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Anotace

Bakalarska prace feSi problematiku uzavieni ,Paktu Molotov -
Ribbentrop* z historického a etického pohledu zucastnénych stran. Nejprve
se zameéfi na rozbor historickych udalosti, které mély rozhodujici vliv na
vnitropolitické déni v Némecku ovladaném Hitlerem a v Sovétském svazu, kde
byl u moci Stalin. Dale se zaméfi na analyzu politickych, bezpecénostnich
i moralnich aspektt a motivl, které vedly kuzavieni ,Paktu Molotov —
Ribbentrop®, a to jak z hlediska déni v obou zminénych totalitnich mocnostech,
tak v kontextu mezinarodnim. Dale podrobi zkoumani dusledky uzavieni Paktu
na situaci v Evropé a celkovou mezinarodni situaci v pfedvecer druhé svétové

valky.
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Annotation

The bachelor thesis deals with the issue of the conclusion of the "Molotov
— Ribbentrop Pact" from the historical and ethical point of view of the parties
involved. First, it will focus on the analysis of historical events that had a decisive
influence on internal political events in Germany, ruled by Hitler, and in the
Soviet Union, where Stalin was in power. It will also focus on the analysis of the
political, security and moral aspects and motives that led to the conclusion of the
"Molotov-Ribbentrop Pact", both in terms of events in both totalitarian powers
and in the international context. It will also examine the consequences of the
conclusion of the Covenant on the situation in Europe and the overall
international situation on the eve of the Second World War.
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Priloha: Text , Pakt Molotov — Ribbentrop*



Uvod

Ve své praci se zabyvam problematikou ,Paktu Molotov — Ribbentrop* z
konce fficatych let minulého stoleti, ktery poznamenal osudy mnoha milionu
obyvatel na nasi planeté Zemi az do konce Il. Svétové valky v roce 1945. Toto
téma prace jsem si zvolil z ddvodu mého zajmu o historii, ktera se odehrala
v mezi lety 1938 az 1945. Ve své praci se zaméfim na zhodnoceni této udalosti
z historického uhlu pohledu a zaroven i z etického pohledu. Toto hodnoceni se
bude tykat i udalosti, které predchazeli této smlouveé jak u zemi, které ji uzavreli,
tak i u zemi, kterych se nasledky této smlouvy tykali. Moje prace je rozdélena do
10 kapitol.

Nejdfive se v 1. kapitole, zamé&fim na spolupraci Némecka a Sovétského svazu
po podepsani smlouvy v Rapallu, kde bude zminéna i predchozi Jaltska
konference a jeji prlbéh, jenz vedla k sblizeni dvou doposud nesmifitelnych
statd. V druhé kapitole se poté zaméfim na porovnani nacismu a komunismu
z hlediska politického a etického, pokusim se zhodnotit ze svého pohledu co méli
tyto ideologie spole¢ného a v €¢em se odliSovali. Ve tfeti kapitole se dale pokusim
zhodnotit ulohu Kominterny v boji o prosazeni komunismu v dalSich zemich
hlavhé v Evropé. Ve Ctvrté kapitole se pokusim zhodnotit predpoklady
a dusledky, které vedli na zacatku 30. let 20. stoleti, k obratu a k postupnému
ukonCovani stale probihajici spoluprace. V paté kapitole se pokusim zhodnotit
postoj Francie k evropské spolupraci a jakou zaujala mezinarodni politiku
a zaroven jaky smér meéla mezinarodni politika Britanie. V Sesté kapitole se
pokusim o zhodnoceni predpokladu, které vedli k uzavieni ,Paktu Ribbentrop —
Molotov*, celého jeho znéni, a to v€etné tajného dodatku bude uvedené jako
pfiloha mé prace. Obsahem sedmé kapitoly bude moje zhodnoceni vojensko-
politickych a hospodarskych aspektl uzavieného paktu pro oba staty. V osmé
kapitole se pokusim zhodnotit, jakymi cestami se obé strany dostaly az
k poruseni paktu vpadem Némecka do Sovétského svazu v Cervenci 1941.
V devaté kapitole se pokusim o zhodnoceni uzavieného paktu na mezinarodni
komunistické hnuti a dale se budu snazit vyjadrit, jaké nasledky toto mélo pro

Evropu a skoro cely svét z mého pohledu.



1. Hitlerovské Némecko a stalinsky Sovétsky svaz — vzajemné vztahy ve
20. letech 20. stoleti (spoluprace po ,,Rapallu*)

1.1 Janovska konference

Spoluprace Némecka a Sovétského svazu, dvou naprosto rozdilnych
politickych ideologii a uskupeni, které svym zalozenim byly pfreduréeny
k vzajemnému stfetu, to se zdalo naprosto nemyslitelné. Presto vsak ke
spolupraci doslo i kdyz ji ani jeden stat neplanoval a co k ni vedlo? Jako hlavni
divod této spoluprace byla situace, ktera vznikla po uzavieni Versaillské
smlouvy, ktera ur€ila uzemni ztraty pro oba staty, obrovské ulozené repatriace
Némecku a izolovani Sovétského svazu v8emi staty. Po vycisleni vyse
repatriacniho uctu Némecko strikiné prohlasilo, ze je nebude schopno splacet.
Mezi staty Trojdohody nepanovala zadna shoda o vysi repatriaci, kazdy ze statu
si stal na svém postoji, kdy nejradikalnéjsi postoj k uhrazeni repatriaci zastavala

Francie, ktera ze svych narokl nechtéla nic slevit."

V roce 1922 svolal Lloyd George mezinarodni konferenci, pro vSechny
zuCastnéné strany bohuzel nedisponoval ani moudrosti a ani takovou moci, aby
konference dosahla néjakého uspéchu. Sovétsky svaz se obaval, aby nedoslo
ze strany rokujicich statl k pozadavku uznani carskych dluhd a jejich hrazeni
Sovétskym svazem, které by mohly byt nasledné hojeny z némeckych reparaci.
Tento jeji postoj byl impulsem pro vysloveni nabidky ze strany Sovétského svazu
Némecku k vzajemnému navazani diplomatickych vztahl spojenych, se zieknuti
veskerych naroku viéi sobé. K této nabidce doslo, uz pred zac¢atkem konference
a zUstala platna az do zmény némeckého postoje, ktery byl z pocatku velmi
chladny. Tato zména nastala v disledku vyvoje janovské konference. Oba staty
byly ostatnimi brany jako outsidry, které je zapotfebi dlsledné ignorovat. Ovsem

podcenéni zastupce Sovétského svazu, kterym byl Georgij Cigerin ze strany

1 KISSINGER, Henry A., Uméni diplomacie, Praha: Prostor, 1999. ISBN 80-7260-025-7. str.275



zapadnich statd doslo k situaci, Ze se tato konference dostala do slepé ulicky,

a to hlavné z téchto ddvodu:

- Cigerinovym navrhem pofadu jednani v takové $ifi, ktera nemohla byt ani
realizovana a ani ignorovana, mezi jeho navrhy patfilo napfiklad jednani
o odstranéni zbrani hromadného niCeni nebo o mezinarodni kontrole
vSech vodnich cest, t€mito navrhy chtél ziskat pro Sovétsky svaz povést
stoupence mirového internacionalismu, jenz by demokraciim, hodné
znesnadnila antikomunistické kfizové tazeni.

- Ignorace némecké delegace ze strany Lloydem Georgem, ktery tfikrat
odmitl setkani, o jez tato delegace pozadala.

- A nakonec navrh Francie soukromych schizek s vylou¢enim Némecka

spojené s trvanim vymény carskych dluht za némecké repatriace.

Toto vSechno vedlo u Némecka a Sovétského svazu k obavam, ze by mohly byt
postaveni proti sobé. A to vedlo knavrhu Sovétského svazu ke schlzce
v Rapallu dne 16. dubna 1922, jenz byl svoji podstatou velmi konspirativni
a kterou némecka delegace pfijala. Obrovska touha o prolomeni izolace obou
statd vedla k rychlé dohodé o znéni smlouvy mezi Némeckem a Sovétskym
svazem. V této smlouvé se dohodly o navazani plnych diplomatickych vztahu,
zreknuti se vzajemnych narokl a k uzavfeni dolozky nejvys$sich vyhod. Poté co
se pozdé dozvédél Lloyd George o této schlzce, snazil se jesté vse zvratit
pozvanim némecké delegace k jednani, které pfed tim odmitl. OvSem tato
iniciativa zUstala uz nevyslySena a oba staty podepsaly smlouvu navzdory véem

demokraciim.2

1.2 Cesta k Locarnu

Celkova situace, ktera nastala v nasledujicich letech po janovské
konferenci nasledné dospéla az k podpisu smlouvy v Locarnu, ktera, méla

zarucit kolektivni bezpeénost. Duvody kuzavieni této dohody, byly velmi

2 KISSINGER, Henry A., Uméni diplomacie, Praha: Prostor, 1999. ISBN 80-7260-025-7. str. 276
a277



nestabilni vztahy mezi Francii a Velkou Britanii, které doved| velmi chytfe vyuzit
Gustav Stresemann, ktery byl ministrem zahrani€i v némecké viadé. Navrhl
politiku smifeni, se kterou se v nejvétsi mife ztotoznil Austen Chamberlian, jenz
byl ministrem zahranici Velké Britanie. Hlavnim cilem Stresemanna bylo vymanit
Némecko ze sporu o reparace, coz se stalo po jednani Dawesova vyboru, ktery
navrhl v dubnu 1924 splaceni nizsich reparaci po dobu péti let. Némecko poté
v pristich letech splacelo reparace, ovéem z pujéky, kterou ziskalo od Spojenych
statl ve vysSi Castce, takze némecké reparace platily vliastné Spojené staty,
prebytek financi pouzilo Némecko k modernizaci prumyslu. Poté co staty
zapadni staty pristoupily k politice smifeni, vznikl pro cely evropsky poradek,
a hlavné pro Francii nefeSitelny problém, ktery Stresemann predpokladal.
Francie se obavala Némecka z hlediska bezpeénosti. Anglie by mohla pfi
pevném spojenectvi s Francii vyvazit sily, ale nechtéla riskovat valku
s Némeckem, kvuli uzavienym dohodam Francie se staty na vychodni hranici
Némecka. Velka Britanie dokonce navrhla uréitou alianci mezi ni, Francii
a Belgii, jenz méla zaruCit pouze jejich hranice s Némeckem. Stresemannova
politika smifeni vSak uz dospéla do takové faze, ze mohl vetovat veSkeré
snazeni spojencl. Navrhl smlouvu v takovém znéni, Ze obsahovala alianéni
zaruky na hranicich spolu s kolektivni bezpecnosti, kdy sliboval odpor vUci
agresi, kterd mohla byt vedena obéma sméry. Timto se stalo budouci pficinou
valky, poruseni pravni normy jakoukoli zemi. Tato smlouva byla pfijata
S nesmirnou ulevou, jako mozny novy svétovy poradek a mir, avSak prakticky

uréila budouci bojisté.3

1.3 Zacatek spoluprace

Podepsanim rapallské smlouvy dne 16. dubna 1922, doslo k prolomeni
diplomatické izolace jak Némecka, tak i sovétského Ruska, ktera timto vytvofila

politicky ramec prohloubeni vojenskych a zbrojnich dohod i kdyz byly z jednani

*KISSINGER, Henry A., Uméni diplomacie, Praha: Prostor, 1999. ISBN 80-7260-025-7. str. 285
az 288



v podstaté vyloudeny vojenské otazky.# Séf vedeni pozemniho vojska
reichswehru generalplukovnik Hans von Seeckt spatfoval ve smlouvé vychozi
bod pro dalsi upevnéni spoluprace na vojenské bazi se sovétskym Ruskem
a hlavné k jejimu smluvnimu podchyceni a to se stalo dne 29. Cervence 1922
podepsanim ,Smlouvy o zbrojné technickych otazkach* mezi obéma staty.
V1été 1922 dosSlo kostrému sporu na némecké strané mezi Seecktem
a velvyslancem v Moskvé Ulrichem hrabétem Brockdorffem-Rantzauem
o diplomatické styky a strategickou hodnotu, ktera méla pfipadnout ruskému
faktoru v celkové budouci strategii reischwehru. Velvyslanec zastaval nazor, ze
se Némecko nema ,vydavat do rukou naprosto bezskrupulézni sovétskeé vlade,
protoze v pfipadé, ze by Rusko napadlo Polsko, stalo by se Némecko naprosto
bezbranné vuéi francouzské invazi.“® V dusledku tohoto sporu, vyuzil Seeckt
v zafi téhoz roku moznost jesté jednou Siroce vylozit ,némecky postoj k ruskému
problému®, u kterého se Fidil vyluéné mocensko-politickymi kritérii. ,Spojeni
Némecka s Ruskem je prvnim a zatim témér jedinym mocenskym ziskem,
kterého jsme od uzavreni miru dosahli. Ze toto spojeni zaéiné na hospodérském
poli, logicky vyplyva z celkové situace; sila vsak je v tom, Ze toto hospodarské
sblizeni pripravuje moznost politického, a tim | vojenského spojenectvi.
Ze takovéto dvoji spojeni znamené mocensky zisk pro Némecko — jakoZ i pro
Rusko — je mimo pochybnost*”

Seeckt vzal nejdfive v Uvahu rtzné mozné politické alternativy Némecka
ve vztahu k Velké Britanii a Francii, nacez dospél ke své hlavni tezi: ,V pripadé
Polska se ted dostavame kjadru vychodniho problému. Existence Polska je
nesnesitelna, neslucitelna s Zivotnimi podminkami Némecka. Ono musi zmizet a
také zmizi, vinou své vlastni vnitini slabosti a zasluhou Ruska — s naSi pomoci.
Pro Rusko je Polsko jesté nesnesitelnéjsi nez pro nas; Zadné Rusko se

rvr

s Polskem nesmifi. S Polskem padne jeden z nejsilnéjsich sloupt versailleského

* GROEHLER, Olaf. SebevraZedné spojenectvi: Némecko-Sovétska vojenska spoluprace 1920-

1941, Praha: Ivo Zelezny, nakladatelstvi a vydavatelstvi, 1997. ISBN 80-237-3311-7. str.28
5 GROEHLER, Olaf. SebevraZzedné spojenectvi: Némecko-Sovétska vojenskéa spoluprace 1920-
1941, Praha: Ivo Zelezny, nakladatelstvi a vydavatelstvi, 1997. ISBN 80-237-3311-7. str.28
8 GROEHLER, Olaf. SebevraZzedné spojenectvi: Némecko-Sovétskéa vojenskéa spoluprace 1920-
1941, Praha: Ivo Zelezny, nakladatelstvi a vydavatelstvi, 1997. ISBN 80-237-3311-7. str.28
7 GROEHLER, Olaf. SebevraZedné spojenectvi: Némecko-Sovétska vojenska spoluprace 1920-
1941, Praha: Ivo Zelezny, nakladatelstvi a vydavatelstvi, 1997. ISBN 80-237-3311-7. str.29
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miru, vysadni postaveni Francie. Tento cil musi patfit k zasadnim orientacnim
bodim némecké politiky, protoze to je cil dosazitelny. DosaZitelny jen
prostrednictvim Ruska nebo sjeho pomoci. Polsko nikdy nemdize Némecku
nabidnout zadnou vyhodu ani hospodarsky, nebot neni schopno rozvoje, ani
politicky, nebot je vazalem Francie. Obnoveni hranic mezi Ruskem a Némeckem
Jje predpoklad oboustranného posileni. Rusko a Némecko v hranicich z roku
1914 by mély byt zakladnou dorozuméni mezi obéma.“é

Seeckt timto odstupriovanym planem, ktery urCoval, jak v budoucnu rozvijet
revansistickou politiku a jak svrhnout pouta z Versailles, navrhoval podpofit
Rusko na poli hospodaiském, politickém a nakonec vojenském. Dal timto
najevo, ze sleduje zménu statu quo, ale ze nemini zbyte¢né posilovat bolSevické
zfizeni, které pokladal vzdy jen za doCasny prostiredek k tomu, aby ziskal viastni
mocensko-politickou volnost pohybu. Hlavnim cilem bylo Némecko dostat do
postaveni, jenz by mu umoznilo aktivné se zasadit za obnoveni predvalec¢nych
hranic na vychodé jako predpokladu pro podobné zaméreny revizionismus vUuci

Francii za vyuziti sovétského Ruska.®

Tento postoj uz projevoval rysy celkového jednani, které dospélo az
k uzavreni paktu v srpnu roku 1939, ovéem v 20 letech tu byly znat urcité projevy
i ze strany sovétského Ruska se stejnym zéamérem, kdy nikdy nefekli, ze by
pusobili na Komunistickou stranu Némecka, ovéem na druhou stranu soveétsti
diplomaté i vojaci konspirovali s nacionalné konzervativnimi esy vymarské
republiky naprosto bez zabran. Kdy nejvétsim dilematem sovétské zahraniéni
politiky bylo: jakym zplUsobem sladit pragmatické cile a ideologické principy
svétové revoluce? Prfikladem bylo tfeba nafizeni némeckym komunistiim
podfizeni své politiky posilovani a upevnovani prvniho socialistického statu,
nasledné dostali za ukol stavét na pranyf a potirat tajné remilitarizaéni snazeni

reichswehru, ale s pfikazem zavirat oci, pokud toto snazeni prospivalo

8 GROEHLER, Olaf. SebevraZzedné spojenectvi: Némecko-Sovétskéa vojenskéa spoluprace 1920-
1941, Praha: Ivo Zelezny, nakladatelstvi a vydavatelstvi, 1997. ISBN 80-237-3311-7. str.29
9 GROEHLER, Olaf. SebevraZedné spojenectvi: Némecko-Sovétska vojenska spoluprace 1920-
1941, Praha: Ivo Zelezny, nakladatelstvi a vydavatelstvi, 1997. ISBN 80-237-3311-7. str.30
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Sovétskému svazu. V kazdém pfipadé u obou aktérl previadaly sobecké zajmy

zabezpeceni vlastniho statu nad svétonazorovymi politickymi zasadami.'©
1.4. Hlavni obory spoluprace a jejich uspésnost

Po velikasském ujistovani, ze reichswehr vyhovi sovétskym
vyzbrojovacim narokum, které byli realizovany bud jen z ¢asti nebo vibec ne,
a to hlavné z diivodu nedostatec¢nym finanénim prostfedkim, ale i z obav, Ze bez
dostateCnych politickych zaruk, ze by se mohla zorganizovana ruska armada
s dodanymi némeckymi zbranémi obratit proti Némecku, se probihaji jednani
dostali do slepé ulicky a ty byly preruseny.!

Zménéna politicka situace na zacatku jara 1923, kdy v Polsku byly
zavedeny mobilizaéni opatieni, z kterych vyvstala obava, na koho jsou
namifeny, privedla obé strany zase k jednacimu stolu.'? V dubnu 1923 doslo
k cesté némecké skupiny do Moskvy, ve které byli jako doprovod zastupci
némeckého zbrojniho primysiu. Vedouci skupiny byl zplnomocnén nabidnout
Sovétlim finanéni prispévek ve vysi 35 miliont marek ve zlaté, toto vedlo ke
vzniku tfi hlavnich projektd na uzemi sovétského Ruska a to:

1. Vystavba letecké tovarny ve Fili u Moskvy, kterou mély vystavét
Junkersovi zavody. Tovarna méla produkovat ro¢né 300 vojenskych
letound a leteckych motorl podle podepsané smlouvy. Z divodl nizké
podpory reichswehru bylo dosazeno pouze produkce 170 letounl a dne
22. ledna 1925 Junkers oznamil, ze od koncesni smlouvy odstupuje.
| kdyz nebyl splnén hlavni cil skuteé¢né vyroby letadel, ziskalo sovétske
Rusko poznatky o konstruovani kovovych letadel a napojeni se
na moderni stavbu letadel.

2. Dalsim projektem moderni zbrojni technologie byla na radé vyroba
bojovych plyntd. Smlouva o vystavbé pfislusného zavodu v Trocku
u Samary byla sepsana dne 14. kvétna 1923. Kde hlavnimi produkty,
které zde méli byt vyrabény byly fosgen a yperit. Tento projekt také
zkrachoval, a to znékolika duavodl, kterymi byly vlastni vyroba
reichswehrem v Némecku a katastrofalnimi zaplavami na dolni Volze
v zimé 1926.

3. Jediny projekt, ktery fungoval bez komplikaci byla dohoda o produkci
munice pro tézké délostielectvo v soveétskych tovarnach ve Zlatoujsti,
v Tule, u Slisselburku a v Leningradu. Z tohoto projektu ziskal reichsweht

10 GROEHLER, Olaf. SebevraZzedné spojenectvi. Némecko-Sovétské vojenské spolupréce 1920-
1941, Praha: Ivo Zelezny, nakladatelstvi a vydavatelstvi, 1997. ISBN 80-237-3311-7. str.30
" GROEHLER, Olaf. SebevraZzedné spojenectvi. Némecko-Sovétské vojenské spolupréce 1920-
1941, Praha: Ivo Zelezny, nakladatelstvi a vydavatelstvi, 1997. ISBN 80-237-3311-7. str.31
2 GROEHLER, Olaf. SebevraZedné spojenectvi: Némecko-Sovétska vojenska spoluprace 1920-
1941, Praha: Ivo Zelezny, nakladatelstvi a vydavatelstvi, 1997. ISBN 80-237-3311-7. str.31
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400 000 deélostreleckych granatt, které byly do Némecka dovezeny po
mofi pres Stétin.!3

Hlavnim vysledkem prvni faze némecko-sovétskych vojenskych vztahu
v obdobi 1921 az 1925 byl pokus rozjet spole¢né organizovanou zbrojni
vyrobu, pro kterou reichswehr zalozil kryci firmu dne 9. srpna 1923 pod
nazvem ,Spolecnost pro podporu zivnostenského podnikani s.r.o.* (Gefu)
a uzavieni dohody o vystavbé ruského zbrojniho pramyslu a vyrobé
vale¢ného materialu pro Némecko ze zari 1923.14

1.5. Hlavni realizované projekty taktické a technické spoluprace

Vojenska letadla, chemicky boj a tankova valka — to byly hlavni témata pfi
prohlubovani taktické a technické spoluprace. V oblasti letectvi doslo
k dohodé na spoleCné letecké zakladné v Lipecku u Voronéze. K otevreni
doslo v dubnu 1925 a jesté v témze roce byl zahajen prvni vycvikovy kurz,
ktery byl z po¢atku ur€en hlavné pro stihace z 1. svétové valky. V rozmezi let
1925 az 1933 zde absolvovalo vycvik asi 120 pilotl z Némecka, z nichz ti
nejlepsi se stali veliteli stihacich eskader vystavby vznikajici Luftwaffe a dalSi
se stali vysokymi dlistojniky pro 2. svétovou valku.'®

OvSem hlavnim pfinosem této zakladny bylo, ze se zde ovérovala
testovanim skoro vsSechna nova sériové vyrabéna letadla, ktera byla
zafazena roku 1933 do prvni vyzbroje Luftwaffe. K testovani bylo zarazeno
na 200 technikl, inzenyrl a dastojnikd. Sovétské strané se tak dostalo
moznosti nahlédnuti do konstrukéni a vyvojové prace némeckeho leteckého
primyslu. Tvrzeni, Ze sovétsti Cinitelé odmitali némecké strané poskytnou
jakékoliv informace o svém vlastnim technickém vyvoji je zavadéjici.
Némecké strané bylo hned na zacatku umoznéno se seznamit s novym
bombardérem TB1 a umoznéna byla podrobna exkurze do ustredniho
vyzkumného ustavu letectvi.'®

Druhou oblasti byla spoluprace, pfi které probihali pokusy s vojenskym
nasazenim chemickych prostfedk(. Jednalo se hlavné o pokusy s leteckym
nasazenim chemickych prostfedkl, vyvojem chemickych min a s ploSnym

13 GROEHLER, Olaf. SebevraZzedné spojenectvi. Némecko-Sovétské vojenské spolupréce 1920-
1941, Praha: Ivo Zelezny, nakladatelstvi a vydavatelstvi, 1997. ISBN 80-237-3311-7. str.32
4 GROEHLER, Olaf. SebevraZzedné spojenectvi. Némecko-Sovétské vojenské spolupréce 1920-
1941, Praha: Ivo Zelezny, nakladatelstvi a vydavatelstvi, 1997. ISBN 80-237-3311-7. str.33
5 GROEHLER, Olaf. SebevraZzedné spojenectvi. Némecko-Sovétské vojenské spolupréce 1920-
1941, Praha: Ivo Zelezny, nakladatelstvi a vydavatelstvi, 1997. ISBN 80-237-3311-7. str.36
6 GROEHLER, Olaf. SebevraZedné spojenectvi: Némecko-Sovétska vojenska spoluprace 1920-
1941, Praha: Ilvo Zelezny, nakladatelstvi a vydavatelstvi, 1997. ISBN 80-237-3311-7. str.36
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délostfeleckym bombardovanim bojovymi latkami. Stfedisko, ve kterém se
toto délo se jmenovalo Tomka. Vletech 1932 a 1933 doslo z divodl
nedlUvéry ze sovetské strany k omezeni tohoto programu pro podezreni, ze
Némecko utajuje své nejnovejSi chemické bojové latky pred Rudou
armadou.”

Treti oblast se tykala tankového boje. Smlouva mezi reichswehrem
a Rudou armadou ze dne 9. prosince 1926 dala vzniknou tankové skole
v Kazani. Vyuka méla zacit na jafe 1927, Z divodu obstrukci se strany Rudé
armady, ktera nechtéla zprvu poskytnout tanky vlastni vyroby, zacala skola
pusobit az od jara 1929. Prvnimi zkouskami prosli nejprve zakoupené britské
tanky Christie, po prekonani potizi s némeckym ministerstvem zahrani¢i
a s vyslovnym souhlasem Stalina byly do Kazané dodany tfi exemplare
,velkotraktor(“ firmy Krupp a tfi z Rheinmetallu. Vitézné z tohoto méfeni vysly
stroje od Rheimetallu. Nasledujici rok byly zkouseny tzv. lehké traktory obou
firem. DalSim ukolem, ktery si reichswehr vytyCil, bylo vycvi€eni tankovych
instruktort a zakladnich posadek tankud. V planu bylo vyvinuti uéelné tankové
taktiky a zajisténi si co nejrychlejsi a nejlepsi metody k vycviku dalSich
posadek. Obé armady v této Skole zkousely také sovétské tanky, napf. T 26,
T 28, T 35 a BT. Tato skola byla zvlast zdafilym pfikladem némecko-
sovetské vojenské spoluprace, z niz velmi znacné tézili i Sovéti. Vycvikem
v této Skole proslo asi 30 dustojnikl reichsweru, jednim z nich byl i Heinz
Guderian.'®

1.6. Vyména instruktoru a distojniku

Spoluprace mezi reischwehrem a Rudou armadou probihala nejen na bazi
vojenské techniky a taktiky, ale také na velmi Zivé vyméné mezi dustojniky
a generaly na operativni roviné. Zde je mozné napfiklad zminit skute¢nost,
kdy vroce 1924 slouzilo v sovétské armadé 7 leteckych odborniku, ktefi
pusobili jako instruktofi a poradci v ruskych leteckych tovarnach, ve védecko-
technickych vyborech sovétského vojenského letectva a ve specialnich
skolach rudého civilniho letectva.’®

Od léta 1925 byla zahajena spoluprace obou vojenskych uskupeni
na pravidelné vyméné dustojnikll na probihajicich manévrech. V ramci

7 GROEHLER, Olaf. SebevraZzedné spojenectvi. Némecko-Sovétské vojenské spolupréce 1920-
1941, Praha: Ivo Zelezny, nakladatelstvi a vydavatelstvi, 1997. ISBN 80-237-3311-7. str.39 a 40
8 GROEHLER, Olaf. SebevraZzedné spojenectvi. Némecko-Sovétské vojenské spolupréce 1920-
1941, Praha: Ivo Zelezny, nakladatelstvi a vydavatelstvi, 1997. ISBN 80-237-3311-7. str.40

9 GROEHLER, Olaf. SebevraZedné spojenectvi: Némecko-Sovétska vojenska spoluprace 1920-
1941, Praha: Ivo Zelezny, nakladatelstvi a vydavatelstvi, 1997. ISBN 80-237-3311-7. str. 40 a 41
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utajeni se ze zacatku distojnici Rudé armady ucastnili manévrd v uniformach
jinych armad, toto utajeni bylo ukoneno na konci 20. let, kdy uz byly tyto
navstévy oficialni. Udaje o poétu t&chto ,hostl* reichswehru se z odtajnénych
dokumentt obou stran rozschazeji. Doklady z némecké strany udavaji pocet
125 hostu mezi lety 1925 az 1931, kdezto sovétské dokumenty udavaji ¢islo
156 sovétskych dustojnikl za stejné obdobi. VSechny tyto osoby vycestovali
do Némecka az poté, co je osobné schvalil Stalin. Jednim z nejznaméjsich
dustojnikli Rudé armady, ktery se zucastnili téchto vymén, byl Michail
Nikolajevi¢ Tuchacevsky, ktery byl jednim z nejvétsich talentl z kadri Rudé
armady, a to jak zhlediska inteligence, tak i praktickych organizacnich
schopnosti, ktery se vroce 1935 stal jednim z prvnich mar$alid Rudé
armady.?°

VétSina z dustojnikll a hostl reichswehru, ktefi pobyvali v Némecku
v téchto letech, za toto zaplatilo svym zivotem pfi provadénych Cistkach po
roce 1937. Jednim z mala, ktefi svlj pobyt v Némecku nezaplatili svym
zivotem, byl Semjon Konstantinovi¢ Timosenko, ktery byl roce 1940 povysSen
na marsala a stal se lidovym komisafrem obrany a jednim z nejznaméjsich
vojenskych viidcd 2. svétové valky.2!

1.7. Aféra Manchester Guardianu

Tyto intenzivni vymény mezi obéma armadami obstala i v zatézkavacich
zkouskach, které nasledovaly po odhalenich ,Manchester Guardianu® ze
zaCatku prosince 1926. Na zakladé tohoto odhaleni zahgjila SPD kampan
proti Rusku pod heslem ,Sovétské granaty proti némeckym délnikim* v niz
Sovétsky svaz a Komunistickou stranu Némecka odhalila jako ,pomahace
pomahacl némeckého militarismu“. Tato aféra dostala Komunistickou stranu
Némecka do zvlastni situace, kdy byla donucena nepfimo kryt reichswehr
pfed socialné demokratickymi utoky. Coz bylo pro tuto stranu velmi
rozporuplné. Museli si pfiznat, ze jejich strana bojuje zakonnymi
i podvratnymi  prostfedky proti reichswehru jako militantni opofe
nenavidéného systému, kdezto prvni socialisticka zemé délniku a rolnikd se
téhoz reichsweru ujima a upevriuje jeho postaveni.2?

20 GROEHLER, Olaf. Sebevrazedné spojenectvi: Némecko-Sovétska vojenskéa spoluprace 1920-
1941, Praha: Ivo Zelezny, nakladatelstvi a vydavatelstvi, 1997. ISBN 80-237-3311-7. str. 41
21 GROEHLER, Olaf. Sebevrazedné spojenectvi: Némecko-Sovétska vojenskéa spoluprace 1920-
1941, Praha: Ivo Zelezny, nakladatelstvi a vydavatelstvi, 1997. ISBN 80-237-3311-7. str. 42
22 GROEHLER, Olaf. SebevraZedné spojenectvi: Némecko-Sovétska vojenska spoluprace 1920-
1941, Praha: Ivo Zelezny, nakladatelstvi a vydavatelstvi, 1997. ISBN 80-237-3311-7. str. 44
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Sovétsky svaz usty své vlady tyto odhaleni dementoval s poukazem na to,
ze maji narusit zenevska odzbrojovaci jednani. Presto doslo k ukonceni
spoluprace na nékterych spolecnych projektech. Bylo rozpusténo Gefu
a zavazky spojené s obchodnimi operacemi Junkerse a Stoltzenbegra
zruSeny. Ze strany Sovétského svazu Slo hlavné k zabranéni sblizeni
Némecka s Velkou Britanii. V zadném pfipadé ani jedna strana neuvazovala
o zruSeni spoluprace na poli tankové skoly a leteckého ucilisté. Obé strany si
byly védomi, ze tyto zbrané v budouci valce, budou hrat rozhodujici ulohu.
Panujici obavy sovétské vlady o osud vojenské spoluprace s reichswehrem
se nenaplnily, dostaly jen novy akcent, ktery byl pro obé strany mozna
pfinosnéj$i nez predchozi vztahy.23

1.8. Hlavni cil obou zemi

Ke konci 20. let doslo reichswehrem k predlozeni navrhu na spolupraci
zpravodajskych sluzeb obou armad proti Polsku a k vyméné poznatku. Tento
navrh byl doporucen k provedeni, ale bez provedeni pfimé spoluprace
vyzvédnych sluzeb. Obé strany vtéto dobé uz mély jasno, jak nalozit
s Polskem, ze musi byt znovu rozdéleno. Ani jedna strana se nehodlala smifit
s hranicemi Polska po 1. svétové valce. Na zakladé tohoto cile reichswehr
v letech 1927 az 1933 uspofadal spoustu valeénych her a manévrl, kde
reichswehr spolu s Rudou armadou ved! valku proti Polsku a Francii, které
témeér do detailt predjimali situaci, jez se pak v srpnu a zari 1939 skute¢né
odehrala: valka Némecka na dvou frontach ve stfeni Evropé, ktera diky
soucinnosti reichswehru a Rudé armady ve vychodni Evropé skoncila velmi
brzy. Vysledkem téchto manévrl byl scénar valky z podzimu 1939, jenz nebyl
pro mnohé generaly wermachtu prekvapenim, protoze ho nacviCovali az pfilis

svoev

28 GROEHLER, Olaf. Sebevrazedné spojenectvi: Némecko-Sovétska vojenskéa spoluprace 1920-
1941, Praha: Ivo Zelezny, nakladatelstvi a vydavatelstvi, 1997. ISBN 80-237-3311-7. str. 45-46
24 GROEHLER, Olaf. SebevraZedné spojenectvi: Némecko-Sovétska vojenska spoluprace 1920-
1941, Praha: Ivo Zelezny, nakladatelstvi a vydavatelstvi, 1997. ISBN 80-237-3311-7. str. 50
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2. Komunismus a nacismus (pokus o politickou i etickou komparaci
kli€¢ovych hodnot)

2.1. Komunismus

Co to vlastné komunismus je? Je to vlastné ideologie, ktera je zalozena
na principech spolec¢ného vlastnictvi veskerého vyrobniho majetku a zruseni
tfidnich rozdilu mezi lidmi. Vychazi zteorii, které vypracovali Karel Marx
a Bedfich Engels, které predpovidali svrzeni kapitalismu za pomoci ozbrojené
revoluce z divodu zivotni urovné délnictva, které mélo byt chybnou silou tohoto
stretnuti. OvSem béhem konce 19. stoleti se zivotni uroven délnictva
v prumyslové vyspélych zemich natolik zlepSila, Ze socialistické strany vyuzivaly
pfiznaného volebniho prava k ziskani moci touto cestou. OvSem vedle nich
existovaly skupiny, které tvrdoSijné trvaly na revoluci. Toto rozdéleni bylo
zpecCeténo revoluci, ktera probéhla vroce 1917 v Rusku, kde prevzala
bolSevicka strana vcele sLleninem. Tito revolucionafi pfijali oznaceni

komunismus.2®

A na jakém hlavnim principu byla tato ideologie provadéna? Byla
provadéna bud na zakladé totalitarismu, kdy zakladem je ustfedni politickd moc
strany nebo hnuti s ovladanim veskerych ozbrojenych sil, spolu s informaénim
monopolem. V Cele tohoto principu je vSemocny vldce, jenz je bezmezné
obdivovan. S cilem celkového ovladnuti spoleCnosti, za pomoci praktikovani
vytycené ideologie a hlavné teroru.®® A déale na zakladé autoritativnich
principech. U tohoto principu je hlavni bodem chybéjici jasna ideologicka vize,
ktera je uréovana svévolnym rozhodovanim vudce a ¢asto pfechazi do doktriny.
V Cele téchto systému stoji ¢asto predstavitelé dominujici strany nebo pfipadné

vojenské junty, s udrzenim si monopolu v oblasti zahranicni a domaci politiky.

25 HEYWOOD, Andrew., Politické ideologie, 4. vyd., Plzefi: Ale§ Cenék, 2008. ISBN 978-80-
7380-137-3. str. 118

26 CABADA, Ladislav, Markéta KOLARCIKOVA, Balkanské komunismy, Praha: Nakladatelstvi
Libri, 2016. ISBN 978-80-7277-556-9. str. 27 a 28
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Autoritativni  rezim vychazi ze systému jedné strany, které usiluji o co

nejsnadnéjsiho ovladnuti mas.?’

Pfevzetim moci Leninem a Stalinem v Rusku doslo k pfejmenovani
bolSevické strany na ,Komunistickou stranu“ a to, jak tito vadci prosazovali svoje
predstavy viadnuti a vedeni komunistické strany a statu prevzali nasledné

vsechny komunistické strany, které prevzali moc ve svych statech.

Komunismus v Sovétském svazu byl z divodu velmi malého méstského
proletariatu, ktery nebyl schopen provést tfidni revoluci, se zmeénil z viady
komunistll ve vladu komunistické elity, a hlavné vladu vadcu, ktefi se musel
zameéfit na udrzeni moci a fizeni ekonomiky. O toto se nejvice zaslouzil oba vysSe

uvedeni politici.28

Lenin prosazoval svoji avantgardni ideu ve strané svizi, ze jediné
bolSevicka strana je zastupcem proletariatu a vSechny ostatni strany jsou
zastupcem burzoazie, coz v koneé¢ném dusledku vedlo, Ze uz v roce 1920 se

Rusko stalo monopartajnim statem.

Poté, co moc v Sovétském svazu prfevzal Stalin, doslo z jeho podnétu
k velmi dramatickému obratu jak v ekonomické, tak i v politické sféfe zivota.
Stalin zavedenim pétiletych plant, bleskurychle zlikvidoval soukromé podnikani,
nastartoval rychlou industrializaci, a provedenim kolektivizace zemédélstvi

zaved| takzvany ,statni socialismus*.

OvSem v8echny tyto provadéné zmeény byly, po celou dobu Stalinovy
vlady provazené nezmérnym terorem, ktery poznamenal zivot v Sovétském
svazu na dlouha léta. Stalin se nevahal zbavit jakékoliv mozné konkurence nebo
mozné hrozby jeho vladnuti, a to hlavné za pomoci sovétske tajné sluzby NKVD.
Pocty obéti tohoto teroru nikdy nebyli upfesnény a ani nikdy nebudou. Znamy
jsou jen velmi hrubé odhady, a i ty budi hrizu. Napfiklad vynucena kolektivizace

prfinesla pfes 2 a pul miliond obéti, hlavné z probéhlého hladomoru, nebo

27 CABADA, Ladislav, Markéta KOLARCIKOVA, Balkanské komunismy, Praha: Nakladatelstvi
Libri, 2016. ISBN 978-80-7277-556-9. str. 54

28 HEYWOOD, Andrew., Politické ideologie, 4. vyd., Plzefi: Ales Cenék, 2008. ISBN 978-80-
7380-137-3. str. 141
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z probéhlych Cistek v komunistické strané bylo hodné pfes milion obéti na

Zivotech.

Tyto informace jsou zvnéjSiho pohledu dost urcujicim vlivem, ze
komunismus v této formeé je totalitni diktatura realizovana monolitni stranou,
ktera vladla tak, ze vS8e, co se ji nehodilo zniCila terorem, jenz byl vilastné

obcanskou valkou proti viastni strané.?

2.2. Nacismus

Pfed popisem nacismu se autor musi zminit o fasismu, protoze nacismus
CasteCné z této ideologie vzesel. Fasismus jako ideologie vznikl v bfeznu roku
1919, jako nova, le¢ bezvyznamna politicka sila utvofena nesourodym
uskupenim italskych valeénych veteranl, kde nasledné pfevzal vedeni Benito

Mussolini a ktera prerostla do pustosivé déjinné sily.3°

A jaka definice fasismu je asi nejvystiznéjsi? Podle Rogera Griffina jde
o revoluéni nacionalismus. Jako takovy je ideologii hluboce propojenou
s modernizaci a modernitou, ideologii, ktera prijala velké mnozstvi podob, aby se
prizpusobila specifickému historickému a narodnimu kontextu, v némz se
objevila, a Cerpala ze Siroké skaly kulturnich a intelektualnich sméru, levicovych
i pravicovych, aby se artikulovala jako soustava ideji, hesel a doktrin.
V mezivaleCném obdobi se projevila predevS§im v podobé elitou vedené
,0zbrojené strany*, jez se pokousela vytvorfit populistické masové hnuti pomoci
radikalniho programu, slibujiciho pfemoci hrozbu mezinarodniho socialismu,
ukoncit degeneraci postihujici narod ovladany liberalismem a uskutecnit radikaini
obnovu narodniho socialniho, politického a kulturniho zivota v ramci toho, co si
béZné& predstavovala jako poginajici novou éru zapadni civilizace. Ustfednim
mobilizacnim mytem fasismu, ovliviiujicim jeho ideologii, propagandu, politicky

styl i Ciny, je vize bezprostiedné nastavajiciho znovuzrozeni upadajiciho

29 HEYWOOD, Andrew., Politické ideologie, 4. vyd., Plzefi: Ales Cenék, 2008. ISBN 978-80-
7380-137-3. str. 140 az 143

30 GRIFFIN, Roger, FaSismus, Praha: Nakladatelstvi Karolinum, 2021. ISBN 978-80-246-4029-7.
str. 10
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ultranaroda.®' Jako hlavni pravo, které fasismus vykonaval, byl vybiCovany,
agresivni nacionalismus projektovany jako koncepce obnovy starovékého

Fimského impéria.3?

a nacionalismus stejny. Ov8em nacismus ho praktikoval v daleko brutalnéjSim
stylu, kdy u néj prevladla zvédectéla rasova motivace jednoho nadiazeného
naroda véem ostatnim, za pouziti nesmirné ambiciéznich imperialistickych cilU,
a pripravenosti prosadit pomoci represe a teroru radikalni a nemilosrdny proces

destrukce ve véech sférach Zivota.33

Co je to nacismus? Dle mého nazoru vytvofeného z riznych podkladu to
neni ideologie, ktera by se dala jednoznacné urcit. Je to spiSe, dle vyjadreni
Hugha Trevor-Ropera ,nahodny shluk ideji, které jsou ovSem naprosto

neusporadané posbirané*.3*

A jaké hlavni pfedpoklady méli vliv pro nastup nacismu v Némecku a které
ho formovaly? Dle Rogera Griffina to bylo, jednak ze bylo Némecko uz pred
nastupem nacismu vysoce modernizovanym a industrializovanym statem se
silnym statnim aparatem s vyspélou obcanskou spoleénosti a silné viastenecky
smyslejicim obyvatelstvem 3% Nejvice byl nacismus ovliviiovan hnutim ,vélkisch®,
jez samo bylo sloZeno ze spousty rtznorodych proudd. Tyto proudy byly okultni,
pohanské, krve a pudy, kolonialni, romantické a pseudokrestanské. Tyto proudy

byly jesté ovliviiované koncepty jako nordicka rasa, germanstvi apod.38

Hlavni ideou bylo, Ze jsou absolutni vidcovstvi a elitismus naprosto

zadouci, protoze se lidé rodi s rozdilnymi vlastnostmi a schopnostmi, které urcuji

31 GRIFFIN, Roger, Fasismus, Praha: Nakladatelstvi Karolinum, 2021. ISBN 978-80-246-4029-7.
str. 50-57

32 MENCL, Voijtéch et al. KriZovatky 20. stoleti: Svétlo na bila mista v nejnovéjSich déjinach,
Praha: NaSe vojsko, 1990. ISBN 80-206-0180-5. str.100

33 GRIFFIN, Roger, FaSismus, Praha: Nakladatelstvi Karolinum, 2021. ISBN 978-80-246-4029-7.
str.78

3¢ HEYWOOD, Andrew., Politické ideologie, 4. vyd., Plzefi: Ales Cenék, 2008. ISBN 978-80-
7380-137-3. str. 222

35 GRIFFIN, Roger, FaSismus, Praha: Nakladatelstvi Karolinum, 2021. ISBN 978-80-246-4029-7.
str. 78

36 GRIFFIN, Roger, FaSismus, Praha: Nakladatelstvi Karolinum, 2021. ISBN 978-80-246-4029-7.
str. 83
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jejich zafazeni do spole¢nosti. U nacistl to bylo rozdéleni ve velmi hrubych
rysech do tfi skupin. A to jediny a vSevédouci vldce, pak valecnicka elita, to byly
jednotky SS, a nakonec nevédouci masy, od kterych se vyzadovala slepa

poslusnost.

| kdyZ nacistické Némecko praktikovalo absolutni moc vidce za pomoci
diktatury, pofadanim mnoha masovych shromazdéni a lidovych manifestaci se
snazili o takzvané probuzeni lidu k jeho osudu a vytvofeni mocné sily z celistvé

masy.

Dalsim urCovacim prvkem nacismu bylo osvojeni si naprosto
Sovinistického a vybojného nacionalismu, coz bylo deklarovano tim, ze je jen
jeden narod a ten je nadfazen vSem ostatnim. Coz vlastné znamenalo, ze
némecky lid je jakasi panska rasa, ktera je nadfazena véem ostatnim narodim.
Toto neustéle proklamované postaveni némeckému narodu dodavalo ztracené

sebevédomi po prohrané valce a ucinné rusilo frustraci z pfedchozich let.

Hlavné v8ak byl nacismus zalozen na otevieném rasismu, ktery vychazel
z biologickych predpokladu. Coz se projevovalo hlavné v pfistupu nejen k jinym
narodum, ale i k psychicky a fyzicky nemocnym Némcum, ktefi byli nejdfive

sterilizovani a nasledné likvidovani v programu ,Eugenika“.”

Ovsem nejvice se projevoval tato rasisticka teorie projevovala viéi jinym
naroddim, hlavné proti Zidam, i kdyz némecky narod nebyl plivodcem této teorie,
protoZze pronasledovani ZidG bylo historicky dolozené az do kfestanského
stfedovéku, kdy byli perzekuovani za to, ze jsou odpoveédni za JeziSovu smrt
a odmitaji se konvertovani ke krestanstvi. Némci ovSem tuto teorii dovedli
k takovému rozsahu, ze Zidy vinili, za vSe, co jim skodilo, to jest, Ze mlzou za
prohranou valku, za povale¢né rozdéleni Evropy, a i za spiknuti komunist{
a kapitalistll. N&mci se takto pasovali do role té&ch sil ,dobra“ a Zidé jsou na

strané sil ,zla“.38

37 HEYWOOD, Andrew., Politické ideologie, 4. vyd., Plzei: Ales Cenék, 2008. ISBN 978-80-
7380-137-3. str. 225-226

38 HEYWOOD, Andrew., Politické ideologie, 4. vyd., Plzei: Ales Cenék, 2008. ISBN 978-80-
7380-137-3., str. 238 a 239
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Tyto teorie Némce pfivedli k pocitu vlastni nadfazenosti vi¢i vSem
narodim a toto doslo az do désivého a tragického stavu, jenz nevyhnutelné vedl
k valce, jez opravdu velmi tragicky poznamenala skoro cely tehdejsi svét. A to
hlavné diky genocid&, ktera byla némeckym narodem rozpoutana v(éi Zidtm,
které vyustilo v pogrom, jenz mél pres 6000000 obéti. Vira ve svou
nadrazenost také vedla k presvédéeni, ze ostatni narody, jez sidlili na vychodé
musi uvolnit misto némecké panské rase a bud jim slouzit na jimi uvolnénych
uzemich nebo byt zlikvidovani. Tato teorie nejspise vychazi z Némci
proklamované ideologie rolnického zivota, ktera proklamovala, ze zivot na
vesnici, je pro ne tim jedinym, co posili némeckého ducha a zaruci rasové Cisté

jadro, o které prisli v prelidnénych a nezdravych méstech.3®

| pfes konec¢nou porazku Némecka v roce 1945 nacismus uplné nezmizel,
jak si mnozi mysleli, ale pfizpUsobil se zménénym podminkam a velmi se pfiblizil
k uréitym demokratickym principdm a proklamuji, ze se nacismus vyrovnal
se zatézi absolutniho vidcovstvi, totalitarismu a rasismu, tj., Ze se tohoto zbauvil
a vyznava volebni demokracii a pluralismus v politice a tyto muzou pfi uréité
konstelaci, byt dost uspésné ve své Cinnosti. To ovSéem neznamena, ze by
neexistovali skupiny, které porad prosazuji militantni nebo revolu¢ni fasismus,

ovéem svoji ¢innost provadéji v ilegalni roviné. 40

2.3. Komunismus a nacismus a jejich porovnani

Myslim si, ze porovnani obou téchto ideologii je velmi slozité a samo
osobé by vydalo za celou samostatnou praci. Pfesto se pokusim o hodnoceni
z mého pohledu.

Co maji obé ideologie spolecné? Hlavné je to fakt, ze to byly totalitni
rezimy zalozené na touze po moci a ovladnuti okolniho svéta v duchu jejich
doktrin. K hlavnim znakim téchto totalit jsou vladni kontrola jedné strany,

odstranéni svobodné volby a individualismu, politizace soukromé a castecné

3 HEYWOOD, Andrew., Politické ideologie, 4. vyd., Plzei: Ales Cenék, 2008. ISBN 978-80-
7380-137-3. str. 240

40 HEYWOOD, Andrew., Politické ideologie, 4. vyd., Plzei: Ales Cenék, 2008. ISBN 978-80-
7380-137-3.str. 242 a 243
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i rodinné sféry a popfeni univerzalnosti lidskych prav.#' Dal$im spojovacimi
¢lanky obou téchto ideji, bylo kompenzovani komplex( a pocitd ukfivdéni.
Jednim ze spojovacich prvkd je prosazovani jedné ideologie, vyuzivani
propagandy a cenzury a toto zastitovaly terorem*2.

Nejblizsimi oblastmi, ve kterych si oba rezimy byly naprosto blizké, byly
kontrola masmédii a vSech skupin a organizaci. V obou rezimech se spoléhali
hlavné na nechut véfit jakékoliv individualité ¢&i skupiné jednajici z vlastni
iniciativy.*3

Dalsim shodnym rysem bylo oznalovani historie z obou stran jako boj,
rozdil byl, ze v jednom pfipadé to bylo mezi rasami a v druhém pfipadé mezi
tfidami nebo mezi revoluci a neprateli sovétské moci.**

Oba systémy tézily z mystiky revoluce, dokonce mély spoleCny cil, a to
zniCeni obCanské spolecnosti. Presto z historického hlediska byl nejvétsi rozdil
vtom, ze hitlerovsky totalitarismus byl nekomplexni a improvizovany, kdezto
Stalindv byl komplexnim totalitarismem. Hlavnim aspektem bylo zachovani
soukromého vlastnictvi v Némecku a tim nemohlo dojit k zni€eni obcCanské
spoleénosti.*> Kdezto v Sovétském svazu bylo zruSeno soukromé vlastnictvi,
nejznameéjsim prikladem byla kolektivizace zemédélstvi, kde byly uréeni jako
nejvetsi nepratelé tzv. kulaci a nasledné velmi tvrdé perzekuovani.

V ekonomické sfére fungoval fasismus na zakladé uréitych prvku
planovani, kdezto v komunismu bylo zavedeno centralni planovani, které bylo
znamé vytyCenymi cili v tzv. pétiletkach, jejichz neplnéni bylo tvrdé trestano.

Fasismus nebyl v ideologii ani pfili§ vybiravy a ani dusledny, vstfebaval do
sebe ochotné vSechno nesocialistické a nemarxistické, hlavnim vychodiskem byl

nacionalismus a $ovinismus.46

41 CABADA, Ladislav, Markéta KOLARCIKOVA, Balkanské komunismy, Praha: Nakladatelstvi
Libri, 2016. ISBN 978-80-7277-556-9. str. 28

42 BULLOCK, Alan. Hitler a Stalin: Paraleini Zivotopisy, Praha: Nakladatelstvi KMa, 2005. ISBN
80-7309-264-6. str. 285

43 BULLOCK, Alan. Hitler a Stalin: Paralelni Zivotopisy, Praha: Nakladatelstvi KMa, 2005. ISBN
80-7309-264-6. str. 391

44 BULLOCK, Alan. Hitler a Stalin: Paraleini Zivotopisy, Praha: Nakladatelstvi KMa, 2005. ISBN
80-7309-264-6. str. 401

45 DURMAN, Karel, Popely jesté Zhavé: Velka politika 1938-1991: Dil I. Valka a nukledrni mir
1938-1964, Praha: Nakladatelstvi Karolinum, 2004. ISBN 80-246-0697-6-3. str.24 a 25

46 MENCL, Vojtéch et al. KiiZovatky 20. stoleti: Svétlo na bila mista v nejnovéjSich déjinach,
Praha: NaSe vojsko, 1990. ISBN 80-206-0180-5. str.98
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Jednim zrozdild byla historicka zku$enost, bolSevické hnuti bylo pred
revoluci ilegalni, kdezto nacisticka strana fungovala na principu legalnosti.4”

Dalsim obrovskym rozdilem byl styl vedeni obou diktatort, Hitler byl jen
improvizator, ktery se fidil momentalnimi vizemi, jez uvrhaly spravu Némecka do
zmatkU, konfliktt a chaosu. Kdezto Stalin byl cilevédomym organizatorem strany
profesionalnich revolucionart, ktefi stvofili byrokraticky stat, ktery ovladala
pevnou rukou hrstka vyvolenych.48

Svoji vladu udrzovali oba systémy za pomoci nepfedstavitelného teroru,
jak vU¢i ostatnim narodum v pripadé Némecka, tak vic¢i svému lidu v pfipadé
Sovétského svazu a nasledné i proti narodiim, které se dostali do jeho moci
(napf. z Polska v prvni viné deportaci polského obyvatelstva, bylo dle odhad
pfemisténo mezi 130 000 az 200 000 lidi (presna cCisla nejsou znama, protoze
spoustu dokladl bylo zni¢eno), a na 20 000 pfislusniki polské elity a dustojniku
bylo povrazdéno v okoli Smolenska, toto vrazdéni je verfejnosti znamé jako
,Katynisky masakr¢)#%. Oby rezimy byly zaloZeny na elitarském principu, kdy celé
masy ovladali malé skupiny osob. Dale pak rozsifeni svych cilll do celého svéta.

OvSem oba rezimy byly naprosto protichidné, byly sobé& nejvétsimi
nepriteli, protoze vyznavaly antifaSismus a antikomunismus, a vSe co provadely
vramci své prosazované politiky, vedlo kjejich nevyhnutelnému stretu, ktery

uvrhl na lidstvo nepfedstavitelné utrapy.

47 BULLOCK, Alan. Hitler a Stalin: Paraleini Zivotopisy, Praha: Nakladatelstvi KMa, 2005. ISBN
80-7309-264-6. str. 379

48 DURMAN, Karel, Popely jesté Zhavé: Velka politika 1938-1991: Dil I. Valka a nuklearni mir
1938-1964, Praha: Nakladatelstvi Karolinum, 2004. ISBN 80-246-0697-6-3. str. 26 a 27

49 REES, Laurence, Druha Svétova valka: Za zavienymi dveimi: Stalin, Nacisté a Zapad, Praha:
Euromedia Group — Knizni klub v edici Universum, 2009. ISBN 978-80-242-2550-0. str. 52 a 55
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3. Uloha Kominterny

Kominternu, ktera byla zalozena ve dnech 2. az 6. bfezna 1919 na
kongresu v Moskvé za Uc€asti 52 zastupcl z tficeti zemi. Hlavni smér urcil
Vladimir llji¢ Lenin, ktery vyuzil svého vlivu a vyjadfil svij nazor, ze diktatura
proletariatu je demokracie pro Siroké vrstvy pracujicich, a hlavné odsoudil
burzoazni demokracii. Hlavnim cilem bylo stanoveni sjednoceni proletariatu
k svrzeni burzoazie. Organizace Kominterny byla zalozena na shodnosti
s bolSevickou stranou a drtivou pfevahu v ném méli rusti komunisté. OvSem
z narychlo svolaného kongresu, ktery byl protknut naprostou improvizaci,
nevzesel zadny organiza¢ni ramec. Nebyly pfijaty zadné stanovy, a hlavné ani

fady, podle kterych by mohla fadné fungovat.®°

Chybéjici stanovy a fad byly pfijaty na Il. kongresu, ktery se konal ve
dnech od 19. €ervence do 7. srpna 1920. A jaky byl v té dobé stanoveny cil
Kominterny. Diky jejim aktivitam, mélo dojit k svétove proletarské revoluci
v Evropé a nasledné ve svété a ke svrzeni burzoaznich vilad. Ale uz v roce
1921 bylo zfejmé, Ze k zadné revoluci nedojde, a to z nékolika duvodu.
Zapadni demokraticky svét se stabilizoval a za¢al pomalu prosperovat, tim se
zacala zvySovat zivotni Uroven pracujicich, a tak nedoslo k narustu ¢len do
komunistickych stran jednotlivych statd a tyto nemély silu k provedeni

revoluce a prevzeti moci.®!

Poté co si Lenin pomalu uvédomil, ze v dohledné dobé nedojde
k proletarské revoluci v Evropé, pfistoupil k prosazeni politiky ,jednotné
délnickeé fronty“, kdy urcita spoluprace s fadovymi Cleny socialistickych stran
méla porazit kapitalistickou ofenzivu a privést nové €leny do komunistickych
stran. To ovSem byl obrovsky stfet zajmu u ruskych predstavitell, protoze jak

meéla Kominterna svrhnout burzoazni vlady, kdyz zaroven stémito vladami

50 McDERMOTT, Kevin, Jeremy AGNEW, Kominterna: Dé&jiny mezinarodniho komunismu za
Leninovy a Stalinovy éry, Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2011. ISBN 978-80-7422-046-3.
str.31

5" McDERMOTT, Kevin, Jeremy AGNEW, Kominterna: Déjiny mezinarodniho komunismu za
Leninovy a Stalinovy éry, Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2011. ISBN 978-80-7422-046-3.
str.41
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bolSevici jednali a podepisovali mezinarodni smlouvy. A tato inovace politiky

trvala az do roku 1928.52

Uloha Kominterny byla nasledné pozménéna prijetim programu
na 5. kongresu Kominterny z roku 1924. V podstaté to byl plan imperialni
expanze vladnouci sovétské komunistické strany. Nejdulezitéjsi body

programu byly pfijaty s citacemi Lenina, kde nastifioval, jak maji zahraniéni

vvvvvv

- ,Koneénym cilem Komunistické internacionaly je nahradit svétové
kapitalistické hospodarstvi celosvétovym komunistickym systémem.

- Nutnym predpokladem uspéSného boje Komunistické internacionaly za
diktaturu proletariatu je existence jednotné komunistické strany v kazde
zemi, strany zocelené v bojich, ukaznéné, centralizované a pevné spjaté
S masami.

- Viadach komunistii musi vladnout nejprisnéjsi mezinarodni disciplina.
Tato mezinarodni komunisticka disciplina se musi projevovat jakoZto
podrizovani dil¢ich a mistnich zajmd hnuti jeho celkovym a dlouhodobym
zajmum, dale jakozto dusledné plnéni vsemi ¢leny rozhodnuti schvalenych
vedoucimi organy Komunistické internacionaly.

-V zajmu vedeni systematické, naléhaveé i vytrvalé agitace a propagandy ve
vSech institucich, spolcich a sdruzenich, v nichZz jsou zastoupeny
proletarské nebo poloproletarské masy, i kdyZ tyto organizace mohou byt
sebereakénéjsi, se musi prinaset nejvétsi obéti a prekonavat jakékoli
pfekazky. Odborové svazy a druzstva pracujicich (ta alespor v nékterych
pfipadech) jsou presné témi organizacemi, v nichz se masy mohou
sdruZovat.

- Revolucionafri, ktefi nedokazi kombinovat ilegalni a veskeré legalni formy

boje, jsou velice Spatnymi revolucionari.>3

Kdyz se tyto ideologické formulace odstrani, zni tyto body takto:

52 McDERMOTT, Kevin, Jeremy AGNEW, Kominterna: Dé&jiny mezinarodniho komunismu za
Leninovy a Stalinovy éry, Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2011. ISBN 978-80-7422-046-3.
str.44

53 CROZIER, Brian, Vzestup a pad sovétské rise, Praha: Nakladatelstvi BB/ art, 2004. ISBN 80-
7341-349-3. str.48 a 49
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- Ve v8ech zemich je tfeba svrhnou nekomunistické viady a s poZehnanim
Moskvy je nahradit komunistickymi reZimy.

- Ve vSech zemich svéta do ¢ela revoluci se maji postavit komunistické
strany, v nichZ vladne tuha kazer.

- Tyto strany budou poslusné diktatu Komunistické internacionaly, to jest
Moskvy.

- Komunisté musi pronikat do demokratickych organizaci a vyuZivat je
k agitaci a propagandg.

- Musi pracovat jak v rémci zakona, tak mimo zakon.%*

Tyto programové body jasné dokladaji, ze komunistické strany v jednotlivych
statech byly pouhymi sekcemi Kominterny s uplnou podfizenosti exekutivé
Kominterny, jez byla plné ovladana Stalinem a Komunistickou stranou
Sovétského svazu. Podfizenost byla tak duslednda, Ze jednotlivym stranam
urCovaly jejich politiku kongresy a exekutiva Kominterny, a to vcéetné
zasahovani i do dennich politickych, organizacnich a personalnich zalezitosti

jednotlivych stran.%®

Komunisté se z poc€atku domnivali, ze v kratké dobé ziskaji vsSechny
socialistické délniky pro svou ideologii svétové revoluce. Brzy se tento cil
ukazal jako nerealny, a proto byla prosazena politika jednotné fronty. Bylo to
usili ziskat socialistické strany pro dil€i programy spoluprace a pro spoleény
postup v jednotlivych zapasech za denni délnické pozadavky (pfi plném
zachovani samostatnosti stran a bez zmény orientace na proletarskou
revoluci). Dokonce byli komunisté za ur€itych podminek ochotni spole¢né
vlady se socialni demokracii, ale i srolnickymi stranami. Vzhledem
ke skutec¢nosti, ze socialni demokracie pozadovala jako podminky ke kazdé
vétsi dohodé, obnovu délnické demokracie a legality mensevik( a jinych stran
v Rusku, prakticky ke spolupraci nedochazelo.% Bolsevici nebyli ochotni tyto

podminky splnit. A dalSim prfekazkou byl dvojstranny vztah socialnich

54 CROZIER, Brian, Vzestup a p4d sovétské rise, Praha: Nakladatelstvi BB/ art, 2004. ISBN 80-
7341-349-3. str.49

5> MENCL, Vojtéch et al. Kfizovatky 20. stoleti: Svétlo na bil4 mista v nejnovéjsich dgjinéch,
Praha: Nase vojsko, 1990. ISBN 80-206-0180-5. str.74

56 MENCL, Vojtéch et al. KiiZovatky 20. stoleti: Svétlo na bila mista v nejnovéjSich déjinach,
Praha: NaSe vojsko, 1990. ISBN 80-206-0180-5. str. 75
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demokratll k bolSevismu: jedna strana byla odmitani revoluce cestou
ozbrojeného boje a odmitali diktaturu, na druhé strané vsSak nesouhlasili
s dohodovou a jinou intervenci do ruskych zalezitosti a byli stoupenci dobrych

vztah( svych zemi k Sovétskému svazu.®’

V roce 1923 stanula Kominterna na osudovém rozcesti. Po okupaci Porufi
francouzskymi vojaky doslo v Némecku k hluboké hospodarské a politické
krizi a bolSevici vtomto stavu vidéli Sanci na uspésné povstani a zfizeni
némecké republiky rad. Na pidé Kominterny byl dohodnut plan povstani, kde
zakladnou se mély stat zemské vlady v Sasku a Durynsku, kde se vytvofily
koalice socialnich demokratl a komunistl. K planovanému povstani vsak
nedoslo, protoze vidce némeckych komunistll Brandler poznal, ze boj by byl
odsouzen k porazce a nedal k nému signal. Toto se stalo osudné politice
jednotné fronty, a to z dlvodu postoje socialnich demokratl, ktefi si uvédomili,
ze spoluprace s komunisty je jen doCasnou etapou k dosazeni monopolni
moci pro komunisty. Mnoho komunistU, a to nejen v Némecku nebylo ochotno
uznat, ze revoluce neméla nadéji na vitézstvi, a vidélo v porazce argument

proti realnosti koncepce jednotné fronty.58

Na podzim roku 1923 doslo v Rusku k rozpadu vedouciho jadra a propukl
velky konflikt mezi Trockym a trojici Stalin — Zinovjev — Kamenév. Tento spor
poznamenal zasadné celou Kominternu. Z pocate¢niho stavu, kdy se jesté
otevfené diskutovalo o jednotlivych problémech jednotlivych stran se preslo
k posuzovani téchto problémdl jen z hlediska zajmul frakce, kterou ovladal
Stalin. Na zakladé probéhlého obratu do leva doslo k poklesu vlivu
komunistickych stran, nasledné doslo revidovani stavu a Kominterna na cas
se oprostila od levych extrémd a byly dokonce navazany uzké kontakty
s britskymi odbory. V Némecku komunisté a socialni demokraté spolec¢né
organizovali plebiscit za vyvlastnéni majetku knizat. | pfes tyto pokusy
ozménu, nebyla Kominterna schopna se zbavit uUplné ideologického

leviactvi, a ani takticko — strategické revolucni netrpélivosti. Z dnesnich

57 MENCL, Voijtéch et al. KriZovatky 20. stoleti: Svétlo na bila mista v nejnovéj§ich déjinach,
Praha: NaSe vojsko, 1990. ISBN 80-206-0180-5. str. 75
58 MENCL, Vojtéch et al. KiiZovatky 20. stoleti: Svétlo na bila mista v nejnovéjSich déjinach,
Praha: NaSe vojsko, 1990. ISBN 80-206-0180-5. str. 75
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historickych zkusenosti je nad vsechnu pochybnost dano, ze bolSevismus
s tezi o zahnivani kapitalismu a s orientaci na ozbrojené povstani ve stredni
a zapadni Evropé vstoupil do slepé ulieky historicky a strategicky zcela

chybného odhadu realnych vyvojovych trendu.%9

Na zacatku roku 1924 doSlo k prosazovani nového sméru Kominterny
z dlvodu prosazeni zarytého nepratelstvi kominternovského vedeni vUci
socialni demokracii a tim preneseni boje mezi Kominternou a socialnimi
demokraty v jednotlivych statech, které komunisté povazovali kfidlo burzoazie
a tim padem dokonce jako ,kfidlo faSismu* a nasledné je vzdy oznacovali,
jako ,socialfasisty“ a tak pro né predstavovali vétSi nebezpeli nez skutecné

fasistické strany.0

Dals$im meznikem v sméfovani fungovani Kominterny, byl spor mezi
Stalinem a Bucharinem, ktery byl zastdncem umirnéného stanoviska ve sporu
o linii v Kominterné. V tomto sporu vyhral Stalin a toto znamenalo, ze se
v nasledné v Kominterné nemohlo vécné diskutovat o tvorbé politické linie, ale
pouze o tom, jak Stalinem uréenou a exekutivou Kominterny formalné

schvalenou a nikym nekritizovatelnou linii uskutecriovat.6’

Poté co doslo k nastupu svétové hospodarské krize se situace znacné
zménila a ur€ila zménu sméru v Kominterné proti nacistim. V Némecku tato
hospodarska krize prerostla v politickou a vedla Kk vitézstvi nacismu
prfedstavované Narodné socialistickou némeckou délnickou stranou.
V konfrontaci s touto nastupujici ideologii selhaly vsechny politické proudy
a strany. Proti tomuto nebezpeci se nedokazali v€as a u€inné spojit v boji proti
Hitlerovi. Mezi socialisty a komunisty pofad previadala nechut’ k jakémukoliv
sblizeni a v Kominterné byl odpor ke spolupraci se socialni demokracii jesté
silngjSi. Obrat ke spolupraci nastal az vroce 1934, kdy poprvé spole¢né

vystoupili  francouzsti  socialistt a komunisté v generalni stavce

59 MENCL, Voijtéch et al. KriZovatky 20. stoleti: Svétlo na bila mista v nejnovéjSich déjinach,
Praha: NasSe vojsko, 1990. ISBN 80-206-0180-5. str. 76
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a v demonstracich proti nastupujicimu fasismu s uspéchem, kdy se jim
podafilo zastavit postup reakce. Generalnim sekretafem Kominterny se stal
v té dobé Georgi Dimitrov a ten vyuzil této francouzské zkusenosti a prosadil
politiku, kde bylo pozadovano po komunistickych stranach, aby socialistickym
stranam navrhli pakt o akéni jednoté proti fasismu. K takovymto dohodam
skute¢né doslo. Nejdfive ve Francii a nasledné ve Spanélsku, a i v ilegalnim
hnuti v Italii @ Rakousku. Tento obrat byl Stalinem schvaleny, ale presto
k nému pristupoval rezervované.®2 Na zakladé iniciativy francouzskych
komunistl doslo k vytvoreni Siroké protifasistické aliance, ktera se vzila pod

nazvem lidova fronta.

Poté co v Némecku prfevzal moc Hitler, doSlo ze strany Stalina a tim
padem i Kominterny k zméné postoje a k sméfovani boje vuci nacismu, ktery
v kratké dobé, uplné znicil Komunistickou stranu Némecka, jez do té doby

byla druhou nejvétsi stranou v Kominterné.63

Kdyz, se délnickému a demokratickému hnuti podafilo dosahnout akéni
jednoty, mélo dost sil, aby zabranilo vitézstvi fasismu nejen v zemich zapadni
a severni Evropy. Presto vSak jeji sily nestaCily na to, aby vyrvaly
francouzskou zahraniéni politiku ze zavislosti na Velké Britanii a jeji politice,
ktera ponechala nejdfive Spanélsko a poté i Rakousko a Ceskoslovensko

napospas fasistické agresi.®

Komunisticka internacionala méla nastavenou stranickou orientaci na
nasilnou revoluci a diktaturu proletariatu, této orientace se nikdy nevzdala.
Politiku jednotné a lidové fronty povazovala za takticky postup vynuceny
okolnostmi. S uchopenim moci Stalinem v Sovétském svazu doslo k diktovani
politiky Kominterny, coz vedlo k poklesu jejiho vyznamu. Tento vyznam se
snizoval jiz ve dvacatych letech s mizejici nadéji na rychlé vitézstvi revoluce

v jinych zemich. V druhé poloviné 30. let degradace pokracovala, protoze
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sovétska politicka policie libovolné zatykala a vrazdila i ¢leny a pracovniky

exekutivy Kominterny, napfiklad celé vedeni polské strany.

Dne 23.08.1939 po podepsani némecko — sovétského paktu o neutoc€eni,
nastala situace, kdy tento veleto¢ v politice rozvifil zufivou polemiku, jaky
dopad toto bude mit na Kominternu. Tento obrat byl v naprostém rozporu se
zajmy délnického hnuti a na fungovani samotné Kominterny mél fatalni
dopad. Prekvapeni ztohoto politického C¢&inu, bylo tak veliké pro celou
Kominternu a ostatni komunistické strany, protoze i pres tésné vztahy uzkého
vedeni Kominterny se Stalinem, se tito pfedstavitelé o tomto paktu dozvedéli
az po jeho podepsani. Po napadeni Polska Némeckem doslo na zacatku této
valky k setkani vedeni Kominterny se Stalinem a Molotovem, kde ji byla
vnucena myslenka, ze se jedna o valku ,oboustranné imperialistickou” mezi
dvéma skupinami kapitalistickych stati. A bylo ji nafizeno se napfisté
disledné vyvarovat oteviené protifasistické propagandy a nedélat zadné

rozdily mezi a zadsadné neprojevovat jakoukoliv podporu val&icim stranam.5°

Tato velmi rychle prosazena zména v doposud protifasistickém postoji
Kominterny, dala jasné najevo, ze zajmy mezinarodni délnické tfidy jsou
podfizené bezprostfednim politickym zajmim Sovétského svazu a Ze
Kominterna a komunistické strany jsou naprosto zavislé na stalinistickém

vedeni a jeho pozadavkim v obdobi od fijna 1939 do ¢ervna 1941 .66

Kominterna dostala za ukol propagovat dusledné politiku neutrality
v probihajicim imperialistickém konfliktu, tato strategie byla dusledkem
Stalinovych obav z némeckych planl a z hluboké nedlvéry vici Velké Britanii.
Této politiky se Kominterna drzela i pfes rychlé dobiti Francie Hitlerovskym

Némeckem. K pfehodnocovani stanovisek Kominterny doslo po invazi Hitlera

85 McDERMOTT, Kevin, Jeremy AGNEW, Kominterna: Déjiny mezinarodniho komunismu za
Leninovy a Stalinovy éry, Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2011. ISBN 978-80-7422-046-3.
str.199-201

66 McDERMOTT, Kevin, Jeremy AGNEW, Kominterna: Dé&jiny mezinarodniho komunismu
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do Recka a Jugoslavie, kdy Stalin souhlasil, ze boj Rekd a Jugoslavcl je

opravnény.6’

K dalSimu obratu v politice Kominterny doslo po napadeni Sovétského
svazu Némeckem v lété roku 1941. Kde bylo nastoleno usili k rozvinuti
Sirokého protifasistického odboje, a to az do 15. kvétna 1943, kdy byla pfijata
oficialni rezoluce prezidia Exekutivy Komunistické Internacionaly o rozpusténi
Kominterny. Mezi hlavni divody tohoto ukonéeni byl za¢atek obratu ve vyvoji
valky. Vitézstvi Rudé armady u Stalingradu, rozSifeni aktivit odbojovych
skupin na obsazenych uUzemich a naléhani sovétského vedeni na otevieni
druhé fronty na zapadé Evropy, toto vedlo Stalina k rozhodnuti o rozpusténi
Kominterny. Rezoluce tento krok vysveétlovala vyostfenim rozdilld mezi
jednotlivymi  zemémi a vytvofenim manévrovaciho prostoru a veétsi
nezavislosti v antifasistickém odboji pro jednotlivé komunistické strany. Tento

krok byl pro Kominternu a komunistické strany opét velkym prekvapenim.8
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4. Obrat ve 30. letech — predpoklady a dusledky

4.1. Hitler, reichswehr a vychodni Evropa

Obrat politiky a spoluprace reichswehru a Rudé armady, nezacal ihned
s uchopenim moci Adolfem Hitlerem v lednu 1933. Bojovny antikomunismus
nového vedeni Némecka pusobil na vedeni reichswehru zanedbatelné,
hlavné z ddvodu, Ze nacisté dusledné rozdélovali své chovani ve vnitini
a v zahraniéni politice. Poté co Hitler prednesl svoji programovou fe¢ ke
generalité reichswerhu a admiralité fiSského valecného lodstva na zacatku
unora 1933, kdy nastinil mozné podmanéni nového zivotniho prostoru na
vychodé, vcetné bezohledného ponémceni téchto zemi, mohli pfitomni
vojensti predstavitelé usuzovat, ze se jednd o Polsko. Ztohoto vzniklo
prfesvedceni, ze se rysuje naprosta kontinuita mezi nimi a cili nového
kancléfe a nenalezl se zadny dokument, ktery by potvrzoval néjaky zretelny
protisovétsky posun. Pfed koncem ledna 1933 méla spoluprace reichswehru
s Rudou armadou uz spoustu potizi, a tak se Némecko snazilo dalSi
nepridélavat. Pokud se dalo soudit, dokonce i Hitler se z poCatku zdrzoval
jakéhokoliv ovliviiovani kontaktt reichswerhu s Ruskem. OvSem nejvétsi
zatézi pro oboustranné vztahy byla skuteCnost vymény vysoko postaveného
némeckého dulstojnika, ktery byl pridélen k Rudé armadeé za bavorského
podplukovnika, které na sovétské strané dalo vzniknout podezieni,
ze budouci némecko — sovétské vojenské vztahy byly do budoucna

postaveny na niz$i Uroveri.%®

4.2. Pocatek konce spoluprace

Jednim z hlavnich davodul, ktery se stal na poc¢atku konce spoluprace
obou armad, bylo bezpfikladné pronasledovani komunistl, socialistl

a demokratl, které probihalo v pfedjafi 1939 v Némecku, které dokonce

9 GROEHLER, Olaf. SebevraZedné spojenectvi: Némecko-Sovétska vojenska spoluprace 1920-
1941, Praha: lvo Zelezny, nakladatelstvi a vydavatelstvi, 1997. ISBN 80-237-3311-7. str. 52
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postihlo i sovétské novinare a obchodni zastupce zijici na némeckém uzemi.
Nasledné zacatkem kvétna 1939 sam Hitler zautoCil na posledni nosné pilife
zahraniéni politiky spolecné orientované proti Versailles. Sovétské vedeni
museli zvlast' iritovat pfedevSim nepokryté projevované protisovétské nazory
nékterych némeckych ministrl a vysokych funkcionard NSDAP. Némecka
vlada po setkani s polskym velvyslancem dala oficialné na védomi, ze Hitler
vyslovil pfani, aby oba staty ,bez zaujeti a stfizlivé spolu prozkoumaly

a projednaly spole¢né zajmy*.70

At uz byl sovétsky postoj motivovan jakkoliv, ukonéeni spoluprace mezi
obéma armadami se odehrdvalo v atmosféfe vzajemné nedlvéry
a podezfivavosti, ktera byla obcas zmirhovana chlacholivymi gesty
a ujistovanim, ze spoluprace bude pokraCovat. Sovétska vlada jménem
svého nameéstka lidového komisare zahrani¢i tvrdila, ze nejde o zastaveni
spoluprace, nybrz jen o ,pferuSeni poté co ukoncila vSechny pokusy
provadéné v Tomce. Diky silicimu politickému tlaku protikomunistické
hysterie v Berliné a stale vétsi neduvéry v Moskvé, obé strany pfijimaly
chvatné rozhodnuti, které vse jesté zostrovalo. Ti Cinitelé reichswehru, ktefi
v té dobé udavali politicky smér, se chtéli rychle, bez hluku a jednou pro vzdy

zbavit svého nepiijemného ,sovétského dédictvi.”!

Poté co doslo zruské strany k odfeknuti pokust v Tomce, némecka
strana uzavrela stredisko Lipeck. Dale nasledovalo jednostranné zruseni
zavazkl Rudé armady vuéi reichswehru v podobé odfeknuti jiz Ucasti na
kurzu, ktery byl vyslovné dohodnut. Nasledkem tohoto kroku bylo zruseni

tradi¢ni UcCasti reichswehru na manévrech Rudé armady.”?

Poté co byly skoneCnou platnosti zruseny vSechny stfediska
a spojovacich §tabl v Moskvé, k némuz doslo ke 14. zafi 1933, snazili se
neéktefi dustojnici reichswehru a generald Rudé armady prekonat vzniklou

krizi. Na ukonéeni spoluprace ve vSech strediscich hodné vydélal Sovétsky

70 GROEHLER, Olaf. Sebevrazedné spojenectvi: Némecko-Sovétska vojenskéa spoluprace 1920-
1941, Praha: Ivo Zelezny, nakladatelstvi a vydavatelstvi, 1997. ISBN 80-237-3311-7. str. 53 a 54
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svaz, protoze Némecko vétsSinu zafizeni a materialu zanechalo v opusténych
stfediscich. V Tomce zanechali Némci zafizeni a material v hodnoté 40 000
az 50 000 zlatych rubll, v Kazani to bylo zafizeni a pfistroje za vice nez
1 000 000 rubld a v Lipecku zUstalo Rudé armadé 15 vojenskych letound,
motory, auta a spojovaci zarizeni. Dovezené tézkeé a lehké tanky z Némecka
se vratily zpatky do vlasti. Ruska strana uspofadala recepce k ukonceni
spoluprace s takovou okazalosti, ze na némecké strané doslo k predpokladu,
ze si Ruda armada chce ,udrzet otevfené dvefe k pozdéjSi vojenské

spolupraci s Némeckem®.”3

Spolu s probihajici zménou politiky pfichazejici z Berlina, bylo zapocata
prvni vymeéna vedoucich kadru reichswehru. Némecti generalové, ktefi byl
naklonéni vojenské spolupraci s Rudou armadou, byli nahrazeni generaly,
u nichz se nedalo pochybovat o jejich protisovétském postoji. Tyto zmény
byly provedeny pred podpisem Némecko — Polské smlouvy o neutoCeni
a o pratelstvi z 26. ledna 1934. Na zakladé podpisu této smlouvy doslo
k zmrazeni politického a vojenskopolitického klimatu vuci sovétskému Rusku.
Na konci unora 1934 pri Hitlerové projevu ke Spickam reichswehru, SA a SS
naznacil takovy scénar budouci valky, v némz se pocitalo zasadit zpocatku
udery na zapadé a potom se teprve obratit plnou silou na vychod, coz po

podepsani smlouvy s Polskem, mohlo znamenat jen proti Rusku.”

4.3. Udalosti let 1935 az 1939

Na politické roviné doslo k zhor$ovani vztahu na zakladé protikladd mezi
nacismem a bolSevismem. Toto se projevilo i v reakcich stran na ruzné
aktivity v fadach armad. Napf. kdyz marsal Tuchalevsky napsal Elanek
,Vvojenské plany dnesniho Némecka“ do Pravdy, kde prorokoval na zakladé
znovuzavedeni vojenské povinnosti v Némecku, ze do jednoho roku vzroste

pocet vojakl z jednoho statisic az na 850 000 muzu, doslo k protestim ze
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strany nového némeckého velvyslance u sovétského komisare zahranici.
Nebo kdyz na druhé strané doslo k stiznosti na protisovétsky film od
spole€nosti UFA, kde Orlov presel politickou stranku filmu, ale stézoval si na
tupeni Rudé armady. Prohlasil, ze ,zhorseni politickych vztahi se prece
nemusi nutné tykat i armady. Pokud se snad v Rusku na nejriznéjSich
moznych rovinach vedla proti Némecku nepratelska propaganda, nikdy do
toho nebyla zaviékana némecka armada a némecky vojak”.”>

Zvlastnim vyznamnym se stal rozhovor marsala Tuchalevského z 26.
Fijna 1935 s némeckym diplomatem von Twardowskim. Nékolikrat zdraznil,
ze obé zemé nejdou bok po boku. Dale dodal, ze by se mohly vzajemné
hospodarky doplhovat a nemély by mit zadné uzemni spory. A jesté dodal
,Kdyby mezi Némeckem a Sovétskym svazem panovaly tytéz pratelské
vztahy jako drive, mohli by ted’ svétu diktovat mir. Ale my jsme komunisté
a vy nesmite zapominat, Ze komunisty chceme zustat a ziustaneme. TrebazZe
v Némecku se dava prednost jinemu svétovéemu nazoru, neméla by to byt

Zadna prekazka k tomu, abychom spolupracovali®.”6

Toto prohlaseni marsal vyjadfil s nejvétsi pravdépodobnosti ve shodé se
sovetskou vladni politikou, kdy se Sovétsky svaz hledal i jiné diplomatické
cesty k dohodé o neutoCeni s Némeckem. Na druhé strané od dubna 1936
prosakovali mezinarodni informace, ze sovétsky marsal je hlavou proti
stalinistického spiknuti. Coz nejpravdépodobnéji nasledné pak stalo marsala

zivot. V srpnu 1936 pak Hitler jesté pfitvrdil ve svoji protisovétské kampani.

V pribéhu roku 1937 vramci rozkladné kampané proti sovétskému
Rusku, doslo k zmanipulovani nebo padélani dokumentl z doby spoluprace
mezi reichswehrem a Rudou armadou, aby svedcCily o udajném komplotu
mezi némeckymi generaly a sovétskymi veliteli a které byly pak doruceny za

vyuziti Ceskoslovenska do Moskvy.””
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Tyto dokumenty nespiS jen ovlivnily ¢asovy moment udalosti, o osudu
TuchacCevského a ostatnich obéti v naslednych Cistkach, nespis rozhodl boj
o moc Stalina a jeho kliky. Tyto velitele vidél Stalin ve své chorobné nedlvére
a patologické nedlvéfivosti, jako jadro opozice a samostatnosti armady a tuto
opozici musel ve své cesté k nicim neomezované diktatufe preventivné
znicit.”8

Tato Stalinova akce vl¢&i velitelskym kadrim v Rudé armadé svym
rozsahem, kdy byli z péti mar$all popraveni 3, dale pak 13 veliteld armad
z 15, véech osm admirdll, u sborovych velitell to bylo 75 z 85, z diviznich
veliteld 110 z 195 a z 406 brigadnich veliteld 186. Celkovy vycet obéti téchto
Cistek je priblizné 40 000 sovétskych dustojnikl, coz vté dobé tvofilo
priblizné 50 % veskerého stavu dustojnictva. Nejvétsi procentualni podil obéti
byl v nejvysSich kruzich Rudé armady, cCinil skoro 80 %, coz pro Rudou
armadu znamenalo zkraceni o hlavu. Z mého pohledu na tuto skutecnost,
to pro Némeckou stranu poté, co se tyto informace dozveédéli, stalo
podkladem pro docela mylny dojem, ze timto pro némeckou armadu nebude
Ruda armada adekvatni souper v budoucim konfliktu, na ktery se uz
pfipravovala. V dusledku byl realizovan plan ,Barbarossa“ s faktorem, Ze sila
Rudé armady neni schopna pfesahnou hranice Ruska. Zfejmé némecti
velitelé dosli k této uvaze proto, ze byli odstranéni hlavné ty velitelské kadry,
ktefi znali taktiku némecké armady z ucasti na manévrech. Ze Sovétského
svazu se po této uvaze v ocich nejvyssich mist v Némecku stal bezvyznamny
okrajovy Cinitel, a tak se Hitleriv valeény scénaf namifil nejdfive proti

Rakousku a nasledné proti Ceskoslovensku.”®

V 1été 1939 uz bylo o vale¢né posedlosti Hitlera a jeho nejblizsi politické
kliky nebylo pochyb. Jejich cilem bylo rozpoutani valky za kazdou cenu
a prijimali kazdé unosné riziko. V némecké armadé, ale porad prevladal
skepticky postoj kvalce se zdpadnimi mocnostmi, a dokonce se

znepokojenim, ze by toto mohlo byt ,finis Germaniae“. SpiSe zbrojné-

78 GROEHLER, Olaf. Sebevrazedné spojenectvi: Némecko-Sovétska vojenskéa spoluprace 1920-
1941, Praha: Ivo Zelezny, nakladatelstvi a vydavatelstvi, 1997. ISBN 80-237-3311-7. str. 68 a 69
79 GROEHLER, Olaf. SebevraZedné spojenectvi: Némecko-Sovétska vojenska spoluprace 1920-
1941, Praha: Ivo Zelezny, nakladatelstvi a vydavatelstvi, 1997. ISBN 80-237-3311-7. str. 71 a2
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hospodarské dlvody a Uvahy nez vojenskostrategické spojené s vale¢nou
psychdzou, jez podnécovaly treti fisi k pokusu rozdélit moznou koalici, ktera
se rysovala. Nejvice by némecké klice vyhovovalo dorozuméni s Velkou
Britanii, ale jeji neustupnost vydani Polska napospas némeckym agresivnim
zamérum, donutilo némeckou diplomacii k zaméreni se na pfechodné
mocenskopolitické  spojeni  se  Sovétskym svazem na  ucet
vychodoevropskych narodu. Sovétsky svaz se mél byt docasné
neutralizovan a mobilizovan jako zdroj surovin, aniz bylo upusténo od planu
na vytvoreni vychodniho impéria v budoucnu. Na zékladé iluze, ze pakt se
sovétskym Ruskem odradi Francii a Velkou Britanii od vstupu do valky proti
Némecku na strané Polska, méla byt armada zbavena starosti z valky
nadvou frontach. Pokud pofad predstavitelé némecké armady méli
pochybnosti o vedeni valky na dvou frontach, podpis paktu dne 23.08.1939
usnadnil némeckym vojakum rozhodnuti s koneé¢nou platnosti rozdrtit Polsko

a rozpoutat valku.80

4.4. Od politiky vymezovani se k politice sblizovani

Dochazelo od nastupu Hitlera k moci, ke zménam v politickém kurzu obou
statd nebo byly stalého razu? Ke zménam politickych kurz( dochazelo, a to
hlavné z divodl rozdéleni moci ve vychodni Evropé a u obou statnikd podle
jejich vize, co je pro né v danou chvili nejlepSim feSenim. Pfed nastupem
Hitlera k moci totiz panoval mezi Némeckem a Sovétskym svazem takovy
zvlastni vztah, jenz byl vyvrcholenim snahy o pfeménu vychodni Evropy na
ukor Polska, jejimz vysledkem bylo uzavreni smlouvy v Rappalu, jak uz bylo
v prvni kapitole uvedeno. Stalin zfejmé doufal, Ze tento zvlastni vztah zUstane
zachovam i po nastupu Hitlera k moci, ale to se nestalo, protoze v roce 1934
Némecko podepsalo smlouvu o neutoCeni s Polskem. U Hitlera v té dobé
previadal ve vnitfni politice antikomunismus nad antisemitismem. Tato

smlouva a dalSi nasledné jednani mélo Polsko naverbovat v budoucnu

8 GROEHLER, Olaf. SebevraZzedné spojenectvi: Némecko-Sovétska vojenska spoluprace 1920-
1941, Praha: lvo Zelezny, nakladatelstvi a vydavatelstvi, 1997. ISBN 80-237-3311-7. str. 82 az
84
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k tazeni proti Sovétskému svazu, jenz byl pro Hitlera hlavni cil, ktery si vytycil.
Nastup Hitlera k moci, znamenal pro Stalina moznost, projevit se jako
ochrance evropské civilizace a tuto moznost vyuzil, kdyz nasméroval politiku
Sovétského svazu a Kominterny k politice kolektivni bezpeénosti, kdy se
komunisté spoji s doposud urazlivé napadanymi socialnimi demokraty
a demokratickymi stranami v boji proti fagismu.8' Sovétsky svaz si vybral za
partnera k prosazeni nového sméfovani Francii, ktera byla spojencem Ruska
uz pred prvni svétovou valkou. Francouzsky ministr zahraniCi Louis Barthou,
poté co si precCetl Hitlerovo ,Mein Kamf‘ k pokusu obnovy francouzského
spojeneckého systému. Spolu s Litvinovem se pokusili ozivovat mys$lenku
vychodniho Locarna. Navrhnul pakt vzajemné pomoci, ktery by zahrnoval
nejen Francii, Sovétsky svaz, ale i Ceskoslovensko, pobaltské staty a Polsko.
Tento pakt obsahoval ujednani, ve kterém by se kazdy ze signatari se musel
zfici jakychkoliv agresi ve vychodni Evropé. Separatni smlouva mezi Francii a
Sovétskym svazem zavazovala Francii k pomoci Sovétskému svazu
v pfipadé, ze by byl napaden nékterym ze signatarl navrhované vychodni
dohody. Pro Stalina tyto dvé smlouvy predstavovaly v8e, co chtél, navrat
Ruska do evropské politiky, ukon€eni izolace Sovétského svazu a garance
proti polské a némecké agresi. Konec tohoto pokusu o politiku kolektivni
bezpecCnosti, udélalo odmitnuti navrhu Némeckem a Polskem. Tuto reakci
Barthou necekal, presto chtél dale tuto koncepci prosazoval, ovéem kratce
poté podlehl atentatu. Jeho nastupce Pierre Laval ovSem chtél dosahnout
francouzsko — némeckého urovnani namisto potlaceni, které jeho pfedchidce
prosazoval. A délal v8e proto, aby se vyhnul jakémukoliv incidentu
s Némeckem 82

Vitéchto letech pfed naslednym  sblizenim nejuhlavngjsich
a nejsverepegjsich nepratel, ktefi vefejné prohlasovali, ze fasismus je nejvetsi

zlo v pfipadé Sovétského svazu a bolSevismus ma dabelskou povahu

81 SNYDER, Timothy, Krvavé zemé: Evropa mezi Hitlerem a Stalinem, Praha a Litomysl:
Nakladatelstvi Paseka a nakladatelstvi Prostor, 2013. ISBN 978-80-7432-254-9 (Nakladatelstvi
Paseka) a ISBN 978-80-7260-280-3 (Prostor). str. 80 az 84

82 BULLOCK, Alan. Hitler a Stalin: Paralelni Zivotopisy, Praha: Nakladatelstvi KMa, 2005. ISBN

80-7309-264-6. str. 509-511
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v pripadé Némecka.83 Nasledné poté, co Polsko po nékolikaté odmitlo navrhy
Hitlera na vstup do valky po boku Némecka proti Sovétskému svazu a kdyz
doslo k podepsani dohod s Francii a Britanii. Ke sblizovani obou stat
pfispélo i neustalé oslabovani Lidoveé fronty proti faSismu. Stalin i Hitler si
uveédomili, ze by podepsana spoluprace prinesla obéma znac¢né vyhody. Pro
Hitlera odvraceni hrozby boju na dvou frontach v pfipadé plnéni zaruk, které
Francie a Britanie daly Polsku. A v pfipadé Stalina uzemni zisky, které mu
Francie i Britdnie nemohly a ani nechtély poskytnout. DalSim faktorem, byla
pruznost ke zménam, tato pruznost naprosto chybéla Francii a Britanii.
K politice sblizovani obou statt vlastné doslo uz odvolanim Litvinova z postu
komisare zahrani¢nich véci a jeho nahrazenim Molotovem. Toto sblizovani
dvou ideologickych protikladl, nejvystiznéji se to da prirovnat k ,setkani ohné
s vodou*, naprosto otfaslo svétem.8* A jak uz bylo napsano, sblizeni dospélo
k podepsani Paktu Molotov — Ribbentrop, po kterém doSlo k zahajeni 2.
svetové valky, ktera zasahla nejprve skoro celou Evropu a pak velkou cast
celého svéta.8> Tento moment, byl neuvéritelnym veletocem, kterému obcané

obou statl (nejen oni, ale vlastné cely svét) nebyly schopni uvérits®

83 KERSHAW, lan, Do pekel a zpét: Evropa 1914-1949, Praha: nakladatelstvi Argo, 2017. ISBN
978-80-257-2301-2. str.323

84 REES, Laurence, Druha Svétova valka: Za zavienymi dvermi: Stalin, Nacisté a Zapad, Praha:
Euromedia Group — Knizni klub v edici Universum, 2009. ISBN 978-80-242-2550-0. str. 16

8 SNYDER, Timothy, Krvavé zemé: Evropa mezi Hitlerem a Stalinem, Praha a Litomysl:
Nakladatelstvi Paseka a nakladatelstvi Prostor, 2013. ISBN 978-80-7432-254-9 (Nakladatelstvi
Paseka) a ISBN 978-80-7260-280-3 (Prostor). str. 123 az 125

8 KERSHAW, lan, Do pekel a zpét: Evropa 1914-1949, Praha: nakladatelstvi Argo, 2017. ISBN
978-80-257-2301-2. str.323
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5. Postoj Francie a Britanie

A jaké postoje a kroky konaly Francie a Britanie ve vojenské a politické
linii od uzavreni smlouvy v Rapallu do podpisu Paktu Molotov — Ribbentrop?

Aby byly schopni udrzet Némecko na uzdé, musely by se spojit do
koalice, ale k tomu nikdy nedo$lo. Samostatné byly oba staty paradoxné
slabsi nez porazené Némecko.8”

Francie se pokusila bez konzultaci se spojenci, vojenskym obsazenim
Porufi v lednu 1923 si vykompenzovat frustraci z nejistych reparaci, sporném
odzbrojeni a nedosazitelnych zaruk od Britanie. OvSem tato jednostranna
akce, jen prokazala, ze Francie neni schopna sama jednat a od spojencu
byla izolovana.

Toto vedlo Némecko k presvédceni, ze se dohodnou s Britanii proti
Francii, ale zadny z britskych politiki vilbec nepomyslel na tuto alianci.®

Francouzské fiasko této akce, mélo za vysledek vzajemné blokace
Britanie a Francie a jejich principU, které prosazovaly.8 Tohoto rozkolu
vyuzil némecky politik Stresemann ke zméné podminek Kk uvalenym
reparacim, coz zacalo posilovat hospodarskou a nasledné i politickou moc
Némecka. Politika naplnéni, kterou prosazovala Britanie, znamenala pro
Francii se smifit s pravem na vyzbrojeni Némecka a tim ji ohrozovat. Pro
Britanii tady byl rozkol, mezi moznosti Némecka splacet reparace
a ohrozovat Francii. Tuto silu Némecka mohla Britanie vyvazit alianci
s Francii, ale nechtéla se zaplést do alianci, které Francie uz uzavrela se
zemémi vychodni Evropy.%

V roce 1925 pfisla Britanie s mySlenkou omezené aliance spolu s Francii
a Belgii, ktera by zaru€ovala pouze jejich hranice s Némeckem. Podafilo se ji
prosadit novy pakt, ktery byl podepsan v Locarnu, jez mél princip kolektivni
bezpecnosti a vymezil uznani hranic. Bohuzel tato smlouva nesplnila svUj

hlavni cil nastolit evropsky mir, ale paradoxné urcila budouci bojisté. Britanie

87 KISSINGER, Henry A., Uméni diplomacie, Praha: Prostor, 1999. ISBN 80-7260-025-7. str. 279
88 KISSINGER, Henry A., Uméni diplomacie, Praha: Prostor, 1999. ISBN 80-7260-025-7. str. 278
a 279

89 KISSINGER, Henry A., Uméni diplomacie, Praha: Prostor, 1999. ISBN 80-7260-025-7. str. 281
% KISSINGER, Henry A., Uméni diplomacie, Praha: Prostor, 1999. ISBN 80-7260-025-7. str. 286
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byla po Locarnu presvédcena, ze jedinou moznou politikou je princip
usmifovani a pro Francii to znamenalo postupny uUstup od versailleského
usporadani.?!

Po podepsani smluv v Locarnu v roce 1925 se politicky postoj Francie
vuc¢i Némecku zménil a Francie zacala aplikovat politiku ,Appeasementu”,
kdy uz pouze reagovala na udalosti, a které se nejzfetelnéji projevovalo az
ve tricatych letech, kdy se Francie stala hluboce konzervativni, obrannou
spole€nosti, jez byla rozdélena socialnim konfliktem a ekonomikou, jez
nebyla modernizovana v krizi. Francie totiz pfijala pouze obrannou vojenskou
strategii, ktera vyustila ve vystavbu Maginotovi linie, jez ji méla dostate¢né
chranit.%2

Ve snaze vzbudit zdani, ze néco Francie déla, navrhla Americe smlouvu
o zfeknuti se valky a feseni sporl mirovymi prostfedky, kterou Amerika
vroce 1928 pfijala, ovSem ztéto smlouvy nevyplyval zadny prakticky

duUsledek.93

Od konce 20. let zacCala praktikovat diplomatickou politiku
,ZAppeasementu”, coz je politika politickych nebo materialnich ustupki
agresivni mocnosti, aby se zabranilo ozbrojenym konfliktim, jez vyplynula
z neuspéchu Spole¢nosti narodl a v selhani kolektivni bezpeénosti. Tyto
Ustupky byly na zaéatku tficatych let povazovany za Zzadouci, kvdli
protivaleéné reakci na trauma z prvni svétové valky. Politika appeasementu
byla silné podporovana britskou vyssi tfidou, protoze zili v dojmu, ze faSismus

je uzite¢nou formou antikomunismu.%*

Dalsi aktivity na politické urovni Francie bylo podepsani smluv o obrané
s nékolika staty stfedni Evropy, jez ovSem bylo naprosto prazdné gesto,
protoZe tyto smlouvy se nemohly vibec provést. Francie v roce 1935 byla
v takovém stavu demoralizace, ze potiebovala podporu Sovétského svazu

ato se ji podarfilo podpisem smlouvy, ovSem porad byla vnitrné velmi

91 KISSINGER, Henry A., Uméni diplomacie, Praha: Prostor, 1999. ISBN 80-7260-025-7. str. 292
a 293

92 KISSINGER, Henry A., Uméni diplomacie, Praha: Prostor, 1999. ISBN 80-7260-025-7. str. 293
98 KISSINGER, Henry A., Uméni diplomacie, Praha: Prostor, 1999. ISBN 80-7260-025-7. str. 294
94 Hucker, Daniel (2011). Verejiné minéni a konec appeasementu v Britanii a Francii. Londyn:
Routledge (publikovano 2016). ISBN 9781317073543. Nacteno 12. fijna 2020.
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rozpolcend, coz se projevilo tim, Ze odmitala rozhovory stabu na nepovolila
ucast sovétskych pozorovatelll na provadénych cvic¢enich.% Méla totiz pozici,
Zze musela balancovat mezi oslabenim vztah( s Britanii, ktera jednoznaéné
odmitala uvazovat o jakémkoliv vojenském zavazku, strachu z Némecka, ze
by jednani mohla vést k vyhlaseni valky. Dokonce se pokusila sblizit s Italii,
S niz podepsala smlouvu, ktera byla vlastné vojenskou alianci, jako reakci na

silici Némecko.%

Dalsi zvlastnosti bylo uzavieni smlouvy v italskych laznich Stresa, kde
Francie, Britanie a Italie vlastné branili versaillsky systém i pfesto, ze ltalie
byla jeho kritikem. OvS8em tento krok ke kolektivni bezpecnosti pohrbila
Britanie podpisem namorni dohody s Némeckem, uz po dvou mésicich od
podpisu smlouvy ve Strese. Timto dala Britanie najevo, ze jeji bezpeénost ma
pfednost pred vsim ostatnim a jejim hlavnim cilem bylo usmifovani se
s protivnikem. A vrcholem ustupovani vroce 1936 bylo obsazeni Poryni
Némeckem, proti kterému ani Francie a ani Britanie nic nepodnikly, i kdyz
jesté Némecko nebylo dostate¢né vyzbrojeno. Francii i Britanii vyhovovalo, ze

maji jakékoliv alibi, aby nemuseli nic délat.?”

Vrcholem praktikovaného appeasementu byla navstéva lorda Halifaxe
v Berchtesgadenu, kde chvalil nacistické Némecko jako hraz bolSevismu
a pripustil mozné zmény v otazkach Rakouska, Ceskoslovenska a v polského

koridoru.

Vypuknutim valky ve Spanélsku do$lo k zvySeni natlaku Britanie na
Francii s cilem zabranéni mozné valky za jakoukoliv cenu pfi prosazovani
appeasementu, coz znovu prokazali pfi anslusu Rakouska v roce 1938 a pfi
podpisu Mnichovské dohody v zafi 1939. Upiné rozbiti véech iluzi doslo pfi
obsazeni zbytku Ceskoslovenska v bfeznu 1939. Tento akt mél za vysledek

zménu postoje obou statl vaci Némecku a opusténi pfedchozi provadéné

9 KISSINGER, Henry A., Uméni diplomacie, Praha: Prostor, 1999. ISBN 80-7260-025-7. str. 312
9% KISSINGER, Henry A., Uméni diplomacie, Praha: Prostor, 1999. ISBN 80-7260-025-7. str. 312
a 313
97 KISSINGER, Henry A., Uméni diplomacie, Praha: Prostor, 1999. ISBN 80-7260-025-7. str. 317
a 318
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politiky.%® Ve kterém dali zaruky Polsku a Rumunsku, které ovéem nebyly
schopni splnit. Tim dali Stalinovi manévrovaci prostor pro jednani s tim, kdo

mu nabidne Uzemni zisky, které chtél. A toto mu nabidl jen Hitler.

98 KISSINGER, Henry A., Uméni diplomacie, Praha: Prostor, 1999. ISBN 80-7260-025-7. sir. 324
az 334
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6. Cesta k podpisu paktu Ribbentrop — Molotov

Kdo u€inil prvni krok k ,namluvam*® na jare 1939 to nelze urcit, protoze Ize
najit naznaky a sondy na obou stranach. Pro Hitlera se signalem stalo
nahrazeni Litvinova, Molotovem coz bylo chapano jako ustup od politiky
kolektivni bezpecénosti. Dne 20.05.1939 dostal némecky velvyslanec instrukce,
aby znovu navrhl zahajit hospodarské rozhovory, které byly ze strany
Némecka preruseny pocCatkem roku 1939. Pro vzajemnou obezrfetnost
a podezreni nepfinesly dalsi pokusy o zahajeni rozhovorl na zacatku ervna
zadny pokrok. Dalsi krok podnikli Rusové dne 18.07.1939 s tim, ze pokud se
vyjasni nékolik bodU, tak se vyhlidky na jiz predlozenou hospodarskou dohodu
stanou pfijatelnymi a smlouva se muUze podepsat. Némce nyni zacal tlacit
nedostatek ¢asu z duvodu uréeného nejzazsiho data pro utok na Polsko na
25. srpen.® Dne 26. Cervence byli rusti zastupci v Berliné ujisténi, ze
Némecko uzavie se Soveétskym svazem umluvu o oboustrannych zgjmech,
jenz by byla vyfesena ve prospéch obou zemi, ovSem pod podminkou, ze
Sovétsky svaz nepodepise smlouvu s Britanii. Hitler si, ktery s podepsanim
smlouvy spéchal, tak Ribbentropovi nafidil, aby bez vyhrad pfijal Molotovovi
podminky, aby mohl odletét do Moskvy se vSemi zplnomocnénimi podepsat
smlouvu. Rusové, ale déale zdrzovali jednani, kdy Némcim zacali klast
podminky — nejdfive se musi uzavfit obchodni smlouva (ktera doposud stala
na mrtvém bode), pak by obé strany mohli pfistoupit k paktu o neutoCeni. Ale
ten musi byt doplnén ,specialnim protokolem definujicim zajmy smluvnich
stran vté & oné otadzce zahranic¢ni politiky“. Tato taktika ovSem jak
Ribbentropa, tak i Hitlera rozzufila a napéti a nejistota je zacala vycerpavat.'%
Pfi setkani Molotova s némeckym velvyslancem v Sovétském svazu (Von der

Schulenburg) byl tento zpraven, ze navrh Némecka na Sovétsky svaz

99 BULLOCK, Alan. Hitler a Stalin: Paraleini Zivotopisy, Praha: Nakladatelstvi KMa, 2005. ISBN

80-7309-264-6. str. 600—601
100 BULLOCK, Alan. Hitler a Stalin: Paraleini Zivotopisy, Praha: Nakladatelstvi KMa, 2005. ISBN

80-7309-264-6. str. 601
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neudélal dojem a Ze by se Némci méli inspirovat nékterym z paktl, ktery uz
Rusové podepsali. Poté co si némeckého velvyslance opét povolal zpét do
Kremlu, predal mu sovétsky navrh paktu, coz mél ulozeno od sovétske vlady a
dodal, Zze v pripadé podepsani hospodarské smlouvy nasledujiciho dne, muze
Ribbentrop pfiletét do Moskvy 26. nebo 27. srpna. Sovétsky svaz trval na
okamzitém podpisu obchodni smlouvy, a tak Némecko ji podepsalo 20. srpna
ve 2 hodiny po pllnoci. Pfesto Rusové neposunuli termin navstévy
Ribbentropa v Moskve, protoze Stalin védél, Zze tento termin je pro Hitlerlv
Casovy rozvrh pro zahajeni utoku na Polsko prilis pozdé. BEéhem odpoledne
20. srpna Hitlera osvitil ndpad a okamzité Stalinovi napsal osobni dopis
v némz prijal sovétsky navrh paktu. To presveédcilo generalniho tajemnika, ze
to mysli doopravdy a v odpovédi souhlasil s pfijezdem Ribbentropa do

Moskvy dne 23. srpna.’®’

Hitler jiz schvalil ruskou koncepci paktu do kterého jesté Rusové doplinili post
skriptum, kterym se uznavala jeho platnost pouze tehdy, bude-li zaroven
podepsan zvlastni protokol vztahujici se k bodim, na nichz méli zajem. Hitler
s tim souhlasil, protoZe do zajimal jen StalinGv podpis pod textem paktu, ktery
znamenal neutralitu Ruska, a tudiz konec véem hrozbam anglo-francouzsko-
ruské koalice, jejimz cilem bylo pfekazit plany Némecka ve vychodni Evropé
a zabranit izolaci Polska. Protoze i tato smlouva mohla byt kdykoli poslapana,

kdyz poslouzila svému ucelu.

Stalin se ocitl v postaveni po kterém prahl: bude mit nabidky obou stran
a bude se rozhodovat, kterou pfijme. Poté co bylo Rusko vylouceno z ucasti
na mnichovské dohodé, to byl mimoradny obrat. Svym zdrzovanim dosahl

maximalnich Ustupku. 192

Rusové jednali s Brity a Francouzi od bfezna, po celou dobu britsky kabinet
nepovazoval za vhodné poslat do Moskvy jakéhokoliv ministra. Po dosazeni

dohody ohledné politické formulace, nebyl ani od Briti a ani FrancouzU

101 BULLOCK, Alan. Hitler a Stalin: Paralelni Zivotopisy, Praha: Nakladatelstvi KMa, 2005. ISBN

80-7309-264-6. str. 603—604
102 BULLOCK, Alan. Hitler a Stalin: Paraleini Zivotopisy, Praha: Nakladatelstvi KMa, 2005. ISBN

80-7309-264-6. str. 605-607
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zarazen do vojenské delegace poslané do Moskvy nacelnik stabu nebo jiny
z Celnich velitell. Po zahdjeni rozhovorl o vojenskych otazkach se pouze
odhalily rozdily mezi obéma stranami. Britové a Francouzi stale uvazovali
ramci — jak se vyhnout valce, nikoli jak ji vyhrat. Delegace se naposledy

setkaly 21. srpna — bezvysledné.

To, ze vlady Britanie a Francie neprojevily rozhodngjsi snahu uzavrit
spojenectvi se Sovétskym svazem, bylo dano, ze nepfistoupily na fakt, ze je
valka nevyhnutelnd a stale doufaly, ze Hitlera zastrasi. Rozhodujicim prvkem,
ktery pfimél Stalina dat pfednost némeckému navrhu, bylo to, co mu Britové
ani Francouzi nikdy nebyli sto nabidnout — totiz podilet se nikoli na obrané

nevdécéné nezavislosti vychodni Evropy, ale na jejim déleni. 193

Poté co Ribbentrop pfiletél do Moskvy se setkani uskutec¢nilo do hodiny. Kdy
byl uveden do Molotovovi kancelare, kde ho Cekalo jedno velké piekvapeni.
V mistnosti byl pfitomen sam Stalin, toto prfekvapeni mélo némeckého
ministra vyvést z rovnovahy. K jesté vétSimu roz€arovani Ribbentropa doslo
k odmitnuti k jim podanému navrhu platnosti paktu na 100 let na zacatku
jednani samotnym Stalinem.’* Stalinova nejvice zajimal tajny protokol,
vnémz Némci navrhovali rozdéleni Polska do sovétské a némecké sféry
zajmu, jejichz hranici by tvofily feky Narew, Visla a San. Pokud Slo
o pobaltské staty, Némci navrhli, ze Finsko a Estonsko ponechaji v sovétské
zajmoveé sféfe, Litvu si narokovali pro sebe a LotySsko mélo byt rozdéleno
fekou Dvinou. Stalin v8ak chtél Litvu pro sebe a na zakladé konzultace
Ribbentropa s Hitlerem, ktery to odsouhlasil ji ziskal. V jihovychodni Evropé
sovétska strana potvrdila zajmy v Besarabii a Némci potvrdily naprosty

politicky nezajem o celou tuto oblast.

Timto zpUsobem, u jednaciho stolu, bylo dojedndno ¢&tvrté déleni Polska —
diive, nez padl jediny vystfel. Stalinovym podilem bylo navraceni téch casti

Béloruska a Ukrajiny, které Polsko anektovalo v roce 1920; k tomu tfi ze Ctyr

103 BULLOCK, Alan. Hitler a Stalin: Paraleini Zivotopisy, Praha: Nakladatelstvi KMa, 2005. ISBN
80-7309-264-6. str. 605606

104 REES, Laurence, Druha Svétova vélka: Za zavienymi dvermi: Stalin, Nacisté a Zapad, Praha:
Euromedia Group — Knizni klub v edici Universum, 2009. ISBN 978-80-242-2550-0. str. 13 az 16
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pobaltskych zemi, ztracenych roku 1917, coz odstranilo ohrozeni Leningradu.

Které mu puUsobilo tolik starosti.

Ribbentrop se vratil do Némecka v euforii s virou, ze pfivazi Hitlerovi smlouvu,
ktera mu dovoli zasadil Polakiim ranu, z niz se uz nikdy nevzpamatuji. Aby ji
dosahl, byl ochoten znemoznit pakt proti Kominterne, jehoz byl architektem,
riskovat spojenectvi s Japonci i ltaly a pfiznat Soveétskému svazu ve vychodni
Evropé rozsahlé ustupky — coz byla mala cena za tak dramatickou zménu,

jenz naraz odepsala francouzskou — sovétskou smlouvu z roku 1935.195

105 BULLOCK, Alan. Hitler a Stalin: Paralelni Zivotopisy, Praha: Nakladatelstvi KMa, 2005. ISBN
80-7309-264-6. str. 607
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7. Vojensko-politické i etické disledky podepsaného paktu

Diky podpisu tohoto paktu doslo k rozdéleni politického vlivu na osud
vychodni Evropy. Némecko ziskalo ve vojenské oblasti praktické zkuSenosti
ve vedeni bleskové valky, kterou si pfed tim, nez napadli Polsko teoreticky
nacvicovali. Mimo uzemniho =zisku, ktery mélo Némecko garantovano
podpisem paktu, si zajistilo i dodavky strategickych surovin z Ruska. Bylo to
obili, nafta a ropné produkty, bavina a mnohé jiné. V reci Cisel to bylo jen za
obdobi od podpisu k napadeni napfiklad 865 000 tun nafty, 101 000 tun
baviny, dale tfeba 14 000 tun médi a hlavné 1 462 000 tun obili.%

Sovétsky svaz podpisem smlouvy ziskal po napadeni Polska Némeckem
v ramci rozdéleni uzemi, o které pfiSlo po 1. svétové valce. Hranice se mu
posunuly o 200 az 300 km, na které presunul vojenské jednotky, které mély
zajistit bezpecnost statu. DalSim ziskem bylo Uzemi pobaltskych statl, jez byly
také smlouvou dany do sféry vlivu Sovétského svazu. Poté co v roce 1940
pod tlakem Moskvy souhlasi s ultimatem, ziska Stalin ochranny naraznik pred

Leningradem.

Co bylo dal$im krokem v politice obou téchto statli po podepsani paktu az
do jeho poruseni? Doslo k néjakym jednanim mezi obéma staty, které by méli
probéhlo v listopadu roku 1940. Poté co byl podepsan ,Trojstranny pakt* mezi
Némeckem, Italii a Japonskem, o némz byl Stalin informovan az po jeho
podepsani, doslo ze strany Némecka o vlakani Sovétského svazu do tohoto
paktu.!0”

A o co se vlastné nabizelo v ramci tohoto navrhu? Ze strany Hitlera to
bylo rozdéleni uzemi, které jeSté nebylo vjeho moci a hlavné, aby se
Sovétsky svaz pfipojil na stranu Némecka ve valce proti Britanii a tim by mél

Hitler zajistén tyl a nasledné by mohl lehce Sovétsky svaz porazit, protoze

106 Dokument: Hospodarsko-politicka spoluprace Némecka a Sovétského svazu v letech 1939-
1941 [online] [citace 31.08.2021] dostupné z: Zapomenuta historie — Hospodéaisko-politicka
spoluprdce Némecka a Sovétského svazu v letech 1939-1941-4. €ast (estranky.cz)

107 KISSINGER, Henry A., Uméni diplomacie, Praha: Prostor, 1999. ISBN 80-7260-025-7. str.
361
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v zadném pfipadé nehodlal podepsany pakt o neutoeni dodrzet. Stalin, ale
ve své opatrnosti, se nechtél délit o uzemi jenz jesté nebylo dobyto a zaroven
se nehodlal zaplést do konfrontace, kterou vymysileli jini. AvSak si chtél nechat
oteviené vratka pro mozné déleni kofisti v pfipadé zhrouceni Britanie. Stalin
souhlasil s navrzenou schuzkou v Berliné, kde Molotov v zdsadé souhlasil
s moznym pfistoupenim do ,Trojstranného paktu“ ovSem za velmi presnych
podminek. A hlavné trval na vyjasnéni, jaky je hlavni smysl paktu, ke kterému
by méli pristoupit? Jaké jsou umysly Némecka na Balkané? Zda Finsko stale
patfi do vlivu Sovétského svazu, jak bylo dohodnuto? Tyto otazky Molotov
polozil Hitlerovi pfi audienci v jeho kancléfstvi, a to takovym zpUsobem, jakym
s Hitlerem doposud nikdo nemluvil, protoze se Stalina bal vice nez Hitlera.
Toho toto jednani rozzurilo tak, ze se ani nedostavil na usporfadanou vecefi na
sovetském velvyslanectvi a dalSi jednani nechal na Ribbentropovi. Ten ovéem

zadného Uspéchu v dal$im vyjednavani nedosahl. %8

Celé toto jednani bylo zakon¢eno dnem, kdy Molotov zaslal Ribbentropovi
Stalinovi podminky pro pfistoupeni Sovétského svazu k Trojstrannému paktu.
Tyto podminky vSak byly naprosto nepfijatelné. Jednalo se totiz o stazeni
némeckych vojsk z Finska a jeho pfenechani Sovétskému svazu, dale volnou
ruku pfi naplfiovani strategickych zamér na Balkané, rozsifeni vlivu zajmu na
Iran a Persky zaliv a jako dalSi podminka byla, aby se Japonsko zfeklo
veskerych naroku na tézebni prava na ostrové Sachalin. Z téchto dlvodu
k zadné dohodé nedoslo a po napadeni Sovétského svazu mohl tento uzavfit
proti hitlerovskou koalici s Britanii a Spojenymi staty, protoze si tuto moznost

nedal zavrit.10°

Z etického hlediska by se podepsani paktu mohlo omluvit, ze by
smérovalo jen k ochrané vlastniho Uzemi obou statu, ale protoze oba diktatori
vSechny kroky, které Cinili, byly ovlivnény jejich touhou po moci a viadnutim
nad ostatnimi narody, jak z pozice ,nadfazenosti rasy* v pfipadé Némecka,

tak z pozice statnika, jenz se citil zneuznan zdpadnimi mocnostmi, kdy tyto

108 KISSINGER, Henry A., Uméni diplomacie, Praha: Prostor, 1999. ISBN 80-7260-025-7. str.
276 a 277

109 KISSINGER, Henry A., Uméni diplomacie, Praha: Prostor, 1999. ISBN 80-7260-025-7. str.
364 az 368
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nepfizvali Sovétsky svaz k zadnym jednanim, které probéhly mezi obéma
konflikty, které poznamenali tragicky cely svét. Politické systémy v obou
téchto zemich byly zalozeny na priorité moci, kde etické principy byly

zaslapany do prachu i kdyz byly hlasité proklamovany z obou stran.
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8. Poruseni paktu
8.1. Cesta k poruseni paktu z némecké strany

A jaka byla nasledna cesta obou reziml po podepsani paktu az k jeho
poruseni? Byla dost krkolomna a z obou stran podminiovana cilem, ktery méli

oba diktatofi stanoveny jako svoje priority.

Znémeckeé strany to bylo dnem 1. zafi 1939 rozpoutani vale¢ného
konfliktu napadenim Polska jenz nasledné prerostlo az do Il. Svétové valky.
Poté co Némecko napadlo Polsko, vyhlasili mu Velka Britanie spolu s Francii
valku, jenz ovSéem spocCivala jen v tomto prohlaseni a Polsku jako svému
spojenci vibec nepfisli vojensky na pomoc. Toto obdobi zname pod terminem
podivna valka, ktera trvala az do napadeni Francie Némeckem. Béhem které
ziskalo Némecko uzemi Danska a Norska, kam prekvapivé podniklo bleskovy
utok, hlavné z dlvodu moznosti preruseni severni cesty pro zasobovani
Ruska a dale mélo Norsko obrovské zasoby tézké vody a hodilo se pro prevoz
Zelezné rudy ze Svédska.!'!® Nasledné po provedenych pripravach Némecko
v kvétnu 1940 napadlo Holandsko, Belgii a nasledné obeslo Maginotovu linii,
na kterou Francie naprosto spoléhala a za par tydnd obsadila skoro celou
Francii a dne 21. Cervna 1940 donutili francouzské predstavitele podepsat
kapitulaci ve stejném vagonu, ve kterém, v roce 1918 byli donuceni podepsat
kapitulaci sami.'"’ Dne 10. Cervence 1940 zapocalo Némecko dal$i fazi
konfliktu napadenim Velké Britanie leteckymi utoky, jenz zname pod nazvem
,Bitva o Britanii“, jenz méla pfipravit co nejlepsi podminky pro planovanou
obojzivelnou operaci, poté co Britanie odmitla Hitlerem nabizeny mir. Tato
kampan trvala az do konce fijna 1940, kdy ztraty Luftwaffe donutili odlozeni

operace na jaro 1941 a nasledné odlozeni na neurcito.!1?

10 | ECKIE, Robert. S4ga 2. svétové vélky, Praha: Baronet, 2000. ISBN 80-7214-285-2. str.141
1 LECKIE, Robert. Saga 2. svétové valky, Praha: Baronet, 2000. ISBN 80-7214-285-2. str. 200
12 | ECKIE, Robert. Saga 2. svétové valky, Praha: Baronet, 2000. ISBN 80-7214-285-2. str. 219
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Po tomto neuspéchu Hitler obratil svou pozornost k svému nejvétSimu
nepfriteli, a to Sovétskému svazu a jeho rozhodnutim ho napadnout, doslo
k nejvétsi chybe, jaké vibec mohlo dojit, a to je boj na dvou frontach. Jesté
pfed samotnym utokem na Soveétsky svaz si Némci museli zajistit Balkan.
Nékolik statl podlehlo natlakové politice Némecka a pfidalo se na jeho stranu,
Slo predevSim o Madarsko a Rumunsko. Stejny natlak nejprve donutil ke
spolupraci i Jugoslavii, ale nasledny provedeny prevrat stran, které nehodlali
s Hitlerem spolupracovat, vyustil k odmitnuti Paktu Tfi. Nejvice potizi méli
s Reckem, které bylo napadeno fa$istickou Italii, kdy Mussolini znaéné
pFecenil moznosti italské armady a Rekové se bez vétsich problémU ubranili
a italské vojsko zahnali do Albanie. Protoze Hitler potfeboval mit zajistény
Balkan, nejprve zautoCil na Jugoslavii, kterou rychle dobyl a pak se obratil
k Recku, kde i pfes rychlou porézku feckého vojska bylo vazano pomérné
velké mnozstvi zivé sily. Tyto sily pak chybéli v dalSich fazich probihajici
valky."3 A hlavnim dUlsledkem tohoto tazeni bylo zpozdéni pfiprav k napadeni

Sovétského svazu a jeho realizace az dne 22. ervna 1941.

8.2. Cesta k poruseni paktu ze strany Sovétského svazu

Poté co Hitler napadl 1. zafi 1939 Polsko se Sovétsky svaz pridal
k bojovym operacim na uzemi Polska dne 17. zafi 1939 pfesné podle tajného
dodatku k podepsanému paktu. Sovétské a Némecké jednotky se setkali na
vytyéené linii, coz znamenalo potvrzeni partnerstvi.'™ Pro Stalina tato
dohodnuta linie znamenala navraceni ztracenych uzemich po Velké valce
a posunuti vnéjsich hranic Sovétského svazu az o 300 kilometrl na zapad.
Nasledné Stalin obratil svoji pozornost na zajisténi obrany severniho useku
Sovétského svazu a za pomoci diplomatického natlaku donutil viady
pobaltskych republik podepsat smlouvy, které umoznili vojenskou pritomnost
Rudé armady na jejich uzemi. Pak pfiSel na fadu navrh Finsku o odstoupeni

urCitych oblasti, které méli zvySit moznost obrany cest vedoucich

113 L ECKIE, Robert. Saga 2. svétové valky, Praha: Baronet, 2000. ISBN 80-7214-285-2. str. 245
114 LIDDELL HART, Basil H., Déjiny druhé svétové valky, Brno: Nakladatelstvi JOTA, 2020. ISBN
978-80-7565-469-4. str. 43
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k Leningradu. Tento diplomaticky navrh nebyl ovSem ze strany Finska
akceptovan, a proto nasledovala dne 30. listopadu 1939 invaze ze strany
Sovétského svazu. Stalin si byl jisty, ze se pocetné slabsi finské jednotky daji
lehce porazit, ale opak byl pravdou, Finové RusUm kladli tak houzevnaty
odpor, Ze se jejich postup zastavil na mrtvém bodé, a to hlavné z divodu
nekompetenénosti ruskych velitell a planovacu, ktefi byli ochromeni
probéhlymi Cistkami. Finové se statec¢né branili az do brfezna roku 1940, kdy
poslali delegaci k vyjednavani o miru, jenz byl stvrzeno dne 13. bfezna 1940.
Finské dobrodruzstvi vazalo milion muzu, velké mnozstvi tanku a letadel. Tyto
prvotni neudspéchy vyvolaly u Hitlera a jeho generalll mylny pocit, ze je Ruda
armada naprosto neschopna a ze ji Ize lehce porazit, coz se pozdéji ukazalo

jako naprosty omy!.115

Poté co si Sovétsky svaz jesté po diplomatickém natlaku vzal zpét cast
uzemi Rumunska, délal vée proto, aby nepopudilo svého spojence, které by
zavdalo pfic¢inu k néjakému konfliktu. | kdyz byl Stalin ze strany Velké Britanie
varovany, a i ze strany svych agentu, ktefi operovali mimo Uzemi Sovétského
svazu, ze Hitler pfipravuje utok na Sovétsky svaz, ze své paranoidni
nedUvéfivosti toto zavrhl, jako naprosto nemoznou véc a jako pokus vnést
rozkol mezi Sovétsky svaz a Némecko.'® A to i presto, Ze mu bylo sdéleno
pfesné datum invaze. Dokonce, jesté téhoz dne Rusko odeslalo pres svoje
hranice vlaky s materialem, které se zavazalo svym podpisem, posilat svému

spojenci.

15 | IDDELL HART, Basil H., Dégjiny druhé sveétové vélky, Brno: Nakladatelstvi JOTA, 2020. ISBN
978-80-7565-469-4. str. 57 az 64

116 LIDDELL HART, Basil H., Déjiny druhé svétové valky, Brmo: Nakladatelstvi JOTA, 2020. ISBN
978-80-7565-469-4. str. 171

54



9. Dusledky poruseni pro Evropu a svét

9.1. Pakt Molotov — Ribbentrop a mezinarodni komunistické hnuti

Pakt Molotov — Ribbentrop byl pro mezinarodni komunistické hnuti velkym
prekvapenim, na které nebylo pfipraveno. OvSem pod tlakem Stalina a vudcl
v Sovétském svazu museli prekousnout, ze dva takto rozdilné politické
systémy, které doposud proklamovali, ze jsou nesmifitelni protivnici, najednou
podepsali tuto smlouvu. Komunistickému hnuti bylo nafizeno, aby oslavovali
tento pocin jako projev nepfemozitelné sily a revoluéniho sebevédomi narodu
Sovétského svazu a jeho Rudé armady. Dale, ze timto Cinem byly zmareny
intriky zapadoevropskych reakcionarl, ktefi chtéli Sovétsky svaz vmanévrovat
do izolované valky s Némeckem, aby se pak snad sami mohli na néj vrhnout.
Timto Cinem Sovétsky svaz zahnal cely shnily kapitalisticky svét do slepé
uliky a uvolnil si tim cestu pro svoji vlastni politiku miru, ochrany svych zajmu
a také malych a potlacenych narodt a mocny apel ke véem narodim, aby se

osvobodily a bojovaly za trvaly mir.

A jaky postoj zastavala Komunistickd strana Ceskoslovenska hlavné
vroce 1939? Vedeni strany, které na prfikaz Kominterny opustilo
Ceskoslovenskou republiku a emigrovalo do Sovétského svazu (jmenovité se
jednalo o Gottwalda, Slanského, Kéhlera a Kopeckého) na zacatku roku 1939
organizovalo hnuti za narodni osvobozeni od nacistt a za obnovu
Ceskoslovenského statu. OvSem po podpisu paktu doslo k okamzitému konci
této politiky. Je zde na misté si polozit dalSi otazku, byl tento akt stejnym
prekvapenim i pro komunistickou stranu Ceskoslovenska a jeji &leny, jako pro
celou Evropu? Podle badani Jacquese Rupnika, to bylo pfekvapenim jen pro
komunisty, ktefi zUstali v Ceskoslovensku. Ti, ktefi se uchylili do Moskvy
o tomto aktu podle dostupnych informaci védéli dopredu a Klement Gottwald
se touto novou orientaci naprosto ztotoznil. A moznost uzavieni paktu

naznacil v rozhovoru rakouskému spisovateli Ernestu Fischerovi dva dny pred
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podpisem. Pro ného Slo jen o projev ,neporazitelné sily a revoluéniho
uvédomeéni narodl Sovétského svazu a jeho Rudé armady.“ A hlavni ukol,
ktery ztohoto vyplynul? Tuto linii prosadil ukomunistd doma. Clenové
komunistické strany na Uzemi Ceskoslovenska byli velmi zmateni z tohoto
obratu a pres depesSe, které posilali do Sovétského svazu se dotazovali, co
maji délat? Odpovédi jim bylo ulozeno, ze se jedna o imperialistickou valku,
kterou komunisticka strana v zadném pripadé nesmi podporovat a musi prejit
k rozhodujici ofenzivé proti zradcovské politice socialni demokracie, coz

proklamovala Kominterna pro véechny komunistické strany na svété.!1”

A nasel se mezi pfednimi komunistickymi Ciniteli nékdo, kdo by tento
uzavieny pakt odsoudil? Odpovédi je ano. Pouze Vlado Clementis oteviené
odsoudil uzaviené spojenectvi a za tento postoj byl s okamzitou platnosti ze
strany vyloucen. A jaky byl jeho dalsi osud? Moskevské vedeni komunistické
strany ho sice pred koncem valky pfijalo zpét, ale to bylo zapficinéno tim, ze
jen potrebovali k jednani s BeneSsem o Narodni fronté a KoSickém vladnim
programu. OvSem jeho postoj k paktu ho v kone¢ném disledku stal Zivot

v procesu se Slanskym v roce 1952.118

A co podepsani paktu prineslo pro Slovensky stat? Bylo to diplomatické
uznani Sovétskym svazem. A v politice proklamovali tfidni charakter svého
boje a jako hlavni heslo bylo propagovano ,Za svobodné Slovensko.“ Pro
slovenské komunisty z tohoto vzesla zna¢na autonomie, se kterou se musel
Gottwald a ¢esti komunisté smifit. A slovensti komunisté dokonce navrhovali,
ze by se Slovensko mohlo po vzoru pobaltskych statd pfipojit k Sovétskému

svazu a posunout tak revoluci smérem na zapad.'!?

117 RUPNIK, Jacques., Déjiny Komunistické strany Ceskoslovenska, Od poéétkii do prevzeti
moci, Praha, Academia, nakladatelstvi Akademie véd Ceské republiky, 2002, ISBN 80-200-0957-
4. str. 151 az 154

118 RUPNIK, Jacques., Déjiny Komunistické strany Ceskoslovenska, Od poéétkii do prevzeti
moci, Praha, Academia, nakladatelstvi Akademie véd Ceské republiky, 2002, ISBN 80-200-0957-
4. str. 154 az 155

119 RUPNIK, Jacques., Déjiny Komunistické strany Ceskoslovenska, Od poc¢étki do prevzeti
moci, Praha, Academia, nakladatelstvi Akademie véd Ceské republiky, 2002, ISBN 80-200-0957-
4. str. 156
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9.2. Pakt Molotov — Ribbentrop a mezinarodni komunistické hnuti

A jaké vznikly z tohoto poruseni dusledky? Bohuzel pro prakticky celou
Evropu a poté nasledné pro skoro cely svét velmi fatalni. Byl rozpoutan
konflikt takovych rozmérl, ktery jesté nikdy lidstvo nezazilo, hlavni ¢ast obéti
neslo civilni obyvatelstvo ve vSech zemich, kde probihali boje. Celkové

odhady se pohybuji v rozmezi od 50 miliént az do 70 miliénl obéti.

Tato valka pfinesla na jedné strané doCasné spojenectvi Sovetského
svazu, Velké Britanie a také Ameriky, jenz si nikdo pred timto konfliktem
nemohl ani pfipustit. Toto spojenectvi bylo vSak tak kifehkého razu, ze sotva
bylo Némecko porazeno a nasledné kapitulaci Japonska v zafi 1945
ukonéena 2. svétova valka, toto se rozpadlo a ze spojenclu se stali opét
nepratelé. Diky sjednanym dohodam, které probihaly béhem vale¢nych let,
doslo k rozdéleni vlivu ve vychodni a stfedni Evropé, kde se skoro vsechny
staty, které byly osvobozeny Sovétskou armadou, se dostaly do podruci
Sovétského svazu a vznikly v nich totalitni rezimy, stejného razu jako byl ten
v Sovétském svazu. A jak k tomuto doslo? Bylo to hlavné z davodu, které
predstavitelé tfi mocnosti prosazovali béhem jednani na konferencich
v Teheranu a Jalté. Prezident Spojenych statl se snazil prosazovat politiku
kolektivni bezpetnosti na zakladé doktriny tzv. ,Etyf policistl”, ktefi by
dohlizeli na nestranném prosazovani sveétového miru na zakladé
univerzalnich hodnot. A nehodlal v jednanich fesit geopolitickou otazku,
protoze chtél ,pouze‘ bezpodminecné porazit Némecko (coz vylucovalo
uzavieni separatniho miru, tj. nejvétsi Stalinovy obavy) a po skonceni valky
stdhnout americké jednotky zpatky do Ameriky a feSeni vlivu na
osvobozenych uzemich nechat na Britanii a Sovétském svazu. Churchill
naproti tomu védél, ze Britanie sama v budoucim usporadani Evropy nebude
dostatecné silna, aby mohla Celit Stalinovu vytvareni sovétské sféry vlivu ve
vychodni Evropé a mél zajem na evropské mocenské rovnovaze, dale na
obnové velmocenského postaveni Francie, byl proti rozdéleni Némecka

a snazil se zredukovat premrsténé reparacni pozadavky Sovétl. A Stalin
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nejprve trval na otevieni druhé fronty na zapadé, aby v pokracujici valce
nezustal osamocen a teprve poté, co u Stalingradu Ruda arméada porazila
némeckou 6. armadu zacal pozadovat, uz uznani sféry vlivu na hranicich
z roku 1941 pfi povaleCném usporadani a dale pfitvrzoval v pozadavcich, kam
az bude jeho vliv dosahovat. Roosevelt a Churchill nasledné souhlasili
s ur¢enim hranic zroku 1941. OvSem v dobé Jaltské konference staly
sovétska vojska daleko na zapadé za nimi. V té dobé jesté probihajici valka
vyustila v geopolitické vakuum, byla zniCena mocenska rovnovaha
a nepodarilo se uzavrit vSeobecnou mirovou smlouvu. A po skonéeni valky
doslo krozdéleni svéta na ideologické tabory.'?® K ukonceni spoluprace
spojenclu doSlo na Postupimské konferenci, protoze kazda strana prisla
k jednani s pozadavky, které ostatni strany vetovali. Americky prezident razil
politiku pratelského jednani se Stalinem s durazem na plnéni podepsanych
dohod a odmital Churchillovo jeho presvédcovani, ze pfi jednani se Stalinem
musi dojit k natlaku a hrozbam, jinak nedosahnou zadného ustupku ze strany
Stalina. Stalin si na konferenci trval na své sféfe vlivu ve vychodni Evropé
a zfejmé by byl ochoten pfistoupit k néjakym Ustupkim, ale to az pod velkym
tlakem ze strany spojencu, k némuz ovsem v té dobé nedoslo a tak doslo
k zahajeni procesu rozdéleni Evropy na dvé sféry vlivu.'?! Jejimz dlsledkem
se nasledné rozpoutala Studena valka, ve které chybélo velmi malo a mohla
prerlst az do dalsi svétové valky, ktera by vSak byla pro lidstvo naprosto

fatalni, protoze uz bylo na svété velké mnozstvi jadernych zbrani.

Tento konflikt také pfinesl obrovsky technologicky pokrok ve vyvoji zbrani

a materidll, které byly pouzivany k vyzbrojovani jednotek a k provadéni boju.

120 KISSINGER, Henry A., Uméni diplomacie, Praha: Prostor, 1999. ISBN 80-7260-025-7. str.
412 az 433
121 KISSINGER, Henry A., Uméni diplomacie, Praha: Prostor, 1999. ISBN 80-7260-025-7. str.
441 az 450
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10. Zavér

Ve své praci jsem se snazil o zhodnoceni politickych,
hospodarskych a vojenskych aspektl velmi zvlastni spoluprace, mezi dvéma
staty, které byly od pocatku na odliSnych politickych stranach. Ve své praci jsem
se zabyval, dle mého nazoru udalostmi, které mély nejvétsi vliv na sblizovani,
poté nasledné znacném omezeni spoluprace, az k podepsani ,Paktu Molotov —
Ribbentrop* u dvou naprosto protichudnych subjektt. Jedna se pouze
o ¢aste¢nou komparaci, protoze toto téma, je tak rozsahlé, ze by bylo mozné ho

zpracovat do velmi obsahlé prace.

K prvni spolupraci po skonceni ,Velké valky“, vedlo, pro v té dobé
demokratické Némecko jeho postaveni statu, jenz prohral tuto valku a bylo
nuceno platit obrovské reparace, ale hlavnim divodem, byl zakaz vlastnéni
a vyroba tankl, bitevnich lodi, letectva a omezeni stavu vojska na 100 000

muzU. V pfipadé bolSevického Ruska, to byla izolace od vSech ostatnich statu.

Pro oba staty to pfineslo spoustu vyhod. V pripadé Némecka moznost
testovani zbrani a nacviCeni si tzv. “Bleskové valky* a nerostnych surovin.

V pfipadé bolsevického Ruska, pfistup k novym technologiim a k penéziim.

Pfi porovnavani obou rezimd si myslim, Ze spoleé¢nou linkou je hlavné
fakt, ze to byly totalitni rezimy, zalozené na touze po moci a ovladnuti okolniho
svéta v duchu jejich doktrin. K hlavnim znakim téchto totalit jsou viadni kontrola
jedné strany, odstranéni svobodné volby a individualismu, politizace soukromé
a castec¢né irodinné sféry a poprfeni univerzalnosti lidskych prav. Z etického
hlediska si myslim, ze jediné kladné hodnoceni pro oba rezimy, bylo v pfipade
nacismu povzneseni némeckého naroda a vraceni mu hrdost. A v pfipadé
komunismu zlikvidovani tfidnich rozdild. Oba tyto rezimy se ovéem do historie
zapsaly jako nejvétsi zlo, které terorizovalo skoro celou Evropu. Nacistické
Némecko je zodpovédné za teror vUéi, jim proklamovanych podfadnych ras
arozpoutani 2. svétové valky. Komunisticky Sovétsky svaz za hladomor na
uzemi, jenz ovladal a za nezmérné Cistky nejprve proti vlastnim lidem a poté

i proti narodum, které deportovali z obsazenych uzemi.

59



Pfi zkoumani ulohy Kominterny, jsem dospél k pfesvedceni, ze tato
slouzila hlavné k prosazovani zamérd, nejprve bolsevického Ruska a nasledné
komunistického Sovétského svazu. V dobé vzniku méla exportovat bolSevickou
revoluci do celé Evropy. Poté co se toto nepovedlo, doslo ke zméné smérovani
politiky na boj proti socidlni demokracii na Uzemi statd, kde pusobily
komunistické strany, jez byly sdruzeny do Kominterny. Po nastupu fasismu
a nacismu k moci, opét dosSlo ke sméné sméru k podporovani tzv. kolektivni
bezpecCnosti proti nacismu a fasismu. A nakonec musela Kominterna jesté
dvakrat zmeénit smér politiky, a to k podporovani spojenectvi hitlerovského
Némecka a Sovétského svazu a po napadeni v ¢ervnu roku 1941 doslo opét

k obratu politiky proti nacismu az do jejiho rozpusteéni.

Ve ftficatych letech 20. stoleti doSlo ke zméné v doposud probihajicich
stazich obou statl, protoZe Hitler vefejné prohlasoval, Ze komunismus je pro néj
nejvétsSim nepfitelem a ze pro némecky narod dobude misto pro ziti na vychodé
Evropy. Poté co uzaviel smlouvu o neutoCeni s Polskem, dosSel Stalin
k presvédcCeni, ze se proti nému spoji k napadeni. Tato zména trvala az do
zacatku roku 1939.

K rozpinavosti Hitlera pfispéli svoji politikou dvé hlavni mocnosti Evropy,
Francie a Britanie prosazovaly tzv. politiku ,Appeasementu”, kdy v zajmu

zachovani miru Hitlerovi ustupovaly a tim mu zvySovaly jeho ego.

A co vedlo k podepsani ,Paktu Molotov — Ribbentrop®, hlavné to byly
politické dlvody, kdy obéma protagonistim $lo o znemoznéni koalic, které by
vedli, v pfipadé Némecka kvalce na dvou frontach a v pfipadé Sovétského
svazu k moznému spojeni zapadoevropskych zemi do koalice proti nému
a k jeho zni¢eni. Dal$imi aspekty bylo pro Némecko ziskani surovinovych zdroju,
které mu Sovétsky svaz posilal az do jeho napadeni. Pro Sovétsky svaz to byly
uzemni zisky, které v zadném pripadé nemohl ziskat pfi spojenectvi s Francii

a Britanii.

Podpisem tohoto paktu doslo k rozpoutani valky napadenim Polska, ktera
se nasledné prelila do zapadni Evropy. Poté co Hitler porazil Francii a neuspél
v bitvé o Britanii, pfeSel ke svému puvodnimu planu, a to zni¢eni Sovétského
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svazu a v Cervnu 1941 napadl Sovétsky svaz a tim porusil nejbizardné;si

smlouvu, ktera kdy byla uzaviena mezi nesmiritelnymi soupefi.

Cela tato bizardni spoluprace méla naprosto otfesny dopad na skoro cely
svét, protoze prerostla do 2. svétové valky, ve které zahynulo obrovské mnozstvi
lidi a po koneCné porazce Némecka ke zmeéne politickych vah na Evropském
kontinentu, vzniku zelezné opony mezi zapadnimi demokraciemi a totalitnimi
staty, ve kterych vladli komunisté. Jejich stfety malem dospéli az k dalSi mozné
valce, ale diky atomovym zbranim k ni nedoslo. Nastésti, protoze by méla jeste

horsi nasledky.

A co fict na uplny zavér? To, ze bych si pral, aby politické Spicky vSech
statd, si vzdy uvédomovaly, co svétu pfinesla touha po moci, ovladnuti narodud
a naprosta neucta k lidskému zivotu, ktera byla spolec¢na pro oba aktéry a uz

nikdy nedopustily, aby se toto znovu opakovalo.
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Priloha: Text ,,Pakt Molotov — Ribbentrop*

,Vidda Némecké Rise a vidda Svazu sovétskych socialistickych republik
pfejice si upevnit véc miru mezi Némeckem a SSSR a vychazejice ze
zakladnich ustanoveni smlouvy o neutralité uzaviené v dubnu 1926 mezi

Némeckem a SSSR, dohodly se o nasledujicim:

Clanek |
Obé Vysoké smluvni strany se zavazuji upustit od jakéhokoliv nasilného aktu,
od jakékoli vale¢né akce, od vzajemného napadeni, které by provedly bud

samy, anebo ve spojeni s jinymi silami.

Clanek Il

V pfipade, Ze by se jedna z Vysokych smluvnich stran stala objektem
vale¢ného aktu ze strany treti sily, neposkytne druha Vysoka smluvni strana
zadnym zplsobem pomoc této treti sile.

Clanek Il
Viady obou Vysokych smluvnich stran budou v budoucnosti udrzovat staly
vzajemny kontakt za ucelem konzultace, umoZnujici vyménu informaci

o0 problémech tykajicich se spolecnych zajmdu.

Clanek IV
Z4dné z Vlysokych smiuvnich stran se nezucastni jakéhokoliv spoléovani sil, jez

by pfimo, & neprimo bylo namifeno proti druhé strané.

Clanek V
Jestlize by v téch ¢i onéch otazkach vznikly spory &i konflikty mezi Vysokymi

smiluvnimi stranami, budou obé strany své spory Ci konflikty feSit vyhradné
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pratelskou vyménou nazoru, anebo, v pripadé nutnosti, prostfednictvim

povolanych arbitraznich komisi.

Clanek VI

Tato smlouva se uzavira na dobu deseti let s tim, Ze nevypovi-li ji jedna z
Vysokych smiluvnich stran rok pfed uplynutim této doby, bude platnost smlouvy
automaticky prodlouzena o dalsSich pét let.

Clanek Vi
Tato smlouva bude ratifikovana v nejkratsim mozném case. Ratifikacni listiny
budou vyménény v Berliné. Smlouva nabyva platnosti v okamZiku jejiho

podepsani.

Vyhotoveno ve dvou exemplarich, v némeckém a ruském jazyce.

Moskva, 23. srpna 1939

Za vlddu Némecké Rise:
von Ribbetrop

Zplnomocnénec viady SSSR
V. Molotov

Tajny dodate¢ny protokol
U pfilezitosti podepsani paktu o neutodeni mezi Némeckou Ri&i a Svazem

sovétskych socialistickych republik podepsani zplnomocnénci obou stran vedli
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prisné duavérné rozhovory o otazkach hranic jejich danych sfér viivu ve
vychodni Evropé. Tyto rozhovory vedly k nasledujicim zavéram:

1. V pripadé nového tzemniho a politického usporadani oblasti nalezejicich k
baltskym statum (k Finsku, Estonsku, LotySsku, Litvé) bude severni hranice
Litvy tvofit rozhrani mezi sférami vliivu Némecka a SSSR. V této souvislosti obé
Strany uznavaji zajem Litvy na tuzemi Vilna.

2. V pripadé nového tzemniho a politického usporadani oblasti nalezejicich k
polskému statu bude rozhrani sfér vlivu mezi Némeckem a SSSR tvorit zhruba
linie fek Narev, Visla a San. Otazka, zda zajem obou stran bude vyZadovat
udrzeni nezavislého polského statu a jakymi hranicemi ma byt tento stat
vymezen, bude moci byt definitivné vyreSena teprve v pribéhu dalsiho
politického vyvoje. V kazdém pripadé budou obé viady redit tuto otazku
pratelskou dohodou.

3. Pokud se tyce jihovychodni Evropy, zdlraznila sovétska strana svilj zajem
na Besarabii. Némecka strana potvrdila svij naprosty politicky nezajem o tyto
oblasti.

4. Tento protokol budou obé strany povazovat za prisné tajny.

Moskva, 23. srpna 1939

Za vlddu Némecké Rise:
von Ribbentrop

Zplnomocnénec viady SSSR:
V. Molotov“122

122 pakty Stalina s Hitlerem, Praha: Nae vojsko spole¢né s Ceskou expedici jako svou 6 023
publikaci, 1990. ISBN 80-206-0209-7 (Nase vojsko) a ISBN 80-85281-06-6 (Ceska expedice). str.
32-34
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