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UvVOD

Ve své diplomové praci se budu vénovat kiestanskému feSeni otazky Zenské
identity, které v 30. letech minulého stoleti vypracovala ve své knize Vécnd Zena
némeckd autorka Gertruda von le Fort. Protoze se jednalo o reakci na jisté velmi
vyznamné spolecenské hnuti, pokusim se nejprve v kratkosti nastinit jeho hlavni linie.
A vzhledem k tomu, Ze tato otazka je nemén¢ aktualni i dnes, 75 let od napsani knihy,
prodlouzim ptedstaveni az do soucasnosti.

V 2. poloving 20. stoleti se zafal pouzivat vyraz feminismus pro oznaceni
souboru socialnich teorii a hnuti, jejichz cilem je vyzkum a zaroven také boj proti
jevim, povazovanym za projev utlatovani nositelek zenského pohlavi. Tento vyraz v
soucasnosti zcela nahradil dfive pouzivané oznaceni Zenské hnuti, s nimz se setkadme
ve Vécné Zene Gertrudy von le Fort. Je tieba konstatovat, ze feministické hnuti ma
dnes velké mnozZstvi podob: od umirnéné, kterd se snazi prosadit zakladni lidska prava
Zzeny napt. v radikalnich muslimskych zemich, az po sméry, které popiraji jakékoli
specifické dispozice obou pohlavi a propaguji zasadné nepratelsky postoj vii¢i muzim.

Historie Zenského hnuti a feminismu v zapadni Evrop¢ a USA byva ¢lenéna na
tf1 obdobi, podle témat a snah, které¢ v ném pievazovaly. Prvni vlna zahrnujici 19. a
pocatek 20. stoleti byla charakteristickd kritikou nerovnosti s cilem zakotvit
legislativné zakladni lidské prava pro Zeny. Druhd vlna, kterd se nejsilnéji projevila v
60. az 80. letech minulého stoleti, se soustfed’ovala na boj s t¢mi nerovnostmi, které
stale pfetrvavaly 1 navzdory oficidlnimu prekonani. Jednalo se napt. o rovny piistup
zamé&stnavateli, rovné platové podminky, mateiské dovolené apod. V 2. poloviné 80.
let se pfedevSim na univerzitaich v USA zacaly zakladat katedry ,,zenskych studii®,
¢imz byl problém pienesen na akademickou uroven. Od 90. let se pak zacina
vymezovat tieti vlna feminismu: je kritizovana predchozi definice feminity, v niz byla
zenska ptirozenost chapana jako univerzalni. Tuto definici je podle tohoto ptistupu
tteba opustit ve prospéch riznorodosti, v niZ jsou zohlednény napft. vék, rasa, pivod

nebo sexudlni orientace Zeny.'

1 Srv. heslo Feminismus v internetové encyklopedii Wikipedie. Dostupné z:
<http://cs.wikipedia.org/wiki/Feminismus> .



Gertruda von le Fort (1876-1971) vstupuje do diskuze, kterou podnitilo Zenské
hnuti, ve 30. letech 20. stoleti. Vyjadiuje se pomérné kriticky k pojeti Zeny, které toto
hnuti implicitn¢ zastavalo a jeho pisobeni dokonce pfipisuje znacny dil viny na
rozsahlé sekularizaci soudobé spoleCnosti. Jeji vlastni pojeti se dlsledné opird o
kiestanskou tradici, pfi¢emz ustiedni roli v ném hraje postava Marie z Nazareta.

Jestlize se v nazvu této diplomové prace objevuje vyraz ,teologicka
antropologie Zeny*, pak tim chci zdlraznit pravé skutecnost, ze autorka ve svém
piistupu disledné vychazi z kiestanského zjeveni. Je tfeba fici, Ze terminologie v
tomto sméru neni prili§ ustdlend. V dokumentech magisteria jsem se setkal napft. s
oznacenimi ,,antropologické a teologické zdklady Zenského byti*, ,,antropologické
zkoumani Zenské identity, Jan Pavel II. pouziva dokonce termin ,,novy feminismus®.
Daéle jsem narazil napt. na vyrazy ,,teologie Zeny* nebo ,,Zenska antropologie*. Mnou
zvolené oznacCeni tedy jist¢ neni mozné pokladat za jediné mozné a nelze vyloucit
dokonce ani to, Ze nemusi uplné reprezentativni.

Ve své praci se budu snazit osobity ptistup Gertrudy von le Fort co nejvérnéji
zachytit. Pokusim se provést peclivou analyzu jednotlivych aspektii jejiho pojeti
zenské antropologie, a to pokud mozno sine ira et studio. Moje zkuSenost s pracemi
kolegyn a kolegii ze spoleCenskovédnich oborti, jez byly vénovéany stejnému tématu,
ve mné zanechala dojem, Ze se Casto nesou v pon¢kud konfronta¢nim duchu. Zda se
mi, Ze jejich hlavnim cilem €asto neni ani tak popsat ur€ity ptistup k této problematice,
jako spiSe poukdazat na skute¢nost diskriminace zZeny v daném pfistupu a nasledné jej
rozhodné odsoudit. Pozice, z niZ je provadéno hodnoceni, pak Casto viibec nebyva
reflektovana. Pokud by Ctenar této prace seznal, Ze pfistupuji k tématu podobnym
zpusobem, piipadné, ze nekteré pojeti protézuji, pak bych to osobné chépal jako jeji
zavazny nedostatek.

M¢ pojednani za¢ind obecnym piedstavenim knihy, v némz ¢tenare seznadmim s
vyznamem ndzvu knihy a s jeji strukturou, s metodou autorcina vykladu a s nékterymi
specifickymi vyrazy, které pouzivd. V dalsi ¢asti bude pojednano o nékterych
obvyklych teologickych tématech, jichz se autorka dotyka v ramci svého nacrtu Zenské
identity. Pokusim se poukdzat na misto reflexe specifik obou pohlavi v ramci

pojednani o teologické antropologii. Diilezitou roli bude hrat otazka, jakym zplisobem



se autorCino pojeti zZeny opird o mariologii. Poté¢ bude nasledovat ndstin autoréiny
eschatologie a jejiho stanoviska ke knéZzskému svéceni zen. Posledni kapitola bude
vénovana predstaveni forem Zenského zivota, v nichZ se podle autorky nejplnéji
uskuteciiuje zenska identita.

Tomuto autor¢inu pojeti zZenské antropologie bude prediazena kapitola
zabyvajici se prohlaSenimi ucitelského turadu cirkve. Pokusim se v ni provést
strukturadlni analyzu hlavnich dokumenti vyjadiujicich se k dané problematice.
Vzhledem ke skutec¢nosti, Ze tato prohlaseni pochézeji az z obdobi po 2. vatikdnském
koncilu, v nich neni v zddném piipadé mozné spatifovat urcity test ,,pravoveérnosti‘
piistupu Gertrudy von le Fort. Cilem této kapitoly je v prvé fad¢ zatazeni autorCina
piistupu do souc¢asného kontextu badani o dané problematice. Kratké srovnani ptistupii
magisteria a nasi autorky bude nabidnuto v zavéru diplomové prace. DalSim dulezitym
kontextualiza¢nim prvkem této prace pak bude kapitola vénovana zivotu a dilu
Gertrudy von le Fort.

Na tomto misté bych chtél rovnéz popsat nékteré obtize, které provazely praci
na mém ukolu. V prvé fad¢ musim konstatovat, Ze jsem se setkal s urCitymi
negativnimi reakcemi hodnoticimi mou volbu daného tématu. Pfichazely v zasadé ze
dvou stran. Z jedné strany byla v mé praci spatfovana snaha propagovat ,,zastaralé*
pojeti Zenstvi a neochota reflektovat soucasny stav této problematiky. Moje osoba byla
zdroveni hodnocena jako nedostatecné¢ kompetentni k tomu, aby se k tématu
vyjadfovala. Tuto ndmitku chapu jako opravnénou pouze v urcité velice omezené mifte.
Je sice pravda, ze prace mohla byt zatazena do SirSiho spolecenského kontextu,
obavam se vsak, ze by to vyrazné ptesahovalo moje ¢asové moznosti. Pokud jde o
moji kompetenci vyjadfovat se k tématu, pak je tieba zdlraznit, Ze se jedna o
analytickou praci a Ze zde Ctendi moje osobni stanovisko k problému nenalezne.

Z druhé strany zaznély k tématu mé prace vyhrady z vnitrocirkevniho prostiedi.
Nebylo hodnoceno jako pfiili§ vhodné, Ze dané téma oteviram a v mé préci byla
spatfovana (zcela opacné¢!) snaha kritizovat tradini pojeti Zenstvi. Na tuto namitku
op€t nemohu odpovédét jinak, nez ze se jedna o analytickou praci, kterd nema v
umyslu danou problematiku nijak hodnotit. Zaroven si nemohu odpustit pripominku,

ze univerzalni magisterium chape toto téma jako velice aktudlni a Ze se k nému



dokonce snazi podnécovat diskuzi. Vymluvnym dokladem mutze byt mezindrodni
kongres na téma ,Zena a muz, humanum ve své celistvosti®, ktery probé&hl v Rimé& v
unoru roku 2008: papez Benedikt XVI. ve svém uvodnim projevu vyzval k
prohloubenému antropologickému badani na tomto poli.” Jestlize se tedy v &eskych
katolickych kruzich setkdme se snahou diskuzi na toto téma spiSe potlacovat, pak to
jisté neni mozné hodnotit jako projev vérnosti Apostolskému stolci.

Oba tyto typy reakci v sobé zahrnovaly ndzor, ze bych se mél radéji ,,drzet*
n¢jakého osvédceného teologického tématu, pficemz v prvnim typu reakce méla tato
piipominka (jak je tfeba pfiznat) mirn€ ironicky nadech. Na tento ndzor by snad bylo
mozné odpovédeét parafrdzi jednoho biblického vyroku: jak vibec mohu byt
povazovan za kompetentniho vyjadrovat se k tajemstvi Boha, kterého nevidim, jestlize
nejsem shledavan zpiisobilym vyjadfovat se k tajemstvi cloveka, kterého vidim?
I v ptipadé, Ze by na moji praci nebylo nalezeno mnoho jinych svétlych stranek, se
domnivam, Ze aktudlnost tématu je tfeba vzdy hodnotit pozitivné€ — a to tim spise, budi-
11 vasnivé reakce.

Tim ovSem neni vycet obtizi, které provazely moji praci, zdaleka tplny. Velké
nesnaze mi pusobil svébytny vyjadiovaci styl Gertrudy von le Fort. Esejisticka kniha
Vecna Zena rozhodné neni védeckou publikaci - mnohem spisSe by zaslouzila oznaceni
literarniho dila. Autorka rozhodné nezapie svlij tichvatny basnicky talent a Ctendf je
vystaven neutuchajicimu pfilivu metafor, metonymii, hyperbol, pleonasmt, epitet,
fecnickych otdzek a dalSich stylistickych prostiedkii. Problém vzniké ve chvili, kdy se
mame pokusit pievést jeji kvétnaty styl do mmnohem strozej$i mluvy naSeho
akademického diskurzu. Na mistech, kde se mi to nezdalo vhodné (anebo dokonce
mozné), jsem si proto vypomahal pfimou citaci autorCina textu. Rovnéz je tieba
pfiznat, Ze se autorka vyjadiuje znacné nesystematicky, coz ponékud znesnadiiuje
orientaci v knize.

Dalsi obtizi se ukédzala byt moje nedostate¢nd znalost némeckého jazyka. V
ceStiné mame sice k dispozici kvalitni pieklad Veécné Zeny od dr. Jitky Fucikové,
manzelky zndmého literarniho kritika Bedficha Fucika, nemame vSak jiz pfistup k

velice rozsahlé sekundarni literatufe, ktera k této knize vznikla v némeckém

2 Srov. podkapitolu 4.1 této diplomové prace.
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jazykovém prosttedi. Osobné jsem sice mél k dispozici jednu dizertacni praci na toto
téma, jeji vetsi vyuzitelnost vSak nardzela jednak na moji nedostateCnou jazykovou
vybavenost a jednak na skuteCnost, Ze byla orientovdna spiSe na spiritualitu. Bohuzel
se mi nepodafilo objevit zddnou seridzni praci o této knize v ¢estiné, a proto jsem byl
odkazan témét vyhradné na svoji vlastni (jisté limitovanou) analytickou intuici.

Ve vyctu obtiZzi neni mozné opomenout ani skutenost, Ze jsem se ve své praci
zabyval teologicko-antropologickymi a mariologickymi tématy, které nebyly soucasti
kurzu dogmatické teologie poskytovaného na nasi fakult¢ v rdmci kombinovaného
studia. Pi1 ziskdvani orientace v danych problematikdch jsem proto opét byl témét
zcela odkdzan na svoji vlastni iniciativu.

Dale by zieymé mélo nasledovat kratké vysvétleni toho, pro¢ jsem si dané téma
navzdory vSem predpoklddanym nesndzim zvolil. V prvé radé¢ je tieba uvést, Ze jsem k
autorce ziskal urCitou uctu na zdklad¢ Cetby Ceskych piekladii jejich literarnich dél
Domnivam se, Ze Siroky kulturni rozhled a historické znalosti, které v nich osvédcuje,
bychom v dnesni dobé, kdy prevlada tizkd odbornd specializace, jiz pouze velmi stézi
u nékoho nalezli. Dal§im divodem mé volby byla touha zabyvat se tématem, kter¢ je
uréitym zpusobem aktudlni. Domnivam se totiz, Ze v praktické dimenzi tématu bych
snad mohl nalézt jisté vyusténi svého nékolikaletého studijniho usili. Vzhledem ke
skuteCnosti, ze se jiz pravdépodobné nebudu v budoucnosti teologii profesionalné
vénovat, se mi jevilo jako vhodné dat prednost tématu, které se vyraznym zplisobem
dotyka kazdodenniho lidského zivota.

Jestlize jsem se ve své praci zabyval feSenim otazky zenské identity, které je v
mnoha ohledech mozné povazovat za konzervativn€j$i nez piistup soucasného
magisteria, pak by v tom v zadném piipadé neméla byt spatfovana moje sympatie k
jistému cirkevnimu sméru, ktery popird redlnost holokaustu a za béhem soucasného
svéta vnima zidovsko-zednatské spiknuti proti cirkvi. Chtél bych véfit tomu, ze se miij
umysl nesl v duchu moudré latinské zasady ,,Audiatur et altera pars” a Ze jsem
pfedevsim chtél dat slovo jednomu pfistupu, ktery ma v soucasné diskuzi pomérné
okrajovou pozici.

O tom, Ze pristup Gertrudy von le Fort neni dostatecné reflektovan, vymluvné

svédci také ponekud Gsmévna skuteCnost, Zze Vécna Zena je v knihovné nasi fakulty
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mylné zatazena do odd¢€leni systematické filozofie. Vypovida to do znacné miry o tom,
ze kniha nepatii na prvni pfecteni k nejpfistupnéjSim a zZe si s ni ¢tenafi nemusi vzdy
veédét rady. Jestlize autorka na mnoha mistech knihy uvadi, Ze maridnskou vlastnosti
par excellence je skrytost, pak v tom snad s trochou nadsazky muzeme spatfovat
vysvétleni skutecnosti, Ze né€kterym ctenaiim unikne jeji zcela zdsadni mariologické
zaméteni. Cilem moji prace proto bude piistup Gertrudy von le Fort co nejvérnéji
ptfedstavit a poukdzat na spravné misto, které jeji knize nalezi — a to jak v regélech nasi

fakultni knihovny, tak pfedevSim v ramci soucasné vasnivé diskuze o Zenské identité.
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1 PROHLASENI MAGISTERIA K TEMATU
ZENSKE IDENTITY

V této kapitole se pokusime piedstavit dokumenty magisteria, které se zdsadnim
zpisobem vénovaly tématu identity zeny a s tim souvisejici otazkou jejiho poslani v
cirkvi a ve spolecnosti. V uplynulych desetiletich ucinil ucitelsky trad cirkve v tomto
sméru velké mnozstvi prohlaseni. Je tedy vhodné predeslat, Ze jsme se nezabyvali
zdaleka v8emi, ale Ze jsme se rozhodli zaméfit svoji pozornost pouze na hlavni z nich’.

Vyznamné misto mezi nimi zaujimaji pfedevsim ti1 dokumenty. V prvé fad¢ se
jedna o apostolsky list Jana Pavla Il. Mulieris dignitatem: o diistojnosti a povolani
zeny z roku 1988, ktery byl prvnim rozsahlej§im textem vénovanym vyhradn¢ nasemu
tématu. Na n&) potom navazoval Dopis Zendm z roku 1995 zaslany u piilezitosti
Svétové konference OSN o zendch, v némz jsou nékterd témata dale rozpracovana. A
konec¢né je tfeba zminit také List biskupim katolické cirkve O spolupraci muzii a Zen
v cirkvi a ve svété Kongregace pro nauku viry z roku 2004, ktery kriticky reaguje na
nékteré aktudlni tendence ve vztazich mezi muzi a Zenami a nabizi feSeni v duchu
ptedchozich dvou dokumenti Jana Pavla II.

Vedle toho jsme rovnéz povazovali za vhodné nastinit, jakym zptisobem k této
problematice piistoupil 2. vatikansky koncil. Podobné jako 1 v jinych oblastech
cirkevniho Zivota zde totiz byl vyty¢en smér, kudy se feSeni problému v dalSich letech
ubiralo.

V naSem kratkém piehledu jsme nemohli opomenout ani apostolsky list Jana
Pavla Il. Ordinatio sacerdotalis o vyhrazeni knéZského svéceni pouze muzim. V této
ponekud kontroverzni otazce se totiz naplno ukazuje kompetence teologické

antropologie reflektujici specifika obou pohlavi.

3 Dalsi prohlaSeni magiteria k naSemu tématu je mozné nalézt napf. na téchto mistech: JAN XXIII., encyklika
Pacem in terris (11.4. 1963): AAS 55 (1963), 267-268; KONGREGACE PRO NAUKU VIRY, deklarace
Inter insigniores (15.10. 1976): AAS 69 (1977); JAN PAVEL I1., apostolska adhortace Familiaris consortio :
o ukolech kiestanské rodiny v soucasném sveté (22.11. 1981), ¢. 22-24, Praha 1992, s. 28-31; JAN PAVEL
II., posynodalni apostolsky list Christifideles laici : o povoldani a poslani laikit v cirkvi a ve svéte (30.12.
1988), ¢. 49-52, Praha 1990, s. 88-97; JAN PAVEL II., posynodalni apostolska adhortace Vita consecrata : o
zasvéceném zivoté a jeho posldni v cirkvi a ve svété (25.3. 1996), ¢. 57, Praha 1996, s. 67-68. Kromé¢ toho se
této problematiky dotykd mnozstvi papezskych promluv. Dale se k tématu vyjadiuje oficidlni cirkevni
dokument: MEZINARODNI TEOLOGICKA KOMISE, Spolecenstvi a sluzba: Lidskd osoba stvorend k
Bozimu obrazu (23.7. 2004, dale jen SaS), €. 32-39, Kostelni Vydii, 2005, s. 26-30.
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1.1 Uceni 2. vatikanského koncilu

Nejprve zaméiime svoji pozornost na uceni 2. vatikdnského koncilu, ktery
zdaraznil potiebu veEtsi ucasti zen na zivote cirkve i spolecnosti, a uréitym zplisobem
tak nastolil otazku po Zenské identité. Pfedznamenal celou fadu prohlaseni, které

cirkev k této problematice v nasledujicich ¢tytfech desetiletich ucinila.

1.1.1 Dokumenty 2. vatikanského koncilu

Nejvyraznéjsi prispévek k danému tématu nalezneme v pastoralni konstituci
Gaudium et spes. Pomé&mé rozsahld pozornost je zde vénovéana otazce podpotfeni
dastojnosti manZelstvi a rodiny®. K tématu poslani Zeny se vSak jedna pouze o n&kolik
spiSe okrajovych zminek. V ¢lanku nazvaném ,,Obecné touhy lidstva‘ se konstatuje, Ze
se zeny dozaduji pravni i skute¢né rovnopravnosti s muzi v oblastech, kde ji dosud
nedoséahly.” V ¢lanku ,,Pravo vSech lidi na kulturu, jeho uznani a uskute¢néni* se pak
fika, ze je tieba Zendm umoznit, aby naplno zaujaly roli, kterd jim nalezi podle jejich
pfirozenych vloh a Ze je tieba uznat a podporovat i¢ast Zen v kulturnim Zivoté.°

Déle bychom chtéli zminit dulezitou pasaz z této konstituce, kterd se tyka
teologické antropologie jako celku. Clovek je zde oznaden jako ,jediny tvor na zemi,
kterého chtél Bih pro né¢ho samého* a ktery ,,mize sdm sebe pln¢ nalézt jen v

opravdovém darovani sebe samého.*’

Tento vyrok se sice netyka vyslovné Zeny,
vSechny dalsi cirkevni dokumenty vénované této problematice se vSak na n¢j budou
odvolavat a bude hrat dilezitou roli v jejich argumentaci.

Vedle konstituce Gaudium et spes se naSemu tématu kratce vénuje také Dekret o
apostolatu laika Apostolicam actuositatem. Je zde konstatovano, Ze na spolecenském

zivoté maji stale vétsi podil Zeny a Ze je proto dulezité, aby se zvysila také jejich ucast

4 Srv. Gaudium et spes (dale jen GS), ¢. 47-52. In: Dokumenty II. vatikdnského koncilu, Praha 1995, s. 222-
228.

Srv. GS, ¢. 9, s. 188-189.

Srv. GS, ¢. 60, s. 234-235.

7 GS, ¢ 24,s.202.

AN D
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na cirkevnim apostolatu.®

1.1.2 Poselstvi koncilu zenam

Zasadni prohlaseni k tématu Zeny bylo uc¢inéno az v samotném zavéru koncilu,
a to v zavéreCném projevu papeze Pavla VI. z 8. 12. 1965, jehoz soucasti bylo 1 velmi

vyznamné poselstvi adresované Zendm. Rika se v ném:

Nastava hodina, a jiz pfisla, kdy bude povolani Zeny rozvinuto v jeho plnosti, hodina, kdy ziska Zena ve
svété vliv, ucinnost a moc jako nikdy predtim. A proto, v této chvili, kdy lidstvo prochazi takovou
hlubokou proménou, mohou Zeny naplnéné duchem evangelia velmi napomoci lidstvu ohrozenému

padem. [...] NaSe technika je vystavena riziku, ze se stane nelidskou. Urovnejte vztah muze k Zivotu a p
fedevs§im, snazné vas prosime, bdéte nad budoucnosti na§eho druhu. Zadrzte ruku muze, ktery se ve

chvili posetilosti miZze pokusit znigit lidskou civilizaci.’

Dale jsou osloveny jednotlivé skupiny Zen: manZelky a matky; Zeny, které Ziji
samy (a zvlasté ty, které ziji zasvécenym Zivotem) a také Zeny vystavené riiznym
zkouskam. Poselstvi je zakonceno vyzvou, v niz je Zzenam svéten dilezity ukol piinést

ducha koncilu do instituci, $kol, domovi a kazdodenniho Zivota.'’

1.2 Apostolsky list Mulieris dignitatem

Apostolsky list Mulieris Dignitatem : o diistojnosti a povolani Zeny byl vydan
15. srpna 1988. Mnohymi z témat, které jsou zde piedstaveny, se papez Jan Pavel II.

ee]

Srv. Apostolicam actuositatem, ¢. 9. In: Dokumenty II. vatikanského koncilu, Praha 1995, s. 395.

9 Srv. Second Vatican Council Closing Speech. Dostupné z www.papalencyclicals.net/Paul06/p6closin.htm.
Preklad autor. Pro spravné pochopeni tohoto textu si je vhodné uvédomit, Ze v dob€ konani 2. vatikanského
koncilu vrcholilo soupeteni mezi USA a Sovétskym svazem ve vyrobé jadernych zbrani. Byla pii tom
uplatiiovana strategie oznaovand jako ,,mutual assured destruction”, kdy se obé strany snazily disponovat
obrovskym jadernym potencidlem. Jeho pouziti by v§ak mélo nutné za nasledek zni¢eni nejen napadené, ale

i utocici zemée. Proti této situaci se vyslovuje i Gertruda von le Fort v upraveném vydani Vécné Zeny z roku
1960.

10 Srv. tamtéz.
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zabyval jiz ve svych pravidelnych katechezich z prelomu 70. a 80. let."" List navazuje
také na encykliku Redemptoris Mater z roku 1987, vénovanou marianskym tématiim, a
na biskupskou synodu z fijna téhoZz roku, kterd se zabyvala otazkou dlstojnosti a
povolani Zeny. Bylo na ni zdlraznéno, Ze je tieba vice ozfejmit antropologické a
teologické zaklady Zenského a muZského byti, a na tuto vyzvu pak chce reagovat

,,stylem i povahou meditativni* apoStolsky list Mulieris dignitatem."

1.2.1 Protologie

Jako neménny zéklad celé kiestanské antropologie je oznacena zjevena pravda
o Clovéku jako ,,obrazu a podob¢ Boha* (Gn 1, 27). Vzhledem k tomu, Ze v uvedeném
biblickém versi se o clovéku hovoii vyslovné jako o muzi a zen€, je podle Jana Pavla
II. ztejmé, ze k Bozimu obrazu jsou stvofeni oba. Podrobnéji se potom vénuje druhé
zpravé o stvofeni ¢lovéka (Gn 2, 18-25). Clovék je zde vylicen jako jednota dvou osob
a vztah mezi muzem a Zenou je piedestien jako zdkladni meziosobni spolecenstvi,
které vykazuje jistou podobnost se spolecenstvim tii bozskych osob.

Dale je ptedstaven text Gmn 3, 1-6, kde se setkdvame s popisem prvotniho
hichu: jsou zde urcitym zptisobem vymezeny ulohy, které pii ném sehrali oddélené
muz a zena. Jan Pavel II. vSak spiSe zaméfuje pohled na to, ze se jednalo o ,hiich
¢loveka, kterého Biih stvofil jako muze a zenu*",

Dale se list vénuje textu Gn 3, 15, znamému jako ,,protoevangelium®, ktery je
ve svétle Nového zékona tradicné vztahovéan na Marii jako ,,novou Evu®. ,,Maria bere

na sebe a shrnuje tajemstvi Zeny, [...] , je novy po&atek distojnosti a povolani zeny“'*

11 Tyto katecheze jsou k dispozici také ceském prekladu: JAN PAVEL 1., Teologie téla: katecheze Jana Pavia
1I. o lidské lasce podle Boziho pldnu, Praha 2005.

12 Srv. JAN PAVEL I1., Mulieris dignitatem (dale jen MD), ¢.1-2, Praha 1992, s. 7-9.

13 MD, €. 9, s. 24-26. Nejednota mezi muzem a Zenou je zde predstavena spiSe az jako disledek prvotniho
htichu, nez jako pficina, ktera mu predchazela. V této souvislosti stoji za zminku, ze piedchozi tradice velmi
hlasité zduraziiovala roli, kterou pfi prvotnim htichu sehrala Zena. Oporou ji v tomto hodnoceni mohl byt
napft. text / Tm, 2,13-14: ,,Vzdyt prvni byl stvofen Adam a pak Eva. A nebyl to také Adam, kdo byl oklaméan,
ale Zena byla oklamana a dopustila se pfestoupeni.*

14 MD, ¢. 11, 5. 29-32.
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1.2.2 JeziSuv postoj k Zenam

Dale se potom Jan Pavel II. vénuje osob¢ JeziSe Krista a jeho vztahu k Zendm.
Kristus je predstaven jako obhajce a zastdnce pravé dlistojnosti Zeny, ktery se snazi
uskutecnovat ethos vepsany do stvoieni od poc¢atku. U jeho soucasnikli pfitom tento
postoj vyvolaval Gzas, Casto hranicici az s pohorSenim: v ndbozenské tradici prostredsi,
v némz zil, totiz zaujimala Zena velmi podiizené postaveni. JeziSv novy ethos je
charakterizovan vyrokem sv. Pavla: ,,Neni uz rozdil mezi zidem a pohanem, otrokem a

svobodnym, muzem a Zenou. Vy vSichni jste jedno v Kristu Jezisi.“ (Ga 3, 28)."

1.2.3 Materstvi a panenstvi

Poté se list zabyva dvéma zvlaStnimi rozméry, ve kterych se uskuteciiuje zenska
osobnost: jsou jimi matefstvi a panenstvi. Mateistvi je chapano jako zvlaStni
sebedarovani, které je plodem manzelského spojeni muze a zeny (v biblické
terminologii ,,poznéni*). Dobrovolné zvolené panenstvi je chépano jako potvrzeni
skutecnosti, ze zena je lidskd osoba, kterou si Stvofitel pral od pocatku pro ni
samotnou. Stejné€ jako v manzelstvi se 1 zde jedna osoba stava darem pro jinou osobu:
Zena se stava Kristovou snoubenkou. Mezi obéma témito formami zivota zena existuje

uzky vztah. VSechny Zeny jsou totiz povolany k duchovnimu matefstvi.'®

1.2.4 Analogie vztahu Kristus — cirkev a manzel - manzelka

Dale je zamétena pozornost na text Ef 5, 25-33, ktery ukazuje na propojeni
nauky o cirkvi jako Kristové snoubence se vztahem muze a Zeny v manzelstvi: jako je

Kristus hlavou cirkve, je analogicky také muz nazyvan hlavou Zeny; a jako Kristus

15 MD, ¢. 12-16, s. 33-42.
16 Srv. MD, €. 17-22, s. 43-54. Neni bez zajimavosti, Zze s téméf totoznymi formulacemi se setkdme také ve
Vécné zené Gertrudy von le Fort.
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pecuje o cirkev, ma i muz milovat svoji zenu. Jan Pavel II. ovSem uvadi jedno dilezité
rozliSeni: ,, [...] zatimco ve vztahu Krista a cirkve je podfizena pouze cirkev, ve vztahu
manzela a manzelky neni toto podfizeni jednostranné, nybrz vzajemné.* Déle uvadi, Ze
ne vSechny vyroky Nového zdkona jsou v souladu s touto evangelijni ,,novosti“-
nékterd mista'’ stale jest€ vyjadiuji to ,,staré®, co je zakofenéno v nabozenské tradici

Izraele.'®

1.2.5 Otazka pripusténi Zen ke knézskému svéceni

Na zaklad¢ analogie z listu Efezaniim ptistupuje Jan Pavel II. také k otazce
pripusténi zen ke svatostnému knézstvi. Vyjadfuje svlij nesouhlas s ¢astou namitkou,
ze Jezi§ povolal za apostoly pouze muze proto, ze se fidil zvyklostmi panujicimi v
dané kulture. U¢inil tak podle n¢j zcela svobodné a nezavisle - a to s podobnou
svobodou, s jakou ptistupoval k tehdej$i spolecnosti marginalizovanym zenam. Dale je
zde zdiiraznéno uzké propojeni svatosti knézstvi se svatosti Eucharistie, jiz je tfeba
chédpat jako zptitomnéni Kristova vykupitelského Cinu, jimz je vytvofena cirkev.
Otevirda se ndm zde tedy cesta, abychom opé€t vyuzili analogie z Ef 5, 21-33: vztah
mezi Kristem — Snoubencem a cirkvi — Snoubenkou bychom méli analogicky nachéazet
1 ve vztahu mezi muzem a zenou. Slaveni eucharistie, které je izce propojeno se
svatosti knézstvi, by tedy mélo byt svéfeno pouze muzim. Konstatuje se: ,Jestlize
Kristus spojil eucharistii pi1 jejim ustanoveni tak vyslovné s knéZskou sluzbou
apoStold, smime se domnivat, Ze chtél timto zplisobem vyjadrit vztah mezi muzem a
Zenou, mezi tim, co je ,,Zzenské“, a tim, co je ,,muzské“, vztah, ktery chtél Bih v

tajemstvi stvofeni i v tajemstvi vykoupeni.*"”

17 Srv. napf. tato mista: Ko 3, 18; 1 Pt 3, 1-6; Tt 2, 4-5; Ef'5,22-24; 1 K 11, 3-16; 14, 33-35; 1 Tm 2, 11-15.

18 Srv. MD, ¢. 23-24, s. 55-59. Po pozorném prostudovani vSech zasadnich dokumenti magisteria vénovanych
tématu zenské identity, jsme dospéli k zajimavému zjisténi, Ze se jedna o jediné(!) misto, kde se vyslovné
tika, Ze vyse uvedené pasaze z novozakonnich listl je tfeba hodnotit jako podminéné kulturni situaci doby, v
niz byly napsany. V ostatnich dokumentech magisteria se sice setkdme s pomémné jasnym odsouzenim
jakékoli formy jednostranné podfizenosti Zeny muzi, neni vS8ak bez zajimavosti, Ze vySe uvedené
,.kontroverzni“ biblické pasaze nejsou v této souvislosti zadnym zptisobem komentovany. Zda se nam zde
také vhodné predeslat, ze s podobnym rozlisenim mezi ,,starou” a ,,novou™ vrstvou Nového zakona se u
Gertrudy von Le Fort nesetkdme. VySe uvedenym vyrokim z novozékonnich list je tedy u ni pfipisovana
trvalé platnost.

19 Srv. MD, ¢. 26, s. 61-62.
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1.2.6 Vseobecné knézstvi

V nasledujicim ¢lanku se list vénuje vSeobecnému knézstvi. V Novém zékon¢ je
jedinou obéti 1 jedinym knézem Kristus. Na tomto jeho knézstvi pak maji ucast vSichni
pokiténi. V tomto vSeobecném knézstvi je pak zahrnuto rovnéz sebedarovani cirkve —
Snoubenky. V tomto smyslu je pak obrazem cirkve Zena, Maria z Nazareta, v jejiz
osob¢ jiz cirkev dospéla k dokonalosti. V cirkvi je pak mozné spatiovat jak

,,marianskou®, tak ,,apostolsko-petrovskou* linii.*

1.2.7 Poslani Zeny na pozadi eschatologie

V zévéreCnych pasdzich je poslani zeny =zasazeno do eschatologické
perspektivy. KliCovy je pro tyto avahy text Zj 12, 1-18. Boj ,,draka“ proti ,,Zen¢ odéné
sluncem® je interpretovan tak, Ze v biblickém vzoru Zeny je od pocatku specifickym
zpusobem vepsan zapas proti zlu, neboli zapas o pravé dobro a spasu ¢lovéka. Bih
zen¢ zvlastnim zpisobem svéfuje starost o Cloveka. Je konstatovano, ze v dneSni dobé
ekonomického blahobytu se je mozné setkat se ztratou citlivosti pro ¢loveka a pro to,
co je podstatn¢ lidské. A pravé zde je spatfovano pole pusobnosti, kde se muze

osve&dgit ,,tvarei duch® zeny.”!

1.3 Apostolsky list Ordinatio sacerdotalis

Apostolsky list Jana Pavla II. biskuplim katolické cirkve o vyhrazeni knézského
svéceni pouze muzim Ordinatio sacerdotalis vysel 22. 5. 1994. Pfedchazelo mu
pro nauku viry Inter insigniores z fijna 1976 schvalena papezem Pavlem VI. Riké se

zde, ze se cirkev nepovazuje za povéfenou ud€lovat Zendm knézské svéceni.

20 Srv. MD,

¢.27,s. 62-65.
21 Srv. MD, ¢. 3

0,s. 68-71.
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Poukazuje se na to, ze Kristova volba muzi nevychazela ze sociologickych a
kulturnich podminek vlastnich jeho dobé.

Papez Jan Pavel II. se této problematice vénoval jiz v list€¢ Mulieris dignitatem.
V listé Ordinatio sacerdotalis pak svoji nauku déle uptesiiuje. O apostolech zde tika,
ze nepiijali pouze funkci, kterda by pozdéji mohla byt vykonavana kterymkoli ¢lenem
cirkve, ale Ze byli specificky a vnitin€ spojeni s poslanim samotného Vtéleného Slova.
Dale pak pokracovali v preddvani tohoto poslani tim, Ze si zvolili nastupce ve své
sluzb&.” Dale je zdliraznéno, ze skutecnost, Ze Panna Maria nepfijala poslani vlastni
apostolim, ani sluzebné knézstvi, jasné¢ ukazuje, ze nepripusténi zen ke knézskému
svéceni nemliZe znamenat, Ze by méla Zena niz$i ddstojnost.”

V zévéreCném cClanku potom papez reaguje na to, 7€ mnozi teologové
zpochybiiovali zdvaznost cirkevniho u€eni v této problematice, a potvrzuje, Ze tato

pravda je cirkvi predkladana jako definitivni:

Aby mohly byt odstranény vSechny pochybnosti tykajici se véci dilezitého vyznamu, prohlasuji v sile své
sluzby posilovani bratii (srv. Lk 22,32), Ze cirkev nema zadné povéteni udélovat knézské svéceni zenam,

a tato nauka je predkladéana jako definitivni pro vSechny véfici cirkve.?

1.4 Dopis Zendam

Dalsi vyznamny ptispévek Jana Pavla II. k tématu Zenské identity vysel 29. 6.

1995. Jednalo se o Dopis Zenam, ktery byl napsadn u pfilezitosti Ctvrté Svétové

22 Srv. JAN PAVEL I1., Ordinatio sacerdotalis, (dale jen OS), ¢. 2. . Dostupné z:
<http://www.vatican.va/holy_father/john_paul ii/apost_letters/documents/hf jp-ii_apl 22051994 ordinatio-
sacerdotalis_en.html>.

23 Srv. 08, ¢. 3.

24 OS, ¢. 4. Preklad autor. Prefekt Kongregace pro nauku viry J. Ratzinger ve svém Doktrindlnim komentari

vysvetlujicim druhou cast Vyznani viry uvadi tuto pravdu jako piiklad pravd spadajicich pod ,,druhy odstavec®,

tedy pravd predkladanych cirkvi jako definitivni. Jsou to ,,pravdy tykajici se dogmatické a moralni oblasti, jez
jsou nezbytné pro vérné zachovavani a vykladani pokladu viry, i kdyz nebyly ucitelskym tfadem piedlozeny
jako formalné zjevené®. V tomto konkrétnim ptipad¢ se jedna o pravdu, ktera ma na zjeveni logickou vazbu.

Zaroven se zde tika, ze v Ordinatio sacerdotalis ve skuteCnosti neslo o prohlaseni této pravdy za definitivni, ale

ze se jednalo pouze o potvrzeni definitivnosti této pravdy, ktera se zakladd na Bozim slové a je nepfetrzité

zachovavana tradici cirkve. Dale se zde uvadi, Ze nemusi nic branit ani tomu, aby byla tato pravda v budoucnosti
pfijata jako formaln¢ zjevend, tedy aby byla zafazena pod ,,prvni odstavec. Srv. JOSEF RATZINGER,

Doktrindini komentdr vysvétlujici druhou cdst Vyznani viry, €. 6, 11. In: POSPISIL, Ctirad Véclav, Hermeneutika

mystéria, Kostelni Vydii 2005, s. 205-208.
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konference o Zenach konané pod zastitou OSN v Pekingu v zafi 1995. Téma této
konference zn&lo ,,Usili o rovnost, rozvoj a mir“. Cilem dopisu je reflexe nad
problémy a vyhlidkami, které jsou stavény pied Zenu dneSni doby. Zvlasté¢ se pak

zamé&fuje na otazku distojnosti a prav Zeny vidénych ve svétle Boziho slova.”

1.4.1 Zdiraznéni potieby docenéni tilohy Zeny

Je vyjadieno politovani nad tim, ze jsme dédici dlouhé tradice, ktera dostatecné
neuznavala diistojnost Zeny a upirala jim prdva, na néZ maji pfirozeny narok.
Nevylucuje se ani to, ze v ur¢itém historickém kontextu byl tento piistup vlastni i
mnoha ¢lentim cirkve; pokud vSak obratime svoji pozornost na piistup, ktery mél k

v rw

zenam Jezi$ Kristus, setkdvame se podle Jana Pavla II. s ,,otevienosti, tictou, pfijetim a
néhou*.”®

Déle hovoii o tom, Ze je tfeba vyvinout zvySené usili, aby byly Zeny plné
integrovany do socialniho, politického a ekonomického zivota. Je tfeba dosahnout
jejich skute¢né rovnosti ve vSech oblastech: rovnou mzdu za odvedenou praci, ochranu
pracujicich matek, spravedlnost v kariérnim riistu, rovnost manZelek v oblasti
rodinnych prav, stejnd obcanska prava a povinnosti. Konstatuje se, ze se lze stale casto
setkat s tim, Ze jsou Zeny spiSe cenény pro svij fyzicky vzhled, nez pro svoje
dovednosti, intelektové schopnosti a hlubokou senzitivitu.”

O procesu postupného osvobozovani zeny se fikd, ze cesta k nému je obtizna a
komplikovand a ze se ne vzdy obesla bez urcité primési omyld. Jan Pavel II. ji vSak
hodnoti jako zdsadné pozitivni. K plnému docenéni Zeny a jeji identity je pak zapotiebi
ucinné a inteligentni kampané, kterd by se soustfedila na vSechny oblasti zivota zeny a

na jejimz pocatku by mélo stat univerzalni uznani jeji distojnosti.”®

25 Srv. JAN PAVEL I1., Letter to Women (dale je LW), €. 1. Dostupné z:
<http://www.vatican.va/holy father/john paul ii/letters/documents/hf jpii let 29061995 women_en.html>.
26 Srv. LW, ¢. 3.
27 Srv. LW, €. 3-4.
28 Srv. LW, ¢. 6.
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1.4.2 Komplementarita muZe a Zeny a ,,Zensky génius*

Poté se dopis - podobn¢ jako Mulieris dignitatem - vénuje biblickym zékladlim
zenské antropologie. Pfi interpretaci verSe: ,,I fekl Hospodin Biih: ,,Neni dobré, aby
Clovék byl sam. U¢inim mu pomoc jemu rovnou.“(Gn 2,18) Jan Pavel II. tika, zZe
,pomoc*, o které se zde hovofti, je tieba chapat nikoli jako jednostrannou, ale jako
vzajemnou. Tento pojem ma odkazovat na vzdjemnou komplementaritu muze a Zeny,
kterd je nejenom teélesnd a duSevni, ale také ontologicka: pouze skrze dualitu
,muzského a ,Zenského* se pln¢ realizuje to ,lidské“. Tim se vyluCuje na jedné
stran¢ statickd a nediferencovand stejnost a na druhé stran¢ nesmifitelna riznost. V
BoZim planu je jejich vztah zamyslen jako jednota dvou (,,uni-dualita).”

Dale se tika, Ze je dnes Casto pieceniovan pokrok na poli védy a techniky, a neni
tolik ptihliZeno k pokroku v socidlni a etické dimenzi, kde se jedna predevsim o lidské
vztahy a duchovni hodnoty. Tuto nepfili§ nadpadnou oblast kazdodennich mezilidskych
vztahll hodnoti Jan Pavel II. jako mnohem zdsadnéjsi a spatiuje v ni pole, na némz se
muze plné uplatnit ,,Zensky génius®. Skrze praci na tomto poli se projevuje duchovni
matefstvi Zeny.*’

Nejplnéji se tento ,,Zensky génius® zjevuje v postavé Marie, ktera sebe samu
oznacila za ,,sluzebnici Pan¢*“ (L 1,38). Podobné se také zapojuje do sluzby vsem
lidem a skrze tuto sluzbu byla na svém Zivoté schopna tajemnym zpisobem zakusit
autentické ,,vladnuti®. Potvrzuji se tak na ni slova 2. vatikdnského koncilu, ze ¢lovék
,mize sam sebe plné nalézt jen v opravdovém darovani sebe samého (GS 24). V
takto prozivaném Zenstvi je podle Jana Pavla II. skryt urcity vnitini ,,profetismus®,
ktery poukazuje na vztah Krista a cirkve. Z tohoto hlediska pak rozliSuje v cirkvi dva

zésadni principy: ,,mariansky* a ,,apostolsko-petrovsky*.’!

29 Srv. LW, €. 7-8.
30 Srv. LW, €. 9.
31 Srv. LW, €. 10-11.
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1.5 List O spoluprdci muzii a Zen v cirkvi a ve svété

List biskuptim katolické cirkve O spoluprdaci muzii a Zen v cirkvi a ve svéte
vydala Kongregace pro nauku viry 31. 5. 2004. Chtéla tak reagovat na nékteré aktualni

myslenkové proudy tykajici se poslani zeny.

1.5.1 Aktualni tendence ve vztazich mezi muzem a Zenou

Vyslovné jsou zmitlovany dvé tendence. Prvni z téchto proudl se snazi bojovat
proti podiizenému postaveni Zeny. MuZi jsou nazirdni jako neptatelé, které je tfeba
porazit, disledkem ¢ehoZ je soupeteni mezi obéma pohlavimi a zdlraziiovani identity
a ulohy jednoho z nich na ukor druhého.

Druhy proud je pak Casto uzce provdzan s prvnim. Jednd o tendenci ke
smazavani rozdilli mezi pohlavimi, které jsou povazovany predevSim za vysledek
historicko-kulturni podminénosti.**> S touto antropologii se ¢asto poji zpochybiovani
rodiny s jeji pfirozenou strukturou dvou rodi¢i nebo snaha o zrovnopravnéni
homosexuality s heterosexualitou. Lidské ptirozenosti jsou upirany charakteristiky,
které by ji nalezely absolutnim zplisobem: kazdé osobé by méla byt dana moznost
zformovat se podle své vlastni volby.

Proti témto dvéma tendencim list stavi pottebu aktivni spoluprace mezi muzem

a zenou zalozenou na poznani jejich rozdilnosti.”

32 Dulezitou roli zde hraje dnes Casto pouzivané rozliSeni mezi pojmy pohlavi a gender: zatimco pohlavi
oznacuje biologickou odli$nost, gender oznacuje kulturné podminény rozmér této odli$nosti.

33 Srv. KONGREGACE PRO NAUKU VIRY, List biskuptim katolické cirkve O spoluprdci muzii a zen v cirkvi
a ve svété (dale jen SMZ), &. 1-4. Dostupné z: <http://www.cirkev.cz/res/data/004/000513.pdf>.
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1.5.2 Udaje biblické antropologie

Nejprve je vénovan pomérné rozsahly prostor biblickym zdkladiim teologické
antropologie. Z vétsi Casti se zde jiz opakuji udaje uvedené v predchazejicich
dokumentech, a proto zde zminime pouze nékteré nové dlrazy tohoto listu.

V druhém vypravéni o stvofeni (Gn 2,4-25) je Clovék plvodné oznacovan
obecnym jménem jako Adam. Proziva zkuSenost osamoceni, protoZe se mu nedostdva
odpovidajici pomoci. V listé¢ se uvadi, Ze je zde pouzit hebrejsky vyraz ezer, ktery
nenese zadnou konotaci podiizenosti. Na jiném biblickém misté (srv. Ex 18,4) se totiz
hovoii o Bohu jako ezer vi¢i Elovéku. Zivotni rozdilnost mezi muzem a Zenou je tedy
Zita pokojnym zpisobem, coz se vyjadfuje i tématem nahoty (srv. Gn 2,25).%*

Prvotnim hfichem se zadsadnim zpisobem méni zplsob, jakym muZ a Zena Ziji
svlj vztah s Bohem, s ¢imzZ ovSem tuzce souvisi také naruseni vztahu mezi muzem a
7enou. Zené Biih po hiichu sdéluje: ,,Budes dychtit po svém muzi, ale on nad tebou
bude vladnout.” (Gn 3,16). List to komentuje tak, Ze se tak objevil poruSeny typ
mezilidskych vztahli, v némz je laska poniZzena do pouhého hledani sebe sama a je
nahrazovana panovanim jednoho pohlavi nad druhym.”

Déle je poukdzdno na to, Ze Stary zakon na mnoha mistech pouzivd pro
vystizeni dynamiky spasy vyrazy jako Zemich a mnevesta nebo smlouva. Blh se
projevuje jako Zenich, ktery miluje Izrael, svoji nevéstu (srv. napt. Iz 54,5, Iz 62,5).
Tento ,,svatebni slovnik* poté ptijima 1 Novy zdkon. V listé¢ Efezaniim je pojednano o
svatebnim vztahu mezi Kristem a cirkvi (srv. Ef'5, 21-33).%

Dale se v listé uvadi, Ze muzstvi a Zenstvi jsou charakteristiky, které nalezeji k
clovéku ontologicky, a jako takové jsou urCeny k trvani na vécnosti. Prorockym
znamenim pro budouci formu existence muzstvi a zenstvi je celibat pro Bozi
kralovstvi (srv. Mt 22,30). V novém typu vztahtl jiz nebude rozdilnost pocitovana jako
divod nesvaru, ale jako moznost spoluprace, kterou je tfeba péstovat se vzajemnou

uctou.”’

34 Srv. SMZ, &. 6.
35 Srv. SMZ, &. 7.
36 Srv. SMZ, &. 9-11.
37 Srv. SMZ, &. 12.
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1.5.3 Zenské hodnoty v Zivoté spole¢nosti

Déle je pozornost zaméfena na to, jaké jsou specifické hodnoty, které Zena
piindsi do Zivota spolecnosti. Za jeji specificky ptispévek je oznaCena ,,schopnost
ptijeti druhého®, kterd se uplatituje na rovin¢ mezilidskych vztahii a péci o druhého.
Jako protiklad tohoto postoje je pak uvadéna snaha urcité c¢asti feministického hnuti,
které vymaha pro Zenu narok na to, ,,byt pro sebe samu*.

Pro Zenu ma velky vyznam jeji fyzickd schopnost davat zivot (at’ uz je
rozvinuta, nebo je pouze potencialni), diky niz ziskava smysl pro zdvaznost Zivota a s
tim souvisejici zodpovédnost. Ma rozvinuty smysl pro konkrétnimu, ktery je v
protikladu k c¢asto nelidskym abstrakcim. Déle je zminéno, ze ma schopnost vytrvat
Casto 1 v extrémnich a beznadéjnych situacich. V této souvislosti je pak zdiraziiovana
potieba docenéni ulohy Zeny ve spolecnosti: mélo by to vyznamnym zpusobem
napomoci k jejimu zlid$téni.

Vedle toho se vSak konstatuje skutecnost, Ze vySe uvedené zenské hodnoty
nejsou vyhrazeny pouze zené. Prestoze jsou zeny s témito hodnotami v
bezprosttednéj$im souladu, jsou nakonec vSechny lidské bytosti ur€eny k tomu, byt
,pro druhého®. , Zenskost“ je tedy vice, nez jenom prosty znak Zenského pohlavi.
Ackoli je tedy tato oblast zvlaStnim zpisobem svéiena zené, jedna se vposledku o

oblast obecné lidskou.*®

1.5.4 Zenské hodnoty v Zivoté cirkve

Nakonec se list vénuje tomu, jaky je piinos specificky zenskych hodnot pro
zivot cirkve. Za privilegovanou nositelku zenskych hodnot je oznacena Panna Maria,
kterad ukazuje na diilezitost naslouchani Bozimu slovu. Kazdy ¢loveék by se od ni mél
naucit tomu, Ze vira neni pouze hleddnim Boha ze strany clov€ka, ale pfedevSim
poznanim, Ze k nému Biih pfichadzi a hovofii. Jakkoli by se tyto marianské hodnoty

(jako jsou naslouchani, pfijeti, pokora, vérnost, chvaly a ocekdvani) mély stat

38 Srv. SMZ, &. 13-14.
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povolanim kazdého pokiténého ¢loveka, uvadi se, Ze jsou charakteristické pro zenu,
ktera je Zije se zvlastni intenzitou a ptirozenosti.

Riké se oviem, Ze by tyto hodnoty nemély byt zaméovany s pasivitou, kterd se
Casto poji se zastaralym pojetim Zenstvi. PiestoZe je tedy knézské svéceni vyhrazenou
pouze muzim, nemélo by zendm nic branit v tom, aby se plnohodnotné tcastnily na

zivoté cirkve.*

39 Srv. SMZ, &. 15-16.
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2 ZIVOT A DILO GERTRUDY
VON LE FORT

V nasledujicim prehledu se pokusime v hrubych rysech nacrtnout hlavni linie
Zivota a dila Gertrudy von le Fort na pozadi doby, v niz zila.* Zda se ndm vhodné
piedeslat, ze jeji velmi dlouhy zivot (1876-1971) spadd do doby poznamenané

nebyvalymi historickymi zvraty a ze jimi také byl v nemalé mire utvaten.

2.1 Détstvi

Gertruda von le Fort se narodila 11. fijna 1876 v némeckém Mindenu v dnesni
spolkové zemi Severni Poryni-Vestfilsko. Jak dokladd netradiéni ptfidomek jejiho
jména, pochdazela ze Slechtické rodiny s pomérné pestrou evropskou historii.

Rod le Fortl ma sviij piivod v severoitalském Piemontu. Po kratkém ptsobeni v
Savojsku se jeho piislusnici usadili v pol. 16. stoleti ve §vycarské Zenevé, kde tehdy
pusobil reformator Jan Kalvin. Zde doslo ke zméné piizviska ,li Forti* (n€kdy také
uvadéno jako ,Lifforti) na francouzskou formu ,le Fort“ a soucasné¢ k piijeti
reformované viry. Ziskali Zenevské obcCanské pravo a patiili k vaZenym rodindm
tohoto meésta. Mnoho piislusnikii rodiny le Forth ptlisobilo ve sluzbach rtznych
panovnikli témet po celé Evropé. Zvlast¢ mezi nimi vynikl Francois le Fort (1656-
1699), ktery po svych dobrodruznych cestach po Francii a Nizozemsku doputoval do
Ruska, kde pusobil ve sluzbach cara Petra Velikého. Diky jeho pfizni se domohl
vysokého postaveni a znacného majetku. Jeho dédicem se stal jeho synovec Pierre,
ktery béhem Severni valky piesidlil z Ruska do némeckého Meklenburska. Jednalo se
o prapradédecka otce Gertrudy von le Fort.

Otec Gertrudy von le Fort, Lothar (1831-1902), byl tedy pfisluSnikem

meklenburské vétve Svycarské rodiny le Fortti. Plsobil jako major v pruské armade¢, z

40 Vzhledem k tomu, Ze se nam nepodatilo objevit Zadny dostateéné podrobny zivotopis Gertrudy von le Fort v
¢esting, bude se nas nasledujici prehled opirat o informace poskytnuté na internetovych strankach Spole¢nosti
Gertrudy von le Fort (Gertrud-von-le-Fort-Gesellschaft) zalozené v r. 1982 se sidlem v némeckém
Wiirzburgu. Dostupné z: <http://www.gertrud-von-le-fort.de/>.
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¢ehoz pramenil jeho smysl pro povinnost inspirovany Kantovou etikou. Byl vSak
zaroveni 1 milujicim otcem rodiny, pficemz ve zvlastni oblibé mél pravé svoji nejstarsi
dceru Gertrudu. Jeho zaméstnani v armad¢ s sebou neslo skuteCnost, Ze se rodina
musela Casto stehovat: v prvnich letech zivota Gertrudy rodina bydlela postupné v
Mindenu, Berlin€, Koblenzi a Hildesheimu. Ona 1 jeji mladSi sourozenci Elisabeth a
Stephan vSak vyrustali ve velmi zajist€éném a laskyplném prostiedi.

Matka Elsabeth, roz.von Wedel-Parlow (1842-1918), byla velmi zbozna a
umélecky nadana Zena, ktera dbala na soukromé vzdélani svych déti. Ucila je
biblickou historii, basn¢ a pisné a rovnéZ malovani a ru¢nim pracim. Pozdéji se se
svymi dcerami vé€novala i ¢etbé modernich autort jako byli Keller, Meyer, Ibsen a také
velkych ruskych a francouzskych vypravéca.

Déti rovnéz ziskaly velmi viely vztah k piirodé. Vyznamné k tomu ptispély
letni prazdniny, které travily u svych pifibuznych na meklenburském venkové (na
rodinném panstvi Boek u jezera Miiritzsee, v mésté¢ Misdroy/Miedzyzdroje na ostrove
Wolin a u prarodi¢i v mésteCku Polssen). Zazitky, které zde Gertruda ziskala, mély

v

velky vliv na jeji pozdéjsi literarni tvorbu.

2.2 Zacatky literarni tvorby a vysokoskolska studia

Prvni velkou zménu v jejim Zivoté predstavovala smrt otce v r. 1902. Stalo se
tak Ctyfi roky po jeho odchodu do penze a po prestehovani rodiny do poklidného
meklenburského meésteCka Ludwigslust. Rodina poté piisné dodrzovala obdobi
smutku, coZ znamenalo odlouceni od spolecenského zivota. Toto piisné odlouceni
mohlo byt jednou z pfi¢in toho, Ze Gertruda zistala neprovdana. Matka se se svymi
dcerami hodn¢ vénovala literatufe, a to nejenom ¢teni, ale 1 psani. V této dob¢ vznikly
prvni Gertrudiny basné, které byly publikovany (vétSinou pod pseudonymem Gertrud
von Stark) v ¢asopisech. Kromé toho se pozdé&ji vénovaly 1 cestovani: mezi hlavni cile
jejich cest patiily jizni Tyrolsko a Italie. Nejvétsi dojem na Gertrudu zanechala
navitéva Rima, kde v r. 1908 spatfila pii slavnostni konzistoii papeze Pia X.

V 1. 1908 tehdy 32-leta zacinajici basnitka rovnéz zah4jila svoje vysokoskolska
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studia. Nemohla se sice vzhledem k soukromému pribéhu svého vzdélani vykazat
maturitnim vysvédcenim, ale zastupce rektora na univerzité¢ v Heidelbergu uznal jeji
literarni tvorbu jako odpovidajici ndhradu a dal svoleni k jeji imatrikulaci. Jeji studium
ovSem neprobihalo standardnim zptsobem: zprvu neméla v umyslu skladat zkousky,
coZ se vSak ukazalo jako nemozné. V letech 1908-1914 (nesouvisle a s dlouhymi
piestavkami) navstévovala na univerzitaich v Heidelbergu a Marburgu ptednasSky a
seminafe vyznamnych profesort predevsim z oblasti protestantské teologie, filozofie a
historie. Mezi jejimi profesory zaujimal nejvyznamnégj$i misto protestantsky teolog a
filozof Ernst Troeltsch, s nimz ziistala v kontaktu po cely zbytek jeho Zivota. Ze svych
peclivé vypracovanych poznamek z prednasek vydala po jeho smrti jeho Vérouku
(1925). Ve svych pozdégjsich vzpominkach Gertruda uvadi, Ze bez jeho ptispéni by

nebyl moZzny jeji osobni vyvoj ke katolické vite.

2.3 Zacatek verejného puisobeni po 1. svétové valce

Dalsi velky zlom v Zivoté Gertrudy von le Fort predstavoval konec 1. svétové
valky, ktery znamenal pro porazené Némecko velkou katastrofu. Kratce nato zemiela
jeji matka a v roce 1920 doslo ke konfiskaci rodového panstvi Boek kviili ucasti bratra
Stephana na pokusu o protivladni monarchisticky puc. Gertruda se najednou ocitla
byla ze svého prosttedi zvykla na spoleCenskou konvenci a na zaji$ténou existenci.

Navzdory vSem nepfiznivym okolnostem se ji nakonec podafilo najit novy
domov v jiznim Némecku: nejprve v Baierbrunnu u Mnichova (od r. 1922) a pozdéji v
alpském mésteCku Oberstdorf (od r. 1941). Piekonani hluboké fyzické 1 psychické
krize u ni vyustilo ke konverzi ke katolické cirkvi (v Rimé& 1926) a znamenalo novy
impuls pro jeji tvorbu. Jeji pfiklon ke katolicismu v8ak v Zadném piipad€ neznamenal
radikalni rozchod s protestantskou tradici: zdaraziiovala, ze si s sebou do katolické
cirkve pfinesla vSechny poklady protestantské zboznosti. Tvrdila vzdy, Ze na své
vlastni osob& jiz prekonala konfesni rozdéleni a ze diky tomu zije jisty druh

ekumenické existence.
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Podobny osobni spiritudlni vyvoj jako u Gertrudy von le Fort je vS§ak mozné ve
20. letech 20. stoleti pozorovat 1 u jinych intelektudli a umélct. Tento proud nové
religiozity stoji v opozici vic¢i vSeobecné politické, ekonomické a moralni katastrof€,
kterou s sebou pfinesla prvni svétova valka. A nejednalo se pouze o némecké
specifikum, ale o celoevropsky trend. V Anglii bychom nasli tzv. Oxfordskou Skolu,
ktera pokracovala v odkazu kardindla Newmana; ve Francii mél od konce 19. stol.
velkou vahu smér ,,renouveau catholique.

V Némecku se katoli¢ti intelektudlové od zacatku 20. stoleti shromazd'ovali
predevsim kolem nové zaloZzeného Casopisu Hochland, ktery patiil k nejvlivnéjSim
kulturnim ¢asopisim své doby. NejzndméjSimi piispivateli byli napt. Erich Przywara
nebo Theodor Haecker. Gertruda méla moZnost setkdvat se s nimi a vést s nimi
rozhovory; tento dialog se nésledné vyrazné¢ promita do jeji tvorby. Jeji dila byla
zarovenl v Casopise Hochland recenzovana, diky ¢emuz byla predstavena SirSimu
¢tenatrskému publiku.

Dalsi dulezité seskupeni tohoto némeckého ,katolického jara*“ se vytvotilo
kolem pozoruhodné osoby teologa a filozofa Romana Guardiniho, ktery ve 20. letech
pusobil na hradé¢ Rothenfels nad Mohanem, jenz byl centrem katolického hnuti
mladeze. Kromé toho prednaSel na specidln€ pro néj vytvoiené katedie nédboZenské
filozofie a kiestanského svétového nazoru na Humboldtove univerzité v Berling a jeho
taméjsi ptisobeni ziskalo ohlas daleko za hranicemi katolickych kruht. Gertruda von le
Fort jiz v r. 1921 cCetla Guardiniho knihu O duchu liturgie a v nésledujicich letech se
vyznamné podilela na tom, ze se dilo dostalo do Sirokého c¢tendiského povédomi.
Podobnym zpiisobem pfistoupil také Guardini k jeji basnické sbirce Hymny na Cirkev
z 1. 1924 : kniha se hojné Cetla v katolickém hnuti mladeze a ziskala si tam velkou
odezvu.

Sbirka Hymny na Cirkev vysla jiz dva roky pted autor¢inou konverzi. Jedna se o
velmi osobné ladénou lyriku, kterd se v mnohém inspiruje tradici Zalmi a za mnoho
vdéci také némeckému expresionismu a romantismu. Gertruda von le Fort tuto sbirku
pocitala jako svoji prvotinu, pfestoze jiz od r. 1898 napsala mnozstvi literarnich praci.
Jejim prostfednictvim se jednim razem stdvd znamou za hranicemi Némecka. Teprve

nyni, ve v€ku 48 let, je dostatecné piesvédcend o svém talentu a jiZ se nenecha ni¢im
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odradit od své dalsi spisovatelské drahy.

V 1. 1932 se Gertruda setkavd v Mnichové s Editou Steinovou. Toto setkani v ni
zanechalo hluboky dojem a v nésledujicich letech probihala jejich vzdjemna
korespondence. Edita Steinovéa vstoupila v r. 1933 do tadu bosych karmelitdinek v
Kolin€ nad Rynem, kde ji pozdé&ji Gertruda von le Fort rovnéz navstivila. Setkani s ni
se vyraznym zpusobem odrdzi v souboru esejii Die ewige Frau (Vécna Zena), jimz se

budeme v nasi praci zabyvat.*!

2.4 Obdobi od nastupu nacionalniho socialismu

do smrti

JiZ pted nastupem nacionalniho socialismu v nékterych svych dilech poukazala
na rizika, kterd s sebou tato ideologie nese. Po roce 1933 pak za¢ind vstupovat spise do
stinu Ctenafského z4jmu. PokraCuje naddle ve své tvorbé a na mnoha cestach po
Némecku, Svycarsku a Francii potada setkani se svymi &tenéfi, vladnouci rezim se k
ni vSak stavi odmitavé, az je v roce 1938 literarni kritikou jednoduse umlcena. Od roku
1941 zije ve svém domé v Oberstdorfu ve stavu ,,vnitini emigrace®.

Po vélce potada prednaskova turné ve prospéch Cerveného kiize a socidlng
slabych némeckych studentli. V tomto obdobi také ziskdva fadu ocenéni; jmenujme z
nich alesponl nasledujici: v r. 1948 Badenska statni cena (Droste-Preis), v r. 1952
Cena Gottfrieda Kellera (nadace Martina Bodmera), v r. 1956 cestny doktorat na
Katolické teologické fakult¢ mnichovské univerzity, v r. 1966 Velky spolkovy kiiz za
zasluhy s hveézdou. V roce 1949 byla navrzena Hermannem Hessem na Nobelovu cenu
za literaturu.

V obdobi po druhé svétové valce (mezi 70. a 92. rokem svého Zivota) napsala

také jest€¢ pomérné velké mnozstvi literdrnich dél. Je vSak tfeba konstatovat, Ze jiz

41 Za priklad uvah Edithy Steinové vztahujicich se k tématu zenské identity mtize poslouzit prednaska, kterou
prednesla v Salzburgu v r. 1930. Riké zde, Ze Zeny se vice zajimaji o osoby neZ o véci; v&tsi vyznam pro né
maji konkrétni véci nez abstraktni; jsou vice orientovany k osobnimu nez k neosobnimu setkani; zajimaji se
vice o celek nez o jednotlivé casti. (Srv. HILDEBRAND, Alice von, The Privilege of Being a Woman, Naples
2007, s. 59-62.)
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neziskaly takovy ohlas jako v mezivalecném obdobi a zidjem o n¢ se omezil téméer
vyluén€ na katolické prostiedi. Pfispéla k tomu jisté i1 skuteCnost, Ze se pozornost
Ctenaiu obratila k mlad$im autorim, ktefi meli osobni zkuSenost s hrlizami valky.
Gertruda von le Fort zemiela v noci z 31. fijna na 1. listopadu 1971 v
Oberstdorfu a byla pohibena v ¢estném hrob& na mistnim lesnim hrbitové. V datu jeji
smrti lze spatfovat jisty symbolicky vyznam: 31. 10. je v protestanskych cirkvich
slaven Den reformace na pocest vystoupeni Martina Luthera; 1. 11. je pak v katolické
cirkvi slaven svatek Vsech svatych. Mize nas to vést k zamysleni nad jednim z

dualezitych témat jejiho zivota a dila: jednotou kiest’antl.

2.5 Dilo

Gertruda von le Fort napsala (¢astecné pod pseudonymem) jiz od r. 1898 tadu
basni, povidek a esejl, které byly otiStény v rlznych Casopisech. Na jeji vyslovné
prani je vSak jako prvotina pocitana az basnickd sbirka Hymnen an die Kirche (1924,
Cesky: Hymny na Cirkev, 1970) . Literarn€ ¢inna byla az do r. 1968, tedy do svych 92 let.
Mezi jejimi dily najdeme romany, novely, povidky, basné, eseje, aforismy a
autobiografii.

Pti psani se zabyva velkymi otazkami svoji doby, a to tak, Ze je Casto zasazuje
do historického prostfedi - nikdy se vSak pfitom neuchyluje k historismu. Hlavnim
tématem jejich dél je solidarita s neStéstim, slabosti a vinou, které pokladala za
charakteristické pro svoji dobu. Ukolem literatury vSak podle ni ma byt také
poskytovat 1€k proti tomuto vSeobecnému upadku svéta. Pii dékovném projevu u
piilezitosti udéleni ¢estného doktoratu na katolické teologické fakult¢ v Mnichové v
roce 1956 vystihuje predmét umeéni nasledujicimi slovy: ,, [...] GspéSné existence jsou
pro muzy pouze velmi malo pfitazlivé; fantazie basnika krouzi, podobné jako laska
Kristova, kolem ztracenych®. Navzdory nepfiznivému stavu svéta, ktery zakousi,
piedkladad pevnou viru v uzplisobenost lidského srdce pro lasku, zalozenou na vife v

Boha, ktery se stal ¢lov€kem.

32



2.5.1 Romany

Nyni se pokusime kratce ptedstavit hlavni autorCina literarni dila. Ve svém
prvnim velkém romanu Das Schweisstuch der Veronika (1. dil Der romische Brunnen,
1928; Cesky: Rouska Veromiky, 1929) vede Gertruda von le Fort rozhovor mezi
kiestanstvim a modernim bezvérectvim stfedni tridy 19. stoleti. V romanu Der Papst
aus dem Ghetto (1930, slovensky: Pdpez z geta, 1947) se vénuje (jakoby uz v duchu 2.
vatikanského koncilu) vztahu mezi kiestanstvim a Zidovstvim. Tématem romanu Die
Magdeburgische Hochzeit (1938, Cesky: Magdeburska svatba, 1940, 1970) je rozkol
mezi zdpadnimi kiestany a z n€j pramenici tficetiletd valka, Gstfednim motivem je
smifeni mezi katoliky a protestanty. V druhém dile romanu Das Schweisstuch der
Veronika nazvaném Der Kranz der Engel (1946) se vénuje novopohanské barbarité
nacionalniho socialismu a stavi proti nému kiest'anskou mystiku lasky, ktera prochazi

skrze mucednictvi a nakonec se osvédcuje jako vitézna.

2.5.2 Novely a povidky

Vedle téchto romant napsala Gertruda von le Fort také n¢kolik novel a povidek.
I zde se vénuje aktualnim tématim své doby tim, ze je zasazuje do historického
prostiedi. Bezesporu nejvetsi veéhlas si ziskala novela Die Letzte am Schafott (1931,
Cesky: Posledni na popravisti, 1941, ptelozil Jan Zahradnicek). Na ptibéhu sester
karmelitanského fadu z obdobi Francouzské revoluce zde poukazuje na protiklad mezi
osobou s lidskou tvafi a anonymni masou; pouhé dva roky pfed nastupem nacionalniho
socialismu v Némecku jej 1ze chapat jako zietelné varovné znameni. Tato novela byla
Georgesem Bernanosem prevedena do podoby divadelni hry (1948) a pozd¢ji uvedena
hudebnim skladatelem Fracisem Poulencem jako opera: pod nazvem Dialogy
karmelitek se dodnes t¢§i znacné piizni divackého publika. V cestiné jsou dale k
dispozici povidka Die Abberufung der Jungfrau von Barby (1940, Cesky: Wirzeni
panny z Barby, 1942) a trojice novel Die Frau des Pilatus (1955), Am Tor des
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Himmels (1954) a Der Turm der Bestdindigkeit (1957) (Cesky jako soubor: Pilatova
Zena, 1971).

2.5.3 Eseje

Déle je tieba zminit také esejistickou tvorbu. Velmi dulezité misto v ni zaujima
soubor tfi esejii s nazvem Die ewige Frau (1934, Cesky: Vecna Zena, 1970 a 1990,
pielozila Jitka Fucikovd), jemuz bude vénovana také tato prace. Autorka se zde snazi
nacrtnout ,,vééné Zenstvi®, tedy to, co je specifické pro zenu jakozto Bozi obraz.
Tajemstvi zeny se podle Gertrudy von le Fort stalo pfistupnym a pochopitelnym skrze
,»pozehnanou mezi zenami*, Marii z Nazareta. Rozsahly prostor je vénovan tomu, jak
se ,,vécné zZenstvi“ uskutecnuje ve forme panenstvi, manzelstvi a matefstvi.

Dalsi vyznamny esej piedstavuje Die Frau und die Technik (1959), kde je
vyjadiena obava z ,,duchem neovladnuté techniky a ,,mechanického srdce®. Zeng je
zde prisouzena dllezitd uloha na poli, které bychom soucasnou terminologii oznacili
jako ,,ekologie®. Na samotném sklonku své tvorby pak napsala esej Woran ich glaube
(1968). Vénovala se rovnéz autobiografické praci: ¢ast svého zivota shrnula v knize

Hiilfte des Lebens (1957).
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3 OBECNE PREDSTAVENI KNIHY

Tato kapitola by méla slouzit k zakladnimu seznameni s knihou Vécnd Zena.
Nejprve bychom chtéli pojednat o tom, co ma vyjadfovat nazev knihy Vécna Zena a
jaké okolnosti vedly autorku k jeho volbé. Déle si pokusime v§imnout struktury knihy:
vyznamnou roli pfitom hraje 1 skute¢nost, Ze ji autorka na sklonku svého Zivota
piepracovala a rozsifila. V dalsi ¢asti této kapitoly poté nastinime metodu, kterou si
autorka zvolila pro sviij vyklad. V zavére¢né casti bychom chtéli predstavit nékteré
specifické pojmy, které Gertruda von le Fort v tomto svém dile pouZziva a bez jejichz

pochopeni jej mize byt obtizné spravné interpretovat.

3.1 Nazev knihy

Zda se ndm velmi vhodné hned v tivodu ujasnit, co Gertruda von le Fort chape
pod vyrazem ,,véna Zena“, resp. ,,véné zZenstvi“. O potiebnosti tohoto kroku nas
presvédcila zkuSenost, Ze nazev knihy byva Casto Spatn€ vykladan - a to jak témi, kdo

se s touto knihou setkaji pouze zbézné, tak dokonce piimo nékterymi jejimi ctenaii.

3.1.1 Vyznam pojmu ,,véfna Zena“

Autorka pomérné dirazné sdéluje, Ze pod pojmem ,,vé¢nad Zenstvi“ nemd na
mysli urcité relativné stabilni rysy, které jsou charakteristické pro zenu napti¢ riiznymi
déjinnymi obdobimi a kulturnimi okruhy. RovnéZz tento pojem nemd vyjadfovat
podobu zZeny, ke které lze ziskat ptistup metodami modernich véd, at’ uz se jedna o
biologii, psychologii nebo sociologii. Rovnéz se zda, Ze pro autor¢ino hledani
,vecného Zenstvi“ neni dostateCné kompetentni ani piistup filosofie, tak jak se

profilovala od dob novovéku. Zatimco tyto filosofické pfistupy vychazeji od
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subjektivni zkuSenosti svych tvirct, ma Gertruda von le Fort v umyslu vychézet od
obrazu Zeny, ktery existuje v Bohu. Jejimi vlastnimi slovy to mizeme vyjadfit
nasledovné: ,,jde o kosmicko-metafyzickou tvar Zeny, o Zenstvi jako mystérium, o jeho
religiozni hodnotu, o jeho pravzor a koneény obraz v Bohu***.

V ¢&asti vénované metodé se pokusime podrobnégji ukdzat, jakym zpilisobem
autorka k tomuto ,,vécnému zenstvi‘“ dospiva. Na tomto misté¢ pouze piedeSleme, ze
zcela zasadni roli zde sehravéa osoba ,,pozehnané mezi zZenami®, Marie z Nazareta.
Pojmem ,,vé¢nd Zena* oznacCuje autorka pravée ji: skrze tuto ,,vé¢nou Zenu* se ,,vécné

zenstvi‘ pritomné v Bohu stalo pochopitelnym.

3.1.2 Pojem ,,vécné Zenstvi“ u Nikolaje Berd’ajeva

Pojem ,,vé¢né zenstvi“ autorka velmi pravdépodobné pievzala z eseje Novy
stredovek ukrajinského filosofa Nikolaje Berd’ajeva (1874-1948). Esej byl napsan
behem autorova exilového pobytu v Berlin€ v roce 1924 a je v ném piedstavena velice
originalni filosofie d¢jin. Berd’ajev je ptresvédcen, Ze v obdobi po 1. svétové valce
dochazi ke svétové krizi, kterd je srovnatelna s padem antického svéta, dosavadni
kulturni vyvoj se podle né&j vycerpal a dochazi k pouhému Zivelnému boji mezi rasami
a narody. Lidstvo podle né&j vstupuje do nové etapy déjin, kterou oznacuje jako ,,novy
sttedovék®, pro ktery je charakteristické, Ze vira v lidsky rozum je nahrazena
rozmachem iraciondlnich sil. Pro tento ,,novy stfedovék* je déle typické to, Ze v ném
ma hrat o hodné vétsi roli Zena. Autor vyslovuje domnénku, Ze Zeny budou mit
nastavajicim obdobi velky vyznam pro naboZenské probuzeni, které nebylo mozné v
prostiedi vyrazné pievazujici muzské kultury. Toto zvySeni vyznamu Zeny se vSak
neméa odehravat v ramci novoveékého zenského emancipacniho hnuti, které podle
autora smétovalo spiSe k pfipodobnéni Zeny muzi. V nastavajicim obdobi ma naopak
ziskat slovo ,,vééné Zenstvi“, tedy to, co je charakteristické pro Zenu, jak byla

zamySlena v Bozim planu.®

42 Srv. LE FQRT, Gertruda von, Vecna Zena (dg’lle jen VZ), Praha 1990, s. 7.
43 Srv. BERDAIJEYV, Nikolaj, Novy stiedovek, Cerveny Kostelec 2004, s. 54-55.
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Gertruda von le Fort se ve Vécné Zené na Berd’ajeva vyslovné odvolava. Pojem
,vecné Zenstvi“ chéape stejnym zptisobem. I ona je presvédCena, Ze k prosazeni
,vecného Zenstvi“ je zapotiebi, aby byla pfekonana jednostranné zaméfena muzska
kultura. Neni to v§ak mozné v rdmci konfronta¢niho emancipac¢niho hnuti, ale pouze v
tvofivém setkani obou pohlavi. Neni ov§em bez zajimavosti, Ze v rozSifeném vydani
Véecné Zeny z roku 1960/62, které mame k dispozici v ¢eském piekladu, se Gertruda
von le Fort vyjadiuje pomérné skepticky k Berd’ajevoveé predpovédi, Ze k této vnitini

proméné Zeny v nastavajicim obdobi skute¢né dojde.*

3.2 Struktura knihy

Nyni se pokusime kratce nastinit strukturu knihy Vécna Zena. Velmi dileZitou
roli zde hraje skutecnost, Ze se nejedna o védeckou publikaci, ale o soubor tii esejl.
Jde tedy o literarni Zanr psany Zivym a obraznym jazykem, o urcitou ivahu nad danym
tématem, které je brano v $irsim kontextu.” Je tedy tieba piedeslat, Ze problematika
neni podédna piili§ systematickym zpisobem. Dalsi skute¢nosti, ktera mize Ctenaii
pon¢€kud znesnadiiovat orientaci v knize, je to, Ze v ni mizeme objevit dvé vrstvy
napsané v ruznych obdobich autorcina zivota. Zda se nam tedy vhodné poukézat zde

na nékteré nové durazy, které Gertruda von le Fort do svého dila vnesla.

3.2.1 Struktura autorcina vykladu

V tvodu knihy najdeme kratkou autor¢inu predmluvu, v niz predesila, Ze

cilem bude ukézat vyznam Zenského symbolu. Dale vysvétluje vyznam pojmu symbol,

44 Srv. VZ, s. 47-48, 50.

45 Na internetovém portalu Wikipedia nalezneme nasledujici definici eseje: ,,literarni odborn& publicisticky zanr
stiedniho ¢i krat§iho rozsahu, ivaha na urcité téma, spocivajici v pfemysleni o faktech a jejich hodnoceni.
Autor eseje posuzuje problém v $ir$im kontextu, komentuje soucasna feSeni a naznacuje nova, ¢asto klade
otazky a spole¢né se ¢tenafem na né hleda odpovéd'. Esej je tedy jakysi dialog autora se sebou samym i se
¢tenafem. Je Casto psana zivym, obraznym jazykem.* Dostupné z: <http://cs.wikipedia.org/wiki/Esej>.
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ktery, jak konstatuje, nemusi byt zcela ziejmy.*®

Prvni ze tii esejii nese nazev Veécnd Zena: odviji se tedy od né&j 1 nazev celé
knihy. Autorka se v ném zabyva predevSim postavou ,,vécné Zeny*, Marie z Nazareta.
Jsou zde probrana maridnskd dogmata a kratce je nastinén vztah nauky o Panné Marii
k christologii. Vzhledem k autor€inu ne pfiili§ systematickému vykladu zde vSak
najdeme také kratké pojednani o roli Zeny pii prvotnim hiichu a o vztahu, ktery ma
k dne$nimu stavu ¢loveéka. Dale je zde nastinéna velice originalni eschatologie,
pfi¢emz je opét polozen dlraz na tlohu Zeny.

V druhém eseji sndzvem Zena v case se autorka vénuje dvéma formam
zenského zivota: virgo a sponsa®’. Cilem je pfedev§im ukdazat, jakym zplsobem se
zena skrze tyto dvé formy ucastni kulturniho Zivota. Je poukdzano na to, jaky je
specificky piinos zeny pii kulturni tvorbé, ktera je chapana jako spolupiisobeni
muzského a Zenského prvku. Podle autorky je pii ném zené zvlaStnim zplsobem
svéfena oblast zcela zasadniho vyznamu: sféra religiozity.

V zavéreéném tietim eseji Zena nad casem je pojednano o tieti z forem
zenského zivota: mater. Jak naznaCuje nazev, nepovazuje autorka matefstvi za
specialni ukol néjaké doby, ale za povolani, které ma stale stejny nadCasovy charakter.
Je poukdzéano na sty¢né body piirozeného a duchovniho matetstvi. Vyznam matetstvi
je rozebiran na zadklad¢ literarnich dél Ruth Schaumannové, Sigrid Undsetové a Paula

Claudela. Je polozen diraz na provazanost Mariina poslani s zivotem kazdé zeny.

3.2.2 Nové durazy v upraveném vydani z r. 1960/1962

Prvni némecké vydani knihy vysSlo v roce 1934. Ve 20. vydani knihy z .
1960/1962 oviem provedla tehdy 85-letd autorka v knize nemalé zmény.** Z tohoto 20.
piepracovaného némeckého vydani vychazeji také obé Ceska vydani knihy z let 1970 a
1990.

46 Viz podkapitola 3.3.1 této diplomové prace.

N e

svatostné uzaviené manzelstvi v8ak autorka poklada za nejvyssi formu sponsy.
48 Informace o provedenych zménach jsme ziskali z prace: KIENINGER, Josef, Theologie des geistlichen
Lebens der Frau nach Gertrud von le Forts ,, Die ewige Frau*, Roma 1995, s. 87-91.
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Oproti 1. vydani byl text rozSifen zhruba o osm stran. Vedle nepiili§
podstatnych stylistickych zmén se zde objevuji 1 nékteré nové dirazy. Do prvniho
eseje je zakomponovdna pasaz vénovana dogmatu o Nanebevzeti Panny Marie
prohlasenému v r. 1950.* Ve druhém eseji najdeme pasaze vénované obdobi Tieti fise
a jeho vztahu k zenam, vysledkiim nékolika desetileti plisobeni Zenského hnuti nebo
pasaz o upadku kiestanstvi a o brutalni vladé senzace, jiz povazovala za typickou pro
svoji dobu .*°

Celkové je tedy mozné fici, Ze Gertruda von le Fort na sklonku svého Zivota
dospéla ke zna¢né negativnimu hodnoceni soudobé spolecnosti a role, kterou v ni hrala
zena. Pro ilustraci mizeme ocitovat napt. nasledujici pasaz vénovanou soudobé situaci
kiestanstvi: ,,Neni uz Zadnym tajemstvim, ze existuji sice kiestané, ale Ze kiest'anstvi
zdaleka uz neptedstavuje néjakou zivotodarnou moc: nic to tak otfesné¢ nedokazuje
jako ubytek veskeré lidskosti [...]°" Podobné& negativné hodnoti i pozici Zeny ve
spolecnosti: ,,[...] dneSni Zena neni uz zdaleka tou zenou, jakou ma na mysli tato
kniha.** Pokud se vSak tyka pojeti ,,v&ného Zenstvi®, zd4 se, Ze autor¢ino stanovisko

nepros$lo zadnymi zdsadnimi zménami.

3.3 Metoda autorcina vykladu

Nyni se pokusime nastinit velice svébytnou metodu, jiz Gertruda von le Fort pfi
svém vykladu pouziva. Jak jiz bylo naznaceno vyse”, jde ji o to, ukazat, co je
podstatou veécného Zenstvi, které ma svij vzor v Bohu a které se mtize realizovat také

ve stvoreném svete.

49 Srv. VZ, s. 14-15.

50 Srv. VZ, s. 45-48.

51 Srv. VZ, 5. 47.

52 Srv. VZ, s. 46.

53 Viz podkapitola 3.1.1 této diplomové préace.
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3.3.1 Pojem symbolu

Nabizi se zde tedy dilezita otazka, jakym zplisobem popisuje vztah mezi
vecnym Zenstvim, které existuje v Bohu, a jeho realizaci v lidskych dé&jinach. Pro
vystizeni tohoto vztahu autorka pouziva termin symbol. V nasledujici pasazi se

osvétluje, jakym zplisobem tento termin chépe:

Symboly jsou znaky, obrazy, jimiz mizeme posledni metafyzické skutecnosti a cile poznavat ne

7w v v

Jsou dokladem piesvédCeni o smysluplném fadu vsech tvort a véci, ktery v tvorech a vécech samych
prokazuje bozsky tad — prave feci symbold. Symboly zavazuji tudiz jedince, ktery je nese; ale stoji nad
nim neporusené a neporusitelné jesté i tehdy, kdy uz nositel nezné jejich vyznam nebo jej dokonce
popira ¢i zavrhuje. Symbol tedy nevyjadiuje empiricky charakter nebo stav svého nositele, vyjadiuje

jeho vyznam metafyzicky. Nositel symbolu miize od symbolu odpadnout, ale jeho symbol tim nepada.*

Vecne Zemstvi se tedy muze symbolicky zviditelitovat skrze urcitou lidskou osobu.
Nositelem tohoto symbolu by podle autorky méla byt pfedevS§im Zena. S tim pak podle
ni uzce souvisi skute¢nost, Ze je Zené svéfeno vysadni misto ve sféfe religiozity.
Dodava ale, ze symbol Zenstvi se neomezuje pouze a vyluéné na Zenu a ze hraje
zéasadni roli rovn&z v zivoté muze.”

Gertruda von le Fort dale tvrdi, Ze se vecné Zenstvi nejplnéjSim zpisobem
zviditelnilo v postavé Marie z Nazareta. Ve svém pokorném ,.fiat* zastupuje veskeré
lidstvo co do jeho spolutcasti na vykoupeni. Na vypovédich loretanské litanie autorka
ukazuje, Ze Marie zastupuje jak muze, tak 1 zenu. Vychozim bodem uvazovani je proto
pravé jeji osoba: od ni potom autorka dospiva k obrazu bézné Zeny. Normu jejiho
hodnoceni zeny ptitom piedstavuje vecné Zenstvi, které se diky osobé Panny Marie

stalo viditelnym.

54 VZ,s.5.
55 Srv. VZ, s. 5-6.
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3.3.2 Autorciny prameny

Jak bude naznaeno nize™, je podle autorky pro Zemstvi charakteristicka jeho
skrytost. Nabizi se tedy zasadni otdzka, jakym zpiisobem je mozné tuto skrytost
spravn¢ odhalit. Je sice mozné fici, ze v Pismu najdeme pomérne¢ dost mist
vénovanych osobé Panny Marie a dalSim zendm, piesto se vSak zda, Ze se zde o Zen¢
spiSe ml¢i, nez hovoti. Autorka konstatuje: ,,Jeji Casové lidsky obraz ve svych
psychologickych jednotlivostech neni dostupny zadné historickokritické metodé [...]
Spociva jakoby zahalen v tajemstvi Boha“.”” Chceme-li podle Gertrudy von le Fort
skutecné nadzvednout zdvoj, kterym je prikryto tajemstvi vécného Zenstvi, nezbyva

nam jind moznost, nez se obratit na umeni.

Jenom vrcholné umeéni ve svych vrcholnych chvilich milosti dovede v pomijivém tvaru zvéstovat
nepomijivost. Jakmile se v§ak dotaZeme uméni, octneme se jesté pfed jinym zvéstovanim: veliké

zépadni uméni nebudeme nikdy moci odpojit od velké kiestansko-katolické dogmatiky...*®

Gertruda von le Fort spatifuje velmi tzkou provazanost mezi katolickou dogmatikou a
uménim. Velké zdpadni uméni ma tuto dogmatiku urcitym zplisobem zastupovat a
zviditeliovat. Poukazuje rovnéz na zajimavou skutec¢nost, ze skrze uméni je katolicka
dogmatika ur¢itym zpisobem ziva jesté 1 v moderni dobé¢, kdy se uz vétSina obyvatel
Zapadu od cirkve odloucila. Autorka vSak k témto uméleckym dilim nechce
pfistupovat pouze z estetického hlediska, ale pfedev§im z hlediska dogmatického.

Pti autor¢iné patrdni po vecném zZenstvi hraje tedy velmi dilezitou roli uméni.
Plati to nejen pro prvni z eseji s nazvem Vecnd Zena, vénovany osobé Panny Marie,
ale i pro zbyvajici dva eseje Zena v case a Zena nad casem, v nichZ je pojednavano

piedev§im o pfirozenosti a vyznamu kterékoli zeny.”

56 Viz podkapitola 3.4.4.

57 Srv. VZ, s. 10.

58 VZ,s.7.

59 Je jisté zajimavé v§imnout si, na ktera umélecka dila se autorka pfi svém vykladu odvolava. Vedle n€kolika
malo odvolavek na vytvarna dila (napf. obrazy Fra Angelica, El Greca) se jedna témét vyhradné o literarni
dila. Nejvétsi prostor je vénovan dilim jejich soucasnik: romantm Ida Alzbéta a Kristina Vaviincovha
norské nositelky Nobelovy ceny za literaturu Sigrid Undsetové, romanu Yves od Ruth Schaumannové a
basnickému dilu Zvéstovani Marii od Paula Claudela; dale pak hraje dilezitou roli Dantova BozZskd komedie,
kterd je zde oznacena za nejvétsi baseri vSech dob. V textu vSak najdeme i odkazy na nepiebernou tfadu
dalSich dél od antiky az po autor¢inu soucasnost. Jmenujme alespon nasledujici: Sofokluv Krdl Oidipus,
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Jestlize tak autorka ¢ini, nemdme nejmensi divod domnivat se, Ze by tim chtéla
opomijet tradicni prameny dogmatické teologie: Pismo, cirkevni otce a prohldseni
magisteria. V knize najdeme zna¢né mnozstvi odvolavek na Pismo. V prvnim eseji
zabyvajicim se osobou Panny Marie je vénovan rozsahly prostor popisu marianskych
dogmat. Pokud se tyké dalSich dvou eseji vénovanych pfirozenosti a vyznamu kazdé
zeny, je tfeba konstatovat, ze se autorka nemohla opirat o vySe nastinénd prohlaseni
magisteria®, protoZe ta pochazeji az z obdobi po 2. vatikanském koncilu. Vzhledem ke
skutec¢nosti, ze se jednalo o v mnoha ohledech priikopnickou praci, se ndm tedy nezda
vhodné autorcin postup apriorné odsuzovat.

Dale jesté kratce zminime nékteré dalsi prameny, s jejichz pomoci Gertruda von
le Fort vykresluje obraz Zeny. Nalezneme zde Casté odvolavky na cirkevni modlitby
(napft. loretanska litanie, rizencova tajemstvi). Je zde poukazovano na nékteré dirazy
liturgickych obtadl svatosti manzelstvi a uzavirani feholnich slibi. Dilezitou roli hraji
zivotopisy nékterych vyjime€nych Zen: predev§im se jedna o sv. Janu z Arku a sv.
Katetinu Sienskou, ale také sv. Moniku, sv. Hildegardu z Bingenu nebo rakouskou

cisafovnu Marii Terezii.

3.4 Objasnéni nékterych specifickych pojmu

Autorka v knize rozhodné nezapte svoje velké basnické nadéani: setkdme se zde
s nepfebernym mnozstvim krasnych basnickych obrazii a metafor. Chceme-li vSak dilu
dobfe porozumét, musime nejdiive proniknout do jejiho neékdy nesnadného zplsobu
vyjadiovani. V nasledujicim kratkém prehledu si proto vSimneme nékolika

specifickych vyrazi, které si zfejmé zasluhuji bliz8i vysvétleni.

Euripidova Médea, Piseri o Nibelunzich, Michelangelovy Sonety, Shakespeartuv Kral Lear,, Panna Orleanskad
Friedricha Schillera, Penthesilea Heinricha von Kleista, dilo Holderlina, Herdera, Strindberga. Rovnéz
zminuje mnozstvi lidovych pohadek, povésti, pfislovi. Na pfipadnou namitku, Ze ne vSechna tato dila je
mozné povazovat za kiestanska, by Gertruda von le Fort patrné odpovédéla, ze spravné vnimani zenské
pfirozenosti se nemusi nutné omezovat pouze na kiest'anské prostiedi.

60 Viz kapitola 1 této diplomové prace.
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3.4.1 Mpysterium caritatis

S timto vyrazem se setkavame velmi ¢asto predeviim v druhém z esejil Zena v
case: najdeme zde zhruba 20 jeho vyskytl. Ve strucnosti bychom jej mohli vysvétlit
jako fad, ktery Buh vlozil do svého stvofeni.®" Toto mysterium caritatis se podle
autorky projevuje velmi zietelnym zplsobem v setkdvani mezi muZzem a Zenou,
jestliZe je spojeno s hlubokou vzajemnosti davani a pfijimani.

Mysterium caritatis se tedy mize zjevovat skrze polaritu vztahti muzi i Zen.
NejvznesSenéjSim zplsobem se pak podle autorky uskuteiiuje ve svatostném
manzelstvi, a to tak, ze se dotykd jeho télesné 1 duchovni stranky. Na ostatni vztahy
mezi muzem a zenou pak ,,dopada ze svatebni mse osvécujici zafe: mize se jednat o
svatostné nespojené manzelstvi, ptatelstvi, milenecky pomér ¢i pracovni spolupraci.
Ani témto vztahiim proto nejde upiit uréitou ucast na mysteriu caritatis.”

Podobné¢ plna ucast na mysteriu caritatis jako v ptipad¢ svatostného manzelstvi
je vSak pfisuzovana rovnéz slibu panenstvi. Zasvécena panna je urena byt nevéstou
Kristovou. Dochézi tak k naplnéni jejiho Zivota nikoli na roviné pfirozené, ale na
rovin€ nabozenské.

A kone¢né je velmi dilezité zminit, Ze tento ,,svatebni® charakter ma podle
Gertrudy von le Fort dokonce 1 celd kultura. Cela kultura je totiz podle ni zaloZena na
polarit¢ muzskych a Zenskych sil a jestlize je celistvost téchto sil naruSena, dochazi
nevyhnutelné k Upadku kultury. Tato analogie mezi manZelstvim a kulturni tvorbou je

v knize Vécnd Zena velice vyznamna a je zcela zasadni pro jeji spravné pochopeni.®

3.4.2 Spolupiisobeni

Ptestoze se nejedna o cizi slovo, domnivame se, ze si rovnéz zaslouzi blizsi

osvétleni, protoze jej autorka na mnoha mistech pouzivéa izolované a chape jej jako

61 Srv. VZ, s. 44. Piestoze to autorka piimo nezmifiuje, zda se z celkového kontextu knihy ziejmé, Ze se toto
mysterium caritatis neomezuje pouze na stvorena jsoucna, ale ze ma sviij zéklad pfimo v samotném Bohu.

62 Srv. VZ, s.31.

63 Srv. VZ, s. 30.

43



termin se specifickym vyznamem.

Vyraz je pouzivan na dvou rliznych rovindch. Jednak se muze jednat o
spolutidast ¢lovéka (anebo celého tvorstva) na Bozim spasném puisobeni. Clovéku je v
tomto spolupiisobeni ptipisovana trpnd uloha: jedna se zde o jeho pohotovou ochotu a
odevzdanost. Prvotada uloha je v pii tomto spolupiisobeni piipisovana ,,véné Zen¢*,
Marii z Nazareta, kterda v této naboZenské sféfe zastupuje lidstvo jako celek.** Od
Mariiny ulohy se potom odvozuje 1 role ostatnich zen v této sfére.

V druhém vyznamu je vyraz pouzivan na cCisté lidské roving€. Jednd se o
spolupiisobeni muze a zeny na n¢jakém kulturnim dile. Takové spolupiisobeni pii
kulturni tvorbé ma podle autorky zcela zdsadni vyznam: Zena se vétSinou podili na
muzové¢ ¢innosti a je v ni jakoby skryté pfitomna. Ob¢€ roviny — nabozenska a kulturni

— jsou pak podle autorky velmi izce provazany.®

3.4.3 Religiozita, oddani, ,.fiat mihi*

Tyto ti1 vyrazy autorka pouZziva jako synonyma, pifi¢emz rozhodné nezapie sviij
basnicky temperament. Ma jimi na mysli uznani bozské autority ze strany clovéka,
které se projevuje jako pokora. Tuto pokoru chape jako ,,¢lovéku vlastni diistojnost
pred Bohem*. Clové&k si je v této pozici védomy svoji pravé hodnoty a svoje &iny
vnimd jako spolupiusobeni: uvédomuje si, ze v kazdém jeho pocinani je pfitomny
urcity anonymni prvek. Tuto religiozitu (oddani, ,,fiat mihi*) autorka povazuje za
skrytou silu kazdé kultury.®® Jak jiz bylo feceno v piedchazejici podkapitole, je podle
ni tato sféra religiozity zvlaStnim zplisobem svéfena zené€. Nejplnéji se pak zjevuje v

postavé Marie, diky jejimuz ,, fiat mihi “ se Blih vt¢lil do lidskych d&jin.*’

64 Srv. VZ, s. 9.
65 Srv. VZ, s. 33-34.
66 Srv. VZ, s. 38-40.
67 Srv. VZ, s. 9.
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3.4.4 ZAvoj

Piisobeni Zen ve svété je podle Gertrudy von le Fort charakteristické svoji
skrytosti. Neni to ddno ani tak tim, ze by jejich naddni bylo mensi, nez je tomu u
muzi, jako spi$ tim, ze oblasti, v niZ se mlze nejpInéji rozvinout jejich zenstvi, je
,vSechno, co patii do sféry lasky, dobroty, slitovani, opatrovani a chranéni“, péce ,,0
viechno, co je skryté a na svété zpravidla zrazené“.®

V tomto smyslu pak oznacuje za symbol Zenstvi zavoj. Konstatuje, Ze s timto
symbolem se bylo moZné diive setkat u vSech velkych forem Zenského Zivota: nevésty,
vdovy, feholnice. Povazuje za ptriznacné, Ze v jeji dobé tento obycej prestaval byt
zachovavan a ze ,,[...] dokonce 1 dlouhy splyvavy svatebni zavoj vysttidal pouhy
naznak zavoje, sahajici sotva k ramentim*.%’

Toto vné&jsi gesto neni podle autorky viibec nepodstatné. Nabozenské poslani
Zeny se totiz mize projevit pouze skryté, pod zdvojem. Pouze v tomto postoji mohou
skrze zenu ptichdzet do svéta nejveétsi tajemstvi kitest’anského zivota. ,,Jakmile se Zena

odhali, pada jeji mystérium*.”

3.4.5 Kultura versus civilizace

Pojem kultura autorka chape ve znacné Sirokém smyslu. Snad by bylo mozné
fici, Ze se jedna o vysledek jakékoli lidské duchovni ¢innosti, jez mé zaklad v mysteriu
caritatis, bozském tadu, ktery byl vtisknut do stvoteni. Pro kulturu ma zcela zésadni
vyznam setkani polarnich muzskych a zenskych sil. Dilezitym prvkem kultury v tomto
smyslu je pak vySe zminéna religiozita.

Proti takto chapané kulture stavi autorka ,kulturu samoucelnou a ryze

pozemskou®, kterou oznacuje jako civilizaci. V civilizaci neexistuje zadné

68 Srv. VZ, s. 11.

69 Srv. VZ, s. 46. Na tomto misté je rovnéz vhodné zminit, jak se autorka vyjadiuje k pozadavku sv. Pavla, aby
Zena zistala zahalena pfi bohosluzb¢ (srv. I K 11, 2-16). NepovaZuje jej za oby€ej podminény dobou svého
vzniku, ale za nadCasovy pozadavek, ktery je v souladu s vyznamem, ktery zena zaujima v cirkvi (srv. VZ, s.
76).

70 Srv. VZ, s. 14.
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spolupiisobeni, je zde vytazen prvek religiozity. Pro civilizaci je charakteristicka vira
ve spasu skrze sebe samu, coz Uzce souvisi se skutecnosti, Ze Zena neni brana jako

spolupiisobici prvek pii kulturni tvorbg. ™

3.4.6 Hereze

Timto vyrazem mame ve zvyku konstatovat cirkevné-pravni zjisténi, ze v néci
nauce je zatvrzele popirana urcitd zjevena pravda. Gertruda von le Fort ovSem tento
pojem pouziva v nesrovnatelné SirSim smyslu: chape jej jako zabsolutnéni urcité casti
skuteCnosti a jeji nepravdivé stavéni jako celku. Hereze podle ni vzdy prameni z urcité
muzské jednostrannosti a izolace. V tomto smyslu tedy neni hereze zdaleka omezena
pouze na Cleny cirkve: jednd se o riziko, jemuz je vystaven kazdy muz, ktery
nedostateéné nebo nespravné reflektuje Zensky prvek.”

Jedna se vlastné o popieni mysteria caritatis, které je typické pro civilizaci,
ktera nepocitd s Bohem jako posledni skutecnosti. Konkrétn¢ se tato hereze projevuje
vyfazenim role zeny pii kulturni tvorbé — v dtsledku toho potom ztraci tvotici muz
vztah k celistvosti jsoucna. Podle autorky tak vznikaji rizné muzské bojové formy
kultury, v nichZ se pracuje s jednoznacnymi konstrukcemi. Jako ptiklad jsou uvedeny
materialismus, socialismus nebo futurismus.”

Velky vyznam na tomto misté autorka opé€t pfipisuje postavé Marie z Nazareta.
V souladu s uc¢enim cirkve ji dava titul premoZzitelka hereze, v némz se ma vyjadrovat
obnova celistvosti byti, jak byla zamyslena Bohem. V odvozeném smyslu zde potom

spatiuje ulohu, kterou by méla sehravat kazda zena.™

71 Srv. VZ, 5. 38.

72 Srv. VZ, s. 41.

73 Srv. VZ, s. 37-38.

74 Srv. VZ, s. 41. O osob& Marie z Nazareta bude blize pojednano v podkapitole 4.2 vénované mariologickym
vychodisktim knihy.
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4 KLASICKA TEOLOGICKA TEMATA

V této kapitole se pokusime ukdzat nékterd klasicka teologicka témata, jichz se
Gertruda von le Fort ve své knize vice ¢i méne podrobn¢ dotykd. Je vhodné predeslat,
Ze se vSemi témito tématy zabyva témeét vyhradné v souvislosti s tématem Zeny
jakozto Boziho obrazu, které je prvoradym piedmétem jejiho zajmu. Povazovali jsme
nicméné za vhodné si téchto témat vSimnout a poukdzat tak na S§ir§i souvislosti

autorCina pojeti Zeny.

4.1 Teologicka antropologie

Teologickd antropologie piedstavuje po 2. vatikanském koncilu jeden z
nejdiskutovanéjSich traktati dogmatické teologie. V. Boublik vystihuje jeji predmét

nasledujicimi slovy:

Ve své nejryzej$i naplni neni teologickd antropologie ,,pohledem® na ¢lovéka, naukovou soustavou. Je
to védecké nazirani tajemstvi ¢lovéka ve svétle toho, co se uz skuteéné stalo v Kristu. [...] Zajima se
[...] o problémy, které maji vztah k ptivodu a budoucnosti ¢lovéka, k jeho zivotu a smrti, lasce a hichu,

ke strachu a nadgji.”

V tomto sméru je tieba piistup teologické antropologie odliSovat od piistupli
modernich antropologickych véd (napt. psychologie, sociologie, historie, 1¢karstvi),
ale také od pftistupu filozofické antropologie, ktera c¢loveéka nazird apriorné-
transcendentalnim zplisobem. Teologickd antropologie se naproti tomu opird o
aposteriorni vypovédi o Cloveéku, tedy vypovédi, které jiz byly ,,zaslechnuty” v
d&jinném poselstvi viry.”

Teologicka antropologie se nachazi v uzkém vztahu k jinym teologickym

75 Srv. BOUBLIK, Vladimir, Teologickd antropologie: Clovek v Kristu Jezisi (dale jen TAn), Kostelni Vydfi
2006, s. 9.
76 Srv. RAHNER, Karl a VORGRIMLER, Herbert, Teologicky slovnik, Praha 1996, s. 17.
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traktatim. Na prvnim misté je tfeba zminit christologii”’, dale pak pojednani o milosti,
eschatologii a v neposledni fad¢€ (jak bude v nasi praci ukdzano) také mariologii.

V nésledujicim piehledu se pokusime nastinit nékterd témata teologické
antropologie, jichz se Gertruda von le Fort ve svoji knize dotyka. Nejprve jsme ovsem
povazovali za dalezité vénovat prostor problému zaclenéni reflexe specificnosti obou
pohlavi do pojednani o teologické antropologii. Vzhledem k tomu, Ze se nase prace
opira o ptedpoklad, Ze Zenskd antropologie piedstavuje integralni soucéast tohoto
pojednani, povSimneme si kratce, jak se s timto problémem vyrovndvaji nékteti jini
autofi. Poté se budeme zabyvat dvéma klasickymi tématy teologické antropologie,
které hraji urCitou roli také v knize Vécnd Zena: tématem cloveéka jakozto Boziho

obrazu a problematikou prvotniho htichu.

4.1.1 Reflexe specifik obou pohlavi jako soucast pojednani o

teologické antropologii

V této podkapitole se pokusime poukazat na opravnénost zatazeni muzské a
zenské antropologie do uplného pojednani o teologické antropologii. Na ptikladech
knihy J. Zvétiny Teologie agapé a dokumentu Mezinarodni teologické komise
Spolecenstvi a sluzba si ukazeme, jakym zpiisobem je dana problematika zaclefiovana
do celkového ramce teologické antropologie.

Dulezitost problematiky muzské a zenské identity zjevné uznava také soucasny
papez Benedikt XVI., ktery ve svém projevu k ucastnikiim mezindrodni konference na
téma ,,Zena a muZ, humanum ve své celistvosti z 9. unora 2008 pronesl mimo jiné

nasledujici slova:

Je zapotiebi prohloubeného antropologického zkoumani podlozeného velkou kiestanskou tradici, které
si v§ima novych védeckych poznatkd, a v prostiedi dnesni kulturni vnimavosti tak pfispiva k lepsimu
pochopeni nejen Zenské, ale i muzské identity, jeZ jsou Casto predmétem jednostrannych a

ideologickych reflexi. Povazujice je za kulturni konstrukci, usiluji tvafi v tvar kulturnim a politickym

77 ,,Z hlediska Boha a ¢lovéka se [...] projevuje christologie jako nejradikalnéjsi, pfekonavajici opakovani
teologické antropologie.” (Tamtéz, s. 19).
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trendiim o eliminaci nebo pfinejmensim zamlzeni ¢i zmateni pohlavnich odliSnosti vepsanych v lidské
piirozenosti. Za této situace je nutné si znovu pripomenout Bozi plan, v némz je lidska bytost stvofena

jako muzska a zenska, a to s jednotou a zarovedi piivodni odlidnosti a komplementaritou.”

Je vSak tieba konstatovat, Ze star§i pojedndni o teologické antropologii se
vétSinou témto otdzkdm nevénuji. Plati to napiiklad i o knize V. Boublika Teologicka
antropologie : Clovék v Kristu Jezisi (poprvé vysla italsky v r. 1971). Specifik obou
pohlavi se dotykd pouze zcela okrajové v souvislosti s popisem stvoieni ¢lovéka ve

druhé kapitole knihy Geneze.

4.1.1.1 Pojeti J. Zvériny

Propracovanéjsi pojeti dané problematiky nalezneme v Teologii agapé J.
Zvéfiny, ktera vznikala v 70. a 80. letech minulého stoleti. Pojednani o kiestanské
(teologické) antropologii zatazuje do oddilu ,,O Bohu jediném*. V ramci tohoto
pojednani najdeme kapitolu s nazvem ,,Clovék jako muz a Zena“”. Pomérné podrobné
se zde zabyva biblickymi texty Starého i Nového zdkona, které se vénuji zenam. Na
zéklad¢ téchto textl pak vyjadiuje svlij odmitavy postoj k prohlaSeni Kongregace pro
nauku viry z r. 1976 proti knézskému svéceni zen. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o
jedno z nemnoha mist vénujicich se nasi problematice, ocitujeme zde zavérecné

stanovisko, k némuz J. Zvétina dospiva:

Je tfeba od zakladu rehabilitovat lidské pojeti zeny podle zjeveni Boziho, je tieba v duchu Jezise Krista,
v Duchu lasky zménit dosavadni hodnoceni Zeny, podle skute¢né (nejen zbozZnostni) ideje marianské. Je
tteba zené dat v cirkvi jeji nenahraditelné misto — nikoliv napodobeni muze, je zkratka tfeba pokusit se

o0 novou teologii Zeny.*

J. Zvé&fina tedy zjevné zaujima k dané problematice odliSny postoj nez Gertruda von le

78 Srv. BENEDIKT XVI., Address of His Holiness Benedict XVI to the Participants in the International
Convention on the Theme "Woman and Man, the Humanum in its Entirety . Dostupné z :
www.vatican.va/holy father/benedict xvi/speeches/2008/february/documents/hf ben-
xvi_spe 20080209 donna-uomo_en.html. Pteklad autor.

79 Srv. ZVERINA, Josef, Teologie agapé : Dogmatika, II. dil (dale jen Tag), Praha, 1994, s. 406-411.

80 Srv. TAg, s. 410-411.
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Fort. Na druhou stranu zde vSak lze nalézt i urCité sty¢né body: pomineme-li
skutecnost, ze danou problematiku vibec povazuje za dilezitou, pak se jedna

piedevsim o to, Ze v jeho pojeti Zeny hraje primarni tlohu postava Marie z Nazareta.

4.1.1.2 Pojeti v dokumentu Spolecenstvi a sluzba

Problematikou specificnosti obou pohlavi se zabyva také dokument
Mezindrodni teologické komise Spolecenstvi a sluzba : lidska osoba stvorend k
Bozimu obrazu z r. 2004. V této ,teologické meditaci“ vénované kiestanské
antropologii nalezneme kapitolu s nazvem ,Muz a Zzena“. Pohlavnost je zde
piedstavena ne jako ptipadkovy nebo druhotny aspekt osoby, ale jako konstitutivni
prvek osobni identity. Pfestoze se mohou v zavislosti na ur¢itém kulturnim prostiedi
meénit role, které jsou jednotlivym pohlavim ptipisovany, neni podle tohoto dokumentu
mozné chdpat sexudlni totoznost lidské osoby jako socialni nebo kulturni konstrukci.

Pohlavnost tedy néleZi ke specifickému zpiisobu existence Boziho obrazu.®'

4.1.2 Clovék jako BoZi obraz

Téma clovéka jako Boziho obrazu predstavuje v Pismu kli¢, pomoci kterého je
vykladana lidska ptirozenost. Je zde predkladano takové pojeti clovéka, podle néhoz je
Clovék stvofen jako BoZzi obraz ve své uplnosti: jeho duchovni rozmér je vniman
spolecné s jeho rozmérem télesnym, spolecenskym a historickym. Tato kategorie hrala
velmi dtlezitou ulohu v patristické a stfedovéké antropologii, je vSak tieba
konstatovat, Zze za BoZi obraz Casto nebyla povazovana lidsk4 bytost se v§emi svymi
mohutnostmi. V prvni poloviné 20. stoleti se v teologii o tuto kategorii znovu zacal
objevovat zajem. Velkou roli hrdla v koncilnim dokumentu Gaudium et spes a rovnéz

v mnoha nésledujicich dokumentech magisteria®. Je zdiiraziovano, ze Bozi obraz se

81 Srv. Sas, ¢. 32-39, s. 26-30.
82 Srv. také podkapitolu 1.2.1 této prace.

50



projevuje jako zameéteni Clovéka k Bohu, coz je zdkladem lidské distojnosti a
nezadatelnych prav lidské osoby.

Jisté¢ neni bez zajimavosti v§imnout si, Ze toto téma je naznaceno také v knize
Vécnd Zena z r. 1934. Clovek, ktery si je védomy své relativity a ktery se nepovazuje
za hodnotu samu o sob¢, je autorkou oznacen jako: ,,mySlenka a zrcadlo vécnosti, [...]

“8_ VyvySovani vlastniho obrazu je postaveno do

jeji podobenstvi nebo nadoba
protikladu k véénému obrazu clovéka. O néco dale se hovoii o dogmatu o
neposkvrnéném poceti Panny Marie, jimZ se mé podle autorky vyjadfovat to, ,,¢im byl
Cloveék jeste¢ jako tvor nikoli padly, [...] neznesvécenou tvaf tvora, Bozi obraz
v ¢lovéku*®. Nauku o dovrSeni Boziho obrazu v ¢lovéku skrze Krista v tomto dile —

ziejmée 1 vzhledem k jeho rozsahu a zaméfeni — nenajdeme.

4.1.3 Prvotni hrich

Nauka o prvotnim hiichu pfedstavuje znaéné nesnadné téma teologické
antropologie, které byva casto mylné chépano. I véticim lidem mnohdy plisobi tézkosti
mysSlenka, Ze je ¢lovek hriSnikem bez jakéhokoli osobniho pfi€inéni jiZ od narozeni a
také ueni o predavani prvotniho hiichu prostfednictvim plozeni.™®

Gertrudu von le Fort zajima téma prvotniho hfichu pfedev§im v souvislosti
s roli, kterou pii ném sehrdla Zena. Povaha tohoto hiichu podle ni spocivala v touze
,byt jako Bih“, tedy v zabsolutnéni lidské relativity. Klade jej do protikladu

k pokornému ,,fiat*, které vytkla Panna Maria.

83 Srv. Sas, €. 6-10, s. 13-14.

84 Srv. VZ,s. 7.

85 Srv. VZ,s. 8.

86 Pokusime se kratce poukazat na nékteré dulezité aspekty nauky o prvotnim hiichu, jak jsou pfedstaveny v
knize Teologicka antropologie V. Boublika. Nejprve je predstaven pojem hresitelnosti, kterym se ma
vyjadiovat fakt, Zze uz cElovek ve stavu prvotni spravedlnosti byl vystaven realné moznosti zhfesit:
projevovalo se to na urovni jeho rozumu jako pokuseni a ve vili jako titanska touha. Liceni prvniho padu
Cloveéka v knize Geneze ma formu etiologie: soucasné postaveni ¢lovéka se objasfiuje na zakladé udalosti,
k niz doslo na pocéatku svéta. Prvotni hich ma sviij spoleéensky rozmér, protoze byl spachan soucinnosti
muze a zeny — diky tomuto spole¢enskému rozmeéru se stava htichem celého lidstva. Prvotnim hiichem byla
ptirozenost Clovéka piipravena o prvotni spravedlnost. Tato nova situace Cloveka je v uzkém vztahu
k zadostivosti (neztizené touze po ,,sveéte™) a ke smrti; vztah je ovSem velice obtizné postizitelny. Je vSak
mozné fici, ze v disledku solidarity hfichu je kazdy ¢lovék jiz od narozeni a ptred jakymkoli osobnim
rozhodnutim ve stavu prvotniho htichu. (Srv. 74n, s. 92-107).
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Je velmi zajimavé pov§imnout si, Zze autorka hodnoti ,,spolupraci® muze a zeny
pii prvotnim hfichu znaéné jinak, neZ je tomu u V. Boublika® nebo napf. také
v apostolském list€ Jana Pavla II. Mulieris dignitatem®. Podobné jako to bylo ¢asté u
cirkevnich otct, klade 1 ona velky diiraz na roli, kterou sehrala zena. Miizeme fict, Ze ji
pfisuzuje nejenom primarni, ale dokonce takika vylu¢nou ulohu. Stvofeni podle
Gertrudy von le Fort padlo ve své Zenské substanci, protoZze se jednalo o pad ve sféte
religiozity, ktera je zvlastnim zptisobem svéfena Zend. Zena zde opustila postoj , fiat
mihi‘. Roli muze, jak je naznacena v knize Geneze, interpretuje jako zcela druhotadou:
muz se s rozhodnutim Zeny téméf automaticky ztotoziuje.”

Podle autorky ptibéh o prvotnim hfichu jasn¢ ukazuje, ze Eva méla nad
Adamem prevahu. Konstatuje, Ze muz je sice silnéjsi po viditelné fyzické strance, Zena
jej vSak vyrazn¢ pred¢i co do hloubky této sily — a to piesto, Ze nemusi byt patrnd na
prvni pohled. Podobné jako je Zen¢ schopna velkého odddni, je rovnéz schopna
nejvyssiho selhani. Na ptikladech z krasné literatury autorka ukazuje, Ze odpadléd Zena
je hodnocena mnohem hife nez odpadly muZ. Zena je nadana velkou sviidcovskou
moci, z ¢ehoz podle ni pramenila v historii ¢asto velka obava z jejiho odpadnuti (mimo
jiné napt. stftedoveéka vira v ¢arodéjnice).

Tento ptibéh prvotniho hiichu se podle autorky neustdle opakuje: Evin pad je
urditym vzorem, ktery je stale napodobovan. Zena podle ni nese vyznamny podil viny
1 na kazdém muzov¢ odpadnuti, protoze toto odpadnuti se uskuteciiuje ve sféte, kterd ji

je specifickym zptisobem své&iena.”

4.2 Mariologie

V tomto oddile se pokusime ptedstavit mariologickd témata, jez hraji zcela
zasadni roli pro spravné pochopeni knihy Vécna Zena. Nejprve se pokusime poukazat

na to, Ze v kiestanském pojeti nalezneme uzkou provazanost mezi mariologii a Zenkou

87 Srv. TAn, s. 98.

88 Srv. MD, ¢. 9, s. 24-26.
89 Srv. Gn 3,6.

90 Srv. VZ, s. 12-13.
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antropologii. Poté bude ukdzdno, jakym zplsobem jsou ve Vécné Zené nacrtnuta

néktera zakladni mariologickd témata.

4.2.1 Mariologicka vychodiska teologické antropologie Zeny

Pokud chceme vypracovat kiestanskou antropologii Zeny, neni patrné mozné
uréitym zpusobem neodkazovat na osobu Marie z Nazareta. Postava JeziSovy matky
by ziejmé méla hrat urcitou tlohu v kazdém kiestanském chapani Zenské identity. V
nasledujicim kratkém prehledu se pokusime ukazat, jakym zptisobem chépou sepéti
mariologie a Zenské antropologie néktefi jini autofi. Nakonec piedstavime pojeti

Gertrudy von le Fort, kterd se ve svém pojeti Zeny o mariologii velmi disledné opira.

4.2.1.1 Pristup Ireneje z Lyonu

S antropologickou orientaci mariologie se lze setkat uz u cirkevnich Otcu.
Nejprve apologeta Justin a pozdé&ji predevSim Irenej z Lyonu se zabyvaji paralelou
mezi Marii a Evou. V symbolice, kterou rozviji, klade tento autor na misto Adama

Krista a Eva je zastupovana Marii:

[...] Eva, jesté jako panna, neuposlechla a stala se sama sob¢ i celému lidskému rodu pfi¢inou smrti.

Maria poslu$na panna, se stala sama sobé i celému lidskému rodu pii¢inou spasy.’!

Touto symbolikou se pozdéji inspirovali i jini cirkevni Otcové.

91 Sv. IRENEJ, Adversus haereses, 111, 22: PG 7, 958. Citovano podle: LAURENTIN, René, Pojednani o
Panné Marii, Praha 2005, s. 39.
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4.2.1.2 Situace od Tridenského do 2. vatikanského koncilu

PtedevS§im v obdobi po Tridentském koncilu se mariologie za¢ina profilovat
jako pomérné samostatna disciplina, kterd neni vztazena ke christologii ani ostatnim
teologickym oborim. Zamérem 2. vatikdnského snému proto bylo obnovit jeji
christologickou dimenzi a také ji lépe propojit s ekleziologii. Panné Marii byla
vénovana 8. kapitola véroucné konstituce Lumen gentium. Maria je zde brana jako

pocatek cirkve, protoZe skrze ni se odehralo vteleni, které je jejim zdkladem:

[...] v tajemstvi cirkve, ktera je plnym pravem také nazyvana matkou a pannou, blahoslavena Panna

Maria predchazi jako vynikajici jedine¢ny vzor jak panny, tak matky.”

S touto ekleziologickou orientaci mariologie izce souvisi rovnéZ orientace na
antropologii. R. Laurentin ve své knize Pojednani o Panné Marii tika, Ze tato
orientace byla v ur¢itém sméru patrnd jiz na koncilu. Ze zkoumani protikladu Eva —
Maria odvozovali néktefi autofi Mariino misto v Bozim planu tykajici se zeny a

poukazovali na potiebnost vypracovani teologie zeny.”

4.2.1.3 Ptistup J. Zvéfiny

Nékolik podnéti k tomuto tématu najdeme v Teologii agapé Josefa Zvétiny,
jehoz pojeti vztahu mezi mariologii a teologii Zeny jsme jiz naznacili vyse™. Podle
Zv¢tiny je tfeba objevit novy rozmér vztahu k Marii - duchovni sesterstvi. Povazuje jej
za jednu z nejnezistnéjSich forem lasky, ktera je prostd vztahi nadfizenosti a
podiizenosti a jejimz smyslem je davat bez ohledu na sebeuspokojeni. Je podle n¢j
dtlezité, aby tento princip ziskal v cirkvi hlub$i uplatnéni.”

Zvérina déale (v souladu s apostolskou exhortaci Pavla VI. Marialis cultus

92 LG, ¢. 63. In: Dokumenty II. vatikanského koncilu, Praha 1995, s. 94.

93 Srv. Pojedndni o Panné Marii, s. 95. R. Laurentin se ov§em sam této antropologické orientace mariologie
nijak blize nedotyka. Za jeji predstavitelku v§ak miizeme bezesporu pokladat Gertrudu von le Fort.

94 Viz podkapitola 4.1.1.1 této diplomové prace.

95 Srv. TAg, s. 206-207.
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z 1. 1974) konstatuje, Ze je nesnadné zaclenit obraz Panny Marie, jak je prezentovan v
nékterych zboznych knihdch, do dne$nich Zivotnich podminek Zeny. Obraz Mariiny
pokory ze scény Zvéstovani, je podle néj tieba doplnit o Mariinu odhodlanost,

statenost, neochvé&jnost a ochotu k obéti, jak zaznivaji ve zpévu Magnificat.”®

4.2.1.4 Pristup C. V. Pospisila

Dale si povSimneme, jak k této problematice ptistupuje C. V. PospiSil ve své
knize Maria — materska tvar Boha. Nabizi zde né€kolik inspiraci pro utvaieni
mariologie jako teologické discipliny. Vtéleni Slova podle n¢ho potiebuje na lidské
rovin€ doplnéni o Zensky prvek, protoZze v osob¢ JeziSe Krista Slovo piijalo muzskou
determinaci. Pokud by chybélo doplnéni o Zensky prvek, vedla by aplikace pravidla:
,,Co nebylo piijato Slovem, nemtiZze byt spaseno k paradoxnimu zavéru, jimz by se
Zenam upirala moznost spasy.”’

K plnému zjeveni tajemstvi Nejsvetéjsi Trojice jsou podle C. V. PospiSila
zapotiebi obé dvé pohlavni verze lidstvi. Jezi§ je zjevitelem prvni bozské osoby jako
Otce a skrze svou matku Marii je zjevitelem matetskych a panenskych ryst téze osoby.
NedostateCna pozornost vénovand této skutecnosti mize mit podle néj zavazné
disledky pro spravné chépani specificnosti Zenské identity. Konstatuje: ,,...neodhaleni
toho, co o Bohu jedine¢nym zptisobem skrze Marii zjevuje vécné a vtélené Slovo,
vede k nedozirnym nésledkiim. Mnoho Zen je nespokojeno se svym zenstvim, mnohé
pokiténé nepiijimaji svou vlastni distojnost a usiluji ke Skod¢ nas vSech o rozli¢né

formy svého pomuz§téni, protoze v tom spatiuji svou emancipaci.*”®

96 Srv. TAg, s. 208-209, 408.

97 Srv. POSPISIL, Ctirad Véclav, Maria — materskd tvéi Boha, Kostelni Vydri, 2004. s. 21-23.

98 Srv. tamtéz, s. 24. Bliz8i popis toho, jak se ,,matetské a panenské rysy prvni osoby Trojice®, zjevené skrze
Marii, mohou uskuteciiovat v zivoté konkrétni Zeny, vSak v této knize — zfejmé i vzhledem k jejimu zamétfeni
a rozsahu — nenalezneme.

55



4.2.1.5 Pristup Gertrudy von le Fort

Nyni se pokusime podrobnéji ukazat mariologicka vychodiska zenské
antropologie u Gertrudy von le Fort. Jak jsme jiz naznacili vy$e”, povaZuje za nejvys$si
zenskou hodnotu odddni. Toto oddani se pak podle ni nejpln€jSim zplsobem
realizovalo skrze pokorné fiat mihi, které vyrkla Panna Maria. Urcity podil na ném

vSak muze mit také kterdkoli jina Zena. Vyjadiuje to nasledujicimi slovy:

Oddani jako metafyzické tajemstvi, oddani jako tajemstvi spasy je tedy podle katolické dogmatiky
tajemstvim Zeny, které se jedine¢nym a svou dokonalosti vSechno stvotfeni neskonale pfevySujicim
zplisobem zkonkrétnilo v obraze blahoslavené Panny a Matky, které v§ak mohlo a mize byt - jako v
jakési nesmirné hierarchii nescetnych oddani — v nedokonalé podobé¢ prozivano pted nim a po ném v

tisicerych postavach.'®

Autorka rozhodné nepovazuje tento pfistup katolické dogmatiky za snizovani
vyznamu zeny. Zcela opacné tvrdi, Ze zde nachidzime nejsilng;j§i vypovédi o Zené€, jaké
byly kdy proneseny. Cirkev totiz vyhlésila jednu z Zen, ,,poZehnanou mezi Zenami*, za
kralovnu nebes. Ukolem kazdé Zeny by pak podle autorky mélo byt uskutediiovat ve
svém zivoté marianské hodnoty a zaroven je zptitomiovat také pro muze. Muzova
druzka by méla zastupovat marianskou ideu v jeho zivoté a dile, a tim mu umoznit
ptistup k druhé poloviné skute¢nosti. Tato druhd piilka skutecnosti ptitom hraje podle
autorky naprosto kli¢ovou roli. Jen skrze tuto sféru religiozity, svéfenou zvlastnim
zpusobem zen¢, se muze uskuteCnit spdsa svéta. Mizeme tedy shrnout, ze podle
Gertrudy von le Fort je to pravé Zena (a nikoli muz), kdo drzi v rukou osud tohoto

svéta. !

99 Viz podkapitola 3.4.3 této diplomové prace.
100 Srv. VZ, 5. 19.
101 Srv. VZ, s. 80-81.
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4.2.2 Mariologicka témata ve Vécné Zené

O mariologickych tématech se pojednava predevSim v prvnim z eseji Veécna

102

Zzena'™, ktery dal zaroven nazev celé knize. PrestoZe jsou zde tato témata Casto pouze

nezfeteln¢ naznacena, pokusime se jim v tomto oddile kratce vénovat.

4.2.2.1 Zavislost mariologie na christologii

Pro autor¢inu mariologii je velice podstatna zavislost na christologii.'” Maria
podle ni vystupuje ve svém dogmatu ne kvili sobé samé, ale kvili svému Synovi.
Jestlize je v loretanské litanii oznaCovéana jako ,hvézda jitini*, pak v tom autorka
spatfuje poukaz na to, ze Mariin vyznam zcela pohasina ve svétle jejiho Syna. Pouze v
tomto smyslu je pak podle ni mozné rozumét napi. titulu ,,spoluvykupitelka®. Do té
miry, do jaké méla ve svém odddni G¢ast na Kristov€ utrpeni, ji ovSem nevéha tento
titul pripisovat. Zavislost mariologie na christologii se podle ni zra¢i také v tom, ze
marianskd dogmata byla vyhlaSovana ve chvilich, kdy byla ohroZzena n¢jaka

christologické nauka.'**

4.2.2.2 Mariino neposkvrnéné poceti

Mariino neposkvrnéné poceti ma za nasledek, ze jeji prirozenost neni zatizena
prvotnim hfichem. Cilem tohoto marianského dogmatu je tedy podle autorky
poukazovat na to, ¢im byl ¢lovék ve stavu pied padem, na neznesvéceny Bozi obraz v

cloveéku. Jestlize k jeho prohlaSeni doSlo pomérné pozdé (v r. 1854), pak to mize byt

102 Autorcin basnicky styl mize ne€kdy trochu znesnadnovat orientaci. Vyrazem ,,vé¢na Zena“ je oznacovana
pravé postava Marie. Dalsi vyrazy, jimiz je Maria z Nazareta oznacovana, jsou napt.. virgo-mater,
»poZzehnana mezi Zenami“, Immaculata, dale nékteré tituly z invokaci loretanské litanie. Klasicky titul
»Panna Maria“ je spiSe vyjimecny - zfejmé i proto, Ze v ném chybi poukaz na Mariino matefstvi, které hraje
v autor¢ing pojeti vyznamnou roli.

103 O této zavislosti mariologie na christologii hovoti také C.V. Pospisil. Mariologie ma podle néj predstavovat
urcité doplnéni christologie: mame zde nachézet vyjadieni toho, co neni schopna vyjadrit muzska
determinace vtéleného Slova. Srv. Maria — materska tvar Boha, s. 28-31.

104 Srv. VZ, s. 9-10.
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podle autorky proto, Ze pravé v této dobé zacal byt pocitovan upadek Boziho obrazu v
¢lovéku.'”

Mariin titul Immaculaty soucasné¢ vztahuje k udalostem na konci cast. V
Mariin€ neposkvrnéném poceti spatiuje ptislib ,,nového nebe a nové zeme®, jak o nich
hovoii kniha Zjeveni. V tomto dogmatu se ma tedy zaroven vyjadfovat touha tvorstva

po druhém piichodu Krista a po novém svéts.'*

4.2.2.3 Zvéstovani Marii

Udalost Zvéstovani hraje podle autorky v nauce o Panné Marii zcela centralni
misto.’”” Skrze jeji pokorné odddni se tvorstvo spolutcastni na svém vykoupeni a toto
jeji oddani je zaroven zjevenim podstaty Zenstvi. Udélost Zvéstovani tedy predstavuje
nejplnéjsi realizaci vécného Zenstvi ve stvofeném svete.

Z tohoto pohledu se také vyjadiuje k tomu, co by mélo byt piredmétem
marianské ucty. Zasadni omyl spatfuje v tom, pokud je Maria povySena na jakousi
bohyni. Ve skutecnosti by tomu podle autorky mélo byt zcela opacné. V Marii ma
podle ni byt vzyvana lidsk4 pohotova ochota a odevzdanost. Jedna se zde o tajemnou

spoluti¢ast s Bohem, ktera se nejpIné&jsim zptsobem realizuje pravé v Mariiné osobg.'”

4.2.2.4 Mariino nanebevzeti

V upraveném vydani z r. 1960 se autorka vyjadiuje také k dogmatu o Mariiné
Nanebevzeti. Poklada jej za zavrSujici marianské dogma, které jasné oziejmuje, ze
odddani béhem pozemského Zivota vede k blazenosti na vé€nosti. Mariino oslaveni na
vécnosti je podle autorky mozné jen diky jejimu odddni Bohu, jez povazuje za jedinou

absolutni moc, kterou clovék disponuje. V postavé Marie je piedjata a zaroven

105 Srv. VZ, 5. 8-9.

106 Srv. VZ, 5. 16-17.

107 Gertruda von le Fort pfipisuje udalosti Zvéstovani zcela zasadni dileZitost. Na tuto skute¢nost bychom
chtéli poukazat také v pfiloze 3 této diplomové prace, kde ¢tenaf nalezne malbu Fra Angelica, na niz se ve
svém vykladu mimo jiné rovnéz odvolava.

108 Srv. VZ, s. 9.
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ptislibena oslava jednotlivych lidskych dusi a pozemskych t€l. Zaroven je také skrze ni

piedjata oslava cirkve na v&¢nosti.'”

4.3 Eschatologie

V knize Vécna Zena se rovnéz setkame s velmi originalnimi eschatologickymi
uvahami, v nichz je polozen zvlastni diraz na Ulohu zZeny. Je dulezité predeslat, ze
autorka zde zaméfuje svoji pozornost téméf vyluéné na obecnou eschatologii.
RozliSuje dve roviny, na nichz se uskuteciiuji udalosti licené v apokalyptickych textech
Nového zdkona. Vedle ,apokalypsy poslednich c¢asa“ rozliSuje ,apokalypsy
jednotlivych kulturnich okruha®, které ptedstavuji urcité pfedznamenani udéalosti na
konci svéta. Nalezneme pfitom tizkou souvislost s protologii, jak bylo nastinéno

vyse. '

4.3.1 Apokalypsa na konci ¢asi

Stejn¢ jako na pocatku lidskych d€jin, nachdzime podle autorky i na jejich
konci odpadlou Zenu. V biblické knize Zjeveni najdeme popis odpadnuti lidstva od
Boha, které ptedchazi druhému piichodu Krista. Gertruda von le Fort si vS§ima
zajimavé skutecnosti, ze Antikrist zde neni li¢en jako muzska postava, ale jako ,,zvite

cclll

z propasti“". Komentuje to tak, Ze vtomto obdobi se postava muze zcela ztraci,

protoze se jiz neni schopen vyrovnat s ,,nahymi silami zkazy*“.

109 Srv. VZ, s. 14-16. C.V. Pospisil hovoii v této souvislosti o tom, Ze v souladu s ekonomii stvofeni a zjeveni se
zda byt vhodné, aby vedle muzské verze Boziho obrazu byla ve slavé ptitomna také jeho Zenska verze. (Srv.
Maria — materska tvar Boha, s. 51.)

110 Viz podkapitola 4.1.3 této diplomové prace.

111 Autorka si zde patrné v§ima textu Zj 13, 11-18, kde se v Ceském ekumenickém piekladu se hovoii o ,,3elmé
ze zemé&“. Pokud chceme byt korektni, je tfeba uvést, ze v knize Zjeveni se ve skute¢nosti o ,,antikristovi®
nehovofi. S oznadenim ,,antikrist” se setkame v biblickych knihach pouze v 1. a 2. list¢ Janové. Je zde
pouzivano jak v singularu (jako jedna postava), tak v pluralu (lidé, ktefi hovoii v jeho duchu). Postava
nantikrista® byla tradiéné identifikovana rovnéz s textem 2 Te 2,3-4, kde se hovoii o ,,¢lovéku nepravosti,
Synu zatraceni* a rovnéz s vySe uvedenou pasazi z knihy Zjeveni. Zatimco v Janovych listech a v 2 Te ma
tato zdhadna postava lidské rysy, v knize Zjeveni se hovoti o ,,Selmé*. Srv. OTT, Ludwig. Dogmatika, VII.
dil: Eschatologie. Olomouc, 1994. s. 15.

59



Naproti tomu se zde vSak setkdvame s poznatelnou Zenskou postavou: je ji

,velkd nevéstka babylonska“''?,

Autorka ji povazuje za obraz Zeny, kterd se
zpronevéiila svému poslani a kterd predstavuje ,,absolutni neplodnost svéta®. Je to
zena, ktera radikalné rusi linii ,,fiat mihi*“ a ktera jiz nechce ,,byt pozehnana“- mysleno
nejen ve smyslu biologickém, ale 1 ve smyslu nabozenském. Jeji roli popisuje

nasledujicimi slovy:

[...] nevéstka uz neslouzi jako ,,spoluptisobici® v duchu lasky a pokory, slouzi jako véc — a véc se msti

tim, ze panuje: nad muzem upadlym do podruci nahych sil se vitézoslavné zveda zotrocitelka jeho

smyslnosti.'"”

Autorka se dale neodhodlavd k zddnému blizSimu popisu eschatologickych
udalosti. Pouze v ¢asti vénované postavé Panny Marie nastifiuje kratce ulohu, jiz bude
,pozehnana mezi zenami* zastavat pii udalostech v ,,poslednich casech®. Z jejiho
titulu ,,patronky umirajicich lidi“ odvozuje jeji roli ,,patronky umirajici [staré] zeme*.
V jejim titulu Immaculata Conceptio zaroven spatiuje urCitou predzvést role, kterou

bude hrat pii stvofeni ,,nového nebe a nové zemé*.'*

4.3.2 Apokalypsa kulturniho okruhu

AutorCino nastinéni udalosti na konci ¢ast vSak rozhodné¢ nemiizeme chapat
jako jisty druh pfedpovédi doby jejich uskute¢néni. Je zajimavé povSimnout si, Ze
vedle téchto apokalyptickych udalosti v ,,poslednich ¢asech, rozliSuje apokalypsy
jednotlivych kulturnich okruht, které piedstavuji urcité predznamenani posledni faze
apokalypsy. Konec ur¢itého kulturniho okruhu vystihuje nasledovné: ,,[...] kultury,
které prestaly byt schopné zivota, neumiraji pfirozenou smrti, byvaji zardouseny*'".
Konec jednoho takového kulturniho okruhu se odvazuje spatiovat 1 ve své

vlastni dobé. Za jeho neklamny projev povazuje ndbozenskd odpadnuti nebyvalého

112 Srv. Zj 17-18.
113 Srv. VZ, s. 13.
114 Srv. VZ, s. 16-17.
115 VZ,s. 51.
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rozsahu. Podle autorky neni spolehlivym indikatorem téchto nabozenskych odpadnuti
ani tak ztrata konfesni pfisluSnosti, jako ptfedevSim empiricky vykazatelna podoba
zeny. Jestlize v jeji dobé prevladla modda, kterd mé za cil Zenu odhalovat, pak to
autorka povazuje za doklad, Ze Zena rezignovala na svoje nezastupitelné poslani

v nabozenské sfére:

Jakmile se Zena odhali, pada jeji mystérium. [...] Zde uz na nas nehledi neskodné détska tvar zenské
jesitnosti, zde uz pfed nami banalné a strasidelné vyvstavad tvaf, ktera znamend naprosty protiklad
obrazu boziho: beztvara maska zenstvi. Tato maska bez tvafe, nikoliv teoreticky ateismus, predstavuje

nejotiesnéjii vyraz moderniho bezbozectvi.''

Apokalypsa, kterou pifedvidd svému kulturnimu okruhu, se nemusi podle
Gertrudy von le Fort projevit jako valka ¢i jako piirodni katastrofa obrovskych
rozméri, ale spiSe jako ,,vnitiné pouhé ubohé niCeni a zkdza postradajici jakékoli
velikosti“!'”. Zenu tohoto apokalyptického obdobi si rovnéz neni podle autorky nutné
predstavovat jako ,,velikou nevéstku babyldnskou®, ale mize to byt: ,,docela vSedni,
obycejné, bezvyznamné zenské stvoieni, které vyskakuje z boziho potadku, Zena, ktera
piestala existovat jakozto nositelka svého v&&ného symbolu‘''®.

Vychodisko z dané situace autorka vidi autorka pouze v oddani Zeny, v jejim
spolupiisobeni s Bohem. Ve chvili, kdy se vycCerpaji vSechny viditelné pozemské sily,
ma Zena vratit lidstvu viru, Ze svét je nesen neviditelnym pilitem. Blih mize podle

autorky svét obnovit pouze tehdy, jestlize mu vyjde vstiic Zena v postoji fiat mihi.

4.4 Svatost knézstvi

Na tomto mist¢ si povSimneme pouze dvou pomérné kontroverznich aspektl

tykajicich se osoby piijemce svatosti knézstvi, k nimz se Gertruda von le Fort ve

116 VZ,s. 14.

117 VZ, s. 51. Na tomto misté se nam zd4 vhodné ptipomenout, e dana pasaz pochazi z r. 1960, kdy se jevila
jako velice realnd moznost nuklearni valky. Obyvatelé obou soupeticich politickych blokt byli udrzovani
v neustalé pfipravenosti na hrozici konflikt. Neni proto zdaleka vyloucené, Ze se tato skute¢nost v dané
pasazi vyznamné odrazi.

118 VZ,s. 51.
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své knize vyjadiuje. Nejprve si velmi kratce vSimneme toho, jak se vyjadiuje ke
knézskému celibadtu a poté se budeme duikladnéji vénovat jejimu stanovisku ke
knézskému svéceni Zen.

K tématu knézského celibatu najdeme ve Vecné Zené pouze velmi kratkou
poznamku. Autorka zde zmitiuje lidové réeni, které tikd, Zze knéZzi, vojaci a politikové
by neméli uzavirat manzelstvi. Tato - a mozna i jind povolani — totiz vyzaduji nasazeni
celého Zivota. Jiné odivodnéni kn&Zského celibatu se v knize neuvadi.'”

Velmi vasniveé se vSak autorka stavi proti knézskému svéceni Zen. Sviij postoj
zdivodiuje tim, Ze apostolat zeny v cirkvi klade do tuzkého vztahu k jejimu
mateiskému poslani. Zensky apostoldt by podle ni mé&l mit formu duchovniho
materstvi, a mé¢l by tedy stat ve sluzbé ndbozenského zrodu ¢loveéka. V této souvislosti
pak vnima tlohu Zeny v cirkvi jako apostolat miceni.

Vlastni duchovni zivot v cirkvi je podle autorky skryty, a neni jej tedy mozné
hodnotit nebo posuzovat zvnéjSku. Podobné jako matka napliiuje svoje matefstvi ne
sama na sob¢, ale na svém ditéti, tak ani cirkev se neuskuteciiuje sama v sob¢, ale
v Kristu. Matka i cirkev jsou tedy podle ni spolupiisobicimi prvKy, a jejich role proto
nemusi byt vzdy na prvni pohled patrna.

Podstat¢ Zeny podle ni odpovida, Ze je v prvé tad¢ povolana predstavovat
Kristlv skryty Zivot v cirkvi. Pokud by cirkev Zené svéftila knézsky trad, znevazila by
tim Céast své podstaty zcela zasadniho vyznamu, kterd se miize uskuteciovat pouze
skrze zenu. V pozadavku skrytého apostolatu zeny podle ni neni mozné spatifovat
podceniovani Zeny: vyslovuje svoje piesvédCeni, ze k takovému zavéru mohla dospét
,jenom doba stejné zbloudila v oblasti religiézni jako v oblasti pifrodni*.’?’

Tim se ovSem podle autorky nevylucuje skute¢nost, Ze Zena miiZze obdrzet
bezprostiedni charismatické poslani: za n€kterych mimotédnych okolnosti mize
byt povoldna prolomit svoje ml¢eni v cirkvi. Jako pfiklad téchto mimotadnych

povolani ukazuje napft. sv. Katefinu Sienskou nebo sv. Janu z Arku. Tato poslani

se v8ak podle ni uskutecriuji nikoli v linii fadu (ordo), ale v mimoiadné linii."*'

119 Srv. VZ, s. 22-23.
120 Srv. 1 Tm 2,11-15.
121 Srv. VZ, 5. 76-77.
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5 TRI,VELKE“ FORMY ZENSKEHO
ZIVOTA

V predchézejici kapitole jsme se snazili ukdzat, jakym zplisobem se v knize
Vécnd Zena pojednava o tématu Zenské identity v rdmei nékterych pomérné obvyklych
teologickych témat. Nyni se pokusime piedstavit ti1 ,,velké* formy Zenina Zivota, skrze
které se podle autorky tato Zenska identita nejpIlnéjSim zpusobem realizuje. Oznacuje
je latinskymi vyrazy virgo, sponsa a mater."** Jak dale ukazeme, jde podle autorky na
jedné strang o ti1 zcela svébytné rozméry, na druhé stran¢ v§ak mezi nimi nachdzi také
velmi uzké vazby. V kone¢ném duasledku je podle ni tieba, aby Zena ve svém ZzZivoté

uskutectiovala jejich syntézu.

5.1 Virgo

Autorka obhajuje nazor, ze panenstvi pfedstavuje formu zivota zeny, kterd ma
svoji samostatnou hodnotu. Vyjadiuje svilj nesouhlas s piesvédcenim rozsitenym v jeji
dob¢, Ze panenstvi je pouze urcity podminény stav, ktery se projevuje bud’ v podobé
div¢iho ocekavani, nebo v podobé znicené nadéje neprovdané zeny.

V diivéjsi dobé se podle ni bylo mozné setkat s odliSnym hodnocenim vyznamu
panenstvi. Nejdale v tomto sméru dospéla katolicka dogmatika, kterd v loretdnské
litanii tituluje Marii jako ,,pannu panen®. S vysokym ocenénim panenstvi se vSak lze
setkat uz v predkiestanském antickém uméni: panna je asto zobrazovana v antickém
sochafstvi, pfi¢emz kritériem zde neni vnéjsi libeznost, ale vnitini charakter. Autorka
si v§iméa rovnéz némeckych baji a pohadek, v nichz je zdlraziiovan vyznam Cisté

panny: panna byvd nadina vykupitelskou moci, smi si vyprosit Zivot Clovéka

122 Neni jisté bez zajimavosti v§imnout si, Ze s podobnym ¢lenénim se setkame i1 v apostolském listé Mulieris
dignitatem Jana Pavla II. (srv. podkapitolu 1.2.3 této diplomové prace) a po ném také v nékterych dalsich
dokumentech magisteria. Jan Pavel II. vSak hovoii pouze o dvou specifickych rozmérech Zenské identity:
panenstvi a matefstvi. U Gertrudy von le Fort nalezneme navic formu sponsy (muzovy druzky), jiz povazuje
za zcela svébytnou dimenzi.
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odsouzeného k smrti, miiZe zazehnat neodvratnou kletbu nebo nezrusitelné kouzlo.'*

Autorka dale tika, Ze panenstvi sice neni jedinym zjevem neprovdané Zeny, Ze
je to vSak nicméné jeji pfirozend forma. Jestlize Zenské teholni fady navic vyzaduji
slib panenstvi, pak se tim podle ni plné ukazuje vyznam této formy Zivota. Panenstvi
pak neni chapano jako ptechodny stav, ale ozfejmuje se jeho nadCasovy smysl.
Reholnice jakoZto sponsa Christi ptedstavuje nejpIngjsi realizaci panenskosti.'>*

Pouze prostfednictvim panenstvi se miize naplno projevit absolutni hodnota
lidské osoby v jejim poslednim bezprosttednim vztahu k Bohu. V8imé si toho, Ze

panna predstavuje v hodnocenti jeji doby urcitou slepou ulicku, kterou se uzavira retéz

rodového pokoleni.

Zena je jak na manzelstvi, tak i na matefstvi dusevné i télesné zaméfena vieleji; je-li ji manzelstvi a
matefstvi odepfeno, mize to v ni vyvolat dojem, Ze jeji Zivot postrada jakykoli smysl. Vnitini smysl jeji
neprovdanosti a bezdétnosti, vSak touto zdanlivou nesmyslnosti neni dotéen, [...] posledni smysl
hodnoty osoby muze pravdépodobné dokazat pouze byti zdanlivé uplné bezcenné. [...] teprve osoba

opro$téna od jakéhokoli viditelného dila se zaskvi ve svém poslednim transcendentnim vyznamu.'®

Panna tedy zvéstuje hodnotu osoby nezdvislou na jakémkoli dile a vykonu.
Predstavuje urcitou zaruku neviditelného svéta, ktery piesahuje existenci svéta
viditelného. V tomto je podle autorky tieba spatfovat zakladni kiestansky smysl
panenstvi.

V panenstvi je v§ak zaroven skryta sila, kterd jeho nositelce umoZiiuje vénovat
se v obzvlastni mife ur€itému dilu. Uspotené sily, které nemd moznost uplatnit ve své
vlastni rodiné, miize prenést na misto, kde je toho zapotiebi. Je vSak zajimavé, Ze
autorka hodnoti jeji vyznam pro historicko-kulturni Zivot pouze jako druhofady. Zena
se podle ni téméer vzdy piipodobiiuje muzskému zdméru a zaostava za origindlnim
muzskym dilem. Jeji aktivitu na kulturnim poli je podle ni tfeba chapat ptedevsim jako
,»zaskok* v situacich zvySené nesnaze, kdy jsou na muze kladeny zvySené pozadavky
nebo kdy u né¢j doslo k né¢jakému selhani. Jako ptiklad uvadi ob¢ svétové valky, kdy

Zeny takika rovnocenné zastupovaly muze, kteti odchéazeli na frontu. Ve chvili, kdy

123 Srv. VZ, 5. 21-23.

124 Srv. VZ, 5. 31.

125 VZ, s. 25. Autorka rozli§uje mezi osobou a osobnosti. Zatimco osobnost povazuje za do¢asnou hodnotu, je
podle ni osoba véénou hodnotou, k niz se vztahuje spasa v kiest'anském pojeti.
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tato zvySena nesnaz pomine, ustupuje podle ni aktivita Zeny sama od sebe opét do
pozadi.'*

Podle autorky to souvisi s tim, Ze vlastni originalita Zenského dila se projevuje
jinym zptisobem. Jeji originalni dilo ma ¢asto charismatickou povahu a uskute¢iiuje se
pod zavojem. Timto vyrazem se chce fict nejen to, ze jeji dilo je skryté (a casto

zaroven ne upln€ docenéné), ale také to, Ze se ve skuteCnosti nejednd o aktivitu v

ptisném slova smyslu, nybrz o odddani.

[...] nést charisma znamena byt ancilla domini. A tak i nejuzasné&jsi vykon Zeny, vykon charismaticky,

zOstava zcela v mezich Zenstvi, v linii pouhého spoluptisobeni, spoluticasti na linii Mariing.'?’

V tomto svém oddani mize zena ptijmout urcité charismatické poslani, které vyrazné
piesahuje jeji vlastni piirozené sily. Skrze né&j pak podle autorky velmi jasné vynikne,
ze dand osoba nejednd za sebe samu, ale jako ndstroj Nejvyssiho. Skrze Zenu se diky
tomu muze zviditelnit neviditelny pilit, na kterém spociva svét. Jako piiklad nositelek
charismatického poslani jsou uvedeny sv. Hildegarda z Bingenu, sv. Jana z Arku a sv.

Katefina Sienska.

5.2 Sponsa

Nyni se budeme zabyvat druhou z velkych forem Zivota Zeny, kterou je sponsa
neboli muzova druzka. Jako jeji vrcholnou realizaci chipe Gertruda von le Fort
svatostn¢ vazané manzelstvi - skrze né€j se nejpln€ji uskuteciiuje mysterium caritatis.
Vsem ostatnim typim vztahi mezi muzem a Zenou vSak rovnéz pfipisuje
nezanedbatelnou relativni hodnotu.

Tato forma se podle ni nachazi uprostied mezi formami virgo a mater. Prestoze
mezi nimi dochéazi k pfechodiim, povazuje vSechny tfi za samostatné oblasti, v jejichz

ramci mize dojit k naplnéni celého zenského Zivota. Spomsa je sice velmi Casto

126 Srv. VZ, 5. 27.
127 VZ, s. 29.
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pfedstupném mater, podle autorky se vSak presto jednd o samostatnou oblast. To se
ukazuje 1 v tom, Ze cirkev uzndva za plné platné a nerozlucné i1 bezdétné manzelstvi.
Skrze svatost manzelstvi tedy nedochazi pouze k posvéceni plozeni, ale zaroven se
vytvaii pouto mezi dvéma osobami. Velkou roli hraje duchovni odpovédnost, kterou
maji jeden za druhého na cesté k Bohu.'*

Na druhé strané souvisi forma sponsy také s formou virgo. Manzelka zlstava
podle autorky ve smyslu duchovniho zaméfeni po cely Zivot pannou. Rika: ,,Zena,
pokud muZe miluje, zstdva panenska 1 jako matka, [...] panenskost Zeny odpovida
vzdy znovu se obnovujicimu zazraku lasky.“'* V této souvislosti poukazuje na postavu
Marie, sponsy Ducha svatého, ktera jesté 1 jako mater zistava virgo intemerata.

Jak jiz bylo naznaeno vyse'”’, pfisuzuje autorka tento ,svatebni charakter*
rovnéz celé oblasti duchovni kulturni tvorby. Pro celou oblast kultury hraje naprosto

zasadni roli polarita muzskych a Zenskych sil.

[Duchovni mysterium caritatis se vznasi] vSak i nad onémi tisiceronasobnymi, zcela svétskymi
pracovnimi spoleCenstvimi mezi muZem a zenou, kterd — protoZe trvaji mezi muZem a Zenou —
nepiedstavuji nikdy jen pouhé spoleéenstvi pracovni, ale vzdycky i vztah k celistvosti byti. [...] Kazdy, i
nejnepatrnéj$i vztah mezi muzem a Zenou ma se zietelem k celistvosti mnohem vét$i vyznam nez
spolecenstvi ryze muzské nebo ryze zenské. [...] Pro kulturu je jejich postoj pfili§ omezeny, znamena

nebezpe¢i neplodnosti pro jednostrannost a zizeni. "'

Tuto skutecnost podle ni velmi dobie pochopily 1 katolické muzské tady, které hledaly
svij doplné€k v Zenském sesterském fadu. Naopak ve svoji dobé hodnoti velice
kriticky, ze se objevuji bojové sféry kultury, které pracuji s jednoznacnymi
konstrukcemi a v nichZ je vira ve skryté sily nahrazena divérou v holou viditelnost.
Zena je v nich vyfazena z muZovy kulturni tvorby a dochazi k deformacim kultury,
ktera se tak promé&tiuje v pouhou civilizaci."*

Ve veskeré kulturni tvorbé ma podle autorky velky vyznam anonymita. V§ima

si toho, Ze v soucasnosti nezndme napi. autory nadhernych romdnskych chramd.

128 Srv. VZ, s. 29-30.

129 VZ, s. 31.

130 Viz podkapitola 3.4.1 této diplomové prace.
131 VZ, s. 35-36.

132 Srv. VZ, s. 37-38.
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Nepfipisuje to ani tak tomu, Ze by oném dobdm chyb¢l smysl pro osobni tradici, jako
spiSe tomu, Ze tito umélci védeli, Ze kazdé veliké dilo presahuje svého piirozeného
tvlrce. Kazdy velky umélecky ¢in podle ni na jedné stran¢ zvéstuje Bozi tajemstvi, ale
na druhé stran€ jej také zahaluje — Blih v tomto dile zGstava neviditelny a anonymni.
Tuto BoZzi anonymitu ptitomnou v kazdém kulturnim dile podle autorky
zastupuje Zena. Zena piedstavuje skryté spolupiisobici prvek; ve svém odddni zjevuje
muzi druhou pilku svéta a timto zplsobem se podili na jeho duchovné kulturni

"V tom se podle ni oziejmuje naboZensky vyznam Zeny. Zena ve své

tvorbé.
anonymité zastupuje skrytou Bozi stvofitelskou silu, kterd je hybnou silou veskeré
kultury."*

Ve své dobé spatiuje Gertruda von le Fort tizkou souvislost mezi manZzelskymi
nevérami a rozvody na jedné strané a prosazenim vyluéné muzské kultury na druhé
strang. Skrze oba tyto jevy dochazi k poruseni mysteria caritatis. Rika: ,,V pozadavku
kultury vylu¢n€ muzské jako by muz zapuzoval sponsu svého ducha podobné, jako pii
rozvodu opousti sponsu svého zivota.“** Povazuje za nikoli ndhodné, Ze se v jeji dobé

prosazuji letmé a vétSinou tragicky koncici vztahy, rozloucena a znovu uzavirana

manzelstvi.

Na misto zivé vymeény sil nastoupila organizace, na misto pfirozen¢ho, Bohem zamyslen¢ho svazku
nastoupil svazek smluvni, na misto mystéria vyjednavani. Z hlubokého vzajemného tihnuti, jez k sobé
poutalo oba partnery, stal se provozni stav ,,vedle sebe®, paklize se dokonce nezvrhl ve stav ,,proti

Sobéu 136

Za takové situace podle ni vstupuje kultura do obdobi neplodné izolace. V tomto stavu

Clovek ztraci smysl pro bozsky fad jsoucna.

133 Srv. VZ, s. 31. Na nékterych piikladech z literarni tvorby je ukzano, e je v ni Gasto skryt p¥itomna Zena.
Jsou jmenovany nékteré znamé dvojice: Dante a Beatrice, Michelangelo a Vittoria Collona, Holderlin a
Diotima, Goethe a pani von Stein, Richard Wagner a Matylda Wesendonkova. Gertruda von le Fort tvrdi, Ze
zenské prot&jSky téchto slavnych tvircti je mozné pokladat za spoluautorky jejich dél. Pouze v tidkych
ptipadech se podlé ni spolupiisobeni zeny odrazi také v jeji vlastni literarni tvorbé: jako ptiklad jsou dany
Portugalské sonety Elisabeth Barett-Browningové.

134 Srv. VZ, 5. 39-40.

135 VZ, s. 41.

136 VZ, s. 43.
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5.3 Mater

Zatimco ob¢ predchozi formy virgo a sponsa se urCitym zpusobem vztahovaly
ke spolupiisobeni muze a zeny pfi kulturni tvorbé - a tedy k utvareni lidskych dé&jin -
predstavuje podle Gertrudy von le Fort mater formu nad¢asovou. Jeji povaha zistava

7w v

napfi¢ vSemi historickymi obdobimi stale stejna.

Mateiska zena [...] je pravé Zena nepodléhajici asu, zena nad ¢asem, za vSech dob a u vSech narodi
stejna. [...] Jako se v matce neprojevuje zvlaStnost a jedinecnost osoby, neprojevuje se v ni ani
zvlastnost a jedinecnost doby. U matky kazdy casovy program konéi, protoze ¢as nema nad matkou
zadné moci. V postave virgo stoji Zena ve vztahu k dobé osaméla, v postavé sponsa sdili dobu s muzem,
ktery ji stoji po boku, v postavé matky Cas pfemaha: [...] matka je vzdy taz; matka je nesmirné
bohatstvi, ticho a neproménnost pfijimaného, chovaného a rodiciho se Zivota, bohatstvi, jez lze

srovnavat jeding s urodnym linem zemg."’

Konstatuje, ze v jeji dobé se smysl pro matetstvi znacn€ oslabil, pficemZ se
paradoxn¢ domniva, Ze na tom nese velky dil viny pokrok moderni 1ékaiské védy a
hygieny. Pfirozené mateiské vlohy podle ni znaéné utrpély rozsahlou technizaci
spolecnosti. Porod na klinice podle ni znamena odtrzeni tajemstvi zrozeni od
rodinného prostedi a ztratu smyslu pro ptirodni prasily. Moderni 1ékarstvi nabizi na
jednu stranu zvySenou moznost zachovat ditéti zivot, na druhou stranu vSak nabizi také
zvySenou moznost zabranit poceti ¢i dokonce vznikajici dit& odstranit.'*®

Dale si v§ima toho, jakym zptsobem je matka zobrazovana v uméni. Rik4, Ze
pouze velice ziidka je postava matky pifedstavovana v dramatu. V ném totiz jde
predevsim o vykresleni lidské osobnosti. Z toho diivodu je pro néj postava matky, jejiz
zivot se odehrava piedevsSim v ustrani, pomérn¢ nezajimava. Néco podobného podle ni
plati i o sochafstvi: konstatuje, Ze v feckém sochafstvi se postava matky s ditétem
takika nevyskytuje. Jestlize kfest'anstvi zobrazuje madonu s ditétem, pak je to podle ni
proto, Ze centralni ulohu zde hraje dit¢ Jezis, a Maria je pouze jakoby svicnem, ktery
nese toto svétlo. Uméleckou formou, kterou je mozné nejlépe vystihnout postavu

matky, pfedstavuje roman: ma totiz vztah ke kazdodennosti, nepateticnosti a k

137 VZ, s. 53-54.
138 Srv. VZ, s. 55-56.
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nepatrnym vécem. Kromé toho je matka také velice vdéénym namétem lidového
uméni."”’

Vedle piirozeného télesného matefstvi rozliSuje autorka duchovni materstvi.
Fyzické matetstvi je podle ni pouze symbolem mnohem obecnéjsi vlohy, kterd je
vepsdna do pfirozenosti kazdé Zeny a ktera se projevuje jako péce o vSechno, co je

ubohé a slabé. Svét podle ni bez takovéto Zeny nemize existovat.

Svét potiebuje Zenu-matku, protoZe svét je ubohé, bezmocné dité. Clovek prichazi na svét slaby a ve
veliké slabosti zase ze svéta odchazi: matce, ktera bali dit¢ do plen, odpovida milosrdna zenska ruka,
podpirajici starce a stirajici umirajicimu s Cela studeny pot. Ale mezi narozenim a smrti nelezi jen
vykonany ¢in vitézného Cloveka, ale i nekone¢na klopota cesty, nepietrzitad vSednost, vSechno to, co
patii k bidg t&la a Zivota. Zena-matka je ustanovena za tichou spravkyni toho nesmirného dédictvi bidy

a klopoty, které se nikdy nevygerpa.'*’

Tato bezvyhradna matetskost ma v tomto sméru uzkou souvislost s panenstvim, skrze
které se rovnéz ukazuje posledni hodnota osoby nezédvisla na jakémkoli viditelném
dile.'"" Nepatrni, slabi lidé jsou podle autorky na svété proto, aby lidstvo odkazovali k
Bozimu milosrdenstvi. Velice jasné totiz ukazuji, Ze Clov€k ma své hranice a Ze se
nemiiZe obejit bez Boziho milosrdenstvi. Zena se prostiednictvim svého duchovniho
materstvi podili na hldsdni nebeského kréalovstvi, které patii slabym a poniZenym
tohoto svéta.'*

Z tohoto hlediska si autorka klade otdzku, v kterych povoldnich muize Zena
svoje duchovni materstvi uplatnit. Konstatuje, ze existuje spousta povolani, ktera
pripoustdji jak muzské, tak i Zenské pojeti. Zena k nim vsak musi pfistoupit zcela
specifickym zpasobem a vykonavat je jako formu svého duchovniho materstvi. Zenské
pojeti je podle ni mozné vnést i do na prvni pohled zcela neZenského povoléani, jakym
je politika. V8ima si napft. postavy rakouské cisafovny Marie Terezie, kterou vnima
jako strazkyni a opatrovnici svého lidu: nevedla sice Zadné dobyvatelské valky,

nevahala v§ak branit sv{ij narod, kdyZ toho bylo zapotiebi.'*

139 Srv. VZ, s. 56-59.

140 VZ, s. 61.

141 Srv. podkapitolu 5.1 této diplomové prace.
142 Srv. Mt 5,3.

143 Srv. VZ, s. 66-67.
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S duchovnim materstvim zeny souvisi podle ni také jeji uloha opatrovnice a
uchovatelky kulturnich hodnot. Neni podle ni ndhodné, Ze jsou to pravé zeny, které
vice navstévuji divadla, koncertni saly a které vice Ctou literaturu - a to piestoze jsou
autory téchto dél vétSinou muzi. Komentuje to nasledujicimi slovy: ,, [...] kultura
nechce byt jen vytvofena, chce byt 1 donoSena, opatrovdna, péstovana, chce jako dité
byt milovana.“'* Jestlize Zena v autor¢iné dob& ztrdci smysl pro piirozenou
matefskost, pak se to podle ni ukazuje i v tom, ze Casto jevi sklon pfiklanét se ke
vSemu hlasitému, kiiklavému a napadnému a ztraci smysl pro méftitka kulturnich
hodnot.

Mateiské poslani Zeny se pak podle autorky dovrSuje v nabozenské sfére.
V3§ima si zajimavé skutecnosti, Ze matka nebyla v cirkvi vyznamenana Zddnym aktem
svéceni, jako je tomu u panny a nevésty: nad nastavajici matkou je prondSeno pouze
zehnani. Nabizi se zde podle ni ptimér s Zehnanim, které je pronaSeno nad kli¢icim
polem. Biologické matefstvi pak chéape jako ptirodni proces, ktery je pouze
piedstupném nabozenského zrozeni Cloveéka.

Toto druhé zrozeni ¢lovéka se uskutectiuje v jeho nabozenské vychové. V této
vychové se pro matku uréitym zpisobem opakuje proces jejiho ptirozeného ocekavani
ditéte. Ani zde nemtiZze utvaret dit€¢ podle svého ptani, ale mize jen opatrovat a chrénit
to, co ji bylo svéteno, tedy Bozi obraz ve vyvijejicim se ¢lovéku. V tomto matetském
poslani se podle autorky oziejmuje, pro¢ je jako matka oznacovana rovnéz cirkev.'*

V této souvislosti hovoii o materském apostoldtu zeny v cirkvi, v némz spatiuje
doplnék muzského knézského apostolatu. Zena je v nabozenské sféfe povolana byt
matkou vznikajiciho Krista v lidskych dusich. Tento matersky apostolat, podobn¢ jako
piirozené matefstvi, neni vyznamenan Zadnym aktem svéceni. Podle autorky by se mél
projevovat v prvé fadé jako apostoldt miceni. Zena, podobné jako cirkev, piedstavuje
spolupiisobici prvek: neuplatiiuje se sama v sob¢, ale v ditéti, které pfivadi na svét.
Jejim ukolem je tedy predstavovat Kristiv skryty Zivot v cirkvi, ktery je zvnéjSku

zahalen hlubokym tajemstvim.'*

144 VZ, 5. 68.
145 Srv. VZ, 5. 72-73.
146 Srv. VZ, 5. 76-71.
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ZAVER

Hlavnim zamérem prace bylo piedstavit teologickou antropologii Zeny Gertrudy
von le Fort, jak je naértnuta v jeji knize Vécna Zena, a zatadit ji do urcitého SirSiho
kontextu této problematiky. Vzhledem k tomu, Ze se v souCasnosti jednd o velmi
diskutované téma, prekracovalo vyrazn€ nase moZznosti pokusit se o predstaveni vSech
trendd, které jsou v této diskuzi zastoupeny. Svilij zdjem jsem soustiedili piedev§im na
dokumenty ucitelského ufadu cirkve z obdobi po 2. vatikdnském koncilu, v nichz
nalezneme k danému tématu pomérné znacné mnozstvi vyjadieni. Nyni se pokusime
shrnout vysledky, k nimz jsme ve své praci dospéli.

Kapitola 1 Prohlaseni magisteria k tématu Zenské identity predstavuje hlavni
dokumenty vénované této problematice. Po jejich peclivém prostudovani jsme dospéli
ke zjiSténi, Ze magisterium toto téma hodnoti jako velmi diilezité a zaroven jako velmi
citlivé. Ne vzdy zde nalezneme Uplné jednoznacné vyjadieni. K otdzce knézského
svéceni Zen zde najdeme zcela jasné odmitavé stanovisko. K problému interpretace
vyroki novozdkonnich listl, v nichZz je Zené piisuzovano podiizené postaveni ve
vztahu k muZi, se v§ak postoj nezda byt zcela jednoznacny.

V apostolském list¢ Mulieris dignitatem z r. 1988 tesi Jan Pavel II. tuto otazku
za pomoci rozliSeni mezi ,starou”“ a ,novou“ vrstvou Nového zikona: Vv
novozéakonnich listech, které Casové predchazely sepsani evangelii, se podle ngj jeste
odrazi ,stara“ zidovskd ndbozenska tradice, kterd byla ovSem piekondna v Kristu.
Vzhledem k ,nové* situaci, kterd pfiSla s Kristem, uz by se podle néj nemélo v
manzelstvi hovoftit o podiizenosti Zeny muzi, ale o ,,vzdjemném podfizovani obou z
ucty ke Kristu“.'"" Je ponékud zvlastni, Ze pozd&jsi dokumenty magisteria se jiz k této
problematice viibec nevyjadiuji. Nepovazujeme se za kompetentni rozhodnout, zda v
tomto mlceni spatfovat potvrzeni pivodniho stanoviska, nebo naopak jako jeho jisté
ptehodnoceni.

Spoleénym jmenovatelem vSech téchto dokumenti je poukédzidni na dva

zékladni rozméry, jimiz je charakterizovan vztah mezi muzskym a Zenskym pohlavim:

147 Srv. MD, €. 24, s. 57-59.
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na jedné strané€ je to jejich rozdilnost a na druhé strané komplementarita. ZvIasté v
list¢ Kongregace pro nauku viry z r. 2004 se hovoti o n¢kterych aktualnich tendencich
ke zpochybniovani obou téchto rozmérti. Ve vSech dokumentech se déle setkame se
zdiiraznénim potfeby docenéni tlohy Zeny ve spolecnosti a ziskani stejného pravniho
postaveni, jako je tomu u muze.

Kapitola 2 Zivot a dilo Gertrudy von le Fort blize predstavuje autorku nami
analyzovaného pramene. V cestiné se nam zadny podrobny zivotopis nepodafilo
objevit, a proto jsme se opirali o informace pochazejici z némeckého zdroje. Zbyvajici
tf1 kapitoly poté z riznych uhli piistupuji pitimo ke knize Veécnd Zena.

Kapitola 3 Obecné predstaveni knihy slouzi k zakladnimu sezndmeni, které by
mélo usnadnit orientaci v knize. Je poukazano na nc¢kdy nedostateéné vnimanou
skutecnost, ze nazvem knihy je oznacena postava Marie z Nazareta. Déle je naCrtnuta
autor¢ina svébytna metoda, kterd se zaklada na interpretaci uméleckych dél. Prinosna
muze byt rovnéz analyza specifickych termint, které autorka v tomto svém dile
pouziva.

Kapitola 4 Klasicka teologickd témata se vénuje zenské antropologii v
souvislosti s nékterymi obvyklymi teologickymi tématy, jichz se Gertruda von le Fort
v knize dotykd. Poukézali jsme zde na naSi domnénku, ze muzskd a Zenska
antropologie by méla piedstavovat integradlni soucdst pojednani o teologické
antropologii a Ze by neméla byt omezena pouze na kratky nacrt v ramci popisu
stvoteni v knize Geneze.

Z Xklasickych témat teologické antropologie se autorka dotykd piedev§im
problematiky prvotniho hfichu. Na rozdil od soucasného magisteria nechape tento
htich jako vysledek spolecného piisobeni muze a Zeny, ale piipisuje jej témeét vyhradné
zené.

Dale se ukazalo, ze autorino pojeti zeny je neoddéliteln€¢ a zcela zasadnim
zpusobem provazano s mariologii. Miizeme ji tedy zfejm¢& oznacit za reprezentantku
sméru, ktery R. Laurentin nazyva ,antropologickd orientace v mariologii®. Zakladni
kli¢ pro pochopeni zenské ptirozenosti nachazi v Mariin€ ,.fiat mihi*, skrze néz se
uskuteciuje spoluticast lidstva na vykoupeni. Tato sféra je podle ni zvlaStnim

zpusobem svéfena zen€.
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Predstavena byla rovnéz autorCina velice origindlni eschatologie, v niZ opét
hraje klicovou roli Zena. Vedle apokalypsy na konci cCasi rozliSuje apokalypsy
jednotlivych kulturnich okruht, pfi¢emz jednu z nich se odvazuje spatfovat ve své
vlastni dobé.

V ramci podkapitoly o svatosti knéZstvi jsme pojednali o autor¢in€ stanovisku
ke sv&ceni Zen. Jeji zadporny postoj se opird o presvédceni, Ze plisobeni Zeny v cirkvi
by mélo probihat jako ,,apostolat mlc¢eni®, jimz se odkazuje na zdsadni skutecnost, ze
duchovni Zivot v cirkvi je skryty. Tento jeji apoStolat by mél mit formu duchovniho
matefstvi a mél by tedy stat ve sluzbé nabozenského zrodu ¢loveka.

Kapitola 5 Tvi ,,velké* formy Zenského Zivota se pokousi predstavit autor¢ino
svébytné vymezeni tfi rozmért, v jejichz ramci se nejplnéjSim zplisobem realizuje
zenska identita. Na rozdil od soucasného magisteria vnima vedle forem mateistvi a
panenstvi jako samostatny rozmér také formu sponsy, muzovy druzky.

Pro formy virgo a sponsa je podle autorky charakteristicka urcita skryta role pii
duchovné-kulturni tvorb€, v niz se originalnim zplsobem uplatiiuje predevSim muz:
zena je zde spolupiisobicim prvkem a zastupuje BoZi anonymitu, jeZ je piitomnd v
kazdém kulturnim dile. Pfedev§im jako virgo vSak mulze Zena piijmout také
charismatické poslani, v némz se stavd bezprostiednim BoZim nastrojem. Formu
mater pak autorka chape jako nadCasovou. Mateiskost podle ni pfedstavuje obecnou
zenskou vlohu, ktera vyrazné ptrekracuje piirozenou biologickou rovinu a ktera se
projevuje v jakémkoli zenském pocindni jako duchovni materstvi.

Mame-li srovnat pojeti Gertrudy von le Fort s pfistupem soucasného magisteria,
pak je v prvé fad¢ treba konstatovat, Zze zde nachazime rozsahlé shody. V obou
piistupech piedstavuje zakladni vychodisko osoba Marie z Nazareta. V obou pojetich
jsou povazovany za neoddélitelné rozméry vztahi mezi muzem a Zenou jejich
vzajemnd rozdilnost a komplementarita. Oba piistupy se rovnéz vyslovuji proti
kné&zskému svéceni Zen.

Najdeme zde vSak 1 urcité neptehlédnutelné rozdily. Zasadni rozdil spociva
patrné v tom, ze Gertruda von le Fort na rozdil od sou¢asného magisteria nehovoti o
,Zastaralém pojeti Zenstvi®, jez je tieba prekonat. Piisobeni Zenského hnuti vnima na

rozdil od magisteria jako v zdsad€ negativni jev. Jestlize toto hnuti mluvi o utlacovani
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a diskriminaci zeny, pak v tom Gertruda von le Fort spatfuje hluboké nedorozuméni:
Zenu totiz ve vztahu k muZi rozhodné nepovazuje za slabsi. Zenskému hnuti piipisuje
znacny dil viny na rozsdhlé nivelizaci soudobé spole¢nosti, jiz klade do uzké
souvislosti s prosazenim ateismu. Zené je podle ni zasadnim zptsobem svéfena sféra
religiozity, ktera je charakteristickd skrytosti. Jestlize se Zena v jeji dobé hlasité
doméha vysad, které by ji postavily na stejnou rovinu s muzem, pak to chape jako
projev skutecnosti, Ze na svoji ulohu ve sféte religiozity rezignovala.

Soucésti tohoto kratkého piehledu by mélo byt také poukdzani na nové otazky,
ktera nase prace oteviela. Je ziejme velmi vhodné uvédomovat si skutecnost, ze jsme
se v naSi praci zabyvali kiestanskymi feSenimi jednoho z nejdiskutovangjsich
spoleCenskovédnich témat soucasnosti. Nebylo by patrné¢ spravné dostatecné
nereflektovat fakt, Ze se jednd o feSeni, kterym je pfisuzovdna zna¢n¢ marginalni
pozice a kterd jsou ze strany spoleCenskych véd casto nelitostné kritizovana.
Domnivame se, Ze kiestanskou reakci na tuto kritiku by neméla byt snaha o izolaci,
ale Zze bychom zde naopak mohli spatiovat jistou piilezitost k dialogu se soucasnou
kulturou. Z tohoto hlediska je potom mozné chapat jako urcity nedostatek této prace,
7e zde nebylo vice nastinéno ,,mainstreamové‘ feSeni problému. Uvédomujeme si, Ze
by této praci ,,slusel napi. kratky exkurz o klasickém dile svétového feminismu
Druhé pohlavi od francouzské autorky Simone de Beauvoir a ze toto opomenuti je
mozné vnimat jako urcitou nezdvofilost.

Pokud se jednd o vyuzitelnost nasi diplomové prace, jsme si velmi dobie
védomi skuteCnosti, Ze jeji dosah je velmi omezeny. Vzhledem k tomu, Ze v ni bylo
probirano velmi aktudlni téma, vSak nelze vyloucit, ze by mohla znamenat urcity

piinos pfinejmensim pro samotného jejiho autora.
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Priloha 1 : Podobizny Gertrudy von le Fort




Priloha 2 : Dokumentace k Zivotu a dilu
Gertrudy von le Fort

1. Mista spojena s zivotem Gertrudy von le Fort

Schwerin, hlavni mésto spolkové zemé
Meklenbursko-Predni Pomoransko,
kde autorka zila dor. 1920

Oberstdorf, 1941 - 1971
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Priloha 3 : Freska Zvéstovani Fra Angelica

Detall

83



