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Vyslovnost
Pfestoze Turci pouzivaji od roku 1928 latinku a vétSina pismen je

shodnych s Ceskou abecedou, existuje nékolik pismen, ktera se lisi,

a proto je zde uvadim s orientacni vyslovnosti.
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Jj z Japonya [Zaponja]

06 ném. 6 Kdse [Koese]

Ss S Nese [Nese]
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Uvod

Kdyz se v Turecku Strana spravedinosti a rozvoje (Adalet ve
Kalkinma Partisi — AKP)' v listopadu roku 2002 po drtivém vitézstvi
v parlamentnich volbach ujala vlady, bylo to pro vSechny velkym
pfekvapenim. Pfedvolebni prizkumy sice naznacovaly, Zze si AKP
ziskala u voli&t velkou popularitu, ale Ze ziska 34,3 %? hlasu, resp. 2/3
kfesel ztureckého 550 Cclenného Velkého narodniho shromazdéni
Turecka (Tirkiye Biylk Millet Meclisi — TBMM), Cekal opravdu
malokdo. Ani ne rok stara Strana AK® vdééila za své vitézstvi dusledné
mezitfidni mobilizaci a popularité svych ¢lend z dob, kdy pusobili
ve Strané blahobytu resp. Strané ctnosti.* Nezanedbatelny podil na
jejim uspéchu také mélo selhani zavedenych parlamentnich stran, které
nebyly schopné poradit si s tehdejSi ekonomickou krizi a byly zapleteny

do mnoha korupCnich skandall. Pouze jedina parlamentni strana,

! Strana spravedinosti a rozvoje puvodné pouzZivala pouze cely nazev Adalet ve
Kalkinma Partisi nebo jeji zkratku AKP. Pozdé&ji se vSak objevila varianta AK Parti,
kterou strana prejala, a to pfedevsim z dlvodu pozitivniho vyznamu slova ,ak", které
v turectiné znamena bily, ale i neposkvrnény. Podle nyné&jSiho Nafizeni strany se od
pouzivani zkratky AKP uplné upustilo a spojeni AK Parti podtrhuje logo strany — zafici
zarovka. Parti Tlzligl, Madde 3 — Partinin Kisaltiimis Adi, Genel Merkezi ve Amblemi.
[Stanovy strany, ¢lanek 3 — Zkraceny nazev strany, Ustfedi a znak]. Ankara, Adalet ve
Kalkinma Partisi, http://www.akparti.org.tr (10. 8. 2010)

2 Milletvekili genel segimleri sonuglari [Vysledky véeobecnych parlamentnich voleb.
Ankara, Turkiye Istatistk Kurumu Baskanligi [Turecky statisticky Gfad],
http://www.turkstat.gov.tr (10. 8. 2010)

3 AKP vznikla 14. 8. 2001. History of the Justice and Development. Ankara, Adalet ve
Kalkinma Partisi, http://feng.akparti.org.tr (1. 7. 2010)

* Strana blahobytu (Refah Partisi, RP) a Strana ctnosti (Fazilet Partisi, FP), byly
uspésSnymi naslednicemi Strany narodniho fadu (Milli Nizam Partisi, MNP) respektive
Strany narodni spasy (Milli Selamet Partisi, MSP), islamistickych stran ze 70. let 20.
stoleti. Strané blahobytu se po volbach v prosinci 1995 podafilo dokonce zvitézit ve
volbach (i kdyz velice tésné) a pozdéji utvofit koali¢ni vladu (v Eele stanul prvni
islamisticky premiér Necmettinem Erbakanem) se Stranou pravé cesty (Dogru Yol
Partisi, DYP). VSechny vySe zminéné strany byly pozdéji zakazané z duvodu
mozného ohroZeni sekularity Turecka. TIBI, Bassam: [Islamist Approach Europe:
Turkey’s Islamist Danger. Middle East Quarterly, 16, 2009, ¢&. 1,
http://www.meforum.org (6. 12. 2010)



Republikanska strana lidova (Cumhuriyet Halk Partisi — CHP)®, se
dostala spolu s AKP do narodniho shromazdéni.

AKP byla jiz od svého vzniku vroce 2001, pravé kvdli
islamistické minulosti svych ¢lenli, pfedmétem zajmu predevSim
turecké verejnosti, pficemz hlavnim cilem bylo a stale je zodpovédét
mnoho otazek, které strana svym vznikem a pUlsobenim v politice
vyvolala. Prvnimi znich byly otazky spojené sjiz zmifiovanou
islamistickou minulosti jejich ¢lend, a to nakolik je stale islamistickou
a pokud ano, nakolik je hrozbou pro stat. Kdyz se pak Strana
spravedinosti a rozvoje dostala v roce 2002 k moci, zacCala si uz
i zahraniéni vefejnost klast otazku, kam se bude Turecko, jako tradicni
spojenec Zapadu, pod vedenim nové vlady ubirat. Panovala a panuje
totiz jen mala shoda v minéni o ideologické povaze AKP. V souvislosti
s AKP jsou zmifiovany tradiéni pojmy jako islamismus®, resp.
reformovany & umirnény politicky islam’, & strana s islamistickymi
kofeny. Pojmy ad hoc pro AKP vytvofené, jako napf. muslimsky
konzervatizmus ¢&i muslimska demokracie®, se jejich autofi snazili
popsat Erdoganovu stranu jako protéjSek evropskych
kfestanskodemokratickych stran. Sama AKP pak vSechny tyto nalepky
odmita stim, Ze je stranou konzervativnhé demokratickou, tak jak to
popsal stranicky ideolog Yalgin Akdogan ve své knize Ak Parti ve
Muhafazakar Demokrasi [Strana Ak a konzervativni demokracie]®.

Podle nékterych autord pak Strana spravedlnosti a rozvoje presla

> Poprvé od roku 1954 se do parlamentu dostaly pouze dvé strany — AKP a CHP.
BACIK, Gokhan : The Parliamentary Election in Turkey, November 2002. Electoral
Studies, 23, 2004, €. 1, s. 821.

® ABAZA, Hayri — CAGAPTAY, Soner: Is It Islamic or Islamist? Newsweek, 22. 10.
2010. (http://www.newsweek.com)

" CAHA, Omer: Turkish Election of November 2002 and the Rise of “Moderate”
Political Islam. Alternatives: Turkish Journal of International Relations, 2, 2003, €. 1, s.
95.

8 TEPE, Sultan: Turkey's AKP: A Model "Muslim-Democratic” Party?
Journal of Democracy, 16, 2005, €. 3, s. 69.

® AKDOGAN, Yalgin: Ak Parti ve Muhafazakar Demokrasi. Alfa Basim Yayim Dagitim,
Istanbul 2004, 160 s.



od "politického" k "socialnimu" islamu, Cili Ze stranické Spicky jsou
i nadale oddani islamu jako nabozenstvi ve svém soukromém zivoté,
ale upustily uz od prosazovani islamistické agendy v politice a presly
k pragmatické politice. AKP podle nich neni stranou Zadné koherentni
ideologie, ale stranou univerzalni tzv. catch-all’®, & jak tvrdi Alper
Yagcl, stranou neoliberainé populistickou, resp. nepopulistickou.’

Cilem této prace bude z Casti pfispét k této debaté ovérenim
posledniho tvrzeni, tedy Ze turecky premiér je neoliberalné
populistickym lidrem. Pravdou sice je, Ze AKP zacala hned po svém
nastupu k moci k pfekvapeni vétSiny lidi prosazovat neoliberalni,
u obyvatel nepopularni reformy, které jsou podle nékterych nazoru
schopni zavadét pouze exekutivné silni politici ¢i dokonce pouze
diktatofi'?. Tato tvrzeni vétSinou slouzi predevsim jako pejorativni
nalepka od oponentt, &i v lepSim pfipadé tak oznacuji jeho diskurs,
aniz by se opirali o fakta &i objektivni argumenty. Pfipadné potvrzeni by
tak mohlo mit nejen velky vyznam pro pochopeni politiky nynégjsi
turecké vlady, ale mohlo by ukoncit pfes osm let trvajici spory o ,pravé
povaze“ AK Parti. Prace by mohla byt pfinosna i pro samotnou teorii
neopopulismu, ktera byla zatim testovana na zemich Latinské Ameriky
a vychodni Evropy.

Cilem této prace proto bude ovéfit tvrzeni Alpera Yagciho v jeho
praci Packaging Neoliberalism: Neopopulism and The Case of Justice
and Developement Party, ze se turecky premiér Recep Tayyip

Erdogan uchylil k neoliberalnimu populismu v dobé&, kdy byl u moci,

' CEYHAN, Aldemir — GUL, Bayraktaroglu: Determining Effect Of Personality Traits
On Voter

Behaviour Using Five Factor Personality Inventory. Journal of Faculty of Business, 5,
€. 2, s. 133, dale také JANG, Ji-Hyang: On the Road to Moderation: The Role of
Islamic Business in

Transforming Political Islamists in Turkey. Journal of International and Area Studies,
13, €. 2, 2006, s. 98.

" YAGCI, Alper: Packaging Neoliberalism: Neopopulism and The Case of Justice and
Developement Party. Diplomova prace. Istanbul, Bogazici University 2009, s. 19.

2 WEYLAND, Kurt: The Politics of Market Reform in Fragile Democracies: Argentina,

Brazil, Peru, and Venezuela. Princeton University Press, Princeton 2002, s. 1.



konkrétné v letech 2002 az do soucasnosti. Tvrzeni Alpera Yagciho
odvozené od praci amerického politologa Kurta Weylanda se prace
bude snazit ovéfit pomoci testovani jeho teorie neoliberalniho
populismu.

Vybranou metodou vyzkumu bude pfipadova studie, konkrétné
metoda shody (congruence method), jako efektivni nastroj ovéreni
platnosti pouZzité teorie na jednom pfipadu, protoZze metoda shody
umozriuje celkem snadno potvrzovat testované teorie. Podle Van Every
mame dvé zakladni moznosti testovani teorie, a to experiment
a pozorovani. V nasem pfipadé pfichazi v uvahu pozorovani jediného
pfipadu, pfi kterém vyslovime nejprve predpoklad ocekavaného
vystupu na zakladé teorie. Dale prozkoumame data a na jejich zakladé
uréime, zda jsou shodna s pfedpovédi. Pokud je totiz pfedpokladany
vystup zkoumaného pfipadu shodny s teoretickou pFedpovédi, je
mozné predpokladat i existenci pficinného mechanismu a jeho shodu
s teoretickymi predpoklady, a to aniz bychom museli pfi€inny proces
zkoumat.” Dal$i vyhodou a divodem, pro¢ byla také zvolena tato
metoda, je predevSim jeji schopnost zpfesnovat testované teorie, coz
by vzhledem k tomu, Ze tato teorie byla odvozena od zemi Latinské
Ameriky, znamenalo velké posileni pro teorii neopopulismu. Dale tato
metoda zvySuje pfesnost operacionalizovanych proménnych a definuje
dalSi nutné Ci dostacujici podminky, a to vSe za mensi naroCnosti na
mnozstvi potfebnych dat. Na druhou stranu tato metoda ma jako vSe
i své nevyhody. Nevyhoda této metody spocCiva v tom, Zze pouha shoda,
resp. neshoda mezi teoretickou pFedpovédi a pozorovatelnym
vysledkem pfipadu, nemusi hned znamenat, ze pfi¢inny mechanismus
skuteCné existuje, Cili Ze teorie plati, i neexistuje, Cili ze neplati, nebot

tato metoda si nevéima celého pricinného procesu.™

* VAN EVERA, Stephen: Guide to methods for students of political science. Cornell
University Press, Ithaca 1997, s. 55-61.

" KORAN, Michal: Jednopripadova studie In: DRULAK, Petr (ed.): Jak zkoumat
politiku: kvalitativni metodologie v politologii a mezinarodnich vztazich. Portal, Praha
2008. s. 43-44.



Pfedpokladejme tedy, Ze rezim Tayyipa Erdogana je
neopopulisticky, nebot' Weylandova teorie neopopulismu postuluje, Ze
zrod populistického politika je mozny pouze za splnéni tfi nezbytnych,
souCasné se vyskytujicich se podminek — slabého stranického
systému, instituce pfimo voleného a exekutivhé silného prezidenta
a pfitomnosti ekonomické krize, zejména hyperinflace. Prvni testovana
hypotéza, kterou se bude snazit tato prace ovéfit, tedy zni: ,Recep
Tayyip Erdogan jako neoliberalnim populista po volbach svou stranu
marginalizoval“. Druha hypotéza se bude snazit ovéfit, zda inflace
donutila Recepa Tyyipa Erdogana pfijmout neoliberalni opatfeni.

Clenéni prace kopiruje metodologické schéma. Vysloveny
predpoklad o tom, co budeme pozorovat, je hypotéza v uvodu prace.
Poté nasleduje teoreticka cCast, ktera se zabyva jednotlivymi typy
pFistupl a definicemi populismu rlznych autord, ale také teoretickym
vymezenim neoliberalismu a institucionalizaci stranickych systémdu.
Dale nasleduje Cast, kde pozorujeme hodnoty nezavislych proménnych.
Tato Cast se déli na tfi pod€asti, které odpovidaji ttem podminkam pro
vznik neopopulismu. Prvni podCast se zabyva stranickym systémem
Turecka a snazi se urCit jeho povahu. DalSi podcast zjiStuje, zda
v Turecku existuje instituce pfimo voleného a exekutivné silného
prezidenta. Treti a posledni pod¢ast se zabyva ekonomickou krizi
a neoliberalismem v Turecku. V zavéru je vysloven vysledek
pozorovani.

Literatury obecné zabyvajici se Tureckem je mnoho, a to
predevéim té anglicky psané.” Na druhou stranu, drtivd vétsina
odbornych ¢lankd a knih se v8ak vétSinou zabyva vztahy Turecké
republiky a Evropské unie, zejména zdlouhavymi pFistupovymi

jednanimi, moznymi dopady pfipadného Clenstvi Turecka, a to jak na

'® Nutno dodat, Ze i v &eétiné zaéina vychazet vice knih zabyvajicich se Tureckem,
a to nejen preklady romand Orhana Pamuka a ZUlfi Livaneliho, ale i odborna dila,
jako napF. sbornik od Lucie Tunkrové a Pavla Saradina Turecko a Evropské unie:
Ceska a turecka perspektiva, Turecko — stru¢na historie stati od Gabriela Pirického,
preklad knihy Déjiny Turecka od némeckych autorl Klause Kreisera a Christopha

K. Neumanna atp.
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spoleCenstvi, tak i na Turecko, dale vyvojem vzajemnych vztahu,
divody, které vedou EU a Turecko ke sblizovani, rozdilnosti obou
oblasti, atd. Mnohdy se jedna o pouhé popisy historickych udalosti,
jejichz relevance je ¢asto mala, nebot’ popisuji néco, co uz bylo davno
popsane, pficemz zavér je ten, ze sjednoceni bude pro oba subjekty
obohacenim, a to jak kulturnim, tak ekonomickym.'® Velkou &ast
politologu pak také zaméstnava myslenka dalSiho sméfovani Turecka
v mezinarodnich vztazich, jeho vztah k tradi€énim spojencim, otazka
Kypru, atp., kdy jde vétsinou o popis tohoto vyvoje v éase.'” Pozornost
odborniku se pochopitelné soustfeduje i na vnitfni politiku Turecka a na
jeji transformaci v poslednich letech. Zde je ustfednim pohledem na
véc institucionalismus ztélesnény Evropskou unii, resp. jejimi
pozadavky, které jsou podle téchto autord hlavni pfi€inou
transformaéniho procesu v sou¢asném Turecku.'® Ziya Onis napt. tvrdi,
Ze Strana spravedInosti a rozvoje stranou s islamistickymi kofeny, ale
diky plsobeni EU se vyvinula v umirnénou a stfedovou stranu. Studii
zabyvajicich se trznimi reformami pfijimanymi v Turecku po finanéni
krizi je také dostatek, avSak autofi, mj. i Marcie Patron, pfistupuji
k tématu z pohledu ekonomicko strukturalniho, Cili Ze vlada AKP tyto

reformy pfijala pod tlakem mezinarodnich ekonomickych instituci,

1 DOMANIC, Seda: Vstup Turecka do Evropske unie: Vyhodny pro obé strany?
Mozny pro obé strany? Institut pro Evropskou Politku — Europeum.
http://www.europeum.org/doc/pdf/864.pdf (13. 12. 2010)

i Zajem o dal8i sméfovani Turecka v mezinarodnich vztazich uzce souvisi s novym
ministrem zahrani¢nich véci, dlouholetym poradcem premiéra Erdogana, profesorem
Ahmetem Davutodlem. Davutoglu jiz dfive popsal ve své knize Strategicka hloubka
dalSi sméfovani zahrani¢ni politiky Turecka. Orientace na Blizky vychod, Kavkaz a
Balkansky poloostrov tak nahradi jednostranny izolacionismus a vztah k Zapadu
politikou neoimperialni. AYDINTASBAS, Asli: A New Ottoman Empire? Deciphering
the Davutoglu Doctrine. Forbes, 2. 6. 2009. (http://www.forbes.com)

'® ONiS, Ziya: The Political Economy of Islam and Democracy in Turkey: From the
Welfare Party to the AKP. In: DIETRICH, Jung (ed.): Democratization and
Development: New Political Strategies for the Middle East. Palgrave, New York 2006.
s. 103-129.
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zejména Mezinarodniho ménového fondu &i Svétové banky.'® Mnoho
informaci o vnitfni politice Turecka jsem Cerpal prfedevSim ze Zurnalu
Turkish Studies, Journal of Democracy a Middle East Quarterly. Co se
tyCe literatury o populismu, v drtivé vétSiné jsem Cerpal opét z dél
anglicky psanych, a to predevSim od amerického politologa Kurta
Weylanda a jeho praci ze zurnalu Comparative Politics a ¢lanku jako
napft. Clarifying a Contested Concept: Populism in the Study of Latin
American Politics, kde definuje svuij koncept populismu, & Neoliberal
Populism in Latin America and Eastern Europe, kde popsal tfi vySe
uvedené nezbytné podminky pro vznik neoliberalniho populismu.
Pfinosem této prace by tak mohlo kromé& potvrzeni smélého
tvrzeni Alpera Yagciho a potvrzeni platnosti teorie neopopulismu (Ci jeji
zpresnéni) Kurta Weylanda i to, Ze bude jednou z mala praci psanych
Cesky, které se zabyvaji podrobné nyné&jsi vnitrostatni tureckou politikou
a muze tak poskytnout pfipadnym d&tenafim vhled do soucasné

politické situace v Turecku.

'Y PATTON, J. Marcie: The Economic Policies of Turkey's AKP Government: Rabbits
from a Hat? Middle East Journal, 60, 2006, ¢. 3, s. 523.

12



1 Vymezeni pojmu
1.1 Populismus

Populismus, pojem, se kterym se setkdvame dnes a denné ve
vétSiné médii. VétSinou vSak ne jako s hodnocenim urcité politické,
ekonomickeé Ci socialni strategie, ale spiS jako s pejorativni nalepkou,
kterou se Castuji politiCti soupefi. Naduzivani této ,nalepky“ ma
paradoxni dopad — vétSina lidi se s pojmem populismus setkala, ale
malokdo by dokazal Fici, co se pod nim skryva. Je tedy velmi dllezité,
nez prikroCime Kk hlavni ¢&asti prace, definovat tento mnohokrat
diskutovany pojem.

Nutno konstatovat, Ze neexistuje nejen shoda v hlavnich
definiénich znacich, ale ani jednotny pfistup k populismu. Cast
politologti, mezi které patfi napf. Gino Germani’®, Hector Schamis?’,
pristupuji k populismu historicko-sociologicky, a populismus chapou
jako statni formu a ideologii urcitého Casového obdobi a urcitych
podminek ve spole¢nosti. Odmitaji tudiz nazyvat populismem cokoli
jiného, nez jsou rezimy s nacionalistickou politikou, které se objevily
v Latinské Americe spolu s Velkou hospodafskou krizi ve 30., a které
skonCily v 50. letech 20. stoleti. Zminéna epocha je podle nich navic
spojena pouze s ekonomickou strategii ISI (Industrializace nahrazenim

dovoz(1)®? a odmitaji tedy nazyvat latinskoamerické rezimy z 80. let 20.

% GINO, Germani: Authoritarianism, Fascism, and National Populism. Transaction,
New Brunswick 1978. 292 s.

2! populism of the 21st Century (Videozaznam). Washington, DC, Woodrow Wilson
International center for Scholars, 8. fijna 2009, http://www.wilsoncenter.org (6. 12.
2010)

%2 Protekcionisticka ekonomicka politika zavadéna v rozvojovych zemich a mladych
trznich ekonomikéch, které se snazily zvysit svoji sobéstacnost a snizit svoji zavislost
na vyspeélych zemich ochranou a rozvojem svého rozvijejiciho se primyslu. Import
Substitution Industrialization (ISI). Edmonton, Investopedia, 2. Cervence 2009,

www.investopedia.com (2. 12. 2010)
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stoleti, a i jejich pozdéjSi spojeni s neoliberalismem z konce let 90., za
populistické resp. neopopulistické.??

Funkcionalistické chapani populismu, které zastava napf.
Enrique Peruzzotti®*, naproti tomu nahlizi na populismus jako na
socialni hnuti, které vznika jako reakce na nedokonalou politickou
reprezentaci Casti obyvatelstva. Populisté, zastitujice se tim, Ze
reprezentuji tento opomijeny lid, pouzivaji demokratické prostredky,
aby se dostali k moci. Jakmile se dostanou k moci, oslabuji ridzné
intermediarni demokratické instituce, nebot plsobi pfimo na masy.?

DalSim pfistupem je pfistup definujici populismus diskursivné.
Ernesto Laclau ve své knize On Populist Reason tvrdi, Ze v populismu
nejde o obsah, ale o formu. Populismus podle né&j neni koherentni
ideologie, ale naopak shromazduje vice, nékdy i protichudnych,
ideologickych pozic. Populisté hlavné tvofi lid, ktery je v opozici vuci
néCemu, napf. dominantni ideologii nebo institucionalizovanému
systému. Mezi populistické politiky tak fadi jak Margaret Thatcherovou,
tak i Huga Chaveze.?

Jak bylo feCeno, stejné jako nepanuje shoda v pfistupu k definici
populismu, nepanuje shoda ani v jeho samotnych defini¢nich znacich.
Jak definujeme populismus? Jaké vlastnosti musi rezim mit, abychom
ho mohli nazvat populistickym? Kurt Weyland popisuje ve své praci
Clarifying a Contested Concept: Populism in the Study of Latin
American Politics dva zakladni pfistupy — kumulativni a radialni (viz
Obrazek 1). Kumulativni pfistup se snazi definovat populistické rezimy
za pouziti logického "a" (), kdy se snazi ur€it, zda je zkoumany rezim
populisticky ¢&i nikoli, na zakladé znaku, které maiji stejné. Nevyhodou
kumulativniho, a dnes pfevladajiciho konceptu, je, Ze kdyZz budeme

zkoumat velky pocet pfipadu, bude i velka pravdépodobnost toho, ze

% Populism of the 21st Century (Videozaznam). Washington, DC, Woodrow Wilson
International center for Scholars, 8. fijna 2009, http://www.wilsoncenter.org (6. 12.
2010)

# Tamtéz

% Tamtéz.

% |LACLAU, Ernesto: On Populist Reason. Verso, Londyn 2005. s. 222.
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vSechny nebudou sdilet ani jeden charakteristicky znak a muze se tedy
stat, Ze jen malo €i Zzadny rezim nebude populisticky. Radialni koncept
pak operuje s logickym "nebo" (+), kdy vSechny znaky zkoumanych
rezimu jsou definiénimi znaky populismu. V pfipadé tohoto konceptu je
problém opacény — pfi zkoumani vice statu dospéjeme k zavéru, Ze jsou

populistické v§echny.?’

Obrazek 1

Kumulativni koncept Radialni koncept

Populismus se podle Kurta Weylanda vyznacCuje tfremi
charakteristickymi prvky:

a) personalisticky a charismaticky vudce, jenz se obraci
k heterogenni mase pfiznivcl, ktefi se citi byt opomijeni a jsou
mobilizovatelni;

b) lidr strany se ke svym stoupencum obraci pfimo, nebo
k nim pfistupuje kvazi-personalné, ¢€imz obchazi zavedené
organizace, zejména strany;?®

C) strana, at uz nova, nebo strana, kterou prevzal, zlUstava
jeho osobnim prostfedkem k moci (personal vehicle) s nizkym

stupném institucionalizace. %°

* WEYLAND: K.: Clarifying a Contested Concept: Populism in the Study of Latin
American Politics. Comparative Politics, 34, 2001, ¢. 1, s. 2.

B \WEYLAND, K.. Neoliberal Populism in Latin America and Eastern Europe.
Comparative Politics, 31, 1999, €. 4, s. 381.

2 Tamtéz, s. 381.
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Neoliberalni  populismus, resp. neopopulismus, je pak
populismus specificky svym spojenim s ekonomickym neoliberalismem
a vznika nikoliv automaticky, ale pouze za pfiznivych podminek, kterymi
jsou slabost stranického systému, pfimo voleny prezident a hluboka
ekonomicka krize.

Populismus s neoliberalismem maji spole¢né:

a) odmitnuti statutu quo ve spole¢nosti, odsouzeni zavedené

politiky, ktera podle nich slouzi ,zvlastnim zajmdm“ (special

interests) a k ,dobyvani rent* (rent seeking)®®. Neoliberalni
experti vyuzivaji populistické utoky proti ,zvlastnim zajmam®,
k boji se statnim intervencionismem.
b) aby rozruSili tyto vazby, musi populisticti lidFi
a neoliberalni reformatofi koncentrovat moc, Cili oba se snazi
0 utuzeni exekutivni moci a zarovefi o oslabeni moci s nimi
soupeficich instituci (napf. parlament). Neoliberalni experti tak
¢ini proto, Ze jediné silny stat mize prosadit strukturalni reformy,
zatimco populisté tuto koncentraci moci podporuji z vlastniho
zajmu.

c) nechut k organizované obCanské spolecnosti.

Kurt Weyland se rozhodl redefinovat nejen koncept populismu,
ale i pristup k nému, a to hlavné z toho ddvodu, Ze nechtél vymyslet
dalSi radialni ¢i kumulativni vicedimenzionalni koncepty. Radéji
populismus redefinoval jednodimenzionalné, pouze jako politickou
strategii. Kvlli absenci ekonomické strategie se tato teorie neomezuje
pouze na urcité obdobi a kvuli absenci diskurzu nezahrnuje Siroké
spektrum politikd. Weylandlv jednodimenzionalni pfistup, redefinice
populismu a vysvétleni jeho koexistence s neoliberalismem, je
bezesporu pfinosny, nebot populismus neni fenoménem pouze

urcCiteho Casového obdobi, ur€itého uzemi, Ci ekonomické strategie,

%0 Dobyvani rent je pojem definujici jednani skupin, organizaci ¢i jednotlivcl, ktefi
ziskavaji své zdroje k ekonomickému obohaceni na ukor ostatnich, aniz by sami
produkovali na oplatku cokoli pro spole¢nost. Rent-seeking. Edmonton, Investopedia,

2. Cervence 2009, www.investopedia.com (5. 12. 2010)

16



popf. jejich vzajemné kombinace, jak ukazuji zkusenosti z minulych let.
Na druhou stranu zkuSenosti z Chavezovy Venezuely ¢i Moralesovy
Bolivie ukazuji, Ze neopopulismus muize mit vic podob — nejen
neoliberalni, ale i silné anti-neoliberalni, a proto je tfeba se timto
pristupem dale zabyvat. DalSi moznou slabinou tohoto konceptu by
mohlo byt, Ze byl odvozen ze specifickych zkuSenosti
latinskoamerickych zemi a tudiz by v jinych castech svéta nebyl
pouzitelny. Kurt Weyland v8ak netvrdi, Ze by jeho koncept, a¢ opravdu
odvozen od latinskoamerickych zemi, by mél platnost pouze v Latinské
Americe. Naopak ve svém clanku Neoliberal Populism in Latin America
and Eastern Europe testuje svou teorii i na zemich stfedni a vychodni

Evropy.®’

1.2 Neoliberalni reformy

Pod pojmem neoliberalni reformy vétSinou rozumime tzv.
Washingtonsky konsensus, pojem, ktery vymyslel americky ekonom
John Williamson na zakladé nazor(, které panovaly na konci 80. let ve
Svétové bance, Mezinarodnim ménovém fondu a na Ministerstvu
financi Spojenych statu americkych32 ohledné ekonomickych opatfeni,
potfebnych v té dobé v Latinské Americe pro ozdraveni ekonomiky.
Podle Williamsona se tyto ftfi instituce shodovaly v deseti bodech.
Prvnim byla fiskalni disciplina, Cili vyvazenost statnich pfijmu a vydaju.
Druhym bodem bylo pfesmérovani verejnych vydaji od diskriminujicich
a rust inhibujicich dotaci k vydajom podporujicim rust a snizujicim
nerovnost v rozdélovani, jako je vzdélani, zakladni zdravotni péce
a rozvoj fyzické infrastruktury. Tretim opatfenim byla danova reforma —
rozSifeni danového zakladu a snizeni meznich danovych sazeb. Také
bylo tfeba liberalizovat urokové sazby, zavést ,konkurenceschopny*
ménovy kurz — zpravidla Slo o pozadavek razantni devalvace mény,

a to nékdy i o desitky procent, s cilem co nejrychlejSiho dosazeni

¥ WEYLAND, K.: Neoliberal Populism in Latin America and Eastern Europe. s. 379-
398

32 VSechny tyto instituce sidli ve Washingtonu D.C., odtud Washingtonsky konsensus.
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cenové konkurenceschopnosti na mezinarodnim trhu. Predpokladalo
se, ze rust vyvozu a omezeni importu zvySi vystup ekonomiky. Dale
bylo takeé tfeba liberalizovat zahrani¢ni obchod — odstranit kvantitativni
prekazky dovozu (dovoznich kvoét); ochrana trhu byla mozna vyhradné
pomoci relativné jednotnych (alokacné neutralnich) a nizkych cel
a pfipadné ,opravnénych“ ,netarifnich bariér‘ (environmentalni ochrana,
potravinova bezpecCnost atd.). Staty mély také liberalizovat pfiliv
zahrani¢nich pfimych investic, privatizovat statni podniky, deregulovat
(odstranit bariéry vstupu na trh a vystup z trhu, odstranit omezeni
hospodaiské soutéZe s vyjimkou ochrany spotfebiteld a Zzivotniho
prostfedi a dohledu nad finanCnimi institucemi a trhy) a =zacit
ochrafiovat vlastnicka prava.®

Hlavni mySlenkou neoliberalnich reforem bylo pfesvédceni, ze
privatizace, liberalizace trhu, liberalizace zahrani¢niho obchodu
a pohyb kapitalu povede v kratké dobé k vyrovnani urovné
hospodaiského rozvoje s rozvinutymi trznimi ekonomikami zapadnich
zemi. Vlivem teoretikd, jako byl hlavné Jeffrey Sachs, ktefi tvrdili, ze
v zajmu docileni nejlepSich vysledkl musi dojit k reformam v co
nejkratsi dobé&>* se neoliberaini opatfeni zapsala do S$irokého
povédomi jako tzv. ,Sokova terapie“. Na pfiklad reformy peruanského

prezidenta Alberta Fujimoriho dostaly nazev Fujishock.

¥ WILIAMSON, John: What Washington means by Policy Reform. The Peterson
Institute for International Economics.
http://www.iie.com/publications/papers/paper.cfm?ResearchID=486 (7. 12. 2010)

% SOJKA, Milan: Alternativni scénare transformaéni strategie Geskoslovenské
ekonomiky na pocatku 90. let a jejich teoreticka vychodiska. Working Paper UK FSV —
IES. http://ies.fsv.cuni.cz/default/file/download/id/684 (7. 12. 2010)
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1.3 Institucionalizace stranického systému

Institucionalizace stranického systému je podle Scotta P.
Mainwaringa proces, pfi némz se soubor chovani a organizace stane
obecné znamym a pfijimanym. Jednotlivi aktéfi si na zakladé
predpokladu, Ze toto chovani i uspofadani pfetrva do budoucna, osvoji
urCita ocCekavani a vzorce chovani. Institucionalizovany stranicky
systém je poté takovy systém, ve kterém si politické strany osvoji
oCekavani a chovani podle pravidel stranické soutéZze a chovani stran,
které pfetrva do budoucna. Mira samotné institucionalizace se pak méfi
za pomoci Ctyf kritérii. Prvnim kritériem je mira stability stran ve
stranickém systému, ktera se méfi jak mirou volatility, tak Zivotnosti
stran ve stranickém systému. Druhym kritériem je mira ukotveni stran
ve spoleCnosti, kde se zkouma, nakolik voli¢i voli strany podle
programu Ci jestli voli podle kandidatl, Ci jak jsou vérni svym stranam.
Tretim kritériem je uroven davéry ve volby a politické strany, a to jako
zakladni demokratické prvky. Poslednim kritériem je kvalita organizace
stran, kde se zkouma kvalita stranické organizace z hlediska

materialnich a lidskych zdrojti jednotlivych politickych stran.®

% MAINWARING, Scott — TORCAL, Mariano: Party System Institutionalization and
Party System Theory: After the Third Wave of Democratization. Paper presented at
the annual meeting of the American Political Science Association, Washington, DC,
Sep 01, 2005. http://www.allacademic.com (7. 12. 2010)
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2. Podminky zrodu neopopulisty
Podminky zrodu neoliberalniho populisty jsou tedy tfi. Prvni

z nich je slaby stranicky systém, druhou silny, pfimo voleny prezident
a treti a posledni je pfitomnost ekonomické krize, zejména hyperinflace.
VSechny tyto tfi podminky musime pozorovat v Turecku soucasné,
nebot samostatné nejsou podminkami dostaCujicimi pro vznik

neopopulismu.

2.1 Slaby stranicky systém

Prvni podminkou, ktera umoznuje zrod populistického lidra, je
slaby  stranicky systém, protoZze tam kde jsou strany
institucionalizované, tam je kontrolovan nabor a postup ¢lentu ve
stranické hierarchii, ¢imz je vlastné blokovan raketovy postup
populistického politika do vedeni strany. Naopak ve stranickych
systémech, kde strany €asto vznikaji a rychle zanikaji, populisticky lidr
snadnégji vytvofi svou stranu a také snadnégji mobilizuje stranicky
neloajalni voliCe.

Musime tedy zjistit, zda je turecky stranicky systém
institucionalizovany ¢i nikoliv a v pfipadé Ze ano, tak do jaké miry.
Strany v Turecku, seskupené vétSinou kolem charismatického lidra,
nejsou pfili§ stabilni a Casto rychle vznikaji a zase zanikaji (viz Tabulka
2), pficemz ani jedna soudasna parlamentni strana neni starsi 20 let.>®
NejvyraznéjSim pfikladem poslednich let je bezpochyby Strana vlasti
(Anavatan partisi — ANAP), kterou po vojenském prevratu na zaCatku
80. let zaloZil charismaticky technokrat Turgut Ozal, ktery se stal
ustfedni postavou a symbolem turecké neoliberalni tranzice 80. let 20.

stoleti a nejvlivngjdim polittkem od dob Mustafy Kemala Atatiirka.?’

% CHP a MHP jsou strany plvodné zaloZzené vroce 1923 resp. 1969, avéak po
vojenském prevratu v roce 1980, stejné jako v8echny jiné strany byly zakédzany. MHP
byla znovu zalozena v roce 1991 a CHP v roce 1992. The CHP Congress, Leadership
Cults, and Turkish Democracy. Central Asia-Caucasus Institute and Silk Road Studies
Program, 8. 5. 2008. (www.silkroadstudies.org)

3 ONIS, Z.: Turgut Ozal and his Economic Legacy: Turkish Neo-Liberalism in Critical
Perspective. Middle Eastern Studies, 40, 2004, €. 4, s. 113.
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V prvnich volbach vroce 1983, prvnich od vojenského puce v roce
1980, tato strana ziskala 45,1 % hlast. Ve volbach vroce 1987,
v poslednich, do kterych je vedl Turgut Ozal, ziskala Strana vlasti uz
jen 36,3 % hlasu. V roce 1989 byl Turgut Ozal zvolen osmym tureckym
prezidentem a na misté predsedy strany ho vystfidal Yildirnm Akbulut.
Po odchodu Turguta Ozala zvedeni strana postupné slabla
a v poslednich volbach, kterych se zucastnila (2002), ziskala pouhych
5,1% hlas(.%®

Nizkou zivotnost stran doprovazi i relativné vysoka volatilita,
ktera je znakem malé ukotvenost stran ve spolecCnosti. Median volatility
tureckych parlamentnich voleb® &ini 22,62 %. Pro vétsi presnost
uvadim praveé stfedni hodnotu, nebot aritmeticky pramér (zhruba 30,85
%) je zkreslen vyjimecnymi volbami z roku 2002, kdy volatilita dosahla
vysokych 56,48 %.*° Zde je tfeba uvést i volatilitu mezi jednotlivymi
ideologickymi bloky, ktera nam prozrazuje, ze Turci jsou vlastné
voliésky nestali pouze stranicky, coz je zpusobeno nejspiS nizkou
Zivotnosti politickych stran, av8ak ideologické preference se tolik
neméni. (viz Graf 1)

Nestalost identifikace voli€i s politickymi stranami ma podle
politologd  mnoho riznych  pficin. Neé&ktefi uvadi jako hlavni
pfiCinu armadni pfevraty a popfevratova zakonna opatfeni, jako napf.
po roce 1980. Armada, ktera chtéla do budoucna zabranit nasilnostem

ze 70. let,*" kdy vysoce fragmentovany a polarizovany stranicky systém

%8 Milletveckili genel se¢imleri sonuglari [Vysledky v8eobecnych parlamentnich voleb].
Ankara, Turkiye Istatistk Kurumu Baskanligi [Turecky statisticky ufad],
http://www.turkstat.gov.tr (10. 8. 2010)

% Pogitano od roku 1987, kdy probéhly prvni opravdu svobodné volby od vojenského
prevratu v roce 1980. SAYARI, Sabri: Politics and Economic Policy-Making in Turkey,
1980-1988 In: NAS, Tevfik F. — ODEKON, Mehmet: Economics and Politics of Turkish
Liberalization, Associated University Presses, Crannbury 1992, s. 38.

40 SEKERCIOGLU, Eser — ARIKAN, Gizem: Trends in Party System Indicators for the
July 2007 Turkish Elections, Turkish Studies. 9, 2008, €. 2, s. 218.

*1 Nasilnosti 70. let byly dusledkem politizace turecké spole€nosti, ktera odrazela

tehdejSi politické usporadani Turecka. Armada se po zkuSenostech s autoritativni
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stejnym zplsobem rozdélil spole¢nost, rozhodla predejit této situaci
zakazem rlznych odnozi politickych stran, jako napf. mladeznickych
a zenskych stranickych bunék. Omezeni byla uvalena i na Cleny
akademické obce, studenty a ufedniky, ktefi nemohli vstupovat do
stran. Zajmové skupiny, jako napf. odbory, dostaly rovnéz zakaz podilet
se na jakychkoli politickych aktivitach.** Podle jinych nazort mély na
vyvoj volebniho chovani v Turecku urcujici vliv pfedevSim osobni
konflikty stranickych vidcu a aktualni politické udalosti pfed kazdymi
volbami, které vedly k slabé ukotvenosti tureckych politickych stran ve
spole€nosti. Naopak, podle nedavného vyzkumu Kamila Gregora nemél
vojensky prevrat na volebni chovani v Turecku zadny vétsi vliv.
K zasadni proméné tureckého volebniho chovani do$lo jiz pry pred

rokem 1980 v dUsledku rychlé hospodaiské modernizace Turecka.*

v politice. Vysledkem vSak byl vysoce fragmentovany a polarizovany stranicky
systém. Netrvalo dlouho a politické konflikty se prenesly do vefejného Zzivota, kde
politicka nenavist spolu s tradicni existenci vendety rozto€ila spiralu nasilnosti, kterou
ukongila az dal$i vojenska intervence roku 1980. ZURCHER, Erik J.: Turkey:
A Modern History, 1B Tauris, London 2004, s. 263.

*2 SAYARI, S.: The changing party system. In: SAYARI, Sabri — ESMER, Yilmaz
(edd.): Politics, parties, and elections in Turkey. Boulder — Londyn, Lynne Rienner
Publishers 2002, s. 24.

*> GREGOR, Kamil: Vyzkum dopadu vojenského prevratu v roce 1980 na volebni
chovani v Turecku pomoci faktorové analyzy volebnich vysledkd. Diplomova prace.
Olomouc, FFUP 2010. s. 59.
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Zdroj: SEKERCIOGLU, Eser — ARIKAN, Gizem: Trends in Party System Indicators for
the July 2007 Turkish Elections. Turkish Studies, 9, 2008, €. 2, s. 218-219.

Ackoli vétSina obyvatel nedlvéfuje strandam jako legitimnim
demokratickym prostfedkim — podle prizkumui agentury Konsensus
davétuje politickym stranam pouhych 22,9 %* dotazanych, presto
v Turecku nepanuji nalady, které by a priori odmitaly demokratické
zfizeni jako celek, nebot vice nez dvé tretiny dotazanych uznava volby
za legitimni a svobodné (viz Graf 2) a ucast volicl je vzdy velka.
V pfipadé Turecké republiky vSak volebni ucast neni tak smérodatnym
ukazatelem jako v jinych zemich, protoZe povinnost chodit k volbam je
stanovena zakonem. Na druhou stranu se vSak tato povinnost
nevynucuje absolutné a pokuta za poruSeni tohoto zdkona Cini pét

tureckych lir, coZ je zhruba 60 K&*°

. Tento ukazatel je tedy timto znacné
zkreslen. Jen pro zajimavost uvedu, ze volebni uCast je dlouhobé

nadprimérné vysoka a ve srovnani s ostatnimi staty dokonce jedna

* Size okuyacagim kurumlara givenip glivenmediginizi séyler misiniz? Konsensus
Arastirma Danigsmanlik, http://www.konsensus.com.tr/haberdty.aspx?hid=141 (7. 12.
2010)

* Turkey Parliamentary Elections 22 July 2007. The Organization for Security and
Co-operation in Europe, http://www.osce.org/documents/odihr/2007/06/25051_en.pdf
(3.12.2010)
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z nejvysSich na svété vlibec. Hodnoty ucasti od roku 1987 se nedostaly
pod 79 %. Napf. poslednich voleb se podle oficidlnich udaji zucastnilo
84,2 % voli¢i,*® coz je dokonce narlist o 5,1 % v porovnani s rokem
2002.

Graf 2
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Zdroj: Sestaveno autorem na zakladé dat z What determined the contents of the ballot
box? KONDA Research and Consultancy.
http://www.konda.com.tr/html/dosyalar/inside_of the box.pdf (7. 12. 2010)

Posledni podminkou institucionalizace stranického systému je
pfitomnost kvalitni stranické organizace politickych stran, které musi
disponovat dostateCnymi materialnimi i lidskymi zdroji. Podle obecného
nazoru strany v Turecku sdili dva charakteristické znaky — autoritativni
stranickou strukturu s dlouhou tradici vychazejici z politické kultury této
zemé a z institucionalniho ramce Turecka a znaky kadrové strany co se
tyée stranické zakladny.*” Individualisticky styl vadcovstvi spojeny
s centralizovanou moci ma tradici uz v dobach Osmanské FiSe, kde sice

hlavou statu byl sultan, ktery jmenoval jednotlivé ministry, avSak

46 Tiirkiye Istatistik Yilligi 2008 [Turecka statisticka rotenka 2008]. Ankara, Tirkiye
istatistik Kurumu Bagkanh@i [Turecky statisticky GFad], http://www.turkstat.gov.tr (10.
9.2010)

" GZBUDUN, Ergun: Contemporary Turkish Politics: Challenges to Democratic

Consolidation. Boulder, Lynne Rienner Publishers 2000, s. 74.
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nejvy$sim predstavitelem a symbolem moci byl Vezir (Sadrazam).*® Nic
na tom nezménila ani nova Turecka republika Mustafy Kemala, ktery se
sice s Osmanskou fiSi v mnohém rozeSel, avSak na personalistickou
tradici navazal. Personalisticka tradice spojena s absenci etablovanych
stran pak ovlivnila a ovliviiuje tureckou politiku do soucCasnosti.
Prfedsedové stran, ktefi byli pozdéji u moci, jako napf. Ismet Inona Ci
Adnan Menderes, byli silni lidfi, ktefi vladli svym stranam témér
neomezené. V této tradici pokracovali vSichni dalSi vyznamni politici
jako Turgut Ozal, Bulent Ecevit, Necmettin Erbakan a Mesut Yilmaz,
ktefi Sli jeSté dal nez jejich pfedchlidci a stranicka organizace jejich
stran skoro Uplné vymizela. *° Nejinak tomu je i v pfipadé Recepa
Tayyipa Erdogana, ktery stejné jako ostatni pfedsedové tureckych stran
vladne své strané pevnou rukou a je tedy vyrazné autonomni postavou.
V zacatcich prvniho volebniho obdobi AKP (2002-2007) nemél Tayyip
Erdogan ve strané tak silnou pozici jako ma nyni. Davodu bylo nékolik.
Za prvé, Erdogan nebyl jedinou vidCi osobnosti AKP, a za druhé,
zakladajici stanovy Siroce omezovaly moc pfedsedy strany tim, Ze
decentralizovaly jeho moc. V roce 2003 vSak Erdogan prosadil nékolik
dodatkl ke stanovam strany, které prevedly rozhodovaci pravomoci do
jeho rukou. Do voleb 2007 byl také Tayyip Erdogan uz jedinym ze
zakladajici ctvefice AKP Erdogan, Gul, Sener, Aring, ktery zustal
v nejvyS§Sim vedeni. Abdullah Gul, ktery byl zvolen vtémze roce
prezidentem, se musel podle &l. 101 Ustavy jako nadstranicky prezident
vzdat stranické pfislusnosti, Abdullatif Sener po neshodach uvnitf

strany v roce 2007 ze strany vystoupil a Bulent Aring se stal pfedsedou

8 ABDULABAN, Abdurrahman: The Presidentialism of Turkish Parliamentary
Democracy. Paper presented to the Workshop on “The Presidentialisation of
Parliamentary Democracies”, ECPR Joint Sessions, Copenhagen, Denmark, 14th -
19th April, 2000.
http://www.essex.ac.uk/ECPR/events/jointsessions/paperarchive/copenhagen/ws7/ab
ulaban.PDF (7. 12. 2010)

* SAYARI, S.: The changing party system, s. 25.
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parlamentu®®, ktery se podle Ustavy Turecké republiky ,nesmi tcastnit
aktivit politickych stran ¢i skupin, kterych jsou Cleny, stejné tak debat jak
v Narodnim shromézdéni, & kdekoli jinde.*"

Jinak tomu je u Strany spravedinosti a rozvoje v pfipadé
stranické struktury, coz je mimochodem jeden z argumentu hovoficich
proti tomu, Ze AKP je stranou nepopulistickou. Pokud by ji byla,
vnitrostranicka organizace by bud vibec neexistovala nebo by byla
potlaCena, nebot neopopulisticky politik pracuje s neorganizovanymi
masami a politickou stranu vyuziva pouze v pfedvolebni kampani
(personal vehicle), kdezto zde se naopak vyvinulo propracované
stranické usporadani, které kopiruje uzemni Clenéni zemé. AKP se totiz
je tzv. méstska organizace (Belde Teskilati), nasleduje okresni
organizace (lice Teskilati), ktera je podfizena orgnizaci provinéni (/I
Teskilat).>®> Rozvinutd vnitrostranickd organizace v$ak rovnou
neznamena vnitrostranickou demokracii. Naopak, stejné jako i v jinych
tureckych stranach, i uvnitf AKP panuje autoritarismus. Ve strané
existuji zdanlivé demokratické mechanismy jako metody vybéru
pfedvolebnich kandidatl — primarky, organizaCni dotazovani (temayudil
yoklamasi) a ustfedni dotazovani (merkez yoklamasi). Primarky
probihaji tak jak je zname, organizac¢ni dotazovani probiha tak, ze
ustfedi se dotazuje mistni stranické organizace na jednotlivé kandidaty,
ale hlavni a konecné slovo v rozhodovani o kandidatufe ma ustredi.
Ustfedni dotazovani probihd podobng, stim rozdilem, e je méné
pFistupné nazorim mistnich stranickych bunék. Existence primarek
v rozhodovacim procesu zdanlivé vyvazuje vnitrostranickou pfevahu

vedeni, avSak pfed parlamentnimi volbami v roce 2007 bylo pro vybér

%0 BOZKURT, Goksel: Erdogan Plans a ‘New Move' Within the AKP. Hurriyet, 27. 9.
2009. (http://www.hurriyetdailynews.com)

*" The Constitution of the Republic of Turkey. T. C. Anayasa Mehkemesi [Turecky
ustavni soud], http://www.anayasa.gov.tr (10. 8. 2010)

%2 Parti Tiiziigl, Madde 18 - Tegkilat Kademe Organlari [Stanovy strany, ¢l. 18 — ¢asti
organizacni urovné]. Ankara, Adalet ve Kalkinma Partisi, http://www.akparti.org.tr (7.
12.2010)
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kandidatl na post poslance pouzity pouze metody organizacniho
a ustfedniho dotazovani — stranické vedeni si v podstaté pred volbami
peclivé vybira jednotlivé kandidaty a vetuje kandidaturu téch,® ktefi mu
odporovali v dobé& pfedchoziho volebniho obdobi.** Strana tedy funguije
na tzv. hegemonné-autoritativnim principu, kdy vétSina stranikd uznava
svoji podfizenost mensiné a k autoritafskému usporadani strany.
Clenové mistnich organizaci jsou vak k autoritafskému usporadani
indiferentni, nebot AKP neustéle své ¢leny odménuje a motivuje, a to
nejen materialné, ale i kariérné a spoleCensky — AKP je vladni stranou
s moci nad velkym poctem vefejnych funkci, a to nejen na statni urovni,
ale i diky volebnim uspéchim v komunalnich volbach v roce 2004
a 2009 rovnéZ i na Urovni mistni.*®

Strana spravedInosti a rozvoje se od ostatnich tureckych stran
liSi poCtem voliCu. Je sice tézké uvést pocet Clenld jakékoli turecké
politické strany, nebot strany tyto pocCty nezvefejiuji a jsou tak
nedostupné, ale podle neoficialnich udaju a odhadl ma AK Parti
zhruba kolem &ty miliont &lent,*® coZ je skoro trikrat tolik, neZ kolik ma
druha nejsilngjsi strana Turecka CHP. Podle Clenské zakladny je tedy
AKP stranou spiSe masovou nez kadrovou na rozdil od ostatnich

tureckych stran®’ a Ize Fici, Ze disponuje dostate¢nymi lidskymi zdroji.

*% Na kolik je tato politika uspésna, dokazuje hlasovani na poslednim kongresu strany
vroce 2009, kde 1361 z 1 362 delegatt strany (jeden hlas byl neplatny) potvrdilo
soucasného pfedsedu strany ve funkci. Turkey's Erdogan unanimously elected ruling
AKP chairman. World Bulletin, 4. 10. 2009. (http://www.worldbulletin.net)

> JENKINS, Gareth:The Politics of Personality: Erdogan's Irascible Authoritarianism.
Central  Asia-Caucasus Institute and Silk Road  Studies Program,
http://www.silkroadstudies.org (3. 12. 2010)

% PELIN, Ayan: Authoritarian Party Structures in Turkey: A Comparison of the
Republican People’s Party and the Justice and Development Party. Turkish Studies,
11, 2010, €. 2, s. 205-209.

% Nutno dodat, Ze tyto odhady se odviji od poé&tu &lenti zakazané strany Refah.
BOYLE, Kevin: Human Rights, Religion and Democracy: The Refah Party Case.
http://projects.essex.ac.uk/EHRR/V1N1/Boyle.pdf (3. 12. 2010)

" $ZBUDUN. E.: From Political Islam to Conservative Democracy: The Case of the
Justice and Development Party in Turkey. South European Society and Politics, 11,
2006, ¢. 3, s. 552.
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Co se tyCe materialnich zdroju, témi AKP diky svym dvéma
drtivym vitézstvim v parlamentnich volbach vroce 2002 a 2007
disponuje ve velké mife. Statni pfispévky se totiz rozdéluji stranam na
zakladé procentualniho zastoupeni v parlamentu. Jesté vétsSi zdroj
pfijma v8ak predstavuji sponzorské dary soukromych osob. Stejné jako
poCet stranikl, i financovani politickych stran se neda prakticky
dohledat, a to i pfresto, Ze je velice pfesné upraveno Zakonem
o politickych stranach ¢. 2820, ¢l. 61, zroku 1983, pozdéji
novelizovanym zakonem &. 3032 zroku 1984,°® ktery stanovi, Ze
v8echny dary musi byt zaznamenavany a strany musi své ucty
pravidelné predkladat Ustavnimu soudu. Ve skuteénosti jsou vsak

penézni dary anonymni a neni mozné vypatrat jejich skuteéné darce.*

% Kromé& statnich prispévkl lze vybirat Clenské pfispévky od ¢lenl strany; tzv.
poslanecky poplatek, ktery plati poslanci své strané&; poplatek za moZnost kandidovat
na poslance, starostu, ¢lena méstské rady a provinéni rady, jehoz vySi stanovi
Ustfedni organ prislusné politické strany; financovat stranu Ize z prodeje stranickych
vlajek, praporkl, odznakid a podobnych znak(l a symboll strany; pfijmQ z prodeje
stranickych publikaci; poplatky Ize dale vybirat za vydavani stranickych prukazu, ze
spole¢enskych akci, plesu aj. pofadanych stranou a ze stranickych nemovitosti. Siyasi
Partiler Kanunu [Zakon o politickych stranach]. Ankara, Tarkiye Buyuk Millet Meclisi,
http://www.tbmm.gov.tr/genser/kanun3.html (1. 12. 2010)

59 Turkey: Elements of the Public Integrity System Assessment, June 2005. Support
for Improvement in Governance and Management (SIGMA), http://www.bumko.gov.tr
(29. 11.2010)
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Tabulka 1

strany nejsou ve stinu
svych lidrd.

dobre
institucionalizova
ne.

Dobre Slabé Turecky stranicky
institucionalizovany institucionalizova cKy y
systém ny systém system
Velmi stabilni. Volatilita je
Stabilita ve Relevantni strany bézny jev. Relativné vysoka
stranickém existuji dlouho. Strany se rychle | volatilita a nizka
systému Nedochazi k vysoké rodi a zase zivotnost stran.
volatilité. rychle zanikaji.
Strany nejsou | /< ok volicska
dostate¢né i .
N volatilita ukazuje na
. zakofenéné ve Y
Strany jsou ve spoleEnosti nedostateénou
spoleénosti hluboko P?)uze malé ukotvenost
zakofenéné. Volici se skubina ob&ani politickych stran ve
Ukotveni ve | rozhoduji na zakladé volip ravidelna spole¢nosti. To je
spole¢nosti programu Ci 'ednz stranu dano spis nizsi
ideologickeé blizkosti a J\/olic“:i se ’ Zivotnosti stran,
ve svém rozhodovani i protoze volatilita
. f1e rozhoduji na s L
jsou stali. . N mezi ideologickymi
zaklade bloky je mnohem
kandidata, ne oxy )
nizsi.
programu.
Strany se t&Si vysoké V(?ctjmmt?ul'lglo
mife legitimity. Ip -nybL) Ve |
I Jsou vnimané jako eg|t|m|tev svt_ran a etsolngvopyvate .
Legitimita ro voleb. VétSina neduvéfuje stranam,
voleb a stran %emokracii lidi véri, ze ale volby
nevvhnutelné politické strany nezpochybhuje.
insti):uce nejsou dulezité
) pro demokracii.
Strany disponuji
dostateCnymi
Strany disponuji | materialnimi i
Stranv disponuii nedostateCnymi | lidskymi zdroji.
dosta¥eén Pmi I zdroji. Strany jsou ve stinu
materiélm’)r/ni a Strany jsou svych lidru ¢&i
Organizace | lidskymi zdroji. produkty svych | uzkého vedent.
stran Vnitrostranické I\l/dr'u. ické Stranlp ke
rocesy jsou stabilni nltrostran[c e organizace se
P ’ | procesy nejsou vyznacuji

koncentraci moci na
nejvyssi urovni.
Vnitrostranické
vztahy jsou
institucionalizované.

Zdroj: Sestaveno autorem nadé MAINWARING, Scott — TORCAL, Mariano: Party
System Institutionalization and Party System Theory: After the Third Wave of
Democratization. Paper presented at the annual meeting of the American Political
Science Association, Washington, DC, Sep 01, 2005. http://www.allacademic.com (7.
12.2010)
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Tabulka 2

E%th‘_mmERSEEE%SE
2 alg |89 0|8 |8 (2|22 22|28 |R
= [F = | = = e | ==
(5] H
Cumhriyet Halk
Partisi foass Slee |ano (17 4ra | 134 [ 140 | 188 | 213 44 - |1z
CHP
Demokrat Parti
oF jgaq | 1960|408 | 490|410
Milliyretci Hareket
Partizi 1088 : 7 : 1 3 16i 129 | - 7
MHP
Adalet Partizi
ap ey | 1980 158 | 240 | 266 [ 149 | 120
Milli Selamet Patisi
MSP 1980 48 |24
1072
Anavatan Partisi
ANAP . 211 | 202 | 115 122 |6
Refah Partisi
- f2 158
RP 1083
Dodru “fol Parisi
a0 | 178 136 |24
DY 1983
Demokratik Sol
Partizi 3 P
o 7| 136
D=Ep
Adglet we Kalkinma
Partisi 2001 - a3 |34
BKP

Zdroj: Sestaveno autorem na zakladé udaji Milletvekili genel segimleri sonuglari
[Vysledky vSeobecnych parlamentnich voleb]. Ankara, Tirkiye istatistik Kurumu

Baskanhgi [Turecky statisticky ufad], http://www.turkstat.gov.tr (10. 8. 2010)
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2.2 Silny, pfimo voleny prezident

Dal8i nezbytnou podminkou umoznujici populistickému politikovi
vzejit z demokratickych podminek, je vSelidové hlasovani ve volbach
exekutivné silné hlavy statu. Pfima volba umoznuje prezidentskému
kandidatovi soustfedit vSechnu pozornost ve volbach pouze na svoji
osobu a na nikoho jiného. Silné exekutivni postaveni — systém ,vitéz
bere vse“ v kombinaci s pevnym funk&nim obdobim - faktickou
neodvolatelnosti, pak umoziuje zvolené hlavé statu prakticky
neomezeny vykon funkce,®® kterou potfebuje k prosazovani bolestivych
reforem, ke svému dalSimu posilovani moci a k soupefeni se svymi
politickymi protivniky. Individualita prezidentské funkce mu dovoluje
nespoléhat se na podporu své matefské strany, kterou vétSinou po
svém volebnimu Uspé&chu bud rovnou rozpusti, nebo marginalizuje.®’
Tyto institucionalni predpoklady jsou spinény ve vétSiné prezidentskych
systému v Latinské Americe a v poloprezidentskych systémech stfedo
a vychodoevropskych zemi. Jak je tomu v Turecku?

Hned na zacatku je tfeba fici, ze i kdyz je Turecka republika
republikou parlamentni, hlava statu neplni pouze reprezentativni funkci
jako v jinych pfisné parlamentnich zemich (napf. Némecko). Prvni
zména reprezentativni ulohy prezidenta pfiSla s ustavou z roku 1982.
Od té doby disponuje hlava statu (cumhurbaskani) vétSimi legislativnimi
i exekutivnimi pravomocemi, nez jak tomu bylo podle ustavy z roku
1961.%2 Podle vojenské Ustavy z roku 1982 byly pravomoci hlavy statu,

3

kterou vykonavali v minulosti az na jednu vyjimku vojaci,®® navrzeny

0 | INZ, Juan J.: The Perils of Presidentialism. Journal of Democracy, 1, 1990, €. 1, s.
56.

®" WEYLAND, K.: Neoliberal Populism in Latin America and Eastern Europe. s. 389.

62 GONENC, Levent: Presidential Elements in Government: Turkey. European
Constitutional Law Review, 4, 2008, €. 3, http://www.yasayananayasa.ankara.edu.tr
(3.12.2010)

% Pouze Celal Bayar byl jedinym ze Sesti ze Sesti prezidenti Turecké republiky do
prevratu v roce 1980, ktery nebyl vojakem. Presidency of the Republic of Turkey,
Ankara, Turkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanhgi,
http://www.tccb.gov.tr/pages/past_presidents/ (3. 12. 2010)
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tak, aby se pfristi prezident Kenan Evren, také vojak a jeden z vadcl
prevratu, stal vedle Narodni bezpecnostni rady (Milli Glivenlik Kurulu,

MGK)®* a Ustavniho soudu (Anayasa Mahkemesi),®

zaloZenych po
prevratu v roce 1960, dalSi pojistkou budouciho statutu quo, tzv. veto
hracem®, ktery by prezkoumaval legislativni nafizeni vychazejici
Z parlamentu.

Prezident je sice politicky neodpovédnou hlavou statu
s rozsahlejsimi pravomocemi proti Ustavé z roku 1961%7, avsak
Vv porovnani s jinymi zemémi se tyto pravomoci nijak nevymykaji bézné
praxi parlamentniho systému. Podle nékterych autord je Turecko
republikou s ,modifikovanym* & ,posilenym* parlamentarismem®,

v zadném pfipadé v8ak neni poloprezidentskou &i snad prezidentskou

& Narodni bezpelnostni rada byla zaloZena po pfevratu v roce 1960. Armada si timto
Ufadem zajistila pfitomnost a vliv v kazdodenni politice. Zasedani, pod vedenim
prezidenta republiky, se u&astni premiér, nacelnik generalniho Stabu, vicepremiér,
ministr spravedInosti, ministr obrany, ministr vnitfnich a zahrani¢nich véci, velitelé
armady, namofnictva a letectva a vrchni velitel Cetnictva. National Security Council.
Ankara, Secretariat General of the National Security Council, http://www.mgk.gov.tr
(3.12.2010)

8 Ustavni soud Turecké republiky byl stejné jako Narodni bezpe€nostni Ufad zalozen
po prevratu v roce 1960. Ulohou soudu v$ak bylo dohlizenim na Ustavnost zakond
vychazejicich z parlamentu naruSit jeho neomezenou legislativni moc. History.
Constitutional Court of the Republic of Turkey, http://www.anayasa.gov.tr (2. 12.
2010)

% Veto hradi jsou polititi aktéfi, jejichz souhlas je nutny ke zméné stavajici politické
situace, tzv. statutu quo. TSEBELIS, George: Veto Players: How Political Institutions
Work. Princeton University Press, Princeton 2002. s. 2.

vydavat neékteré prezidentské dekrety s platnosti zakona bez kontrasignace
prislusného ministra. Na druhou stranu i proti takovémuto dekretu mulze podat
stiznost k Ustavnimu soudu poslanecky klub strany, ktera je u moci, & poslanecky
klub hlavni opozi¢ni strany nebo minimalné 90 libovolnych poslancu. Turkey. Lyon,
International Criminal Police Organization (INTERPOL), http://www.interpol.int (1. 12.
2010)

% ZBUDUN, E.: Constitutional Law. In: ANSAY, Tugrul — WALLACE, Don Jr. (edd.):

Introduction to Turkish Law. The Hague, Kluwer Law International 2005, s. 38.
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republikou®, protoZe stejné jako u ostatnich parlamentnich systémd,
i zde organ s hlavni exekutivni moci — vlada v Cele s ministerskym
pfedsedou — je jmenovana, ma podporu, vychazi z parlamentu
a pfipadné je rozpusténa pouze na zakladé hlasovani této legislativni
komory.”® Turecko vtomto pFipadé nespliiuje podminku pFimo
voleného a exekutivné silného prezidenta.

Na druhou stranu nelze tvrdit, Ze Turecko zlstane parlamentni
demokracii i do budoucna. O pfechodu k prezidentskému rezimu se
v Turecku uz delSi dobu diskutuje a nejen souCasny premiér Erdogan je
tomuto navrhu naklonén.”" Pokud se do pFisti volby hlavy statu v roce
2012, resp. 2014,”® nepodatfi prechod na prezidentsky systém prosadit,
urCité tomu napomUze pristi prezidentské obdobi, nebot vlivem
referenda z roku 2007 uz dali prezident vzejde z vselidové volby”
a ten urcité nebude chtit, jako prezident vybaveny silnym mandatem
a legitimitou, smifit se s dosavadnimi pravomocemi a hlavné se svou
dosavadni politickou roli.

Jak bylo fe€eno, Kurt Weyland tuto podminku stanovil z toho
dlvodu, Ze prezidenti v Latinské Americe disponuji silnou exekutivni
moci, jsou prakticky neodvolatelni a kvuli pfimé volbé se na né
soustfedi veSkera pozornost. Jak je tomu vSak v Turecku, kde nejvétsi
exekutivni moci disponuje premiér — v drtivé vétSiné predseda

centralizované a autoritativni strany. Lze podminku exekutivné silného

% ABULABAN, A.: c. d.

® SARTORI, Giovani: Srovnavaci ustavni inZenyrstvi. Praha, Sociologické
nakladatelstvi 2001, s. 110.

""BOZKURT, G.: Turkey debates merits of US-style presidential system. Hurriyet, 14.
9. 2010. (http://www.hurriyetdailynews.com)

?Do dnesniho dne neni jasné, zda se délka prezidentského obdobi nynégjsi
prezidenta Abdullaha Gilla fidi podle staré nebo nové verze Ustavy, jinymi slovy zda
bude ufad zastavat sedm, resp. pét let. KANLI, Yusuf: What’s next? (1). Hurriyet , 14.
9. 2010. (http://www.hurriyetdailynews.com)

® ROSEN-MOLINA, Mike: Turkish constitutional reform referendum to go ahead:
electoral council. Jurist, 18. 10. 2007. (http://jurist.law.pitt.edu)
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a pfimo voleného prezidenta nahradit personalistickym a autoritativnim
predsedou nejsilngjsi strany, ktera stala volebnim hegemonem?”
Pouha oddanost stranikG a autoritativni struktura vSak nemusi
automaticky znamenat jeho politickou moc, a to pfes pohodinou
nadpoloviéni vétsinu™ s 335 poslanci v TBMM™®. Existuje totiz stale
jesté mnoho nastrojl, kterymi se da omezit moc tureckého predsedy
vlady. Na rozdil od prezidenta totiZ neni neodvolatelny a je stale
odpovédny parlamentu. Poslanci, stejné jako v jinych parlamentnich
demokraciich, mohou na zakladé pouhych 20 poslaneckych podpisu
vyvolat interpelaci vlady ¢€i dokonce hlasovani o duvére podle ¢l. 99
Ustavy. Pro odvolani vlady je sice tfeba nadpoloviéniho poétu véech
hlasl, resp. 276, kterou souCasna opozice nedisponuje, avSak samotna
moznost odvolat premiéra vysila signal, Ze jeho pozice je vazana

t.”” Opoziéni poslanci

divérou parlamentu a on stim musi pocita
mohou také podat navrh na prfezkoumani jakéhokoli zakona, i dekretu
s moci zakona vydaného vladou &i Ustavnim soudem, k éemuz stagi 90
poslaneckych podpist.’”® Tak se stalo v leto$nim roce pfi procesu

schvalovani 30 dodatk( vojenské Ustavy zroku 1982, o kterych se

"\ tomto smyslu predstavuje volebni hegemonie situaci, kde v politice dominance
jedné strany je tak velka, Ze ostatni strany nemaji mnoho Sanci na dobry volebni
vysledek. Dulezitym aspektem je také frustrace volicu téchto stran, ktefi ztraci divéru
v budouci mozny uspéch své strany. Takovym hegemonem je pravé AKP v Turecku,
kde od roku 2002 vyhrava vSechny volby a v podstaté nema politického soupefe.
KEYMAN, E. Fuat: Modernization, Globalization and Democratization in Turkey.
Constellations, 17, 2010, ¢. 2, s. 315.

S Velké turecké narodni shromazdéni zasedd, pokud je pfitomna minimalné tfetina,
resp. 184 poslanct, pficemz kvéta pro pfijeti zakona je absolutni vétSina pfitomnych,
ale soucasné minimalné 139 hlast. The Constitutional Tradition and Parliamentary
Life. Ankara, Turkiye Buyuk Millet Meclisi, http://www.tbmm.gov.tr (1. 12. 2010)

76 7 ptivodnich 341 poslanct AKP zbylo 336. Mehmet Ali Sahin navic jako predseda
parlamentu nemuze hlasovat. One MP resigns, other joins Turkey's AKP. World
Bulletin, 26. 10. 2010. (http://www.worldbulletin.net)

" The Constitution of the Republic of Turkey. Ankara, T. C. Anayasa Mehkemesi
[Turecky ustavni soud], http://www.anayasa.gov.tr (10. 8. 2010)

"®  Turkey. Lyon, International Criminal Police Organization (INTERPOL),
http://www.interpol.int (1. 12. 2010)
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hodné diskutovalo jak ve svétovych, tak i nasich médiich.”® Plvodni
zamér AKP byl prosadit cely bali¢ek reforem pfimo v parlamentu, avSak
k tomu by musela pfesvédcCit Cleny dalSich stran, aby hlasovali pro jeji
navrh a ziskala tak dvoutfetinovou uUstavni vétSinu vSech poslancu,
resp. 367 hlasu. Parlament pouze schvalil nafizeni, Zze o bali¢ku
ustavnich dodatkl budou hlasovat ob&ané v referendu. Narodni
shromazdéni po hlasovani o jednotlivych ¢astech baliCku sice dospélo
ke konsensu, avSak na ukor snizeni poctu dodatkl na 26. Mezi
vypusténymi dodatky byl i pro AKP velmi dulezity ¢lanek ztézujici zakaz
politické strany.® Opozi¢ni Republikanska strana lidova (CHP) jiz od
zaCatku tato jednani bojkotovala a na adresu AKP uvedla, ZzZe
podkopavaji zakladni ustavni principy pravniho statu a oddéleni moci.
Poté, co parlament balicek dodatkll schvalil, podala strana CHP
stiznost k Ustavnimu soudu. Ustavni soud sice nema ani z Ustavy ani
ze zakona legislativni moc, presto z navrhti na zménu Ustavy vyskrtl ty
&lanky, které ménily zpasob volby é&lend Ustavniho soudu a zplisob
volby NejvysSi rady soudcu a statnich zastupcu (Hakimler ve Savcilar
Yiksek Kurulu — HSYK), organu, ktery jmenuje ostatni soudce a statni
zastupce v celé zemi.®' Ke v8eobecnému prekvapeni tam v&ak Ustavni
soud ponechal zruSeni bezuhonnosti u€astnikG a strijcu vojenského
prevratu zroku 1980 (symbolicky charakter, pfekroCena 20 leta
promli€eci lhata), ale také hlavné moznost soudit vojenské predstavitele
civiinim soudem vdob& miru a ostatni navrhy zminéné vyse.®
V neposledni fadé je tu i od roku 2001 moznost parlamentniho

vySetfovani premiéra a ministrd, které maze vyvolat 1/10 z celkového

® Nové dodatky omezuji moc armady a justice a zarucuji vice prav Zzenam, détem, ale
také poskytuji statnim afednikiim pravo kolektivniho vyjednavani a pravo na stavku,
jedinci pravo obratit se na NejvySsi soud a také zfizuji ufad Ombudsmana. Turkish
opposition: No regrets over rejected constitutional amendment. EurActiv, 5. 5. 2010.
(www.euractiv.com)

8 BOZKURT, G.: Critical article dropped from Turkish reform package. Hirriyet, 3. 5.
2010. (www.hurriyetdailynews.com)

8 Turkey: Turkey to vote in referendum on constitutional reforms. Spero News, 13. 7.
2010. (www.speroforum.com)

8 Tamtéz.
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poCtu vSech poslancl narodniho shromazdéni, tedy pouhych 55
poslancu.

Navic zde jeSté existuji dvé instituce, které dohlizi na politickou
situaci v zemi — Ustavni soud a armada — a jako instituce navrzené
a obsazené sekularni elitou se stavi ke strané s islamistickymi kofeny
jiz od zacatku velice nedlvérivé, coz vedeni AK Parti nebere na lehkou
vahu, protoZe jednou z roli Ustavniho soud je podle Ustavy Turecké
republiky dohlizet mimo jiné na zachovani sekularni povahy turecké
politiky. Pokud se Ustavni soud domniva, Ze tomu tak neni, ma pravo
cinnost takové strany sam oznacit za protiustavni a stranu zakazat, jak
se tomu v minulosti jiz nékolikrat stalo.®®> Sama Strana spravedInosti
a rozvoje pak u tureckého Ustavniho soudu uz jednomu pokusu
o rozpus$téni Celila, a to v poloviné roku 2008, kdy byla obvinéna pravé
z anti-sekularnich aktivit. Pro zruSeni strany bylo potfeba sedm hlasU
Z jedenacti¢lenného sboru, pfiCemz pro navrh jih zvedlo ruku jen Sest.
Misto toho soud ale vyslal smérem k AKP ,vazné varovani“ a seskrtal
AKP jako strané statni prispévky na polovinu.®

Armada na druhou stranu uz nema tak rozsahlé pravomoci jako
pred rokem 2003, kdy doSlo k pfetvoreni Narodniho bezpecnostniho
Ufadu na pouze poradni organ s civilni vétSinou. Do té doby mohla
armada zcela oficialné tlumocit sva stanoviska viadé. Presto ani dnes
v8ak dnes nelze vliv armady podcenovat, nebot armada vnimajici sebe
sama jako ochrankyni odkazu prvniho prezidenta, si za dobu existence
republiky vytvofila mnoho dalSich zplsobu, kterymi zasahovala a stale
zasahuje do politiky. NejjednodusSim a nejbéznéjSim zpusobem jsou
rizné neformalni schizky, jednani s politiky, ktefi jsou u moci, nebo
v posledni dobé zvefejhovana stanoviska nejvysSSiho veleni na

internetovych strankach Ufadu nadelnika generalniho $tabu Armady

8 Roku 1998, resp. 2001, Ustavni soud zakazal z ddvodu mozného ohroZeni
sekularity Turecka Stranu blahobytu, resp. Stranu ctnosti. TIBI, B.: c. d.

84 Turkey's court decides not to close AKP, urges unity and compromise. Hurriyet, 27.
9. 2008. (http://www.hurriyet.com.tr)
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Turecké republiky.®® Na zakladé historické zkugenosti nelze stanoviska
armady podcerfiovat. NevyslySené stanovisko muize vést i k padu
vlady®. Je velice malo pravdépodobné, Ze by jesté v dnesni dobé& doslo
také k pfimé vojenské intervenci a naslednému prevzeti moci, jak se
tomu stalo vletech 1960, 1971 a 1980, avSak vzhledem
k autonomnimu a velice silnému postaveni armady nelze vyloucit ani

tuto variantu.

2.3 Krize jako spoustéc populistického neoliberalismu

Jako tfeti a posledni podminku pro vzestup neopopulistickych
politiki uvadi Kurt Weyland pfitomnost ekonomické krize v zemi,
jmenovité hyperinflaci. Hyperinflace ma totiz okamzity, drtivy
a hmatatelny dopad na obyvatelstvo. Zaroven vsak stejné okamzité
muze byt tento problém jako zazrakem vyfeSen vhodnymi kroky
v podobé neoliberalnich reforem. V dobé krize tak ma populisticky lidr
snadnéjSi praci, nebot nabizi feSeni krize a sam sebe prezentuje jako
odvazného zachrance osudu zemé a bere krizi jako vyzvu, Ze si dokaze
poradit s ekonomickou situaci. Neoliberalni reformy jsou sice
nepopularni, ale jsou jednim z nejrychlejSich receptl na hyperinflaci,
i kdyZ znamenaji riziko v pfipadé mozného nezdaru.®’

Neoliberalni reformy zacaly nékteré rozvijejici se staty zavadét
od 70. let 20. stoleti zdudvodu posileni klasického liberalné

ekonomického konceptu a ve snaze zamezit stale vétSim statnim

8 General Staff Website Serves as Main Media Outlet for Military. Washington, D.C.,
Federation of American Scientists, http://www.fas.org/irp/dni/osc/turkey-milweb.pdf (1.
12.2010)

8 28. unora 1997 vlivem vojenské intervence — tzv. postmodernimu coup d’état —
doslo k padu této vlady a naslednému zruSeni Strany blahobytu (1998). TIBI, B.: c. d.
8 zavadéni tvrdych trznich mechanism( do zemi, které na to nebyly ani kulturné, ani
institucionalné pfipraveny. Chybély nebo byly nedokonalé finanéni instituce, dariovy
systém, pravni systém zejména zajistujici soukromé vlastnictvi, vykonné soudnictvi.
Ve svych dusledcich to vedlo k do¢asnému rozvratu ekonomik téchto zemi a k
socialnim nepokojim. MEZRICKY, Vaclav: In: DLOUHA, Jana — Dlouhy, Jifi —
MEZRICKY, Vaclav (edd.): Globalizace a globéini problémy. Centrum pro otazky
zivotniho prostredi, Praha 2006. s. 77.
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zasahim do ekonomiky. Vté dobé& pod vlivem Uspéchl
vychodoasijskych zemi, zacal také premiér Turgut Ozal v Turecku
zavadét na pocatku 80. let 20. stoleti reformy v duchu
Washingtonského konsensu, nebot véfil, ze eliminace statnich zasah
do ekonomiky — utvofeni volného trhu a integrace turecké ekonomiky
do svétové ekonomiky — je recept na to, jak jeho zemi pfeménit ve
vyspélou zemi zapadniho stylu.%® Podobné jako v Latinské Americe
tento pouze trzné orientovany systém selhal a vedl v 90. letech
k ekonomické krizi nazyvané ,ztracena dekada“. Stejné jako v Latinské
Americe i v Turecku se ukazalo, ze jednotny recept orientovany pouze
na samotny trh a makroekonomické ukazatele nezaru€i prosperitu
zem& a uz vubec ne fungujici demokraticky systém. Krach
neoliberalnich reforem a ekonomické prostredi bez regulaénich organt
dal pozdéji vzniknout koalici dobyvacu rent, kterou tvofily vztahy stat-
banky-podniky. Politicka manipulace vedena touto koalici spolu
s nezodpovédnou fiskalni  politikou vedouci k neudrzitelnému
vefejnému dluhu a padivé inflaci® se oznaduji za ptivod finanéni krize
roku 2001.%° Zde je tfeba zduraznit, Ze a& tedy Turecko postihla
ekonomicka krize, v pfipadé inflace se nejednalo o inflaci srovnatelnou
se zemémi Latinské Ameriky, které uvadi Kurt Weyland jako pfiklady
zemi, kde se k moci dostali vlivem hyperinflace neopopulisté. V dobé,
kdy kandidovali do prezidentskych ufadt Alberto Fujimori v Peru,
Carlos Menem v Argentiné a Fernando Collor de Mello v Brazilii na

prelomu 80. a 90. let 20. stoleti, prekraCovala meziroCni inflace

8 CHAUDHARY, M. A. — KOCH, Levent.: February 2001 Crisis in Turkey: Causes
and Consequences. The Pakistan Development Review, 40, 2001, ¢&. 4,
http://www.pide.org.pk (4. 12. 2010)

% Inflace dosahovala meziro&né i 54,25 %. Sménny kurz dolaru k turecké lite Ginil
jednu dobu i 1 : 1650 000. Turkey Inflation rate. New York City, Trading economics,
http://www.tradingeconomics.com (10. 11. 2010)

% BAKIR, C. — ONIS, Z.: The Emergence of the Regulatory State: The Political
Economy of Turkish Banking Reforms in the Age of Post-Washington Consensus.
Developement and Change, 41, 2010, €. 1, http://ideas.repec.org (5. 12. 2010)
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2 000 %' v Peru, 3 500 %% v Argentiné a v Brazilii dokonce 6 000 %%,
zatimco v Turecku nikdy neprekrogila hranici 74 %% a dosahovala tedy
stejné urovné jako napf. inflace v Uruguaji 72,2 %, kterou Weyland
klasifikoval jako méné akutni.®

TehdejSi turecka vlada si prfesto uvédomovala, Ze je tfeba
podniknout razantni kroky k ozdraveni ekonomiky. Reformami byl
povéfen byvaly zaméstnanec Svétové banky a ekonomicky expert
Kemal Dervis, ktery byl jmenovan do funkce ministra financi a stal se
tak zodpovédnym za zavadéni reforem, se kterymi zacal jiz v dubnu
2001 za pomoci Svétové banky a Mezinarodniho ménového fondu.
Dervis se snazil razantni a bolestivou ,Sokovou terapii“ co nejrychleji
normalizovat tureckou ekonomiku. Pravé pristup Kemala Dervise, ktery
se vlastné stal Ctvrtym Clenem koaliéni viady DSP-MHP-ANAP, stal za
jejim padem. Nepopularni Sokova terapie totiz vyvolala u obyvatelstva
vinu nevole, kterou kifehka koalice nevydrzela. Misto soudrZznosti se
jednotlivé koalicni strany, vtouze zbavit se v ocich vefejnosti
odpovédnosti za reformy, mezi sebou zacCaly navzajem obvifiovat ze
souCasné krize. Vladni krize vedla pozdé&ji k rozpadu koalice
a k predasnym volbam. %

V téchto prfed€asnych volbach v roce 2002 drtivé zvitézila pravée
Strana spravedlnosti a rozvoje, u které v8ak nebylo jasné, jakym

smérem se vyda. Jestli bude pokracovat v tvrdych reformach nebo ne.

" peru Inflation average. New York City, Trading economics,
http://www.tradingeconomics.com (10. 12. 2010)

92 Argentina  Inflation  Rate. New  York  City, Trading  economics,
http://www.tradingeconomics.com (10. 12. 2010)

% Brazil Inflation Rate. York City, Trading economics,
http://www.tradingeconomics.com (10. 12. 2010)

* Turkey Inflation Rate. York City, Trading economics,
http://www.tradingeconomics.com (10. 12. 2010)

9 Weyland, K.: Neoliberal Populism in Latin America and Eastern Europe. s. 396.

% KESKIN, Hidayet a kol.. Economic and Political Interaction of 2001 Crisis:
Implication for 2008 Recession? First International Conference on Management and
Economics: “Current Issues in Emerging Economies in Global Perspective” - (ICME
2008), Tirana, 28-29 March 2008, http://ces.epoka.edu.al/icme/14.pdf (5. 12. 2010)
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Ekonomicka situace Turecka sice byla v pfedvolebni kampani v roce
2002 jednim z hlavnich témat, AKP vSak pouze nekonkrétné nacrtla
predstavu o svych povolebnich ekonomickych zamérech® a na rozdil
od latinskoamerickych protéjSkli, a to pfes probihajici ekonomickou
krizi. Vedeni strany sice slibovalo snizeni chudoby, vétSi ekonomickou
rovhost a spravedlivéj§i rozloZzeni pfijmd,*® ale o konkrétnim
ekonomickém modelu, ktery by strana chtéla prosazovat po volbach, se
nemluvilo. Navzdory tomu, Zze v AKP bylo mnoho kritikl neoliberalismu,
pokracovala nova vlada v jiz zapo&atych reformach.

Proc Recep Tayyip Erdogan témér okamzité nastoupil
neoliberalni cestu? Davodu je nékolik. Prvnim z davodu je urcité ten, ze
vdobé jeho vlady uz se nejednalo o puvodni fundamentalni
neoliberalismus, ale o reformy v duchu tzv. Postwashingtonského, resp.
,rozSifeného“ Washingtonského konsensu, ktery byl vytvofen po
nastupu jednoho z hlavnich kritik Washingtonského konsensu,
Josepha Stiglitze do vedeni Svétové banky. Stiglitz, védom si
nedostatkll puvodniho konceptu Washingtonského konsensu, tento
koncept rozSifil o dalSich deset bodu, které zménily pohled na roli statu.
Zatimco klasicky koncept se snazil ulohu statu minimalizovat, nyné&jsi
koncept pfiznava statu vyznamnou ulohu, pfiCemz se nesnazi volny trh
nahradit statem, ale snazi se jak trh, tak stat, zapojit do hry a dovést je
ke spolupraci a statu pfiznava takeé roli v budovani socialni zachranné
sité a pfi cileném sniZzovani chudoby .%

Je také tfeba zminit, ze se stale jednalo o neoliberalni reformy

a jejich prosazovani vliadou AKP bylo velice razantni. Symbolem

" PATTON, J. M.: c. d., s. 531.

% Koeficient GINI Turecka, ktery méfi nerovhomeérné rozloZeni pfijmu ve spole¢nosti,
kde 100 znamena, ze jeden Clovék dostava vSechny pfijmy, Cinil v roce 2003 na Skale
od 0 do 100 45, prdmér EU-25 byl 29 resp. EU-15 byl 30. EurLIFE - Gini index.
Dublin, European Foundation for the Improvement of Living and Working Conditions
(Eurofound), http://www.eurofound.europa.eu (11. 12. 2010 )

% ONIS, Z.: Rethinking the Emerging Post-Washington Consensus: A Critical
Appraisal. Economic Research Center, Middle East Technical University, listopad
2003, http://www.erc.metu.edu.tr/menu/series03/0309.pdf (6. 12. 2010)
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pristupu AKP k reformam se bezesporu stala privatizace statnich
podnik(, kterou fidi Privatizaéni vybor Turecka (zakon ¢&. 4046)
spadaijici pfimo pod premiéra.'® Proces probihajici od 80. let minulého
stoleti neni Zadnou novinkou, av8ak pozoruhodna je mohutnost
privatizace v obdobi vlady AKP (2002 - az dosud), ktera raketové
vylétla ve trfetim roce jejiho vladnuti. Ve srovnani s lety 1995-2002 je
objem zprivatizovaného majetku Sestinasobny a v porovnani s lety
1984-1994 dokonce patnactinasobny (viz Graf 3). Od zfizeni
PrivatizaCniho vyboru vroce 1994 byla dokonCena privatizace188
firem, pfi¢emz u 91 z nich $lo o prodej 51 % akcii, Cili vétSiny potfebné
pro majoritni vlastnictvi.'®" Firmy, které se Ugastni privatizace, pochazi
z celého svéta. Napriklad 51 % akcii tureckého petrochemického
gigantu Petkim Petrokimya Holding Co. koupil kazaSsky Transcentral
Asia Petrochemical Holding a symbol turecké privatizace, kterym se
stal Turk telekom,'? zprivatizovala libanonska firma nedavno zabitého
Rafika Haririho.

190 pesponsibilities of the Privatization Administration. Ankara, Republic of Turkey,

Prime Ministry Privatization Administration,
http://www.oib.gov.tr/baskanlik/oib_gorev_eng.htm (10. 8. 2010)

" Completely Privatized Companies. Ankara, Republic of Turkey, Prime Ministry
Privatization Administration, http://www.oib.gov.tr/baskanlik/oib_gorev_eng.htm (10. 8.
2010)

1% Prodej nejdulezitéjsich a nejvétsich podnikli probiha v pfimém televiznim prenosu,
aby se predesSlo spekulacim o pozadi prodeje. COVE, Alan: Turk Telecom
Privatisation =~ Succeeds. Southeast European Times, 19. 7. 2005.

(http://www.setimes.com)
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Zdroj: Completely Privatized Companies. Ankara, Republic of Turkey, Prime Ministry
Privatization Administration, http://www.oib.gov.tr/baskanlik/oib_gorev_eng.htm (10. 8.
2010)

Privatizace se ale, podobné jako u nas, setkava u casti
obyvatelstva s nevoli, ktera ji chape jako rozprodavani narodniho
bohatstvi a internet je plny ¢lankl a videi nesoucich nazvy jako ,Satilik
vatan Tlrkiye! (Turecka vlast na prodej!)*. Pfesto se vSak jak premiér,
tak vlada tésili velké divére obyvatelstva a tato duvéra neustale rostla
a pokles prisel az s celosvétovou ekonomickou recesi (viz Graf 5).
Otazka tedy zni, jak si Tayyip Erdogan zajistil popularitu, kdyz zavadél
nepopularni reformy? Jednou z odpovédi je urCit¢ Weylandliv
argument, Ze neoliberalni reformy jsou rychlym feSenim vysoké inflace,
které stavi toho, kdo ji zkrotil, do pozitivniho svétla. Tayyip Erdogan
jako schopny politik se zkuSenostmi z let, kdy byl starostou Istanbulu,
ur€ité védeél, Ze pokud se mu podafi uspokojit ekonomické pozadavky
tureckého obyvatelstva, bude velice popularni. V pravidelnych
pruzkumech top péti témat, kterych se obavaji obyvatelé Turecka

opakované, se na prvnim misté, dokonce tedy i pred terorismem,
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objevuje strach z budouciho ekonomického vyvoje.'®  Vlastni slova
Tayyipa Erdogana z pfedvolebniho mitinku v Edirne v roce 2007 to

dokazuiji:

,On [Deniz Baykal, prfedseda CHP] byl mistopfedsedou viady
v roce 1995, kdy inflace dosahovala 76 %. Co na to fict? Bratie, pokud
uvazuje§ o tom, Ze bude$§ volit CHP, bude$ mit tohle na paméti?

Takovou inflaci jsme zazili. Avak pfisla AKP a sniZila ji na 8,6 %“'%*

Jedna z hlavnich pfiin velké popularity nynéjsi vlady spociva
vtom, jak vlada vyuziva penéz ziskanych z transformace a jak jimi
vyvazuje dopad na spoleCnost. Masivni privatizace spolu s pfilivem
zahrani€nich investici nejenze vyrovnala statni rozpocet, ale i umoznila
Tayyipu Erdoganovi provadét politiku, kterou Fuat Keyman nazyva
Jfilantropickym neoliberalismem®, % & Ahmet Hasim Kdse and Serdal
Bahge ,charitativnim statem®. Co si ale pod timto pojmem pfedstavit?
Kbse a Bahge stavi model charitativniho statu do protikladu ke statu
socialnimu. Charitativni stat stejné jako stat socialni usiluje
o ekonomické a socialni zabezpeleni obcanl. Vladni organizace
vydavaji miliény lir na Skolni potfeby, uhli, lednice a jidlo pro potfebné,
avSak stim rozdilem, Ze v charitativnim staté dostavaji takovou
podporu sice plosné tisice lidi, ale jednorazové nebo docCasné
(pfevazné v dobé voleb) a jsou tedy v neustalé nejistoté, Zze o tuto
pomoc pfijdou. "%

Neoliberalni ekonomicka politika uz také nestoji v protikladu
k islamu z etického hlediska jako dfive, kdy napfiklad Strana blahobytu

prosazovala ekonomicky koncept tzv. Spravedlivého ekonomického

% Sizce su an Tiirkie'nin ¢oziilmesi gereken en 6nemli (g sorunu size

okuyacaklarimdan hangileridir? Istanbul, Konsensus Arastirma Danismanlik,
http://www.konsensus.com.tr/haberdty.aspx?hid=202 (5. 12. 2010)

104 Erdoganova fe¢ na pfedvolebnim mitinku v Edirne. Tumgazeteler, 16. Cervence
2007, http://www.tumgazeteler.com

' KEYMAN, E. F.:c.d., s. 5.

% yaAGCI, A c. d., s. 85.
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fadu (Adil ekonomik diizen), se kterym pfiSel Necmettin Erbakan.
Spravedlivy ekonomicky fad se mél stat alternativou jak kapitalismu, tak
ale i socialismu, a to spojenim toho nejlepS§iho z obou systému, kdy
vSechny slozky ekonomiky pod dohledem a vedenim statu by pfispivaly
k obecnému blahu spole¢nosti.’ V Turecku se v poslednim desetileti
zaCala prosazovat tzv. anatolska burzoazie, ktera byva také
oznacovana jako muslimsti protestanti, resp. muslimsti kalvinisté, ktefi
v duchu protestantské etiky Maxe Webera nadale zUstavaji devétnimi
a konzervativnimi véficimi, ale stejné jako kalvinisté chapou tvrdou
praci jako projev zbozZnosti a zisk jako moznost pomoci komunité,
pficemz kapitalismus berou jako prostfedek k seberealizaci, tudiz ho

neodmitaji.'%

Graf 5
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Zdroj: Sestaveno autorem na zékladé dat DUZEL, Nese: Pazartesi konusmalari.
Taraf, 25.01.2010. (http://www.taraf.com.tr)

"7 YAILA, Atilla: Turkey’s Leaders — Erbakan’s Goals. Middle East Quarterly, 4, 1997,
€. 3, http://www.meforum.org (5. 12. 2010)

198 Islamic Calvinists: Change and Conservatism in Central Anatolia. Berlin-Istanbul,
European Stability Initiative, http://www.esiweb.org/pdf/esi_document_id_69.pdf (4.

12.2010)
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Zaver

Cilem této prace bylo pfispét k debaté o ideologické povaze
turecké vladni Strany spravedinosti a rozvoje ovéfenim tvrzeni Alpera
Yagciho, ktery ve své praci Packaging Neoliberalism: Neopopulism and
The Case of Justice and Developement Party argumentuje, Ze turecky
premiér je neoliberalné populistickym lidrem.

Vybranou metodou vyzkumu byla pfipadova studie, konkrétné
metoda shody, ktera méla jako efektivni nastroj ovéfeni platnosti
pouzité teorie na tomto pfipadu potvrdit testovanou hypotézu vyféenou
na zakladé teorie Kurta Weylanda, podle které jsme predpokladali, Zze
rezim Tayyipa Erdogana je neopopulisticky, nebot’ v dobé&, kde Tayyip
Erdogan usiloval o moc, byly splnény tfi nezbytné podminky nutné pro
vznik takového reZimu — slaby stranicky systém, instituce pfimo
voleného a exekutivné silného prezidenta a pfitomnost ekonomickeé
krize, zejména hyperinflace, ovéfenim dvou hypotéz.

Prvni hypotéza, ktera tvrdila, Ze Recep Tayyip Erdogan jako
neoliberalnim populista mél po volbach svou stranu marginalizovat,
nebyla potvrzena. Na rozdil od neopopulistickych politika totiz Tayyip
Erdogan po volbach svou stranu a jeji stranickou organizaci nejenze
nepotlacoval, ale naopak budoval a utuzoval a vytvofil z ni jednu
z nejpocetnéjSich stran v Turecku, ktera se dale institucionalizuje.

Druha hypotéza se snazila ovéfit, zda inflace donutila Recepa
Tyyipa Erdogana pfijmout neoliberalni opatfeni. Turecky premiér se
v8ak ve své predvolebni kampani neprezentoval jako zachrance zemé
pfed ekonomickym rozvratem, ale obecné se vymezil proti minulym
vladam. Po volebnim uspéchu pouze nasledoval neoliberalni politiku
zapocatou predchozi viadou.

Teorie nemohla byt ovéfena, protoZze pouze jedna z podminek
nabyla takové hodnoty jako v pfipadé zemi Latinské Ameriky, od
kterych byla tato teorie odvozena. Co se tyCe prvni podminky, stranicky
systém Turecka byl v roce 2002, tedy v dobé, kdy Erdogan kandidoval
do parlamentu, malo institucionalizovany a mél tedy v proménlivém
stranickém systému velkou Sanci se svou novou stranou uspét, coz se

mu také podafilo.
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Druha podminka — existence pfimo volené a exekutivné silné
hlavy statu — vSak nebyla splnéna, nebot Turecko neni republikou
prezidentskou. Ani silny premiér se svou hegemonni stranou se
nemuze rovnat postaveni exekutivné silného, nezavislého a fakticky
neodvolatelného prezidenta, jakymi jsou hlavy statd prezidentskych
republik, protoze turecky premiér nema pevné funkéni obdobi a na
rozdil od prezidentd se musi stale spoléhat na podporu své strany,
predevsim v parlamentu.

Ani tfeti podminka nebyla splnéna. AC Turecko postihla
ekonomicka krize, v pfipadé inflace se nejednalo o katastrofalni inflaci
srovnatelnou s Argentinou, Brazilii a Peru, kde se dostali k moci
neopopulisté, ale naopak o inflaci srovnatelnou s Uruguaji, kterou
zaradil Kk méné akutnim.

Protoze nebyly potvrzeny hypotézy a splnény podminky pro zrod
neopopulismu, nemuzeme potvrdit, natoz zpfesnit teorii neopopulismu
a ani operacionalizované proménné Ci stanovit dalSi podminky nutné
pro vzestup neopopulistického politika. Jak bylo fe€eno v uvodu, stejné
tak ale nelze fici, ze Tayyip Erdogan neni neopopulistickym politikem,
pokud nepozorujeme pfitomnost podminek pro jeho vznik.

Pokud se ale vratime k nepotvrzenym hypotézam a predloZzenym
faktim, Ize se domnivat, Ze neopopulistou neni, a to ani pfes svuj
populisticky diskurz a neoliberalni politiku. Tayyip Erdogan totiz neni
personalisticky vlidce, ktery se snazi ziskat nebo pouzivat vladni moc
na zakladé pfimé, nezprostfedkované a neinstitucionalizované podpory
velkého poétu vétSinou neorganizovanych stoupencu. | kdyz
autoritativni, stale je predsedou parlamentni a jedné z nejpocCetnéjSich
stran v Turecku. Toto tvrzeni by vS8ak mélo byt definitivné potvrzeno

v nékteré z budoucich praci.
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Pfilohy

Seznam zkratek

ANAP Strana vlasti
(Anavatan Patrtisi)

AP Strana spravedInosti
(Adalet Patrtisi)

CHP Republikanska lidova strana
(Cumhuriyet Halk Partisi)

DSP Demokraticka levicova strana
(Demokratik Sol Parti)

DTP Strana demokratické spole¢nosti

(Demokratik Toplum Partisi)

DYP Strana pravé cesty
(Dogru Yol Partisi)

FP Strana ctnosti
(Fazilet Partisi)

MHP Strana narodniho hnuti
(Milliyet¢i Hareket Partisi)

MNP Strana narodniho fadu
(Milli Nizam Partisi)

MSP Strana narodni spasy
(Milli Selamet Partisi)

RP Strana blahobytu
(Refah Partisi)

TBMM Velkého narodniho shromazdéni Turecka

(Tarkiye Blytik Millet Meclisi)
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Abstrakt

Prace se zabyva dobou nastupu k moci a vladé nynéjSiho
tureckého premiéra Recepa Tayyipa Erdogana v obdobi mezi lety
2002-2010. Na zakladé teorie neopopulismu Kurta Weylanda se
snazim potvrdit, Ze rezim souCasného tureckého premiéra je
neopopulisticky, nebot’ se zde vyskytovaly tfi podminky nezbytné pro
jeho vznik — slaby stranicky systém, instituce exekutivné silného
a pfimo voleného prezidenta a ekonomicka krize, reprezentovana
hyperinflaci. Teorie nemohla byt ovéfena a ani zpfesnéna, protoze
hypotézy nebyly potvrzeny a ani podminky nenabyly takovych hodnot
jako v pfipadé zemi Latinské Ameriky, od kterych byla tato teorie
odvozena. Lze se v8ak domnivat, Ze na zakladé predloZenych faktu

neopopulistickym politikem neni.

My thesis examines the nature of Erdogan’s politics between
2002 and 2010 by applying a theory of neopopulism defined by Kurt
Weyland. Having thoroughly analysed Erdogan’s regime and falsified
the hypothesis | found out that it does not fulfill all the criteria defined
necessary by Kurt Weyland for emergence of neopopulism — inchoate
party system, existence of strong executive president and economic
crisis symbolised by hyperinflation. Therefore the theory could not be
verified or purified. According to stated facts we can conclude that he is

not a neopopulist leader.
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