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uvoD

V roce 2017, dle Ceského statistického tfadu bylo uzavieno 52,6 tisice sfatk(
(meziro€ni narust o 1,8 tisice), pfitemz do manzelstvi vstoupilo vice ovdoveélych i
rozvedenych. PoCet rozvedenych manzelstvi za rok 2017 se vySplhal na 25,8 tisic. V
meziro¢nim srovnani jde 0,8 tisice rozvodl vice. Zaroven byl lofisky rok v poctu
cirkevnich siatkd za posledni &tyFi roky nejvy$si.'Nic nemuze hovofit Iépe o tom, Ze
téma mé diplomové prace, tedy ,Zanik manzelstvi z pohledu kanonického prava a
prava ceske republiky®, je velmi aktualni. Problematika zaniku manzelstvi v cirkevnim
a civilnim pravu a moznost znovu uzavieni manzelstvi muze byt vice nez
problematicka nejen pro laickou vefejnost, ale i pro odborniky v pravni praxi. Jak je
mozné v dalSim textu prace zjistit, moznosti zanikl a nasledné tedy prava uzavrit
manzelsky snatek novy je vice nez bézné Clovék nejspiSe tusi a tato prava sebou

nesou, jako vzdy i fadu povinnosti.

Touto diplomovou praci chci pfehledné analyzovat jednotlivé mozZnosti zaniku
manzelstvi z pohledu obou jurisdikci a tim predlozit ucelenu praci zabyvajici
institutem manzelstvi v jedné z jeho fazi ve stfedu dvou pravnich odveétvi, nebot s
ohledem na ,novy“ obCansky zakonik, jenz nabyl ucinnosti v roce 2014 je na trhu
velmi malo textd a publikaci, které by se =zabyvaly touto problematikou
aktualizovanou vué¢i zakonu ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik. Pfi rozboru
jednotlivych faktd z pohledu kanonického prava i prava Ceské republiky, je mym
zajmem a hlavnim cilem dojit k jejich propojenosti vramci jednoho vyznacného
institutu, kterym bezesporu zanik manzelstvi je a zjistit, zda se alespon v urcité
oblasti shoduji a jsou stejné pravné upraveny, nebot’ je neoddiskutovatelnym faktem,
Ze ob&an Ceské republiky, jenZ zarovef vyznava viru je zavazan pravnim fadem

obou stran.

Pro lepSi orientaci je prace rozdélena do Ctyr témat, které bezvyjimecné kopiruji
jednotlivé kapitoly. Kazdé téma je popsano z pohledu kanonického i sekularniho
prava. Pravé, muzeme fici, zakladni pravni norma obou odvétvi, tj. Ob&ansky
zakonik, Kodex kanonického prava a Kodex kanonl vychodnich cirkvi se staly pro
tuto praci zakladnim zdrojem poznatkl a informaci. DalSi pouzita literatura je z téchto

pramenu vice ¢ méné odvozena.

! https://www.czso.cz/csu/czso/cri/pohyb-obyvatelstva-rok-2017



Prvni oblasti, respektive kapitolou mé diplomové prace je obecné institut manzelstvi.
Jde o pochopeni podstaty této vyznamné Zivotni oblasti, stejné jako o rozClenéni
informaci o u€elu a pojeti manzelstvi v déjinnych etapach az po sou€asnost. Déle ve
své praci navazuji jiz otazkou vzniku manzelstvi, tedy specifikem konkrétnich aktu,
které maji za pfimy nasledek pravem zpecCetény manzelsky svazek. Treti oblast -
kapitola je stéZejni, nebot pravé tady je rozebrano téma zaniku manzelstvi a to ve
vSech moznych modifikacich vyznamu tohoto pojmu. Pfedmét posledni ¢asti logicky
vyplyva ze vS8ech pfedchozich a uvedenych moznosti i faktl, nebot vSe v lidském

zivoté, stejné jako zanik manzelstvi, nese své nasledky do budoucna.



1. Manzelstvi

Manzelstvi, jakoZzto historicky, ale sou€asné i fungujici pravni institut se po celou
dobu svého trvani t&sil a stale t&8i specifické ochrany. Z védeckych vyzkumo®
vyplyva, Ze svatby, a tedy manzelstvi, jsou starSi vice nez 40.000 let. Védci tim zacali
bofit myty o udajné prvni formé manzelstvi, o tzv. skupinovém manzelstvi, které je
typické pro rodovou spoleCnost. Po dlouha staleti upravovalo oblast manzelstvi
pouze pravo kanonické, tj. vnitfni pravni systém katolické cirkve. Pokud bychom
chtéli vymezit dobu, ve které méla fimskokatolicka cirkev vyhradni vliv na celou
oblast manzelstvi budeme jisté hovofit o obdobi stfedovéku a to jiz od jeho pocatku,
priblizné 6. stoleti pf. n. |. Statni utvary v evropském prostfedi jesté v této dobé
nebyly pfesné vymezeny a jejich zakonodarstvi jednoznacné konstituovano.
S postupujicim rozvojem vSeho politického, kulturniho i hospodarského konspektu
stfedovéku souvisi i vzrlstajici moc fimskokatolické cirkve, nevyjimaje oblast
manzelstvi. Tato vzrUstajici tendence je viditelnd az do doby tzv. statnich
absolutismu, tedy mluvime asi o poloviné 17. stoleti pf. n. I. vliv fimskokatolické
cirkve v8ak v tomto obdobi nekoncCi, ale soubézné se pfidava regulace manzelstvi
statnim aparatem.® Teprve v nasledujici historické etapé, poéinajici zhruba 18.
stoletim pf. n. |, tzv. osvicenském absolutismu dochazi k vyjmuti vylu¢ného
pusobeni cirkve v oblasti manzelstvi z vlivu kanonického prava a k jeho ,zestatnéni”
(etatizaci).* V nasledujicich historickych obdobich lidstva byl institut manzelstvi vzdy
jiz pevné pod vladou statni moci a cirkevni vliv byl popiran nebo pfipoustén tak, jak
udavala smér politicka situace, az do dnesni doby, kdy oba vlivy jsou si zcela rovny.
Z historickych pramend, pravni i cirkevni teorie a praxe vyplyva, ze etatizované pojeti
manzelského prava stoji pevné na zakladech prava kanonického. Manzelstvi je tedy
bezpochyby institutem pravnim i cirkevnim. Lze jej uzavfit formou cirkevniho i
obCanského snatku, pfiemz obé oblasti upravuji specificky otazky vzniku

manzelstvi, pfekazky je ho uzavreni a v neposledni fadé i zaniku manzelstvi.

> WALKER Robert, Evolutionary History of Hunter-Gatherer Marriage Practices . Védecky &asopis
Plos ONE [online]. Dostupné na
https://journals.plos.org/plosone/article?id=10.1371/journal.pone.0019066

* HRDINA A. Ignac. Manzelstvi v sou€asném &eském i kanonickém pravu [online]. Spole¢nost pro
cirkevni pravo. Dostupné na < http://spcp.prf.cuni.cz/15-20/16-hrdin.html >

* TRETERA J.R. Cirkve a pravo. Miscellanea. Praha:Leges, 2015, str. 339.



https://journals.plos.org/plosone/article?id=10.1371/journal.pone.0019066

1.1. Pojem manzelstvi

Charakterem manzelstvi je trvalost a vyluénost svazku, a i to specifikum, Ze je
uzavien mezi muzem a zenou, takovy svazek je pak mezi kifestany navic posilovan
zvlasétni milosti, ktera je chapana jako posvatnost a BoZi pomoc pro manzele.®
Vyznamnym rysem rodinné-pravnich vztahu je tedy jejich dlouhodobost Ci pfitomnost
osobnich, emocionalni prvkl v téchto vztazich. Pro¢ je pravé takovy svazek
specificky a pravné vyznamny pro spole¢nost, mizeme vyvozovat jiz z terminologie.
Pojem manzelstvi pochazi z latinského slova ,matrimonium®. Uvedeny termin se
sklada ze dvou slov - ,mater” = matka; ,munia“ = poslani a jeho vznik je spojovan
s obdobim raného stfedovéku. Toto slovni spojeni vyzdvihuje, v té dobé&, nejvétsi
poslani Zeny, stat se matkou. Za klasické definice manzelstvi jsou povazovany dvé

definice, pravé z obdobi fimského prava. Jde o definici Ulpiana a Modestina:®

- ,Nuptiae autem sive matrimonium est viri et mulieris coniunctio individuam
consuetudinem vitae continens® (Ulpianus)’
- ,Nuptiae sunt coniunctio maris et feminae et consortium omnis vitae, divini et

humani iuris comunicatio* (Modestina)®

Tedy pravé schopnost plodit a vychovavat déti (tzv. bonum prolis) je jednim z davodu
vyznamnosti manzelstvi. Ve 20. stoleti je navic v kontextu prohloubené antropologie
a psychologie vice zdUraznén i prvek vzajemné pomoci a obohacovani muze a zeny,
projevujici se v tzv. bonum conjuguum. Vyznamnym rysem rodinné-pravnich vztah(
je tedy jejich dlouhodobost &i pfitomnost osobnich, emocionalni prvkd v téchto
vztazich. Oba rozméry (potomstvo a vzajemné dobro manzell) tedy uvadeéji shodné,
byt pouzitim odliSné terminologie Ceské pravo i pravo kanonické (tedy pravo
fimskokatolické cirkve v Kodexu kanonického prava z roku 1983 (dale CIC) ktery je
zakladnim pravnim dokumentem pro fimskokatolickou cirkev i pravo vychodnich
katolickych cirkvi a Kodexu kanona vychodnich cirkvi z roku 1990 (dale CCEO ),

obdobnou sbirkou pro vychodni cirkve, sjednocené s papezem.

®> KLIMES Petr. Psychické pficiny neplatnosti manzelstvi. Matice Cyrilometodéjska, 20004, str. 27

® DUDA, Jan. Katolické manzelské pravo. Spié: Spiéska kapitula, 1996, str. 8

! Digest 23.2.1. [Manzelstvi je sjednoceni ¢lovéka a Zeny, které vytvari sdruzeni v pribéhu celého
Zivota a zahrnuje spole€né uZivani bozskych a lidskych vysad.]

® Institutues 1.9.1. [Manzelstvi je spojeni muzZe a Zeny a spolutidast v celém Zivoté, sdileni bozského i
lidského zakona.]



1.1.1. Pojeti manzelstvi v kanonickém pravu

Katolicka cirkev povaZuje manzelstvi za specialni a posvatny druh smlouvy meazi
muzem a Zzenou. ,ManZzZelsky svazek, kterym muZz a Zena mezi sebou vytvareji
nejvnitfnéjsi spolecenstvi celého Zivota, zamérené svou prirozenou povahou na
prospéch manzel(l a na zplozeni a vychovu déti, je mezi pokiténymi povySen
JeZisem Kristem na svatost. Proto mezi pokfténymi nemuizZe byt platna manzelska

smlouva, kterd by nebyla svétosti“®

Tato koncepce manzelstvi je obsazena jak ve
véroucnych i pastoraCnich dokumentech katolické cirkve, i obou Kodexech
kanonického prava. Tyto soubory vnitfnich pravnich pfedpisti a norem cirkve prosly
svym historickym vyvojem. Prvni vyluény a autenticky Kodex kanonického prava byl
vyhlasen vroce 1917 za pontifikatu Benedikta XV., a ve svém kan. 1012 uvadi:
,Kristus Pan povys$il samotnou manzelskou smlouvu mezi pokiténymi na dustojenstvi
svatosti. Proto nemizZe mezi pokiténymi trvat platna manzZelska smlouva, aniz je

zaroveri svatosti.“‘°

.Prvotni ucel manzelstvi je plodit a vychovavat potomstvo,
pfidruZeny vzéjemné pomoc a prostredek k ukojeni Zadostivosti“** Dalsi vyraznou
zménu znamenal v Zivoté fimskokatolické cirkve, ale i celé spoleCnosti Il. vatikansky
koncil. Odborna vefejnost je ve shodé, Ze se stal pfelomovym okamzZikem
v modernich déjinach katolické cirkve pfedev§im pro snahu cirkevnich otcu zdnesnit
poselstvi cirkve a predlozit ho souCasnému CcClovéku vice srozumitelny jazykem.
»,INabozZenstvi Boha, jenz se stal ¢clovékem, se setkalo s nabozZenstvim cClovéka, jenz
se stal bohem. A co se stalo? DoSlo ke srazce, boji, odsouzeni? Mohlo k tomu dojit,
avsak nedoslo...My vice nez kdokoli jiny toti? uctivame &lovéka“.*? D¥ive, nez do$lo
ke zméné nahledu na manzelstvi, diky Il. Vatikanskému koncilu, byl pohled na tuto
oblast zcela odliSny. Konkrétné, cirkev predstavovala manzelstvi jako hierarchické
spoleCenstvi, jehoz cilem, bylo na strané jedné, strané hlavni, plozeni a vychova
potomstva a aZ v druhé fadé, na druhé strané, vzajemna pomoc manzel(i.* Mizeme
tedy vyslovit zjednodusené ztvrzeni, k némuz tehdejsSi durazy vedly a to, Ze tato

,predkoncilni“ koncepce manzelstvi byla ve své podstaté smlouvou mezi muzem a

° CIC/1983, kan. 1055

% CIC/1917, kan. 1012

' CIC/1917, kan. 1013

2 proslov Pavla VI. ze 7. 12. 1965; SEMIN Michal. Manzelstvi a rodina po Il. Vatikanském koncilu
[onlvine]. Dostupné na http://www.stjoseph.cz/clanky/rodina_po_dvk michal semin.htm

® SRAJER Jindfich, Nové pojeti manzelstvi [online]. Casopis pro teoretické a praktické otazky
teologie. Dostupné na: https://www.teologicketexty.cz/casopis/2003-1/Nove-pojeti-manzelstvi.html

10


http://www.stjoseph.cz/clanky/rodina_po_dvk_michal_semin.htm
https://www.teologicketexty.cz/casopis/2003-1/Nove-pojeti-manzelstvi.html

Zenou zavazuijici k plozeni a vychové déti.** Ddrazy na jejich osobni vztah, vzajemné
porozumeéni a pomoc Ci souznéni sice byly brany v potaz, nicméné nebyly chapany
jako to pro manzelstvi a spole¢nost natolik podstatné. Nové pojeti manzelstvi, které
prichazi praveé po Il. vatikanském koncilu (v kontextu celkového obratu v antropologii,
psychologii i sociologii manzelstvi a snaze vypovidat i 0 ném jazykem srozumitelnym
soucasnému Clovéku), stavi tyto dva cile naroven, rusi tedy chapani urcité
nadrazené/ podfazené postaveni jedné véci pred druhou, resp. nahrazuje pfedchozi
dva cile cilem jedinym.'® Tento novy nahled na institut manZelstvi se promitl do
riznych cirkevnich oblasti a dokumentd a tedy i do Kodexu kanonického prava
vroce 1983. Pfi porovnani Kodexu 1917 a Kodexu 1983 je jasné patrny posun
v pohledu na manzelstvi, ktery je polozen az Il. vatikdnskym koncilem a jde o posun

pozitivni - smérem k ¢lovéku a jeho faktickym vztahim, ve kterych Zije.

V souhrnu poznatk( a dal$iho vyvoje je vice nez rozeznatelné, Ze timto pfelomovym
okamzikem se cirkevni manzelstvi zménilo z ,uzakonéného pohlavniho styku“ na
vysokou spoleCenskou hodnotu chténou Bohem a v Jezisi Kristu povySenou na

svatost.*®

1.1.2. Pojeti manzelstvi v pravu CR

,ManzZelstvi je trvaly svazek muZe a Zeny vznikly zpusobem, ktery stanovi
zakon. Hlavnim ucelem manZzelstvi je zaloZeni rodiny, fadna vychova déti a
vzéjemna podpora a pomoc.“” Takto mluvi o manzelstvi posledni pravni Uprava
zabyvajici se manzelstvim, tedy zakon €. 89/2012 Sb., obfansky zakonik, v
aktualnim znéni. Ve védeckych kruzich je koncept manzelstvi vniman z vice uhlu
pohledu. Cast odborné vefejnosti se pfiklani k nazoru pojimani manzelstvi jakozto
smlouvy mezi manzeli. Nicméné, i tato skupina chape, Ze nelze smlouvu mezi

manzeli povazovat za podobny druh smlouvy, na které by mohly byt aplikovany

Y ROBERTS P. Wiliams, Jako muze a Zenu je stvofil  [online]. Dostupné na
http://www.christnet.eu/clanky/2705/jako_muze a zenu je stvoril.url

™ SEMIN Michal. Manzelstvi a rodina po Il. Vatikanském koncilu [online]. Dostupné na
http://www.stjoseph.cz/clanky/rodina_po_dvk michal semin.htm

* SRAJER Jindfich, Nové pojeti manzelstvi [online]. Casopis pro teoretické a praktické otazky
teologie. Dostupné na: https://www.teologicketexty.cz/casopis/2003-1/Nove-pojeti-manzelstvi.html
SROV. NEMEC, Damian. Manzelské pravo katolické cirkve s ohledem na platné &eské pravo, str. 17-
18

'7°§ 655 zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik
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normy zavazkoveého prava. Jina fada autorit stoji spiSe za nazorem vidét manzelstvi
jako specifickou pravni skuteCnost. K tomuto pojeti se priklani i souCasna pravni
uprava Ceské republiky, coZ Ize spatfovat i v tom, Ze institutu manzelstvi je vé&novana
cela Hlava |. Casti druhé obCanského zakoniku. Motivu manzelstvi tedy soucCasna
pravni Uprava pfipisuje toliko 115 paragrafli, ve kterych tuto pravni skuteCnost

detailn& upravuje ve véech jejich moZnostech a modifikacich. 2

K tdmto nahledim na institut manzelstvi v zakladni pravni dpravé Ceské republiky
ale vedla dlouha cesta. Pogatek miizeme vidét u tzv. recepéni normy, kterou v roce
1918 byl recipovan do nové vzniklého pravniho fadu ¢eskoslovenského statu i pravni
fad Rakouska Uherska a snim i zakon upravujici oblast manzelstvi: ,Rodinné
pomeéry zakladaji se smlouvou manzelskou. V manzelské smlouvé dvé osoby
rizného pohlavi projevuji podle zakona svoji vili, ze budou ziti v nerozluéném
spoledenstvi, déti ploditi, je vychovavati a poskytovati si vzajemnou pomoc.?° Vidime,
ze i ABGB vychazel z tradice predpisu kanonického prava a manzelstvi bylo mozné
uzavfit jak cirkevni tak ob&anskou formou. V dobé ucinnosti recepéni normy bylo
tedy na manzelstvi, v Ceské republice, pohlizeno jako na smlouvu. Na recipovany
pravni predpis, jenZz byl u€inny v novelizovaném znéni az do roku 1950, navazal
zakon €. 265/1949 Sb., o pravu rodinném. Velkou zménou, oproti pfedchozi pravni
upravé, je zpusob uzavieni manzelstvi: ,Manzelstvi se uzavira souhlasnym
prohlasenim muze a Zeny pred mistnim narodnim vyborem, Ze spolu vstupuji v
manzelstvi. Nebude-li toto prohlaseni snoubencl ucinéno pfed mistnim narodnim
vyborem, manzelstvi nevznikne*.** Sratkové obfady naboZenské jsou dovoleny;
smaéji véak byt vykonany aZ po uzavieni manzelstvi podle tohoto zakona.?* Z daného
ustanoveni vyplyva, Zze po dobu platnosti a u€innosti tohoto zakona, tedy o dobu
tfinacti let, bylo sice mozné uzavfit cirkevni sfiatek, a tedy cirkevni manzelstvi, avSak
az poté, kdy doSlo k uzavieni manzelstvi civilni formou. Snatek civilni je tedy
obligatorni forma, manzelstvi je strikiné sekularizovano a v dusledku tohoto vlivu
dochazi v pribéhu €asu k potlaceni vlivu nabozenstvi nejen na uzavieni manzelstvi,

ale na cely rodinny zivot. Muzeme tedy fici, ze zacina doba, kdy spoleCenské a

® MELZER Filip. TEGL Petr a kol. Obcansky zakonik — velky komentaf. Svazek IV. § 655 — 975.
Praha: Leges, 2016, str. 3-4

% Pravni norma (obvykle zakon), prostfednictvim které novy stat prebira (pfejima, recipuje) dosud
E)Iatny pravni fad, zpravidla pravni fad svého pravniho predchiidce

0 § 44 zakona €. 946/1811 Sb., obecny zakonik ob&ansky, tzv. AGBG

L § 1 zakona &. 266/1949 Sb., o pravu rodinném

22§ 7 zakona &. 266/1949 Sb., o pravu rodinném
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politické usporadani spoleCnosti v tomto obdobi je silné pod vlivem
nedemokratickych principl, nadfazenosti zajmU jednoty nad jednotlivci a potlacovani
soukromého zivota a na manzelstvi pohlizeno jako na spoleCenskou jednotku, jejiz

udel a funkce jsou podfizeny zajmu statu.”

Ani nasledujici pravni uprava, zakon o rodiné®*, nezménil obligatorni formu uzavirani
manzelstvi, kdyz stanovil: ,Manzelstvi se uzavira souhlasnym prohlasenim muze a
Zeny pred organem statu, Ze vstupuji spolu do manzelstvi, a to vefejné a slavnostnim
zptsobem, v pfitomnosti dvou svédkd.”® NaboZenské sfatkové obfady nejsou
dovoleny pred uzavfenim manzelstvi.?® V této dobé& bylo manzelstvi pojimano jako
dobrovolné rozhodnuti muze a zeny vytvofit harmonické, pevné a trvalé zivotni
spolecenstvi.?’ Stejné jako v predchozi pravni Upravé, v zakoné o pravu rodinném,
se i zde pohlizi na manzelstvi jako na zakladni socialni jednotku statu. AvSak vliv
nedemokratického rezimu byl na vzestupu a rodina, a rozhodné i manzelstvi, bylo
chapano jako zaklad budovaného socialistického zfizeni. Komunisticka pravni
doktrina odmitla chapat manzelstvi jako smluvni vztah.?® | pfes nékteré obdasné
nesouhlasné projevy odborniku, tento uhel pohledu na institut manzelstvi a na néj
navazuijici rodinny zivot vydrzel v naSem pravnim fadu po dlouhych 26 let. Zakon o
rodiné platil sice az do roku 2013, ale rozhodné ne ve své puvodni podobé&, nebot po
udalostech zroku 1989 doslo k proméné spoleCnosti smérem k demokracii a
individualizaci a mimo jiné i zakon o rodiné si proSel nékolika novelizacemi. Za
nejzasadnéjSi proménu, vazici se k tématu mé diplomové prace, doplnéného a
zménéného zakona je povazovana novela z roku 1992, ktera opét stavi cirkevni
svatebni obfad na roven obfadu civilnimu: ,Manzelstvi se uzavira souhlasnym
prohlasenim muze a Zeny pfed organem statu nebo pfed organem cirkve nebo
nabozenské spoleCnosti (dale jen "organ cirkve"), Ze spolu vstupuji do manzelstvi, a
to vefejné a slavnostnim zptsobem v pfitomnosti dvou svédki“.?° Pojeti manzelstvi
se tak tiSe a mi¢ky vraci po 13 letech k pojeti smluvnimu Od roku 2014 je uc€inna
soucasna pravni Uuprava (viz vyse), u niz Ize vidét navrat zpét k ABGB, navrat zpét k

pojeti manzelstvi vychazejici z chapani pfirozeného prava a tedy i prava

28 SMID, Ondrej. SINOVA Renata a kol. Rozvod manzelstvi. Praha: Leges, 2013, str. 29
24 7akon &. 94/1963 Sb., zakon o roding

2% § 3 zakona &. 94/1963 Sb., zakon o roding, v ptivodnim znéni

26 § 10 zakona &. 94/1963 Sb., zakon o roding, v ptivodnim znéni

°"'§ 1 zakona &. 94/1963 Sb., zakon o roding, v ptivodnim znéni

8 BELOVSKY P. Rodinné pravo. Brno: Masarykova univerzita, 2009, str. 463 — 467

29 § 3 zakona &. 94/1963 Sb., zakon o roding, ve znéni zakona &. 234/1992 Sb
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kanonického, urcitym zpusobem autorizovaného statem. Avsak, jak bylo uvedeno,

nahlizeni na institut manzelstvi neni ani v dnesni dobé, zcela jednotny

1.2. Uéel manzelstvi

Hlavnim ucelem manzelstvi je zaloZeni rodiny, fadna vychova déti a vzajemna
podpora a pomoc manzell. Takto Ize, dle souCasného nahledu na manzelstvi,
shrnou jeho Ucel jak z pohledu sekularniho, tak i kanonického prava.*® Zakon &.
89/2012 Sb., obCansky zakonik, v aktualnim znéni, oproti pfedchozimu pojeti,
vyzdvihuje vzajemnou podporu a pomoc manzelu. ,Manzelé si jsou navzajem povinni
uctou, jsou povinni zit spolu, byt si vérni, vzajemné respektovat svou dulstojnost,
podporovat se, udrzovat rodinné spolecCenstvi, vytvaret zdravé rodinné prostiedi a
spoleéné& pedovat o déti ** a udel manzelstvi, z pohledu aktualni cirkevni nauky, Ize

rozdélit do tfi oblasti:

a) Bonum prolis = dobro potomstva, tedy plozeni a vychova déti
b) Bonum fidei = dobro vérnosti, tedy vzajemna vérnost
c) Bonum sacramenti = dobro svatosti, tedy nerozlucitelnost posilena silou

svatosti ¥

Biblicky muzeme oduvodnit tento specificky poZadavek onim: ,Proto opusti muz

svého otce i matku a pfilne ke své Zené a stanou se jednim télem” >

Uzavieni manzelstvi tedy pasobi tyto nasledky: zménu osobniho stavu — svobodny/a
— zenaty/vdana. Tim vznika manzelska prekazka bigamie, vznikaji nova prava a
povinnosti manzell, méni se majetkové vztahy (vznik spole¢ného jméni manzeld).
Podle NOZ § 744 taky vznika pravo bydleni manzZela vdomé ¢i byté druhého
manzela (pokud je tento byt ¢ dum spole¢nou domacnosti manzel(. Pokud dojde
k poCeti a narozeni ditéte, je v manzelstvi také zalozena pravni domnénka otcovstvi

(dle §776 NOZ je otcem ditéte za stanovenych podminek manzel matky). Kanonické

0v pfipadé prava kanonického navic s jakymsi ,bonusem® svétosti, tzn. Specifické milosti v pfipadé
manzelstvi dvou pokiténych

s § 655 zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, v aktualnim znéni

%2 NEMEC, Damian. Manzelské pravo katolické cirkve s ohledem na platné Ceské pravo. Praha:
Krystal OP, 2006, str. 17-18

®¥Gn2 24
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pravo v rodiné ucinkd zdUrazruje: vznik manzelského svazku, svou povahou trvalého
a vyluéného (kan. 1134 § 1); jedna-li se o platné manzelstvi mezi kfestany vznika
svatostné manzelstvi, majici charakter trvalé svatosti (kan. 1134 § 2), je zalozZena
rovnost prav a povinnosti mezi manzeli ohledné manzelského Zivota (pfi zachovani
pfirozené rozdilnosti muze a zeny — kan. 1135) a vznika primarni pravo a povinnost

integralni vychovy déti (kan. 1136), jsou-li v tomto manzelstvi déti poCaty a zrozeny.
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2. Vznik manzelstvi

Segment zabyvajici se vznikem manzelstvi je velmi obsahly, nebot zahrnuje
nejenom fazi state€ného obradu, ale také usek pfed touto udalosti, jakoz i souhrn
podminek a okolnosti pfistupujicich v pribéhu ¢asu k samotné ceremonii. Sou€asné
cirkevni pravo a teologie pak k tomu navic pfipomina i nutnost starat se specifiky o
manzela po snatku v prvnich letech po svatbé, protoZe pravé tyto jsou rozhodujici
pro uzavieni manzelstvi jako vzajemného celozivotniho a navzajem obohacujiciho

vztahu.3

Jak jiz bylo stanoveno vySe, v souCasné sekularné-pravni upravé je zakotvena
moznost uzavfit jak cirkevni tak obCansky sfatek, pfiemz obé tyto formy jsou si
zcela rovny. Pokud snoubenci vyjadfuji svobodné svou vali ke shatku pfed organem
vefejné moci provadéjicim snatecny obfad v pfitomnosti matrikare, jde o obCansky
shatek; pokud tak Cini nebo pfed organem cirkve nebo naboZenské spolecnosti,
opravnéné k tomu podle jiného pravniho pfedpisu mluvime o cirkevnim snatku.
Snate€ny obrad je v obou pfipadech verfejny a slavnostni a Cini se v pfitomnosti dvou
svédkld. OvSem rovné postaveni v zakoné neznamena automaticky paritu pribéhu.
Jednotlivé etapy vedouci ke vzniku manZelstvi jsou pojimany spiSe odliSné, existuje
vSak i nékolik vyjimek. Jednou znich, a z mého pohledu nejvyznamnéjsi je
manzelsky slib. DalSi odliSnosti je daleko vétSi duraz na pfipravu na uzavieni
manzelstvi v pfedpisech katolické cirkve i v jeji praxi. At uz proéteme cirkevni texty
nebo normy pravniho fadu nasSeho statu je zde spoleénym priasecikem pro vznik
manzelstvi pravé manzelsky slib, resp. souhlasné prohlaseni muze a zeny. Avsak i
presto, ze obé odvétvi zde koordinuji, jak v pravni tak i cirkevni teorii, resp. jiz jeji
historii, existuji rozdilné nazory na to, zda manzelstvi vznika pravé timto souhlasnym
prohlasenim muze a Zeny, nebo ke vzniku manzelstvi dochazi v jiné, pfesné uréené
chvili. V sekularnim pravu doslo od pojeti manzelského souhlasu, tak jak jej vnimalo
fimské pravo (souhlasnym projevem snoubencl vznika manzelstvi) pfes nasledujici
historickd obdobi, kdy manzelstvi vzniklo napf. az po uskutecnéni urcitych
obligatornich fazi svatebniho obfadu (oddavajici prohlasi snoubence za manzele) az
k souCasnému postoji, kterym se opét navraci i sekularni pravo k fimskému pravu.

To vyjadfuje i § 656 zakona €. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik (viz dale). Kanonické

% Srov. Papez Franti$ek. Apostolska exhortace Amoris laetitia (Radost z lasky), O lasce v roding z
8.dubna 2016, ¢. 217 - 218
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pravo v historii zase feSilo otazku, zda manzelstvi vznika vyménou manzelského
souhlasu nebo az jeho dovrSenim v télesném spojeni manzell zplsobem tzv.
humano modo (tedy zplsobem vhodnym k poleti potomstva). Pafizska kanonisticka
Skola kladla dliraz na prvni ¢ast - vyjadfeni manzelského souhlasu konsensualni
teorie), boloriska Skola kladla diraz na télesné spojeni mezi témi, kdo si souhlasné
vyjadrili vali k celozZivotnimu spojeni (kopulaéni teorie). Spor vyfesil papez Alexandr
lll. v 2. pol. 12. stol. durazem na konsensualni teorii s pfijetim nékterych prvku
kopulaéni teorie: manzelstvi vznika vzajemnym souhlasem nalezité vyjadienym, ale
uplné (integraini) se stava aZz télesnym spojenim manzeld.*® V sougasné dobé
povahu tohoto souhlasu vyjadfuje kan. 1056 § 2: ,ManZelsky souhlas je tkon vile,
jimz se muz a Zena sami sobé navzajem neodvolatelnou dohodou odevzdavaji a

pfijimaji za u¢elem vytvoreni manZzelstvi.*”

2.1. Vznik manzelstvi podle kanonického prava

Cirkevni pravo rozliSuje latinsky termin matrimonium v rozméru matrimonium in
fieri = manzelstvi ve svém vzniku, tedy samotna svatba, pfiprava na ni i
bezprostfedné navazujici administrativni ukony a matrimonium in facto esse =
manzelstvi ve svém trvani, tedy Zivotni stav a s nim spojena svatost a péce o
rozvijeni manzelského Zivota“ V3echna na Gzemi Ceské republiky, platné vznikajici
manzelstvi se té€Si zakonné ochrané. Obcfansky zakonik upravuje cirkevni snatek
takto: ,Projevi-li snoubenci vali, Ze spolu vstupuji do manzelstvi, osobné pred
organem cirkve nebo naboZenské spolec¢nosti opravnéné k tomu podle jiného
prévniho predpisu (déle jen ,opravnéna cirkev”), jedné se o cirkevni sriatek®.
Kanonické pravo zase uvadi: ,ManZelstvi je vytvafeno souhlasem stran zakonné
projevenym mezi osobami pravné zpusobilymi; Zadna lidska moc nemuze tento

souhlas nahradit.’

Cirkevni snatek ma vSak sva specifika, tykajici se nejen organu, pfed kterym

snoubenci projevuji svou vuli, obou snoubencl, svédkl, ale také ukonu

% NEMEC, Damian. Manzelské pravo katolické cirkve s ohledem na platné Ceské pravo. Praha:
Krystal OP, 2006, str. 15-16

% § 657 odst. 2 zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik

%7 CIC/1938, kan. 1057
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prfedchazejicich samotnému obfadu a v neposledni fadé i obfad samotny, s nimz

souvisi specifika projeveni vile snoubencu.

2. 1. 1. Priprava na manzelstvi

Pod timto oznaCenim nelze vidét pévné ohraniCenou fazi pouze v tésné
Casové blizkosti se state€nym obfadem (k pojmu viz dale). Sekularni pojeti Ceského
pravniho fadu Ci souvisejici okolnosti tuto oblast nezdUraziuji, ovSem soucasna
katolicka cirkev pravé v této oblasti doplfiuje moznosti (ne Cisté pravni), jak pomoci
manzellm pfipravit se na Zivotni stav z hlediska, pastora¢niho, psychologického,
antropologického, sociologického a dalSich, jeZz chape manzelstvi a rodinu jako
realitu, ktera k idealu téchto skute¢nosti teprve postupné sméfuje a dortista.*®
Duvodem tohoto cirkevniho zdlraziiovani potfebné pfipravy je nejen skute€nost, Ze
manzelstvi chape jako hodnotu, zaméfenou na vzajemné obohacovani manzell a
vychovu budouci generace ale i skuteCnost chapani manzelstvi jako trvalého,
nerozlucCitelného Zivotniho svazku. Pfipravou mizZeme nazvat objemny a narocny
vychovny proces k manzelskému Zivotu, nebot pfiprava na manZzelstvi znamena
vychovu k ucté k Zivotu a k ochrané Zivota, ktery se ve svatyni rodin musi stavat
opravdovou a vlastni kulturou lidského Zivota ve vsSech jeho projevech a stadiich,
které patfi k lidu Zivota a pro Zivot (EV 6, 78, 105).

Z fimskokatolické teorie i praxe je zfejmé, Ze tento pojem v podstaté tedy vystihuje
dlouhé Casové obdobi, Zivot ve vife od détstvi a postupnou formaci (v etapach
vzdalené, blizSi a bezprostiedni pfipravy) az do doby samotného state¢ného obradu.
Cirkevni pfiprava pak byva obvykle délena na nékolik etap, délenych podle toho, jak

je utvaren a vychovavan &lovék ve vlastni rodiné i ve spolegenstvi cirkve.®

%8 Srov. Amoris lauetitia, &. 19

% Jde o déleni, obsaZené v exhortaci Jana Pavla Il Familiaris consortio o Gkolech kiestanské rodiny v
souCasném svété z 22. listopadu 1981 v €.66—69.Apostolska exhortace papeze FrantiSka Amoris
laetitia (Radost z lasky), O lasce v rodiné z 8. dubna 2016 pak doplfiuje dirazy o prvky pastorace
manzelll v prvnich letech po svatbé (€. 217 — 223) a dalSi, napf. pfistup cirkve k pfijeti a doprovazeni
lidské slabosti, tedy neidedlnich manzelstvi i v jejich porudenych situacich, podle zasady graduality
pastorace a doprovazeni (€. 293 a nasl.), kde neni relativizovano uleni cirkve, ale spiSe polozen
dlraz na nutnost k idealu manzelstvi dorlistat postupné béhem Zivota manzell. Tento dokument,
kontroverzni v pfijimani cirkve Ize shrnout takto: Nelze o€ekavat normativu uplatnitelnou pro vSechny
pfipady. Je nutné odpovédné osobni a pastoracni rozliSovani v jednotlivych pfipadech. Knézi maji
doprovazet zainteresované osoby v tomto rozliSovani podle nauky cirkve a pokynl biskupa in foro
interno. Jsou tu dana kritéria pro rozliSovani. Zainteresované osoby nesmi stavét své zajmy nad
obecné dobro cirkve i relativizovat a uhybat cirkevni vérouce o manzelstvi. Opakované se uvadi, ze
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Osobnostni ptiprava® ma své samostatné diléi etapy a pro né& charakteristické
postupy. Jednotlivé etapy v8ak také nelze uplné pfesné vymezit a ohranicit, nebot

uzce souvisi s individualnim vyvojem kazdého ¢lovéka.

Za prvni usek osobnostni pfipravy muze oznacit tzv. vzdalengjsi pfiprava. V daném
pfipadé hovofime o obdobi détstvi a dospivani. Samotna pfiprava k manzelstvi se
tedy odehrava predevSim v rodiné, ale urcité i ve Skole nebo v mimoskolnich
aktivitach a to skrze vstépovani zakladnich hodnot, sebeucty a sebeovladani,
v utvareni charakteru a celkového pohledu na svét, svého vnitiniho ja, vztahu

k druhym i spolecnosti jako celku.

Biblicky ji muZeme charakterizovat citatem: ,Zasvét uz chlapce do jeho cesty,

neodchyli se od ni, ani kdyz zestarne.” (P¥ 22, 6)

Druhym usek pfipravy na manzelstvi je etapa oznaCovana jako tzv. blizSi pfiprava.
Dle dostupné literatury se jedna obecné o obdobi zavrSeni dospivani. Pfiprava
dospivajicich se ma opirat o katechezi a smérovat ke stale obsahlejSimu pochopeni
viry s vyzdvihnutim vyznamu manzelstvi, jakozto Zivota muze a Zeny zalozeného na
vzajemném respektu a ucté vychazejiciho z Boziho obrazu. Typickym rysem této
faze je zaméfeni se na vzdélavaci proces, ktery rozviji vstépené hodnoty, postupné

nabyté touhy, ale i pfekonavani prekazek na cesté ke stanovenym cilim.

»,Nikdo at’ tebou nepohrda proto, Ze jsi mlady, ale tém, kdo véri, bud’ vzorem v feci,

v chovani, v lasce, ve vire, v Cistoté.” (1.Tm 4,12)

Posledni fazi osobnostni pfipravy, vramci pfipravy na manzelstvi je etapa tzv.
nejblizSi pfipravy. Tento dil celé osobnostni pfipravy nas jiz sméfuje prfimo ke
slavnostnimu svatebnimu obfadu konkrétniho paru a k pfipravam v tésné Casové
souvislosti se samotnym obfadem. Jde o etapu, ktera zakoncuje cely proces pfipravy
na manzelstvi, zaroven se vSak v nékterych pfipadech bude jednat o jedinou
systematickou pfipravu snoubencd na manzelstvi. Je tak na kazdém knézi, aby
vramci své farnosti a veéficich, zakomponoval pravé do této etapy jednak

znovuoziveni témat prolinajicich se pravé predchozimi etapami, ale zaroven také

toto rozliSeni je Ukolem pastyfi (napf. AL €. 300). Knézi maji zainteresované osoby doprovazet a
respektovat jejich rozhodnuti ve svédomi, a celd exhortace (jak byva mylné interpretovana pfedevsim
zurnalistickym prostfedim) nehovofi se primarné o pfipusténi rozvedenych eucharistii!

“9'CIC/1938, kan. 1063/2: osobnostni pfipravou na uzavieni manzelstvi, v niz se snoubenci pFipravi
na posvatnost svého nového stavu a na jeho povinnosti.
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moznost prvotniho seznameni se s nimi. Zde je vice nez v jakékoli fazi pfipravy
polozena koordinace, informovanost a zodpovédnost na kazdého z farafli. Jde o
vedeni k prekonavani krizi, odpovédnému rodiCovstvi a praktickému pochopeni
manzelstvi. Z odborné literatury i vnitfnich cirkevnich predpist Ize stanovit cile
zvlasté teologickych, moralnich a spiritualnich obsahu, aby se vyplnily pfipadné
mezery v zakladnim vzdélani; dalSim cilem je obnova zkuSenosti modlitby pfi
exerciciich a dnech rozjimani konanych pro snoubence, kdy mize byt v setkani s
Panem objevovana hloubka a krasa nadpfirozeného Zivota. PokraCujeme
provedenim vhodné liturgické pfipravy, ktera predpoklada také aktivni ucast
snoubencu, pfiemz se bude vénovat péce predevsim svatosti smifeni a navazuje
zhodnoceni, cirkevnim pravem stanovenych, rozhovori s farafem, aby mohl
snoubence lépe poznat a zjistit tak, zda nic nebrani platnému a dovolenému uzavieni
manzelstvi z pozice cirkve (pfedevsim pfi sepisovani cirkevniho snubniho protokolu,
v némz jsou tyto zasadni otazky uvedeny a snoubencim pokladany). Do této oblasti
by mohly patfit i zasnuby, pokud se pro né snoubenci rozhodnou. Nejedna se o
pravné zavazny slib, nybrz o jakési vyjadieni sméfovani k manzelstvi ze strany
konkrétniho paru. Zasnoubeni je definovano jako oboustranny pfislib budouciho
uzavieni manzelstvi., ovéem bez pravnich nasledkd (a to v souCasném Ceském
pravu i v pravu kanonickém), mimo mozné nahrady Skody, vzniklé z takového
prislibu.  Z pohledu cirkevniho a liturgického existuje starSi uprava obfadu
zasnoubeni v benedikcionalu (latinska predloha z r. 1984, Ceské vydani z r. 1994 na
s. 37-39) a novéjSi uprava v dodatku druhého vzorového vydani svatebnich obfadu
(latinska pfedloha vydana v r. 1991, Cesky preklad se pfipravuje k vydani), pficemz je
mozné konstatovat, Ze nova liturgickd uUprava nahrazuje starSi Upravu
z benedikcionalu.** Posledni &eské vydani benedikcionalu,** které obsahuje i
Zzehnani snoubencim v dobé pfipravy na svatbu (€. 155-169) pak bylo vydano v roce
2013. Vzdy se ovSem jedna pouze o liturgické slaveni v ramci cirkve, nikoli o pravné
vyznamnou skuteCnost. Pokud by v dusledku zasnoubeni doSlo k né&jakym

nesrovnalostem, neni mozné narokovat si i po tomto jakémsi pfislibu uzavfeni

“l NEMEC, Damian. Manzelské pravo katolické cirkve s ohledem na platné Ceské pravo. Praha:
Krystal OP, 2006, str.32-35

*2 Nazev "benedikcional" je odvozen z latinského "benedictio”, "pozehnani". Benedikciondl je liturgicka kniha
obsahujici texty rliznych poZehnani, ktera cirkev uzZiva. Tento posledné uvedeny benedikcional je prekladem
fimského ritualu, nové usporadaného podle ustanoveni 2. vatikanského koncilu, do kterého byly na

doporuceni Ceské biskupské konference vlozeny dali texty.
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manzelstvi, ale pouze maximalné nahradu Skody, pokud takova vznikla v dusledku
zasnoubeni.** Obdobné& upravuje problematiku zasnub i CCEO (Kan. 782 - § 1 a 2)
ktery nadto konstatuje, Ze zpusob zasnub upravuje partikularni pravo cirkve vlastniho

obradu.

v vor

Soucasti této nejblizSi osobnostni pfipravy je i pfiprava pravni, tj. ukony pfesné
vychazejici z jednotlivych pfedpisu, jejichz spinéni je podminkou moznosti platného a
pokud mozno i dovoleného uzavieni samotného manzelstvi. Jde zde o proces, ve
kterém se zjiStuje dovolenost a platnost nasledné uzavieného manzelstvi (pfedevsim
pfi sepisovani tzv. snubniho protokolu ve farnosti mista sfatku, za ktery odpovida
mistni farar). Nejde tedy o samostatnou, vylou¢enou etapu, ale o ukony spadajici do
nejblizSi etapy konkrétni pfipravy dvou nupturientll. Z cirkevnich pfedpist pujde
zejména o smérnice o ohlaskach a smérnice pro pfipravu na svatost manzelstvi,
které jsou vydavany na zakladé CIC/1938.** Pravo uzaviit manzelstvi v kostele
podléha i pfedpisim pro uzavieni manzelstvi dané zakonem v Ceské republice.
Nyni je zakladnim pramenem zakon €. 89/2012 Sb., Ob¢ansky zakonik, v aktualnim
znéni. V praxi je tedy nezbytné jednani na matrice, v jejimz spravnim obvodu ma byt
manzelstvi uzavieno. Konkrétnimi dokumenty k uzavfeni cirkevniho manzelstvi jsou

uvedeny v nasledujici podkapitole.

2.1.2. Konkrétni dokumenty potiebné k uzavieni cirkevniho

manzelstvi:

Pro uzavfeni cirkevniho manzelstvi je potfebné splnit i pravni nalezitosti
vyplyvajici z pravniho fadu Ceské republiky, tak jak je uvedeno v odstavci 2.2.1. této
prace, ale také pozZadavky cirkve, i nabozenské spoleCnosti, ktera ma moznost

zabezpedovat cirkevni siiatky v CR. Po splnéni v8ech zakonnych podminek ziskaji

* Srov. CIC/1983 v kan. 1062. Srov. také NEMEC, Damian. Manzelské pravo katolické cirkve s
ohledem na platné Ceské pravo, s. 37-38: Zasnoubeni je definovano jako oboustranny pfislib
budouciho uzavieni manzelstvi. Cirkevni pravo nevyzaduje zasnoubeni jako nezbytny element
pfipravy na manzelstvi. V CIC/1917 v kan. 1017 byla poZzadovana jeho pisemna forma, a to k
platnosti, pfiemz bylo jasné stanoveno, Ze ze zasnoubeni nevyplyva opravnéni vyZadovat uzavfeni
uprava v CIC/1983 v kan. 1062, kde se jiZ obecné nevyzaduje pisemna forma zasnoubeni a

stanoveni jeho naleZitosti se ponechava partikularnimu pravu, konkrétné biskupské konferenci:

v CR ov8em takova pravni Uprava dosud neexistuje

* CIC, kan. 1067: Biskupska konference vyda predpisy o zjistovani u snoubenct, dale o ohlaskach a
jinych vhodnych prostfedcich zjistovani, které je nutno provést pfed manzelstvim .
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snoubenci hodlajici uzavfit cirkevni manzelstvi osvédcCeni, které pravé konstatuje
splnéni podminek ke sfatku z pohledu sekularniho prava. Toto osvéd€eni nesmi byt

pfi stateéném obradu starsi neZ tfi mésice®

Cirkevni evidenci snatkl tvofi cirkevni matrika sezdanych, kterou vede kazda
farnost.*® Ta se ovéem vyplfiuje az po prob&hlém shate&ném cirkevnim obFadu.
Snoubenci pro zapis uzavieného manzelstvi (které garantuje sezdavajici jménem
cirkve, obvykle farar mista snatku) do této matriky, pfedlozi osvéd&eni vydané statni
matrikou, ale navic také rodné listy, potvrzeni o kftu, potvrzeni o absolvovani
pfipravy na manzelstvi, doklad k prokazani totoznosti a i zde je nutné vyplinit
predepsany tiskopis (zadost o uzavieni cirkevniho shatku). Zapis o sfateCném
obfadu do farni matriky je proveden po tomto slavnostnim liturgickém ceremonialu, a
poté také matrice podepsan nevéstou, Zenichem, svédky a oddavajicim duchovnim.
Uzaviené manzelstvi se zaznamenava také v knize pokfténych, v niz je zapsan krest
manzeld. Jestlize manzel uzavriel snatek jinde neZz ve farnosti, v niz byl pokitén,
zaS8le co nejdrive faraf mista, kde bylo manzelstvi uzavieno, oznameni o uzavreni

sfiatku farafi mista kitu (tzv. zasilani informace Ne temere).*’

2.1.3. Navazuijici etapa — svatebni obrad jako takovy

Na celou etapu pfipravy k manzelstvi, osobnostni i pravni, tak jak jsou uvedeny vyse,
navazuje samotny svatebni obfad v kostele, jenz je povaZovan v cirkevnim pravu za
samostatnou etapu, vznik manzelstvi jako takového vyménou manzelského souhlasu
obou nupturientd. Jde o vrchol snoubenecké pfipravy, tedy o zavrSeni osobnostni
pripravy v jeji nejblizSi formé. Mimo tuto hranici, miZzeme zaroven urcit hranici nové
etapy, hranici poCatku manzelského Zivota. Touto hrani¢ni ¢arou mezi zavrSenim
pfipravy a pocCatkem manzelstvi je udéleni svatosti (které je v pohledu katolické
cirkve chapano jako vzajemné udéleni vyménnou souhlasu mezi snoubenci zakonné

zpusobilymi k takovému ukonu).

Samotny snateCny obfad je ve vétsiné pfipadd slaven béhem mse svaté (pokud se

jedna o manzelstvi dvou viru praktikujicich katolik(l), nicméné& neni to nutnou

“ § 13 zakona &. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni

6 CIC/1938, kan. 535/1. Opisy matrik kfestnich a oddacich jsou nadto obvykle uloZzeny v archivu
diecézni kurie

"' CIC/1938,kén.1122
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podminkou. Jde spiSe o jakousi vhodnost odevzdat se jeden druhému pfi sou¢asném
slaveni eucharistie, ¢im je dokonano snoubeni jednoho téla a jedné duSe i skrze

cirkev.

Slavnostni ceremonial ma urcity, stanoveny prabéh, s typickymi fazemi (slovo BoZi,
manzelsky souhlas, pozehnani snoubencl, pozehnani prsten, ...) do néhoz
oddavajici zasvéti pfitomné a snazi se o aktivni zapojeni snoubencu, rodicu i
svédku. Celkovy dojem této slavnosti by méla dotvaret jeho detailni organizace
dohodnuta se snoubenci v dobé bezprostfedni pfipravy na manzelstvi — a to pak i za

vyuziti hlavniho zpé&vaka, ministrantd, lektora, apod.*®

Biblicky uryvek, charakterizujici toto obdobi mize byt: Prijmi ji. Podle Zakona a podle
ustanoveni zapsaného v Mojzisové knize ti ji davame za manzelku. Méj ji za Zenu a
doved ji ke svému ofci ve zdravi. A nebesky buh at’ vas provazi svym pokojem. (Téb

7,13)

2.2. Vznik manzelstvi podle prava CR

~ManZelstvi vznika svobodnym a tuplnym souhlasnym projevem vile muze a Zeny,
ktefi hodlaji vstoupit do manZzelstvi (dale jen ,snoubenci), Ze spolu vstupuji do

manzelstvi.“*°

SoucCasna pravni Uprava pracuje v souvislosti s etapou uzavieni manzelstvi s vice
podstatnymi pojmy. Tim prvnim je pojem ,snoubenci®. Jde o termin, jenz je uZivan
v souvislosti s oznaCenim muzZe a Zeny, ktefi spolu hodlaji vstoupit do manzelstvi.
Mlzeme tedy fici, ze se jedna o jakousi legislativni zkratku nepfiznavajici pojmu
zadné pravni Uginky.>® Pojem zasnub je de facto jiz v soudasné dobé& pravné

irelevantni. Znal ho sice AGBG jako ,zatimni slib vstoupiti do manzelstvi“ a jiz tedy

8 ALFONSO KARDINAL LOPEZ TRUJILLO: Pfiprava na svatost manzelstvi. Vatikan 1996, str. 14-15
9§ 656 zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik

% 'V obdobi fimského prava zasnoubeni (sponsalia) znamenalo uréitou fazi pfed shatkem, jenz
zakladal slib snoubencil. JizZ v tomto obdobi se vSak nejednalo o pravné zavazné jednani. Jedina
Ujma, ktera mohla vzniknout pfi bezdivodném zruSeni zasnub, byla ztrata prava k zavdavku, neboli
arrha sponsalicia, ktery pfi zasnubach vénoval snoubenec otci snoubenky. V druhém sméru, ktery ma
vyznamny vliv na na$ soulasny pravni fad, zejména v soukromopravni oblasti, v germanské
spole€nosti byly zasnuby (desponsatio) povaZzovany za pravni smlouvu mezi Zenichem a poruénikem
nevésty (obvykle jeji otec), i zde byl poruéniku pfedan dar (dotatio); zasnuby byly vefejného
charakteru, Slo o socialni zalezitost daného spoleCenstvi. Nasledovaly dal§i obligatorni faze pred
samotnym uzavienim manzelstvi. (srov. SMID, Ondrej. SINOVA Renata a kol. Manzelstvi, str. 21-30)
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bylo konstatovano, ze — ac byl tento pfislib proveden za jakychkoliv okolnosti nebo
podminek, nezplisobuje pravniho zavazku,** pouze v rodiné od$kodnéni a majetkové
jisté nasledky mohl mit. K u€innosti zakona o pravu rodinném ze dne 7. prosince
1949 zasnoubeni jako pravni institut vymizel z Eeského pravniho fadu. Opétovné se
alesponn pojem snoubenci vratil do €eského rodinného prava az novelou v roce
1988,°% a pouziva ho i soudasny ob&ansky zakonik (§ 656). To, co ale zaved| zakon
€. 89/2012 Sb., obCansky zakonik do ¢eského pravniho fadu jako novinku je termin
,SfateCny obfad“. Tento pojem tedy doposud v nasem pravu uzivan nebyl. V
manzelském pravu katolické cirkve je pouzivano terminu uzavieni manzelstvi Ci
snhatek. V prfedchozich normach zabyvajici se institutem manzelstvi byl uzivan pojem
,Svatebni obrad®. Fakticky se tedy nejedna o novy institut, ale pouze o terminologické
odliSeni. SnateCnym obfadem (rozuméj oblanskym stateCnym obfadem) tedy
oznacujeme situaci, kdy osoba jednajici za organ vefejné moci, polozi snoubencim
otazku, zda spolu chtg&ji vstoupit do manzelstvi>*. Jde o obfad slavnostni, zahrnuijici
spinéni urcitych podminek, jejichz zavrSenim vznika manzelstvi. Je také nutno
podotknout, ze dfive, nez dojde k samotnému slavnostnimu snateCnému obfadu,
musi snoubenci splnit zakonné nalezitosti, které spocivaji zejména v zajisténi
dokumentace stanovené zakonem €. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni a
0 zmeéné nékterych souvisejicich zakonu, v aktualnim znéni. Pfedkladané doklady
musi mit naleZitosti vefejnych listin®*. Dokladovym naleZitostem vzniku manzelstvi je
vénovana nasledujici podkapitola. Rodinné pravo také pouZiva obratu snateCna
zpusobilost, kterou nabyva osoba zletilosti. Manzelstvi nemlze uzavfit nezletily, ktery
neni plné svépravny. Soud muize ve vyjime¢nych pfipadech povolit uzavieni
manzelstvi nezletilému, ktery neni plné svépravny a dovrsil Sestnacti let véku, jsou-li
pro to dulezité duvody (tj. situace, kdy to je v souladu se spoleCenskym ucelem
manzelstvi (t€hotenstvi druzky). V tomto pfipadé nezletily nabude svépravnosti jiz v
okamziku uzavieni shatku, nikoliv tedy az dovrSenim 18 let véku. Podminky, které
stanovuje zakon®® pfi state¢ném obfadu jsou: souhlasny projev vile, pfitomnost

zakonem stanovenych osob — svédkové a organ vefejné moci.

> Srov. Obecny zakonik ob&ansky &. 946/1811, uginny od 1. 1. 1812, § 45

>2 Srov. § 2 cit. novely” ,Mu? a ena, ktefi cht&ji spolu uzav¥it manzelstvi (dale jen "snoubenci")“...
%3 §657 odst. 1 zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik

>* http://www.mvcr.cz/clanek/obcan-na-urade-manzelstvi-uzavreni-manzelstvi.aspx

°° § 656 a nasl. zakona &. 89/2012 Sb., obéansky zakonik
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2.2.1. Konkrétni dokumenty potrebné k uzavieni obc&anského

manzelstvi:

Zakladnim dokladem® pro matriku manzelstvi, ktera tvofi statni evidenci
uzavienych manzelstvi je pfedepsany tiskopis, jenZ ma formu dotazniku a ve kterém
snoubenci vypisuji své osobni udaje, v€. poctu pfedchozich manzelstvi, nejvy$siho
dosazeného vzdélani, mista, kde hodlaji snatek uzavfit, jaké ponesou pfijmeni
manzelé a jaké jejich déti. Zaroven je nutné na matricnim uradu, ktery je urCen jako
spravni obvodni ufad pro misto, které si snoubenci vybrali pro uzavieni manzelstvi,
prokazat svou totoZnost, a schopnost k uzavieni manzelstvi - tedy pfedloZit rodné
listy a popf. doklady o rozvodu prfedchoziho manzelstvi nebo umrti pfedchoziho
manzela a tedy zaniku manzelstvi smrti jednoho z manzel(.>” U cizinct navic doklad
o statnim obcanstvi; vypis z evidence obyvatel o misté trvalého pobytu a vypis o
svobodném stavu u cizince, je-li cizim statem vydavan. Doklad o pravni zpUsobilosti
k uzavieni manzelstvi, jde-li o cizince; vysvéd€eni o pravni zpUsobilosti k uzavieni
manzelstvi, jde-li o ob&ana Ceské republiky pfi uzavieni manzelstvi na

zastupitelském ufadu Ceské republiky v ciziné.

% § 33 zakona &. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni
> Jde-li o cizince, umrtni list neni tfeba predkladat, je-li tato skute¢nost uvedena v dokladu o pravni
zpusobilosti k uzavieni manzelstvi
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3. Zanik manzelstvi

Existence Clovéka je bezesporu vymezena pfirodnimi podminkami i virou, fizena
zakony, vice Ci méné organizovana a hierarchicky uspofadana ve spolecenstvi.
Pravé skrze pfirodu, viru, zakony, organizaci a spole€nost jsou lidem garantovana
prava a urCeny povinnosti. Jednim zprav Clovéka je pravo svobodné uzaviit
manzelstvi, tedy trvalé spoleCenstvi muze a Zeny zaloZené na vzajemné ucté a
podpofe s hlavnim cilem vychovavat déti. Potud se vice méné shoduji teoretici,
odbornici i laicka vefejnost, at uz je jejich Zivotni orientace, vyznani Ci filosofie
jakkoliv zaméfena. Dale vSak jiz nastava oblast sporu a to bez jakychkoliv
pochybnosti u vSech vySe uvedenych skupin. Na jedné strané jsou osoby, které
podporuji myslenku, Ze tak, jak je garantovano pravo manzelstvi uzavfit, tak ma
kazdy pravo nefunkéni manzelstvi zruSit. Na druhé strané stoji ti, jejz povazuji za
samozifejmé, Ze k existujicimu pravu manzelstvi uzavfit existuje i povinnost
manzelstvi udrzovat a zachovat (i kdyZ ne za kazdé situace a nemoznosti — napf. pfi
ohrozeni manzelského partnera ¢i déti, ale minimalné i v situaci obtizi).
V nasledujicich kapitolach nebude cilem najit odpovéd na to, ktera skupina je
v pravu, nebot’ takova jednoznacna odpovéd, z mého pohledu, neexistuje. Cilem
obou skupin by mélo byt najit kompromis fesici problémy oblasti zaniku manzelstvi a
prednést jej vefejnosti tak, aby prava a povinnosti byla v maximalni mozné mife
zachovana. Nasledujici text se spiSe vénuje jednotlivym faktickym moznostem zaniku

manzelstvi ze dvou riznych pohled.>®

3.1. Zanik manzelstvi podle kanonického prava

,Uznané a dokonané manzelstvi nemuze byt rozlou¢eno Zadnou lidskou moci a
ze z4dného davodu s vyjimkou smrti.®® Z pravniho fadu fimskokatolické cirkve,
stejné jako zprojevu cirkve navenek lze jasné rozpoznat soustiedénost a
systematiCnost pfi uzavirani manzelstvi, jakoz i kladeni obrovského dlrazu na
pfipravu, porozuméni a pochopeni sebe sama ve spole€enstvi cirkve. VSechny tyto
¢innosti maji spole¢ny cil, a to napomoci vaznému pfistupu k institutu manzelstvi,

k pochopeni jeho charakteru, ktery je cirkvi chapan jako trvaly a celozivotni.

%8 SMiD, Ondrej. SINOVA Renata a kol. Rozvod manzelstvi, str. 16-17
%% CIC/1983, kan. 1141
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K pfijmuti manzelstvi jako prava svobodné volby spojeného v harmonii s povinnosti,

jenz tato Zivotni situace s sebou nese.

,0d pocatku stvoreni Blh ucinil ¢lovéka jako muze a Zenu, proto opusti muz svého
otce i matku a pfipoji se ke své manzelce, a budou ti dva jedno télo; takze jiZz nejsou

dva, ale jeden. A proto, co Bih spojil, ¢lovék nerozluéuj!® ( Mk 10,6-9)

| pfes uvedeny cil cirkevniho spole€enstvi zachovat manzelstvi ve vS8ech jeho
vlastnostech, existuji i v tomto fadu situace, kdy manzelstvi zanika. V textech kodexu
kanonického prava 1983 Ize pod toto téma podradit Hlavu 9 ,Uvolnéni manzelského
svazku®, konkrétné jeji Clanek 1: ,ZruSeni manzelstvi“ a élanek 2: ,Odloudeni za
trvani manzelstvi. Na vySe uvedené Clanky pak navazuji dalSi ustanoveni kodexu,
zejmeéna ty, které se nachazeji v Knize VII: ,Soudni a mimosoudni fizeni“. V tzv.
procesu o prozkoumani platnosti manzelstvi ovSem nejde o jeho zanik: presumuje se
platnost manzelstvi, pokud se neprokaze opak. Pokud se prokaze (obvykle pravé
touto cestou procesu prohlaseni neplatnosti manzelstvi) neni to zanik, ale
konstatovani cirkevni autority, Ze manzelstvi nikdy nevzniklo, byt jsme se domnivali,
Ze ano (tzv. putativni manzelstvi). V nasledujicich odstavcich jsou detailné rozebrany
divody a moznosti zruseni i zaniku manzelstvi. V cirkevnim pravu nelze hovofit o
ukon€eni manzelstvi, nebot takovy pojem ani koncept cirkevni pravo, ve spojeni
s institutem manzelstvi, vibec nezna. Dle kanonického prava mulze manzelstvi
zaniknout smrti (resp. prohlasenim jednoho z manzelll za mrtvého), nebo byt
zruSeno na zakladé urcitych privilegii, sméfujicich obvykle k vysSi hodnoté nez samo

platné nesvatostné manzelstvi (typicky napf. dobro viry v novém svazku).

3.1.1. Smrt

Soudni lékafstvi definuje smrt jako nezvratnou zastavu srdec¢ni Cinnosti, k niz
se navazné poji nezvratna zastava dychani a nezvratny zanik véech funkci mozku.®
Cirkev usuzuje, ze Clovék umira, kdyz jeho duse opousti télo. V tomto ohledu je
uziteCné si pfipomenout, Ze ,smrt osoby je specifickou udélosti, spocCivajici v
naprostém rozpadu onoho jednotného a integrovaného celku, kterym je osobni ja. Je
dusledkem oddéleni zivotniho principu (Ci duSe) od télesné reality osoby. Smrt

0 STEFAN J. a kol. : Soudni lékarstvi a Jjeho moderni trendy, str. 17
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osoby, chapana v tomto primarnim smyslu, je udalosti, kterou zadna védecka
technika ani empiricka metoda nemdize primo identifikovat. Pfesto lidska zkuSenost
ukazuje, Ze jakmile nastava smrt, nevyhnutelné nasleduji jisté biologické znamky,
které se medicina ucCi rozeznavat s rostouci presnosti.“ (Papez Jan Pavel Il
promluva o transplantacich umrti, 29. srpna 2000)%'. V situaci, kdy jeden z manzel(
zemre, je tfeba mit toto umrti potvrzené verejnou listinou.?? V pfipadé takového
prokazani umrti, jez je také zapsano do farni knihy zemfelych, cirkevni manzelstvi
zanika a to definitivnim zpusobem. Manzelstvi jako celozZivotni spoleCenstvi (srov.
kan. 1055) zanikd samo smrti alespori jednoho z manzelskych partnerd. Jediny
kanon, ktery vyslovné uvadi smrt jako zanik manzelstvi, je kan. 1141, ktery stanovi,

Ze svatostné dokonané manzelstvi nelze rozloucit zadnou lidskou moci, pouze smrti.

3.1.2. Prohlaseni manzela za mrtvého

Zvlastnim pfipadem, avSak jednoznacné spadajicim do této Casti, je zanik
manzelstvi prohlaSenim manzela za mrtvého. V pfipadé, Ze Clovék s vysokou
pravdépodobnosti jiz neZije, ale neni mozné tuto skuteCnost prokazat lékafskym
ohledanim a vystavenim umrtniho listu, existuje pravé institut prohlaseni za mrtvého.
Ten, kdo ma na tomto prohlaseni pravni zajem, a pro ucely této diplomové prace
budeme predpokladat, Zze pujde o druhého z manzelid, ma moznost vyvolat Fizeni
jednak dle sekularniho prava (kapitola 3.2.2.) a také dle prava kanonického. O
pfipadech prohlaseni jednoho z manzell za mrtvého hovofi kan. 1707: ,Jestlize
vérohodnou cirkevni nebo svétskou listinou nelze zjistit smrt manzela, nepovaZuje se
druhy manzel za zbaveného manzelskeho zavazku, dokud diecézni biskup nevydal
prohlaseni o predpokladané smrti. Prohlaseni podle § 1 mize diecézni biskup vydat
pouze tehdy, kdyz bylo provedeno nalezité vySetfovani a z vypovédi svédki a z
vefejného minéni nebo z nepfimych dikazu ziskal mravni jistotu o smrti manzela.
Nesta&i pouhd nepfitomnost manzela, i kdyZz dlouho trvajici®. Toto Fizeni o
prohlaSeni Clovéka za mrtvého je Ffizenim spravnim, nikoliv soudnim, jak je tomu
v sekularnim pravu a je nutné, aby bylo vyvolano pfed uzavienim nového manzelstvi,

s

i pfesto, ze zijici manzel ma jiz rozsudek civilniho soudu o prohlaseni druhého

oL https://www.tweetingwithgod.com/cs/content/437-kdy-je-clovek-mrtvy
®2 Umrtni list - § 25 odst. 5 zakona &. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu, pfijmeni
% CIC/1938, Kan 1707
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manzela za mrtvého. Velky rozdil mezi sekularnim a kanonickym pravem v pfipadé
prohlaSeni za mrtvého je v nasledku, ktery nastane ve chvili, kdy osoba, jenz byla
prohlasena za mrtvou ,obzivne“, rozuméjme, pokud takova osoba byla za mrtvou
prohlaSena mylné a v budoucnu se navrati. V pfipadé kanonického prava dochazi
k tomu, Ze se vzdy znovu obnovi puvodni manzelstvi, které prohlasenim jednoho
z manzeld za mrtvého zaniklo, a to dokonce i vtom pfipadé, Ze Zijici manzel jiz
uzaviel manzelstvi nové (o dusledcich v civilnich vécech ve stejné problematice se
budeme vénovat v pfislusné kapitole). Okamzikem obnoveni puvodniho manzelstvi
se nové manzelstvi, pokud bylo uzavfeno, stava neplatné na zakladé zakonné
prekazky. Z pohledu vnitfnich norem cirkevniho prava tak hovofime, v pfipadé
prohlageni smrti jednoho z manzeld, spiSe za tzv. relativni zanik manzelstvi.®*
Vychodni kodex (CCEO) ma tuto problematiku upravenu v &asti Rizeni o
predpokladané smrti manzela prakticky totozné v kan. 1383, prohlaseni muze
eparchialni biskup vydat jen tehdy, kdyZz po provedeni pfiméfenych Setfeni, z
vypovédi svédkul, z vefejného minéni nebo z jinych naznaku ziska mravni jistotu o
smrti manzela. Pouha, i sebedelSi, nepfitomnost manzela nestaCi a v nejistych a
sloZitych pfipadech se eparchialni biskup v hranicich uzemi patriarchalni cirkve ma

obratit o radu k patriarchovi, ostatni eparchialni biskupové k apostolskému stolci.®®

| pfes vySe uvedené, lze konstatovat, ze smrt, je z pohledu kanonického prava
zanikem manzelstvi ,dealnim®“, nebot jediné zde doSlo k naplnéni podstatné
vlastnosti manzelstvi, cirkvi stanoveného, a to nerozluditelnosti. Naopak pfipousténé
fizeni prohlaseni jednoho z manzeli za mrtvého je z pohledu prava kanonického
pouze relativnim zplsobem zaniku manzelstvi (na rozdil E¢eského rodinného prava):
v pfipadé, Zze by se i po fizeni a konstatovani o prohlaSeni za mrtvého tento

manzelsky partner nedekané objevil a ,obzivl*, obZivlo by i toto plivodni manzelstvi.®

3. 1. 3. Nedokonané manzelstvi

V kapitole ,Vznik manzelstvi“ byla nastolena otazka, ktera v urcitych smérech

a jistych obdobich ,hybala“ védeckymi a odbornymi kruhy, zabyvajici se pfimym

® NEMEC, Damian. Manzelské préavo katolické cirkve s ohledem na platné éeské pravo., str. 30
® CCEO kan. 1383,§1 -4
°®* NEMEC, Damian. ManZelské prévo katolické cirkve s ohledem na platné éeské prévo., str. 31
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okamzikem vzniku manzelstvi. V této kapitole se dotkneme stejné otazky, ovSem
uchopené z jiné podstaty. | pfesto, ze z feSené otazky vyvstala odpovéd, tedy, Ze
manzelstvi vznika okamzikem souhlasného projevu snoubencu, v kanonickém pravu
je pozadovano, pro vznik celistvého manzelstvi i t€lesného propojeni muze a Zeny.
Manzelstvi, ve kterém k tomuto télesnému propojeni nedoSlo je sice také platné a
svatostné, avSak nedokonané. Takové manzelstvi je mozné, dle kanonického prava
zru$it. Jedinym moznym prostfedkem k anulovani je dosazeni mimoradné milosti. Je
nutné zduraznit, Ze na toto zprosténi neni pravni narok a naopak je nutné, aby byly
splnény vSechny, cirkevnimi normami, stanovené podminky. Mezi zakladni
predpoklady, na zakladé kterych maze byt tato milost udélena patfi to, Ze dané Fizeni
(super rato) je zapoCato na navrh, at uz obou manzell nebo jen jednoho z nich,
soutasné také musi byt oba ¢&i alespori jeden z manzelt byt pokitén.t” Navrh
jednoho z manzell mize byt podan i proti vili manzela druhého. Dotéené Fizeni je
dvojstupnové. Prvni faze, tzv. pfipravné fizeni se zaméfuje pravé na zjisténi
inkonsumace, tedy nedovrSeni manzelstvi zapocetim intimniho manzelského
Zivota.®® Tzv. ,super rato fizeni* probiha na drovni diecéze, jde o informaéni fizeni a
muze probihat jednak formou soudni (rozhoduje soud) a jednak spravni (rozhoduje
biskup). Druha faze pak postupuje pred soud Rimské roty v Rimé&.®® Rozhodnuti
nemuze vSak byt vydano jen na zakladé zjisténé inkonsumace, je tfeba, aby navic
existoval i spravedlivy duvod pro rozvazani manzelstvi. Pokud zadost bude uspésna,
bude vydana tzv. ,dispens®, tedy vyjimka ze zakona. Udélovat tuto vysadu ma pravo
pouze papeZ. Rozhodnuti je vydano papeZskym reskriptem.”® Takto udélenou
dispens je nutné zapsat do cirkevni matriky. Také CCEO (kan. 1384) v tomto Fizeni k
dosazeni rozlouCeni nedokonaného manzelstvi (stejné jako v pfipadech a rozlouceni
ve prospéch viry — in favorem fidei, tzv. privilegium petrinum) odkazuje na zvlastni

predpisy’! vydané Apostolskym stolcem (stejné jako v zapadni katolické cirkvi).

®" Dle klasického déleni manzelstvi podle naboZenského vyznamu, tak hovofime o svatostném

manzelstvi (matrimonium sacramentale) a nesvatostném manzelstvi (matrimonium naturale) — srov.
NEMEC, Damian. Manzelské pravo katolické cirkve s ohledem na platné &eské pravo., str. 22

% Pohlavni styk musi byt chtény, svobodny, védomy po uzavieni platného manzelstvi (srov.
Encyklopedie deskych pravnich d&jin, XI. svazek - fizeni. KOMPASOVA MARTINAKOVA I.: Rizeni
pred cirkevnimi soudy, str. 326

*® Rota Romana (Rimska Rota) je Fadnou odvolaci instance Apostolského stolce (obvykle jako treti
instance), mimofadné muze byt prvni instanci. Pecuje také o jednotnou judikaturu v cirkvi.

0 Encyklopedie &eskych prévnich d&jin, XI. svazek - fizeni. MENKE M.: Rizeni mimosoudni
Vv kanonickém pravu, str. 266 - 272

" Menke, M. Soudnictvi fimskokatolické cirkve v ¢eskych zemich v obdobi kodifikovaného prava,
Olomouc, VUP, 2015, s. 19 — 20: Pro fizeni super rato je timto pfedpisem Litterae Circulares de
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3. 1. 4. Privilegium Paulinum

Privilegium Paulinum, nebo-li Pavlovské privilegium vychazi z ustanoveni sv.
Pavla: Ostatnim pravim ja, a ne uz Pan: Ma-li nékdo z bratfi Zenu nevéfici a ona je
ochotna s nim zustat, at’ ji neopousti. A ma-li Zena muze nevériciho a on je ochoten s
ni zdstat, at ho neopousti. Nevérici muz je totiz posvécen manzelstvim s vérici
Zenou a neveérici Zena manzelstvim s véficim muzem, jinak by vase déti byly necisté;
Jjsou vSak prece svate! Chce-li nevéfici odejit, at’ odejde. Veérici nejsou v takovych

pfipadech vazani. Buh nas povolal k pokoji (1Kor 7,12).

Jak bylo jiz dfive uvedeno, klasické déleni manzelstvi |ze chapat z pohledu
nabozenského vyznamu jako svatostné nebo nesvatostné, v nékteré literature
oznacovano jako tzv. pfirozené. Druha uvedena forma mudze mit své modifikace, a
sice manzelstvi mezi dvéma nepokiténymi nebo manzelstvi mezi pokiténym a
nepokiténym. Zplsob zruSeni manzelstvi, kterému je vénovana tato Cast se tyka
pravé manzelstvi nesvatostného, chcete-li pfirozeného, konkrétné takového, které je
uzavieno mezi dvéma nepokiténymi lidmi. Toto je zakladni podminka pro moznost
zruSeni manzelstvi za aplikace Privilegia Paulina. Podstatou tohoto privilegia je
konflikt manzelstvi a viry. Dle odborné literatury se tedy jedna o jeden z typU zruseni
manzelského svazku ve prospéch viry. V praxi pljde o situaci, kdy jeden z manzelu
po uzavieni civilniho snatku (resp. ¢asto také az po jeho rozvodu), pfejde na cestu
katolické viry a pfijme svatost kitu, druhy z manzell vSak tuto moznost neakceptuje
ani nerespektuje, a nadale zlistava nepokitény. OvSem ani zde neni cely proces tak
jednoduchy, jak by se mohlo z predchozich vét zdat. | zde existuje ucelené
administrativni fizeni a formalni postup, jenz musi byt, ve vétSiné pfipadd, naplnén a
jehoz cilem je zjiSténi, zda je mozné toto privilegium aplikovat. Normy katolicke viry o
ném hovofi konkrétné v kan. 1043-1047. Je zde jednoznacné feCeno, zZe strana,

ktera chce odejit’?, musi jesté pred tim dostat moznost v manzelstvi setrvat (pokud

processu super matrimonio rato et non consumato Kongregace pro bohosluzbu a svatosti z 20. 12.
1086 In Comm 20 (1988) 78-84. Pro proceduru in favorem fidei pak instrukce Normae de confi ciendo
processu pro solutione vinculi matrimonialis in favorem fi dei Potestas Ecclesiae vydana Kongregaci
pro nauku viry 30. 4. 2001; tato v8ak nebyla publikovana v Acta Apostolicae Sedis ale pfimo zaslana
biskupim a ordinariim.

2.CIC/1983, kan. 1143 §2: § 2. Za odchod nepokiténé strany se povaZzuje, jestlize nechce s pokiténou
stranou spolu bydlet nebo pokojné spolubydlet bez urazeni Stvofitele, pokud ji

pokiténa strana nezavdala po kftu spravedlivy divod k odchodu.
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tedy manzelské souziti trva), resp. je ji ufedni osobou, ordinafem’®, poloZena otazka,
zda nechce také pfijmout svatost kitu, a nebo zda v manZelstvi chce nadale setrvat
a akceptovat viru druhého z manzeld. Odpovéd neni vyZzadovana hned, je stanovena
Ihita. Pokud se vibec nevyjadfi, je toto povazovano za zapornou odpovéd. Za
zakonem stanovenych podminek Ize od tohoto tfedniho postupu upustit. "4 Pokud se
podivame do historie, existoval jesté jeden nazor na uziti tohoto privilegia. Podstatou
druhého nazoru sv. Augustina, bylo, ze manzel, u kterého nezalezelo na tom, kdy
prijal svatost kitu, by se mohl z vaznych divodu kvuli vife odloucit od své nepokiténé
manzelky, ale nesmé&l by se znovu oZenit”>. Nazor sv. Pavla, mezi kfestanskymi

teology, vSak prevazil.

Zadost o udéleni povoleni aplikovat toto privilegium se podava k biskupovi, ktery je
po pfezkoumani podminek (€imz muze poveéfit pracovnika kurie, cirkevniho soudu
druha strana zlstala nepokiténa a to také byva problematické: nejjednodussi
zpusob, jak toto zjistit, je dotazat se této strany: pro obtiznost komunikace mezi
byvalymi partnery vSak toto zjiStovani narazi PUvodni manzelstvi, vSak nezanika, jak
by se mohlo zdat, pfijetim kitu jednoho z manzell, nebo udélenim dispens, avSak

teprve pfipadnym uzavienim nového manzelstvi.

Vira, jako tzv. vy8Si dobro, tak dostava privilegiem pfednost pfed zasadné
nerozlucitelnym manzelstvim.”® CCEO upravuje fizeni o aplikaci privilegia paulina

stejnym zpUsobem jako zapadni CIC v kan. 854 - 858

8 Nositel cirkevniho Gfadu v podstaté na drovni biskupa. Je nositelem Ffadné vykonné moci v diecézi
nebo v feholnim institutu. V diecézi jsou ordindfem: diecézni biskup a generalni vikaf. V feholnim
institutu je ordinafem vyssi feholni pfedstaveny (provinciél atp. a jeho zastupce). Srov. CIC, kan. 134:
V pravu se jménem ordinaf rozumi kromé papeze diecézni biskupové a jini, ktefi, i kdyz jen na Cas,
jsou predstavenymi néjaké partikularni cirkve nebo spole€enstvi ji rovnocennému podle predpisl
Kanon 368, a také ti, ktefi v nich maji generalni fadnou vykonnou moc, totiz generalni a biskupsti
vikari, a také - pro své vlastni ¢leny — vySSi predstaveni klerickych feholnich instituti papezského
prava a klerickych spole¢nosti apostolského Zivota papezského prava, ktefi maji alespon fadnou
v}/konnou moc. V CCEO odpovida tomuto terminu oznaceni hierarcha
! CIC/1983, kan. 1144 §2: mistni ordinaf mlze ze zavazného dlvodu dovolit, aby se Ufedni dotaz
udinil pfed kitem, dokonce smi od ufedniho dotazu dispenzovat, at pfed kitem nebo po ném, pokud z
fizeni alespon zkraceného a mimosoudniho vyslo najevo, Ze se Ufedni dotaz nemUze uskutecnit nebo
bude bez uZitku

KASNY J. Privilegium Paulinum. [online]. Dostupné na:
https://www.studiatheologica.eu/pdfs/sth/2001/04/05.pdf
® Encyklopedie Geskych pravnich déjin, XI. svazek - fizeni. KOMPASOVA MARTINAKOVA I.: Rizeni
pfed cirkevnimi soudy, str. 349
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3. 1. 5. Privilegium Petrinum (in favorem fidei )

Privilegium Petrinum je druhda mozZnost zaniku manzelstvi ve prospéch viry.
Tento charakteristicky rys vyplyva jiz zjejiho oficialniho nazvu — ,Rozvazani
manzelského svazku ve prospéch viry“ (solutio vinculi matrimonialis in favorem fidei).
Oznaceni Privilegium Petrinum neboli tzv. petrovskeé privilegium se zazilo spiSe jako
kratSi a struénéjSi oznaceni, nikoliv v8ak oficialni. Jednou =z pfi€in tohoto
neoficialniho oznaceni je také povazZovana velmi uzka podobnost s privilegiem
Pavlovym, a vazanosti tohoto privilegia na papezsky ufad. DalSim specifikem tohoto
privilegia je to, Ze o0 ném neni jedina zminka v CIC 1983 (byt jesté navrh textu CIC z
roku 1980 toto Fizeni obsahoval). Jde o postup, jenz byl zaveden praxi a ve svém
zakladu vychazi z Instrukce kongregace posvatného oficia (1934), ktera byla vydana
za pontifikatu papeze Pia X. Duvodem sepsani této instrukce byl narlstajici pocet
zadosti o zruSeni manzelstvi a vznikla tedy snaha a potfeba sjednoceni postupu
cirkve pfi vyfizovani téchto zadosti. Zaroven vsak tato instrukce nebyla az do roku
1969 oficialné publikovana, nebot zde byla divodna obava, z narknuti katolické
cirkve, Ze podporuje rozvody manzelstvi. Do zminéného obdobi byl tedy tento
predpis Sifen pouze rozeslanim mistnim ordinafim. Jde o soubor vnitfnich norem
katolické cirkve, jenz ve svém obsahu hmotného a procesniho celku tvofi zakladni
principy institutu zaniku manZelstvi ve prospéch viry.”” Tato instrukce byla
samoziejmé v prubéhu doby ,novelizovana“, resp. byly vydavany instrukce nove,
charakterizujici kazda svou dobu a vyvoj spoleCnosti. Posledni takovou, jenz
upravuje popisované téma je Instrukce kongregace pro nauku viry Potestas

Eclessiae z roku 2011.7

Stejné jako pfedchozi moznost zaniku manzelstvi ma i tzv. Privilegium Petrinum své
pfesné vymezené podminky, které je nutné splnit. NejzasadnéjSi podminkou je, ze
se jedna o nesvatostné manzelstvi. Coz v8ak sebou pfinasi vice moznosti a
kombinaci, na které Ize toto privilegium aplikovat. Konkrétné pujde o manzelstvi, kdy
jedna strana je nepokiténa a druha pokiténa mimo katolickou cirkev. V tomto pfipadé
lze podat zadost jak ve prospéch nepokiténé strany, pokud chce pfijmout krest
v katolické cirkvi, ale také ve prospéch strany pokiténé, avSak nevyznavajici

katolickou cirkev, jenZ chce v budoucnu dle katolické viry Zit a tedy na ni pfrestoupit.

" KASNY J. Zruseni manzelstvi in favori fidem. Histricko- kanonicka studie., str. [online]. Dostupné na:
https://studiatheologica.eu/pdfs/sth/2005/01/02.pdf
® DUDA, Jan. Katolické manzelské pravo. Spié: Spiska kapitula, 1996., str. 183
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Druhym zpusobem muze byt situace, manzelstvi mezi dvéma osobami nepokiténymi,
ktera nemohou byt rozlou€ena z divodu privilegii uvedenych v kodexu kanonického
prava. Treti (pravdépodobné v nasem prostfedi nejCastéjSi) model je manzelstvi
uzaviené pred katolickou cirkvi na zakladé dispenze od prekazky ruznosti
naboZenstvi. At uz jde o kteroukoliv popsanou situaci je fizeni dvojstupriové. Prvni
Cast instruktazniho fizeni probiha na urovni diecéze kde je pfijata Zadost na papeze
o rozloudeni spoleéné s pozadovanymi naleZitostmi.’® Timto krokem je Fizeni
zahajeno, kromé Zadatele je se zapocCetim fizeni seznamen také drivéjSi manzel
(manzelka). Vtéto fazi dochazi ke zjiStovani informaci potfebnych
k pfedpokladanému zaniku manzelstvi, tedy pfedevSim zkoumani, zda Zadajici
strana nedala podnét k rozpadu predchoziho manzelstvi, jako i napf. zkoumani viry
Zadatele, Ci toho, zda se jedna o skuteCné dobro viry v dalsim zamySleném
manzelstvi. Po ziskani v8ech informaci, dokumentll a moralni jistoty o Zadateli
nastava posun k druhé Casti fizeni, ktera se odehrava u Kongregace pro nauku viry a
nasledné u papeze, ktery jediny ma pravo rozhodnout. V pfipadé, ze celé fizeni je
zakonCeno rozvazanim manzelstvi, je nutné tuto skuteCnost zapsat do matriky kftu i
manzelstvi. Pfedchozi manzelstvi u€inkem rozhodnuti papeze s okamzitou platnosti
zanika. Toto je dalSi velky rozdil oproti Privilegiu Paulinum, kde manzelstvi zanika az

v okamziku uzavreni manzelstvi nového.

3. 1. 6. Privilegium vybéru manzela/manzelky

Tento zpUsob zaniku manzelstvi je pro souCasné spolecenstvi v nasi zemi
spiSe exotickou moznosti, avSak kanonické normy jsou normy pro véfici bez ohledu

na uzemi statu, ¢as i nahled spolecCnosti.

Nepokrteny, ktery ma soucasné vice nepokiténych manzelek, smi si po prijeti kftu v

katolické cirkvi, jestlize je pro ného tvrdé zdstat s tou, kterou si vzal jako prvni,

” NEMEC, Damian. ManZelské pravo katolické cirkve s ohledem na platné ¢eské pravo., str. 182-183
% podle papeiské smérnice a praxe instruktord pro tato fizeni, se jedna o tyto dokumenty: 1)Zadost papeZi;
2)Doporuceni duchovniho sprdvce Zadatele;3)Prohlaseni nepokiténé strany (+ jejiho svédka) o tom, Ze nikdy
nepfijala kfest; 4)Potvrzeni o cirkevnim snatku pokud se jednalo o kanonické manzelstvi; 5)Kopie snubniho
protokolu véetné kopie o udéleni dispense , disparitas cultus” pokud se jedna o tuto situaci; 6)Potvrzeni o kitu
Zadatele; 7) Potvrzeni o kitu toho, s kym Zadatel hodlad uzavfit manzelstvi; 8) Rozsudek civilniho soudu o
rozvodu manzelstvi; 9) Potvrzeni o uzavreni civilniho manzelstvi (pokud strana Zadajici jiz uzaviela nové cirkevni
manzelstvi, které si preje zplatnit pred Cirkvi); 10) Prohlaseni nového partnera, s kterym Zadatel hodla uzavrit
cirkevni manZelstvi a 11)Seznam svédk( (alesponi dva+partner, s kterym Zadatel hodla uzavfit cirkevni
manzelstvi)
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ponechat jednu z nich a ostatni musi propustit. Totéz plati o nepokrténé Zzené, ktera

ma soucasné vice nepokiténych manzeli.®*
CCEO upravuje tuto problematiku také obdobnymi slovy k kan 859.

Jak lze rozpoznat ztextu obou kodexU kanonického prava, tato forma zaniku
manzelstvi se tyka polygamniho manzelstvi, tedy vice manzelskych vztahu
uzavienych soucCasné. V naSich zemich se jiz stimto typem zaniku setkat
nemizeme, nebot neni pravnim Fadem C&eské republiky polygamni manzelstvi
povoleno a naopak se jedna o trestny &in.® V jinych zemich takova forma manzelstvi
mozna je a zde pfichazi na fadu vybér manzela €i manzelky. Tato forma zruSeni
manzelstvi ma své kofeny zhruba v 16. stoleti, kdy byly do vSech koutl svéta
vysilany mise, jejz mély Sifit kfestanstvi. PFfi svych cestach nachazeli misionafi
obyvatele, jenz chtél vstoupit na cestu katolické viry, avSak Casto jim v tom také
branily rizné rodinné, chcete-li manzelské pfekazky, jako pravé napf. polygamie Ci
manzelsky svazek uzavieny a stale platny vjiné zemi (zejména u nasilné
odvleCenych otrokd). Pro tyto situace byla misionafim povolena urc€ita konani na

podkladé papezskych konstituci, platici pouze pro dané misijni oblasti.

Co se tyka jejich manzelstvi ... stanovime, Ze je tfeba zachovat toto: Ti, ktefi pfed
obracenim meli podle svych tradic vice manzelek a nepamatuji si, kterou si vzali jako
prvni, kdyZ se obréti na viru, at’ si vezmou tu z nich, kterou chtéji, a s touto uzaviou
manZzelstvi nyni (per verba de praesenti), jak je to pravidlem. Ti, ktefi si pamatuji,

kterou si vzali jako prvni, at si ji ponechaji a ostatni propusti. &

V kontextu vySe uvedeného mam na mysli zejména dvé papezské konstituce:
Altitudo divini consilii papeze Pavla Ill. a Romani Pontificis papeze Pia V.
v navaznosti na téchto dvou dokumentech byl vydan jesté jeden, ktery je v této praci
soucasti kapitoly 3.1.6. Bezpochyby je zde zfejma podobnost textll papezskych
konstituci a kodexu kanonického prava. Citované dokumenty byly po dlouha staleti
brany za pouhé ,interni“ pfedpisy regulujici ur€itou dobu a urcité odvétvi, pfiéemz ani

v odbornych kruzich nebyly pfespfilis diskutovany. Teprve pozdéji, zhruba v poloviné

81 C1C/1983, kan. 1148 §1

82 § 194 zakona &. 40/2009 Sb., trestni zakonik: Dvoji manzelstvi (1) Kdo za trvani svého manzelstvi
uzavie manzelstvi jiné, bude potrestan odnétim svobody az na dvé léta. (2) Stejné bude potrestan,
kdo uzavie manzelstvi s osobou, ktera jiz je v manzelstvi jiném.

8 KASNY J. ZruSeni manzelstvi na zakladé tfi papezskych konstituci z 16. stoleti. Historicko-
kanonicka studie [online]. Dostupné na: https://studiatheologica.eu/pdfs/sth/2004/03/05.pdf
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20. stoleti, v disledku rozvoje a zmén ve spolecnosti byly také v sou¢asné podobé

zakotveny do v&eobecného cirkevniho prava. &

3. 1. 7. Privilegium zajeti

Nepokiténa osoba, ktera pfijala kiest v katolické cirkvi, a nemize obnovit
spoluZziti s nepokiténym manzelem z divodu zajeti nebo pronasledovani, smi uzavrit

nové manzelstvi, i kdyZ druhd strana mezitim pfijala kfest, pfi zachovani kan. 1141%°.

V CCEO upravuje tuto problematiku taktéz totozné kan. 860.

| tuto €ast kodexu kanonického prava je nutné vykladat v historickych souvislostech
uvedenych v pfedchozi kapitole. Zanik manzelstvi tzv. privilegiem zajeti se vztahuje
pfimo na situace s nasilné odvleCenymi otroky, zejména Africkymi, a jejich dalSim
Zivotem ve vife a manzelstvi. V praxi Slo tedy o to, ze nasilné odvedeni otroci do cizi
zemé zde byli ochotni pfijmout katolickou viru a v ni uzavfit manzelstvi. Problém
nastal ve chvili, kdy byli ve své puvodni zemi jiz oddani a toto manzelstvi bylo stale
platné. Pak bylo pouzito pravé tohoto privilegia a otroci mohli na novou viru prejit, i

ZNnovu uzavrit manzelstvi.

3.2. Zanik manzelstvi podle prava CR

Na tématu zaniku manzelstvi lze nad nejvice spatfit rozdilnost pravé mezi
kanonickym pravem a pravnim fadem Ceské republiky. Pravni fad naSeho statu, na
rozdil od toho cirkevniho, jak je stanoveno vyse, pocCitd uz od pocatku s moznosti
zaniku manzelstvi, resp. jeho ukonCeni. Dle zakonodarce lze manzelstvi ukoncit
pouze z davodu stanovenych zakonem, pfiCemz v €asti spadajici do manzelského,
resp. rodinného prava upravuje pouze institut rozvodu. DalSi moznosti zaniku Ci
ukonceni manzelstvi Ize najit v jinych ¢astech obcanského zakoniku, nebo je dovodit

vykladem pfislusného ustanoveni.

% NEMEC, Damian. ManZelské pravo katolické cirkve s ohledem na platné Geské pravo., str. 179 —
180
% CIC/1983, Kan. 1149
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3. 2. 1. Zanik manzelstvi smrti

Konec, umrti, zanik, odchod, skon, exitus, smrt. VSechny tyto pojmy
znamenaji jediné. Zanik osoby, resp. pravni osobnosti lovéka.?® Jde o zavéreénou
fazi umirani. Nastala smrt vyvolava ucinky do budoucna. Jednim z takovych ucinku je
i zanik manzelského svazku zemfielé osoby. Jde o tzv. pfirozeny zplUsob zaniku
manzelstvi. Obé odvétvi zahrnuta v této diplomové praci se v tomto bodé absolutné
shoduji. Smrt, jakozZto urcity pojem, Ize obsahnout z vice uhld pohledu. Z pohledu
lekarského je smrt nezvratna zastava srde¢ni Cinnosti, k niz se navazné poji
nezvratna zastava dychani a nezvratny zanik vSech funkci mozku. Aby mohla byt
konstatovana smrt, je potfeba dukazu smrti a pro ucinky, jenz smrt ¢lovéka vyvolava
je neméné dulezité také urCeni okamziku smrti, momentum mortis. Zde se jiz promita
i hledisko pravni. Zakon hovofi o nutnosti prohlédnuti téla mrtvého a nasledné
sepsani verejné listiny o této pravni udalosti. Podrobné provedeni této zakonné
normy lze nalézt v zakoné ¢. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach. Ve svém § 83 —
86 konkretizuje postup pfi umrti, tedy povinnost ohlaseni umrti, prohlidku zemfelé
osoby, ur€eni potfebnosti pitvy, apod. V souvislosti stimto tématem je neméné
dulezité zaméfit se na dalSi pramen prava, a to zakon ¢. 301/2000 Sb., o matrikach,
jménu a pfijmeni. Opét zde najdeme konkrétni paragrafy zabyvajici se mimo jiné

statni evidence umrti.

Jak lze postfehnout téma smrti, postupl a procesu s ni spojenych najdeme ve
spousté zakonnych uprav. Ani v jedné, a to zejména v obCanském zakoniku, jakozto
zakladni obecné upravé, nenajdeme vSak konkrétni ustanoveni, které by doslovné
hovofilo o tom, Zze smrti ¢lovéka manzelstvi zanika. AvSak v pribéhu celé obecné
pravni upravy se setkdvame s normami, které o daném hovofi jako o faktu. Jde napf.
0 majetkové povinnosti a prava pfi zaniku manzelstvi®’, nebo o bydleni po zaniku
manzelstvi®®, apod. Zarover toto dovozujeme ze ztraty pravni osobnosti, nebot

manzelstvi je osobnim statutem.

8 § 23 zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik

87 § 764 odst. 1 zakona €. 8912012 Sb., ob€ansky zakonik: Zanikne-li manzelstvi smrti manzela,
posoudi se majetkové povinnosti a prava byvalych manzeld v ramci fizeni o dédictvi podle toho
majetkového rezimu, ktery existoval mezi manzely, popfipadé i podle pokynu, které zemfely manzel
jeSté za svého Zivota ohledné svého majetku pro pfipad smrti ucinil; jinak se pouziji pravidla uvedena
v § 742, s vyjimkou § 742 odst. 1 pism. c), ledaze se pozlstaly manzel dohodne s dédici o vyporadani
jinak.
& § 766 odst. 1 zakona €. 89/2012 Sb., obCansky zakonik: (1) Zaniklo-li manzelstvi smrti manzela a
manzelé méli spole€né najemni pravo k domu nebo bytu, v némz se nachazela jejich rodinna

37



3. 2. 2. Zanik prohlasenim manzela za mrtvého

Kromé& umrti Clovéka, u kterého Ize prohlédnout télo a napsat o této udalosti
zpravu mohou ale nastat i situace, kdy zakonem stanovenym zpusobem nelze télo
prohlédnout, nelze tedy Iékarsky konstatovat smrt, resp. nelze vydat protokol o
prohlidce mrtvého a spravni organ tak nema podklad pro vystaveni umrtniho listu.
Dulezité vSak je hledisko, zda smrt daného Clovéka se vzhledem k okolnostem jevi
jako jista nebo zda Ize mit divodné za to, Ze Clovék zemfel. Tato slovni spojeni jsou
natolik dulezita, Ze oddéluji dvé zcela rizné situace a zejména urcuji uziti hmotného
a procesniho prava. Za prvné zminovanym souslovim spatfuje zakonodarce situaci,
kdy byl napf. Clovék ucCasten takového hromadného nestésti, kdy je urcCité, ze smrt
nastala, avSak nelze provést zakonem predepsané ukony o prohlidce téla. Zde pak
rozhoduje soud. Podle ¢eského pravniho fadu patfi toto fizeni do tzv. zvlastnich
fizenich soudnich a fidi se zakonem €. 292/2013 Sb., o zvlastnich Ffizenich soudnich.
Smrt je prohlasena soudnim rozhodnutim, jehoz soucasti je zaroven i urCeni dne

smrti. Hovofime o prohlaseni za mrtvého na zakladé dikazu smrti.

Je velmi nutné nezamérnovat tento institut a celé procesni fizeni s fizenim o
prohlaseni manzela za mrtvého na zakladé domnénky smrti. Toho se tyka souslovi
druhé v poradi, tedy pokud se Ize pravoplatné domnivat, Ze Clovék zemfel. | zde tedy
bude o smrti a dnu umrti rozhodovat soud a to na navrh opravnéné osoby. Za
takovou osobu povazujeme toho, kdo ma na prohlaseni pravni zajem, tedy toho, kdo
prokaze, ze prohlaseni soudu zasahne do jeho pravniho postaveni.?® Postup bude
také dle zakona o zvlastnich fizenich soudnich a aplikovany budou shodné
ustanoveni jako v pfipadé fizeni o prohlaseni za mrtvého na zakladé dukazu smrti,
av8ak zde musi byt fizeni zahajeno striktné na navrh.*® Obecna pravni Uprava
manzelstvi, pfi uziti domnénky smrti ve svém textu doslova mluvi o tom, Ze v pfipadé
takového prohlaseni zanika manzelstvi a to dnem, které je vrozhodnuti soudu
ureno jako den smrti. ManZelstvi zde tedy zanikd zpétné. V pfipadé, Ze by
v budoucnu nastala situace, kdy osoba prohlaSena za mrtvou byla takto oznacena

chybné, a tedy nebyla mrtva, k obnoveni manzelstvi jiz vSak nedojde.

domacnost, zlstane najemcem bytu pozlstaly manzel. Svédcilo-li manzeldm k domu nebo bytu
sg)olec":né jiné zavazkové pravo, zistane opravnénym pozlstaly manzel

8 MELZER Filip. TEGL Petr a kol. Ob&ansky zakonik — velky komentaf. Svazek |. § 1 — 117, str. 471
%0 § 55 zakona 292/2013 Sb., o zvlastnich Fizenich soudnich
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V kontextu pfedchozich dvou bodu Ize Fici, Ze pro ucely této diplomové prace neni
podstatné, jakym zplsobem je smrt konstatovana, €i urena, ale je podstatné pouze
to, Zze smrt nastala. Manzelstvi tedy smrti jednoho nebo obou manzell zanika a

dusledky, které poté nastanou jsou analyzovany dale, v kapitole 6.

3. 2. 3. Zanik manzelstvi rozvodem

Manzelstvi mizZe byt rozvedeno, je-li souziti manzel(i hluboce, trvale a
nenapravitelné rozvréceno a nelze oéekévat jeho obnoveni®. V ptipadé naplnéni
téchto pravem stanovenych podminek Ize manZelstvi rozvést. Z pohledu prava se
jedna o tzv. kvalifikovany rozvod, coz je v soucCasné legislativni praxi jediny mozny
divod ukonCeni manzelstvi. Svij hluboky zaklad ma tento kvalifikovany rozvod jiz
v pravni upravé rodinného, resp. manzelského prava prvni republiky. Do této
jurisdikce byl sice z vétSi Casti recipovan pravni fad Rakouska-Uherska, av8ak v této
oblasti doslo k Gpravé regulace tzv. manZelskou novelou.”> Po zminéné novelizaci
dohodé manzell anebo rozvod, o ktery zada pouze jedna strana. At uz Slo
v minulosti o jakykoliv typ rozvodu, vzdy se soud tazal po pfi¢iné. Na rozdil od
soucCasné pravni upravy existovalo v této dobé vice dlivodu pro rozvod a na rozdil od

sougasného pojeti rozvodu se dfive zaméfovalo pravu na vinu jednoho z manzelt®.

91 & 755 odst. 1 zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik

% 7akon &. 320/1919 Sb., zakon, kterym se méni ustanoveni ob&anského prava o obfadnostech
smlouvy manzelské, o rozluce a o pfekazkach manzelstvi

% v historii naseho pravniho fadu mély pojmy uZivané v souvislosti se zanikem manzelstvi jiny
vyznam, nez jak je uzivame dnes. Zivotni situaci, kterou dnes nazyvame ,rozvodem* dfivéjsi zakon
oznaloval ,rozluku“ a naopak pojem ,rozvod“ byl pouzivan k oznaéeni ,separace®, coz je v dnesni
dobé pojem uzivany vyhradné kanonickym pravem

% § 13 zakona &. 320/1919 Sb.: O rozluku kazdého manzelstvi Zalovati Ize:

a) dopustil-li se druhy manzel cizoloZstvi;

b) byl-li pravoplatné odsouzen do zalafe nejméné na tfi Iéta, nebo na dobu kratSi, avSak pro trestny
¢in vysly z pohnutek, nebo spachany za okolnosti svéd€icich o zvrhlé povaze;

¢) opustil-li svého manzela zlomysIné a nevrati-li se na soudni vyzvani do Sesti mésic. Neni-li pobyt
jeho znam, budiz soudni vyzvani u€inéno verejné;

d) ukladal-li druhy manzel o manzellv zivot nebo zdravi;

e) nakladal-li jim vicekrat zle, ublizoval-li mu téZce, neb opétovné ho na cti urazel;

f) vede-li zhyraly Zivot;

g) pro trvale nebo periodicky probihajici chorobu duSevni, ktera trva tfi |éta; pro téZkou dudevni
degeneraci vrozenou nebo ziskanou, Citaje v ni té€Zkou hysterii, pijactvi nebo navyklé naduzivani
nervovych jed(, jez trva dvé léta; pro padouci nemoc, trvajici aspon rok s nejméné Sesti zachvaty v
roce nebo s pridruzenou duSevni poruchou;

h) nastal-li tak hluboky rozvrat manzelsky, Ze na manZelich nelze spravedlivé poZadovati, aby setrvali
v manzelském spoleCenstvi. Rozluku nelze vysloviti k Zalobé manzela, ktery rozvratem je prevazné
vinen;
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Jednim z divodu rozvodu byl i tzv. nepfekonatelny odpor. Jediny davod, ktery musel
vyjit z vale obou manzeld. V daném pfipadé vS8ak mohl soud pfed tim, nez vyslovil
rozluku (dnes rozvod) manzelstvi rozhodnout o rozvodu od stolu a loze (tzv.
separace). AZ po uplynuti zakonnych lhat se nepfekonatelny odpor povazoval za
definitivni a manzelstvi bylo rozlouéeno (rozvedeno).”® K ustaleni pojmoslovi do
dne$ni podoby doslo za uginnosti nového zakona o pravu rodinném % a legislativné
byl v sekularnim pravu zaveden pouze termin ,rozvod®, ktery oznacoval trvalé
ukoncCeni manzelstvi. Kromé upravy terminologie se institut rozvodu pfiblizil dnesni
upravé i vtom, Ze zavedl jiz pouze jednu moznou pfiCinu rozvodu manzelstvi, a to
trvaly a hluboky rozvrat. Co setrvalo v zakoné i nadale byl bezpochyby princip viny,
od né&jz bylo upusténo az v zakoné o rodiné®’. Jisté vyvojem spoleénosti prosel i
tento zakon novelizacemi az do jeho pozbyti ucinnosti a nahrazeni souasnym

obCanskym zakonikem, kde hlava Il. je vénovana pravé rodinnému pravu.

Struéné shrnuti vyvoje institutu rozvodu v nasem pravnim fadu rozhodné neobsahlo
tuto, nebojim se fici, naroCnou Zivotni situaci, ani v nejmensim. Vyznamem toho bylo
jen poukazat, jak se na rozvod v pribéhu €asu pohlizelo. To, jak probiha zanik
manzelstvi rozvodem dnes je ucelem dalSich fadkd. Hovofime-li o civilnim rozvodu
dnesniho zakonného usporadani, hovofime o objektivné uchopitelnych pfi€inach
rozvratu manzelského svazku, na zakladé kterych lze manzelstvi v naSem staté
rozvést a tedy naplnéni pozadavku kvalifikovaného rozvodu. Zarovei mluvime o
moznosti rozvodu sporného a moznosti rozvodu nesporného. Tato oznaceni jsou
pravné-legislativni zkratkou v prvnim pfipadé rozvodu podaného na navrh pouze
jednoho z manzell a ve druhém pfipadé rozvodu podaného spole€nym navrhem

manzeld obou.®

3.2.3.1. Sporny rozvod

Jak jiz bylo pfedloZeno, jedna se o moznost podani navrhu na rozvod

manzelstvi jednim z manzel(, a tedy, dle dikce zakona, jde o rozvod se zjiStovanim

i) pro neptekonatelny odpor. Zalobé& Ize vyhovéti jen tehdy, pfipoji-li se k Zadosti za rozluku tfebas i
dodate¢né také druhy manzel. V tomto pfipadé netfeba vSak rozluky ihned povolovati, nybrz Ize
napied uznati na rozvod od stolu a loZe a to tfebas i vicekrat.

% SMID, Ondrej. SINOVA Renata a kol. Rozvod manzelstvi., str. 25-27

% Zakon &. 266/1949 Sb.

%7 Z&kon &. 94/1963 Sb.

% § 384 odst. 1 zakona &. 292/2013 Sb., o zvlastnich Fizenich soudnich
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pri€in rozpadu, lépe rozvratu manzelstvi. Dany druh rozvodu je jisté druhem delSim,
komplikovangjSim, finan¢né a psychicky naro¢néjsim. Po podani navrhu jednoho
z manzelu k soudu prvniho stupné o rozvod manzelstvi s pfipojenym navrhem na
upravu pomeéru nezletilych déti po rozvodu, nasleduje obligatorni proces obeslani
druhého z manzell s vyzvou k vyjadieni a vydani usneseni, kterym soud poveéri
pfipadnym nezletilym détem opatrovnika, kterym je zpravidla organ socialné pravni
ochrany déti (,OSPOD), jenz jedna striktné v zajmu ditéte. Dfive nez dojde k
samotnému rozhodnuti v rozvodovém fizeni, je nutné, aby probéhlo fizeni o upravé
pomérd nezletilych déti v dob& po rozvodu®®, resp. stanoveni prav a povinnosti
rodi€u vaci détem po rozvodu. Hmotné pravni Upravou je zde ob&ansky zakonik a
zejména jeho ustanoveni § 906 a nasl., procesni stranku zde zastupuje zakon o
zvlastnich fizenich soudnich ve svych paragrafech 466 a nasl. Teprve pravni moc
soudniho rozhodnuti ve véci péCe o nezletilé je okamzik, kdy jiz nic nebrani
rozhodnuti o rozvodu manzelstvi. Také zde hmotnou pravni upravu nalezneme

100

v obCanském zakoniku a procesni nam urCi zakon o zvlastnich fizenich

soudnich.’®® Obé& fizeni jsou od sebe tedy striktné oddélena. V prvnim z nich

102 3 nerezidentniho

uvedenych rozhoduje soud zejména o urceni tzv. rezidentniho
rodi¢e'®, jakozto i vy$i vyZivného a jiné konkrétni podminky Zivota ditéte striktné
v jeho zajmu. Soucasti takového fizeni byva zpravidla i pfedneseni vysledkl Setfeni
OSPOD a v pfipadé urcité vékoveé hranice ditéte a jeho dostateCné rozumové a
emocionalni vyspélosti pfichazi v uvahu i pfimy vyslech tohoto nezletilého u
soudu.’® V druhém, tedy jiz rozvodovém, Fizeni, soud zjistuje zejména priciny
rozpadu manzelstvi, pficemz v sou€asném pojeti rozvodu neni zajmem soudu
zjiStovat vinu. PFi€iny rozvratu manzelstvi soud zjistuje listinnymi dikazy i vyslechy
ucastniku Fizeni a popfipadé i svédkl. Po nalezu vSech relevantnich a rozhodnych
skuteCnosti soud bud manzelstvi rozvede, nebo ma moznost nafidit manzelim

podrobeni se mediaci Ci existuje i eventualita zamitnuti celého navrhu.

% § 755 odst. 3 zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik

100°s 755 a nasl. Zakona &. 89/2012 Sb., obéansky zakonik

191 §383 a nasl. Zakona ¢&. 292/2013 Sb., o zvlastnich Fizenich soudnich

102 Rodig, jenz ma dité svéfeno do péde

193 Rodig, ktery ma vyZivovaci povinnost stanovenou soudem

104 US. 1708/14 ze dne 8. 12. 2014: za predpokladu, Ze je dité dostateéné rozumové a emocionalné
vyspélé, je nutné jeho pfani povazovat za zasadni voditko pfi hledani jeho nejlepSiho zajmu.
Soucasné vSak neni mozné, aby obecné soudy postoj nezletilého ditéte bez dalSiho pfevzaly a aby
své rozhodnuti zalozZily toliko na jeho pfani a nikoliv na peclivém a komplexnim posuzovani jeho
zajma.
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3.2.3.2. Nesporny rozvod

Druha, v mnohém ,pfivétivéjsi“ varianta rozvodu, da-li se vabec v kontextu
rozvodového fizeni pojem privétivy pouzit. Jde bezesporu o kratsi, finanéné i
psychicky méné naro¢nou formu ukonceni manzelstvi. V zakoné stanovené formulaci
jde o rozvod bez zjisStovani pfi€in rozvratu manzelstvi. Zakonem jsou také stanovené
jasné podminky, za kterych Ize vyuZzit tohoto druhu rozvodu. Pravni fad je stanovuje
v § 757 odst. 1 zakona €. 89/2012 Sb., obansky zakonik:

(1) Pripoji-li se manzel k navrhu na rozvod manZzelstvi, ktery poda druhy z manZzeld,
soud manzelstvi rozvede, aniz zjiStuje pric¢iny rozvratu manzelstvi, dojde-li k zavéru,

Ze shodné tvrzeni manZzeld, pokud se jedna o rozvrat manzZelstvi a o zamér
dosahnout rozvodu, je pravdivé a pokud

a) ke dni zahajeni fizeni o rozvod trvalo manzelstvi nejméné jeden rok a manzelé
spolu déle nez Sest mésicu neZziji,

b) manzele, ktefi jsou rodiCi nezletilého ditéte, které nenabylo plné svépravnosti, se
dohodli na upravé poméra tohoto ditéte pro dobu po rozvodu a soud jejich dohodu
schvalil,

c) manzelé se dohodli na upravé svych majetkovych pomérd, svého bydleni, a
popripadé vyZivného pro dobu po tomto rozvodu.

Jak z dikce zakona vyplyva, manzelé, jenz se chtéji rozvést se musi dohodnout na
pravech a povinnostech smérem Kk nezletilym détem i na rozdéleni doposud
spoleCného majetku jesté prfed tim, respektive zaroven s tim, kdy spolecné podaji
navrh na rozvod manzelstvi k soudu. U tohoto typu rozvodového fizeni se tedy
kvalifikovany rozvrat manzelt presumuje a soud ma za ukol zjisténi, zda tvrzeni
manzell jsou shodna. U predeslého typu rozvodu bylo bez jakychkoliv pochybnosti
ziejmé, ze soud stanovi ve véci jednani. Vzhledem k dohodé u této moznosti
rozvodu jiz tato moznost neni tak jednozna¢na. Dlvodova zprava vSak hovori, ze
zjistovat shodnout vili G&astnikil fizeni Ize jen osobnim sly$enim manzeld.!® S timto
pojetim vS8ak nesouhlasim, a z osobnich zkuSenosti vim, Ze rozvodové fizeni muze

probéhnout zasadné skrze listinné dukazy.

1% MELZER Filip. TEGL Petr a kol. Ob&ansky zakonik — velky komentaf. Svazek IV, strana 736

42



3. 2. 3. 3. Rozvod s tvrdostni klauzuli

Nebo také tzv. ztizeny rozvod. Nejde vSak o dalSi druh rozvodu, spiSe o
jakousi modifikaci rozvodu se zjiStovanim pfiCin, tedy rozvodu sporného, kdy
souslovi ,tvrdostni klauzule” znamena urcitou procesni ochranu pfed tvrdymi dopady
rozvodu, jsou-li v rozporu se zajmem nezletilého ditéte, daného zvlastnim dlvodem,
nebo by zpusobily zvlast zavaznou ujmu tomu s partneru, ktery se na rozvratu
manzelstvi pfevazné nepodilel. Ve druhém prfipadé musi byt kumulativné splnéna
podminka spole¢ného ziti manzell, resp. odluka manzell nesmi byt delSi nez ftfi
roky. '® Pro ptedstavu pujde o situace, kdy napf. vazny zdravotni stav jednoho
z manzelu nebo i ditéte budou povazovany za naplnéni podminek tvrdostni klauzule.
Nas pravni fad tento institut zna jiz od roku 1998, kdy jej do né&j zanesla tzv. velka
novela zakona o rodiné. Soucasna pravni uprava, jez v sobé tento institut zahrnuje,
jej z ¢asti pfevzala a to v otazce tykajici se manzela, jenz se na rozvratu manzelstvi
spiSe nepodilel a otazku tvrdostni klauzule jesSté doplnil o rozpor se zvlastnimi

divody vzhledem k zajmu ditéte.

3. 2. 4. Zanik manzelstvi zménou pohlavi

Disharmonie ¢lovéka v anatomickém pohlavi a jeho psychickém postoji mize
v prib&hu &asu vyustit az k zméné& pohlavi. Pravo Ceské republiky v sougasnosti
uznava dvé pohlavi: muzské a Zenské. Ke zméné pohlavi dochazi v rozméru
pravnich Ucinkl v okamziku, kdyz nastane zména z pohledu Iékafského a nikoli ve
chvili, kdy se osoba subjektivné citi byt opaéného pohlavi.'%’ Tato Zivotni zména se
zapisuje do matricni knihy narozeni na zakladé potvrzeni vydaného poskytovatelem
zdravotnich sluzeb, jenz provedl chirurgicky zakrok. Zapisem do matriky je tak zména
pohlavi dovrSena i ufedné, administrativné. Tady nam obc¢ansky zakonik jasné dava
najevo, Zze ackoliv se nikterak nezméni osobni stav po tomto chirurgickém zakroku,
manzelsky svazek jim bezvyjimeCné zanika. Na byvalé manzelé se dale pouziji
pfiméFfené zakonna ustanoveni rozvodového fizeni.’®® Mimo zapis do matriéni knihy

narozeni, je samoziejmé proveden i zapis do matri¢ni knihy manzelstvi.

106 & 755 odst. 2 zakona ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik
%7 Srov. Ditvodové zprava k § 29 OZ.
108 § 29 zakona &. 89/2012 Sb., obansky zakonik
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V kapitolach tykajici se zaniku manzelstvi z pohledu kanonického prava jsem se
timto tématem vdbec nezabyvala, nebot jurisdikce cirkve a cirkev samotna
nezaujima oficialni stanovisko, a hlavné v zadném pfipadé nezna zanik manzelstvi
na zakladé zmény pohlavi. Znam je vSak postoj cirkve ke zméné pohlavi obecné. Ta
operativni, chirurgicky, zakrok vedouci ke zméné pohlavi absolutné nepovaZzuje za
skutecnou zménu identity Clovéka. Ma tedy za to, ze Clovék jako bytost je nedélitelna

h 109

souhra psychologickych i biologickych aspektl navzajem propojenyc a

k Iékafskym zakrokim tohoto typu by dochazet nemélo.

Existuji i diskuse o zméné pohlavi a manzelstvi, pficemz odbornici teologie se v
zasadé shoduji na tom, Ze by platnost manzelstvi mél pfipad od pfipadu individualné
recenzovat cirkevni soud, protoze zUstava otazkou, zda byly naplnény vSechny
podminky pro vznik svatostného manzelstvi*'®, resp. zda se nejedna o manzelstvi

neplatné, jehoZ rozbor je obsahem nasledujici kapitoly.

Vzhledem ktomu, Ze v naSem pravnim fadu existuje zakon ¢. 373/2011 Sb., o
specifickych zdravotnich sluzbach, ktery je na naSem uzemi uCinny od 1. 4. 2012 a
ktery ve svém § 21 a nasl. upravuje pravé zménu pohlavi a konkrétné ve svém §21

odst. 2 uvadi:
Chirurgické vykony smérujici ke zmené pohlavi Ize provést pacientovi,

a) u néhoz byla jednoznacné stanovena porucha sexualni identifikace a prokdzana
schopnost Zit trvale jako osoba opacného pohlavi a

b) ktery neuzavrel manzelstvi nebo ktery nevstoupil do registrovaného partnerstvi
anebo do obdobného svazku osob stejného pohlavi v ciziné, popfipadé prokaze, ze
jeho manzelstvi nebo reqgistrované partnerstvi anebo obdobny svazek zaniklo.

Pfi existenci tohoto ustanoveni tedy nechapu zaclenéni poznamky v obCanském
zakoniku, Ze zménou pohlavi manzelstvi zanika, nebot v tom pfipadé jsou tyto
instituty zcela protichidné. Naopak debatu nad cirkevnim manzelstvim v daném
pfipadé odsunout nemizeme, protoze i pfes zanik manzelstvi rozvodem, bylo-li

uzavieno cirkevni manzelstvi, z pohledu cirkve manzelstvi nadale trva.

109 Jednostranny biologismus = vné&jsi biologicka stranka ¢lovéka; jednostranny sociologismus = vnitini

Psychické a duchovni stranka ¢lovéka
10 prof. ThDr. Josef Dolista SDB, dékan Teologické fakulty JihoCeské univerzity [online]. Dostupné na:
http://www.translide.cz/zmena-pohlavi-2
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4. Dusledky zaniku manzelstvi

Dusledky z ukonceni,

resp. zaniku manzelstvi jsou z pohledu sekularniho a

kanonického prava zpravidla totozné, nebot i presto, ze véfici se fidi pravem

katolické cirkve, jsou v prvé Fadé ob&ané Ceské republiky a plati pro né pfislusné

legislativni normy. Z téchto divodu ve vétsiné pfipadu se dusledky zaniku manzelstvi

prolinaji. Pro zlepSeni pfehlednosti této kapitoly jsou jednotlivé nasledky zpracovany

do tabulky. V pfipadé rozdilnosti v kanonickém pravu jsou v tabulce pfidany

individualni poznamky.

Smrt jednoho | Prohlaseni za | Rozvod
z manzell mrtvého
Bydleni V pfipadé, Ze Zijici | VSechny moznosti | Kanonické pravo takovy

manzel je vyluénym
vlastnikem nemovitosti,
bydleni se Zadnym

zpUsobem neméni

uvedené v pfipadé zaniku
manzelstvi  smrti  se
pouziji zpravidla stejné i
v pfipadé prohlaseni za
mrtvého, a to ke dni, jenz
je v rozsudku uveden jako
den smrti.

zanik manzelstvi nezna.

Pokud méli manzelé
spolecné pravo
k nemovitosti, ve které
bydleli, mize byt jejich
bydleni po rozvodu
upraveno bud a zakladé
dohody mezi nimi anebo
soud rozhodne, po navrhu,
o zruSeni prava jednoho
zmanzeld za  splnéni

zakonnych podminek*™*

V pfipadé, Zze Zijici
manzel mél pouze pravo
bydleni a zemfrely
manzel byl tedy
vyluénym vlastnikem
nemovitosti, pravo
bydleni zanika, pokud
se nejedna o jednu ze
zdkonnych vyjimek.

V pfipadé, Ze by nastala
takova situace, kdy by
rozhodnuti o prohlaseni
za mrtvého muselo byt
zru$eno, pohlizi se na to,
jakoby k tomuto
prohlaseni nikdy nedoslo,
tudiz osoba takto

prohlaSena nabude zpét

Sveédcilo-li pravo
k nemovitosti pouze
jednomu  zmanzell a
nedohodnou-li se manzelé
jinak, rozhodne soud, po

navrhu, o vystéhovani toho

Z manzelu, kterému
neprislusi pravo k
bydleni**

11 & 768 zakona

€. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik
112 8§ 769 zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik
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Tedy,

nemovitost

v pfipadé, zZe
preSla v
ramci dédického fizeni
na pozustalého manzela

anebo v pfipadé, ze

vSechna sva prava a
povinnosti, pfipadné
rozhodnuti, které do té
doby bylo ucinéno, jako

napf. vramci dédického

nelze po pFezivS§im | fizeni, bude zruSeno.
manzelovi spravedlivé | Obnovi se vse, kromé
zadat, aby bydleni | manzelstvi
opustil. Tento
spravedlivy divod by
mél byt spiSe divodem,
jenz nema trvaly
charakter. Pokud by byl
trvaly, spiSe by zakladal
ddvodnost vécného
bfemene.
V pfipadé, Zze manzelé | Ve stejné situaci, | V pfipadé prava Kk bytu
méli spoleéné najemni | z pohledu  kanonického | nebo domu, jenz maji
pravo, pozustaly manzel | prava, v8ak dojde | manzelé odvozen jeden o
zUstane najemcem. V | v pfipadé zruSeni | druhého, existuje pravo
pfipadé, Ze najemni | takového rozhodnuti | nechat vystéhovat toho
pravo svédcCilo | k obnoveni pavodniho | z manzelt, jehoz pravo
zemielému manzelovi, | manZelstvi a ptvodnich | bylo odvozené ™
prejde najemni pravo na | prav a povinnosti. Pokud
Cleny domacnosti, pro | bude mezi tim uzavieno
naSe ucely tedy na | manzelstvi jiné, toto bude
Zijiciho manzela, bez | z davodu prekazky
dalsiho manzelstvi prohlaseno za
neplatné.
Majetek Zanikne spole¢né jméni. | VSechny moznosti | Spole€né  jméni bude

Soud

VECiI pfipadnou  do

rozhodne, které
dédického Fizeni a které
pripadaji Zijicimu
manzelovi. Déle budou
majetkovda prava a
povinnosti budou feSeny
bud v ramci dédického

fizeni ze zakona, nebo

uvedené v pripadé zaniku
manzelstvi  smrti  se
pouziji zpravidla stejné i
v pfipadé prohlaseni za
mrtvého, a to ke dni, jenz
je v rozsudku uveden jako

den smrti.

zruSseno bud na zakladé

dohody mezi manzeli, Cdi
byvalymi manzeli anebo
rozhodnutim soudu.
V pripadé nesporného

rozvodu musi byt naplnéna
dikce dohody,

sporného rozvodu nemusi

v pfipadé

dojit k vyporadani

113 § 770 zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik
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dle zavéti, pokud ji v prubéhu tohoto fizeni.
zemfely manzel Nejdéle je tfeba toto Fizeni
zanechal vyvolat do tfi let od pravni
moci rozsudku o rozvodu
manzelstvi
Status Vdova/vdovec Vdova/Vdovec Rozvedena/Rozvedeny
Moznost uzavieni | Moznost uzavieni nového | Moznost uzavieni nového
nového manzelstvi manzelstvi manzelstvi
Vyzivné Bez dalsiho zanika. Po | Bez dalSiho zanika. Po | Rozvodem je tato povinnost
mezi splnéni zakonnych | splnéni zakonnych | mezi manzeli zruSena.
manzeli podminek ma pozuUstaly | podminek ma pozulstaly | V pfipadé, ze existuji
narok na tzv. vdovsky | narok na tzv. vdovsky | divody, které jsou
dlichod dlichod zakonem vymezeny, je
mozné soudné stanovit tuto
povinnost | po rozvodu
manzela**
Déti Sirotek Manzelstvi nelze rozvést,
Zména dynamiky dokud nenabude pravni
rodiny moci rozhodnuti o Upravé

pomérd nezletilych déti pro

dobu po rozvodu, které
vyda soud v fizeni podle §
466 zakona o zvlastnich

soudnich™® ve

fizenich
spojeni s § 891
ob&anského  zakoniku.™*
Upravou pomérii se mysli
rozhodnuti soudu, kterym je
uceno, komu bude dité
svéfeno do vychovy a jak
bude

pfispivat na jeho vyZivu.

kazdy z rodicl

Mimo toto soudni
rozhodnuti je mozné rodici
nezletilého predlozit
dohodu o Upravé pomeér(

nezletiiého po dobé po

114 8 760 zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik
15 74akon &. 292/2013 Sb
118 7akon &. 89/2012 Sb.
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rozvodu, a to nejen v tzv.
fizeni nesporném. | tato
dohoda musi byt soudem
schvalena a musi nabyt

pravni moc.

Maji-li manzelé nezletilé
déti, nemuze byt
manzelstvi rozvedeno,
bylo-li by to v rozporu se
zajmem téchto déti, danym
zvlastnimi  ddvody  viz
kapitola ,rozvod s tvrdostni

klauzuli“

Zméni-li se pomeéry, mlze
soud zménit i bez navrhu
rozhodnuti nebo dohodu
rodicic o vykonu jejich
rodiCovskych prav a

povinnosti.™’

Zména dynamiky doposud

vedeného rodinného zivota

Moznost zmény bydliste,
Skoly, kamaradl vcetné
odlouceni se od nékterych

blizkych pfibuznych

Jiné

Ten z manzell, ktery po
uzavieni snatku  zménil
pfijmeni ma pravo do 6
mésicl po rozvodu oznamit

zpétnou zménu prijmeni

vlastni zpracovani

4. 1. Pro byvalé manzele

Mimo situace uvedené v tabulce vySe (tedy statusovou zménu, moznost zmény

pfijmeni, feSeni vyzivného pro nékterého z manzelll po zaniku manzelstvi, otazky

bydleni a majetkové zalezZitosti) znamena rozvod bezpochyby pro manzele, resp.

1w § 475 zakona €. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich
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byvalé manzele urcité emocionalni a psychické vypéti. Jednou z véci je, Ze existuje
rozsudek, ve kterém soud stanovil nasledna prava a povinnosti byvalych manzeld,
ale druha véc je fakticky novy Zivot, ve vétSiné pripadd zcela odliSny nez doposud.
Jak bude patrno nize, nahled spole¢nosti na institut rozvodu vzapéti bude pusobit na
individualni pfipady a postaveni muze a zeny po soudnim ukonc€eni jejich manzelstvi.
V ramci dob minulych bylo jednoznaéné rozdilné postaveni muze a Zeny. Z této
pozice vyplyvala i cela fada prav a povinnosti rozdéla dle socialnich statuti. Zenam
byla ve vétsi mife prisuzovana povinnost péCe o déti, muzi byli nositelé
zabezpecCenosti rodiny. V mnohych pfipadech pak nasledek rozvodu byl
jednoznacny: Zzenam pfipadly do péce déti, muzi méli povinnost vyzivy. V nemalych
poctech situaci tak doSlo k tomu, Ze muz zalozil rodinu novou, na puvodni pfispival
finanéné a Zeny, dle vlastnich slov nemély ¢as na nic, nez na déti a udrzeni
domacnosti. Tak jak se historicky ménil pohled na postaveni muzu a Zen, tak se vice
zacaly vyrovnavat rozdily spocivajici v péci a finan¢ni dostate¢nosti rodin. A doslo
k dalSimu konfliktu. V této fazi, v pfipadé rozvodu, zacCali muzi volat po jejich
rodiCovskych pravech a nasledné, porozvodové péci a vychové jejich potomkda, zeny
se zaCaly naopak branit, Ze v rozporu s jakymsi mravnim pofadkem, aby o déti
pecovali muzi. Spor stfidavé péce byl na svété, a i kdyz souasné trendy co nejvice
prispivaji k dohodé manzell nebo alespon klidnému FeSeni konfliktd, dité se Casto

stava nastrojem manipulace.

4. 2. Pro déti narozené v manzelstvi

Nikdy, v Zzadném kontextu, nemuze byt rozvod rodi€u pro déti minimalné pfijemny. |
v pfipadé, Ze se jedna o vychodisko z neutéSené rodinné situace jde o zivotni fazi,
ktera déti citelné zasadhne. Stejné tak, jako se vyvijel a ménil postoj spole¢nosti, a
tedy duasledky rozvodu manzelstvi pro spoleCnost mizeme fici, Zze se ménily i

nasledky rozpadu manzelstvi pro déti, jenz z tohoto svazku pochazely.

Bezesporu, v obdobi prvni republiky, nebyly déti vramci rozvodu prvorfadé, a

vzhledem k postoji spole¢nosti k rozvodum obecné& byt ani nemohly. | pFesto, ze

118

zakonna uprava hovofi o zajmu ditéte ", skuteCnost byl Casto jina. Tim spiSe,

18 & 142 zakona &. 946/1811 Sb.: Jestlize pfi rozvodu nebo rozlouéeni manzelstvi manzelé bez
souhlasu soudu ucinili umluvu o péci o déti a o jejich vychové, ma soud pfihlizeje ke zvlastnim
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jestlize se tak necCasta zivotni situace, jakou rozvod byl, tykala nizSich socialnich
vrstev. Zde byl rodi€ (zejména Zena) v danou chvili zaméfen spiSe na uZiveni rodiny
a zaclenéni se do spoleCnosti bez vétSiho zviditelnovani se. Mezi vySsi vrstvou byl
pohled na dité ,vstficngjsi“, avSak spiSe v pohledu do budoucna. Dbalo se na jeho
vychovu a vzdélani, déti kazdopadné nemély pravo zasahovat do véci dospélych.
Dopad rozvodu na déti tu jisto jisté byl, minimalné bud' v pohrdani, nebo v pfipadé
déti, mozna i litosti spoleCnosti; avSak spiSe se jim nikdo moc nezabyval. Po druhé
svétoveé valce se situace vice méné v pocCatcich nezménila. To az posléze, kdy
rozvody byly ,zjednoduSeny“ a staly se vice soucasti spoleCenského déni. V tomto
obdobi se kazdopadné nedélo vSe v zajmu ditéte. NezjiStoval se nazor ditéte a
dusledky rozvodu na dité a pro dité se Casto bagatelizovaly. Rodina byla jednotkou

statu, vychova a vzdélani byly dany do rukou v prvé fadé statu, poté méli vliv rodicCe.

V soucasné dobé je nasledek rozvodu pro déti vice nez Casto sklonovanym tématem.
VSe jde ruku v ruce se zajmem ditéte, s celkovym rozvojem spoleCnosti a tedy vétsi
analyzou veskerych vztaha, takovych, co jsou ve spoleCenstvi nastoleny. Duasledky
rozvodu pro déti mohou byt bezesporu riznorodé. Jde o emocni vypéti, o psychickou
zatéz, kladeni si viny, opusténi jednoho z rodi¢ll, nepfimérena zatéz pfi stfidavé péci.
V dusledku rozvodu muze také dojit k odstéhovani, tedy ztraté kamaradd, jistoty
dosavadniho rodinného, ale nap¥. i Skolniho & mimoskolniho prostfedi, ztrata vazeb
v rodiné, apod. rozhodné maji na dusledky po rozvodu rodi€l obrovsky vliv vék ditéte
a také vztahy mezi byvalymi manzely, jez Casto byvaji jedinou negativni pfekazkou.
Na druhou stranu, a tim, v zadném pfipadé nehodlam snizovat vyznam a dulezitost
negativnich dopadl rozvodu manzelstvi na déti, soudoba spole¢nost svym pfistupem
napomaha adaptaci v této zivotni situaci. Déti Casto jiz ani nevnimaji extrémni
dopady, nebot v jejich okoli Zije spousta stejné postavenych rodin, spoleénost ma
spoustu prostiedek a institutl napomahajici pochopeni a vyrovnani se ze

skute€nosti. Jde o vzory pfedavané dalSi generaci.

pomérdm pfipadu se zifetelem na zajmy déti, na povolani, osobnost a vlastnosti rodi€¢av a na pficiny
rozvodu nebo rozlou€eni rozhodnuti, zda vSechny déti nebo které z nich otci nebo matce maji byti
ponechany. Druhy manzel podrzi vSak pfece pravo, osobné s ditétem se stykati. Soud mize styk
podrobnéji upraviti. Naklady na vychovu nese otec. Zméni-li se poméry, muze soud bez ohledu na
svoje dfivejsi nafizeni neb umluvy manzell vydati nova nafizeni, kterych v zajmu déti jest tfeba.
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4. 3. Pro spole¢nost

Nebudeme zastirat, ze v dnesni, soudobé spolecnosti jiz dopady a nasledky
rozvodu Vv kontextu celé spoleCnosti nejsou nikterak ohromujici ani tematicky
probirané mezi odborniky (jinak je tomu v individualnich nasledcich), nebot
spolecnost celkové umoznila brat rozvod jako pfirozenou soucast moderniho zivota a
vytvofila tak, nebojim se fici, vysoce uroviiové porozvodové podminky zivota. Zde
znovu zduUraznuji, Ze nyni mam, namysli celospoleCensky kontext. To co je vSak
v dnesni spole¢nosti naprosto normaini, pfirozené a ob&as snad az hrozivé ,trendy*,

v historickych etapach bylo néco, co se ve spolecCnosti spiSe odsuzovalo.

Nas vylet do minulosti zaponeme v prvorepublikovém obdobi. Ne, Ze by institut
rozvodu pred timto obdobim neexistoval, ale nasledny text ma ukazat vyvoj nahledu
spole¢nosti na rozvod a ne vytvofit komplexni praci s detailnimi informacemi. Proto je
vybrano jako pocatecni obdobi vznik republiky. Legislativné zde mame VSeobecny
zakonik obcCansky, tzv. AGBG, ktery byl recipovan do nasledného pravniho fadu
nové vniklé Ceskoslovenské republiky a ktery ve svém § 93 mluvi o tom, Ze
manzelské spoluziti neni dovoleno zrusit a to ani po dohodé manzelu. Neznamena to
vSak, Ze by rozvod mozny nebyl, ale jak je vidét, nebyl vibec jednouchy a ve
spole¢nosti uznavany. Pfedmétny zakon mu vénuje oddil ,skute¢né zruseni®.
Prakticky je pravdou, ze prvorepublikové obdobi nebylo v zadném pfipadé
k rozvodim tak benevolentni jako to dnesni a to zejména vici Zzenam. Reakci
obyvatel bylo vétSinou opovrzeni a lidé davali najevo svUlj nesouhlas, jakoz i to, ze
rozvod je osobni selhani. NejspiSe takova odezva byla nejvice podpofena tehdy jesté
velkym mnozstvim veéficich ve spolecCnosti, tedy vlivem cirkve a virou, Zze manzelstvi
je uzavieno ,v dobrém i zlém“. Stejné obdobi, ale pohled na vdovstvi/vdovectvi.
V tomto ohledu byla spolecnost urcité shovivavéjsi, nebot’ za prvé se jedna o situaci
zcela odliSnou od jakéhokoliv jiného zaniku manzelstvi a za druhé dané obdobi je
specifické na zanik manzelstvi smrti, nebot’ bylo po prvni svétové valce, odkud se
spousta muzl nevratilo a také k tomuto pfispély epidemie nemoci. Spole€nost byla
tedy spiSe solidarni, coz dokazuje i pfijeti zakona, jehoZ soulasti bylo zavedeni
vdovského a sirotéiho diichodu.™® Bylo v8ak zaZito dodrzovani urgitych povinnosti,
tzv. obdobi smutku, kdy doty¢né osoby musely nosit ur€ity odév, nesmély se ucastnit

oslav a zabav apod. teprve po ,odnoSeni“ smutku na né spoleCnost hledéla v

19 zakon &. 221/1924 Sb., o pojidténi zaméstnancd, pro pfipad nemoci, invalidity a stafi
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podstaté jako na svobodné. | o obdobi po dalsi valce se v kontextu rozvodu a jejich
nasledkd pro spole¢nost nijak fatalné nezménil, nebot obyvatelstvo mélo opét jiné

priority nasledujici po skonceni valky a jesté stale byl také patrny silny vliv viry.

Velka, viditelnd zména nastala zhruba v poloviné 60. let 20. stoleti kdy se pohled
spolecnosti na rozvod manzelstvi podstatné zménil a byl znovelizovan i zakon
obsahujici tuto upravu. Status ,rozvedena/rozvedeny“ prestal byt ve spoleCnosti
odstrasujici, dusledky rozvodu pro spoleCnost prestaly byt z pohledu spole€nosti
fatalni a zpohledu rozvedenych manzeld muzZeme Fici, Ze zde zaCala etapa
normalnosti rozpadd tradi¢nich manzelstvi, jenz pro spoleCnost pfinesou jisté
dusledky projevujici se az v budoucnu. Tuto skuteCnost spatfuji v dalSim vyvoji
spolecnosti podpofené zménami legislativy, jejz rozvod nadale zjednodusuiji, vytvari

stale lepsSi porozvodové podminky a klesa hodnota a ochrana tradicniho manzelstvi.

Kanonicko-pravni dasledky zaniku manzelstvi mizeme v kontextu disledku
vzniku manzelstvi shrnout takto: Zanika manzelsky svazek, svou povahou trvaly a
vyluény, tedy matrimonium in facto esse (kan. 1134 § 1). Nejedna se o platné,
svatostné a dokonané manzelstvi, a odsud plyne moznost nékterych rozlouceni ve
prospéch vysSiho dobra. Zanikaji vzajemné povinnosti mezi manzeli ohledné
manzelského zivota (kan. 1135) ovSem nezanika primarni pravo a povinnost
integralni vychovy déti (kan. 1136)- tato zodpovédnost zistava na rodicich i po
zaniku manzelstvi. Status déti se neméni, protoze déti zplozené z platného nebo

putativniho manzelstvi jsou manzelské (legitimni, zakonité).
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Zaver
V roce 2017 se v Ceské republice konalo 52 567 svateb'® (ob&anskych i

cirkevnich). V roce 2017 se v 8eské republice konalo 5 607 cirkevnich svateb'?,

Oba zdroje se shoduiji, Ze toto Cislo je jedno z nejvySSich za poslednich deset let.

Nikdo v dobé, kdy vstoupi do manzelstvi obvykle nepfemysli nad tim, Ze i toto muze
nékdy skoncit. A urcité minimum manzell ma informace o pravné relevantnich
moznostech ukonCeni, resp. zaniku manzelstvi, a to pfedevSim zfad véficich,
v kontextu kanonického a sekularniho prava. Dnes, v dobé stoupajici Cetnosti sfiatkd,
rozvodu co by bézné soucasti Zivota, ale i otfasajicich se zakladu pod institutem
tradi¢niho manzelstvi je vice nez potfebné na toto téma diskutovat. Cil, stanoven
pfed prozkoumanim a sepsanim informaci o moznostech zaniku manzelského
svazku, ktery je zakonem v nasi spole¢nosti povolen, tj. obéanského i cirkevniho, byl
z mého pohledu naplnén. Analytickou metodou byly srovnany pravni normy i pohledy
odbornikd obou rfadd v ramci daného tématu, ¢imz nasledné doslo k porovnani obou
druh( snatkud, respektive k tomu, jak jednotlivé zakony pohlizi na jejich zanik a jak
tyto riznorodé formy ukoneni manzelstvi obstoji v pfipadé uzavieni manzelstvi
nového. Zde celkové byl hlavnim bodem, vici kterému byla celd prace
konfrontovana, zakon ¢.. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ktery v naSem pravnim
fadu prevzal do svych ustanoveni problematiku tykajici se institutu manzelstvi a tedy
i jeho zaniku. Proto jsem si kladla za cil v pribéhu mé prace predlozit informace
tykajici se vyvoje jednotlivych oborl, jejich pohledu na manzelstvi vcetné
rovnopravnosti postaveni sekularniho a kanonického prava v riznych historickych
obdobich. Vyznamné je, Ze obé odvétvi, tedy pravo sekularni i kanonické vytvafri
podminky pro institut manzelstvi, v€etné jeho zaniku po svém, pfiemz z analyzy
vyplynulo, Ze sekularni pravo se spiSe opird o pravo kanonické, resp. Casto z néj
vychazi, coz je pfimy dUsledek historického vyvoje. Naopak pravo kanonické je
svébytné, a institut manzelstvi pojima zcela internim zpusobem. | tato skute¢nost
vyplyva z minulosti, protoze po dlouha staleti byla cirkev tou, ktera ,ovladala® téma
manzelstvi. Neméné dulezita je teritorialni pfisluSnost danych predpisu, nebot

sekularni pravo vyuzivané v této praci je pravo platné a ucinné pouze na uzemi

120 b +tps://www.czso.cz/csu/czso/svateb-pribyva

https://www.cirkev.cz/cs/aktuality/180514pocet-cirkevnich-snatku-byl-v-roce-2017-ctvrty-nejvyssi-za-
poslednich-10-let
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Ceské republiky, zatimco pravo kanonické ma platnost a uginnost bez ohledu na

misto.

Pro mé nejvétSi prekazkou je, Ze obCansky zakonik umoznuje uzavrfit, jak bylo
feCeno, obCansky snatek a také dovoluje uzavfit snatek cirkevni. V oblasti zaniku
manzelstvi vSak hovofi pouze o zaniku z pohledu sekularniho prava, a o tom, ze
cirkevni manzelstvi, které stavi absolutné na roven, touto moznosti ale de facto

nezanika se ani v nejmensim nezminuje.

Budoucnost oblasti manzelstvi (byt je pro spole¢nost vyznamna pravé z dlvodu
jakési stability prostfedi pro plozeni a vychovu déti i stability a trvalosti meziosobnich
vztahi manzelu) je nejista, stejné jako v pribéhu celych déjin. V rliznych etapach na
néj bylo pohlizeno jednou s vétS§im ddrazem, jindy jako s nécim absolutné
samoziejmym. Co ale platilo vzdy, je to, Ze mu byla davana specificka zakonna
ochrana. Proto, aby tato skutecnost z na$i tradice nevymizela, je potfebné spoijit a
udrzet tradiéni hodnoty manzelstvi s modernim postojem spoleCnosti a zakladnimi

lidskymi pravy a vSe pevné legislativhé ukotvit.
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Shrnuti

Cilem této diplomové prace je zpracovani problematiky zaniku manzelstvi, ktera je
pojata z pohledu dvou raznych pravnich fadu prolinajicich se jak v tématu, tak na
uzemi nasi republiky. Analytickou metodou doslo k rozboru jednotlivych zakladnich
hmotnych i procesnich norem obou pravnich systému (v pfipadé prava kanonického
pfedevSim z pohledu zapadni katolické cirkve ale také v kontextu normativy
vychodnich katolickych cirkvi, jde-li v konkrétnim pfipadé o odliSnost), coz pomohlo
k zodpovézeni otazek vedoucich k naplnéni cile prace. Timto bylo zjisténi
podstatnych skutecnosti, jenz se vzajemné prolinaji, ale také vylu€uji a to v ramci
dilezitého Zzivotniho institutu, kterym zanik manzelstvi bezesporu je, navic to vse

z pohledu sekularniho i kanonického prava.

Prace je rozdélena do Ctyf kapitol. Prvni znich se vénuje pojmu manZzelstvi
z obecného hlediska, jakoz i jeho ucelu a vyznamu. Druha kapitola nastifiuje prabéh
uzavfeni snatku cirkevniho i obCanského. Hlavni kapitolu, vzhledem k tématu prace
je kapitola Cislo Ctyfi jejimz obsahem jsou pravé jednotlivé druhy, |lépe moznosti
zaniku platné uzavfenych manzelstvi v Ceské republice. Posledni kapitola prace

nakonec dava nahlizet budoucim nasledkiim takového zaniku manzelstvi.
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Summary

The aim of this thesis is to process the issue of the dissolution of marriage, which is
conceived from the perspective of two different legal systems intermingling both in
the theme and in the territory of our republic. The analytical method analyzed the
individual basic material and procedural norms of both legal systems (in the case of
canonical law, especially from the perspective of the Western Catholic Church, but
also in the context of the Eastern Catholic Churches normative, if the case is a
difference), which helped to answer the questions of the leaders to achieve the goal
of work. This was the identification of essential facts, which are mutually intertwined,
but also excluded and within the important life institute, which is undoubtedly the
disappearance of marriage, plus all from the perspective of secular and canonical

law.

The thesis is divided into four chapters. The first deals with the notion of marriage in
general, as well as its purpose and meaning. The second chapter outlines the
process of closing the church and civil marriages. The main chapter, with regard to
the topic of the thesis, is chapter number four, which contains the individual species,
better the possibility of extinction of validly concluded marriages in the Czech
Republic. Finally, the last chapter of the thesis gives an insight into the future

consequences of such an end to marriage.
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kanonické pravo / canon law

sekularni pravo / secular law

rodinné pravo / family law

manzelstvi / marriage

rozvod / divorce

sporny rozvod / disputable divorce

nesporny rozvod / undisputed divorce

ztizeny rozvod / difficulty divorce

smrt a prohlaseni za mrtvého / death and presumption of death
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