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Disertacni prace Mgr. Milana Hanzla predstavuje svym zaméfenim osobity vybér tématu, nebot’
se dotyka hned dvou zajimavych okruht, které nejsou az tak ¢astym predmétem veédeckého
vyzkumu a nasledné prezentace jeho vysledki v podobé monografické studie. Disertant spojil
téma vyzkumu postaveni a role zen v dé€jinach se zajmem o pusobeni Ceskoslovenského
parlamentu v kratkém povalecném obdobi tzv. Treti republiky, kdyz se rozhodl prozkoumat
fenomén zenstvi a jeho pfitomnost v poslaneckych lavicich dvou prvnich povale¢nych
zékonodarnych sbort — Prozatimniho a Ustavodarného narodniho shromazdéni. Kratké obdobi
od osvobozeni Ceskoslovenska na jafe 1945 az po ukonceni &innosti UNS v kvétnu 1948
v disledku voleb vypsanych jiz novym vedenim komunisty ovladnutého statu se stalo
chronologicky zfeteln¢ vymezenou plochou, v jejimz ramci zkouma autor plsobeni a
nejriznéjsi projevy aktivity zenského elektoratu obou snémoven. Vyzkum opiel o dukladné
seznameni se s odbornou literaturou vyrazné rozsirenou jak k tematice déjin zen a gender, tak
k tematice cCinnosti zakonodarného sboru. Druhou oporou analytickych pocind bylo
prostudovani vyznamné casti dobové pramenné zakladny vazané k Cinnosti parlamentu a
soucasné zahrnujici aktivity zen-politicek véetné pocetnych titul dobového tisku a politicke,
resp. pravni literatury.

Prace je vybavena rozsahlou uvodni partii, ktera vedle uvedeni do tématu pfinasi dikladné
popsani domaci a zahranic¢ni literatury k zenské 1 parlamentni problematice, jdouci do zna¢nych
podrobnosti (dokonce ve Ctyfech jazycich) a v mife, ktera u mnoha titulG nedovolila asi vice
nez jen zb&zné seznameni. Sirokému zab&ru odpovida rozsahly seznam literatury. Domnivam
se, ze takto pojatému rozsahlému vykladu by sluselo strucné shrnuti, jaky tedy je vychozi stav
historické védy pro zpracovani Gcasti Zen na praci zakonodarnych sborti obecné a v povalecném
obdobi zvlaste, aby obraz historického poznani mél vnimatelné kontury. Nasleduje sezndmenti
se s archivnimi prameny rizného charakteru (postradam studium zapist schtzi vedeni obou
parlamentd a dalezitych vybort), tisténymi prameny, s metodologii a koncepci prace.
V metodologickém oddile se autor ¢astecné vraci k historiografii déjin zeny a uvazuje nad jejich
rozdilnym pojetim (nékteré zajimavé soudy patii spiSe do oddilu historiografie) a velmi
piijatelné odivodiiuje vybér tématu, CasteCné v navaznosti na vyznamnou monografii své

skolitelky (D. Musilova, Z Zenského pohledu. Ceské Budgjovice 2007). Koncepci vyzkumu



autor pojal jako badani nad tfemi okruhy otdzek (role poslankynl v politice, jejich
zainteresovanost v oblasti socialni, zdravotni a Skolni a konecné jejich predstavy o uloze a
podilu zen v parlamentni politice). Ke vSem témto oblastem se jednotlivé kapitoly disertace
s vét§im nebo mensim uspéchem vyslovuji.

Prvni kapitola prace v dale necClenéném textu pojednava o neparlamentni fazi Cinnosti
ceskoslovenskych politi¢ek, v mezidobi mezi kvétnem 1945 a 28. fijnem téhoz roku, kdy se
poprvé seslo Prozatimni narodni shromazdéni. Objektem autorova zjmu jsou organizacni
aktivity zen sméfujicich k vytvoreni celostatni zenské organizace na narodné frontovni
zakladné, jejich politické pociny usilujici o vyssi zastoupeni zen v organech statu a formulovani
spolecné nazorové platformy k prosazeni rovnopravnosti Zeny ve spole¢nosti. Zohlednény jsou
i vznikajici rozpory, napf. kolem spoleného ¢asopisu Ceskoslovenska Zena, ¢ v podobg odrazu
rostoucich sport mezi politickymi stranami zhruba od podzimu 1945. Casteng je zachyceno
usili politicek o angazmé v odpoveédnych funkcich v politice a pfipravovaném prozatimnim
parlamentu. Vynikali v tom ziejmé narodni socialisté a jejich zenské predstavitelky. Jak se
v tomto ohledu vyvijely ndzory uvnitt dalSich stran, jiz dot€eno neni. Ovliviiovalo je obecné
zvySené povédomi o potiebé vyssiho zapojeni Zen ve vrcholné politice? Zda se, ze mezi
stranami pfece jen existovaly rozdily v ochoté vyslat do zakonodarného sboru vice Zen a ze
evidentné u komunistd a lidovca jesté fungovala dominance muzského prvku.

V druhé délkou nejveétsi kapitole prace je pozornost autora soustiedéna k Cinnosti zen
v PNS, pfi¢emz je analyzovan pocetny soubor dil¢ich témat tykajicich se rovnopravnosti zen
v kazdodennim Zivot&, rodinné a populaéni politiky, G&asti Zen na obnové Ceskoslovenska,
vefejnych zaméstnankyn, vzdélavani déti a mladeze a snah o zmirnéni dvojiho zatizeni zen.
Povétsinou jsou relativné podrobné piedstaveny aktivity konkrétnich poslankyni v podobé jejich
projeva a vystoupeni, piipadné€ i novinovych stati. Vysledky jejich snah jsou vzpomenuty
v kladném pfipadé jako konstatovani o pfijeti zakona, neuspésny pokus je obvykle jen
konstatovan. Do , kuchyné* jednotlivych vystoupeni v§ak nahlédnout v zasadé nelze. Jakou roli
hrélo v ucasti na parlamentni debaté odborné zaméteni dané poslankyné, nebo §lo o vysledek
jednani na vyboru snémovny ¢i o vliv jejiho stranického zazemi? Zkratka, jednalo se o ryze
individualni aktivitu nebo vysledek diskuse a spoluprace, byt tfeba jen uvnitf vlastni strany?

V podobé jakéhosi vstupniho textu je v kapitole — a obdobné tak je tomu 1 v nasledujici
kapitole — nejprve skupina poslankyn rozebrana z nejrizn€jSich moznych hledisek (veék,
profese, stranickd pfisluSnost, nabozenské vyznani, narodnost, rodinny stav, délka
poslaneckého ptsobeni, zastoupeni v parlamentnich vyborech a poCet vystoupeni a interpelaci).

Vétsina zjisténych udaji je popsana v textu, dalsi pfinaseji tabulky v pfiloze (neskodilo by,



kdyby na né bylo odkazano). Nekteré z tabulek mohly byt pfipraveny nikoliv jako prosty
seznam, ale vysledek komparativni prace a vlozeny pfimo do textu (napf. ptisobeni poslankyn
v jednotlivych zakonodarnych sborech mohla byt shrnuta v jedné tabulce, ktera by tak nabidla
okamzité porovnani). Chybi také Cetnost zastoupeni jednotlivych poslankyni ve vyborech.
Spokojit se musime pouze s faktem, Ze dvacet poslankyr bylo 52x ¢lenkami vybort bez dalsiho
vymezeni, a s udaji, ze konkrétni poslankyné pusobila jako predsedkyné kulturniho vyboru,
dalsi tfi byly mistopfedsedkynémi vybori. O clenstvi A. Hodinové-Spurné ve vedeni
parlamentu je jenom zminka a jesté mimo tento kontext. Posledni podkapitola vyzniva slibné
nadpisem ,,Pfedvolebni agenda poslankyn PNS“. Dozvidame se o zapojeni poslankyn do
volebni kampan€, o jejich snaze ziskavat do stranickych fad zeny vcetné venkovskych.
Relativné zajimavé je sdéleni o umistovani zZen na predni mista stranickych kandidatek, zbytek
kapitoly je o charakteru voleb a volebnich vysledcich jednotlivych stran, ale z vnitrostranickych
pnuti je pfipomenut jen zapas poslankyné dr. Kozeluhové svedenim své strany. Zaveér
konstatuje, Ze PNS své poslani splnilo, ale stru¢né zhodnoceni podilu Zen na jeho ptuisobeni a
dosahu na vetejné déni a legislativu chybi.

Praci poslankyfi v Ustavodarném narodnim shromazdéni jsou vénovany dvé dalsi kapitoly.
Dutivodem pro rozdéleni do dvou samostatnych celki je unorové prevzeti moci komunisty, po
némz doslo k uplné proméné parlamentni praxe, a je proto z hlediska koncepce akceptovatelné.
Po objasnéni slozeni poslankyn z riznych hledisek pojednava tieti kapitola stejn€ jako prechozi
socialni agendu, vzdelavani mladeze, vraci se k zapasu o zrovnopravnéni zen s muzi a vyrazné
se zamétuje na politiku populacni a péci o matku dit€. Primarné politicka rovina jejich aktivit
je predstavena v posledni ¢asti. Ve ¢tvrté kapitole je strucné rozebrano usili poslankyn dastojné
naplnit ziskany mandat, a¢ nové podminky diktované komunisty pres Ak¢ni vybor parlamentni
NF to razné stézovaly. Nasleduje zavér, ktery velmi solidn€ shrnuje vysledky badani a
v nekterych aspektech vlastné dopliiuje nefeCené v predchozim textu.

K celkové rekapitulaci prace. Predevsim je patrné, ze Mgr. Milan Hanzl vynalozil zna¢nou
namahu na pokryti feSenych témat odbornou literaturou. Podava nejenom dukladny referujici
prehled o doméaci a rozsahlé zahrani¢ni literatufe, ale v poznamkach lze sledovat nesmirné
peclivé dolozeni odbornych studii, monografii a syntéz vazanych na témata projednavanych
zakonu, které svéd¢i o autoroveé zasveécené znalosti problematiky. Neni potom divu, Ze seznam
literatury ¢ini v praci uctyhodnych §estnact stran.

Slozitéji se vSak posuzuje naplnéni cila, které autor vyty¢€il v oddile koncepce prace. Jisté je
mozné souhlasit stim, ze v zasadé vSechny tfi badatelské roviny byly dotCeny a v obsahu

disertace jsou pfitomny. At uz jde o postizeni tlohy poslankyn na zapase o prosazeni



rovnopravnosti muzil a zen a zabezpeceni lepsich podminek pro uplatnéni genderové role zeny-
matky, nebo o predstaveni Clenek zakonodarného sboru jako zen angazovanych v politice a ve
vefejném prostoru. Vtom vSem autor pfinesl fadu fakt a dokladu, které peclive vylozil
v tematicky roz€lenéném a chronologicky pojatém béhu cinnosti obou povale¢nych
parlamenta.

Jevi se vak, ze zejména v druhé a Casti tieti kapitoly jsou sice poslankyné nazirany jako
vefejné a politicky angazované subjekty, ale vystupujici hlavné jako individuality, jejichz
provazani s politickou realitou utvarela predevsim jejich stranické prislusnost. Respektovaly
své zakotveni ve vlastnich politickych stranach, byly jim determinovany, a proto neni
prekvapujici podoba a zacileni jejich stanovisek. Vazba na parlamentni praci mimo plenarni
zasedani sboru vSak nijak patrna neni. A pfitom pfece mnohdy nevystupovaly jen za sebe Ci
svou stranu, ale také za vybor, v kterém pracovaly anebo jej jako mistoptedsedkyné spolufidily;
stanovisko tak mohlo byt 1 vysledkem diskuse s dal§imi poslankynémi. Jenomze poslankyné
jako genderova skupina a mensina se svymi vztahy, vzdjemnymi interakcemi, ale také vazbami
na politickda vedeni svych stran jsou nahlizeny dosti povSechné. Zustava opakované
konstatovani, ze rozdilnost jejich politického zaméfeni neumozniovala spoleény postup (s
malymi vyjimkami), coz je nepochybné pravda. Nic se nedozvidame o jejich praci ve vyborech,
jako by byly jejich parlamentni aktivity omezeny pouze na vystoupeni a interpelace. Jak byly
nazirany predstaviteli parlamentu, jak se prosazovaly ve vyborech, kde — zda se — byly ziejmé
dosti aktivni?

Tento urcity deficit je v zavéreCnych Castech prace (tfeti a hlavné Ctvrta kapitola, zaver)
prece jen umensen. Autor dokazuje, ze je mozné ¢innost poslankyn analyzovat a predstavit ji
v hlubsim politickém ukotveni. Pfedstava, ze na poslankyné a jejich praci je nutné pti vyzkumu
nahlizet jako na zfetelné vyhranénou skupinu, kterd si teprve v praxi ne vzdy lehce kotuje
pozice v dosavadnim donedavna jen muzském povoléani, ze je mozné vice nahlizet jejich
vzajemné vztahy, ucast na prohlubujicim se politickém konfliktu a také jejich vnitrostranické
postoje, je praveé v této Casti prace piece jen naplnéna Iépe. Takto je mozné souhlasit s tvrzenim,
ze autor své zaméry po vétSinou uskutecnil, 1 kdyz pohled na praci poslankyfi uvnitt parlamentu
(ve vyborech, ve vedent), ale 1 na jejich angazovani uvnitf vlastnich stran mohl byt hlubsi.

Celkové disertant pojednava rozsahly soubor témat, o néz se zeny-poslankyné zajimaly,
defiluji politicky naléhava témata z oblasti socialni a zdravotni péce, zivotni urovné a také
zenské problematiky matefstvi a péCe o déti. Autor prosel obrovské mnoZzstvi pramend,
dobovych publikaci vécné patiicich k jeho vyzkumu, tisku a odbornych publikaci. Ziskal tak

vice nez detailni prehled o celé zkoumané problematice. Piesto vSak se nemohu zbavit dojmu,



ze mnohé z predloZzenych zavérd mohly byt hlubsi, obCas predstavuji soubor vedle sebe
fazenych zavéru, v nichz vSak neni vzdy zcela jasn€ obsazeno provedené konkrétni zhodnoceni
vyznamu usili pfislusné poslankyné o prosazeni dané¢ho zakona. Nékdy jsou to spiSe vycty
dil¢ich zapasu, které postradaji vyusténi v podobé¢ zietelné formulovanych poznatkd, vysledkt
¢i zavéru. Ale jsem naklonén souhlasit, ze ne vzdy to bylo mozné provést, nicméné signaly
takového usili mely byt siln€jsi. Z vécného hlediska se domnivam, ze je pomérné malo
pozornosti upieno k objasnéni podilu Zen politi¢ek na praci obou zakonodarnych sbort (jejich
vystoupeni a interpelace jsou jen vefejné viditelnou slozkou jejich prace) s prihlédnutim
k rozdilim danych jejich stranickou pfislusnosti. Postradam pohled na jejich politické konani
uvnitf stran a v ramci parlamentnich organa. Odpovéd’ je tfeba hledat v zapisech parlamentniho
predsednictva a vybort, v nichz se poslankyné pln€ angazovaly.

Posledni poznamka se tyka citaci, které obvykle slouzi k ozfeyméni problému nahledem do
dobové vedené argumentace. Autor je vyuziva v textu ve znacném rozsahu, pfi¢emz jimi obcas
nahrazuje vlastni analyzy. Misto pfesného vyhodnoceni nashromazdéné faktografie je Ctenari
predlozena cast projevu té ¢i oné poslankyné. Citace dokonce nékolikrat opakovaly fakta z
predchozi véty, takze informace jsou zbytecné dublovany. Stava-li se vSak citace predevsim
ilustraci anebo vyklad a hodnoceni nahrazuje, jevi se jako zbytecna, zatézujici, protoze tfisti
logiku vykladu. NaruSena systemati¢nost vykladu pisobi ,,roztiepené™ a ,,meékce”.

Zaveérem lze autorovi doporucit, aby v ptipadé uvazovaného vydani disertace jako knizni
publikace provedl dopliikkovy vyzkum a uvazovanou monografii doplnil nikoliv o dalsi fakta,
ale o plasticky obraz podilu poslankyn na parlamentnim zivoté, ktery vzdor omezenim
vytvafenym vladnoucim systémem Narodni fronty prece jenom jesté daval clenkam
zakonodarného sboru moznosti svobody projevu i konani. Vzdor kritickym pfipominkam, které
je tfeba chapat jako zaklad pro rozpravu pii obhajobé disertace a pratelskou radu pro dalsi praci,
1ze konstatovat, ze soucasna podoba spliiuje vSechny nalezité pozadavky kladené na disertaci.
S ohledem na povahu tématu i veSkerou vynalozenou namahu by bylo vSak vice nez zadouci,
aby autor praci doplnil a historiografii tim v daném sméru obohatil. Disertaci Poslankyné
Ndrodniho shromdzdéni Ceskoslovenské republiky v letech 19451948 viak v kazdém piipadé
doporucuji k obhajobé.

V Praze 5. ¢ervna 2022
prof. PhDr. Ondiej Felcman, CSc.



