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1 Uvod a cile

Je tomu jiZ 26 let, co byla ukoncena jedna vyznamnad etapa v historii nasi zemé.
Udalosti, které probihaly po skonceni Ctyticetileté vlady jedné strany, se v 90. letech
minulého stoleti a v prvni dekadé 21. stoleti promitly do mnoha sfér spoleénosti a jen
tézko bychom hledali oblast, které se zmény nedotkly. Okolnosti vyplyvajici z nové
politické situace davaly vzniknout zcela novym moznostem, které byly pred sametovou
revoluci nemyslitelné. Pfedevsim doslo k transformaci ekonomiky, od které se odvijely
zmény v dalSich odvétvich. Uvolnil se trh, zemé se otevrela pfilivu zahrani¢nich investic
a naskytly se nové pracovni pfilezitosti. Doba s sebou pfinesla ale i negativni zmény
tykajici se neschopnosti podnikd celit velké konkurenci prichazejici ze zahranici.
Nasledovalo jejich zavirani a ztrdta pracovnich mist.

Odrazem transformacnich procestd byly zmény pracovnich funkci obci. Lidé
z menSich obci zacali dojizdét za praci i na vétsi vzdalenosti do vyznamnéjsich center
nasi zemé. Divodem nebyly pouze jiz vySe popsané dopady transformace ekonomiky,
ale i novy Zivotni styl umoZnujici odchod za praci i do zahranici. Malé obce postupné
ziskavaly spiSe obytnou funkci na Ukor pracovni. Na pocéatku sledovaného obdobi se
zaCala ménit i struktura zaméstnanosti. Oproti obdobi socialismu se jiz nekladl tak
velky dlraz na dominanci tézkého primyslu, ale zacala se vice prosazovat i lehdi,
mnohdy Uplné nova odvétvi.

Pelhfimovsko je diky svému vyvoji, pfirodnim podminkam a poloze v ramci
Ceské republiky ¢asto chdpano jako specificky region, ale ani jemu se tyto procesy
nevyhnuly. Ddvodem vybéru daného tématu je zatim jeho neexistujici zpracovani
v zajmovém Uzemi a moznost hloubéji poznat procesy, které probihaly v nasi zemi po

skoncéeni socialistické éry.

Cilem prace bude zhodnoceni vyvoje funkce obci na Pelhfimovsku po roce
1989, z nichZ mnohé vznikly nové osamostatnénim az na pocatku 90. let 20. stoleti.
Dale bude pozornost vénovana problematice pracovni vyjizdky, dojizdky
a hospodarské struktury zdjmového Uzemi a také zméndm pocétu ekonomicky aktivniho

obyvatelstva v obcich béhem sledovaného obdobi.



2 Charakteristika oblasti

Oblast Pelhfimovska byla, a stale je, silné ovliviovana charakterem reliéfu, s tim
souvisejicimi klimatickymi podminkami, a vzdalenosti od vyznamnych center nasi
zemé. Tyto faktory se negativné podilely na rozvoji Uzemi, zplsobily pozdéjsi prichod
Zeleznice, prumyslu a i v dnesni dobé se projevuji odchodem obyvatelstva za lepSimi
pracovnimi pfilezitostmi. MUZeme tedy fict, Ze Pelhfimovsko patfi spise mezi periferni

oblasti Ceské republiky (Musil, Miiller, 2008).

Tab. 1: Pocet obci v kategoriich podle poctu obyvatel k 31. 12. 2014 v okrese Pelhfimov

Pocet obyvatel Pocet obci

do 99 34
100-499 62
500-999 12
1 000-4 999 10
5000-9 999

10 000 a vice 2

Zdroj: CSU [online], 2015, vlastni zpracovani

V soucasnosti je okres Pelhfimov jednim z péti okres( Kraje Vysocina a vyplnuje
jeho zdpadni ¢ast. Jak je patrné z Tab. 1, pro tuto oblast je typické velké mnozstvi
malych obci, jichZ je v nasem pripadé 120. Dohromady tvofi tfi spravni obvody obci
s rozSirenou plsobnosti (dale jen SO ORP), a to Pelhfimov, Humpolec a Pacov. Mezi
dal$i vyznamna sidla patii Kamenice nad Lipou, Zirovnice, Pocatky, Cernovice
a Cervend Retice. Zajmova oblast je protkana hustou silniéni siti, z niz vedle mnoha
silnic 1l. tfidy ma velky vyznam dalnice D1 a silnice I. tfidy, 1/19 a 1/34. Obé prochazeji
nejenom Pelhfimovskym okresem, ale i celym Krajem Vysodina a spojuji ho se
sousednimi kraji. Dalnice D1 protina okres v jeho severni ¢asti a vyrazné ovlivnila rozvoj
Humpolce a ostatnich obci leZici v blizkosti délnice. Zelezniéni doprava naopak vytvafi
velmi fidkou sit, ktera ma pouze lokalni vyznam.

K31. 12. 2014 Zilo na plose okresu Pelhfimov, kterd ¢&ini 1290 km?,
zalidnéni byla 55, 9 obyv./km?, co? je ve srovnani s celorepublikovou hodnotou velmi
malé Cislo. Pocet muzu a Zen byl témér vyrovnany, Zen bylo pouze o 617 vice. Index

stari Cinil 139 %, dochazi zde k procesu starnuti populace. Podil muzi na celkové



populaci dané vékové kategorie byl vyssi az do 34 roku Zivota. Pocet Zen zacal
pfevazovat aZ po 64 roce Zivota, coZ je zpusobeno zvySenou nadumrtnosti muzu

(CsU, [online], 2015).
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Obr. 1: Poloha okresu Pelhfimov v ramci Kraje Vysocina a Ceské republiky.
Zdroj: ArcCR 500, vlastni zpracovéni, vytvofeno v programu ArcMap 10.2.2

Celé Uzemi sprimérnou nadmorskou vyskou 552 m n. m. spadd do
Kfemesnické vrchoviny, jejiz nejvy$si vrchol, Kremesnik, vystupuje do vysky
765 m n. m. Jednd se o mirné zvinény povrch tvofeny migmatity moldanubického
plutonu s hlubokymi ddolimi Fek Zelivky, Trnavy a B&lé (Demek, 1965). Podle Quita
(2007) patri vétSina Pelhfimovska do mirné teplé klimatické oblasti, pro kterou je
charakteristické dlouhé zimni obdobi s Uhrnem srazek az 380 mm a mirné teplé letni
obdobi s primérnou cervencovou teplotou 16° C. Pouze jizni ¢ast okresu spada do
mirné chladné oblasti. Uzemi se vyznaluje velmi zachovalou a ¢&istou pfirodou

s nékolika pfirodnimi rezervacemi (Kulturni a pfirodni dédictvi, [online], 2011].
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Obr. 2: Fyzickogeografické podminky okresu Pelhfimov
Zdroj: ArcCR 500, vlastni zpracovani, vytvoieno v programu ArcMap 10.2.2

3 Teoreticka cast

Problematikou funkénich typl obci se zabyva geografie sidel, kterd ale vyuziva
poznatky také z geografie obyvatelstva a ekonomické geografie. *

Geografie sidel patfi mezi mladsi geografické subdiscipliny. Z poéatku se
zabyvala lokalizaci a charakterem sidel v zavislosti na ptirodnich podminkach a silné
spolupracovala s historii (Herbert a Thomas, 1997). Od poloviny 20. stoleti dochdzelo
ke generalizaci a zobecnéni jednotlivych typl sidelnich systémuU a vnitfnich méstskych
struktur (Pavlinek, 1993). Vtomto obdobi zdroven doslo krozvoji statistiky a do

popredi se dostaly prostorové analyzy, predevsim Slo o klasifikace sidel, zkoumani

! Obec je zakladni ¢lanek administrativniho ¢lenéni nasi zemé. Sidlem se rozumi trvale osidlené Gzemi,
kterd podle poctu usedlosti délime na venkovska sidla a mésta. Nékolik sidel dohromady muze tvofit
jednu obec (Halds, 2013). Nasledujici text vychazi z téchto dvou definic, pficemz obec je administrativni
pojem a sidlo patfi mezi geografické pojmy.
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velikosti méstskych populaci a hustot zalidnéni. Pfedmétem studia sidelni geografie se
nasledné stala méstska ekonomie a sociadlni geografie mésta. V poslednich letech se
pozornost upind hlavné na vyrazny narlst mobility obyvatelstva, s ¢imz ddle souvisi
i vazby mezi jednotlivymi sidly (Tousek, 2008).

V Ceskoslovenském prostfedi nebylo pfrilis mnoho autorl, ktefi se vénovali
sidelni geografii. Mezi prvni zastupce lze zahrnou Krale (1935) s knihou Studium
venkovskych sidel v Ceskoslovenské republice a Bohace (1923) s publikaci Hlavni mésto
Praha: studie o obyvatelstvu = La capitale de Prague: etude démographique, kterd
obsahuje humanné-ekologickou analyzu mésta. Jako dalsi autory zabyvajici se stejnou
tematikou v povale¢ném obdobi midzeme uvést Musila, Vecernika a také Votrubce,
jenz se soustiedil na ekonomické aspekty mésta. Konkrétné se jednd o dila Lidskd sidla,
jejich typy a rozmisténi ve svété (Votrubec, 1980), K problému hospoddrsko-
geografickych stredisek: (stfediska severnich a stfednich Cech) (Votrubec, 1963),
Socidlné tfidni struktura Ceskoslovenska: vyvoj, data, srovndni (Charvat a Vecernik,
1978) a Urbanizace v socialistickych zemich (Musil, 1977). Studiem vyvoje sidelniho
systému se v publikacich Typy venkovského osidleni na Moravé: The types of the rural
habitation in Moravia (Lazni¢ka, 1946) a Typy venkovského osidleni v Ceskoslovensku
(Laznicka, 1956) zaobiral Laznicka, ktery do nich, stejné jako jiz Votrubec, vnesl
geograficky pohled. Déle lze jmenovat Touska (1987), jenz ve své disertacni praci
geograficky hodnotil nékteré aspekty vyvoje osidleni Ceskoslovenské republiky. Otazce
osidleni Uzemi Slovenska se ve své knize Geografia sidel Slovenska vénoval Veresik
(1974). Zaroven je nutné podotknout, Ze dila vznikla pfed rokem 1989 byla v nékterych
pfipadech ovlivnéna nejen ideologicky, ale i potfebami centralné planovaného
systému. V soucasné dobé se z ¢eskych geograf(i systémem osidleni zabyva predevsim
Hampl (1996), ktery se v publikacich snazi zachytit hierarchii sidel. Ta je podle négj
vysledkem nerovnomeérnosti pfirodnich podminek, spolecenskych i ekonomickych
zmeén.

Pokud se zaméfime pfimo na problematiku funkéni klasifikace obci, tak za
hlavni oporu lze povaiovat Funkéni klasifikaci obci Ceské socialistické republiky:
(ekonomickd struktura obci CSR podle pracovnich prileZitosti) od Laznicky (1974), ktery
ucinil vibec prvni klasifikaci tohoto druhu v tehdejsi Ceskoslovenské socialistické

republice. Mezi dalsi zdroje informaci patfi Prispevok k funkciondlnej klasifikdcii miest
5



a prechodnych sidiel Slovenska podla stavu k r. 1950 od BaSovského (1963) a Prispevok
k funkciondlnej klasifikdcii miest Slovenska r. 1961 od VereSika (1996). Danou
tematikou se ddle zaobird i Andrle (1978) v publikaci Socidlné ekonomickdé povaha
venkovskych sidel CSSR.

Podle Berryho (1964) je sidelni systém soubor vzdjemné propojenych
méstskych struktur. Pred (1997) navic uvadi, Ze mira provazanosti systémi
a otevrenosti vlc¢i vnéjsSim Cciniteldm je casto proménlivd a dale upozoriuje na
skutecnost, Ze jakdkoliv zména v ekonomice nebo zaméstnanosti vjednom mésté
zpUsobi nasledné zmény u dalSich mést v systému (Pred in Bretganolle et al). | pres
proménlivost rdznych faktorl se vsak sidelni systémy vyviji velmi pomalu, a na dlouhou
dobu si zachovavaji svou strukturu a Uzemni rozsah (Tousek, 2008).

Obecné mizZeme konstatovat, Ze kazda obec ma diky svému zarazeni v sidelnim
systému specifickou funkci. Ta je odrazem historického vyvoje dané oblasti i pfirodnich
podminek, které v dnesni dobé ovliviuji vyjizdku a dojizdku do zaméstndani, pocet
zaméstnaného ekonomicky aktivniho obyvatelstva a hospodafskou strukturu. Mezi
specifické funkce sidel patfi bydleni a prace, které se vyznamné podileji na organizaci
daného sidelniho systému a zaroven poskytuji sidlim jedinec¢ny raz. Pracovni funkce
vyClenuje ekonomicky silna sidla od ostatnich a vytvari spadovou oblast dojizdky.
Naopak funkce bydleni poukazuje na neexistenci vyznamnéjsich firem, tudiz i na
nedostatek pracovnich mist.

Podoba sidelnich systémU casto odrazi politickou situaci v zemi a jak Musil
(2002) navic uvadi, zmény spolecenského Zivota maji vliv na vnitini strukturu mést. Jak
je zde jiz napsano, ve 2. poloviné minulého stoleti se témér vSe odvijelo od centralné
planovaného systému. Vtomto obdobi dochdzelo ke slucovani jednotlivych obci
a vytvareni obci stfediskovych. Vlada podporovala hlavné cinnost tézkého pramyslu,
ktery byl ale v nasi zemi rozmistén nerovnomérné. To zplsobovalo politickou pomoc
rlstu a vyvoji sidel pouze vnékolika malo oblastech Ceskoslovenska. Tato sidla
ziskdvala pomérné rychle vyrazné pracovni funkci.

Po politickém prevratu v roce 1989 byl spustén proces transformace, jenz mél
dopad i na vyvoj sidel. Obce se zaCaly osamostatnovat a ziskaly samospravu, kterou
pred sametovou revoluci nemély. Zaroven doslo k hospodafskym zménam, mezi které

lze zapocitat ukonceni prevazujiciho statniho vlastnictvi, vznik do té doby
6



neexistujiciho soukromého vlastnictvi a moznost podnikani. Uvedené zmény prispély
k rozvoji jednotlivych obci. Procesu transformace vénovala pozornost celd fada autord.
Velmi dobry piehled informaci poskytuji dvé publikace od Zidka, a to Transformace
ceské ekonomiky: 1989-2004 (2006) a Ceskd ekonomika v 90. letech (2004). Dle
zminéného autora stale neexistuje jednoznaéna odpovéd na otazku, co bylo cilem
transformacnich procesu, i kdyZz vétSina spole¢nosti usilovala predevsim o zavedeni
trini ekonomiky. Ve svych dilech popisuje situaci v Ceskoslovensku na konci 80. let
minulého stoleti a ndslednou transformaci v obecné roviné v kontextu s politickym
vyvojem. Obecné transformaci, kterou oznacuje jako unikatni vyvojovou fazi, se ddle
vénuje Hampl (2005) v knize Geografickd organizace spole¢nosti v Ceské republice:
transformacni procesy a jejich obecny kontext. Velmi podrobny rozbor strukturalnich
zmén nabizi Spévacek et al. (2002) ve své praci Transformace Ceské ekonomiky:
politické, ekonomické a socidlni aspekty.

Sidelni systémy se neustdle vyviji. Tak jak se méni spolecnost, méni se i vnitini
usporadani sidel. Vsoucasnosti mlzZeme pozorovat plné rozvinuty proces
suburbanizace. Centra velkych mést se potykaji se snizenym ridstem z divodu presunu
obyvatelstva na okraje mést a do jejich venkovského zazemi, u néhoz v poslednich
letech zaznamendvame nar(ist obliby pro bydleni. Dochazi tedy k vylidiiovani jddrovych
oblasti a rlstu jejich predmésti. Jak piSe Hnilicka (2005), proces suburbanizace, tedy
nekontrolovatelné rozpinani meésta, pfindsi mnoho problémd s infrastrukturou,
dopravni obsluznosti a chatranim méstskych center. Mezi soucasné problémy sidelnich
systémU lze zaradit i vylidiovani perifernich oblasti v nasi zemi. Dlvodem jsou
predevsim malé pracovni pfilezitosti a chybéjici sluzby.

Struktura obci na Pelhfimovsku je ovlivnéna vySe popsanymi procesy, a to jak
negativné, tak i pozitivné. BEhem poslednich nékolika let se funkce jednotlivych obci
pomérné zasadné zménily a lze predpokladat, Ze i v budoucnosti bude ke zménam
dochdzet. Pfemény spojené s historickymi souvislostmi je tedy nutné sledovat

a analyzovat pro vyuziti predevsim v oblasti regionalniho planovani.



4 Metody zpracovani

Pro napsani bakaldrské prace bylo vyuZito agregovanych dat ze Scitani lidu,
domu a byt (dale jen SLDB) z let 1991, 2001 a 2011. Konkrétné se jedna o data tykajici
se pracovni vyjizdky a dojizdky, poCtu ekonomicky aktivniho obyvatelstva (ddle jen
EAO) v jednotlivych obcich pelhfimovského okresu a hospodarské struktury. Vzhledem
ke skutecnosti, Zze 26 obci vzniklo nové teprve v prlibéhu 90. let minulého stoleti,
nebylo moiné za tyto obce zpétné ziskat udaje k roku 1991, tudiz veskera analyza
vztahujici se k tomuto roku probihala pouze za zbyvajicich 94 obci.

Shromazdéna data bylo pro uvedené roky potfeba nejprve za jednotlivé obce
upravit, konkrétné se jednalo o secteni dil¢ich udaji o pracovni vyjizdce a dojizdce,
abychom pro kazdou obec dostaly jeden konkrétni Udaj. Z pfipravenych dat o vyjizdce,
dojizdce a poctu zaméstnanych EAO byla nasledné vypocitana obsazenost pracovnich

mist v obcich, a to pomoci vzorce:

OPM =D -V + EAQ,
kde: D = pocet zaméstnanych ekonomicky aktivnich obyvatel za praci do obce
dojizdéjicich
V = pocet zaméstnanych ekonomicky aktivnich obyvatel za praci z obce
vyjizdéjicich

EAO = pocet zaméstnanych ekonomicky aktivnich obyvatel v obci Zijicich

OPM

V dalsim kroku byla vypocitdana samotnd funkéni klasifikace obci: FKO = A0’

kde: OPM = obsazend pracovni mista

EAO = pocet zaméstnanych ekonomicky aktivnich obyvatel v obci Zijicich

Na zakladé vysledné hodnoty se obce klasifikuji jako:
0,000-0,250 obec s funkci vyrazné obytnou
0,251-0,500 obec s funkci obytnou

0,501-0,750 obec s funkci obytné pracovni

0,751- 1,000 obec s funkci pracovné obytnou
1,001-1,250 obec s funkci pracovni



1,251 avice obec s funkci vyrazné pracovni

Diky propojeni dat s atributovou tabulkou v programu ArcMap 10.2.2 byly
nasledné zhotoveny pro vsechny tfi roky mapy ukazujici prostorové rozmisténi
jednotlivych funkénich skupin. Dale bylo pro kazdou skupinu obci kazdého roku nutné
spocitat primérné hodnoty pracovni vyjizdky, a to jako podil souctu viech vyjizdéjicich
za praci z obci dané funkéni skupiny a souctu vSech zaméstnanych EAO opét z obci
dané funkéni skupiny. Nasledné byl pro kaZzdou skupinu obci zjistén podil dojizdéjicich
a podil zaméstnanosti v sektorech ekonomické struktury. V dalsim kroku byla pro obce
z dat zaznamendna nejcastéjsi centra pracovni vyjizdky, stejné tak centra, odkud
zaméstnani EAO nejvice dojizdéli do nasich zdjmovych obci. Na konci analyzy kazdého
sledovaného roku byli pro jednotlivé funkéni skupiny vyhledavani vyznamni
zaméstnavatelé, a to pomoci on-line databaze ¢eskych a slovenskych firem HBI.

Je ovSem nutné zdUraznit rozdilnost v charakteru dat ze SLDB. Zatimco v roce
1991 a 2001 byla ndvratnost dat velmi vysokda, vroce 2011 tomu tak nebylo. Pro
veskerou analyzu zmifnovaného roku nemdme k dispozici témér tretinu dat, coz ve
velké mife ovliviuje vysledky jak pracovni vyjizdky a poctu zaméstnanych EAO, tak
predevsim samotné funkéni typologie obci. Ta by byla v pfipadé dostatecného
mnozstvi dat zajisté jina. Srovnatelnd nejsou data ani o ekonomické aktivité. V roce
1991 do ekonomicky aktivnich patfily Zeny na matefské dovolené, na delsi materské
dovolené a osoby pobirajici rodi¢ovsky prispévek. K roku 2001 se ale do ekonomicky
zahrnovaly pouze Zeny na materské dovolené. Dale mlizZeme uvést vojaky v zakladni,
nahradni nebo civilni sluzbé, ktefi v roce 1991 uvadéli své posledni zaméstnani, v roce
2001 byli ale =zahrnuti do verejné spravy nebo socidlniho zabezpeceni

(CsU, [online], 2014).



5 Funkéni klasifikace obci v roce 1991

Vzhledem k tomu, Ze sledovany rok byl pouze par let od zmény politického
rezimu v roce 1989, proces transformace a vibec veskeré zmény s nim spojené se
nestacily naplno projevit. K vyraznéjsSim zménam dochazelo aZ v dalSich letech, presto
vSak mUzZeme nékteré premény analyzovat.

RozlozZeni obci v okrese Pelhfimov na pocatku 90. let stdle odpovidalo situaci
pred rokem 1989. V této dobé se zde nachdzelo jesté 26 nesamostatnych obci, které
vétSinou spadaly pod spravu Pelhfimova a oddélovat se zacaly nasledujici roky.
V analyze funkéni klasifikace obci zkoumaného roku s nimi vzhledem k nedostupnosti
dat nebylo mozZné pracovat. K roku 1991 se vcelém okrese nachazelo
37 881 zaméstnanych EAO, z nichZ 33 % (12 321 EAO) za praci denné vyjizdélo. Jak je
patrné z Obr. 3, zbyvajicich 94 obci najdeme ve vSech Sesti kategoriich funkéni

klasifikace obci, z nichZ kazd3a je podrobnéji popsana v nasledujicim textu.

5.1 Obce s funkci vyrazné obytnou

Vyrazné obytnou funkci mély tfi obce zdpadné a jizné od Pelhfimova, ale
predevsim skupina obci v severovychodni ¢asti pelhfimovského okresu spadajici do
dnesniho SO ORP Humpolec. Jedna se o malé obce, vyrazné u nich dominuje pracovni
vyjizdka nad dojizdkou a pocet EAO presahl pouze ve tfech pripadech pocet 100.

Dle hospodarské struktury byla vétSina EAO bydlicich vtéto kategorii
zaméstnana vzemédélstvi a prlimyslu, v mensi mife nachazeli zaméstnani ve
stavebnictvi, pfipadné ve Skolstvi, kultufe a zdravotnictvi. Z poctu EAO pracovalo
v zemédélstvi, konkrétné v zemédeélskych druzstvech, 40-50 % obyvatel témér ze vSech
obci. Vyjimkou jsou obce Vystrkov a Zlatenka, u kterych je hodnota nizsi nez 20 %.
V pfipadé Zlatenky zaznamenavame vyssi podil zaméstnanych osob ve stavebnictvi a u
Vystrkova 14 % EAO ve Skolstvi, kultufe a zdravotnictvi. O néco méné nez v zemédélstvi
nachdazelo obyvatelstvo uplatnéni v primyslu. Hodnota se vétSinou pohybuje kolem
30 %, ale i zde narazime na nékolik odli$nych obci. Nejmensi podil nalezi obci Recice,
ktera ma ale naopak nejvétsi pocCet zameéstnanych v zemédélstvi. Nejvyssi hodnota,
49,5 %, pripadd Cejovu. Do viech oblasti hospodarské struktury zaméstnani EAO
z velké casti vyjizdéli. Velikost vyjizdky do danych odvétvi u mnoha obci této kategorie
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Cinila 100 %. Mezi hlavni centra pracovni vyjizdky za prlimyslem, stavebnictvim
a obchodni ¢innosti mGzZeme zaradit Humpolec, Pelhfimov a Pacov, jakoZto vyznamna
centra nejen tfech SO ORP, ale i celého okresu, a ddle i Dolni Kralovice v okrese
BeneSov. Jako duleZita strediska zemédeélské Cinnosti Ize uvést Komorovice a Hofice
s vyrazné pracovni funkci, dale i Senozaty, Budikov, Velkou Chysku a Kdmen. Je ale
nutné podotknout, Ze u obci s vyrazné obytnou funkci zaznamendvame minimalni
denni dojizdku jen z nejblizSiho okoli. Pouze do obce Syrov pfijizdéli denné dva lidé za

zemédélstvim z Jihoceského kraje, a to z JaroSova nad Nezdarkou a Jindfichova Hradce.

5.2  Obce s funkci obytnou

VysSe popsané kategorii se podobd i nasledujici, a to kategorie obci s funkci
obytnou. Spada do ni 21 obci nepravidelné rozmisténych po celém okrese. Az na par
vyjimek se jednd o vétSi obce svysSim poctem EAO. Pracovni vyjizdka i nadale
prevazuje nad dojizdkou, ale oproti pfedchazejici skupiné obci se rozdil nepatrné snizil.
Je to diky tomu, Ze ve vice obcich se nachdzela zemédélska druzstva, matefské nebo
zakladni Skoly. Pokud srovname samotnou vyjizdku a pocet EAOQ, zjistime, Ze EAO
pracovalo vice ve svych obcich a ddle mGzeme zaznamenat i vyssi pocet dojizdéjicich.
Z toho vyplyva, Ze obce poskytovaly vice pracovnich pfilezitosti.

Podle odvétvové struktury bylo opét nejvice EAO zaméstnanych v zemédélstvi,

procentudlni hodnoty se témér nelisi od predchozi kategorie obci. VétSina z téchto
obyvatel pracovala v zemédélskych druzstvech, ve vSech obcich to Cinilo vice jak 80 %.
Vyjimkou byla obec Pavlov, ve kterém dominovala zaméstnanost v primyslu.
U ostatnich obci byl podil mnohem nizsi. Podil zaméstnanych ve stavebnictvi a Skolstvi
Cinil maximalné 10 %.
Jak uZ bylo uvedeno, celkova vyjizdka za praci byla mensi, primérné se pohybovala
okolo 72 %, v prvni kategorii dosahoval primér 87 %. Vzhledem ke skutecnosti, Ze obce
v této kategorii byly rozmistény po celém okrese, naskytovalo se i mnoho center
pracovni dojizdky. Pracovni mista v zemédélstvi poskytovaly KoSetice, Komorovice,
Mnich, Pacov, Obratar, Lukavec, Cernovice, BoZejov a Hofice.

Primyslovymi stfedisky se stal opét Pelhfimov, Humpolec a Pacov, nové

i Kamenice nad Lipou a Cervenad Retice. V nékolika obcich se nachdazeji matefské
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a zakladni skoly, které dojizdéjicim zajistovaly pracovni mista, a to dojizdéjicim

z BoZejova, Humpolce, Pelhfimova a v jednom pfipadé i Tabora.

5.3  Obce s funkci obytné pracovni

Dalsi skupinou jsou obce s funkci obytné pracovni. Jak sdm ndazev napovida,
registrujeme u nich vyznamnéjsi podil prace nez doposud. Tato skute¢nost vyplyva
i z procenta vyjizdéjicich, jez v priiméru cini pouze 56 % zaméstnanych EAO. Nejvyssi
zaméstnanost byla i vtéto skupiné obci v primarnim sektoru hospodarské struktury.
Pradmérna hodnota Cinila 50,7 %, pricemz nejvétsi podil, 80 %, pracujicich v zemédélstvi
naleZi obci Lesna. Za zemédélstvim se vyjizdélo témér do vSech obci, ve kterych se
nachazela velkd zemédélska druzstva. Hodnoty mnohdy dosahovaly 90 %. Jednalo se
o Kamenici nad Lipou, BoZejov, Rynarec, Novou Cerekev, KoSetice, Veselou
a Vyskytnou. Za zemédélstvim dojizdéli EAO i z obci mimo zajmovy okres. MiZzeme sem
zaradit samotnou lJihlavu, dale obce z okresu Benesov, Prachatice, Havlickdv Brod,
Jindfichiv Hradec a Strakonice. V sekundarnim sektoru pracovalo v priméru o 25
procentnich bodli méné EAO neZ v sektoru primarnim. Prdmysl se koncentroval ve
velkych obcich, kam se za nim i vyjizdélo. Opétovné sem zahrneme Pelhfimov, Pacov a
Humpolec, Kamenici nad Lipou, Cervenou Recici, dale i Novy Rychnov a Lukavec. |
v tomto pfipadé najdeme obce z jinych okres(, z nichz obyvatelé denné vyjizdéli za
pramyslem, a to Svétlou nad Sazavou, Chlum u Treboné, Dolni Hofice a lJihlavu.
V terciérnim sektoru bylo zaméstndno nejméné obyvatel. Primér se pohyboval kolem

6 %. Vyssi podil najdeme u obci BoZejov, Hotepnik, KoSetice, Nova Cerekev a Vyskytna.

5.4  Obce s funkci pracovné obytnou

Pracovné obytnou funkci ma 19 obci, z nichz témér polovina kopiruje jizni
hranici okresu a ostatni z nich se rozprostiraji v jeho severni ¢asti. Patti sem obce, které
byly jiz nékolikrat zminéné v predchazejicich kategoriich jako vyznamna centra
pracovni dojizdky. Pocet EAO v obcich ma v této kategorii Siroké rozpéti, avSak i nadale
u nich prevazuje pracovni vyjizdka nad dojizdkou. | zde se potvrdil trend postupného
snizovani vyjizdky za praci. V tomto pfipadé se prGmérnd hodnota dostala pod 50%

ici, ve 6. 74 v oy P . I , v
hranici, ¢inila 47 %. Zaroven zde mlzZeme poprvé zaregistrovat minimalni rozdil v poctu
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EAO zaméstnanych vzemédélstvi a primyslu. V primarnim sektoru pracovalo
v praméru 37 %, v sekunddrnim sektoru 32,1 % EAO. Oproti pfedchozim obcim doslo
i ke sniZeni podilu zaméstnanych v zemédélskych druzstvech, nicméné primérnd
hodnota i nadale pfesahuje 80 % zaméstnanych EAO. Mirny narGst sledujeme
v tercidlnim sektoru, kde ve skolstvi, zdravotnictvi a kultufe podil zaméstnanych lehce
pfesahl 10 %. Nejvice EAO obyvatel ve Skolstvi, témér 30 %, se nachazelo v obci
Cernovice, déle v Zelivé, Kamenici nad Lipou a Pogatkach. Nejvice se za praci vyjizdélo
do Pelhfimova, Humpolce a Kamenice nad Lipou, nasledné i do okresu Jindfichiv
Hradec, Jihlava a Tabor. Zaznamenavame i denni vyjizdku ze Zirovnice za stavebni
¢innosti do Temelina v okrese Ceské Budé&jovice. Do zaméstnani sem lidé pfijizdéli

vétsinou z okolnich obci, ale i z okresu Pisek a Novy Ji¢in.

5.5  Obce s funkci pracovni

Do predposledni kategorie spada osm obci s funkci pracovni. Z velké ¢asti se
jedna o velké obce, které mozna prekvapivé nespadaji do posledni kategorie s vyrazné
pracovni funkci. Primérna hodnota pracovni vyjizdky u nich cinila 32 % a zaroven je to
prvni kategorie obci, u kterych prevazuje dojizdka nad vyjizdkou. Rozdil neni ale natolik
velky, aby obce patfily do posledni funkéni skupiny. Nejvétsi pocet, 67,8 % EAO,
vyjizdél z Budikova, naopak nejmensi hodnotu, 14,2 %, zaznamendvame u Pelhfimova.
Je to zdroven nejmensi hodnota ze vSech 94 zkoumanych obci. Soucasné zde
evidujeme rozdil pouze 1 % mezi primérem zaméstnanosti v zemédélstvi a priimyslu,
obé hodnoty se pohybuji nad hranici 30 %. | nadale ovSem pretrvava vysoky podil EAO
pracujicich v ramci zemédélstvi v zemédélskych druzstvech, priimér dosahuje 80 %.
Vyjizdka i dojizdka za praci probihala pfedevsim mezi obcemi v této kategorii. Lidé za
praci jezdili i mimo pelhfimovsky okres, a to do okresu Havli¢k(v Brod, Jihlava, Tabor
a JindfichGv Hradec. Nejvétsi dojizdku v ramci 94 obci zjistujeme u Pelhfimova, kam
lidé dojizdéli ze vSech obci kromé Pavlova a Zlatenky. Pracovnimi cili se stala veskera
odvétvi hospodarské struktury mimo geologickou cinnost. Zaroven bychom
v Pelhfimové nasli i nejvyssi hodnotu zaméstnanych z celkového poctu zaméstnanych

EAO v celém okrese, témér 74 %.
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5.6  Obce s funkci vyrazné pracovni

V posledni kategorii se nachazi pouze 4 obce s funkci vyrazné pracovni. Jedna se
o malé obce, v nichZ pocet EAO dosahuje nejvyssi hodnoty 110. Pracovni dojizdka zde
vyrazné prevySuje vyjizdku a diky této skutecnosti patfi obce do této kategorie.
Podivame-li se totiz na samotnou pracovni vyjizdku, zjistime, Ze neni mensi nez
u predchazejici skupiny obci, ale naopak dosahuje témér stejné primérné hodnoty
jako u obci s funkci pracovné obytnou. Ddle zde nenalezneme snizujici se podil
zaméstnanych v zemédélstvi a nardst v priimyslu. Oba sektory se se svymi pramérnymi
hodnotami pfiblizuji obcim s obytné pracovni funkci. Zaméstnani EAO vyjizdéli za praci
do Humpolce, Pelhfimova, Kamenice nad Lipou a Dolnich Kralovic v okrese BeneSov.
Ve vSech pfipadech byl cilem pramysl, zemédélstvi, Skolstvi a obchodni cinnost.
Naopak do nasich tfech zajmovych obci, Hofic, Utéchovic a Komorovic, dojizdéli lidé
vyhradné za zemédélstvim, a to predevsim z obci s vyrazné obytnou a obytnou funkci.
Patii sem tedy Vojslavice, Mladé Bfisté, Velky Rybnik a Utéchovice pod StraZistém.
Pouze do Vcelnicky lidé dojizdéli za priimyslem, a to z Kamenice nad Lipou a Destné

z okresu Jindfichdv Hradec.
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Funkéni kategorie

B 0,000-0,250 obec s funkci vyrazné obytnou

[ ]0251-0,500 obecs funkci obytnou

- 0,501-0,750 obec s funkci obytné pracovni S
- 0,751-1,000 obec s funkei pracovné obytnou

- 1,001-1,250 obec s funkci pracovni A
- 1,251 avice obec s funkci vyrazné pracovni

I:l nedostupna data

Obr. 3: Funk¢ni klasifikace obci okresu Pelhfimov v roce 1991
Zdroj: ArcCR 500, vlastni zpracovani, vytvoieno v programu ArcMap 10.2.2
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5.7  Vyznamni zaméstnavatelé

V obcich svyrazné obytnou a obytnou funkci se nenachazeli téméf Zadni
zaméstnavatelé, malé procento z EAO bylo zaméstnano na obecnich Uradech, ostatni
za praci vyjizdéli. Jinak tomu bylo u Cejova, lific a Kalist, kde byly matefské a zakladni
Skoly, zemédélska druzstva se nachdzela v Arnestovicich a Putimové. V obcich s funkci
obytné pracovni bylo k roku 1991 jiZ vice pracovnich pfilezitosti, oviem v mnoha z nich
se opét zddny zaméstnavatel nenachdzel. Mezi obce s materskymi a zakladnimi Skolami
maZeme zahrnout BoZejov, Castrov, Hofepnik, Kejilice, KoSetice, Novou Cerekeyv,
Rynarec a Zachotin. Ve vétsiné z nich, a Témicich, se nachdzela i zemédélska druzstva.

Podobnou strukturu zaméstnavatelll najdeme i u nasledujicich obci s funkci
pracovné obytnou. Ve 12 obcich této skupiny jsou materské a zakladni Skoly. Nejvice
jich je soustfedéno v Cernovicich, kde se nachazi Vychovny ustav, Zakladni a Matefska
Skola, Zéakladni Skola speciadlni a Praktickd Skola a v posledni fadé Odborné ucilisté
a Praktickd Skola. Dale zde mlZeme poprvé registrovat Zakladni uméleckou skolu
s pobo¢kami v Po¢atkach, Kamenici nad Lipou a Zirovnici. V ni byl v této dobé dal$im
vyznamnym zaméstnavatelem KnoflikaFsky préimysl Zirovnice, ktery sem prenesl
vyrobu z Pelhfimova. V Horni Cerekvi existovala Modeta na vyrobu pleteného zbozi
(Databdze Centra pro regiondlni rozvoj MU Brno, 2013).

V nasledujici skupiné obci se nachazeji nejvétSi zaméstnavatelé pro cely
pelhfimovsky okres. Jedna se o Humpolec, Pacov a Pelhfimov. V Humpolci se k roku
1991 nachazela predevsim zdravotnicka a socidlni zafizeni a dale Skoly. Jmenovat
maZeme Ceskou zemédélskou akademii, Skolni statek, zakladni a matefské koly,
gymnazium, a zakladni uméleckou Skolu. DulezZité misto zastavaly i Humpolecké
strojirny a.s., jenz byly dulezitym prlmyslovym podnikem pro okoli. Pro Pacov a okoli
mély velky vyznam Pacovské strojirny, a.s. a také zemédélsky podnik Vyrobni obchodni
druzstvo Jetfichovice. Dostatek pracovnich mist poskytovalo i Dfevozpracujici druzstvo
v Lukavci, které svoji ¢innost zahajilo jiz v roce 1954.

Pelhfimov poskytoval pracovni prilezZitosti v nejriznéjsSich odvétvich. Zasadni
postaveni mél AGROSTROJ a.s., jenz mél pobocky jiz ve zminéném Humpolci a Pacoveé.
Na konci 80. let poskytoval téméf 3 000 pracovnich mist. Mezi dalsi dlleZité podniky
patii Spojené Kartacovny a.s., Alfatex Mdéda s.r.o., Madeta Pelhfimov, Skrobarny

Pelhtimov a.s., FIA ProTeam s.r.o a DUP-druzstvo Pelhfimov. U vétsiny z nich
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nalezneme dlouhou vyrobni tradici. Nemalo pracovnich mist poskytovala i nemocnice,
okresni soud a mnoho materskych, zakladnich i stfednich Skol.

V posledni funkéni skupiné patfila k vyznamnym zaméstnavatelim sklarna ve
Vcelnicce, jez zde byla zaloZena jiz v roce 1875 Svycarskou rodinou Riickl(. V roce 2002
zde ale svoji ¢innost ukoncila. V ostatnich obcich této funkéni kategorie byla v provozu

zemédélska druzstva (HBI, [online], 2016).

Tab. 2: Podil dojizdé&jicich a primérna vyjizdka zaméstnanych EAO v jednotlivych funkénich
kategoriich obci v roce 1991

Funkce obce prumérna vyjizdka [%] podil dojizdéjicich zaméstnanych EAO [%]

Vyrazné obytna 87,3 0,6
Obytna 72,2 1,8
Obytné pracovni 55,9 8,1
Pracovné obytna 47,1 26,4
Pracovni 32,1 59,7
Vyrazné pracovni 46,7 3,4

Zdroj: SLDB 1991, 1995, vlastni zpracovani

Jak je zfrejmé z Tab. 2, vice jak polovina vSech dojizdéjicich zaméstnanych EAO
jezdila za praci do obci spracovni funkci, tedy do obci s nejvétSimi pracovnimi
prilezitostmi. V nasledujici Tab. 3 vidime pocty zaméstnancl péti nejvétsich
zaméstnavatel(, pficemz velky vyznam mél Pelhfimov. Mnoho z jeho firem vzniklo jiz
na pocatku 20. stoleti a do dnesniho dne tvori nejvyznamnéjsi zaméstnavatele nejen

pro pelhfimovsky okres.

Tab. 3: Pét nejvyznamnéjsich zaméstnavatelll v okrese Pelhfimov v roce 1991

Nazev Sidlo Pocet zaméstnancti

AGROSTRO! a.s. Pelhfimov 2473
DUP-druZstvo Pelhfimov Pelhfimov 787
Humpolecké strojirny a.s. Humpolec 773
Spojené kartacovny a.s. Pelhfimov 717
Nemocnice Pelhfimov Pelhfimov 680

Zdroj: HBI, [online], 2016
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6 Funkéni klasifikace obci v roce 2001

Na tento sledovany rok se jiz pIlné promitly procesy transformace v 90. letech
20. stoleti. Ty zahrnovaly i osamostatnéni 26 obci ze spravy Pelhfimova, proto
nasledujici analyza funkéni klasifikace zahrnuje vSech 120 obci z celého okresu. Dale
dochazelo ke vzniku celé fady novych zaméstnavatell a k vlastnickym zménam ve
stdvajicich podnicich. V obcich se k roku 2001 nachazelo 34 566 zaméstnanych EAO,
z nichZ témér 39 % denné vyjizdélo za praci. Celkova hodnota pracovni dojizdky do

obci pelhfimovského okresu €inila 11 216 zaméstnanych EAO.

6.1  Obce s funkci vyrazné obytnou

V této kategorii nalezneme 22 obci, které se ve vétSiné pripadd nachazi
v severni ¢asti okresu. Jedna se o velmi malé obce, ve kterych pocet zaméstnanych
EAO dosahuje maximalni hodnoty 150. Pocet vyjizdéjicich obyvatel za praci
mnohondsobné prevysuje hodnotu dojizdéjicich, u nékolika obci pracovni dojizdku
vibec nezaznamenavame. Bylo tomu tak u Boretic, Dubovic, Jankova a obce Dul.
Pramérna hodnota vyjizdéjicich Cinila 85,8 %. Podle hospodarské struktury bylo nejvice
EAO zaméstnanych v primyslu, priimér pfesahoval 34 %. Nejvétsi hodnota, 41 %, patfi
obci JeZzov. Na druhém misté byla zaméstnanost v zemédélstvi, primérnd hodnota
dosahovala 21 %. Kolem 8 % EAO nachazelo uplatnéni v obchodni c¢innosti,
stavebnictvi, zdravotnictvi a socialni ¢innosti. Nejmensi hodnoty pohybuijici se pod
hranici 5 % patfi vefejné spravé, penéznictvi a ubytovani. Z obci se nejvice vyjizdélo za
praci do Pelhfimova, Humpolce a Pacova, a to do vSech odvétvi ekonomické struktury.
Dale mlizZeme jmenovat Jihlavu, Jindfichlv Hradec a Tabor, kam se vyjizdélo hlavné za

pozicemi souvisejicimi s dopravou.

6.2 Obce s funkci obytnou

Do zminéné skupiny spada vice jak tfetina vSech zkoumanych obci, jez najdeme
nepravidelné rozmisténé po celém okrese. Hodnota vyjizdky zaméstnanych EAO za
praci ¢ini u vSech obci vice jak 50 %, primérnd hodnota dosahuje 72,8 %. Nejvice

zaméstnanych, 29 %, nalezneme v primyslu, vzemédélstvi pracovalo pouze
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o 2 procentni body (dale jen p. b.) méné EAO. Podil ostatnich odvétvi se pohybuje pod
10 %, vibec nejmensi hodnota, necelé 1 %, patfi odvétvi penéZnictvi a pojistovnictvi.
Centrem pracovni dojizdky se vedle mnoha obci v celém okrese stal jiz tradicné
Pelhfimov, Pacov a Humpolec, ddle sem muiZeme zaradit JindfichGv Hradec, Tabor,
Temelin, Tyn nad Vitavou, Ceské Budéjovice, Jihlavu, Dolni Kralovice, Svétlou nad
Sdzavou, Vétrni a Olomouc. Dojizdka do obci je ale i naddle velmi mal3, u tfech obci
nulova. Nepatrnou dojizdku muizZeme zaznamenat z Pelhfimova, Humpolce, Nového

Rychnova, Horni Cerekve a ddle i z Moravskych Budéjovic, Havlickova Brodu, Velkého

vvvvv

6.3  Obce s funkci obytné pracovni

V pelhfimovském okrese nalezneme 31 obci s touto funkci, které jsou v ném
opét nepravidelné rozmistény. Velikost obci se rizni, a proto i podil zaméstnanych EAO
ma velké rozpéti. Pocet vyjizdéjici do zaméstnani i nadale prevySuje dojizdku.
Primérna hodnota se rovna 59,4 %. Priimér zaméstnanych EAO v sekunddrnim sektoru
hospodarské struktury dosahl 30 %, podil pracujicich v primarnim sektoru byl pouze
0 1 p. b. nizsi. Primérné hodnoty ostatnich odvétvi se stale pohybuji pod hranici 10 %.
Za praci se vyjizdélo do stejnych obci jako v predchozi kategorii, dale i do Cernovic,
Cervené Retice a Lukavce. Mezi obce mimo okres lze opét zahrnout Jihlavu i Tabor
a nové také Pisek, Vyskov, Mladou Boleslav, Kutnou Horu a Kladno. Naopak do nasich
31 zajmovych obci dojizdéli lidé predevsim z okolnich obci. Vyjimku tvofi Vodnany,

Hluboka nad Vltavou, Tel¢ a Nové Mésto na Morave.

6.4  Obce s funkci pracovné obytnou

Zminéné obce najdeme hlavné vseverozdpadni a jihozdpadni Cisti
pelhfimovského okresu. Jednd se o vétsi i mensi obce, ve kterych se tedy pocet
zaméstnanych EAO liSi. Stale prevaZuje pracovni vyjizdka nad dojizdkou. Rozdil je
u vétsSiny obci pomérné vyrazny, ale nalezneme zde i par vyjimek, u nichZ se ukazatele
odchyluji pouze nepatrné. U samotné pracovni vyjizdky mizZeme zaregistrovat velkou
variabilitu. Nejnizsi udaj, 32 %, patfi obci Pacov, naopak nejvyssi hodnota, 97 %, nalezi

Proseci. Primérna hodnota vyjizdky se u této kategorie jen tésné nedostala pod 50%
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hranici, ¢ini 51 %. Rozdil zaméstnanosti v primarnim a sekunddrnim sektoru
hospodaiské struktury se oproti minulé kategorii obci nepatrné navysil. Udaj
zaméstnanosti v zemédélstvi se priblizil hodnoté obci s obytnou funkci, pramér cini
24 %. Primér poctu pracujicich v primyslu dosahl 32 %. Hodnoty ostatnich odvétvi
jsou témér stejné jako u predeslé funkéni skupiny. Nejvyssi priimérné hodnoty, 8 %,
bylo dosazeno ve Skolstvi. Z obci se za praci vyjizdélo prevdiné do okolnich obci
v okrese. Mezi dal$i vyznamna centra lze zahrnout JindfichQv Hradec, Tabor, Jarosov
nad Nezarkou, Temelin, Chynov a BeneSov. Mnohé obce v této kategorii patfi mezi
vyznamné poskytovatele pracovnich mist, zaznamendvame u nich tedy velkou pracovni

dojizdku. A to predevsim z okolnich obci, ale i z Prahy, Vimperku, Kladna, Vlasimi

VVVVV

6.5  Obce s funkci pracovni

V celém okrese se nachdzi pouze Sest obci tohoto typu, pficemz dvé najdeme
v jeho severni ¢asti na Uzemi dnesniho SO ORP Humpolec, ostatni jsou v zapadni a jizni
¢asti okresu a spadaji do nynéjsiho SO ORP Pelhfimov. Kromé Pocatek a Humpolce se
jedna o malé obce snizkym poctem zaméstnanych EAO. Poprvé vsak prevaiuje
pracovni dojizdka nad vyjizdkou, primérnad hodnota vyjizdky cini pouze 45,3 %.
Nejvyssi vyjizdku zaznamenavdme z obce Litohost, kde jeji hranice presdhla 60 %.
Podle ekonomické struktury bylo opét nejvice obyvatel zaméstnanych v primyslu,
pramérné témér 33 %, dale v zemédélstvi, kde se podil pohybuje pod hranici 20 %.
Kromé Skolstvi se podil ostatnich odvétvi drzi i nadale pod 10% hranici. Ze zminénych
obci se za praci vyjizdélo nejenom do okolnich obci, ale i do ostatnich ¢asti nasi
republiky. Jmenovat Ize Vladim, Pferov, Chynov a Kardadovu Retici. Neméné zajimava
je i pracovni dojizdka. Obce v této kategorii poskytovaly velké mnoZstvi pracovnich
mist pro Siroké okoli. Uplatnéni zde nachazeli lidé z vétSiny obci okresu, ale i ze
vzdalenéjsich Casti nasi zemé. Zaradit sem muUZeme Rakovnik, Bechyni, Havifov,

Olomouc, Tel¢ a Teplice.
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6.6 Obce s vyrazné pracovni funkci

Posledni funkéni skupinu tvofi pét obci v severni ¢asti okresu, které se nachazeji
na uzemi vSech trech soucasnych SO ORP. Velikost obci se rlizni, ale u vSech z nich
registrujeme prevahu pracovni dojizdky nad dojizdkou. Jak je zfejmé z Tab. 4, i v této

skupiné se potvrdil trend postupného sniZzovani primérné hodnoty vyjizdky, jez Cini

evvs

evvs

v primarnim a sekundarnim sektoru hospodarské struktury. Pridmérna hodnota
v pfipadé zemédélstvi dosahuje 20 %, u primyslu témér 29 %. Ze vSech ostatnich
odvétvi ma nejvyssi podil Skolstvi, jenz zde prekrodil hranici 12 %. Pracovni vyjizdka
probihala hlavné do okolnich obci a dale i do vyznamnych center v okolnich okresech.
| podle nazvu posledni funkéni skupiny je patrné, Zze obce v ni se staly vyznamnymi
stfedisky pracovni dojizdky. Tuto skutecnost Ize nejvice sledovat u Pelhfimova, kam
denné za praci prijizdéli lidé ze 115 obci zajmového okresu a z dalSich 104 obci z celé

republiky.

Tab. 4: Podil dojizdéjicich a primérna vyjizdka zaméstnanych EAO v jednotlivych funkénich
kategoriich obci v roce 2001

Funkce obce primérna vyjizdka [%] podil dojizdéjicich zaméstnanych EAO [%]

Vyrazné obytna 85,8 0,5
Obytna 72,8 3,3
Obytné pracovni 59,4 10,3
Pracovné obytna 51,0 22,4
Pracovni 45,3 22,1
Vyrazné pracovni 40,4 41,4

Zdroj: Skrabal, 2005, vlastni zpracovani

Z Tab. 4 dale vidime nejvyssi podil dojizdéjicich za praci do posledni funkéni
skupiny. Zminéna skupina disponuje vysokou hodnotou predevsim diky lokalizaci
Pelhtfimova v této kategorii, ktery poskytoval velké mnoiZstvi pracovnich pfilezitosti

v nejrlznéjsich odvétvich hospodarské struktury.
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Funkéni kategorie

|:| 0,000-0,250 obec s funkci vyrazné obytnou

[ 10,251-0,500 obec s funkcf obytnou

- 0,501-0,750 obec s funkci obytné pracovni S
- 0,751-1,000 obec s funkci pracovné obytnou

- 1,001-1,250 obec s funkci pracovni A
- 1,251 avice obec s funkci vyrazné pracovni

Obr. 4: Funk¢ni klasifikace obci okresu Pelhfimov v roce 2001
Zdroj: ArcCR 500, vlastni zpracovani, vytvoieno v programu ArcMap 10.2.2
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6.7  Vyznamni zaméstnavatelé

V prvnich dvou funkcnich kategoriich nenalezneme pfili§ mnoho vyznamnych
zaméstnavatel(. VétsSinou v nich fungovala zemédélska druzstva, materské a zakladni
Skoly, které byly zminéné jiz v rdmci roku 1991. Mezi nové firmy miZeme zaradit Lesni
druzstvo v Ondiejové a BESEKO s.r.0. v Zachotinég, jez se zabyvaji lesnictvim a tézbou
dreva. V Sedlici se nachazi FOLIKART, s.r.o. vyrabéjici reliéfni mapy.

Ve skupiné obci s funkci obytné pracovni vzniklo od roku 1991 nékolik novych
druzstev, a to v Mnichu, Nové Cerekvi, Obratani a Vyklanticich.

V nasledujici kategorii obci patfi k velkym zaméstnavateldm papirna v Cervené
Recici CEREPA, a.s., dale Edscha Bohemia s.r.o. a PAMPUS AUTOMOTIVE s.r.o.
v Kamenici nad Lipou, které se vénuji vyrobé automobilovych dilG. Stejnou
problematikou se zaobiral i DETAIL CZ s.r.o. v Zirovnici. V Pacové bylo zaloZeno
ELEKTRO vyrobni druzstvo zabyvajici se montdzi elektrickych rozvodu.

V predposledni skupiné zaujima dulezité postaveni predevsim Humpolec. Velky
pocet pracovnich mist poskytoval IMI International s.r.o., DH DEKOR spol. s.r.o.
produkujici laminové desky, dale Humpolecké strojirny a.s. a pivovar BERNARD a.s.
V Pocatkach byla zprovoznéna SETORA, spol. s.r.o. k vyrobé rakvi a dale i Nemocnice
Pocatky, s.r.o.

V kategorii obci svyrazné pracovni funkci dominuje Pelhfimov, kde byly
nejvétSimi zaméstnavateli firmy zminéné uZ kroku 1991, tedy AGROSTROJ a.s.
a Nemocnice Pelhfimov, coZ ostatné vyplyva z Tab. 5. Mezi nové vzniklé vyznamné
firmy patfi pekdrna ADELKA a.s., RIMOWA CZ spol. s.r.o. produkujici kufry, ZZN
Pelhtimov a.s. poskytujici sluzby pro zemédélskou vyrobu, MOSER LEGNO s.r.o.
vyrabéjici rakve, NEZA spol. s.r.o. vytvarejici nerezové produkty pro gastronomii
a zdravotnictvi a AGOS stavebni a.s., jenz je zaméren na tvorbu vodohospodarskych
a ekologickych staveb.

Dalsi velké firmy nalezneme v Lukavci, kde i nadale funguje Dfevozpracujici
druzstvo, a v Komorovicich, kde vznikl HRANIPEX a.s. k vyrobé laminatovych desek

a dale OSMA zpracovani plastt s.r.o (HBI, [online], 2016).
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Tab. 5: Pét nejvyznamnéjsich zaméstnavatell v okrese Pelhfimov v roce 2001

Nazev Sidlo Pocet zaméstnancl

AGROSTRO! a.s. Pelhfimov 890
Nemocnice Pelhfimov Pelhfimov 644
Drevozpracujici druzstvo Lukavec 553
Edscha Bohemia s.r.o. Kamenice nad Lipou 280
ADELKA a.s. Pelhfimov 250

Zdroj: HBI, [online], 2016

7 Zmény ve funkcni klasifikaci obci mezi roky 1991 a 2001

Rozdil 10 let mezi sledovanymi roky ndm umoznuje pozorovat urcité vyvojové
zmény. Mezi né lze zafadit postupnou samostatnost vSech 120 obci, zmény
v hospodarské strukture i v podilu obci vjednotlivych funkénich skupinach. Dale
mUZeme analyzovat zmény v pracovni dojizdce i vyjizdce.

Vétsinu z nové vzniklych 26 obci najdeme na severozdpadé okresu a déle jizné
od Pelhfimova, pricemz ¢tyfi obce se nachdazi vdnesnim SO ORP Pacov, pouze jedna
obec v SO ORP Humpolec a ostatni spadaji do SO ORP Pelhtimov. Az na nékolik vyjimek
mély tyto obce vyrazné obytnou a obytnou funkci.

Jak je patrné z Tab. 6, u obou let byl zachovan trend nejmensiho podilu obci
v rdmci pracovni a vyrazné pracovni funkce. Naopak nejvyssi hodnoty zaznamenavame
u obytné a pracovné obytné funkce. Postupné snizovani pracovni vyjizdky bylo

zachovano pouze v roce 2001.

Tab. 6: Zakladni ukazatele za jednotlivé funkéni kategorie obci pro rok 1991 a 2001

1991 2001

Primérna Primérna

vyjizd'ka vyjizd'ka
Funkce obce Pocet obci | Podil [%] | [%] Pocet obci | Podil [%] | [%]
Vyrazné obytna 15 16,0 87,3 23 19,2 85,8
Obytna 21 22,3 72,2 39 32,5 72,8
Obytné pracovni 27 28,7 55,9 31 25,8 59,4
Pracovné obytna 19 20,2 47,1 16 13,3 51,0
Pracovni 8 8,5 32,1 6 5,0 45,3
Vyrazné pracovni 4 4,3 46,7 5 4,2 40,4

Zdroj: SLDB 1991, 1995
Skrabal, 2005
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Obce, jez mély v roce 1991 vyrazné obytnou funkci, zlistaly ve vétSiné pripadd
k roku 2001 ve stejné kategorii, malé procento z nich ziskalo obytnou funkci a pouze
Recice méla funkci obytné pracovni. Oproti roku 1991 zde pfibylo i nékolik dal3ich obci,
které drive mély obytnou nebo obytné pracovni funkci. NarUst podilu obci v prvnich
dvou kategoriich je zplisobeno i jiz zminénym osamostatnénim 26 obci, které az na par
vyjimek spadaly pravé do téchto skupin.

Podobné tomu je i u obci s obytnou funkci. VétSina z nich se vroce 2001
nachézela v plvodni kategorii. Nejvét$i zména nastala u Jific a Ustradina, které mély ve
druhém sledovaném obdobi pracovné obytnou funkci.

Pouze u poloviny obci treti funkéni skupiny zaznamendvame stejnou funkci pro
oba roky. Ostatni se presunuly prevainé do predchazejici skupiny, dvé obce patfily
v roce 2001 do skupiny nasleduijici.

Pomérné vyraznd zména nastala u obci s pracovné obytnou funkci. Vétsina
z nich se totiz k roku 2001 nachdzela v obytné pracovni skupiné. Pouze Pocatky ziskaly
funkci pracovni.

V predposledni funkéni skupiné si svoji funkci zroku 1991 zachoval jen
Humpolec, ostatni obce se premistily do vSech pfedchozich skupin, v pfipadé Lukavce
nastal posun do posledni kategorie.

Ve vyrazné pracovni skupiné obci zéistaly z roku 1991 Komorovice a Utéchovice,
Hofice obdrzely funkci pracovni.

Na Obr. 5 je zachyceno, kolik obci mélo po oba sledované roky stejnou funkci
a kolik jich k roku 2001 mélo funkci jinou. Do srovnani ovsem nejsou zahrnuty obce, jez
se osamostatnily az v pribéhu 90. let minulého stoleti. Ze zbyvajicich 94 obci se jich
54 % nachazelo v jiné funkéni kategorii, pficemz k velkym zménam dochazelo u obci
v jihovychodni casti okresu. Obce se stejnou funkéni kategorii po oba roky se ve
znaéném mnozstvi rozkladaji na severu pelhfimovského okresu.

Pfi srovnani hospodarské struktury dojdeme k zdvéru, Zze u obou sledovanych
rok(l zastdva vyznamnou pozici pramysl a zemédélstvi. Zaméstnanost v primarnim
sektoru, resp. vzemédélskych druistvech, ale postupné ztraci dlleZitost oproti
rostoucimu vyznamu sluzeb. Oba roky jsou si podobné i vramci center vyjizdky

a dojizdky za praci. VétSina zameéstnanych EAO nachazela uplatnéni v obcich
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pelhfimovského okresu, ¢ast z nich vyjizdéla i mimo okres. Stejné tak i dojizdku

registrujeme jak v rdmci okresu, tak i z rGznych center nasi zemé.

Zmény funkénich kategorii

I:l stejna funkCni kategorie
- jina funkéni kategorie
0 5 10 km

P nové vznikié obce T

Obr. 5: Zmény funkénich kategorii obci mezi lety 1991 a 2001
Zdroj: ArcCR 500, vlastni zpracovani, vytvoieno v programu ArcMap 10.2.2
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8 Funkcni klasifikace obci v roce 2011

Na rok 2011 jiz nemély pfimé dopady udalosti z prlibéhu 90. let, spiSe mizeme
zaregistrovat zmény tykajici se sidelniho systému v podobé postupného vylidiiovani
méstskych center a rlstu jejich predmésti. Urcité rozdily spatfujeme i v hospodarské
struktute, u nékterych odvétvi evidujeme pokles, u jinych naopak narlst. K roku 2011
se ve 120 obcich pelhfimovského okresu nachazelo 31 999 zaméstnanych EAO. Mirny
pokles mGzeme prisuzovat vylidiovani této periferni oblasti a odchodem za lepSimi
pracovnimi prilezitostmi. Zminény rok je ovsem specificky vzhledem k datim ze SLDB,
ze kterého nemdme k dispozici témér tfetinu Udajl, coz samoziejmé ovlivnilo veskerou

analyzu vztahujici se k tomuto roku.

8.1 Obce s funkci vyrazné obytnou

V této skupiné se k roku 2011 nachdazela pouze obec Kalisté, jiz najdeme na
severu pelhfimovského okresu v SO ORP Humpolec. Za praci denné vyjizdélo 73,8 %
zaméstnanych EAO, naopak do obce dojizdéla pouze jedna osoba, a to za obchodni
¢innosti z Humpolce. Nejvice EAO, témér 37 %, bylo zaméstnano v primyslu. Hodnoty
ostatnich odvétvi se pohybuji pod 12% hranici, pficemzZ nejvétsSi vyznam mulzZeme
prifadit obchodni Cinnosti a pozicim souvisejicimi s dopravou. Obyvatelé vyjizdéli za

praci nejvice do Humpolce, Pelhfimova a Havlickova Brodu, a to za primyslem.

8.2 Obce s funkci obytnou

Zminénou skupinu tvofi 19 obci nachazejicich se predevsim na severovychodé
a jihozapadné zajmového okresu. Az na nékolik vyjimek se jednd o malé obce, v nichz
pocet zaméstnanych EAO ve vétsiné pripadl nepresahuje hodnotu 100. Pracovni
vyjizdka mnohondsobné prevysuje dojizdku, kterou u nékolika obci viibec
nezaznamenavdme. Priimérna hodnota samotné vyjizdky dosahuje 59,1 %. Nejvice
obyvatel nachdazelo uplatnéni v primyslu, u kterého podil presahl 30 %, a dale
v zemédélstvi, vnémzZ bylo zaméstndno necelych 15 % EAO. ZdalSich odvétvi
nalezneme nejvyssi hodnotu, 8,6 %, u obchodni ¢innosti. Lidé vyjizdéli za praci nejvice

do Humpolce, Pelhfimova a Kamenice nad Lipou, pfevazné za primyslem, a dale do
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Senozat za zemédélskou ¢innosti. Dale sem muZeme zafadit vSechna velkd mésta
v okolnich okresech. Do obci této kategorie nezaznamendvame témér Zadnou

dojizdku.

8.3  Obce s funkci obytné pracovni

ZObr. 5 je zfejmé, Ze 66 obci v této kategorii vypliiuje podstatnou ¢ast celého
okresu a svym pocétem vyrazné prevysSuje vSechny ostatni skupiny. Velikosti se od sebe
jednotlivé obce odliSuji, proto i pocet zaméstnanych EAO ma Siroké rozpéti. U vSech
ale spatfujeme stale vyraznéjsi pracovni vyjizdku oproti dojizdce. U vétSiny z nich se
podil vyjizdéjicich pohyboval pod 50% hranici, primérna hodnota ¢inila 41,9 %. Podle
ekonomické struktury pracovalo 27,7 % EAO v sekunddrnim sektoru a 16,5 % v sektoru
primarnim. Z ostatnich odvétvi registrujeme vétsi vyznam ve stavebni a obchodni
¢innosti, u nichz se hodnota pohybuje kolem 7 %. Pracovni pfilezitosti poskytovaly
nejvice obce v daném okrese, dale se ale hodné vyjizdélo do Jihoceského kraje, a to do
Tabora, lJindfichova Hradce, Ceskych Budé&jovic, Ceského Krumlova, Strakonic,
Temelina a Blatné. Mezi dalsi obce lze zahrnout Jihlavu, Benesov, Vlasim, Kladno

a Liberec. Stejna situace nastava i s pracovni dojizdkou. Mimo obci v pelhfimovském

vvvvv

8.4  Obce s funkci pracovné obytnou

Obce s touto funkci najdeme rozmisténé hlavné v zdpadni ¢asti pelhfimovského
okresu. U zminéné skupiny obci i nadale prevaiuje vyjizdka do zaméstnani nad
dojizdkou, avsak v nékterych pfipadech jsou hodnoty velmi vyrovnané. Podil
vyjizdéjicich presahl pouze u obce Jifice 50% hranici a primérna hodnota pro tuto
kategorii dosahla 32,9 %. Podil zaméstnanych v primyslu a zemédélstvi stale dominuje
nad ostatnimi, ale mGzZeme zaregistrovat vyssi podil ve stavebni, obchodni a zdravotni
Cinnosti, ktery se pohyboval kolem 7 %. Zaméstnani EAO nejvice vyjizdéli za praci opét
do JihoCeské kraje, kam vedle zminénych obci v predchozi kategorii déle patfi Plana

nad LuZnici, Tyn nad Vitavou a Prachatice. Do obci této funkéni kategorie lidé dojizdéli

28



jiz ze zminénych obci v minulych kategoriich, nicméné nové jezdili také ze Sezimova

Usti a Bruntalu.

8.5  Obce s funkci pracovni

Jednd se o kategorii Sesti obci, z nichz dvé najdeme v SO ORP Humpolec, ostatni
se nachazi vSO ORP Pelhfimov. Zaroven se jedna o vyznamné zaméstnavatele
nejenom pro obyvatele pelhfimovského okresu, i proto zde poprvé evidujeme vyssi
pocet dojizdéjicich oproti vyjizdéjicim. Primérna hodnota vyjizdky, 32,8 %, se jen
nepatrné odliSuje od predchazejici kategorie. Dle ekonomické struktury pracovalo
nejvice obyvatel opét vsekundarnim sektoru, a to 34,7 % EAO, pfiCemz udaj je
podobny obcim s obytnou funkci. Primérné hodnoty jednotlivych odvétvi terciérniho
a kvartérniho sektoru se pohybuji pod 8% hranici, o néco vyssi udaj nalezneme
u obchodni ¢innosti.

Mezi centra pracovni vyjizdky miUzeme zafadit jiz zminény Jindfich(iv Hradec,
Ceské Budéjovice, Benedov a Jihlavu. Mezi dalsi patii Jaro$ov nad Nezarkou a Usti nad
Labem. Zajimava je ovSem pracovni dojizdka do obce Hofice, kam lidé ve velkém
mnozstvi pfijizdéli z obci beneSovského okresu. Vzhledem k vyznamnosti Humpolce

a Pelhfimova zaznamenavame denni dojizdku z velkého mnoZstvi obci z celé republiky.

8.6  Obce s funkci vyrazné pracovni

Druhd nejméné pocetna skupina je tvofena pouze ¢tyfmi obcemi v severni ¢asti
okresu, jeZz jsou soucasti vSech tfech SO ORP. Kromé Lukavce se jedna o velmi malé
obce, v nichZ pocet zaméstnanych EAO nedosahuje hodnoty 100. Pocet dojizdéjicich za
praci mnohonasobné prevysuje vyjizdéjici. V této kategorii obci evidujeme vibec
nejmensi primérnou hodnotu pracovni vyjizdky béhem tfech sledovanych let, Cinila
vsech obci v ramci vSech zkoumanych let. Necelych 30 % zaméstnanych EAO bychom
nasli v primyslu, o polovinu méné v zemédélstvi. Dale mGzZeme sledovat vyznamnéjsi
podil verejné sprdvy a zdravotnictvi, které se ale i se vSemi ostatnimi odvétvimi

nedostaly nad 10% hranici.
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Kromé obci naseho okresu se do zaméstnani nejvice vyjizdélo do Stfedoceského

kraje, a to do BeneSova, Vlasimi, Dolnich Kralovic a Berouna. Nékolik obyvatel naslo

uplatnéni i v Olomouci a Pribore. Naopak pracovni dojizdku evidujeme hlavné z okresu

Benesov, Tabor a Litoméfice.

Tab. 7: Podil dojizdé&jicich a primérna vyjizdka zaméstnanych EAO v jednotlivych funkénich
kategoriich obci v roce 2011

Funkce obce

Primérna vyjizdka [%]

Podil dojizdéjicich zaméstnanych EAO [%]

Vyrazné obytna 73,8 0,0
Obytna 59,1 0,5
Obytné pracovni 41,9 8,0
Pracovné obytna 32,9 15,0
Pracovni 32,8 71,0
Vyrazné pracovni 25,6 5,5

Zdroj: Skrabal, 2013, vlastni zpracovani

Nejvice obyvatel dojizdélo za zaméstndnim opét do Pelhfimova, ktery se ale pro

tento sledovany rok nachazel v kategorii obci s funkci pracovni. Proto také u ni

evidujeme nejvyssi podil dojizdéjicich zaméstnanych EAO.
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Funkéni kategorie

l:l 0,000-0,250 obec s funkci vyrazné obytnou

| 102510500 obec s funkef obytnou

- 0,501-0,750 obec s funkci obytné pracovni S
- 0,751-1,000 obec s funkci pracovné obytnou

- 1,001-1,250 obec s funkci pracovni A
- 1,251 avice obec s funkci vyrazné pracovni

Obr. 6: Funkéni klasifikace obci okresu Pelhfimov v roce 2011
Zdroj: ArcCR 500, vlastni zpracovani, vytvoieno v programu ArcMap 10.2.2
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8.7  Vyznamni zaméstnavatelé

V obcich prvni a druhé funkéni skupiny nevznikly mezi lety 2001 a 2011 Zadné
nové vyznamné firmy, nejvice obyvatel tedy pracovalo jiz ve stavajicich institucich, jez
byly uvedeny k minulym rok{m.

Teprve v kategorii obci s funkci obytné pracovni zaznamenavame nékolik obci
s novymi zaméstnavateli. Patfi mezi né Nova Cerekev s firmou LUME Servis-Obchod-
Sluzby pro zemédélstvi s.r.o. a RAPEKO spol. s.r.o. zabyvajici se shromazdovanim
a odstraniovdanim odpad(l. V Rodinové najdeme EKO-HEAT s.r.o. na vyrobu pelet
z biomasy a v Rynarci RYNAGRO a.s., jenZ je zaméreno na rostlinnou a ZivociSnou
produkci.

V kategorii nasledujici zaujima dalezité postaveni Pacov, kde se nachazi
Espiroflex Czech, s.r.o. vyrabéjici plastové desky a félie, dale KREDIS, s.r.o. produkujici
nabytek a PACINSTAL s.r.o. instalujici vodu, topeni a klimatizaci. Stejnou problematikou
se zaobiraji i Vodotechnické sluzby s.r.o. v Pocatkach.

Nejdualezitéjsi funkcéni skupinou z hlediska zaméstnavatell je kategorie
s pracovni funkci. Mezi nejvétsi humpolecké firmy lze zahrnout Valeo Compressor
Europe s.r.o., jez se radi k prednim vyrobcim kompresort pro klimatizaci automobilQ
VW Group. Plastové vyrobky produkuje PETRA plast s.r.o., MANATECH CZ s.r.o. je
zaméren na prodej stroji do zemédélstvi a lesnictvi a dale zde funguje lonBond
Czechia, s.r.o. k obrabéni kov(. V Kamenici nad Lipou vznikla dalsi firma na vyrobu
automobilovych dilG, a to European Trailer Systems s.r.o0., a dale Wolf-Intex s.r.o.
provozujici silniéni ndkladni dopravu. V Pelhfimové i naddle dominuji velké firmy
z minulych let. Mezi nové vzniklé patfi KOH-I-NOOR HARDMUTH Trade a.s. k distribuci
Skolnich a kancelarskych potfeb, SITO spol. s.r.o. produkujici plastové wvyrobky,
S.A.R.T. production, s.r.o. k vyrobé zemédélskych a lesnickych stroji a v posledni radé
LIWA CZ, s.r.o. a GANTTEX s.r.o., jez se zaméruji na distribuci koZené galanterie.
V Zirovnici evidujeme existenci firmy IZOTOL s.r.o. slouZici k dodavkam hydroizolaénich
systémU z PVC.

V Humpolci a Pelhfimové zastava vyznamnou ulohu terciérni a kvartérni sektor
hospodarské struktury. V obou méstech najdeme mnoho vzdélavacich instituci
s dlouhou historii, ktera poskytuji nezanedbatelny pocet pracovnich mist. Dale

mulzZeme zminit narlst pozic souvisejicich s obchodni a dopravni ¢innosti, jeZ jsou
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zasadni predevsim pro Humpolec, ktery vyuziva své polohy v tésné blizkosti dalnice.
Vedle Nemocnice Pelhfimov evidujeme i dalsi mesni zdravotnicka zafizeni v Humpolci.
Obé zminéna mésta patfii k vyznamnym centriim vefejné spravy.

V posledni funkéni skupiné obci vznikl v Komorovicich VTK transport s.r.o.
provozujici silnicni nakladni dopravu a v Lukavci registrujeme materskou a zdkladni

Skolu (HBI, [online], 2016).

Tab. 8: Pét nejvyznamnéjsich zaméstnavatelll v okrese Pelhfimov v roce 2011

Nazev Sidlo Pocet zaméstnancl

AGROSTRO! a.s. Pelhfimov 1339
Nemocnice Pelhfimov Pelhfimov 636
Drevozpracujici druzstvo Lukavec 593
IMI International s.r.o. Humpolec 585
Valeo Compressor Europe s.r.o. Humpolec 457

Zdroj: HBI, [online], 2016

9 Zmény ve funkeni klasifikaci obci mezi roky 2001 a 2011

Pfi srovnani zminénych let vidime podstatné vyvojové zmény, oba roky jsou si
podobné jen v nékolika malo vécech. Na prvni pohled velké zmény jsou ale dané
znaénym mnozstvim chybéjicich dat ze SLDB 2011.

Jak je patrné z Tab. 9, pocet obci v prvnich ¢tyrech kategoriich byl v roce 2001
mnohem vyrovnanéjsi nez ve druhém sledovaném obdobi. Obce, jez mély v prvnim
roce vyrazné obytnou a obytnou funkci se béhem 10 let ve vétsiné pripadl presunuly
do kategorie obytné pracovni. Pravé v prvnich dvou kategoriich zaznamendvame
k roku 2011 nejvétsi propad, ktery je ale také dany témér tfetinovou absenci dat ze
SLDB, kterd byla jiz minéna na zacatku této kapitoly. Naopak u obytné pracovni funkce
vidime narlst o vice jak 25 p. b. Pfi pohledu na posledni dvé funkéni skupiny spatfime
témér shodné pocty obci ve skupinach pro oba roky.

Opét zde prevazuji obce, které mély v roce 2011 jinou funkéni skupinu oproti
roku 2001, coZ ostatné vyplyva z Obr. 7. Stejnou funkéni skupinu nemélo ani 40 % obci,
jez bychom nasli hlavné v zapadni a severni ¢asti zajmového okresu. Oproti tomu obce

vjiné funk¢ni kategorii se rozkladaji kolem Pelhfimova a dale jizné od zminéného
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mésta. Zajimavé postaveni zaujima obec Komorovice v SO ORP Humpolec, ktera si jako
jedina uchovala po viechny tfi sledované roky vyrazné pracovni funkci.

U obou let byl sice dodrzen trend postupného snizovani pracovni vyjizdky, ale
i presto registrujeme pomérné vyrazné rozdily mezi zajmovymi roky. V roce 2001
vyjizdélo denné za praci 13378 EAO, o deset let pozdéji to bylo pouze
8 640 zaméstnanych EAO. Udaj ale vychézi pouze z dostupnych dat. Kdybychom mély
k dispozici data o vSech zaméstnanych EAO, hodnota vyjizdéjicich by byla zajisté vyssi
a rozdil mezi roky by nebyl tolik vyrazny. Pokud se zaméfime na podil vyjizdky v ramci
jednotlivych funkénich skupin, vidime, Ze zatimco v roce 2001 se pod 50% hranici
dostaly pouze dvé posledni kategorie obci, v ndsledujicim zkoumaném roce se pod tuto

hranici dostaly jiZ obce s obytné pracovni funkci.

Tab. 9: Zakladni ukazatele za jednotlivé funkéni kategorie obci pro rok 2001 a 2011

2001 2011

Primérna Priimérna

vyjizdka vyjizdka
Funkce obce Pocet obci | Podil [%] |[%] Pocet obci | Podil [%] | [%]
Vyrazné obytnd 23 19,2 85,8 1 0,8 73,8
Obytna 39 32,5 72,8 19 15,8 59,1
Obytné pracovni 31 25,8 59,4 66 55,0 41,9
Pracovné obytna 16 13,3 51,0 24 20,0 32,9
Pracovni 6 5,0 45,3 6 5,0 32,8
Vyrazné pracovni 5 4,2 40,4 4 3,3 25,6

Zdroj: Skrabal, 2005
Skrabal, 2013, vlastni zpracovani

Dale muzeme vidét celkové mensi primérné hodnoty vyjizdky v roce 2011
vramci vSech funkénich skupin oproti roku predchozimu. Nejvyraznéjsi pokles,
18,1 p. b., nalezneme u obci s pracovné obytnou funkci.

Sledované roky jsou rozdilné i v po¢tu zaméstnanych EAO a poctu dojizdéjicich
za praci. Kroku 2011 evidujeme v obcich pelhfimovského okresu o 2567 méné
zaméstnanych EAO a zdroven i hodnota dojizdéjicich klesla oproti roku 2001 témér
0 4 000 obyvatel. | vtomto pripadé se ale jednd o hodnotu pouze ¢asti zaméstnanych
EAO.

Dalsi rozdily pozorujeme v poctu novych zaméstnavatell. Velké mnoZstvi jich
vzniklo v pribéhu 90. let minulého stoleti, které tedy byly evidovany k roku 2001.
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Oproti tomu mezi sledovanymi roky vznikly nové firmy pouze ve velkych obcich,
v ostatnich nedoslo k Zddnému zdsadnimu rozvoji. Jisté odliSnosti zaznamendvame i ve
vyznamu jednotlivych odvétvi hospodarské struktury. Obecné mizeme fict, Ze u vSech
funkénich skupin nalezneme témér shodné podily zaméstnanosti v pramyslu. Od roku
2001 dochdzelo k vyraznéjsSim poklesim v zemédélstvi a Skolstvi, naopak evidujeme
narust ve verejné spravé, dopravé, obchodni ¢innosti a zdravotnictvi.

Sledované roky jsou si ale velmi podobné v centrech pracovni vyjizdky
a dojizdky. Nejvétsi pohyb zaméstnanych EAO probihal mezi obcemi pelhfimovského
okresu. Pracovni pfileZitosti ovsem poskytovaly i jiné obce v celé republice, stejné tak
z rliznych casti zemé dojizdéli lidé do zaméstnani do obci naseho zdjmového okresu.
Pouze v roce 2011 mlzeme zaregistrovat o néco intenzivnéjsi vyjizdku do Jihoceského

kraje.
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Zmény funkénich kategorii

l:| stejna funkéni kategorie 0 5 10 km
|
- jina funkéni kategorie

Obr. 7: Zmény funkénich kategorii obci mezi lety 2001 a 2011
Zdroj: ArcCR 500, vlastni zpracovani, vytvoieno v programu ArcMap 10.2.2
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10  Diskuse

Z ptedchdazejici analyzy funkéni klasifikace obci za jednotlivé roky mlzeme
vyvodit obecné vyvojové trendy. Patfi mezi né postupné sniZzovani zaméstnanosti
v primarnim sektoru a navySovani podilu zaméstnanych v sektoru tercialnim.
Nejvyraznéjsi zmény pozorujeme u okrajovych let. Lze konstatovat, Ze podil tercidlniho
tvofil nejvyssi podil. V roce 2011 tomu bylo pfesné naopak. O roku 2001 Ize mluvit jako
o prechodném obdobi mezi prvnim a poslednim sledovanym rokem. Podil
zaméstnanosti v jednotlivych sektorech a pocet obci v jednotlivych funkénich
kategoriich je zde mnohem vyrovnanéjsi nez u zbyvajicich dvou let. Pro vSechny roky je
ale spolec¢né vyrazné postaveni sekundarniho sektoru. Vroce 2001 vném bylo
zaméstnano dokonce nejvice EAO. Za sledovanou dobu se témér nezménila centra
pracovni vyjizdky a dojizdky. Nejvice pracovnich mist poskytovala strediska
jednotlivych SO ORP, pfipadné krajské mésto Jihlava. Je oviem potieba podotknout, Ze
vysledky analyzy, predevsim roku 2011, jsou zatiZzeny chybéjicimi daty ze SLDB.

Jak ukazuje Tab. 10, procentudlni zastoupeni obci ve funkénich kategoriich se
v jednotlivych letech odliSovalo. Pouze u vyrazné pracovni funkce vidime postupné
snizovani podilu obci, u ostatnich funkénich skupin pozorujeme stfidani narQstu
a poklesd. U pracovni a vyrazné pracovni skupiny registrujeme oproti ostatnim
kategoriim velmi malé podily obci. Pro vSechny tfi roky je spole¢né vyznamné
postaveni obytné, obytné pracovni a pracovné obytné funkéni kategorie. Za povSimnuti
stoji prvni kategorie obci v roce 2011, kde se nachazela pouze jedna obec. | zde ovSsem

musime zohlednit neldplnost dat ze SLDB 2011.
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Tab. 10: Podil obci béhem sledovanych let v jednotlivych funkénich skupinach

Podil obci ve funkcnich kategoriich [%]
Funkce obce 1991 2001 2011
Vyrazné obytna 16,0 19,2 0,8
Obytna 22,3 32,5 15,8
Obytné pracovni 28,7 25,8 55,0
Pracovné obytna 20,2 13,3 20,0
Pracovni 8,5 5,0 5,0
Vyrazné pracovni 4,3 4,2 3,3

Zdroj: SLDB 1991, 1995
Skrabal, 2005
Skrabal, 2013, vlastni zpracovani

V nasledujici Tab. 11 miZeme porovnat, jaky podil obci zlstal vidy mezi dvéma
sledovanymi roky ve stejné funkéni kategorii. V obou pfipadech hodnoty neprekrocily
50% hranici, tudiz pfevazovaly obce, jez patfily k druhému sledovanému roku do jiné
funkéni skupiny. Z dat je patrné, Ze funkce obci byly mnohem stalej$i mezi lety 1991 a
2001 nez oproti druhému sledovanému obdobi, ve kterém podil obci se stejnou
funkéni kategorii nedosahl ani 40% hranice. Pro obé sledovana obdobi je spole¢né
rozmisténi obci ve stejné funkéni skupiné hlavné v severni €asti okresu, naopak obce

v jiné kategorii bychom nalezli pfedevsim v jizni ¢asti zajmového Uzemi.

Tab. 11: Pocet a podil obci ve stejné nebo jiné funkéni kategorii mezi sledovanymi roky

1991-2001 2001-2011
Funkce obce | Pocet obci Podil [%] Pocet obci Podil [%]
Stejna 43 45,7 44 36,7
Jina 51 54,3 76 63,3

Zdroj: SLDB 1991, 1995
Skrabal, 2005
Skrabal, 2013, vlastni zpracovani
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11  Zaveér

Za pomérné kratkou dobu od sametové revoluce do dnesni doby proslo uzemi
pelhfimovského okresu vyraznymi zménami, jez napomohly jeho rozvoji. Primarnim
cilem této kvalifikaéni prace bylo zhodnotit vyvoj funkéni klasifikace obci v daném
Uzemi, kterd silné zavisi na ekonomickych znacich populace. Obce vystfidaly béhem
sledovaného obdobi nékolik funkénich kategorii. Nejvyraznéjsi presuny obci probihaly
mezi prvnimi ¢tyrmi kategoriemi, v nichZ zaroven evidujeme nejvyssi zastoupeni obci.
Z toho tedy vyplyvd, Ze po celou sledovanou dobu mély obce spiSe obytnou funkci na
ukor funkce pracovni. Naopak v poslednich dvou skupindch se nachazelo vidy velmi
malo obci, pficemz se vétSinou jednalo o velké obce poskytujici dostatek pracovnich
prilezitosti. U vyrazné pracovni kategorie zdroven registrujeme neustale sniZujici se
zastoupeni obci. VSe se odvijelo od pracovnich pfilezitosti, vzniku novych firem, ale
i zaniku firem stavajicich. Na procesech se odrazilo mnoho historickych skutec¢nosti,
a to situace na konci 80. let minulého stoleti, nasledné procesy transformace
ekonomiky, soucasné obdobi suburbanizace a vylidiovani vzddleného venkova,
pricemz kazdy z téchto faktor( s sebou pfinesl fadu pozitivnich i negativnich zmén.

Na pocatku sledovaného obdobi patfila mezi hlavni zaméstnavatele zemédeélska
druzstva. Postupné vznikaly nové firmy soustfedujici se hlavné na prlimyslovou vyrobu
a Uloha zemédélstvi obecné se dostavala do Utlumu. V soucéasnosti zastava vyznamné
postaveni tercidlni a kvartérni sektor hospodarské struktury, ktery se bude patrné
i v budoucnosti nadale rozvijet. Pro vSechny sledované roky evidujeme vyraznou
pracovni vyjizdku z obci predevsim v prvnich tfech funkénich kategoriich, naopak
nejmensi z obci s vyrazné pracovni a pracovni funkci. Celkové nizké hodnoty z roku
2011 jsou ale vysledkem neuplnosti dat ze SLDB.

Pelhfimovsko sice patfi mezi periferni ¢asti nasi zemé, ale muze vyuZivat
pomérné malou vzdalenost krajského mésta i dalSich vyznamnéjsich obci v okolnich
okresech. Vyznamnou ulohu plini i jiz dfive zminéna ddlnice D1, diky niZ se neustdle
rozviji Humpolec a dalSi obce v jeji blizkosti. Celkovy rozvoj dané oblasti ovSem
naruSuje odchod obyvatelstva za lepSimi pracovnimi pfilezitostmi do jinych ¢asti nasi

republiky (Musil, Mller, 2008).
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Problematika funkéni typologie obci je pomérné obsahlé téma, kterému byla do
dnesni doby vénovdna mald pozornost. | proto by stavajici analyzu bylo moiné
v budoucnosti rozsifit, a to hlubSim rozpracovanim zmén v ramci struktury FKO nebo
popsanim prechodl obci mezi jednotlivymi funkénimi kategoriemi. Dal$i moZnosti by

bylo zaméfit se vice na ekonomickou strukturu obci a vytvofit FKO pravé podle ni.

12 Summary

The aim of the bachelor thesis was to evaluate the development of functional
typology of municipalities in Pelhfimov district after 1989. The region is one of
periphery parts of our country and there has always been a strong influence of natural
conditions and low population density. The analysis of changes was under way on the
grounds of comparison of the data about commuting and driving out, the amount of
economically active population and the economic structure in the years 1991, 2001
and 2011. The changes were influenced mainly by transformation processes in the last
century nineties, currently has the suburbanization process and the fact of leaving of
inhabitants from the area an impact on functions of municipalities. During the analysis
it has been discovered that the majority of municipalities changed within the observed
years several functional categories, only some of them stayed during all the observed
years in the same group. With respect to employment rate the agriculture was
important in the beginning, but nowadays it loses its significance. On the contrary we
can see the development of tertiary sector, mainly in larger municipalities. The
employment rate in industry is still very distinctive, share in the economic structure
has always been significant in all the observed years. Job opportunities were provided
not only in municipalities of our chosen district, but the population found employment

also in larger municipalities of surrounding districts.
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Prilohy

Priloha 1: Seznam obci pelhfimovského okresu, jejichz éisla odpovidaji ¢islim v Obr. 3,
Obr. 4, Obr. 5, Obr. 6 a Obr. 7 (CSU, [online], 2016)
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Lhota-Vlasenice 101. Utéchovice pod Strazistém
Libkova Voda 102. Utéchovicky
Lidman 103. Vcelnicka
Litohost 104. Velka Chyska
Lukavec 105. Velky Rybnik
Martinice u Onsova 106. Vesela
Mezilesi 107. Véina
Mezna 108. Vojslavice
Mladé Bristé 109. Vokov
Mnich 110. Vyklantice
Moravec 111. Vyskytna
Mysletin 112. Vysoka Lhota
Nova Bukova 113. Vystrkov
Nova Cerekev 114. Zachotin
Novy Rychnov 115. Zajickov
Obratan 116. Zhotec
Olesna 117. Zlatenka
Ondfejov 118. Zeliv

On3ov 119. Zirov

Pacov 120. Zirovnice
Pavlov

Pelhfimov

Pist

Pocatky

Polesi

Posna

Prosec

Prosec pod Kfemesnikem

Putimov
Rodinov
Rovna
Rynarec
Retice
Salacova Lhota
Samsin
Sedlice
Senozaty
Staré Bristé
Stojcin

Stritez

StriteZ pod Kfemesnikem
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Priloha 2: Hodnoty FKO pro obce v roce 1991 (SLDB 1991, 1995, vlastni zpracovani)

Arnestovice
Bohdalin
Boretin
BoZejov
Bratfice
Budikov
Bystra
Cetoraz
Caslavsko
Castrov
Cejov
Cernovice
Cervend Retice
Cizkov
Dehtére
Dobra Voda
Dobrd Voda u Pacova
ES
Hojanovice
Horni Cerekev
Horni Ves
Horepnik
Hofice
Humpolec
Jeiov

Jifice

Kalisté
Kamen
Kamenice nad Lipou
Kejzlice
Koberovice
Kojcice
Komorovice
Kosetice
Krec
Krelovice
K¥esin
Leskovice
Lesna
Libkova Voda
Lukavec
Mezilesi
Mladé Bristé
Mnich
Moravet
Mysletin

Nova Cerekev

0,357
0,397
0,467
0,717
0,295
1,035
0,205
0,280
0,278
0,710
0,178
0,948
0,800
0,567
0,829
0,803
0,654
0,594
0,244
0,831
0,578
0,656
1,818
1,078
0,250
0,433
0,379
1,071
0,965
0,517
0,728
0,933
1,607
0,657
0,447
0,295
0,814
0,867
0,571
0,690
1,055
0,271
0,209
0,789
0,500
0,250
0,742
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Novy Rychnov
Obratan
Olesna
Ondrejov
OnSov

Pacov
Pavlov
Pelhfimov
Pist

Pocatky
Posna
Prosec
Prosec pod Kfemesnikem
Putimov
Rodinov
Ryndrec
Rectice
Salacova Lhota
Samsin
Sedlice
SenozZaty
Staré Bristé
Stritez
Svépravice
Syrov
Témice
Ustrasin
Utéchovice
Utéchovice pod Strazistém
Utéchovicky
Véelnicka
Velka Chyska
Velky Rybnik
Vesela

Véina
Vojslavice
Vokov
Vyklantice
Vyskytna
Vysoka Lhota
Vystrkov
Zachotin
Zajickov
Zlatenka
Zeliv

Zirov

Zirovnice

0,794
0,812
0,894
0,295
0,538
1,058
0,294
1,249
0,156
0,909
0,521
0,795
0,375
0,482
1,159
0,658
0,243
0,560
0,735
0,240
0,854
0,577
0,360
0,515
0,069
0,595
0,365
2,314
0,157
0,600
1,255
0,929
0,263
0,724
1,038
0,254
0,538
0,559
0,630
0,417
0,160
0,619
0,160
0,238
0,881
0,161
0,949



Pfiloha 3: Hodnoty FKO pro obce v roce 2001 (Skrabal, 2005, vlastni zpracovani)

Arnestovice
Bacovice

Béla

Bohdalin
Boretice
Boretin
BoZejov
Bratfice
Budikov
Burenice
Bystra
Cetoraz
Caslavsko
Castrov

Cejov

Celistnd
Cernov
Cernovice
Cervend Retice
Cizkov
Dehtére
Dobrd Voda
Dobrd Voda u Pacova
Dubovice

Dal

ES

Hojanovice
Hojovice
Horni Cerekev
Horni Rapotice
Horni Ves
Horepnik
Hofice
Humpolec
Chystovice
Chysna
Jankov

Jezov

Jifice

Kalisté

Kdmen
Kamenice nad Lipou
Kejzlice
Koberovice
Kojcice

Komorovice

0,278
0,379
0,667
0,286
0,100
0,732
0,404
0,325
0,407
0,311
0,195
0,275
0,571
0,714
0,353
0,173
0,685
0,948
0,766
0,527
0,711
0,455
0,488
0,226
0,083
0,615
0,167
0,296
0,700
0,481
0,404
0,839
1,208
1,093
0,167
0,771
0,133
0,214
0,841
0,180
0,841
0,909
0,561
0,639
0,719
1,382
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Kosetice
Krasikovice
Krec

Krelovice
KreSin
Leskovice
Lesnd
Lhota-Vlasenice
Libkova Voda
Lidman
Litohost
Lukavec
Martinice u On3ova
Mezilesi
Mezna

Mladé Bristé
Mnich
Moravec
Mysletin
Nova Bukova
Nova Cerekev
Novy Rychnov
Obratan
Olesna
Ondrejov
Onsov

Pacov

Pavlov
Pelhfimov
Pist

Pocatky
Polesi

Posnd

Prosec

Prosec pod Kfemesnikem
Putimov
Rodinov
Rovna
Rynarec
Rectice
Salacova Lhota
Samsin
Sedlice
Senozaty
Staré Bristé

Stojcin

0,698
0,526
0,197
0,335
0,762
0,409
0,440
0,414
0,379
1,130
1,043
1,291
0,269
0,211
0,259
0,219
0,522
0,315
0,256
0,220
0,541
0,624
0,601
0,723
0,418
0,547
0,974
0,433
1,366
0,485
1,111
0,438
0,594
0,971
0,333
0,607
0,602
0,231
0,602
0,567
0,547
0,585
0,246
0,859
0,240
0,439



Stritez
StiiteZ pod Kfemesnikem
Svépravice
Syrov
Téchobuz
Témice
Ustrasin
Utéchovice
Utéchovice pod Strazistém
Utéchovicky
Vcelnicka
Velka Chyska
Velky Rybnik
Veseld
Véind
Vojslavice
Vokov
Vyklantice
Vyskytna
Vysoka Lhota
Vystrkov
Zachotin
Zajickov
Zhotec
Zlatenka
Zeliv

Zirov

Zirovnice

0,195
0,619
0,226
0,296
1,545
0,402
0,897
1,290
0,213
0,297
1,212
0,883
0,287
0,364
0,925
0,286
0,821
0,543
0,418
0,533
0,270
0,189
0,240
0,492
0,350
0,711
0,095
0,802
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Pfiloha 4: Hodnoty FKO pro obce v roce 2011 (Skrabal, 2013, vlastni zpracovani)

Arnestovice
Bacovice

Béla

Bohdalin
Boretice
Boretin
BoZejov
Bratfice
Budikov
Burenice
Bystra
Cetoraz
Caslavsko
Castrov

Cejov

Celistnd
Cernov
Cernovice
Cervend Retice
Cizkov
Dehtére
Dobrd Voda
Dobrd Voda u Pacova
Dubovice

Dal

ES

Hojanovice
Hojovice
Horni Cerekev
Horni Rapotice
Horni Ves
Horepnik
Hofice
Humpolec
Chystovice
Chysna
Jankov

Jezov

Jifice

Kalisté

Kdmen
Kamenice nad Lipou
Kejzlice
Koberovice
Kojcice
Komorovice

Kosetice

0,651
0,613
0,706
0,410
0,500
0,410
0,707
0,667
0,438
0,580
0,627
0,618
0,828
0,674
0,578
0,350
0,800
0,921
0,702
0,848
0,661
0,533
0,605
0,471
0,667
0,643
0,424
0,667
0,672
0,412
0,750
0,777
1,042
1,115
0,571
1,257
0,471
0,741
0,814
0,270
0,908
1,021
0,594
0,574
0,763
2,156
0,687
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Krasikovice
Krec

Krelovice
Kresin
Leskovice
Lesna
Lhota-Vlasenice
Libkova Voda
Lidman
Litohost
Lukavec
Martinice u OnSova
Mezilesi
Mezna

Mladé Bristé
Mnich
Moraved
Mysletin
Nova Bukova
Nova Cerekev
Novy Rychnov
Obratan
Oledna
Ondrejov
Onsov

Pacov

Pavlov
Pelhfimov
Pist

Pocatky
Polesi

Posna

Proset

Prosec pod Kfemesnikem
Putimov
Rodinov
Rovna
Rynarec
Rectice
Salacova Lhota
Samsin
Sedlice
Senozaty
Staré Bristé
Stojcin

Stritez

Stfitez pod Kfemesnikem

0,532
0,766
0,373
0,878
0,475
0,577
0,533
0,717
0,817
0,788
1,319
0,667
0,700
0,559
0,407
0,417
0,786
0,590
0,615
0,743
0,649
0,737
0,762
0,597
0,714
0,995
0,873
1,247
0,522
0,808
0,571
0,622
1,069
0,531
0,695
0,659
0,800
0,673
0,457
0,763
0,732
0,606
0,725
0,545
0,769
0,697
0,542



Svépravice
Syrov
Téchobuz
Témice
Ustrasin

Utéchovice

Utéchovice pod Strazistém

Utéchovicky
Vcelnicka
Velka Chyska
Velky Rybnik
Vesela
Véind
Vojslavice
Vokov
Vyklantice
Vyskytna
Vysoka Lhota
Vystrkov
Zachotin
Zajickov
Zhotec
Zlatenka
Zeliv

Zirov

Zirovnice

0,429
0,308
2,444
0,633
0,567
0,923
0,750
0,529
0,507
0,822
0,621
0,500
0,869
0,488
0,649
0,623
0,660
0,600
0,621
0,581
0,460
0,702
0,850
0,693
0,593
1,051
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