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Soukroma zelen v prostredi zahradniho mésta Spofilov

Souhrn

Bakalarska prace Soukromd zeleni v prostredi zahradniho mésta Sporilov je zaméfena na soukromy
prostor zahrad a predzahradek Spofilova ve vztahu k vefejnému prostoru, historickému kontextu a soucas-

nym pfistupdm reseni.

Nejprve je v resSersi strucné popsana svétova historie zahradnich mést a dale se prace jiZ soustreduje
na Cesky kulturné historicky kontext obdobi prvni republiky. Popisuje se historie vzniku a vystavby zahrad-

niho mésta Spofrilov. Nasledné se prace vénuje verejnému prostoru Spofilova s dirazem na zelen.

Celou praci prostupuje komparace se zahradnimi mésty v zahranici a souc¢asné i porovnavani vhod-
nych a nevhodnych pfistupl feSeni zahrad a predzahrddek véetné uvedeni konkrétnich pfiklad( a dopo-
ruceni tykajicich se udrzby. Prace se vénuje nejen zeleni, ale i architektonickym prvkim, jelikoz soukromy
venkovni prostor je jimi v mnohém ovlivnén. V zdvéru jsou predlozeny mozné ndvrhy reSeni prostort zahrad

a predzahradek.

Klicova slova: zahradni mésta, Spofilov, pfedzahradky, zahrady, verejny prostor

Private Green Space in the Environment of Garden City Spofilov

Summary

This bachelor thesis named Private Green Space in the Environment of Garden City Sporilov is focused
on the private space of gardens and front gardens in Spofilov in association with the public space, historical

context and current approaches to the solutions.

First of all, the world history of garden cities is briefly described in the research, furthermore, the
work focuses on the Czech cultural and historical context of the The First Czechoslovak Republic. The thesis
also describes the history of the establishment and construction of garden city Spofilov. Subsequently, the

work deals with the public space in Sporilov with great emphasis on green space.

This work also compares garden cities from abroad and compares their appropriate and inappropriate
approaches to the solutions of the gardens and front gardens including specific examples and recommen-
dations for their maintenance. This thesis does not deal only with green space, but also with architectural
elements since the private outdoor space is influenced by them in many ways. At the end of the thesis there

are possible suggestions for solving the garden spaces and front gardens.

Keywords: garden cities, Spofilov, front gardens, gardens, public space
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1 Uvod

,Myslenka zahradnich mést neni ve své podstaté objevem 20. stoleti. Pfedstavy o lidskych obydlich
v zahraddch doprovdzeji lidstvo od samého pocdtku obrazu rdje a idedlnich mést starovéku, stiedoveku i

nového véku” (HrGza 2011).

Napad(, jak zlepsit mésto, misto, které lidé obyvaji, bylo vidy dostatek, ale tyto plany nebyly realizo-
vatelné. Jediny, kdo dokdazal tuto ideu zhmotnit, byl Ebenezer Howard, ktery v roce 1898 sepsal své myslenky
do spisku To-morrow — A Peaceful Path to Real Reform. Tento pocin mél velky vliv na tehdejsi stavitelstvi a
brzy poté zacinaji v Anglii, Francii ¢i Némecku vznikat asociace zahradnich mést za ucelem jejich realizace.
Ani jedna z téchto realizaci nicméné nebyla presnym predobrazem Howardova zahradniho mésta z mnoha
dlvodl. Howard navrhoval globalni koncept zahradnich mést, celkovou restrukturalizaci urbanistické sité,
coz ale nebylo z ekonomickych, socidlnich a dalSich pfi¢in mozné. Jeho vize byla vybudovat hospodaisky
sobéstacné zahradni mésto, které by bylo soucdsti velkého organismu stejné koncipovanych mést. Zahradni

mésto tak, jak jej zname dnes, je Casti mésta, které nemélo plivodné s touto myslenkou nic spole¢ného.

Na po¢atku 20. stoleti se Howardovy tendence dostaly i do Ceskoslovenské republiky a Spofilov se stal

jednim z takzvanych zahradnich mést, ktera se inspirovala Howardovou myslenkou.

2 Cil prace

Prace se bude zabyvat udrzbou a zakladanim zelené soukromych zahrad a predzahradek v prostredi
zahradniho mésta Sporilov. Budou definovany a zhodnoceny historické a soucasné trendy. Prace poskytne

vychodisko pro budouci stanoveni zasad péce o prostredi historicky hodnotného celku.



3 Literarni reserse
3.1 Historie zahradnich mést
3.1.1 Predzvésti zahradniho mésta

Zahrada je neoddélitelnou soucasti lidského obydli jiZz od dob, kdy si ¢lovék zacal budovat své pribytky.
V souladu s kfestanskou predstavou je predobrazem a vzorem vSech zahrad raj — zahrada, jiz stvofil buh.
Je to misto, kde neexistuje htich a které je svaté a oplyva vsim, co ¢lovék potrebuje. Ve vSech historickych

epochach hrala zahrada svoji nezaménitelnou roli.

V dobdch, kdy se zacala prelidnovat velkd mésta a jejich prostiedi se stalo pro Zivot Skodlivym, se né-
ktefi lidé zacali zaobirat myslenkami o moznosti Uniku z téchto mist, zalozeni mensSich mést v krajiné. Takova
mésta zname dnes pod pojmem satelitni mésta, coz jsou obytné celky, které jsou vétSinou vybudované v
okoli vétSich mést (Jebavy 2012).

K predchddcdm teorie satelitnich mést patfil v 16. sto-
leti napriklad i Leonardo da Vinci. KdyZz Milano v 2. poloviné
16. stoleti zachvatila morova epidemie, da Vinci navrhoval
zbavit mésto hradeb a rozmélnit tak pfriliS centralizované
soustfedéné obyvatelstvo do okoli prostifednictvim satelit-
nich mést (Hrdza 2011).

Na prelomu 18. a 19. stoleti pokracuji v rozvijeni teorie
satelitnich mést napftiklad Francouzi Claude Henri de Saint-
-Simon (1760 — 1825) ¢i Charles F. M. Fourier (1772 — 1837),
nebo Anglican Robert Owen (1771 — 1858), predstavitelé
utopického socialismu (Slepicka 1981).
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v pmsfwe W atip < o
UL el T TS WO

Yunwv AR e gy

jednou velkou tovarnou, kterd bude fizena jako manufak-

V\u\‘%
ehe -\a.-,\n)
\_../

tura. Zajimavé jsou Saint-Simonovy predstavy krajinného

3
l:-l.‘\l

"

rdzu — pral si, aby vétSina Uzemi Francie byla preménéna na

B

wtqn 4~
H
eWjnon tis

e

anglicky park (Slepi¢ka 1981). e T £

Obr. 1 Plan a perspektiva Milana (Leonardo da Vinci

Fourierovym cilem bylo sdruzovani lidi v druZstvech 1497)

zvanych falangy, kde se lidé méli zabyvat predevsim zahrad-

nickym zemédélstvim. V téchto druzstvech mély byt vybudovany soustavy budov, tzv. falanstery. Cilem
téchto druzstev mélo byt spojeni vyhod zemédélské a primyslové prace, zastaveni koncentrace primyslu
ve velkych méstech, zbaveni se chudoby a znecisténi. Celé druzstvo by bylo zasazeno v prekrasné krajiné,
jiz protéka reka (Slepicka 1981).

R. Owen si uvédomoval, v jak Spatném stavu jsou primyslova mésta jeho doby. Vidél bidu, Spinu, kri-
minalitu. Jeho vize se tykala stirani rozdili mezi praci primyslovou a zemédélskou, fyzickou a dusevni, jakoz
i mezi venkovem a méstem. Navrhl zakladni buriky idedlIni spole¢nosti, jimiz mély byt pracovni obce, které
obklopuje pas zelené, za nimz se nachazi primyslova a zemédélska zéna. Soucdsti navrhovanych budov
mély byt zahrady (Slepicka 1981).

Kromé utopistll se viak skutecné teorii koncepce zahradnich mést vénoval napftiklad francouzsky ar-
chitekt C. N. Ledoux, ktery poc¢atkem 19. stoleti navrhl idealni mésto s ovalnym pldorysem, v némz jsou za-
stavéné plochy prostupovany zahradami. Ledoux kladl dlraz také na dobrou infrastrukturu mésta (Slepicka
1981).

Industrializace mést vede k mnoha reformnim myslenkdm, které se dotykaji pravé teorie jakychsi
predchidct zahradnich mést. V Anglii se poc¢atkem 19. stoleti snazi Village Association usporadat vystavbu
v okoli Londyna. V Casopise Edinburgh Magazine komentuje vystavbu slovy jako naptiklad vzduch, otevieny

prostor, stromy, voda, kvétiny, kere a zahrady (Kupka 2006).
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Obr. 2 Ledouxtv navrh idealniho mésta

Na myslenky utopickych socialistl navazuji koncem 19. stoleti angli¢ti reformisté William Morris (1834
— 1896) a John Ruskin (1819 — 1900). Za vsechno zlo dle nich mohly Spatné spravované a Spinavé tovarny,
jakoZ i prostredi, které je obklopovalo, a samoziejmé velkou ¢ast viny nesli majitelé téchto tovaren, ktefi

vykofistovali své zaméstnance (Slepi¢ka 1981).



Pfelom 19. a 20. stoleti je ve znameni pramyslové revoluce, coz mélo za nasledek prelidriovani mést
kvlli stéhovani délnictva z venkova za praci a také zhorSovani Zivotnich podminek méstskych obyvatel. Velka
byl tristni. V Morrisovych utopistickych predstavach je jedinym rfesenim zanik velkych mést a rozsidleni
obyvatel po malych venkovskych sidlech po celé zemi. Toto rozesidlovani by mélo vést ke zméné mentality
obyvatelstva (Slepicka 1981).

V roce 1849 vydal J. S. Buckingham spis, jehoZ soucasti byl i ndvrh vzorového mésta Victoria. Ten mimo
jiné kladl dliraz na rozlehlé travniky, parky, kvétinové zahony a vodni prvky. Za dalsi predch(idce skute¢ného
tvlrce zahradnich mést Ebenezera Howarda se povazuji R. Pemberton nebo B. W. Richardson (Kupka 2006).

Za zminku stoji i pozndmka, Ze napfiklad v Londyné lidé preferovali klidny Zivot, vzdalovali se od centra
mésta (to dokazuje fakt, Ze v roce 1911 Zilo v bytech méné nez 3 % obyvatel Anglie a Walesu, vSichni ostatni
zili v rodinnych domech a dvojdomcich), zatimco PatiZzané tihli ke spoleCenskému Zivotu. Mozna praveé proto

byl takovy zajem o myslenky zahradniho mésta E. Howarda (Ourednicek et al. 2013).
3.1.2 Zahradni mésta podle Ebenezera Howarda

Ve 20. stoleti rostla spolecné se silicim zajmem o idealizovanou predstavu mésta i tendence k subur-
banizaci. Tyto tendence se staly vychozim bodem idey zahradniho mésta, ktera proslula az diky Ebenezeru
Howardovi (1850 — 1928). Howard pracoval v londynském parlamentu, a tak byl dobfe obeznamen s pro-
blémy tehdejsich velkych anglickych mést. Pobyt v centru Londyna nebyl pfijemny, na pocatku stoleti mél
Londyn vice nez milion obyvatel a na konci Sest a pll milionu. Je pochopitelné, Ze na takovy narlst obyvatel
nebyla tehdejsi londynska infrastruktura pripravena. Lidé neméli doslova kde bydlet, nevyhovujici byla vo-
dovodni i kanalizaéni sit. Howard odsuzoval priimyslova mésta a vidél je jako pficinu odlivu lidi z venkova.
Re$enim podle né&j bylo vytvorit takovou sit satelitnich zahradnich mést, ktera by spojovala priimyslovou i
zemédélskou vyrobu. Takovéto usporadani by stiralo rozdily mezi venkovem a méstem s tim, Ze by zacho-
valo prednosti obou a zaroven by eliminovalo jejich nevyhody. V Howardové zahradnim mésté by tak Zili jak
obyvatelé, ktefi pracuji ve sluzbach a pramyslu, tak i v zemédélstvi. Venkovska krajina predstavujici zazemi
zahradniho mésta by méla byt pfiblizné pétkrat vétsi nez jeho vlastni plocha. V této venkovské krajiné mély
byt kromé zemédélskych farem umistény napftiklad zotavovny, détské domovy nebo odborné skoly (Slepicka
1981; Ourednicek et al. 2013).

V roce 1898 vysel spis Ebenezera Howarda To-morrow: A Peaceful Path to Real Reform, ktery se v roce
1902 dockal druhého vydani pod ndazvem Garden Cities of To-morrow (v Cestiné vysla jako Zahradni mésta
budoucnosti v roce 1924, ale Cetla se jiz pfed tim hojné v némeckém vydani z roku 1907). V Anglii vznikla
v roce 1899 Asociace zahradnich mést, ktera existuje pod zménénym nazvem doposud a ktera se rychle
pficinila o rozsifeni koncepce zahradnich mést, tfebaze jen v omezeném méfitku zaméreném na budovani
zahradnich ¢tvrti. V roce 1903 nicméné zahdjila vystavbu prvniho uceleného zahradniho mésta Letchworth
nedaleko Londyna podle projektu R.B. Parkera a R. Unwina. V roce 1905 bylo dle projektant(i Letchworthu
a E. L. Lutyense realizovano londynské predmésti Hampstead Garden Suburb (Slepi¢ka 1981; Hr(za 2014).

7

Zahradni mésto v Uplném Howardoveé pojeti nebylo nikdy nikde zcela realizovano, jeho idea vsak méla
a doposud ma pozitivni dopad na pojeti i realizaci méstské zastavby a satelitnich mést. Howard navrhoval
vytvoreni seskupeni zahradnich mést, kde by jddrem bylo mésto pro 58 000 obyvatel a na né by navazovala
mensi mésta pro 30 000 obyvatel. Pfiznacné pro tento model jsou vicevrstvé pasy zelené a dobra infrastruk-
tura. Mista, ktera dnes bézné nazyvame zahradnimi mésty, tedy ve skute¢nosti predstavuji zahradni ¢tvrti.
Dulezité je, Ze myslenka zahradniho mésta prehodnotila kritéria méstské a sidelni zastavby a zdUraznila
hygienickou funkci zelené v obytném prostoru a kvalitni dopravni spojeni mezi mensimi, satelitnimi mésty
(Slepicka 1981; Beevers 1988).

V roce 1913 zalozil E. Howard Mezindrodni federaci zahradnich mést a pldnovdni mést, kterd dnes
nese nazev Mezindrodni federace pro bydleni a pldnovdni. Podle projektu L. E. De Soissonse vzniklo v roce
1920 zahradni mésto Welwyn, na jehoz realizaci se podilel i E. Howard a kde prozil sva posledni |éta (Hr(za
2011).

1 — hlavni ndmésti, 1 — centrum,

2 — nédraii, 2 — nadraii,

3 — Howarduv park 3 — hranice mésta

Obr. 3 Plan mésta Letchworth

Obr. 4 Plan mésta Welwyn

Dalsi zemi, kde aktivné vznikala zahradni mésta, jsou Spojené staty. Zde vznikl napfiklad projekt podle
H. Wrighta a C. S. Steina Mésto pro motorovy vék: Radburn na okraji New Jersey. F. D. Roosevelt zatradil do
svého programu New Deal vystavbu dalSich zahradnich mést. Nasledovala mésta rodinnych domk( Green-
belt, Greendale a Greenhills (Hrliza 2014).

Prvni zahradni mésto Hellerau v Némecku bylo zalozeno v roce 1909 truhlafem K Schmidtem podle
navrhu R. Riemerschmidta a H. Muthesia na okraji Drazdan. Urbanisticky koncept se nefidil Howardovymi

pravidly, ale mésto bylo zaloZeno v lesnaté krajiné. Hlavnim zaméstnavatelem pro lidi z okoli byla tovarna



Obr. 6 Hellerau pohlednice

Grube Marga N. L. Bergmannsheimst&tien.

Obr. 7 Zahradni mésto Marga Obr. 8 Zahradni mésto Marga

nabytku Deutsche Werkstdtten, a obyvatelé zahradniho mésta tak nemuseli dojizdét za praci daleko, ¢imz
byl spInén jeden z Howardovych principl (Hnidkova 2016).

PFiblizné 60 km od Drazdan bylo v letech 1906 — 1914 vybudovano téZzebni spolecnosti llse Bergba AG
zahradni mésto Marga (The international garden cities institute).

Myslenky zahradnich mést se projevily mimo jiné i v Rize, kde najdeme do borového lesa vlozené
predmeésti Kralovsky les, nebo v Nikolském u Moskvy, kde bylo A. A. Vesninem navrZzeno zahradni sidlisté,
¢i u stanice Prozorovskaja u Moskvy (projekt zahradniho mésta V. A. Semenov). Nejzajimavéjsim ruskym

projektem je vSak nerealizovany navrh lazeriského mésta Laspi na Krymu, vytvoreny |. A. Fominem (Hr(iza
2014).

TrebaZe se teorie zahradniho mésta tésila oblibé a rozsifila se témér po celém svété, v praxi se zcela

vytratila jedna ze zasadnich Howardovych tezi, totiZ propojeni primyslové a zemédélské vyroby a zachovani
prednosti mésta i vesnice (Slepicka 1981).

3.1.3 Koncepce zahradnich mést

Hlavni Howardovou ideou bylo vytvoreni zcela nového Zivotniho prostoru: spojeni mésta a venkova,
pficemz klady obou by byly vyzdviZzeny a zapory eliminovany (Ourednicek et al. 2013). Ve své knize Garden
Cities of To-morrow Ebenezer Howard ¢asto nazorné ilustruje své myslenky. V jedné z ilustraci, pojmeno-

vané ,Tti magnety”, jsou zachyceny vyhody a nevyhody mésta a venkova a vyhody plynouci ze spojeni mésta
a venkova (Howard 1902):
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Krdsné domy a zahrady, Zadny kour, Zadné pelechy.
Svoboda. Socidlni soulad” (Howard 1924).



Howardovym cilem bylo vytvoreni malych mést, kterd zahrnovala moZnosti mésta, ale zaroven méla

blizko k prirodé, kterd je charakteristicka pro Zivot na venkové (Howard 1924; Clevenger & Andrews 2017).

Zakladni pilite méstského schématu:
- ziskdni zemédélskych Uzemi,
- planovani malych mést, jeZ jsou obklopena pasy zemédélskych Uzemi,
- zabydleni obyvatel a rozmistovani primyslovych a zemédélskych podnikd v rdmci mésta,
- ohraniceni ristu mésta,

- podpora osobniho blaha mésta diky zisku z pronajmu pozemka a byt (Howard 1924).
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Obr. 10 Schéma zahradniho mésta, vysec

po vybéru plochy.

M

Obr. 11 Schéma zahradniho mésta

Howardovo idedlni mésto ma kruhovy tvar. Celkova plocha mésta je 6000 akri (2428 ha), z cehoz plo-
cha zemédélského pasu €ini 1000 akr( (cca 405 ha). Méstem prochazi Sest tfid, které rozdéluji mésto na Sest
rovnych dild. Protnutim téchto tfid vznika v centru mésta kruh o plose pfiblizné 5 akrd (asi 2 ha). Tento kruh
obklopuji verejné budovy jako naptiklad radnice, knihovna, muzeum, nemocnice atd. Planovana zastavba
byla 5500 parcel o velikosti 20 x 130 stop (pfiblizné 6 x 40 m2). Je zajimavé, Ze Howardova idea predpo-
kladala regulaci uli¢nich car, aby si ulice zachovaly svoji priihlednost a jednotnost. Také se vSak podporoval
tvarci pristup k Upravé dom( (Howard 1924; Hall 2014).

Hlavni tfida, ktera tvofi zeleny pas, zahrnuje Skoly, détska hristé, kostely atd. Mésto je obklopeno
Zeleznici, za niZ nasleduje zemédélskd plocha. Tato plocha neni v soukromém vlastnictvi a nemuze byt zasta-
véna. Jedinym zpUsobem rozsifeni je vytvoreni stejného mésta, které bude s predchozim spojeno Zeleznici
(Howard 1924).

Zajimavé je, Zze v knize Bytovd otdzka. Zahradni mésto dle E. Howarda prof. Fabinger komentuje ¢eské
realizace osad a zahradnich mést podle Howardovych myslenek. ,U nds byl ucinén nabéh pro zahradni mésta
v roce 1911 hlavné zdsluhou architekta R. BlaZeje. BohuZel skoncil tento ndbéh pouhymi ndvrhy a pldny na

»Zahradni mésta“ v okoli Prahy. Pokldddm za hlavni pri¢inu nezdaru celé akce, Ze Sirokd verejnost nebyla in-
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formovdna, co vlastné zahradni mésto jest a jaky je jeho
socidlni a hospoddrsky vyznam. Zahradni mésta byla po-
suzovdna tehdy jen ze strdnky zevnéjsi, umélecko-tech-
nické a hygienické. A tak na ,zahradni mésto” Sirokd
Ceska verejnost pohliZi dodnes.” Profesor Fabinger také
uvadi ndmitky proti zahradnimu méstu. Za prvé, stavba
rodinnych domk( je nakladnéjsi nez stavba cCinZovnich
a panelovych domu. Za druhé, tim, Ze zahradni mésto
je omezeno vertikdlné, roste do Sifky a zabira vice pro-
storu. Za tfeti, zahradni mésto vyZaduje vétsi stavebni
plochy pro stejny pocet obyvatel jako v klasickém mésté.
Ackoliv Fabinger pojmenovava nedostatky, na pfikladech
realizace zahradniho mésta v Anglii a Némecku doklada,

Ze tyto nedostatky nejsou smérodatné (Fabinger 1920) .
3.1.4 Zahradni mésta v Ceskoslovensku

Velkou popularitu ziskala zahradni mésta v Ces-
koslovensku. V prekladu Howardovy knihy z roku 1924
je predmluva autora: ,, Ndrodu ceskoslovenskému! {(...)
pevné doufdm, Ze brzy nastane chvile, kdy v Ceskosloven-
sku budou stavéti zahradni mésta, jeZ se nejen vyrovnaji
méstum v nasi zemi, nybrz je znacné predc¢i.” (Howard
1924). Velkymi propagatory Howardovy myslenky byli
zahradni architekt Otakar Fierlinger a teoretik uzemniho

planovani Vladimir Zakrejs (Slepicka 1981).

Princip zahradniho mésta bylo v praxi vyuZito pfi
vystavbé malych sidelnich soubort. V roce 1909 zadalo
Reditelstvi statnich drah J. Kotérovi projekt drazniho sid-
listé v Lounech, ktery Kotéra pojal pravé v duchu zahrad-
niho mésta. V navrhu figurovala asi stovka dvou az tfi-
podlaznich domU obklopenych zeleni, dale kostel, Skola,
obchody, restaurace a jiné sluzby. O dva roky pozdégji
vSak dosly finance a do roku 1913 se realizovalo jen 55
domu a dvé pradelny. V letech 1915 — 1918 vznikla prvni
zahradni ¢tvt Letna podle projektu J. Kotéry ve Zliné. V
Mosté se o zviditelnéni koncepce zaslouzil F. A. Libra, ve
Dvore Kralové P. Janak (Slepicka 1981; Hrliza 2014).

1 — kostel sv. Anezky,
2 — Hlavni ulice,
3 — Skola

Obr. 12 Spofilov, Praha

i\ 1 — ulice Na Ofechovce, 2 — Macharovo nameésti,
& 3 — vybavenost (obchody a kino)

Obr. 14 Orechovka, Praha



V roce 1919 byla vyhldsena soutéZ na zahradni mésto v Praze — kolonii rodinnych domk( ve Stfeso-
vicich, pozdéji nazvanou Ofechovka. Dobre se védélo o teorii i praxi zahradnich mést, protoZze z Prahy do
Drazdan, kde byla v roce 1909 vystavéna zahradni ¢tvrt Hellerau, nebylo tak daleko. Zahradni mésto se tak
stalo dileZitym institutem, protoZe Praha jako hlavni mésto nové vzniklé republiky v té dobé resila zasadni
problém narUstajiciho poctu obyvatel. Vystavba Ofechovky byla zahajena v roce 1920, nasledovaly zahradni
¢vrti na Smichové, Brevnové, v Strasnicich, Zabéhlicich, na Kralovskych Vinohradech, Hanspaulce, Barran-
dové (Czumalo 2015).

Prvni desetileti 20. stoleti jsou pro spole¢nost ve znameni nového Zivotniho stylu. Mohlo by se zdat,
7e principy pfichazejici z Anglie, se v Ceskoslovensku mijely U¢inkem, aviak roli zprostifedkovatele hralo
jako obvykle Némecko, odkud se nové podnéty Sifily k nam. Nejinak tomu bylo v pfipadé zahradnich mést
(napf. viz vyde: Howarddv spis se v Ceskoslovenské republice etl diky némeckému vydani jesté pred éeskym
prekladem). Prispélo také prvorepublikové kulturni anglofilstvi. Novy Zivotni styl (dGraz na zdravi, rozvoj
osobnosti, jeji individualitu, zkvalitnéni a zjednoduseni Zivota) spolu s reformou bydleni reflektovaly zpo-
Catku predevsim vyssi vrstvy obyvatelstva, Sifit se zacinala pozdéji, teprve kdyz se tento styl staval médnim.
Co se tyce bydleni, pak z devatenactého stoleti prechazi plynule do stoleti dvacdtého také obliba sezonni
priméstské rekreace (Czumalo 2015).

Nova forma bydleni, kterd v Anglii vyvrcholila teorii a realizaci zahradnich mést, pfedstavuje naplnéni
individualismu a dalSich tradic demokratické spolecnosti. Pfi , kolonizaci“ dosud nezastavénych Gzemi v pfi-
rodnim prostFedi, aviak v dosahu mésta, se v Ceskoslovensku nejednalo ani tak o individualismus, jako spi$e
o prostou oblibu bydleni v rodinnych domcich. Bydleni v tzv. koloniich, jak se soubory malych rodinnych
domkd nazyvaly, se stalo pro mnohé dostupnou formou bydleni. Touha po svém vlastnim kousku pUdy, ktera
vpodstaté pretrvava dodnes, je pfiznacna pro ¢eskou mentalitu. V atmosfére nové republiky byly aktualizo-
vany obrozenecké ideje venkova, totiz Ze venkov je skute¢nym domovem Cechdl, Ze pravé zde se udrzela diky

jazyku Ceska identita, odsud vzesli velikdni ndrodnich déjin (Czumalo 2015).

Bydleni v zahradnim mésté rusi zazité kontrasty Zivota ve mésté a na venkové, a naopak v sobé snoubi

klid a pfirodni harmonii venkova s ekonomickou, socialni a kulturni atraktivitou mésta (Czumalo 2015).
3.2 Strucna historie prvorepublikovych zahrad
3.2.1 Charakteristika prvorepublikovych zahrad

Protoze Spofilov vznikl v obdobi prvni republiky je nutné popsat tendence, které mély vliv na zahradni
architekturu tohoto obdobi.

Prvorepublikové zahrady byly zpocatku (1. desetileti) zakladany predevsim jako formalni, coz zna-
mena3, Ze zde bylo velké zastoupeni tvarované vegetace a drobné zahradni architektury. Zahrada byla od-
vozena z pUdorysu domu a byla vazana na jeho provoz a funkci. Byla ¢lenéna na provozni, reprezentativni a

obytnou cast. Toto déleni doprovazel diimyslny systém cest, Zivych plot(, Spalir ovocnych drevin ¢i drobné

zahradni architektury. Charakteristickym znakem bylo uZiti technicky ndro¢ného sortimentu okrasnych rost-
lin, z nichZ se vytvarely sloZité vegetacni prvky (Zivé ploty a stény, rliZzové pergoly, kasny, partery, bazény
atd.). Zahradni architekturu tohoto obdobi ovlivnily styly jako impresionismus, expresionismus a kubismus.
K nejvyznamnéjsim autorlm tohoto obdobi patii Josef Vanék, Josef Kumpan, Josef Miniberger (Simek & Za-
mecnik 2015; Zameénik & Simek 2017; Steinova et al. 2017). Vzhledem k tomu, e dal$i analyza bude tésné

spjata s praci Josefa Varika, je nutné naznacit specifika jeho tvorby.
3.2.2 Specifika tvorby Josefa Vanka

Josef Vanék (1886 — 1968) byl skolkaf, zahradni architekt a autor knih o zahradnictvi a ovocnarstvi. V
letech 1910 — 1950 mél kanceldr v Chrudimi a vytvofil vice nez 4000 ndvrhi zahradni a krajinarské architek-
tury (Steinova et al. 2017).

V dile Josefa Vanka prevazuji rodinné zahrady. Jeho tvorbu miZeme rozdélit na tfi etapy. Pro prvni
etapu (1905 — 1920) jsou typické bilé pergoly, pouZiti soch, altand, besidek, odpocivadel, bazén(, Siroké
vyuziti stromkovych rdzi, drevin kulovitého a jehlanovitého tvaru a bohaté letnickové kobercové zahony.
Druha etapa (1921 — 1939) se vyznacuje tvarovanymi konifery, které se stridaji s riZzemi, rabatovymi zahony,

v zavéru parteru prvkem zahradni architektury (besidka, altan, pergola, kasna, bazén), symetrickym vysad-

Obr. 17 Rekreacni
bazén. Navrhl Albert
Esch

Obr. 16 Detail Upravy zahrady. Navrhl

Josef Kumpan

Obr. 18 Zahradni besidka. Navrhl
Albert Esch

Obr. 19 Detail Upravy zahrady. Navrhl Josef Kumpdn Obr. 20 Zahradni plastika. Navrhl

Josef Kumpan
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Obr. 21 Perenetum a

besidka

Obr. 24 Detail Upravy
rozaria

Obr. 27 Opora pro svislé
ovocné kordony

Obr. 30 Detail centralniho
zahonu
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Obr. 31 Detail alpiny

Obr. 32 Detail alpiny

bou stromU. Pro tfeti etapu (1940 — 1949) je charakteristické uplatnéni vytrvalych rostlin, kterym vénoval
zvlastni pozornost (Steinova et al. 2017).

Charakteristickym znakem Varikovy kompozice je ndvaznost zahrady na diim. V protivaze k domu byla
pergola nebo zahradni besidka. Parter byl prehledny a barevny, mohl byt zahlouben. Pred pricelim domu
byla obvykle rozaria a na celé zahradé byl vymezeny prostor pro trvalky: perenetum/perenova zahradka. Na
obrazcich 21-32 jsou zobrazeny navrhy Josefa Varika (Steinova et al. 2017).

V tvorbé Josefa Varika se také miZzeme setkat s ¢lenénim zahrady na kompozicni ¢asti. V pfimé vazbé
s domem se nachadzi architektonickd okrasna pravidelna ¢ast s pestrou vegetaci. V hospodarské ¢asti se na-
chdzeji uzitkové rostliny, které jsou uréeny pro zdsobovani ovocem a zeleninou. Tato ¢ast byla mimo hlavni
kompozi¢ni pohledy. Pfiznacnd je také prace s terénem: cilem bylo formalni vyrovnani nebo naklonéni te-
rénu Ci terasovani. Stavély se opérné zdi a vznikaly jednotlivé terasy. Pfi praci s méné narocnym terénem
byly pouzivany zdi zakladdané na sucho s vegetacnimi sparami. Dokonce i pfi malych vyskovych rozdilech se
pouzivala schodisté (napriklad u pergol ¢i besidek se vétSinou pouzivaly 3 schody). Co se tyce cest, pouzivaly
se mlatové cesty, cesty dlazdéné z prirodniho materidlu nebo z betonovych desek, pricemz spary byly pro-
rostlé vegetaci. V zahraddach se hojné zakladaly alpiny (Steinova et al. 2017).

3.3 Zahradni mésto Sporilov L )
DOPREJTE SOBE KLIDU VE ZDRAVEM, UCELNEM A
3.3.1 Historie vzniku a stavba HYGIENICKEM BYTE! SVYM DETEM BEZPECNEHO

Po vzniku nové republiky vlada zacala
podporovat vystavbu druistevniho typu.
Stavebni bytovd druistva byla dulezitym
prvkem té doby. V letech 1921 — 1923 vy-
budovala bytova druZstva vice nez polovinu
vSech prazskych novostaveb. V roce 1924 k
prilezitosti vyroci 25 let fungovani Méstské
spofitelny bylo vrchnim feditelem spofi-
telny Vaclavem Skleni¢kou navrzeno vybu-
dovani zahradniho mésta Spofilov. Objekt
mél citat 500 domu. Pozdéji se stavebni
program zvysil na 1000 az 1500 domki
(Czumalo 2015).

Protoze se do projektu zapojily dvé

finanéni instituce — Méstska spofitelna na

o VITAME VAS
telna v Praze, mohla byt vystavba zahrad- 1« 7 AjiMAVE NEZAVAZNE PROHLIDCE NA SPORILOVE
niho mésta jiz od pocatku zamyslena neby-

Kralovskych Vinohradech a Méstska spofi-

Obr. 33 Propagacni letdk na prohlidku Spofrilova



vale velkoryse. Obé spofitelny mély na realizaci rozhoduijici vliv, disponovaly také podporou statu a budouci
obyvatelé zahradniho mésta méli byt pouze z fad klientl obou instituci. Mésto mélo vyr(st na tehdejsi praz-
ské periferii, kde byla v té dobé velmi omezena infrastruktura. Diky masivni propagaci byl o domky nezvykly

zdjem (Czumalo 2015).

Finan¢ni program se lisil od ideji Ebenezera Howarda. Podle Howarda druZstvo ziska vhodné pozemky;,
na kterych vybuduje rodinné domky. Ty poté pronajme a od ndjemcl bude ziskdvat prostredky na rozvoj a
spravu druzstva. Oproti tomu druZstvo, které zakladalo Spofilov, pfedalo nemovitosti do Uplného vlastnictvi
svym c¢lenlim. Struktura domk( predpoklddala nemoznost pronajimani ¢asti dom( jinym osobam (Rejl &
Vernerova).

Celd akce se méla uskutecnit v letech 1926 — 1927. Regulacni plan celého Uzemi zpracovala Statni
regulacni komise a kanceldr profesora Josefa Bertla. Zelen méla tvofit priblizné 25 % z celkového Uzemi.
Architekti Bertl a Barek stanovili po¢et domk( na 1364. Do konce roku 1925 bylo planovano postavit 36
vzorovych domu. PFi dalsi vystavbé spolupracoval Bertl s Vlastimilem Brozkem a Karlem Polivkou. Plany se
nedodrzovaly, prace se komplikovaly a opozdovaly. Druzstvo bylo nuceno pouzivat typizované vyrobky, a
protoze ceny materialy byly vysoké a byl ho nedostatek, muselo se uchylit k vlastni vyrobé cihel, zpracovani

kamenl, dieva atd. PoZzadavky na kvalitu materidld byly pfitom vysoké (Czumalo 2015, Jankova 2010).

V letech vystavby Spofilova zde pracoval bulharsky prozaik Georgij Karaslanov a napsal o tom v knize
pojmenované Spofilov (Svoboda Praha 1951). Navrh mésta byl technicky promysleny, ale lidé, ktefi stavbu
realizovali, k tomu nebyli dostatecné kompetentni (holici, krej¢i, apod.). Spousta materialu byla znicena,
druZstvo se potykalo s obrovskymi ztratami cementu, stfesnich tasek, naradi atd. Bylo zneuzZito velké mnoz-
stvi pisku. Kvuli Spatné organizaci prace a nepresnym vypoctim se nékdy hotové dilo nékolikrat predélavalo.
Dochdzelo k takovym kuriozitam, Ze pfi Upravé vlastnich zahradek majitelé ¢asto nachazeli ukryty material
¢i naradi. Dokonce bylo nalezelo zakopané nové kole¢ko. Spatnym vedenim byl ptivodni stomilionovy rozpo-
Cet prekrocen o 115 %. Ukradeno nebo zni¢eno bylo 16 pytli cementu, 1200 oken a 800 dvefi (Karaslanov
1951).

V roce 1928 Spofilov obyvalo 442 rodin. Postupné vznikala infrastruktura. V roce 1929 vypukla Velka
hospodarska krize, a tak ceny domk rostly. V roce 1930 Zilo na Spofilové 5000 obyvatel ve 1160 domech.
Financni situace druZstva ale byla Spatna a nakonec vedla k celkové likvidaci druzstva v roce 1941 (Czu-
malo 2015).

Obr. 34 Rozbity material na stavenisti Spofilova

Obr. 35 Domy typu A Obr. 36 Domy typu B

Obr. 37 Domy typu C
3.3.2 Architektura

Obr. 38 Domy typu D

Jednim z hlavnich zaméru projektant( pfi navrhovani parcelace pozemk( a domU bylo naplnit normy
regulacnich i estetickych pozadavk( té doby. To se odrazilo naptiklad ve vétsim poctu mistnosti (na ukor
jejich velikosti), aby se zamezilo jejich dalsSimu pronajimani. Kazdy fadovy dim obsahoval predzahradku a

hlavni zahradu za domem (Czumalo 2015).

Na Spofilové se nachazeji nasledujici typy domu: fadové, dvojdomky, trojdomky, solitérni domky a
vily. Tyto domy se vyskytuji v rznych variacich:

variace A (Obr. 35) — nejmensi a nejskromnéjsi radovy dlim, nejvétsi zastoupeni v severni ¢asti, kon-

cové domy se od stfedovych nelisi;
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variace B (Obr. 36) — stfedné velky fadovy diim, zastoupen rovnomérné po celém zahradnim mésté.
(Podle katastru nemovitosti maji v sou¢asné dobé zahrady domku typu A a B plochu 80-140 m2 bez domu.

Velikost predzahradky je v nejlepsim pfipadé asi 3,5 x 6-8 m.);

variace C (Obr. 37) — nejvétsi fadovy dlim, nejcastéji na konci fady dom{, nebo jako dvojdiim, zastou-
pen rovhomeérné po celém zahradnim mésté, plocha 140-350 m2;

variace D (Obr. 38) — solitérni domy, vily, nachdazeji se v mensim poctu v jizni ¢asti, disponuji jednémi

z nejvétsich pozemk o plose az 1360 m2.

Stridani generaci, zmény Zivotniho stylu, narok na moderni bydleni a také politické uvolnéni s sebou
prinesly v 60. a 70. letech minulého stoleti znacné premény sporilovskych domkd. Zejména dochazelo ke

zmensovani prostoru predzahradek, a to vlivem pristaveb zadvefi, nebo drobnym pfistavbam smérem do

zahrady (Czumalo 2015). Obr. 41 Historicka fotografie vs. sou¢asna

Léta 90. jsou pak ve znameni jesté masivnéjSich zmén, které se projevily v kompletnich prestavbach

dom a velkych pftistavbach, coz v nékterych pfipadech predzahradky doslova zlikvidovalo (Czumalo 2015).

Obr. 42 Historicka fotografie vs. soucasna

Obr. 40 Historicka fotografie vs. soucasna Obr. 43 Historicka fotografie vs. soucasna
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3.4 Verejny prostor Sporilova

Zelen hraje ve mésté nezaménitelnou roli. Ovliviiuje teplotu a zvysSuje vlhkost vzduchu, ktery také
zbavuje skodlivych plyn(. Snizuje mnozstvi mikroorganismu v ovzdusi, prachové zatizeni, hlu¢nost. Také po-
zitivné puUsobi na psychiku ¢lovéka a umoznuje Zivot drobnym Zivocichim, ptactvu, hmyzu (Hurych et al.
2011).

Autorem zahradni krajinarské koncepce Spotilova je Josef Sinkule. Zahradnimu méstu dominuje nejen
Roztylské namésti (468 x 78 m), ale i Roztylské sady, Jizni a Vychodni ndmeésti, pasy zelené v ulicich Hlavni,
ulice Bocni I, I, Jihozapadni V, Jihovychodni VI (Obr. 50). Mezi pouzitymi dfevinami prevazuji Crataegus sp.,
Pinus nigra, Fagus sylvatica, Platanus sp., Aesculus hippocastanum, Quercus sp., Salix alba, Acer sp., Popu-

lus nigra ’'Italica’, Gleditsia sp. a Catalpa sp. (Czumalo 2015).

V soucasné dobé se o verejnou zelen stard Ing. Jan Fischer. Zde je majitelem soukromé firmy ,Ing. Jan
Fischer —Zahradni sluzby“, kterd md na starosti Udrzbu zelenych ploch na celém starém Spofilové. Podle slov

krajinarského architekta Zdernka Sendlera je Spofilov ukdzkou udrzby zelené ve verejném prostoru.

Dle projektu Zderka Sendlera se Roztylské namésti v letech 2012 — 2014 postupné rekonstruovalo.

Obr. 47 Ing. Jan Fischer Obr. 48 Historicky letecky snimek Spofilova

Hlavnim cilem bylo zd(raznéni kostela sv. Anezky ceské a potlaceni dopravné zatizené Hlavni tfidy. Pfi re-

e ‘.. -~ W [
alizaci byla snaha o maximalni zachovani vzrostlé zelené. Inventar drevin byl doplnén o Prunus serrulata

a Magnolia sp. (Czumalo 2015; Rejl & Vernerova). Realizaci |ze povaZovat za zdafenou, za hezkého pocasi
pfitahuje hodné lidi.

Na ulicich Bo¢ni | a Il (obr. 50) jsou Populus nigra ’Italica’. ,Snahou sporilovského zahradnika Jana Fis-
chera je zachovat ptvodni Sinkuleho kompozicni zamér a stromy se zmlazuji ofezem uschlych vétvi, nebo ty
zcela odumrelé ¢i nebezpecné se nahrazuji novymi. | tak je napr. v ulici Bo¢ni I. topolovd alej uz silné proridla.
Jan Fischer vsak upozorriuje na jeden zdsadni negativni faktor, ovliviujici zdravi stromd, a tim je bezohledné
soleni vozovek. Rozmetand stil se dostdva ke korfenum rostlin, je vstfebdvdna, méni osmotické poméry dre-

viny a ta postupné hyne. Pak jakékoliv zmlazovdni je sysifovskad prdce jen s malou nadéji na uspéch” (Rejl &

Vernerova). Na ulici Bocni | koreny topoll porusuji asfaltovy povrch, proto se zavadi protikorenovy systém
(Obr. 59).

A £

e

Obr. 44 Historicky pohled na Roztylské namésti Obr. 45 Soucasny pohled na Roztylské namésti Obr. 49 Historicky pohled na Jizni namésti a ulici Jihovychodni VI
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Na ulici Hlavni byly plvodné vysazeny Crataegus sp., ale kvuli znecisténi ovzdusi byly postupné na-
hrazovany Koelreuteria paniculata (Obr. 52) (Czumalo 2015). V Roztylskych sadech mlzeme najit Salix alba,
Picea sp., Pinus nigra (Obr. 53). Na ulicich Jihozapadni V a Jihovychodni VI jsou lipové aleje (Obr. 54). Na
Jiznim ndmésti rostou Quercus robur “Fastigiata” v kruhu (Obr. 57), které nebyly soucasti plivodni koncepce
a byly doplnény pozdéji. Na Jiznim namésti tésné po valce vznikly tfeSiové sady. V 70. letech zde bylo ve-
deno vysoké napéti, kterym se poskodily kofeny a stromy zacaly chfadnout, navic lidé trhali vétve a jinak
nicili stromy. Pozdéji Ing. Jan Fischer zalozZil kompozici z okrasnych strom( (Malus sp., Prunus sp., Sorbus sp.,
Betula sp.) a stromU previslych tvar( (Obr. 55). Na Vychodnim ndmésti je vytvoren pllkruh z Juglans regia

(Obr. 57). g5
Obr. 51 Boc¢ni ll Obr. 52 ulice Hlavni

V plvodnim spofilovském navrhu se pocitalo také s realizaci parcikd umisténych mimo hlavni zelené
osy. Dva z nich se podafilo realizovat, z nichZ jeden existuje dodnes na ulici Severozapadni IV a roste zde
Castanea sativa a plané Prunus armeniaca. Druhy z realizovanych parkd dnes jiz nenajdeme, protoze byl
rozprodan na parcely (Obr. 50 Zluté), a tfeti nebyl realizovan vibec (Obr. 50 Sedé).

1 Roztylské ndmésti
2 Bocni |

3 Bocni ll

4 Hlavni

5 Roztylské sady

6 Jihozapadni Vv
7 Jizni ndmést

Obr. 53 Roztylské sady Obr. 54 Jihovychodni VI
8 Vychodni namésti

9 Jihovychodni VI
10 Severozdpadni IV
11 Severovychodni lll

I
0

Obr. 57 Jizni a Vychodni namésti

Obr. 50 Mapa zelené Spotilova
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Obr. 62 Neprijemny uli¢ni prostor (nevhodné oploceni)

nee i Ty

Obr. 65 Uli¢ni prostor Hellerau Obr. 66 Uli¢ni prostor Hellerau

Pro zelen byla uréena jedna ¢tvrtina zahradniho mésta, pricemz nutno podotknout, Zze neslo jen o par-
kova namésti. Na prvni pohled se mlze zdat, Ze verejné zelené je pfilis mnoho. Opak je vSak pravdou, coz

dokazala praxe prvnich zahradnich mést v Anglii. Po vzoru Letchworthu a Welwynu se i na Spofilové nachazi
velka plocha soukromych zahrad, které jsou doplnény verejnou zeleni (Czumalo 2015).

Podle Jana Gehla je pfi planovani mést nutné dbat predevsim na lidsky faktor. To znamena navrhovat
prostory, které budou pfizpGsobeny lidskym smysliim. Clovék se pohybuje rychlosti 5 km/h a prostor by mél
byt dostatecné podnétny a zajimavy (Gehl 2010; Gehl 2011), s ¢imZ se na Sporilové mizZeme casto setkat

(Obr. 61), ale vyskytuji se i prostory nezajimavé pro lidské oko (Obr. 62).

PFi popisu zahradniho mésta nelze nezminit jeho prostorovou organizaci, ktera zahrnuje vztah verej-

ného a privatniho. Napfiklad vertikdly plvodné vysazenych Picea pungens, které se vztahuji kompozicné a

[

Bl

Obr. 64 Netransparentni masivni oploceni hospodarské ulicky

Obr. 67 Zdafilé zachovani hospodarské ulicky

Obr. 68 Hospodarska ulicka v Hellerau

esteticky k vefejnému i privatnimu prostoru, jsou kdceny, coz narusuje celkovy dojem (Obr. 60).

Na Sporilové se podle slov taméjSich obyvatel nechodi po chodnicich a vznikaji zajimavé, jak dobré
(Obr. 69,70), tak Spatné priklady (Obr. 71) vyuZiti tohoto prostoru.

Pfechodem mezi obéma prostory jsou na Spofilové predzahradky a také hospodarské ulicky, které p(-
vodné slouzily pro zasobovani pevnymi palivy, ale dnes maji spiSe socidlni funkci. Pravé tyto plochy vytvareji

poloverejny prostor (Czumalo 2015).

V soucasné dobé je urcitd ¢ast hospodarskych uli¢ek uzaviena (Obr. 63), coz narusuje vztah vefejného
a soukromého. Nékteré hospodarské ulicky jsou nepfijemné na pohled kvlli nevhodnému nebo netrans-

parentnimu oploceni (Obr. 64), ale mizZeme najit i oteviené a plisobivé (Obr. 67). Srovnejme vzhled ulic a
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Obr. 71 Nestandardni vyuziti vefejného prostoru Obr. 72 Neprahledny plot mGZe byt nebezpecny pro fidice a
chodce

hospodarskych uli¢ek na Spofrilové s obrazky némeckého Hellerau (Obr. 65,66,68).
3.5 Soukroma zelen Sporilova
3.5.1 Prvorepublikové zahrady Spofrilova

Podle leteckych méfi¢skych snimk( Ize najit zahrady, které se vyznacuji znaky prvorepublikovych za-
hrad jako napfiklad okruzni cesty vedouci k besidce, vodni prvky, bazény, fontany a pravidelna nebo sy-
metrickd vysadba zelené (Obr. 73,75,77,79). Pfi porovnani se souasnym stavem se lze vS§imnout nékterych
zachovalych prvkl prvorepublikovych zahrad.

V soukromém archivu Josefa Varika v Chrudimi se ndm podafilo najit plany zahrad, které byly navrzeny
pro nékteré z domU na Sporilové. Konkrétné pro pani Helenu Skalovou, pana redaktora Josefa Vyska, pana
redaktora A. Polavského a pana Aloise Kratochvila. VSechny pochazeji z roku 1928. Navrhy spojuje jejich
obsah a maji charakteristické znaky druhého obdobi Varikovy tvorby (1921 — 1939).

Kontaktovali jsme soucasné majitele zahrady, ktera patfila panu Aloisi Kratochvilovi, a domluvily si s

nimi schizku véetné prohlidky zahrady a nahlédnuti do plvodni dokumentace (rozpocet, plan zahrady).
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Obr. 75 Letecky snimek (1962)

Obr. 76 Letecky snimek (2019)



Obr. 77 Letecky snimek (1947)

. |
}
i e |
Obr. 79 Letecky snimek (1947) Obr. 80 Letecky snimek (2019)
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Obr. 81 Zahradka
pana Josefa Vyska

Obr. 82 Zahradka
pana Aloise
Kratochvila

Obr. 83 Zahradka
pani Heleny Skalové

Obr. 84 Zahradka
pana A. Polavského



zen dvéma skupinami vysokych rizi s pnoucimi riZzemi na kalu

uprostred. Zminéné skupiny budou vroubeny buxusem a uvnitr

vysdzeny nizkymi letnic¢kami, z jara pak maceskami a podobné.
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Vchod do zahrddky z namésti preklenut jednoduchou latko-
vou pergolovou brankou, popnutou ozdobnym rdesnem (2). V
ustupku budovy pred severnim pricelim upraven zdhon rhodo-

dendron( se dvéma sloupovitymi jalovci na obou koncich (3).

Pred vychodnim pricelim ponechdny pred vchodem do
domu maly dvorek a celd fronta plotu pfed nim vyuZita pro
ovocny spalir (4).

Vystupek budovy v jiznim praceli vily se vchodem do za-

hrady vzat za osu pro reSeni celé zadni ¢dsti zahrady. Po obou

strandch vystupku projektovdny buxusem vroubené ruZové sku-
piny, které na obou strandch jsou spojeny s postrannimi zahony
pergolovymi brankami popnutymi glycinami (5). V hlavni ose
zadni ¢asti zahrady postavena v pozadi besidka (6) na vyvy-

seném soklu (o 40 cm). Uprostied podezdivky v predni strané

besidky umisténd fontdna, ze které vytékd voda do basinu pro-

jektovaného pod ni. Pristup k basinu reSen opét kamennymi

. 0 e ) i R R

deskami poloZenymi v trdvniku. Pred besidkou prostird se oz-

dobny travnik, ktery bude slouziti zaroven k bileni prédla. Trdv-

| CHLECL NI T 000 L 5
AN D

nik omezen jest po strandch cestami, z nichZ ona na zdpadni

Obr. 85 Zahradka pana Aloise Kratochvila

3.5.2 Zahrada navrzena Josefem Vankem
Dale bude citovano z Rozpoctu na zaloZeni zahrady od Josefa Vanka.
Vysvétleni k planu. Zahrada pana Aloise Kratochvila, urednika, Spofilov.

Mald zahrddka kolem vily upravena v modernim slohu tak, aby v ni mimo ozdobnych rostlin v partiich

kolem plotu do ndmésti bylo mozno pouZiti uZitkové stromy a kere, aniz by jim byl celkovy rdz zahrady rusen.

Pred severnim pricelim projektovdana soumérna partie, jejiZ stfed zaujimd ozdobné nizky travnikovy
koberec se zahradni plastikou uprostred (1). V pozadi tohoto travnicku umisténa v ramci Zivého strfihaného
platku z ptacince lavicka, zastinénd smutecnim jilmem a dekorovdna po strandch dvéma stromky cerveno-
kvétého akdtu. V prostoru mezi Zivymi plitky za odpocivadlem vysdzeno nékolik kvetoucich kifovin. Pristup
k odpocivadlu umoZnén po kamennych (nebo cementovych) deskdch poloZenych v travnicku. Kvétinové sku-
piny za chodnickem po obou strandch odpocivadla osdzeny jifinami a letnickami. V prfedu jest trdvnicek ome-

strané preklenuta jest oblouky z pnoucich rizi (7) a vroubend
na vnitrni strané uzkym zahonkem nizkych drobnokvétych rizi
polyantek, kdezto na vnési strané perenovym zdhonem, ktery ozdobi celou zdpadni frontu zahrddky.

V okraji perenového zahonu vsazeny stromky angrestu a rybizi. Na vychodni strané jest cesta prekle-
nuta ovocnym loubim (8) z hruskovych a jabloriovych kolmych kordond. Za besidkou vysdzeny dvé vysoké
tfesné a dvé slivy. Plot jest zde maskovdn ozdobnymi kifovinami, jest vsak moZno pouZiti zde misto nich malin

nebo rybizovych kerd.
V Chrudimi dne 8. zari 1928.

Sortiment je bohaty a dalsi, ktery byl pouZivdn pfi ndvrhu této zahrady, je uveden v rozpoctu: Serik,
broskve, meruriky, pivoriky, pustoryl, weigelie, bergenie, reven, prisavnik.

Rozpocet je datovdn v Chrudimi dne 10. zdri 1928.
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Fotodokumentace z rliznych let z
rodinného archivu Jana Tésitele

Obr. 86 (1) Pergolova branka u hlavniho
vstupu

Obr. 87 (2) Zdhony po okrajich domu
zdobeny cibulovinami

Obr. 88 (3) Oblouky z pnoucich rdzi (1935)

Obr. 89 (4) Stavba besidky s fontanou a
betonové desky zapusténé do travniku
(1932)

Obr. 90 (5) PGvodni stav besidky (1936)
Obr. 91 (6) Piskovisté na misté bazénu

Obr. 92 (7) Zanik fontany a zapusténi
bazénu

Obr. 93 (8) Plvodni materidlové reseni
chodniku.

Obr. 94 (9) Soucasny stav chodniku. Sitka
je 600 + 65 mm (obrubnik).
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| v soucasné dobé muZeme v zahradé vidét
dochovalé prvky z ndvrhu J. Varka, jako jsou na-
priklad betonové desky v travniku nebo besidka.
Plastika, kterd byla uvedena v planu, nebyla reali-
zovana, misto ni byl vysazen Juglans regia. Vedle
vstupu na pozemek je Zivy plot z Buxus sp. a naproti
nému Thuja sp., stejné jako pfi vychodnim priceli.
Na zapadni strané pozemku jsou dva Juniperus sp.
Vedle besidky je Picea sp. Diky tomu, Ze Jizni na-
mésti, které je naproti domu, bylo ziZeno, se par-
cela na zapadni strané, kterd vznikla zUzZenim, pfi-

pojila k pozemku vily.

Obr. 104 Schematické zobrazeni sou¢asného stavu zahrady

(1947)

Obr. 98 Letecky snimek

Obr. 97 Vegetace vedle vstupu (Thuja sp. a Buxus sp.)

Obr. 99 Letecky snimek
(2019)

Obr. 105 Pohled na jizni fasadu domu
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3.5.3 Soucasné vlivy na prostor zahrad a predzahradek Spofrilova

Spofilov je v zakladé kvalitni urbanistické dilo, které vyZzaduje ochranu jak vefejného, tak i soukromého
prostoru, nebot oba tyto celky jsou vzajemné propojené, doplnuji se a vytvareji jeden celek zahradniho
mésta Spofilov. Jednd se o nejvétsi prazské zahradni mésto, které bylo navrieno jako demonstrace nového
zivotniho stylu spojeného se skromnosti (Czumalo 2015).

Je podstatny rozdil mezi venkovskym a méstskym bydlenim, ktery spociva v tom, Ze na venkové lidé
pfi zméné podminek méni sviij dim v souladu s novymi potifebami, kdezto ve mésté hledaji novy byt, ktery
odpovida novym podminkam a potfebdm. Zahradni mésto Spofilov funguje v tomto pripadé podobné jako
venkov, protoZe obyvatelé v soucasnosti méni své obydli na zakladé svych potreb (Czumalo 2015).

, (...) téZko si mohli v dobé, kdy v mladé republice pripadal jeden automobil, véetné ndkladnich, na
3138 obyvatel (udaj k roku 1921) predstavit Prahu dalsiho stoleti, kde toto Cislo bude mensi nez 2 (k 31. 12.
2011 pfipadal v Praze jeden automobil na 1,88 obyvatele) a jen po Jizni spojce projede denné kolem Spofri-
lova 147 tisic vozii. Masarykova republika poklddala vlastné automobil za socidlni luxus. Sporilov byl posta-
ven pro zdravé bydleni méné movitych a se soukromymi automobily nekalkuloval” (Czumalo 2015). Jelikoz
dopravni zatiZzenost ovliviiuje méstskou zelen, je nutné dbat na peclivy vybér odolnéjsich drevin, coz ukazal

pripad na Hlavni tfidé, kde byly pavodni Crataegus sp. nahrazeny Koelreuteria paniculata kvili znecisténi.

Spofilov je zahradni mésto a jeho zasadni myslenkou je velké zastoupeni zelené, coz museji respekto-
vat novi obyvatelé, ktefi ¢asto nedbaji na plvodni archetektonické rfeseni budovy a také jako prvni vykaceji,
co se da (Obr. 106,107). Neexistuje zadny regulacni plan tykajici se staveb a ploch k nim pfiléhajicich, coz
nijak neomezuje lidi pfi provadéni prestaveb a jinych zmén. Je potfeba chranit pomér zastavéné plochy a
zelené, uvédomit si, Ze kvalitu prostiedi tvori zelen, a to nejen verejna, ale i soukroma. Domy mlzeme po-
stavit velice rychle, ale na zapojeni zelené do prostoru je nutno pockat. Zelen ve spojeni s architekturou tvori
individualitu mista, které je tfeba si vaZzit a chranit ji. Vefejna a soukroma zelen tvofi celek, ktery je geniem
loci mista. Kdyz si v souladu se soucasnymi trendy lidé preji bezidrzbovou zahradu, anebo ji néjakym zpUlso-
bem znehodnoti zdstavbou, je nutno si uvédomovat, Ze veskeré soukromé zasahy maji velky vliv na prostor

verejny, jakoZ i na celkovou koncepci Spofilova (Czumalo 2015).

Obr. 106 Stav pred rekonstrukci (strom: Juglans regia)
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Obr. 107 Stav po rekonstrukci

V urbanistickém planu Spofilova se nepocitalo s moznosti stavebnich promén navrzenych objektl. V
soucasné dobé ¢asto mlzeme narazit na pfristavby garazi (Obr. 108), parkovani na chodnicich (Obr. 109).
Tyto aspekty narusuji celkovy koncept zahradniho mésta. Nové vznikajici pristavby, zaloZzené na soucas-
nych narocich na bydleni, neodpovidaji plivodnimu navrhu. Rozpinaji se do prostoru zahrad, pfedzahradek,
110-112). Svymi necitlivymi architektonickymi zdsahy mistni kutilové narusuji estetiku klidné pavodni kon-
cepce (Obr. 112). Lidé také ¢asto vybiraji nevhodné, agresivni barvy omitek (Obr. 113). Na pomérné malych
pozemcich zahrad se buduji velkolepé statické bazény (Obr. 114,115,118,119), které zaujimaji vétSinu plochy

i tak skromnych zahrad, jez nejsou k takovym zdsah(m uzpisobeny (Czumalo 2015).

Nastésti vznikaji zavérecné prace, jejichz cilem je ukdazat, Ze je nutné chranit pavodni hodnoty a pred-

kladaji analyzy a nova esteticky kvalitni Fedeni soukromého a vefejného prostoru Spofilova (Cerna 2011 a
Preclik 2017, 2019).

Obr. 108 Pristavby garaze

Obr. 110 Pristavby zadvefi nici prostor predzahradek

Obr. 111 Pristavby zadvefri



Obr. 112 Pristavby zadvefri

Obr. 118 Bazén na malém pozemku

Obr. 119 Bazén na malém pozemku

3.5.4 Oploceni

Jelikoz je oploceni dlleZitou soucdsti jak verejného, tak i soukromého prostoru a tvofi hranice mezi

témito prostranstvimi, je nutné nahlédnout do historického kontextu a ukazat soucasné tendence.

Primarni spofilovsky plot smérem do ulice tvofi betonova deska s prizory a sloupky po okrajich, je
nizky (Obr. 116,121), ale jiz pfi vystavbé se objevovaly predzakazky na vyrobu doplnkového pletiva nad be-
tonovymi deskami (Obr. 117). Ani jedna z téchto variant vSak nevytvari clonu, obé jsou transparentni. Mezi
sousednimi pozemky a hospodarskymi ulickami byly ploty z dfevénych laték (Obr. 116,120). ProtoZe vSak
zUstavaly prebytky betonovych plotd, byly rozprodavany a obcas se kradly, a tak nékdy nahrazovaly drevéné
ploty mezi pozemky. Plivodni oploceni se podarilo nékterym majiteldm dochovat dodnes, nebo jej Uspésné
rekonstruovali (Obr. 122-130).

Existuji vSak urcité novodobé trendy, které se vyznacuji netransparentnosti, nedbytecnou vyskou, sty-
lovou nevhodnosti (Obr. 135-139). Objevuje se také dvojité vysoké oploceni: Zivy a staticky plot (Obr. 133).
V nékterych pripadech je oploceni dokonce zbytecné (Obr. 131,132). TaktéZ je patrné, Ze se obyvatelé vice
uzaviraji a utikaji do svého soukromého prostoru. Ale Spofilov je bohaty i na dobrd feSeni oploceni (Obr.
140-145).

Obr. 117 Pavodni plot s doplrikovym pletivem

Obr. 120 Drevéné ploty smérem k hospodarskym ulickam Obr. 121 Detail plivodniho plotu
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Obr. 122 (1), Obr. 123 (2), Obr. 124 (3)
Pavodni plot s Ligustrum vulgare

Obr. 125 (4), Obr. 126 (5), Obr. 127 (6)
Pavodni plot s dopliikovym pletivem

Obr. 128 (7), Obr. 129 (8) Pavodni plot

Obr. 130 (9) Vydarena rekonstrukce
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Obr. 131 (1), Obr. 132 (2) Nadbytecnost
plotu

Obr. 133 (3) Pfekombinovanost material(
v feSeni oploceni

Obr. 134 (4) Disharmonie oploceni

Obr. 135 (5), Obr. 136 (6), Obr. 137
(7), Obr. 138 (8), Obr. 139 (9) Masivni
disharmonické oploceni
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Obr. 140 (1) Hedera sp. zdobi neplvodni
oploceni

Obr. 141 (2), Obr. 142 (3) Vegetace zdobi
neplvodni oploceni

Obr. 143 (4), Obr. 144 (5) Vegetace zdobi
oploceni

Obr. 145 (6) Vegetace zcele prekryva
oploceni

Obr. 146 (7) Sjednocené oploceni v
Hellerau

Obr. 147 (8), Obr. 148 (9) Sjednocené
oploceni v Marze
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3.5.5 Predzahradky

Radova zastavba dava vznik zpravidla malé zahradé (pfedzahradce) mezi komunikaci a domem a za-
hradé za domem, zpravidla na velmi Uzké parcele (cca 4-6 m) (Otruba 2002).

Na Spofilové se nejcastéji setkdme s fadovymi domky typu A a B. Tyto domy maji predzahradku, kterd
je ohranicena ulici a domem. Do predzahradek byly ¢asto vysazovany ovocné stromy, napftiklad Prunus ar-
meniaca (Obr. 150,151), nebo jiné okrasné stromy. Jak stromy kvetly, vytvarely zajimavy uli¢ni prostor, vzni-

kaly kvetouci oblouky. Popularni vysadbou byly také Rosa sp.

Diky soukromému archivu inZenyra Jindficha Varka vime, Ze pro majitele domu vznikaly navody a upo-
zornéni od zahradnich architekt(, tykajici se udrzby zahrad. Z téchto dokumentt vyplyva, Ze na Zivé ploty se
pouzival Ligustrum vulgare, ktery pusobil dekorativnim dojmem do ulice a zaroven zastaval funkci bariéry

pred prachem z ulice, dale se pouzivala Lonicera tatarica.
Tato dokumentace fungovala jako svého druhu regulace.

»Z kulturniho stanoviska vzhledem k zachovdni esthetického dojmu celku jest povinnosti kazdého ma-
jitele osdzeni tato nejen chrdniti, ale téZ oSetfovati. Osdzeni tato méniti, presazovati, rusiti se nepripousti.
Pokud se tyce osdzeni provedenych na jare 1927 u prvnich domk( a pak ddle pri ostatnich nedovoluje se
majitelim zddnlivé neujaté, neb i zaschlé kefe a stromy odstrariovati. Vyména téchto rostlin jest mozZnd vZdy
na jare, neb na podzim a spadd vyhradné do kompetence sadovnické firmy, kterd praci touto jest povérena
stavebnim druZstvem ,,Spofilov”. Po uplynuti jedné vegetacni sezony lze urciti, které kefe treba vymeéniti.
Pocet zaslych firma zjisti a budto, na podzim, neb na jarfe zdravymi dosadi.”

Prof. Jifi Marecek v knize Zahrada (1992) vydéluje nékolik zdsad feSeni predzahradek:

1) ulice a predzahradka by mély vytvaret jeden celek, proto by tomu méla byt predzahradka prizpl-

sobena; problémem jsou zejména vysoké ploty vytvarejici bariéru mezi obéma prostory, oploceni by tudiz

vy

2) stejné tak by mély vytvaret jeden celek zelen verejnd a zelen predzahradek — tvary, barvy a textury

by mély ladit; toho Ize docilit napfiklad opakovanim druhu, barvy vegetace v celém uli¢nim prostoru;

3) nutné téz resit vnitfni souvislosti, tj. vztah predzahradky k budové a potfebam uzivatell; vegetace

muzZe budovu barevné a tvarové doplriovat.

Oploceni (Ci jeho absence) predzahradek je vyraznym prvkem, ktery by mél navazovat na architekturu
domu svym materidlem, barevnosti, rytmi¢nosti. Jednou z nejvyraznéjsich estetickych zavad spofilovskych
predzahradek je pravé nevhodnost oploceni, necitelnd zdména pulvodnich plotli pfedzahradek za moderni
oploceni, které necti historickou koncepci a ¢asto je pfrilis vysoké.

Dale bude popsano Mareckovo schéma (Obr. 149). Pfredzahradky na frekventovanych mistech vyzaduiji
komplexni ochranu proti negativnim vliviim z ulice, coZ zarucuje husta vegetace (A, B). Profesor Marecek
dale uvadi, Ze poutZiti nizkych rostlin na tzkém prostoru pUsobi ploSe a nezajimavé (C). Originalni spofilov-
ské ploty jsou nizké a transparentni, a proto by mohl dokonce jednoduchy travnik v tomto prostoru plsobit
zajimavé (Obr. 159), nicméné je nutna kvalitni idrzba. Pfedzahrddky nejsou prostorové vyrazné, jsou malé
a uzké. Proto je potreba vybirat efektni a na podminky nendrocné dreviny (pyramiddlni a Uzkokorunné dre-
viny) a popinavé rostliny (Obr, D). Na spofilovskych predzahradkach dom( typu C a D Sirokokorunné stromy

mohou poskytnout stin na prfedzahradce a nad chodnikem (E). MGzZeme také uvaZovat o moznosti rozdéleni

vstupu na pési a jizdni (F). Tato teze se také hodi k pfedzahradkdam domu typu Ca D.
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Obr. 150 Prunus armeniaca v predzahradkach

Obr. 151 Prunus armeniaca v predzahradkach
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Obr. 152 Historicka fotografie Hellerau Obr. 153 Soucasna fotografie Hellerau

Obr. 154 Historicka fotografie Spotilova Obr. 155 Soucasna fotografie Spofilova (2019)
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Obr. 156 (1), Obr. 157 (2), Obr. 158 (3)
Detail nizké vegetace v predzahradce

Obr. 159 (4) Travnik v prostoru
predzahradky

Obr. 160 (5) Letita alpina

Obr. 161 (6), Obr. 162 (7), Obr. 163 (8)
Snaha o bezudrzbovou vysadbu

Obr. 164 (9) PFilis hutnd vegetace v malém
prostoru predzahradky
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Obr. 165 (1), Obr. 166 (2) Prunus
armeniaca v predzahradce

Obr. 167 (3) Wisteria sp. na konstrukci
Obr. 168 (4) Rlznorodd vegetace

Obr. 169 (5), Obr. 170 (6) Preména
pfedzahrddky na soukromé parkovisté

Obr. 171 (7), Obr. 172 (8) Sjednocenost
predzahradek v Hellerau

Obr. 173 (9) Redeni pro parkovéni aut v
Hellerau

e
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3.5.6 Zahrady

Spotilovska zahrada obsahovala ovocné stromy, Prunus avium, Prunus armeniaca a jiné dreviny, napf.

e

Taxus sp., Picea pungens, Rosa sp. Za prvni republiky se hojné pouzivaly konstrukce na fasadach domu pro
popinavé rostliny a Spofilov nebyl vyjimkou (Obr. 175). lfi(.
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V soucasné dobé na Spofilové mliZzeme najit fadu dobrych zahrad se zachovalou vegetaci (Obr. 189-
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192). Mlzeme se setkat s zahradami s otevienym prostorem (Obr. 193-195) nebo vzrostlymi stromy jako do-
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minantami ve stfedu (Obr. 190). Setkdme se vSak také s priklady Uprav nevhodného charakteru (Obr. 198).
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Pristavby rizného typu, véetné garazi, zabiraji pfilis velkou ¢ast zahrady (Obr. 200-203). Nékteré pozemky by

=

-l_!.

také zasluhovaly lepsi péci (Obr. 204).

s Tl

Prestavby a pfistavby predstavuji pro Spofilov nejvétsi hrozbu. Téch realizovanych je jiz takové mnoz-

stvi, Ze na nékterych domech jiz neni patrny ptvodni navrh, mizeji predzahradky a zmensuje se nebo likvi-

Obr. 176 Popinava konstrukce od J. Kumpdana
duje uz tak skromny prostor zahrad (Czumalo 2015).

,Zdkaz rtiznych staveb na zahrddkdch. Meéstskd rada praZskd ve svém podani ¢. j. Ill. 12110/29 ukldda
druZstvu Sporilov, aby dalo na védomi obyvatelim Spofilova, Ze bude pfisné trestdn ten, kdo bude cokoliv
stavéti na zahrddkdch bez stavebniho povoleni (tykd se to riznych skladist, bud a pod.) Nafizeni toto vychdzi

z obavy, Ze by osadnici Spofilova na zahrddkdch stavéli riizné kilny, pfenosné gardZe a pod., a tim by nase

zahradni mésto bylo od pocdtku znesvérovdano” (Soukromy archiv Ing. Jindficha Varika).

Obr. 177 Pohled na spofilovské zahrady s ovocnymi dievinami

Obr. 174 Pohled na spofilovské zahrady Obr. 178 Odpocinek na spofilovské zahradé Obr. 179 Nabidka zahradnich uprav
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Obr. 182 Pavodni dlazba

Obr. 184 Dochovala ptvodni dlazba Obr. 185 Soucasné feseni okapového Obr. 186 Vhodné soucasné rfeseni
chodniku dldzdéni (propustnost vody a prorGstani
vegetace)

Obr.187 Besidka na zahradé Obr. 188 Neesteticka klIna zaujimd velkou ¢ast zahrady
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Obr. 189 (1), Obr. 190 (2), Obr. 191 (3),
Obr. 192 (4) Vzrostla vegetace na zahradé

Obr. 193 (5), Obr. 194 (6), Obr. 195 (7)
Volny prostor zahrad

Obr. 196 (8), Obr. 197 (9) Ucelné vyuziti
zahrady
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Obr. 198 (1) Nevkusné feseni zahrady

Obr. 199 (2), Obr. 200 (3) Pristavba zabira
vyraznou cast zahrady

Obr. 201 (4), Obr. 202 (5), Obr. 203 (6)
Garaz zabird vyraznou ¢ast zahrady

Obr. 204 (7) Zanedbana zahrada
Obr. 205 (8) Zahrada Hellerau

Obr. 206 (9) Zahrada se vzrostlou vegetaci
v Marze

- |l L&
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Vzhledem k tomu, Ze na Spofilové

hospodaiska ulicka

pfevaZuje fadova zastavba je vyjimecnost

prostoru zahrady radovych domku typu
A,B ddna tim, Ze vazba domu a zahrady se
mUze realizovat pouze v rdmci dvou stran

stavby. Pfedzahradka je ohranic¢ena ulici a

domem, zahrada je Uzka, podlouhld, pfi-

stupnd pouze z domu, po obou stranach

chodnik /’\
silnice
chodnik d

jsou sousedni zahrady a vzadu se napo-
juje na hospodarskou ulicku (Obr. 207).
Ale i vzhledem k tomu, Ze parcely jsou

uzké, se da vytvorit zajimavy a esteticky

A/B(A/B|A/B|A/B

pUsobivy prostor.

Domy typu C jsou na okraji fadové

hospodarska ulicka

| |
0 20

zastavby. Disponuji prichozi predzahrad-
kou a diky tomu, Ze jsou lokalizovany na
.. ., v _ Obr. 207 Sporilovska zastavba domu typu A, B, C, D (silnice cca 5 m, chodnik
okraji, maji jednu ¢ast zahrady vétsi a po

okrajich mensi (Obr. 207)

cca 1,8 m, hospodarska uli¢ka cca 3 m)

Vily typu D jsou samostatné domy, které jsou umistény centralné a vznikaji kolem nich ¢tyfi vyrazné

prostory, nebo jsou umistény excentricky, a tim vznika jedna ¢ast zahrady vétsi nez ostatni (Obr. 207).

Pan profesor Marecek ve své knize Zahrada (1992) nabizi néktera reseni pro sousedici fadové domky;,

ktera by se dala vyuzit i pro radové domy Spofilova.

U fadovych dom{ je nutné fesit intimitu a soukromi. Existuje nékolik feseni, jak toho docilit: Zivy plot,
ktery mlze nahradit klasicky plot; Uplné vynechani jakéhokoliv oploceni; propojeni zahrad; oploceni z po-
loviny a propojeni zadniho prostoru zahrady (Marecek 1992). Pan profesor Otruba (2002) uvadi, Ze Uzkou
parcelu miZeme opticky rozsifit kladenim diagonalnich cest, teras, zidek, zahonu, nebo konkdvni modelaci.
Konvexni modelace (kopecky, navrsi) prostor spiSe zuzuje. Ferdinand Leffler (2017) doporucuje neosazovat

Uzkou zahradu po okrajich, protozZe tim se zvyrazni disharmonie prostoru.

Obr. 208 Schéma vyuziti Uzkého prostoru zahrad A R A I |
(Marecek 1992) : '\[ @ @ @
A - nevhodna varianta. Cesta uprostred jesté vic . - ; el

zuzuje pozemek. B - nevhodnd varianta. Nepfiznivy : ‘ l;lﬁﬁ'lf[ij L

tvar pozemku je stale vyrazny. C,D - vhodné varianty. : ‘, 4 \/

Diky pficnému rozdéleni pozemku je cesta zajimava a

proménlivd. E - vhodnd varianta. Slouceni stfedovych W

Casti parcel (I1), ponechani ohranicené obytné ¢asti u ulice

domu (1) a stejné tak kuchyriské zahradky (111). A B C 1} E

Je pochopitelné, Ze v tak Uzkych prostorech chybi lidem soukromi. Existuji varianty, jak tento pro-
blém fesit: bud se plvodni plot doplni Zivym plotem, a vznikne tak bariéra a pocit soukromi, nebo se
sousedé dohodnou mezi sebou na netypicky feSeném spolecném prostoru, ¢imZ se zcela zrusi veskeré

oploceni (Marecek 1992).
3.5.7 Soucasny navrh predzahradky a zahrady na Spofilové

V Casopise Zahrdadkdr je rozpracovany ndvrh predzahradky a zahrady domu typu A od ateliéru Alter

studio, ktery bude ndsledné popsan. Pfi navstévé 18.03.2019 ndvrh zatim nebyl realizovan.
Pfedzahradka

Pti rekonstrukci se architekti zaméfili na detail domu, snazili se o maximalni vérnost pfi napodobeni
plavodnich dvefi, plivodniho déleni oken. Plot nebyl zachovan, byla vSak zvolena vhodna transparentni va-
rianta (Obr. 209). Architekti neméli za cil vytvofit uzavieny prostor, ale naopak se pokusili o vytvoreni mista
pro setkavani sousedu. Travnik zvolen nebyl z dlivodu naro¢né udrzby vhledem k malé plose predzahradky.
Misto toho byla navrzena kombinace riznych povrchl (betonova cesta, propustné mlatové nebo Stérkové
plochy) (Obr. 210). V ndvrhu je u vstupu do domu lavicka, dfevéna nadoba pro péstovani letnic¢ek na po-
klopu vodomérné Sachty (Obr. 211). Pfedzahrddka bude osazena opadavymi a stdlezelenymi listnatymi
dievinami, dominantou bude Prunus armeniaca. V rohu figuruji kefe a pobliz lavicky Rosa sp. Na druhé
strané stalezelena llex sp. Dalsi rostliny pouZité na zahradce: Vinca sp., Bergenia sp., Astilbe sp. (Kolkova
Rydvalova & Kolka 2017).

Zahrada

K domu byl pfistaven proskleny obyvaci pokoj smérem do zahrady, pficemzZ na obyvaci pokoj nava-
zuje terasa (Obr. 213). Pozemek je od ostatnich parcel oddélen zidkami porostlymi Parthenocissus sp. Po
obou stranach terasy jsou lavice, pod které je moznost uskladrfiovat drevo. Terasa a druhd ¢ast zahrady
je rozdélena betonovymi schody, které se také daji vyuzit k sezeni. Dale jsou v zahradé dva vyvysené za-
hony urcené pro stromy a trvalky. Zde budou vysazeny okrasné Malus sp. V jednom ze zahon( se budou
péstovat aromatické kuchynské byliny, jako jsou naptiklad Lavandula sp., Mentha sp., Melissa officinalis,
Hyssopus officinalis. V druhém zdhonu budou vysazeny Bergenia sp., Geranium sp. a Vinca sp. Ddle za
schody bude mlatova cesta se vsazenymi betonovymi ¢tverci (Obr. 214,215). Na zacatku zahrady je altdn
s lavi¢kou, z kterého je vidét trvalkovy zahon slozeny z Rosa sp., Achillea sp., Geranium sp., Stachys sp. Ve
stfedni ¢asti zahrady se nachazi travnik, ktery je obklopen Hydrangea sp., Viburnum sp., Philadelphus sp.
a Ligustrum vulgare. Na druhé strané cesty jsou kefe s jedlymi plody Aronia sp. a Vaccinium sp., které jsou
podsazeny Geranium sp. Cesta vede kolem vicekmenného Amelanchier sp. a kllny ve tvaru L. Za kdlnou
je vysazena Prunus avium a je zde umisténo parkovaci misto, oddélené od kllny Zivym plotem. Na druhé
strané od parkovani je zeleninovy zahon a kompost. Vstup do zahrady krasli okrasnd Malus sp. (Kolkova
Rydvalova & Kolka 2017).
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Obr. 209 (1) Stav predzahradky pred
rekonstrukci

Obr. 210 (2) Varianty povrch
predzahradky

Obr. 211 (3) Navrh predzahradky

Obr. 212 (4) Stav zahrady pred
rekonstrukci

Obr. 213 (5) Pohled z domu na zahradni
terasu (ndvrh)

Obr. 214 (6) Pohled ze zahrady smérem k
zahradni terase (navrh)

Obr. 215 (7) Plan zahrady

- = .
. . I‘: t—. :.f “_ = ;.:-‘; R g 7
. : ) s " 2o : j - : .
AN iy A »
T e o
e X I.' 1 =
v ‘ I : ‘R
~ 4 . o g 4
‘ = b o = .
= l . z - i T | L Vstup
iy e : E o e = 1
o I - e & komp
L R B« T
7 — .

37



3.5.8 Udrzba

V soucasné dobé muzZeme sledovat, jak se méni pozadavky lidi na jejich zahrady. Napfiklad zahrada
viz Obr. 79,80 byla realizovdna v prvorepublikovém stylu, pozdéji byla doplnéna o ovocny sad (Obr. 216),
ktery zdsoboval obyvatele Spofilova ovocem, a nyni jsme svédky jejiho postupného chatrani. To je pravdé-
podobné spjato s novym Zivotnim stylem. Zatimco v dobé prvni republiky byla moderni vysadba a vyuzivani
ovocnych stromd, za socialismu se lidé ¢asto vénovali zahradkareni, coz byl svym zplsobem druh tniku pred
realitou, tak dnes roste trend bezludrzbovosti zahrad. Lidé chtéji zahrady vyuZivat hlavné k pasivnimu odpo-

Cinku v soukromi. Tito lidé si ale Casto neuvédomuiji, Ze , bezudrzbova zahrada” je utopicky pojem.
Mezi hlavni znaky takové zahrady patfi:

1) Kladeni textilie proti prorlstani plevelu s borkou nahore. Takové realizace ale plsobi uméle, rostliny
nerostou prirozené, nemaji moznost se rozrlistat a mnozit. Pokud zaloZime vysadbu tradi¢nim zplUsobem,
stravime hlavné v prvnich letech vice ¢asu pletim, dokud se nespoji v souvisly porost. Takova vysadba bude

ale postupem casu vypadat pfirozenéji. Jako mul¢ mdZzeme pouzit borku, stérk, kosenou travu atd. (Kolkova
Rydvalova & Kolka 2013).

2) Nadmérna vysadba jehlicnatych neopadavych drevin. Kvili tomu, Ze lidé nechtéji uklizet listi z opa-
davych listnatych dfevin, vysazuji pouze jehli¢nany. Tim vSak zanikda kompozi¢ni rozmanitost vysadeb (Kol-
kova Rydvalova & Kolka 2013).

3) Nevyuziti kvétin. Kvétiny jsou povaZovany za vysoce narocné na udrzbu, ale pri dimysiném reseni
mohou byt takové zahony naopak nendrocné a dlouhovéké, jako napriklad trvalkové zahony v Prihonicich
od inZenyra A. Barose (Kolkova Rydvalova & Kolka 2013).

4) Vyuziti travniku. Ackoliv travnik vypada velmi jednoduse, je velmi narocny na udrzbu. VyZaduje

velké mnoZstvi vody, pravidelné hnojeni a sekani (Leffler 2017).

Z archivnich materidla z roku 1929 se da vycist, Ze pozemky a domy na Spofilové se ne vidy vyuZzivaly
dle plvodniho zaméru. Majitelé domk( pronajimali mistnosti, na zahraddch stavéli pfibytky pro dribez a
jind mensi hospodarska zvifata, kterd narusovala jak koncepcni vize, tak i sousedské vztahy. Také se uvadi,
Ze majitelé zahrad dostatecné neudrzovali Zivé ploty, které nasledné vycnivaly na verejné cesty a prekazely
pésimu provozu. To mozna ovlivnilo zanik Zivych plotl na nékterych soukromych pozemcich Spofilova (Sou-
kromy archiv Ing. Varika).

Na udrzbu mél také vliv nedostatek kvalitnich material(i a vyroby. Napfiklad v 80. — 90. letech bylo
témér nemozné sehnat betonové desky pro vystavbu okapovych chodnikd v plvodnim stylu, takze betono-
vali svépomoci.

Obr. 216 Ovocny sad na zahradé

Obr. 217 Ovocny sad na zahradé
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Obr. 220 Zahrada a verejny prostor v Marze Obr. 221 Zahrady a hospodarské ulicky v Marze
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4 Zaver
4.1 Obecné zavery

v vr

Jan Gehl ve svych publikacich velmi ¢asto opakuje, Ze dlleZitd je prace s lidskym méritkem. Na zac¢atku
musi byt Zivot, poté prostor a teprve potom budovy. Mista, kde se lidé setkavaji, kde se prochazeji, musi byt

zdravd, bezpecna a zajimava (Gehl 2010, 2011).

Na Spofilové vidime opak — lidé upfednostiuji budovy, automobily. Je nutné zvaZovat rozméry vytva-
fenych hmot ve vztahu k lidskému méfitku: pro¢ chceme neprlihledné ploty? Pro¢ vibec chceme ploty?
PIni opravdu svij primarni bezpe¢nostni ucel? Pro¢ chceme bydlet v plivodné skromném zahradnim mésté,
kdyZ jsme narocni a chceme vic obytné plochy a vic parkovacich mist? Je nutné zvazit, zda se na Spofilov se
svymi pfedstavami o bydleni vibec hodime.

Spofilov je misto, které ma svoji osobitou historii. Pocinaje vystavbou z nadseni, pres zvelebovani
vlastnich domku a zahrad, az po zapominani na pGvodni koncept skromnosti mésta v prirodé. Domnénka, Ze
¢im vice jsme na vychod, tim méné se zajimame o verejny prostor, vice se uzavirame do sebe, se po porov-
nani Spofilova a zahradnich mést v Némecku ukazuje jako pravdiva. Zejména v zahradnim mésté je konecné
nutné dbat o verejny prostor, ktery nendpadné prechazi do soukromého.

MuUZeme pochybovat o tom, zda je vibec plvodni navrh Spofilova dobry, ale na prikladech Hellerau a

Margy vidime, Ze zdokonalovat se dd mésto i vkusné a s ohledem na origindlni zamér.
,Nejvétsi nebezpedi hrozi Spotilovu z neznalosti a nepochopeni” (Czumalo 2015).
4.2 Mozné pristupy pfi budoucich rekonstrukcich predzahradek a zahrad

Vidy se da najit inspirace ve vydarenych feSenich analyzované problematiky. Napfiklad na Obr. 223
se mlUzZeme vSimnout, Ze jsou preferovany Zivé ploty, coz ma velky vliv na vztah verejného a soukromého.
Na Obr. 222, 224 je patrné, Ze chybi soukromy prostor predzahradek, ale lidé se z vlastni iniciativy staraji o
verejny prostor pfed domem a zdmérné jej zvelebuji. Obr. 225 je pfikladem toho, Ze i bez plotu se da vytvorit
hranice, kterou ostatni respektuji. Prostor pfed domem je primarné soukromy, avsak absence plotu z néj
déla prostor do urcité miry poloverejny. Na Obr. 226 také pozorujeme nepfitomnost plotu. Pocit soukromi
ale vytvari bodové rozmisténi vegetace. Na Obr. 227 vidime, Ze pfedzahradky mohou také byt mistem pfi-
jemného setkavani sousedl. Obr. 228 je dikazem toho, Ze neni nutné se v malych prostorech uzavirat pred
sousedy prosttednictvim plotu.

Obr. 222 Souvztaznost soukromého prostoru a verejného (Hellerau)
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Obr. 223 (1), Obr. 224 (2), Obr. 225 (3), Obr. 226
(4), Obr. 227 (5) Re$eni predzahradek v danském
Frederiksbergu

Obr. 228 (6) Reseni predzahradek v anglickém
Newcastlu
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Obr. 229 Navrh rekonstrukce predzahradky s pouZitim ptvodniho oploceni a vegetace. Vpravo je naznaceni postupu (aplikace na celou ulici).

Silnice

hospodarska ulicka

Obr. 230 Navrh rekonstrukce predzahradky s pouzitim Zivého plotu

Silnice

hospodarska ulicka

Obr. 231 Navrh rekonstrukce predzahradky s vegetaci namisto obytné ¢asti predzahradky

Silnicel\
\

Pro uspésnou revitalizaci Spofilova by stacilo dodrzo-
vat nékolik zakladnich plvodnich a prirozenych postup(.

Bylo by vhodné drZet se tradice a predzahradky oplo-
covat puvodnimi ploty a vysazovat do jejich prostoru me-
runky. Navratit tak Spofilovu jeho genius loci. Kdyby se to-
hoto alespon na nékterych ulicich podafilo docilit, byl by
Spotilov sjednoceny a mél by historicky nadech (Obr. 229).

Dnes je patrnd tendence nahrazovani ptvodnich plotd
neprahlednymi, vysokymi ploty. Ale kdyz uz lidé citi potiebu
nahradit stary plot, tak levnéjsi varianta je vysadba Zivého
plotu, nejlépe z Ligustrum vulgare nebo Lonicera tatarica
(Obr. 230).

Vzhledem k tomu, Ze pfedzahradky u fadovych domi
jsou pfilis malé pro posezeni, je mozné je vyuzit jako vege-
tacni plochu, coz pusobi prijemné jak na majitele soukro-
mych prostor, tak na vefejnost (Obr. 231).
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Silnice

hospodarska uli¢ka
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Obr. 232 Navrh rekonstrukce
zahrady s ¢astecnym sloucenim
parcel a zaloZeni ovocného sadu
v zadni ¢asti

Oddéleny prostor (Zivy plot,
konstrukce s popinavymi
rostlinami)

Ovocny sad

—— e

Silnice

hospoddarska uli¢ka

Obr. 233 Navrh rekonstrukce
zahrady s rozdélenim na obytnou
a hospodarskou ¢ast

Obytna ¢ast

Hospoddarska ¢ast

——

Silnice

hospoddrska ulicka

Obr. 234 Navrh rekonstrukce
zahrady s pouZitim nepravidelné
vysadby pro optické zvétseni
prostoru zahrady

Obytna ¢ast

Nepravidelné vysadby

Uzky prostor zahrad fadovych domkd by-
chom mohli Fesit spojenim. Cast blize k domu by
mohla disponovat bud zelenym plotem, nebo
konstrukci s popinavymi rostlinami a zadni ¢ast

by mohla slouzit jako ovocny sad (Obr. 232).

Zahrada by mohla byt rozdélena rdznymi
zpUsoby (napt. habrova clona) na uZitkovou a
obytnou cast (Obr. 233).

Na uzkych parceldch neni nutné zakladat
vysadby pouze po okrajich, ale je naopak tfeba
vysazovat vegetaci v prostoru, aby se stal opticky
vétsim (Obr. 234).
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Obr. 73 — LMS [online]. [cit. 2019-04-15]. Dostupné z: https://Ims.cuzk.cz/Ims/LMS_wms_02e.
html?mapfile=WMSA08.1947.PRAH54.01912&image_dir=d:/confms/Ims/WMSA08/1947/
PRAH&viewExtent=-739387.39900795,-1048662.4385483,-739211.88860755,-1048572.8551147

Obr. 74 — Mapy online [online]. [cit. 2019-04-15]. Dostupné z: http://www.geoportalpraha.cz/cs/mapy-
online#.XLMBTegzaUl

Obr. 75 — LMS [online]. [cit. 2019-04-15]. Dostupné z: https://Ims.cuzk.cz/Ims/LMS_wms_02e.
html?mapfile=WMSA08.1962.PRAH53.00149&image_dir=d:/confms/Ims/WMSA08/1962/
PRAH&viewExtent=-739229.47234377,-1048117.4821849,-739155.56529089,-1048082.2223617

Obr. 76 — Mapy online [online]. [cit. 2019-04-15]. Dostupné z: http://www.geoportalpraha.cz/cs/mapy-
online#.XLMBTegzaUl

Obr. 77 — LMS [online]. [cit. 2019-04-15]. Dostupné z: https://Ims.cuzk.cz/Ims/LMS_wms_02e.
html?mapfile=WMSA08.1947 . PRAH54.01912&image_dir=d:/confms/Ims/WMSA08/1947/
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Obr. 78 — Mapy online [online]. [cit. 2019-04-15]. Dostupné z: http://www.geoportalpraha.cz/cs/mapy-
online#.XLMBTegzaUl
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Obr. 79 — LMS [online]. [cit. 2019-04-15]. Dostupné z: https://Ims.cuzk.cz/Ims/LMS_wms_02e. Obr. 101 — Soukromy archiv autora
html?mapfile=WMSA08.1947.PRAH54.01912&image_dir=d:/confms/Ims/WMSA08/1947/ _
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Obr. 81 — Soukromy archiv Josefa Varika v Chrudimi. Projektovd dokumentace k zakazce ¢. 1210 z roku

1928, Ndvrh zahrady redaktora Josefa Vyska na Sporilové Obr. 105 — Soukromy archiv autora

Obr. 106 — Mapy Google [online]. [cit. 2019-04-15]. Dostupné z: https://www.google.cz/
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Obr. 82 — Soukromy archiv Josefa Varika v Chrudimi. Projektovd dokumentace k zakazce €. 1202 z roku
1928, Ndvrh zahrady Aloise Kratochvila na Sporilové

Obr. 83 — Soukromy archiv Josefa Varka v Chrudimi. Projektova dokumentace k zakazce €. 1194 z roku

1928, Navrh zahrady Heleny Skalové na Spofilové Obr. 107 - Soukromy archiv autora

Obr. 84 — Soukromy archiv Josefa Varka v Chrudimi. Projektova dokumentace k zakdazce €. 1162 z roku Obr. 108 — Soukromy archiv autora

1928, Ndvrh zahrady redaktora A. Polavského na Sporilové Obr. 109 — Soukromy archiv autora

Obr. 85 — Soukromy archiv Josefa Varka v Chrudimi. Projektova dokumentace k zakdazce €. 1202 z roku
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., . Yy Obr. 113 — Soukromy archiv autora
Obr. 88 — Rodinny archiv Jana Tésitele

Obr. 114 — Mapy Google [online]. [cit. 2019-04-15]. Dostupné z: https://
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data=!3m6!1e1!3m4!1s17CtdVHTwcgxNyS77794qw!2e0!7i13312!8i6656

Obr. 89 — Rodinny archiv Jana TéSitele

Obr. 90 — Rodinny archiv Jana TéSitele

Obr. 91 — Rodinny archiv Jana Téitele Obr. 115 — Mapy.cz [online]. [cit. 2019-04-15]. Dostupné z: https://en.mapy.cz/s/3qTQc

Obr. 92 — Rodinny archiv Jana Tésitele Obr. 116 — Soukromy archiv Ing. Jindficha Vanka

Obr. 93 — Rodinny archiv Jana Tésitele Obr. 117 — Soukromy archiv Ing. Jindficha Vanka

Obr. 94 — Soukromy archiv Ing. Jind¥icha Vafika Obr. 118 — Mapy.cz [online]. [cit. 2019-04-15]. Dostupné z: https://en.mapy.cz/s/3gTQm

Obr. 95 — Soukromy archiv autora Obr. 119 — Mapy.cz [online]. [cit. 2019-04-15]. Dostupné z: https://en.mapy.cz/s/3qTQK

Obr. 96 — Soukromy archiv autora Obr. 120 — Soukromy archiv Ing. Jindficha Vanka

Obr. 121 — SECHTLOVA, Marie Michaela a Jan HUBICKA. Secht! a Vosecek: Spofilov | foto id: 35mm/

Obr. 97 — Soukromy archiv autora ! ) ) .
film35mm3657 [online]. [cit. 2019-04-15]. Dostupné z: http://sechtl-vosecek.ucw.cz/cml/35mm/

Obr. 98 — LMS [online]. [cit. 2019-04-15]. Dostupné z: https://Ims.cuzk.cz/Ims/LMS_wms_02e. film35mm3657.html
html?mapfile=WMSA08.1947.PRAH54.01912&image_dir=d:/confms/Ims/WMSA08/1947/ ) )
PRAH&viewExtent=-739296.07269052,-1048606.6490185 -738997.96203426,-1048461.1648077 Obr. 122 — Soukromy archiv autora

Obr. 99 — Mapy online [online]. [cit. 2019-04-15]. Dostupné z: http://www.geoportalpraha.cz/cs/mapy- Obr. 123 — Soukromy archiv autora

online#.XLMBTegzaUl Obr. 124 — Soukromy archiv autora

Obr. 100 — Soukromy archiv autora
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Obr. 125 — Soukromy archiv autora Obr. 152 — GHDI - Facsimile [online]. [cit. 2019-04-15]. Dostupné z: http://germanhistorydocs.ghi-dc.org/

facsimile.cfm?document_id=2154
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) _ Obr. 153 — Gartenstadt Hellerau e Architektur » outdooractive.com [online]. [cit. 2019-04-15]. Dostupné z:
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Obr. 128 — Soukromy archiv autora Obr. 154 — Soukromy archiv Ing. JindFicha Varika
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Obr. 123 - Soukromy archiv autora Obr. 155 — Mapy.cz [online]. [cit. 2019-04-15]. Dostupné z: https://en.mapy.cz/zakladni?x=14.4737330&y=

Obr. 130 — Soukromy archiv autora 50.0449827&z=18&pano=1&pid=56528372&yaw=1.641&fov=1.257&pitch=-0.004
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Obr. 132 — Soukromy archiv autora Obr. 157 — Soukromy archiv autora

Obr. 133 — Soukromy archiv autora Obr. 158 — Soukromy archiv autora

Obr. 134 — Soukromy archiv autora Obr. 159 — Soukromy archiv autora

Obr. 135 — Soukromy archiv autora Obr. 160 — Soukromy archiv autora

Obr. 136 — Soukromy archiv autora Obr. 161 — Soukromy archiv autora

Obr. 137 — Soukromy archiv autora Obr. 162 — Soukromy archiv autora
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Obr. 139 — Soukromy archiv autora Obr. 164 — Soukromy archiv autora

Obr. 140 — Soukromy archiv autora Obr. 165 — Soukromy archiv autora

Obr. 141 — Soukromy archiv autora Obr. 166 — Soukromy archiv autora

Obr. 142 — Soukromy archiv autora Obr. 167 — Soukromy archiv autora

Obr. 143 — Soukromy archiv autora Obr. 168 — Soukromy archiv autora

Obr. 144 — Soukromy archiv autora Obr. 169 — Soukromy archiv autora

Obr. 145 — Soukromy archiv autora Obr. 170 — Soukromy archiv autora

Obr. 146 — Soukromy archiv Ing. Jindficha Varika Obr. 171 — Soukromy archiv Ing. Jindficha Vanka

Obr. 147 — Soukromy archiv Ing. Jindficha Varika Obr. 172 — Soukromy archiv Ing. Jindficha Varka

Obr. 148 — Soukromy archiv Ing. Jindficha Varika Obr. 173 — Soukromy archiv Ing. Jindficha Vanka

Obr. 149 — MARECEK, Jifi. Zahrada. Praha: Noris, 1992. ISBN 80-900908-1-8. Obr. 174 — Soukromy archiv Ing. Jindficha Vanka

Obr. 150 — Soukromy archiv autora Obr. 175 — Soukromy archiv autora

Obr. 151 — Soukromy archiv autora Obr. 176 - STEINOVA, Sarka, Roman ZAMECNIK a Stanislava OTTOMANSKA. Zahradni uméni prvni
Ceskoslovenské republiky a jeji zahradnici. Praha: Narodni zemédélské muzeum, s.p.o., 2017. ISBN 978-80-
86874-79-1.
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Obr. 177 — SECHTLOVA, Marie Michaela a Jan HUBICKA. Secht! a Vosecek: Sporilov | foto id: 35mm/
film35mm3641 [online]. [cit. 2019-04-15]. Dostupné z: http://sechtl-vosecek.ucw.cz/cml/35mm/
film35mm3641.html

Obr. 178 — Soukromy archiv Ing. Jindficha Varika
Obr. 179 — Soukromy archiv Ing. Jindficha Varika

Obr. 180 — SECHTLOVA, Marie Michaela a Jan HUBICKA. Secht! a Vosecek: Spofilov | foto id: 35mm/
film35mm3639 [online]. [cit. 2019-04-15]. Dostupné z: http://sechtl-vosecek.ucw.cz/cml/35mm/
film35mm3639.html

Obr. 181 — Soukromy archiv autora

Obr. 182 — SECHTLOVA, Marie Michaela a Jan HUBICKA. Secht! a Vosecek: Spofilov | foto id: 35mm/
film35mm3632 [online]. [cit. 2019-04-15]. Dostupné z: http://sechtl-vosecek.ucw.cz/cml/35mm/
film35mm3632.html
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Obr. 185 — Soukromy archiv autora
Obr. 186 — Soukromy archiv autora

Obr. 187 — SECHTLOVA, Marie Michaela a Jan HUBICKA. Secht! a Vosecek: Spofilov | foto id: 35mm/
film35mm3646 [online]. [cit. 2019-04-15]. Dostupné z: http://sechtl-vosecek.ucw.cz/cml/35mm/
film35mm3646.html

Obr. 188 — Soukromy archiv autora
Obr. 189 — Soukromy archiv autora
Obr. 190 — Soukromy archiv autora
Obr. 191 — Soukromy archiv autora
Obr. 192 — Soukromy archiv autora
Obr. 193 — Soukromy archiv autora
Obr. 194 — Soukromy archiv autora
Obr. 195 — Soukromy archiv autora
Obr. 196 — Soukromy archiv autora
Obr. 197 — Soukromy archiv autora
Obr. 198 — Soukromy archiv autora

Obr. 199 — Soukromy archiv autora
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Obr. 200 — Soukromy archiv autora

Obr. 201 — Soukromy archiv autora

Obr. 202 — Soukromy archiv autora

Obr. 203 — Soukromy archiv autora

Obr. 204 — Soukromy archiv autora

Obr. 205 — Soukromy archiv Ing. Jindficha Vanka

Obr. 206 — Soukromy archiv Ing. Jindficha Vanka

Obr. 207 — Vypracoval autor

Obr. 208 — MARECEK, Jifi. Zahrada. Praha: Noris, 1992. ISBN 80-900908-1-8.
Obr. 209 — Soukromy archiv autora

Obr. 210 — KOLKOVA RYDVALOVA, Jana a Petr KOLKA. Spofilovska predzahradka. Zahrddkdr. Praha: Cesky
zahradkarsky svaz, 2017, 49(5), 10-11. ISSN 0139-7761.

Obr. 211 — KOLKOVA RYDVALOVA, Jana a Petr KOLKA. Spofilovska predzahradka. Zahrddkdr. Praha: Cesky
zahradkarsky svaz, 2017, 49(5), 10-11. ISSN 0139-7761.

Obr. 212 — KOLKOVA RYDVALOVA, Jana a Petr KOLKA. Zahrada u méstského fadového domku. Zahrddkdr.
Praha: Cesky zahradkarsky svaz, 2017, 49(9), 14-15. ISSN 0139-7761.

Obr. 213 — KOLKOVA RYDVALOVA, Jana a Petr KOLKA. Zahrada u méstského fadového domku. Zahrddkdr.
Praha: Cesky zahradkarsky svaz, 2017, 49(9), 14-15. ISSN 0139-7761.

Obr. 214 — KOLKOVA RYDVALOVA, Jana a Petr KOLKA. Zahrada u méstského fadového domku. Zahrddkdr.
Praha: Cesky zahradkarsky svaz, 2017, 49(9), 14-15. ISSN 0139-7761.

Obr. 215 — KOLKOVA RYDVALOVA, Jana a Petr KOLKA. Zahrada u méstského fadového domku. Zahrddkdr.
Praha: Cesky zahradkarsky svaz, 2017, 49(9), 14-15. ISSN 0139-7761.
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Obr. 221 — Soukromy archiv Ing. Jindficha Vanka
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Obr. 223 — Mapy Google [online]. [cit. 2019-04-16]. Dostupné z: https://
www.google.cz/maps/@55.6818561,12.5040382,3a,75y,249.46h,91.7t/
data=!3m6!1e1!13m4!1sPr5YGp6bMiuY7r8sU9PIFQ!2e0!7i13312!8i6656

Obr. 224 — Mapy Google [online]. [cit. 2019-04-16]. Dostupné z: https://
www.google.cz/maps/@55.6816205,12.5026157,3a,75y,251.47h,92.03t/
data=!3m6!1e1!13m4!1s8GakCd9U15TDAjc4D9tSww!2e0!7i13312!8i6656

Obr. 225 — Mapy Google [online]. [cit. 2019-04-16]. Dostupné z: https://www.google.cz/
maps/@55.6773875,12.5122869,3a,75y,312.92h,91.41t/data=!3m6!1e1!3m4!1sI1XkKQowZT5EXvjMQl-
Aggl2e0!7i13312!8i6656

Obr. 226 — Mapy Google [online]. [cit. 2019-04-16]. Dostupné z: https://
www.google.cz/maps/@55.6784048,12.514363,3a,75y,236.5h,98.93t/
data=!3m6!1e1!3m4!1saydX6rbDTR6Ixauehudc_g!2e0!7i13312!8i6656

Obr. 227 — GEHL, Jan. Cities for people. Washington, DC: Island Press, 2010. ISBN 9781597265737.
Obr. 228 — GEHL, Jan. Cities for people. Washington, DC: Island Press, 2010. ISBN 9781597265737.
Obr. 229 — Vypracoval autor
Obr. 230 — Vypracoval autor
Obr. 231 — Vypracoval autor
Obr. 232 — Vypracoval autor
Obr. 233 — Vypracoval autor

Obr. 234 — Vypracoval autor
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