{3

Univerzita Hradec Kralové
Pedagogicka fakulta

KATEDRA CESKEHO JAZYKA A LITERATURY
Posudek bakalarské prace
Autor: Anna Ludvikova

Studijni obor: Cesky jazyk a literatura se zaméfenim na vzdélavani, Historie se
zameérfenim na vzdélavani

Nazev prace (cesky/anglicky): Zobrazeni deétstvi a dospivani v obdobi
normalizace ve vybranych dilech Ireny Douskové a Michala Viewegha /
The depiction of childhood and adolescence in the period of normalization
in selected works by Irena Douskova and Michal Viewegh

Vedouci prace: dr. hab. Marcin Lukasz Filipowicz, Dr.

Oponent prace: Mgr. Tomas Rell

Hodnotici kritéria Hodnoceni
Soulad nazvu prace s obsahem, cilem, anotaci a zdvérem A
Teoreticka podkladova koncepce, metodika/metodologie, A
terminologie
Schopnost analyzy excerpovaného materialu/predmétu vyzkumu B
a nasledné syntézy, interpretace a argumentace
Sekundarni literatura, tviréi aplikace, schopnost kritického B
komentare
Struktura prace (vystavba textu, adekvatnost pouzitych stylistickych C
prostfedkl), dodrzeni ortografické a gramatické normy, bibliograficky
a poznamkovy aparat, jednotny zpUsob citaci

Pozn.: Pro hodnoceni se pouZiva zavedené vysokoskolské klasifikace, tedy: A, B, C,
D, E, F. Pokud diplomant obdrzi v jednom (nebo vice) z kritérii hodnoceni F, pak je celd BP/DP
povaZovdina za nedostatecnou.

Vyjadreni oponenta prace k antiplagiatorské kontrole: Celkova podobnost ¢ini
6 %. Prace tedy bez problémi prosla antiplagidtorskou kontrolou.

Hodnoceni prace — navrh klasifika¢niho stupné: B
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Naméty pro obhajobu (formou otazek):
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2. Myslite si, Ze si na zakladé precteni dél Hrdy BudZes a Bajecna léta pod psa
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dokaze soucasna generace zaku zakladnich a stfednich skol lepe predstavit obdobi
normalizace?

3. V zaveéru prace piSete, jak by se vase téma dalo do budoucna odborné uchopit.
Hodlate se mu tedy v dalsi fazi studia vénovat?

Dalsi poznamky k praci, kritické pripominky: Predlozend bakaldrska prace je
velmi dobfe strukturovand, teoreticky podklad vychazi z dostatecného mnozstvi
relevantnich odbornych zdroji. U vdech tfi dél autorka vyvazené rozdélila
vysvétleni informaci textovych (détstvi a dospivani postav) s kontextovymi
(zobrazeni normalizace). Ocenil bych rovnéz seznam zkratek, ktery je uveden
pfed Uvodem a méné =zbéhlého <(tendfe vhodné zasvéti do problematiky.
Z formdiniho hlediska si autorka dala zdlezet na dodrzeni citacnich norem
a usporadani bibliografického a poznamkového aparatu. Obcas ji ale pokulhavala
vétna stavba. Zejména v pasazich, kde autorka psala delSi souvéti a umistila do ngj
nadmeérné mnozstvi interpunkce (napf. posledni odstavec na str. 15). Ve stejné
pasazi se navic objevuje faktickd chyba (misto Bohumila Hrabala je uvedeno
Bohuslava Hrabala). Ostatni formalni zalezitosti jiz byly v pofddku. Na zakladé vyse
uvedenych argumentl mohu konstatovat, Ze autorka naplnila cile, které si
predsevzala. Praci rozhodné doporucuji k obhajobé a navrhuji ji ohodnotit druhym
nejvyssim moznym stupném, tedy B.

Datum a podpis oponenta prace: 3. 8. 2023, Mgr. Tomas Rell



