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Hlediska odmenr
1. | SpInéni pozadavkd zadani D
2. | Aktuélnost a odborné Groven prace C
3. | Vyuziti znalosti ziskanych studiem B
4. | Wyuziti odborné literatury B
5. | Vhodnost metodiky reseni D
6. | Vyuziti metod zpracovani vysledk( D
7. | Interpretace vysledkd, diskuze E
8. | Formalni Gprava prace B
9. | Pristup resitele k reSeni tkolu nelze hodnotit

Konkrétni pripominky a dotazy k praci:

Diplomova préace je rozdélena do dvou ¢&asti: teoretické a praktické. Prvni je kompilatem z vybrané
literatury a je zpracovéna velmi dikladné, priéemz neni vzdy zcela jasné, jak byly publikované poznatky
aplikovany na vlastnim néavrhu. Nékteré texty jsou vytrzeny z kontextu a tim jsou nesrozumitelné nebo
téZko vysvétlitelné (nap¥. pouziti principu "Occamovy bfitvy” (popis = 9 fadkd textu) a nasledné aplikace
na navrh sedaciho prvku).

Samotny sedaci prvek pfili§ nenaplniuje svoje zadani — neni ziejmé jestli vibec bude kladné plsobit na
¢lovéka a jak. Z prvniho pohledu je striktné kolmé sezeni strnulé a nepohodIné a "nevyzyvd” k odpodcinku.
Z hlediska uvedenych redersi (vdechny jsou z internetovych zdroj(i) neni jasné, zda diplomantka ma
primou zkusenost s podobnymi typy sezeni. Chybi jakékoliv vyhodnoceni uvedenych prikladd.

Samotnému névrhu bych vytkl tyto nedostatky:

1) kovové konstrukce:

— spodni podélny vlys bude zavazet pFi podsunuti nohou pod sedak (vstavani, usedani)
- nejsou dlisledné zakresleny a popséany svary a jejich vybrouseni (rohové spoje)

- napojeni svislych stojek (U a L profily) pouhym navafenim v &ele profilu k nosné podnoZi povazuiji
z hlediska zateZe ve vodorovném sméru (mozné opfeni 2 osob) za nedostateéné pro vefejny prostor
(¢asem dojde k Gnavé svart a predevsim na volnych koncich opéradla mize dojit k prasknuti svéaru)

2) dfevény material: PDP BK 18
- velkd hmotnost dana predimenzovanou tloustkou materiélu
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- rohovy spoj pouhymi vruty krytymi kovovou listou — problematicky detail (bylo by mozné zvolit jiné
feSeni — napf. oteviené ozuby, které by soucasné byly estatickym detailem?)

- Gprava viditelnych hran (pfedevéim v profrézovanych otvorech) vé. lakovani — u standardni preklizky
jsou v pricném rezu plosného materialu diry zalité lepidlem, které vznikaji pri skladbé dyh - jak budou
tyto vady odstranény?

- kovova lista L — pouze lepeno silikonem?
3) ¢alounéni:

— pfichyceni opéradlovych dila viditelnymi provle¢enymi suchymi zipy bude jak z estetického, tak
i praktického hlediska problematické, predevsim po del$im ¢ase uzivani a nepovazuji je za vhodné do
verejného prostoru

- prichyceni sedaku k nosné desce proti klouzani neni reseno

- doplnéni podparnych polstard v bederni oblasti — neni zfejmé jejich prichyceni, bude zrejmé prosevem
v horni hrané polstare, coz bude mit za nasledek vytahovani latky opéradla, pripadné postupnou destrukci
Svu i latky a z hlediska pouziti ve verejném interiéru je nepovazuji za vhodné

Zcela chybi cenova kalkulace.

Diskuze je velmi stru¢na bez jasného hodnoceni.

Ve vykresech jsou formalni chyby (zna&eni Fez(, zvolenad méFitka, kétovani).
Né&které obrazky jsou vzhledem i popisem nicnefikajici (obr: 52, 53, 54).

V textu jsou preklepy, nékteré vyrazy jsou neodborné, chybi strankovani.

P¥istup autorky nemohu hodnotit. Prace je autodidakticka, autorka pracovala zcela samostatné. Udajné
zpracovavany model — vzorek v M 1:1 jsem ke dni hodnoceni nemél prilezitost vidét, neni ani
zdokumentovan v praci samotné.

Zaveér: Diplomovou praci doporuéuji k obhajobé.
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