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Abstrakt

Téma Ekologické aspekty a udrZitelnost v architekture se zaméfuje na podstatu
a vyznamné aspekty environmentalné privétivé architektury. Kladen je vSak dtiraz pravé
na ty aspekty, jejichZ podstata vychazi z respektovani Sirsich souvislosti — jako jsou
klimatické a geografické podminky, socidlni a kulturni kontext nebo citliva integrace
architektury do krajiny. Prace tak rozsifuje principy soucasné ,ekologické architektury“,
kterd se vétSinou zaméruje pouze na vybrané prostfedky. Tim také téma reaguje na
problematiku soucasné globalizované architektury, ktera tyto dilezité principy casto
opomiji, a tim také prohlubuje negativni dopady umélého prostiedi. V neposledni fadé
prace zjistuje, jak jsou jednotlivé ekologické aspekty reflektovany v ramci teorie

udrZitelného rozvoje.

Klicova slova

Architektura, ekologie, umélé prostredi, udrZitelna architektura, udrZitelny rozvoj



Abstract

The topic Ecological Aspects and Sustainability in Architecture reflects important
aspects of environmentally friendly architecture. Nevertheless, the focus is on those
aspects whose essence is based on respecting the broader context — such as climatic and
geographical conditions, social and cultural context or the sensitive integration of
architecture into the landscape. The work seeks to extend the principles of today's
"ecological architecture", which usually focuses only on selected resources. The topic
thus responds to the issue of contemporary globalized architecture, which often

overlooks these important principles. This leads to further negative impacts. Last but not

least, the work is focused on determining the compatibility of individual environmental

aspects with the theory of sustainable development.

Key words

Architecture, ecology, built environment, sustainable architecture, sustainable

development
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Uvod

ZkuSenosti nas neomylné vedou k poznani, ze nadmémé uzivani slov mize vést
kjejich otupéni a nasledné ke ztraté€ jejich pivodnich vyznami. Co je to tedy ta
ekologie a udrzitelnost v architekture? Co vSechno miZeme povazovat za ekologické
aspekty? Jakou podobu méa skute¢né ekologicka struktura? V dnesni dobé je pravy
vyznam takovych pfidomkl do velké miry degradovan. Politicka a obchodni reklama
z nich udélala znacku, kterd prodava. Vzdyt témer na vSem lze v dneSni dobé vydélat.
A tak obrovské mnozstvi produkti je dnes ekologickych nebo udrzitelnych. Ekologie se
tak na nas vali ze vSech stran a ani oblasti architektury se nemohla logicky vyhnout.
Jsme tedy v dnesni dobé&, kdy je ekologie primarné vyhodny obchod, schopni vytvofit
skutecné ekologickou architekturu? Mohou vznikat mista harmonickd a v souladu
s prirozenymi zakonitostmi? Muze byt architektura vibec udrzitelna, kdyz dnesni

ekonomicky systém podporuje cyklickou vyménu produktti k zachovani ristu HDP?

Paradoxem ovSem =zistava, ze jesté do nedavna neméli nasi predci o ekologii
a environmentalni pfivétivostt zadné ponéti, ale i1 presto vznikala mista, ktera
vykazovala piirozeny respekt k pfirodnim i mistnim danostem. Zivot oby&ejnych lidi
byl s piirodou jesté¢ do prumyslové revoluce velmi tzce spjat. Lidé vyuzivali zdroje
ptirody k obzivé 1 zivobyti, ale zarovenl dobfe veédéli, ze vSe musi byt v rovnovaze.
Podstata dulezitych ekologickych aspektd tak primarné Cerpa z tradi¢ni architektury,
kterda vychazi z tradi¢niho pfistupu. Dnes ovSem vyuzivame pii tvorbé umélého
prostiedi predev§im novy — moderni pfistup, ktery celou fadu tradi¢nich postupti zavrhl
a vydal se novou cestou. S odstupem Casu vSak zji§tujeme, ze problematika, se kterou
se vaze soucCasna architektura zasahuje na globalni urover. Je tedy v 21. stoleti viibec
mozné, pii veskerém védecko-technickém pokroku, vyuzivat principt a zkusenosti dob
minulych? Prosazovat architekturu Setrnou ke svému prostredi tak, aby nepfispivala ke
globalnim problémim? A jak na tyto mysSlenky o udrzitelné architektufe nahlizi
zakladni teorie udrzitelného rozvoje? To je nékolik otdzek, na které se snazim v této

praci najit odpoved.



Cile prace a pouzité metody

Negativni dopady neuvazené tvorby umélého prostiedi a z toho plynouci problémy,
se dotykaji témér vSech oblasti lidského zivota. V Gvodni casti je tak kladen diraz na
postihnuti obecné problematiky architektury, které je v opozici k architekture udrzitelné.
Prace se snazi objasnit zakladni podstatu takové architektury, jeji mozné podoby
a zékladni principy, kterymi se vymezuje od b&zné architektury. Hlavni cil prace je
zaméfen na vymezeni ekologickych aspektl, které souCasna architektura mnohdy ve
svych konceptech opomiji, a tim tak rozsifit principy udrzitelné architektury. Dale je
pozornost vénovana otazce udrzitelného rozvoje. Zde cilim na zakladni objasnéni

aspektd udrzitelné architektury z pohledu teorie pro udrzitelny rozvoj.

K vypracovani prace bylo pouzito reSerSné-kompilaéni metody, pfi které jsem
vyhledané informace analyzovala a hledala mezi nimi spojitosti. Zkompletovany text
tak vychazi jak ze zdroju Cisté architektonickych, tak i ze zdroji zabyvajici se
ekologickou problematikou umélého prostredi. Ke zpracovani poznatkt jsem pouzivala
predevsim knihy v tisténé podobé, piicemz stézejni byla Zelend architektura ve stinu
moderny od Petra Suskeho a Green Architecture od James Wine. K rozsifeni tématu
jsem pak vyuzivala elektronické zdroje, odborné ¢lanky ¢i webové stranky zabyvajici se

danou problematikou.



Vymezeni zakladnich pojmu
Architektura

Architektura je tvorba umélého, ¢lovékem vybudovaného Zivotniho prostredi (Krier,
2001). Rozsahlejsi definice VSeobecné encyklopedie fika, ze architektura je umeéni
vytvarejici dila, ktera svym tvarem, prostorem aj. odpovidaji praktickému ucelu
iideovym dobovym pozadavkim (Kolektiv, 1999). Strucnéji lze tedy definici
architektury vyjadrit jako uméni stavet.

Udrzitelna architektura

Udrzitelnd architektura je takova architektura, ktery je zaméfena na vzajemnou
optimalizaci pfirodniho a umélého prostiedi. Zaroven vSak optimalizuje toto umélé
prostfedi pro individualni potieby lidi tak, aby nedoSlo k negativnimu ovliviiovani

pfirozeného fungovani ekosystému.
Ekologie

Ekologie, jakozto védni obor, pojednava o vzajemnych vztazich mezi organismy
ajejich vztahu k prostredi, v némz ziji. Termin ,,ekologicky* je v tomhle smyslu chapan
jako ,,optimalizujici tento vztah* (Suske, 2008). Z toho vyplyva, ze ekologické je to, co

je v souladu s zivotnim prostfedim a co respektuje prirozené zakonitosti.
Umélé prostredi

Ume¢lé prostiedi je mozné definovat jako Clovékem vytvoreny prostor, ve kterém
lidé funguji na denni bazi. Jedna se o novy druh zivotniho prostiedi, ktery je vytvoreny

skrze architekturu a urbanismus. Zahrnuje budovy, ulice 1 parky.

10



1. Obecna problematika architektury

Soucasna architektura vyraznym zpusobem pozmeénila podobu umélého Zzivotniho
prostredi. A to jak se svymi klady, tak i se svymi zapory. Az 90% souse je pozmeénéno
lidskym zasahem. VétS§inu z toho zabira zemédé€lska pada a jen zlomek pokryva
zastavéna plocha. Nicméné stavby a vibec umélé prostiedi je svym exteriérem a svymi
vystupy v celkovém dusledku zodpoveédné za kvalitu prostiedi celé planety (Day, 2004).
Stavebni prumysl je totiz jednim z nejvétSich zneCiStovateld zivotniho prostiedi.
Soucasna architektura je tak zodpovédna za vysoké environmentalni dopady v pribéhu
celého zivotniho cyklu. Podle zdroji organizace UNEP-SBCI' budovy spotiebovavaji
kolem 40% energie, 40% piirodnich zdroji a 25% vody. Soucasné jsou také
vyznamnymi producenty piiblizn€ 30% sklenikovych plynd a 40% celkového pevného
odpadu.

Spjatost globalnich problémt a stavebniho primyslu je tedy nepopiratelna.
Produkce bytovych, obcanskych, dopravnich a inzenyrskych staveb, predstavuje
problém z hlediska vysoké materidlové a energetické narocnosti, kterd se promita do
environmentalnich probléma. Stejné zavazny — ne-li vétsi problém z hlediska ekologie —
predstavuje globalizovana vystavba. Jeji hlavni podstata sméfuje k univerzalité,
unifikaci a standardizaci. Implikace vedouci z tohoto sméfovani predstavuje velky

problém, ktery se odrazi v n€kolika rovinach.

Jaké jsou tedy problematické aspekty globalizované architektury z hlediska ekologie
a udrzitelnosti? Kam sméfuje a jaky cil si klade souCasna architektura? A jaké jsou
mozné dusledky plynouci z neuvazené tvorby umeélého prostiedi? To jsou zakladni

otazky, kterym se bude nasledujici kapitola vénovat.

1 UNEP-SBCI - Sustainable Buildings and Climate Initiative
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1.1 Problematika globalizace

Soucasnou podobu architektury mizeme rozdélit na dva zakladni proudy. Prvni
znich reprezentuje standardni mezinarodni styl tzv. architekturu architektt, jez je
charakteristickd pro vefejné budovy — vznika totiz prostiednictvim oficialnich zakazek
a soutézi. Jejich typicky progresivni vyraz predstavuji high-tech prvky, exponované
konstrukéni systémy a obrovské transparentni sklenéné fasady nebo alespon velké
okenni plochy (Wines, 2008). Druhy smér je oproti tomu urceny pro soukromé stavby.
Ty nékdy respektuji kulturné-socialni kontext a tvofi harmonicky celek s mistni
architekturou a krajinou, avSak Castéji jde o stavby vznikajici podle urcité Sablony. Ta ve
vétsing pripadech cili na co nejvétsi zisk a ne na své uzivatele. Vznikaji tak mésta
1 vesnice, pficemz se stiraji rozdily, které diive charakterizovaly dany region (Krier,

2001).

Architekturu nicméné neni vhodné homogenizovat. Podle Kriera je v idealnim
ptipadé nutné priznat rozdily a vysvétlit je, tolerovat rozmanitost architektury a uplatnit
svobodu volby (Krier, 2001). Velky problém tak pro soucasnou architekturu predstavuje
globalizovana architektura, kterou charakterizuje univerzalnost a unifikovanost. V této
spojitosti se nejcasteji mluvi o tom, ze umélé prostredi zacina byt vSude stejné. Nicméné
globalizace nemé na architekturu pouze sjednocujici vliv. Dokonce ani mezi odbornou
vefejnosti neexistuje jednotny nazor — né€kdo ji vnima jako pfi¢inu homogenizace
anaopak neékdo v ni vidi vzristajici riznorodost. Nicméné i kdyz umélé prostredi
poskytuje relevantni dikazy pro podpofeni obou dvou tabort, zda se, ze fenomén
univerzalizace — a s nim souvisejici uniformni masova produkce architektury, hovoii

silnéji pro stranu homogenizace.

Univerzalni architektura prosadila myslenku, ze na optimalni zivotni prostiedi 1ze
vymyslet univerzalni schéma. Fenomén unifikace v architektufe je rozsahly po celém
svété a stal se smutnym vysledkem moderni tvorby. Na jednu stranu sice pfinesl
technicky pokrok v oblasti vytvafeni umeélého prostiedi, ale na druhou stranu

reprezentuje pomalou, nicméné v disledku trvalou destrukci tradi¢nich hodnot.
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Viditelné dopady této unifikace lze spatfit témef u kazdé nové vystavby. Jako priklad
muze poslouzit nova vystavba budov pro administrativni ucely, pficemz protéZovany
standard vétSiny developert je klimatizovana budova se zcela prosklenou fasadou.
Tento neekologicky trend je prosazovany napii¢ v§emi klimaty 1 kulturami. Viz pfiloha

¢. 1

Univerzalni architektura je mozna dobra pro optimalizaci nakladi a konec¢né ceny,
ale je tézko idealni pro vytvoreni optimalniho zivotniho prostoru v riznych socialnich,
kulturnich a klimatickych podminkach. A i kdyz je tato univerzilni kultura tvrdé
prosazovana ekonomickymi silami, nejsme univerzalni spolecnost se stejnymi kofeny,
naroky a potfebami. Prosazovani této architektury potlacuje kulturni tradice, coz muze
vést ke ztraté identity regionu. Tento trend je zvlasté patrny u panelové bytové vystavby,
satelitnich sidli§t ¢i nakupnich center na okrajich velkych mést. Ty se stavaji

anonymnimi strukturami, se kterymi se lze jen tézko identifikovat.

Globalizovana architektura tak predstavuje problém v socialné-kulturni oblasti,
protoze nepropojuje hmotné struktury se specifiky dané spoleCnosti a jeji kulturni
odlisnosti. Naopak velmi c¢asto podporuje aspekt odcizeni. Tradi¢ni architektura,
vychazejici z tradicniho pfistupu vyjadiuje svij ucel i funkci. O tom také svedci jejich
obecné nazvy — domy, palace, kostely, svatyné. Moderni architektura je podle Kriera
bezejmenna a odcizena. Ve vétsiné pripadech se totiz jednd o tzv. objekty, ze kterych
nevyplyva zadny lidsky vyznam. Primarné vyjadiuji svou konkrétni funkci a nic vic. To
jim také brani v reprezentaci mista, protoze nejsou integrované do verejného prostoru,
atudiz se s ni bézni uzivatelé jen tézko dokazi identifikovat. Navic pfi ztraté¢ ucelu
ztraci také smysl. Tim, ze takova stavba nepracuje i1 s dal§imi rovinami socialné
kulturniho kontextu, velmi €asto dochazi k opusténi takové struktury a neochoté do ni

nadale investovat.
Z tohoto uhlu pohledu je u globalizované vystavby problematicka otazka jeji
zivotnosti. Proto je stézejni, aby se kromé architektt podileli na navrzich také samotni

obyvatelé nebo alesponi dochazelo k zohlednéni socialné-kulturnich specifik daného
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mista. Kdyz totiz architektura neplni pouze ucelovou funkci a dokéaze reflektovat nase
hodnoty a potieby, nepodporuje aspekt odcizeni a je smysluplna (Krier, 2001). Z dalSich
moznych forem obrany proti aspektu odcizeni lze nalézt také v hledani vazby

k lokalnimu prostredi.

Dalsi problém spojeny se soucasnou architekturou je casté nerespektovani
klimaticko-geografickych podminek, které vede k implementaci nevhodnych materialt
a forem do existyjicich poméri. Tim, ze pocCate¢ni koncept nereaguje na klimatické
odlisnosti, tak dochazi k optimalizaci obytného mikroklimatu az pozd€ji pomoci
energeticky naro¢nych prostiedka, které se vyznamnym zptasobem podili na energetické

narocnosti architektury.

1.2 Problematika energetické narocnosti

Hlavni problémim soucasné vystavby a vibec celého stavebniho pramyslu je
vysoka energeticka naro¢nost tohoto odvétvi. Primérna stavba ro¢né vyprodukuje
zhruba tunu oxidu uhli¢itého. Zaroven moderni stavebni materialy obsahuji v pruméru
na 70 tisic chemickych slozek, které maji vliv na zneci§téni zivotniho prostredi.
Nicméné vliv na zménu chemického slozeni atmosféry je jen Spickou ledovce v rozsahlé
problematice. Téméf polovina spotieby celkové energie byla v roce 2004 zpusobena
vystupy umélého prostiedi, pfi€emz svétova spotieba tehdy &inila 11,059 Gtoe®. (Day,
2004)

Tato obrovska energetickd narocnost a jeji naslednd spotieba patfi mezi hlavni
pficiny klimatické krize. Cesta k ziskani energetickych surovin zanechava obrovskou
stopu na zivotnim prostiedi a souc¢asné konzumuje latky nutné v jinych oblastech zivota.
Dopady spalovani fosilnich surovin maji vliv na zvySujici se podil sklenikovych plynt

v atmosfére. Z tohoto diivodu je snizovani energetické spotieby jednim principu, ktery

2 Gtoe — miliarda tun ropného ekvivalentu
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zastava teorie udrzitelného rozvoj. Architektura, ktera se oznacuje jako ,.ekologicka®,

se Casto odkazuje prave na néj.

Produkce modernich stavebnich materiala (beton, sklo, cement, polystyren, ocel,
atd.) predstavuje rovnéz problém kvuli vysoké energetické naroCnosti pii zpracovani.
Dalsi energetickou zatéz predstavuje doprava na misto stavby. V dnesni dobé€ vyuzivana
materialni zakladna stavebniho prumyslu je extrémné energeticky naro¢na na prepravu.
Proces globalizace zpusobil, ze doslo k centralizaci vyroby a tedy i k naridstu
dopravnich vzdalenosti. Dalsi energeticka naro¢nost je spojena se samotnou instalaci ¢i
likvidaci dozité stavby. Naptiklad jde o obtizné drceni Zelezobetonovych konstrukci ¢i
§patnou recyklovatelnost viceslozkovych material jako je napfiklad cihelné zdivo

(Suske, 2008).

1.3 Problematika materialové narocnosti

Dalsim problémem soucasné architektury je velkd materidlovd narocnost tohoto
odvétvi. To také dokazuje studie provedena Weizmann Institute of Science v Izraeli.
Podle ni se celkova hmotnost antropogennich materiald (pfedevsim stavebniho
materialu jako je beton) zvysila do takové miry, ze se vyrovnala hmotnosti veskeré
biomase na Zemi. V roce 2020 vazila tato hmota 1,1 teratuny. Zaroven rychlost
produkce téchto materialt se kazdych 20 let zdvojnasobuje, tudiz existuje odhad, Ze tato
,betonova dzungle” bude uz v roce 2040 vazit dvojnasobek — pfiCemz jesté ve 20.
stoleti se rovnala jen asi 3 % celkové hmotnosti biomasy. Diky tomuto porovnani lze
zjistit dal$i rozmér rostouciho dopadu antropogenni ¢innosti, nevyjimaje stavebniho

prumyslu, na nasi planetu (Leichman, 2020).

Obrovské mnozstvi produkované hmoty ve spojitosti se soucasnou architekturou je
nutné minimalizovat. Jako jeden ze zplsobl se nabizi recyklace stavebnich
a emoli¢nich odpada (SDO), diky ¢emuz dochazi k potlaceni zbytecného navySovani
tézby prirodnich materialG (napf. stavebni kamen, pisky, Stérkopisky). Zaroven tim

dochazi k vyraznému snizeni objemu ukladanych SDO. Ty pfitom predstavuji 25 az
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35 % celkové produkce odpadi v Evropé (Skopan, 2018). V souvislosti se snizovanim
mnozstvi SDO a podporou pro jejich dalsi vyuziti byla v ramci Evropské Unie
ustanovena fada zavaznych dokumentt. Konkrétné nafizeni Evropského parlamentu
aRady EU ¢. 305/2011 ukladd nutnost zohlednit moznosti recyklace stavebnich
material uz v planovaném konceptu nové stavby, ne az po jeji demolici. Zaroven
u noveé budovanych staveb nejde jenom o vyuziti recyklovanych materiala a surovin, ale
také o navrhnuti takovych staveb, které bude mozné po skonceni zivotnosti demontovat
a opetovné pouzit nebo recyklovat. Soucasné by recyklace SDO mohla vyrazné pomoci

hrozicimu problému nedostatku stavebniho materiald.

1.4 Problematika zasahu do krajiny

Stavebni Cinnost vyznamnym zplsobem pfispiva ke zméné charakteru krajiny
a k n€kolika zavaznym environmentalnim problémim, které s sebou nese tvorba
umélého prostiedi. Jeden z hlavnich problémua predstavuje vystavba na tzv. zelené
louce. Ta, jak uvedl rektor CZU Petr Sklenika, nesmi byt prvni volbou. Zem&délska
puda, jako cenny zdroj, mnohdy ustupuje nové vystavbé ¢i ekonomicky vyhodnym
aktivitam, které vedou k nezvratnym zménam, pifi nichz definitivné piichazime
o urodnou svrchni ¢ast pudy. Jedna z podminek nové vystavby na tzv. zelené louce je
totiz skryvka kulturni vrstvy pidy. Tim je ovlivnéna nejen schopnost produkce potravin,
ale také 1 hydrologické a ekologické vlastnosti v misté zasahu. Ohrozeny jsou
mimoprodukéni funkce pudy, které maji schopnost zadrzet vodu a dale s ni pfirozené
hospodafit nebo regulovat teplotu povrchu. Mimo jiné je pada zivotnim prostiedim pro
mnohé druhy rostlin a zivoCichd, kde funguje pfirozeny kolobéh zivin. V neposledni
fadé zemeédelska puda vytvari urCujici raz nasi krajiny, ktery je pro ni charakteristicky.
Je tedy zfejmé, Ze by pravidla pro novou vystavbu méla byt nastavena tak, aby
zvyhodnila ty stavitele, ktefi upfednostni tzv. brownfieldy. Tim by se rychlost
nezvratného zaboru pidy mohla alespon Castecné zpomalit. Zaroven je tieba, aby
systém ochrany zeméd¢lského padniho fondu fungoval efektivné a nedochazelo tak ke
zbytecnému budovani skladovacich a logistickych komplexii na uarodné pudé

(Sklenicka, 2019).
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Dalsi problém spojeny se stavebnim primyslem a se zasahem do krajiny — at’ uz
vlivem rozsahlého odlesfiovani nebo velkoplosnym hospodafenim — predstavuje
zhorSena cirkulace vody. K tomuto jevu pfispiva jak tézebni Cinnost, tak praveé tvorba
umeélého prostiedi. Voda spravné necirkuluje pfimym odparem, ale splavuje se do more,
piicemz vyplavuje obrovské mnozstvi latek z krajiny a dochazi tak k okyseleni pudy.

Jan Pokorny z Botanického ustavu uvedl k této problematice konkrétni piiklad:

.2 povodi Labe v Hrensku odtéka rocné na milion tun cistych alkdlii (vapnik,
horcik, draslik, sodik). 1o je mnozstvi, které odpovida ztratam nékolika set kilogramii
alkdlii na hektar za rok. Abychom tyto ztraty ldatek nahradili, museli bychom trvale
privazet 10 tun vdpence atp. cca kazdou druhou minutu, dnem i noci, kazdy den
v roce. ... To je nebezpecny jev, protoze mnozstvi alkalii v piidé je vycerpatelné, jak se
piida okyseluje tak se uvoliiuji do roztoku tézké kovy a hlinik, piida se stava toxickou.

(Pokorny, 1999)

Jako posledni pfiklad problematického zasahu do krajiny uvadim ztratu piirozeného
porostu (nejcastéji vlivem intenzivniho odlesiovani). To muze vést k nevratné pudni
erozi nebo prave jiz zminéné zhorsené vodni cirkulaci. Pidni eroze predstavuje velky
problém ve snizené schopnosti udrzovat stabilni strukturu a schopnosti obnovovat

Ziviny.
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2. Udrzitelna architektura

Termin udrzitelna architektura, byt muze znit trochu cize v nasem prostiedi, je
zalozeny na terminu, ktery doslova hybe soucasnosti — udrzitelny rozvoj. V oblasti
architektury se tak odkazuje k architektufe Setrné ke svému prostiedi a je Casto davana
do protikladu k soucasné globalizované architektufe, jejiz problematika byla popsana
v predchazejici kapitole. K dalS$im terminim popisujici takovou architekturu patii
napiiklad udrzitelny design, ekologickd ¢i pfirodni architektura. Je to dano tim, ze
v diskusich o ekologii v architektufe se stale cCastéji vymezuji nové terminy pro
pojmenovani jiz davno existujicich tendenci. Architektura s takovymi piidomky vsak

predstavuje velmi nekonkrétni vlastnosti, které se jen té€zko definuji.

V nejjednodussi obecné definici lze tedy o udrzitelné architekture fict, ze se jedna
o smér prosazujici environmentalni pfivétivost — a to jak k okolnimu prostredi, tak 1 ke
svym uzivatelim. Nicméné literatura zabyvajici se trvale udrzitelnou ¢i ekologickou
architekturou, vétSinou zaméfuje pozornost na technickou stranku. Z této perspektivy je
definice takové architektury primarné zalozena na principu védomé zarazenych prvka
Setrnych k zivotnimu prostiedi. Kdyz se ale podivame na historické stavby, tak zaroven
Casto hledime také na architekturu Setrnou ke svému prostiedi. At uz se jedna o pfirodni
stavebni materialy nebo pfizptsobenost a zakotvenost v kontextu okolniho prostiedi.
Z toho vyplyva, ze aniz by se o to lidé dfive snazili (jako dnes), budovali stavby
individualné podle pfirozenych principli. Z dnesni perspektivy se tak pfi pohledu na
lidovou architekturu ¢i na star§i namésti mize zdat, ze dana kompozice je v harmonii
s okolim a nesoupefi o pozornost divaka. Soucasné ekologické tendence vSak mnohdy
tento aspekt opomijeji a snazi se na sebe strhnout veskerou pozornost — davaji svétu
jasné najevo, ze jsou ,,ekologické™ — at uz zelenou fasadou, solarnimi panely ¢i jinymi
technologiemi. Mylné tak ziskdvame dojem, Ze ekologie v architektuie je néco zcela

nového a luxusniho a ze udrzitelnosti 1ze dosahnou pouze pokrocilejSimi technologiemi.

Z pohledu environmentalisty by architektura Setrna ke svému okoli méla spravné

spliovat né€kolik aspektd. Primarné by méla respektovat danosti zivotniho prostiedi,
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klimatické a geografické podminky, byt v souladu se socialné-kulturnim kontextem,
rozumove premyslet nad skuteCnymi potfebami uzivatele a zaroven byt v dlouhodobém
meéfitku udrzitelna. Soucasné by ovSem také meéla byt esteticka — jednak proto, ze
jakakoliv forma architektury je vynucenym umélym prostiedim, kterému se Clovék
z principu nemuze vyhnout. Ale také proto, ze jen esteticka a oku libiva architektura se
z historického hlediska ukazala byt udrzitelna. JednoduSe z toho davodu, ze u hezké
a dobré architektury je mensi pravdépodobnost, ze bude za par let nahrazena jinou. Tyto
ekologické aspekty, jelikoz jsou zalozené na prevenci, by mély byt zahrnuty jiz do
prvotniho konceptu. V druhém kroku by udrzitelna architektura méla vyhovét globalnim
pozadavkim pro udrzitelnou architekturu — tedy byt prosta Skodlivych emisi,
energeticky nendrocna, vhodné hospodafici s vodou atd. Diky dodrzeni této
posloupnosti a zohlednéni né€kterych pfiCin energetické naroCnosti, muzeme snizit

spotiebu energii a celkové dopady stavby na zivotni prostiedi.

Jako udrzitelnou architekturu mizeme oznacit moderni architekturu, ktera se snazi
o védomou implementaci ,,ekologickych® prvkia. Zaroven vSak udrzitelna architektura je
i takova, ktera vznikala bez veédomého zacileni na environmentalni Setrnost.
Pozorovatelné ekologické vlastnosti u historické ¢i lidové architektury dokazuji, ze
,,ekologicnosti“ je mozné dosahnout pii vyuziti tradi¢niho pfistupu a k jehoz principim
se soucasna architektura (s pfidomky udrzitelna, ekologicka, zelena) snazi navratit —
pouze v moderni podobé, ktera vyhovuje pozadavkim dnesni spoleCnosti. Je totiz
nesmysl po lidech pozadovat, aby zili v kamennych chySich nebo stavéli podle
tradi¢nich postupll jen proto, Ze je to z ekologického hlediska nejvice environmentalné
piivétivy zpusob. Architektura se snahou byt ekologicka by na jednu stranu méla byt
ohleduplna k ptirodé, ale také by mela vychdzet z racionalni uvahy nad skute¢nymi
potfebami jeho uzivatele. Podle Suskeho by se meéla zabyvat souladem mezi kulturou,
funk¢nosti, technikou, prostfedim a estetikou, protoze nejlepsi architektura pracuje vzdy
na n¢kolika zminénych urovnich soucasné (Suske, 2008). Proto by jakakoliv nové
vznikajici architektura méla do sebe zakomponovat nejen nejnovéejsi poznatky, popft.

sofistikované technologie, ale také rozumoveé vyuzit Casem provérené znalosti.
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Tradiéni pfistup v architektufe obecné vychazi z kulturniho, socialniho
a regionalniho kontextu daného prostfedi. Jeho uplatnéni bylo z historického hlediska
zcela pfirozené uz od pravéku po zacatek novoveku — v zavislosti na kulture a prostiedi.
Poté byl tradini pfistup do znaéné miry nahrazen modernim, jez pomohla definovat
prumyslova revoluce. Ten se také uplatriuje dodnes. Nasledujici dvé podkapitoly, které
stru¢né shrnou podstatu téchto dvou piistupi a jejich vliv na soucasné ekologické

tendence v architektufe.

2.1 Tradic¢ni pristup

Obecna charakteristika: Vychazi z tradi€nich znalosti. Multifunkéni feSeni, dlouhodobé
udrzitelny — funkéni béhem dlouhé periody, integrace, princip propojenosti
a komplexity, rozmanitost, flexibilita, symbolismus, samoregulace, funk¢éni samosprava,

environmentalni piivétivost (Laureano, 2001)

Pro tradi¢ni architekturu, ktera je z dneSniho pohledu udrzitelna, je charakteristické
hned nékolik riznych principi (viz obecna charakteristika). Ty se vzajemné dopliuji
anevyrusuji. Uplatnéné postupy vychazeji z tradi¢nich znalosti, které pracuji na
principu propojenosti a integrity — na rozdil od modernich technologii fungujicich na
principu separace a specializace (Laureano, 2001). Zarover i1 filosofie architektury
vychazejici z tohoto pfistupu je pomérné jednoducha. Budované struktury respektuji
limity prostfedi, reaguji na kulturni 1 klimaticky kontext prostiedi a vyuzivaji
konstrukéni techniky, které se diky svoji dlouhodobé zivotnosti prokazaly byt
udrzitelné. Zaroven i ucel, kterému stavby slouzi, plni mnohdy komplexni funkci
a odkazuji na spole¢né zajmy v komunité. Je to dano i z toho divodu, ze tehdejsi
spoleCnost nebyla tak fragmentovana a individualizovana jako ta dnesni — lidé byli

zvykli na komunitni zivot, kterému byly uzptsobeny i budované struktury.

V naSem regionu je tradiCni pfistup nejlépe pozorovatelny u lidové architektury,
ktera se stala neodmyslitelnou soucasti kazdé Ceské vesnice. Takova stavba byla vzdy

s ohledem na dané prostiedi citlivé zakomponovana do krajiny. Jeji velikost, organizace
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1 umisténi korespondovalo s klimatickymi podminkami, socialni kulturou a dokonce
1 s duchovnim pohledem na svét (Day, 2004). Stejné tak vyznam i esteticka podoba se
odvijela v zavislosti na spolecenské struktufe, historickém 1 regionalnim kontextu. Diky
tomu se konecna podoba i funkce takové stavby lisila podle danosti jednotlivych kraju.
AvSak 1 pres silnou diferenciaci plynouci z podminek vzniku, lze u architektury
vychazejici z tradi¢niho pfistupu pozorovat podobné rysy. Ty jsou vétSinou podminény
podobnym uvazovanim nad nejhospodarnéjsim vyuzitim stavebnich hmot. Na druhou
stranu u staveb, které demonstrovaly nabozenské sméfovani nebo vladni moc, je
posuzovani environmentalni privetivosti zabarveno — vétSinou cilevédomou politikou,

ktera uréovala dobové spolecenské priority.

V neposledni fadé je dilezité zminit, Ze pouzité konstrukce a vibec architektura
vychazejici z tradicniho pfistupu, byla jen velmi vzacné zodpovédna za environmentalni
problémy — pomineme li problémy spjaté se Spatnou sanitaci a likvidaci odpadu.
Ve skuteCnosti je cela tada tradi¢nich technologickych postupti z tohoto obdobi

vyuzivana mnohymi soucasnymi architekty.

2.2 Moderni pristup

Obecna charakteristika: vychazi z nové ziskanych znalosti, specificka feSeni, okamzity
efekt bez dlouhodobé vize, princip separace a specializace, unifikace, univerzalnost,

malo flexibilni, Zadné nebo malé uzivani symboliky (Laureano, 2001)

Moderni pfistup, z historického hlediska, odstartovala industrialni revoluce. Kromé
velké zmény v socialnim, ekonomickém a politickém systému, doslo v neposledni fade
k novému pfistupu ke stavéni. Nové se vychazi z informaci a poznatkt, které pfinesla
nova éra. Moderni architektura pfi svém vzniku postavila do popredi pozadavky
plynouci ze skutecného zivota, coz na jednu stranu pfineslo pozitivni zménu, ale na
druhou stranu tim doslo k zavrhnuti pozitivnich kvalit tradic, které vznikaly na zakladé
socialné-kulturniho kontextu. To je jednim z davodd, pro¢ je moderni architektura tak

oblibend v socialistickych rezimech. Kromé opusténi dosavadnich architektonickych
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forem zavrhla konzervativni mysleni spojené s respektem k tradici a kultufe (Suske,

2008).

Hlavni princip ke kterému soucasné ekologické tendence sméfuji, je respekt ke
globalnim problémim. Zarovei soucasna architektura, ktera se oznacuje jako
ekologicka, se ve vétsiné pfipadech odkazuje pouze na n¢j. Diky tomu se také jedna
o0 nejvice popsanou a obecné znamou otazku ekologické architektury — proto ani neni ve
sttedu pozornosti této prace. Nicméné v zaymu komplexnosti ho alesponi v zakladnich

souvislostech musim uvést.

Hlavni podstata globalniho ekologického respektu je zalozend na zastaveni
negativnich dopadd na zivotnim prostiedi. Vzhledem k tomu, ze soucasna architektura
predstavuje velky problém z hlediska vysoké energetické a materidlové narocnosti, je
snizovani energetické spotieby a maximalni vyuzivani obnovitelnych zdroji, hlavnim
imperativem této ekologické architektury. Proto ji lze obecné rozdélit na architekturu

nenaro¢nou na fosilni paliva a na architekturu na bazi pfirodnich material.

Architektura nenaroc¢na na fosilni suroviny je zalozena na predpokladu, ze tézba
energetickych surovin a jejich nasledna vyroba a spotfeba, je hlavni pfi¢nou
znecistovani ovzdusi, tvorby emisnich plynd a viubec klimatické zmény. Zaroven
omezené zasoby téchto surovin vedou k nutnosti hledani jiného energetického zdroje.

Z tohoto davodu sem patii stavby, které:

* vyuzivaji obnovitelné zdroje energie — napi. solarni geotermalni, vétrna, vodni

¢i energie z biomasy.

* maji nizké ¢i nulové energetické naroky — nutné k jejich realizaci, provozu nebo
likvidaci. Soucasné zakladnim pravidlem téchto nizkoenergetickych staveb je

efektivni snizovani tepelnych ztrat.
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Architektura z prirodnich stavebnich materialu je také velmi ¢asto povazovana
za ekologickou. Divod podporuyjici toto tvrzeni je energeticky. Jednak protoze pfi
pouziti mistnich surovin odpadéd narok na prepravu, jednak je nutna pouze energie na
zpracovani materialu. Obecné je vyroba novodobych stavebnich materiald® mimofadné
energeticky naro¢na, proto jsou podminky na nizkou energetickou zatéz nejlépe splnény
pfi pouziti mistnich pfirodnich materiald®. Ty se také dokazi s nejvétsi harmonii
integrovat do lokalnich pfirodniho prostfedi. Nicméné z ekologického hlediska je tfeba

davat pozor na rovnovazny stav mezi objemem tézby a prirtustky.

3 Novodobé stavebni materialy energeticky narocné na vyrobu — sklo, ocel, cement, polystyren, palena
cihla, atd.
4  Drevo, kdmen, nepalena hlina
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3. Ekologické aspekty v architekture

V soucasnosti se rozliSuji tfi zakladni principy, podle kterych jsou budované
struktury oznacCované jako ekologické. Patfi sem celkova energeticka Setrnost, pouzité
materidly a vazba struktury na krajinu. Prvni dva principy se zabyvaji predev§im
technickou strankou vécli, ktera je feSitelna primarné novymi technologiemi a na jejichz
podstaté je zalozena souCasna architektura, ktera si fikd ekologicka. Treti princip —
vazba architektury na prostfedi je vsak neméné dulezita. Je zaloZzena na souladu
s zivotnim prostfedim a respektu k pfirozenym zékonitostem, a tak ji nejlépe vystihuje

holisticky pfistup.

V nasledujici kapitole vymezuji ekologické aspekty, které jsou ze soucasného
hlediska spojované s tfetim principem ekologické architektury — vazbou na krajinu —
a primarné se vénuji citlivému vztahu architektury k prostiedi. Jejich podstata je
primarné zalozena na optimalizaci umélého a zivotniho prostiedi s ohledem na
jednotlivé roviny SirStho kontextu. Pravé absence souvislosti je u soucasné
globalizované architektury velky problém. V této kapitole tak vysvétlim, v Cem spociva
dulezitost jednotlivych aspektd pii navrhovani architektury. Jejich vymezenim se
pokusim rozsifit principy soucasné udrzitelné architektury, ktera se vétSinou soustredi
na vybrané prostfedky, ale uz opomiji citlivy pfistup k jednotlivym rovinam celkového

kontextu.

Zaroven bych rada uvedla na pravou miru, ze se nejedna o stanoveni zakladnich
principt udrzitelné ¢i ekologické architektury — tedy jakéhosi , desatera”, které by tihlo
ke zjednoduSeni. V prvni fadé se jedna o otevieny pohled na moznosti vhodného
pfizpusobeni trvalych struktur, které podporuji ekologickou mySslenku. Vymezené
aspekty tedy nemaji ambici vystihnout celou podstatu udrzitelné architektury a je
nadmiru jasné, ze se nebudou hodit do kazdé situace. Jejich vymezeni i tak povazuji za
dulezité, nebot’ jejich hlavni podstata je zalozena na prevenci. A ta u mnohé soucasné

architektury chybi.
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3.1 Klimaticko-geograficky kontext

V soucasném globalizovaném svété architektura vznikd témér bez ohledu na
klimatické odlisnosti dané prostiedim. Je to dano predev§im z toho divodu, ze se lidé
nachazeji na stejné nebo podobné vyspélé civiliza¢ni arovni a v disledku usiluji o totéz
hmotné zabezpecCeni, které maji tendenci stale vylepSovat. Rychlost informacénich toka
zde hraje také velmi vyznamnou roli. Lidé nikdy diive v historii nebyli tak rychle
zpraveni o novych vymozenostech uplatiiovanych jinde na svété. Tohle rychlé predavani
zkuSenosti zpusobilo, Ze se na riznych mistech planety setkavame se stejnymi nebo do
velké miry podobnymi architektonickymi celky, které neodpovidaji klimatickym

podminkam.

Z historického hlediska, i kdyz lidé usilovali v dusledku o totéz, tomu tak nebylo.
Stavby byly s ohledem na prostiedi a spoleCnost, ve které vznikaly, znaénym zpusobem
odlisné. Z pocatku byly rozhodujici pfirodni podminky. Napftiklad tropické oblasti
poskytovaly piijemné zivotni prostfedi k zivobyti bez vétSich starosti a nutnosti délat
dalekosahla rozhodnuti. Také v polarnich oblastech, kde bylo potieba se pfizpusobit
pouze jednotnym podminkam, postupoval spoleCenskym vyvoj velmi pozvolna. Naopak
v oblastech mirného pasu, kde se stfidaly ro¢ni obdobi a bylo tieba se zabezpecit z letni
doby na zimni obdobi nedostatku, byl Clovék pfinucen délat dlouhodoba opatfeni
k zaji§téni svého zivobyti. Tento dynamictéjsi vyvoj ma za nasledek rozmanité;si
architektonickou tvorbu, ktera plynula z neustalého usilovani o dosazeni toho nejlepsiho

zabezpeceni (Syrovy, 1974).

Kromé oblasti, které jsou priznivé ¢i krajné nepfiznivé pro lidské osidleni, nebo kde
se stfidaji roni obdobi, se setkavame i s oblastmi, kde panuji specifické ptirodni
podminky. Na fadé takovych mist dochazi k pravidelné se opakujicim pfirodnim jeviim,
jez utvaii celkovy raz daného prostfedi. Napiiklad pravidelné zaplavované oblasti
velkych fek udavaly pravidelny pfirodni rytmus, od kterého se odvijelo 1 spolecenské

déni v zemi. A pravé takovd mista, podléhajici dynamickym zménam prostiedi,
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zajistovala nejpriznivéjsi podminky pro rozvoj architektury, hospodarstvi, kultury

a vibec celé civilizace.
Faktor klimatu a jeho vyznam v architektuie

Klimatické podminky jsou v zavislosti na geografické poloze a nadmortské vysce
rozdilné. Nicméné ucel architektury je vSude na svéteé stejny — lidem ma poskytovat
adekvatni utocCisté pred nepiiznivymi vlivy pocasi. Klimaticky kontext tak sehrava
klicovou ulohu pfi navrhovani optimalni formy umélého prostiedi. V architektufe by
tento princip me¢l pfirozené ovliviiovat typ konstrukce, materialni zakladnu, rozmeéry,
skladbu stén, umisténi a velikost oken, tvar stfechy, orientaci v prostoru, lokaci
a organizaci celého domu. Obecné by architektura méla vychazet pravé z toho, pred
¢im ma své uzivatele chranit — zda pied teplem nebo pied zimou, ¢i byt pfizpusobena

extrémnim vykyvum teplot.

V architektufe s tradi¢nim pfistupem se obecné vychazelo pravé z téch principq,
které s ohledem na klima zaji§tovaly bezpecné a ptijemné prostiedi pro své uzivatele.
Nicméné v rozvinutych’ zemich byla cela fada t&chto principt a postupt zapomenuta
a nahrazena moderni pfedstavou o podobé umélého prostiedi. To obCas muze byt ke
svym uzivatelim diskomfortni. Na druhou stranu v rozvijejicich® se zemich jsou na
mnoha mistech tyto principy stale piirozené a uplatiované. O to pozorovateln&jsi
a smutnéjsi je jejich postupné opousténi. Nemaly vliv na tento trend ma globalizacni
proces, ktery je mimo jiné spojovan s trendem univerzalizace a unifikace potlacujici
individualizovanou vystavbu. Tim také dochazi k nevhodné implementaci
architektonickych forem do lokalniho prostiedi, které pak nemusi zcela odpovidat

danym klimatickym podminkam.

5 Rozvinuté zemé — zemé, které maji podle klasifikace Mezindrodniho ménového fondu (MMF) vyspélou
ekonomiku (napt. USA, Eurozéna)

6 Rozvijejici zemé — zemé, které maji podle klasifikace MMF vynofujici se ¢i rozvojové ekonomiky (napt. Cina,
Subsaharska Afrika)
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Respektovani klimatickych odlisnosti a nasledné uplatnéni optimalni formy, by tak
nemeélo mit své pevné misto pouze v tradi€ni architektuie. Ekologicky orientovana
architektura by méla klast stejny pozadavek. Je totiz jednodusi pocitat s optimalizaci
obytného klimatu jiz v pocateCnim konceptu, nez pozdéji za pomoci energeticky
naroénych prostiedkil’. A stejné tak je dilezité brat v potaz klimatické podminky pro

optimalni integraci novych technologii ¢i ekonomického vyuziti obnovitelnych zdroja.

Zpusob formovani architektury se v zavislosti na klimatu misto od mista lisil.
Napriklad architektura stfedni 1 severni Evropy podléhala klimatickym podminkam
mirného podnebi. Nejvétsim problémem, kterému se zde pfizpasobovaly hmotné
struktury, byla nizkad teplota v zimnich mésicich. Naopak bé&hem letniho obdobi
nepiedstavovaly vySsi teploty vyznamny problém. Diky té€zkym konstrukcim, které
meély primarné zajistit odolnost stavby a zamezit tepelnym ztratam, se jen velmi tézko

prehiivaly.

Na druhou stranu arabské architektura vznikala na pozadi diametralné rozdilnych
klimatickych podminek. V reakci na subtropické klima se dim neotevira do krajiny jako
v Evropé, ale do centralniho dvora — riadu. Zarover jsou jednotlivé domy organizované
kolem uzkych ulicek poskytujici stin. Diky tomu se mohou pomoci privanu vyrovnavat
teploty mezi chladnéjsi ulickou a teplejSim vnitfnim dvorem bez vyuziti energeticky
narocnych prostiedktl jako je klimatizace. Zaroven velké teplotni vykyvy mezi dnem
anoci vyznamné reguluje rovna stfecha. Ta nejenze zachytava srazky, ale také slouzi
jako dalsi obytny prostor. Pfes den, kdy jsou vysoké teploty, je pfijemné}si pobyvat ve
vétranych vnitinich prostorech, které se v prubéhu dne postupné otepluji. Zatimco
vecer, kdy se klima prudce ochladi, ale uvnitf zistava akumulované teplo, je lepsi
pobyvat na stfeSe. Mezitim dochazi k ochlazovani vnitfnich prostorli na pfiijemnou

teplotu. (Suske, 2008) Viz ptiloha ¢. 2

7  Napr. klimatizace, rekuperacni jednotky, atd.
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3.2 Socialné-kulturni kontext

Zakladni podstata architektury je ta, ze pro své uzivatele zajistuje ochranu. Ale
jelikoz kazdy stat, etnikum, ¢i spoleCensky celek zastava urCity nazorovy ramec
anachazi se na rozdilné technické a kulturni urovni, tak i architektura vznikala
v ruznych podminkach pro riznou spolecnost. Tato riznoroda spoleCenstvi méla své
vlastni struktury, nabozenstvi, ale také i své vlastni pozadavky na zpusoby stavéni.
Z pocatku byly lidské potfeby hmotného zajisténi v celku nenarocné. Jejich realizace
byla primarné¢ podminéna ptirodnim bohatstvim stavebnich hmot a jejich uvazenym
vyuzitim. Z tohoto divodu se na fadé od sebe vzdalenych mist setkavame s podobnymi
konstrukcemi, zalozenymi na obdobnych tUvahdch ve smyslu nejlepsiho

a nejhospodarnéjsiho vyuziti stavebnich hmot. (Syrovy, 1974)

Pro lepsi a hlubsi pochopeni dané architektury by proto mél byt bran v potaz
i celkovy kontext a ideologie spolecnosti, kterd ji pomahala budovat. Petr Suske to ve
své knize vyjadril takto: ,, Architektura byla a je vystavni skiini spolecnosti“ — jejim
vyrazem, ktery ji pomaha definovat (Suske, 2008). To umoziuje lepsi identifikaci se
samotnou strukturou, ktera je jednim ze stézejnich faktorti podporujici udrzitelnost. Ma-
li totiz dané misto néjakou vazbu na socialné-kulturni kontext, stava se pro komunitu

smysluplné a hodné ochrany.

Stejné jako klima, tak i socialné-kulturni kontext siln€ ovliviiuje konecnou podobu
architektury. Ta je jejich produktem i vyrazem. Tudiz kazda forma lokalni architektury
prebira specifika dané spoletnosti a jeji kultury. Uskali oviem muze predstavovat
univerzalni globalizovana vystavba, ktera je ke kultufe i zpusobu zivotniho stylu —
plynouciho ze socialni situace — do velké miry hlucha. Rychlost informacnich toka
zpusobila globalni stfetnuti mezi tradi¢ni a moderni architekturou, ptiCemz jejich stiet
spociva praveé ve vzajemném nesouladu. Architektura v harmonii s hodnotami tvofici

danou kulturu 1 zivotni styl je v opozici k architektufe globalni — prefabrikatu.
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Na pozadi kulturnich specifik vznika i tomu odpovidajici forma architektury. V CR
a viubec v Evropé, je rodinny dam stale chapan jako mezigeneracni sidlo, které se deédi
z generace na generaci. Je tedy bytelny a postaveny na solidnim zakladé. Na druhou
stranu dam v USA —i kdyz ma své kulturni kotfeny také v Evropé — je chapan vice jako
spotiebni zbozi poskytujici pristiesi v misté prace. Zaroven i jeho vybaveni a velikost se
velmi rychle méni podle aktualniho postaveni ve spolecnosti. Na rozdil od evropského
domu je tak lehky a snadno vymeénitelny. I proto jsou v USA skeletové dievostavby tak
oblibené. Az 65 % staveb je realizovana ze dieva a materiali na bazi dieva, které tvori

odvracenou tvar civilizaéniho megalomanstvi. (Pojar, 2012)

Socialni kontext ma také vliv na usporadani samotné stavby. Napiiklad ve stfedni
i severni Evrop€ byl dum tradi¢né koncipovan okolo centralniho zdroje tepla —
nejCastéji krbu ¢i kamen, aby doslo k rovnomérnému vyhfivani. Dnes, v dobé
ustfedniho topeni a podlahového vytapéni, se uz nemusi vychazet z tohoto principu.
Nicméné i tak se organizace domu zachovala. V praxi to znamena, ze se dum zpravidla
otevira do krajiny ¢i do ulice — aby byla zaruCena vyhlidka a komunikace s obci. Na
druhou stranu typicky arabsky dim se otevira do dvora a do krajiny se uzavira.
Komunikace s okolim tady témé&f neprobiha. Jednak to souvisi s teplym klimatem, ale

také s uzavienosti islamské rodiny 1 obce.

Velka rozmanitost architektonickych forem se odviji od kulturnich i socialnich
podminek mista jejich vzniku. Ke ztratam téchto specifik vyrazné pfispiva proces
globalizace, ktery predstavuje jejich pomalou, ale trvalou destrukci. Politické vladni
slozky se vSak v otdzce ochrany kulturniho kontextu Casto omezuji pouze na ochranu
pamatek ¢i vytvareni muzei. Nicméné potieba chranit tradici i kulturu je dilezita ve
vSech oblastech souCasného zivota (Suske, 2008). Respektovani kulturniho kontextu
ovSem neznamena branit se pokroku. Nova éra piinesla do architektonického odvétvi
celou fadu progresivnich technologii a postupt. Dulezité je vSak jejich rozumové
integrovani do jiz existujicich kulturnich podminek. Udrzitelnd architektura proto
prosazuje myslenku, abychom pred planovanou vystavbu podrobili koncept srovnani s

lokalni architekturou, ktera je vytvorena v souladu s danou kulturou.

29



3.3 Esteti¢nost

Koncem minulého stoleti doslo k nahrazeni posledniho uméleckého slohu — secese,
modernou. Ta pod svym nazvem skryva riaznorodé podoby soucasné architektury. Jejich
spoleCnym rysem je vSak odtrzeni od tradic a nové prosazované principy k dosazeni
krasna. Vznika tak novéa podoba bézné , mainstreamové™ architektury, ktera kromé jiz
zminéného ekologického problému, ma obecné slabou 1 estetickou stranku. Ta

obecnévychazi z kratkodobych modnich trenda.

I kdyz je architektura predevsim ucelova struktura, neznamena to, ze by neméla byt
zaroven krasna. EstetiCnost je kliCovym aspektem pfispivajici k jeji dlouhodobé
zivotnosti — a tedy udrzitelnosti, pficemz dulezitost je kladena na jeji splynuti s okolnim
prostfedim a na jeji uméleckou hodnotu. Schopnost vyvolat dobré pocity nez opacné je
dobrou zarukou toho, ze se stavba zachova i pro dalsi generace. Zaroven stara, ale
krasna architektura, ktera zcela vyhovuje, je povazovana také za ekologickou (Suske,
2008). Z tohoto divodu se jedna o dulezity aspekt, ktery by se mél stat novym
ekologickym imperativem. Toto odvazné tvrzeni podporuji prizkumy uvedené
v publikaci ,,Obnovitelné zdroje energie a udrzitelné budovy“ (SIP, 2018), které
ukazuji, ze vétSina lidi by se radéji priklonila k estetickym a kulturnim hodnotam, nez

k technologickému feSeni — byt i¢innému a ispornému.

Pro dnesSni moderni vystavbu je ¢asto dosti vymluvna urcita , bezohlednost™ ke
svého okoli. Proto, mluvime-li o architektonické estetice jako o dalsim ekologické
aspektu, je nutné zahrnout 1 celek. Na rozdil od jinych forem uméni, funguje
architektura pouze v kontextu se svym bezprostfednim okolim. Proto, vznika-li moderni
architektura v kontrastu se stavajici vystavbou, méla by cilit na obohaceni daného mista
a pusobit harmonicky — tedy respektovat kontext a pozvednout ho. Jednak protoze se
jedna o velky zasah do zivotniho prostredi, ale také protoze se jedna o nedobrovolné
uméni, které je pro fadu svych uzivateli vynucenym prostorem. Ne vzdy ma clovek
moznost vybrat si zivotni prostor podle svych osobnich preferenci. I tento aspekt by

méla brat architektura v potaz a nezaméfovat se na zajmy jen jedné skupiny lidi —
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nejCastéji investorti ¢i developert. M¢la by také zohledriovat nazory lidi, ktefi s ni
budou v kazdodennim kontaktu. Neméné dulezita implikace aspektu esteticnosti ma
totiz vliv na psychickou pohodu uzivatele. Vzbuzuje-li v nas prostiedi, kterym jsme
kazdodenné obklopeni, dobré pocity, mize nam dodat energii, uklidnit nas, inspirovat ¢i
motivovat. Nicméné stejné tak v nas muze vyvolavat opacné — negativni pocity. Pfi
tvorbé umeélého prostoru by tak nemélo dojit pouze k vaze nad tim, jak bude prostor
pusobit ve vztahu k Zivotnimu prostiedi, ale také jak bude pusobit na nas — jeho
uzivatele. Krasna architektura se schopnosti podpofit pocity a vnitini rozvoj se tak mize

stat jakousi terapii. (Day, 2004)
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3.4 Integrace architektury do prirodniho kontextu

Z ekologického hlediska architektura vytvorila nové umélé prostiedi, které se pro
lidi stalo novou formou zivotniho prostfedi. Patfi do ni maly domek i chram, cesta
lemovana aleji i obhospodarované pole. Svym zasahem do ptirody mize byt jen tézko
povazovana za ekologickou — a to jak z hlediska optimalizace prosttedi, tak i z hlediska
vysokych narokd na energie nebo S$patné recyklovatelnosti. Naopak mnohdy vznika za
ucelem oddéleni se od pfirody — jako ochrana pted prirodnimi slozkami jako je voda,
vitr ¢i nepfiméfena teplota. Tato snaha o optimalizaci zivotniho prostfedi neni
v kontextu historie nic nového. Uz od zemédélské revoluce, kdy byl ¢lovék schopen
krajinu spravovat — osidluje ji, vyuziva jeji zdroje k ziskavani obzivy 1 energie
a technicky 1 dopravné ji spojuje — se snazi ji ptizpusobit a vtisknout ji urcity tad, ktery
by mu vSe usnadnil. AvSak posouzeni toho, co je a neni optimalni, vzdy vychazelo
z individualnich podminek a zaviselo hned na nékolika faktorech. Nicméné vykazovany
respekt k pfirodni podminénosti se od primyslové revoluce a s naslednym nastupem
globalizace do velké miry vytratil. Mnohdy se tak lidskym zasahem zméni charakter

krajiny do takové miry, ze v ni (i pfes prvotni snahu o optimalizaci) nelze zit bez obtizi.

Dnes je krajina v Evropé z vét§i Casti kulturni krajinou. Uz se nejedna pouze
o divokou a ¢lovékem nedotcenou ptirodu ¢i zemédéelsky venkov. Krajinu chapeme také
jako moderni prostfedi, pfiCemz 1 mésto protkané hustou zastavbou je soucasti prirody.
Predni svétova architektka zabyvajici se tvorbou krajiny Anne Whiston Spirn podotkla:
, Priroda je kontinuum, na jehoZ jednom konci je divocina a na druhém meésto.
V divociné se odehrdvaji stejné prirodni procesy jako ve mésté“ (Whiston Spirn, 1984).
Budeme-li se proto bavit o architektufe v krajiné, kterda ma umoznit trvale udrzitelny
Zivot, nemuzeme se pouze soustiedit na Setrnost vici okolnimu prostredi, sobéstacnost
a obnovitelnost. Je také nutné akceptovat i1 celkovy kontext krajiny, ktery je
v ekologické otazce stézejni. Racionalni integraci architektury do krajiny jsme schopni
vyhovét nejen pfirozenym potebam, ale také vytvofit pfirozenou organizaci prostiedi,
ktera nebude narusovat krajinny raz a ve které se jako spoleCnost budeme citit dobfe.

Protoze 1 to je ekologicka kvalita.
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Umisténi stavby vzdy vychazelo z poznatki o terénni morfologii, tudiz védomé
zamysSleni se nad tim, kde a kam v prostoru umistit architekturu, neni z historického
hlediska novym tématem. Zaroven vSak z hlediska ekologie velmi dualezitym. Otazku,
zda je mozné krajinu integrovat do architektury se snazila objasnit uz celd fada
odbornik, a tak existuje rozsahlé mnozstvi publikaci vénujici se této problematice —
jinak znamé jako krajinafska architektura. Nicméné€ o samotné integraci architektury do
krajiny se v soucasnosti vedou pouze marginalni diskuse. Krajina je z architektonického
hlediska primarné chéapana jako médium slouzici ke kultivaci a optimalizaci. A s tim
také souvisi fakt, ze stale pretrvava predstava, ze architektura a krajina je
v neslucitelném postaveni a ze jedno musi ustoupit druhému a naopak. Nicméné

architektura s tradi¢nim pristupem svéd¢i o néem jiném.

Vyznam integrace architektury do krajiny

Pfirozenou integraci architektury do pfirodniho kontextu lze podpofit pii vyuzivani
mistnich surovin, respektovani lokalnich podminek, vytvofeni analogie k pfirozené se
vyskytujicim tvarim nebo zakomponovani architektury pifimo do terénu. Moznosti
uchopeni otazky citlivé integrace architektury do krajiny jsou vSak nekonecné — nebo
alespori kon¢i tam, kde konci sama kreativita. Architektura svym zasahem do krajiny
totiz neméni pouze ekologickou charakteristiku daného mista, ale také ovliviyje
i celkovy raz krajiny v §irSim okoli. At uz se tedy jedna o promySlené do krajiny
zakomponovanou stavbu ¢i nikoliv, je tfeba si uvédomit, ze architektura neni izolovana
entita bez vazby na okolni prostifedi. Krajina, z architektonického hlediska, je stejné
dilezitym prvkem jako samotna stavba v ni zasazena, protoze nic neexistuje bez

kontextu. Charakter tohoto tésného propojeni krasné shrnuje ve své knize Kiesler:

., Prirodni prostiedi je pro architekturu stejné diilezité jako architektura samotnd,

vvvvvv

okolniho prostiedi — bez ohledu na vymezenost, bez ohledu na vzddalenost a bez ohledu

na ohranicenost prostoru “ (Kiesler, 1964).
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Vyznam této myslenky muazeme interpretovat rizné€ — z hlediska vhodné integrace
architektury do krajiny, environmentalniho dopadu na zivotni prostiedi, estetiky ¢i
psychologického pusobeni na ¢lovéka. Dilezitost vhodného zakomponovani a vazby na
okoli je tedy nesporna a neméla by byt omezena pouze na dopravni spojeni — jak je to

zvlasteé patrné u nové vznikajici vystavby.

Stopy po lidském zasahu v krajiné — vcetné architektury — jsou viditelné napfic
vsemi osidlenymi kontinenty. Srovname-li vSak kulturni krajinu vyspélych statt
s historickymi regiony nebo krajinou rozvijejicich se zemi, kde se jesté¢ neuplatiiuji
moderni stavebni technologie, spatifime rozdily na prvni pohled. V takto osidlené krajiné
je mozné pozorovat nékteré principy, které v krajin€ rozvinutych zemi chybi. Pficinou
tohoto jevu je fakt, ze architektura i urbanismus tady sice vznika spontanné, ale logicky.
Zakladni limit predstavuji podminky pfirodniho prostredi, morfologie terénu a lokalni
suroviny. Diky tomu nedochazi k implementaci nevhodnych architektonickych forem,

které by pfirodni raz daného prosttedi naruSovaly.

Takova krajina, bez ohledu na to, zda se nachéazi v horskych oblastech Himachal
Pradeshe nebo ve Svycarsku, se tak zda byt zdrava a s architekturou v harmonické
rovnovaze. Viz piiloha ¢. 3. V téchto oblastech byly horské vesnice budovany
s pfirozenou pokorou a respektem k pfirodé. Lidé nejenze nedisponovali
sofistikovanymi technickymi prostiedky, ale také museli vyuzivat regionalnich surovin
a dostupnych materiald. Pfirozenou integraci do pfirodniho kontextu je tak mozné
podpofit pfi vyuzivani mistnich surovin. U tradi¢ni architektury je tento predpoklad
zcela naplnény — diky dopravnich (ne)moznostech minulé doby. Vazba takového
materialu se odrazi jak na krajinném, tak 1 na kulturnim kontextu daného mista a je

Casto soucasti kulturniho dédictvi regionu. (Suske, 2008)

V praxi to znamenalo, ze na horach v Indii se stavélo predevsim z kamene ¢i palené
hliny a v lesnatych regionech Svycarska pievazné ze dfeva. Z tohoto principu vychazi
také umisténi 1 méfitko staveb, které bylo zavislé na okolnim relié¢fu. Na prikladu
horskych vesnic lze 1 z neodborného pohledu konstatovat, ze svymi kamennymi sténami

a Stity volné rozviji okolni prostiedi a nijak ho svoji pritomnosti nenarusuji. Porovname-
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li vSak idylicky vyhlizenou architekturu horskych vesnic na upati Alp s oblibenym
zimnim stfediskem u nas — s Peci pod Snézkou, uvidime do o¢i ktiklavée bijici rozdil.
Neékolika podlazni budova Hotelu Horizont postavend v udoli, se na svych strankach
popisyje jako ,,do vysky se tycici krasny hotel na upati Snézky*. Nicméné malokdo by
pouzil pii popisu této architektury vyznamové podobné adjektivum. Respektovani
krajinného razu a citliva dostavba v ramci kontextu okoli bohuzel ¢asto u soucasné

architektury pokulhava.
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3.5 Integrace zelené do architektury

Vegetace, ktera ma piimy vliv na normalni fungovani zakladnich biocyklu, je
z hlediska zachovani zivota na této planeté absolutné nezbytnou slozkou. Ovliviiuje
kolobéh vody, klimatické poméry, skladbu plynného obalu Zemé¢, chrani pudu,
poskytuje ochranu i domov drobnym zivoc¢ichim atd. Jako pfirozena soucast Zivotniho
prostfedi vytvari pifirodé i Clovéku pratelské okoli. Stejné tak 1 pfi tvorbé umélého
prostfedi ma zeleil nezastupitelnou ulohu a jeji absence se negativné projevuje na
kvalit¢ daného prostiedi (Suske, 2008). Diky tomu se jedna o velmi vyznamny

architektonicky prvek, ktery svou komplexnosti ma vliv na celou fadu funkei.

Z historického hlediska méla zelei v architektufe nebo v jakémkoliv umélém
prostfedi vzdy své uplatnéni a misto. Dobie se védelo, ze zelefi ma schopnost zadrzet
vodu, chranit pfed néarazy vétru a v parném letnim dni poskytovat stin. Pfi vystavbé
hospodarskych staveni se v blizkosti sazely stromy — jako ochrana pied §ifenim pozaru
ijako potencialni bleskosvod. Cesty byly lemovany stromofadim® aby chranily
pocestné pred pfimym sluncem. Zaroven i ve meéstech byla zeleii zcela béznou
zalezitosti — alesponn do doby, nez doslo k rozsifeni automobilové dopravy a z toho
plynouci zvétSujici se Sitka komunikaci. Konkrétn€ v Praze byla velka Cast stromové
zelené ze stejného diavodu v 60. letech odstranéna. Uplatnéni zelené tak ustupuje
pozadavkam na infrastrukturu ¢i osvétleni. Obecné lze tedy fict, Ze 1 kdyz se dulezitost
zelené v architektufe muze jevit jako marginalni, jeji uplatnéni — jako klimaticky
1 konstruk¢ni architektonicky prvek — je vyznamné a nemélo by se chapat pouze jako

doplnék ¢i prekryti hluchych mist.

V moderni architektufe, i pfes zna¢né pozitivni funkce, se zelefi uplatiiuje zbytecné
malo. Vzrostlé stromy v blizkosti lidskych obydli 1 aleje podél cest mizi rychlym
tempem, protoze predstavuji zna¢né bezpecnostni riziko. Zarovein 1 v betonem zalitém

meésté neni Casto pro zelen mnoho prostoru. Mnohdy se zelené plochy redukovaly na

8 Na pielomu 19. a 20. stoleti dochazelo k cilevédomému vyuziti aleji podél vyletnich cest. Ty spojovaly mésto se
svym nejbliz§im okolim. Vlivem postupujici urbanizace poté doslo k propojeni zelen¢ ve vnitinich ¢astech mésta
se zeleni na periférii, a tedy i k obohaceni biodiverzity ve méstech (Kucera, 2016).
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presné vymezené zahonky a kratce stfizené travniky v anglickém stylu, aby plnily
primarné estetickou funkci. Ty jsou vSak v letnim obdobi mnohem vice nachylné&jsi ke

spaleni od slunce, a misto ochlazovaci funkce se samy zahtivaji.

Vyznam a funkce zelené

Mezi nejvyznamnéj§i funkce zelené patii schopnost zadrzovat vodu, zachycovat
prachové castice, vazat CO,, poskytovat prostiedi pro jiné zivocCichy (a tedy obohacovat
biodiverzitu), ochlazovat okoli, produkovat jidlo, tlumit hluk z okoli nebo mit vliv na
psychiku ¢loveéka. Také ma obrovsky vliv na svétlo a stin, optimalni vlhkost a proudéni
vzduchu. Je-li zelen zahrnuta uz v pocateCnim konceptu, muzeme mluvit

o nejefektivnéjSim a zaroven i nejlevnéj§im architektonickém prvku.

Dalsi dilezitou funkci zelené v architektufe je podpora pfirozené vodni cirkulace.
Pfi jejim vhodném zakomponovani do architektury je mozné, aby regulovala vydej vody
ze svého povrchu. V idedlnim pfipad€ jsou vodni srazky zachyceny zeleni praveé tam,
kde spadnou, ptficemz dvé tretiny slunecni energie je nasledné spotfebovano na jeji
odpar. Diky tomu ma tento systém schopnost vyrovnavat teplotni vykyvy — a to jak

v Case, tak 1 v prostoru.

Vegetace, jakozto hlavni vodni recipient, je dalezitym prvkem se schopnosti zadrzet
srazkovou vodu. Nové€ vznikajici architektura uvédomujici si nedostatek vody v krajiné
jde vSak jesté dal a kromé vegetace vyuziva 1 dalsi technické prostredky. Stale Castéji se
tak setkavame s umeélymi vsakovacimi systémy nebo s noveé vybudovanymi vodnimi
plochami, které slouzi pro zadrzeni vody. At uz tedy na zelen v architektufe nahlizime
jako na néco estetického, co ma umeélé prostiedi predevs§im zkraslovat, nelze ji upfit
1 vyznamnou klimatickou funkci. Diky tomu se také stala stézejnim predmétem diskuzi

vénujici se feSeni otazek adaptace architektury na zménu klimatu.
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Zeleii jako architektonicky prvek

Zohlednovani klimatickych a globalnich probléml vedlo k obrovskému rozmachu
na poli ekodotaci, které podporuji kroky implementace zelené do architektury — nékdy
oznaCované také jako modrozelena infrastruktura. Ta fesi vodu, zelefi a vubec klima
jako jeden celek. V otazce vodniho hospodaristvi jde o minimalizaci odtoku srazkovych
a odpadnich vod a jejich nasledné maximalni vyuziti na zlepSeni mikroklimatu (Plotény,

2020).

a) Velky rozvoj zaznamenaly tzv. zelené strechy, které jsou dokonce v nékterych
regionech na rovnych stfechach natizené (napf. v Londyné). Jejich hlavni vyhoda, mimo
jiz vySe zminénou ekologickou hodnotu, spoc¢iva v jejich izola¢ni schopnosti regulovat
sidelni mikroklima a chranit proti velkym teplotnim vykyvim. Ty patii mezi hlavni
Cinitele zodpovédné za konstrukéni poruchy. Zeleii je zde uplatnéna jako konstrukéni
prvek se schopnosti prodlouzit zivotnost stfechy. Nicméné funkCnost a estetiCnost

takové stfechy je mimo jiné také zavisla i na pravidelné udrzbé.

b) S dalsim uplatnénim vegetace v architektufe se mizZeme setkat na fasadé budov.
Opét zde vegetace vytvari souvislou izolani vrstvu, kterd je schopna celorocné
(v zavislosti na druhu popinavé rostliny) zajistit ochranu proti tepelnym ztratam. Velmi
populami jsou tzv. vertikalni zahrady, kde rostliny mohou vyristat v hydroponii,
v prostfedi s umélou zavlahou, na ploSe v malych nadobkach ¢i v plochych panelech,
které se nasledn& umisti do svislé polohy. Casto tato infrastruktura obsahuje také prvky
zajistujici efektivni vodni hospodarstvi schopné zachytit a zpracovavat destovou vodu.
Nicméné otazka, zda se jedna o ekologickou implementaci zelené do architektury, je
diskutabilni. Z ekonomického i energetického hlediska se jedna o zbyte¢né nakladné
feSeni, které je spiSe demonstraci technické zdatnosti, jez vétSinou pouze piekryva
zakladni neekologicky koncept budovy. Bezesporu se vsak jednd o velmi efektni

a krasnou fasadu, ktera ziskava na celosvétové popularité.
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¢) Na druhou stranu, stejné efektni a funkéni je popinava zelenl (jako napt. stale zeleny
bfe¢tan). Avsak z finanéniho hlediska nemusi vyjit vibec na nic. Casta kritika, Ze
popinavé rostliny obtézuji hmyzem a ni¢i fasadu, je davno vyvracena. Nikdy se
neprokazalo, ze by kvali popinavé zeleni hmyz do interiéru vnikal casté€ji nez
u normalni fasady. Zaroven ani nedochazi k proniknuti kofent do struktury fasady —
naopak ji zelen chrani pfed vykyvy teplot a povétrnostnimi vlivy, a tak prodluzuje jeji

zivotnost (Suske, 2008).

I kdyz architektura vznika a rozsifuje se na ukor pfirodniho prostiedi, uplatnéni
zelené hraje z hlediska tvorby umélého prostiedi velmi dilezitou ulohu. Nejenze
dopliiuje kompozici umélého prostiedi, ale také ma vliv na fadu jiz vySe popsanych
funkci. Neni proto divu, ze se stala dulezitym predmétem v otazkach feSici dopady
klimatické krize na umélé prostedi. I pii pohledu na Ceskd mésta je ziejmé, ze se do
popiedi dostava architektura, kterd do sebe dokaze integrovat alespon ¢astecné néjakou
vegetaci. Tato skute¢nost, kromé estetické hodnoty, pfinasi také mozné feseni v otazce
environmentalnich problému — jako je napfiklad nedostatek vlhkosti v sidlech, absorpce

Skodlivych 1 prachovych €astic ¢i regulace mikroklimatu.
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4. Udrzitelny rozvoj a architektura

Z anglického originalu ,, Sustainable development” se tento termin nejcastéji
preklada jako trvale udrzitelny rozvoj nebo jen zkracené jako udrzitelny rozvoj (UR).
V nejsir§im slova smyslu jde o vzdjemnou harmonii mezi lidstvem a pfirodnim
prostfedim. Z toho vychdzi i1 zadkladni mySlenka, kterd spociva ve vSeobecném
presvédceni, Ze vSechny lidské aktivity by mély ve svych duasledcich podporovat

dlouhovékost planety a jejich obyvatel.

Podle definice ze Svétového summitu k udrzitelnému rozvoji v Johannesburgu
(2002), je udrzitelny rozvoj zaloZen na rovnovaze tfi pilif — socialniho, ekonomického
a environmentalniho. Udrzitelnost spociva v harmonické rovnovaze mezi témito aspekty
— tedy zivotni urovni obyvatel, ekonomickym vyvojem a dopadem na zivotni prostredi.
Hlavnim cilem tedy je, aby nedochéazelo v né¢jakém pilifi k vyvoji na ukor dal§iho. To
vSe by mélo prispét k trvale udrzitelnému rozvoji, jez uspokoji soucasné naroky lidi, ale

zaroven tim nedojde k ohrozeni potieb dalSich generaci.

Podle jednotlivych pilifta udrzitelného rozvoje lze definovat zakladni predpoklady

pro environmentalné piivétivou architekturu a jeji principy.
Environmentdalni piliv

Environmentalni pilif se primarné soustfedi na omezeni negativnich antropogennich
dopadii na Zzivotni prostfedi, ochranu ekosystémt nebo Setrnost pii vyuzivani
neobnovitelnych pfirodnich zdroji. Tyto zdroje totiz vytvaii prostiedi, jak pro nasi
existenci, tak i pro na§ dal§i rozvoj. Tudiz ani architektura, ktera vytvafi konecnou
podobu umélého prostiredi, by nemeéla poskozovat globalni ekosystém nebo byt
zodpovédna za vycerpani téchto zdroju. V této souvislosti jde tedy hlavné o Setrné
hospodareni s pfirodnimi zdroji (jako je dfevo ¢i fosilni suroviny) a odkaz ke
globalnimu ekologickému respektu, ktery u soucasné architektury apeluje na
energetickou a materialovou nenaro¢nost. SouCasné je dulezité, aby se vyuzivalo

stavebnich materiali a postupt, které budou mit co nejmensi vliv na fungovani
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ekosystému. Architekti by proto méli vyuzivat takovych materialt, které nebudou
zodpovédné za poskozeni a znecisténi zivotniho prostiedi toxickymi latkami v zddném
stadiu zivotniho cyklu stavby — od procesu vyroby az po likvidaci. Pfirodni, biologicky
rozlozitelné ¢i recyklované materialy by mély byt béznou praxi. Zaroven udrzitelnost
muze byt také podpofena vyuzitim mistnich materiald a mistnich stavebnich

pracovnikt, diky Cemu se snizi environmentalni dopady plynouci z dopravy.

Socidlni pilir

Socialni pilif se obecné zaméruje na podporu komunitniho rozvoje, socialniho
zabezpeCeni C€i omezovani chudoby. Architektura by v tomto smyslu meéla byt
napomocna a prisp€t k naplnéni téchto cili. Koneckonct ucel architektury spociva
v zajisténi pristiesi. Presto ale podle udaji OSN zije vice nez 1,6 miliarda lidi
v neadekvatnim zivotnich podminkach — z toho 1 miliarda ve slumech. Srovnani dat
zroku 2014 a 2018 vSak nenaznacuje, ze by se tento trend mél zménit (UN-HABITAT,
2020). Hlavni davod, pro¢ v soucasnosti zije az 20% celkové populace v takovych
podminkach, je predevsim ekonomicky. Ze sociologického hlediska je tak dualezité, aby

byl dm pro vétsinu lidi financné dostupnou zalezitosti.

Ekonomicky pili¥

Ekonomicky pilit se v zakladni roviné vénuje hospodarskému ristu,
nezameéstnanosti, globalizaci nebo rozvoji regiond. Patfi sem témata, ktera Casto souvisi
s procesy vyroby a spotteby, pfi nichz v soucasnosti dochazi k velké akumulaci zisku —
nicmén€ za neSetrného plytvani pfirodniho bohatstvi. V souCasnosti nastavena
ekonomika, kdy na zacatku vyrobniho procesu ubyvaji zdroje a na konci se hromadi
odpad, je neudrzitelnd. Podstata udrzitelné ekonomiky tak vychazi z toho, ze funguje
jako kolobé&h a nepodporuje konzum. V udrzitelné architektuie by tak mélo jit o hledani
rovnovahy mezi tim, co nabizi soucasny ekonomicky systém a co jsou skute¢né potieby

lidi.
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Podle teorie udrzitelného rozvoje se tak stava novym ekologickym imperativem
navrhovani a stavéni budov, které nebudou vycerpavat piirodni bohatstvi ani jinak
negativné ovlivilovat pfirozené fungovani globalniho ekosystému. Zaroven je na
architekturu kladen pozadavek, aby byl standard domu ekonomicky dosazitelny pro
vétsSinu lidi. Zajisténi adekvatniho a zdravotné nezavadného bydleni je také soucasti
vétsiny koncepci udrzitelného rozvoje. V neposledni fadé by architektura méla byt
zalozend na rovnovaze mezi moznostmi ekonomického systému a skuteCnymi

potiebami uzivatelt.

Principy udrzitelného rozvoje se snazi postihnout a reagovat na vazné globalni
problémy, jejichz komplexita a propojenost predstavuje slabé misto celého konceptu.
Nicméné i kdyz pojeti udrzitelného rozvoje neni dokonalé a ani neni védeckou teorii,
v soucasné dobé nemame lep§iho vychodiska, které by dané problémy fesilo na takové
urovni (Novacek, 2011). V nasledujici podkapitole se proto zaméfim na vyznamné
mezinarodni koncepce, které vyraznym zpusobem zménily obecné nahlizeni na

udrzitelnost v architektufe.

4.1 Udrzitelnost v architekture podle Agendy 21

Snad nejvyznamnéjSim meznikem v pohledu na ekologii se stal Summit Zemé —
Konference Spojenych ndrodii o Zivotnim prostiedi a rozvoji — v Rio de Janeiro v roce
1992. Jednalo se do té doby o nejvétsi konferenci v historii, které se zucastnilo celkem
178 zemi z celého svéta a jejimz hlavnim cilem bylo vytvofit vizi udrzitelného rozvoje
atu podpofit pomoci postupného napliiovani na vSech urovnich — a to jak na
mezinarodni, tak i1 na lokalni urovni. Zde také bylo pfijato celkem pét koncepci
udrzitelného rozvoje: 1. Deklarace z Rio de Janeiro o zivotnim prostfedi a rozvoji,
2. Ramcova Gmluva Spojenych narodd o zméné klimatu, 3. Umluva o biodiverzité,
4. Agenda 21, 5.Pravné nezavazné, autoritativni prohlaseni k principim globalni

dohody o vyuZzivani, ochran¢ a trvale udrzitelném rozvoji vSech typu lest.
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Z hlediska architektury byla nejvyznamnéjsi koncepce Agendy 21, diky které doslo
k principialni zméné ve zpusobu nahlizeni na architekturu. Jako jeden z cilu si tento
dokument klade podporu trvale udrzitelného rozvoje lidskych sidel. Jako stézejni
problém této otazky je spatien v nadmérné energetické zatézi umeélého prostredi,
pfedevSim v rozvinutych zemich, jez ma negativni vliv na fungovani globalniho
ekosystému. Na druhou stranu rozvojové zemé jsou se svymi ekonomickymi
a socialnimi problémy v diametralné rozdilné situaci, kdy ani nedosahnou na potrebné
kvalitni materialy a nutnou energetickou zakladnu pro zlepSeni kvality lidskych sidel.
Kvili nizkym investicim ve stavebnim odvétvi se podminky umélého zivotniho
prosttedi v téchto regionech zhorsSuji. Vyspélé staty se vSak shodly na tom, Ze je na nich,

aby rozvojovym zemim poskytly pomoc pii sméfovani k udrzitelnému rozvoji.

Hlavnim cilem je tedy zmirnit environmentalni dopady rozvoje mést, zlepsit
socialni, ekonomickou a environmentalni kvalitu umélého prostiedi a poskytnout
zdravotné nezavadné Zivotni prostiedi pro viechny lidi bez rozdilu. Reseni této rozsahlé
problematiky by meélo byt zalozeno na technické spolupraci a uzké komunikaci mezi
vefejnym, soukromym a komunitnim sektorem. Diky zohlednéni komunitnich potreb

tak vznika prostor pro naplnéni socialné-kulturni aspektu.

Na obecna stanoviska Agendy 21 hned vzapéti reagovala Svétova unie architektt
(UIA), ktera v roce 1993 wvydala pomémé stru¢né prohlaseni: ,,Declaration of
Interdependence for a sustainable future“. Tehdejsi prezident UIA, Olufemi
Majekodunmi, se v ni zavazuje k tomu, ze environmentalni a socidlni udrzitelnost se
musi stat zakladnim principem prace vSech architekti. Dale se zavazuje k tomu, Ze je
tteba vyvijet a zlepSovat postupy, technologie, ucebni osnovy a sluzby, které umozni
lepsi implementaci udrzitelné architektury do jiz existujiciho prostoru. A v neposledni
fadé apeluje na vytvoreni zasad a predpist, které by stanovily, ze se udrzitelna

architektura stane béznou zalezitosti vetrejného zivota.

O dva roky pozdé&ji, v roce 1995, nasleduje dokument Evropské rady architektd
(ACE), ktery nese nazev ,, Evropa a architektura zitrka “. Ten reaguje jak na Agendu 21,
tak i na prohlaseni UIA a predklada ucelenéjsi pohled evropskych architektti na podobu
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umélého prostiedi. Reflektuje se zde nutnost globalni ekologické potieby, pricemz se
opétovné klade duraz na snizovani energetické naroCnosti a moznosti vyuzivani
obnovitelnych zdroji. Soucasné je vSak zminéna nutnost respektu k lokalnim
klimatickym podminkam a dulezitost integrace zelené do architektury. Zaroven vubec
poprvé dochazi k reakci na negativni dopady spojené s procesem globalizace.
Univerzalni globalizovana architektura pohlizi na wvystavbu jako na vyluéné
ekonomicky proces a nebere ohled na kulturné-harmonické prostiedi. To by mélo byt
podle dokumentu spole¢nou potiebou vSech Evropskych obCand. Ekonomicky vyznam
stavebniho primyslu je sice nevyvratitelny, avSak je nutné pfijmout nadfazeny ukol této
ekonomické nutnosti, ktery by mél za cil vytvortit kvalitn€jsi umélé prostiedi, které

nebude redukovano na spotiebni predmeét ekonomické a primyslové politiky.
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6. Diskuse

Udrzitelna architektura se z dneSniho pohledu jevi jako takova, ktera vykazuje
globalni ekologicky respekt. Ten spodiva v tom, ze primarné cili na snizovani
energetické a environmentalni zatéze. Dum by mél byt podle tohoto principu
energeticky Setrny, bez uhlikové stopy, mél by efektivné hospodafit s vodou a vyuzivat
nezavadné stavebni materidly atd. Zaroven by mél byt po doziti zcela recyklovatelny.
K podobnym zavérim o predstavé udrzitelné architektuie dosSla i zakladni teoreticka

koncepce — Agenda 21.

Dle mého nazoru je to ale velmi malo. Opravdu environmentalné piivetiva
architektura by méla pracovat na vice urovnich soucasné. To, ze je stavba naptiklad
energeticky Setrna a vyuziva alternativnich obnovitelnych zdroja, je samoziejmé dobfe,
ale k ekologii ma velmi daleko. Bohuzel zatim se pfistupuje k feSeni nasledka (napf.
omezovani energetické spotieby), ale uz méné k hledani pfi¢in. V Cemz také spattuji
nejvetsi problém soucasné architektury. Pokud se mame snazit o vytvoreni optimalniho
umélého prostiedi, musime se také zaméfit na prevenci — tedy respektovat i dalsi
aspekty — klimatické, geografické, kulturni, atd., a tim pfedchazet pfi¢inam vysoké
energetické a materidlové zatézi. Vznika-li totiz uniformni globalizovana vystavba,
ktera je v opozici k ekologickému idealu a ktera tyto aspekty postrada, t€zko mizeme
stavbu, 1 ptes sofistikované nejnovéjsi technologie, oznacit jako udrzitelnou. Vymezené
aspekty sice nezarucCuji celkovou energetickou Setrnost, ale zaroven jejich

respektovanim se mizeme vyvarovat pozd€jSimu navySovani energetické zatéze.

Pro¢ tedy stale nedochazi k rozsireni dialogu o principech udrzitelné architektury?
Pro¢ se pfistupuje pouze k feSeni nasledki? NejspiS proto, ze snizovani Skodlivych
emisi a energetické spotieby je dobfe méfitelné a uchopitelné byrokraticky. OvSem
nastroje, které by myslely na prevenci a eliminovaly negativni dopady uniformni
masové architektury, je tfeba jesté pfijmout. Zatim jediny vyznamny dokument, jenz na
tento problém upozornil a vyzval k respektovani SirSich souvislosti, je ,,Evropa

a architektura zitrka“ od ACE z roku 1995. Nicméné od té doby nebyl dal reflektovan
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v dalSich vyznamnych koncepcich pro udrzitelny rozvoj (jako jsou napi. Cile
udrzitelného rozvoje SDGs). Vladni predstavitelé tak sice vétSinove uznavaji zavaznost
a rozsah zpusobenych Skod na Zivotnim prostfedi, ale uz jen vzacné hledaji napravna
feSeni v samotném pristupu. Bohuzel stile pretrvava, ze vétSina dohodnutych

kompromist se nese v duchu zachovani statusu quo — z hlediska zachovani pokroku.

To, ze se ekonomicka pravidla a principy v kratké dobé nezméni, je fakt. Bylo by
ovSem zadouci, a to alespor do urCité miry, aby byl ekonomicky rtst vyvazovan vyssim
principem. Jeho absence je také charakteristicka pro globalizovanou architekturu, ktera
vychazi vstiic pravé soucasné nastavenému ekonomickému systému. Mame-li se proto
snazit o udrzitelnou architekturu, méli bychom v prvni fadé vychazet také z kulturnich
a moralnich hodnot. Ty se ovSem v zavislosti na misté, kulture a socialnim zazemi lisi.
A snad i to je divod, proC je opravdova podstata udrzitelné architektury stale tézko
uchopitelnd. To také dokazuji nazory odborné, ale i laické verejnosti, které se v této

otazce v mnoha ohledech rozchazi.

Vétsinovy nazor na principy udrzitelnosti, jak uz bylo nastinéno, respektuje pouze
nekteré aspekty — Casto zaméfené na sofistikované technologie ¢i minimalizaci
energetické naroCnosti. V jinych ohledech muze byt architektura s ekologickymi
tendencemi vnimana jako produkt levicového smysleni, které je zalozené predevsim na
prosazované skromnosti a omezovani. Jindy je udrzitelnd architektura spojovéana
s alternativnim stavénim ¢i dokonce s tradicionalismem. At tak ¢i onak, zda se, Ze
v soucasnosti se za ekologickou architekturu povazuji pfedevsim ty hmotné struktury,
které se lisi od bézné zastavby. To také vypovida o nejvétsim problému soucasné
architektury. O ekologii v architektufe se stale mluvi oddélené, jelikoz neni soucasti

bézné architektury.

Z tohoto davodu bych se pokusila oprostit od vSech zavedenych predstav
o environmentalné pfivétivé architektuie a jednoduSe ji nazvala jako dobrou
architekturou. Napadd meé, ze jeji nejleps§i podstatu vystihuje princip normalnosti
a pfirozenosti, protoze jen tyto nepiesné a dosti abstraktni kvality, se z historického

hlediska ukazaly byt udrzitelné. Dobra architektura respektuje ptfirodni zakonitosti,
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racionalné premysli o potiebé a spotieb€, vychazi ze zpusobu Zivotniho stylu a je
umocnéna kulturnimi specifiky. Na druhou stranu vSak nejde vstfic zadnému
extremismu — ani tomu ekologickému. Extrémy totiz nikdy dlouhodobé& nevydrzi. Jejich
podstata je neukotvena, vychazi pouze z modnich trendd, a tak je jejich kouzlo

pomijivé.

Na zavér bych si dovolila podotknout a zaroven i trochu zpochybnit poznatky, ke
kterym jsem v této praci dospéla. I kdyz si stojim za tim, ze je tfeba misto globalizované
architektury tvorit dobrou architekturu, plné si uvédomuyji, ze jakkoliv je tato myslenka
minéna dobfe — v zajmu zivotniho prostfedi i potieb uzivateld, podléha klasické dualite.
Jako jiné oblasti lidské Cinnosti, tak ani architektura neni Cernobild. Néktera je lepsi
apracuje na vice urovnich souCasné¢ a ncktera je zase slabsi. Dokonce ani
o globalizované architektuie se neda fict, ze by byla vylozené §patna. Mnohym svym
uzivatelim piinasi tizeny pocit optimalniho prostoru, ktery vyhovuje jejich zZivotnimu
stylu. Zaroven diky jeji masové produkei a relativni ekonomické dostupnosti, se dostalo
zajisténi potieby bydleni nejedné socialné znevyhodnéné rodin€. Proto si nemyslim, ze
je tieba vSe zatracovat. Kazdy jsme jiny a stejné tak se lisi i nase potieby. Za dulezité
ovSem povazuji, abychom tyto potieby spravné reflektovali a vytvareli tak mista

s ohledem na souvislosti.
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Zavér

Pfiznavam se, ze na uvodni otazku, co konkrétné predstavuje ekologie a udrzitelnost
v architektufe, stale neznam presnou odpoveéd. Nicméné rozpaky jsou v této otazce na
misté. Rozdilné uchopeni téchto pojmt znesnadiuje vymezeni jednotné definice, ktera
by méla univerzalni platnost a tedy jasné urcila, jaké struktury jsou environmentalné
Setrné, neboli udrzitelné. Nejednotné predstavy o takové architektute doklada i neustala
snaha o redefinovani néceho, co uz davno existuje. Je samoziejmé, ze se kazda generace
snazi prispét néim novym, co tu jesté nebylo. Nicméné to neznamena, ze je tieba

zatratit vS§echno, co dobfe funguje.

Udrzitelna architektura soucCasnosti je teprve na svém evolucnim zacatku. Jeji
principy, zatim tézko definovatelné, se porad hledaji. Stejné jako jiné oblasti zaziva
tendence ke zjednoduSovani. To dokazuji 1 zakladni koncepty udrzitelného rozvoje,
které se také soustfedi primarn€ na technicistni stranku — je také nejlépe meéfitelna

a uchopitelna byrokraticky.

Budované struktury by tak mély vznikat s ohledem na klimatické a geografické
podminky, aby uz v po¢ate¢nim konceptu byla zahrnuta ivaha nad nejlepsi optimalizaci
obytného klimatu. Zaroven by mély respektovat kulturni a socialni kontext, aby doSlo
k maximalnimu naplnéni uzivatelskych potieb a ptizpiisobeni zivotnimu stylu daného
regionu. Je-li totiz architektura vytvarena bez specifického kulturniho kontextu, tézko

|ze zabranit spoleCenské frustraci.

Predpoklad k dalSimu vyvoji udrzitelné architektury by tak mél byt zalozen na
racionalni Uvaze nad Sir§Sim kontextem, ktery jsem se v ramci této prace pokusila
postihnout. Nejen z ekologického hlediska povazuji zohlednéni vymezenych aspekta pfi
navrhovani architektury za stézejni. Pfi tvorbé naseho prostoru bychom méli vytvaret
mista, se kterymi se mizeme identifikovat a na kterych nam bude zalezet. Tim také

budeme mit potiebu se o né starat.
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Seznam priloh

Priloha ¢. 1

Fotografie z archivu autorky

Globalizovana architektura nerespektuje klimatické podminky ani kulturni kontext,
podle kterého by bylo mozné architekturu alespori ramcové identifikovat. Bez
informace, ze se na fotografii jednd o administrativni budovu v centru Bruselu, by

kazdy pozorovatel mohl jmenovat jakoukoliv jinou svétovou metropoli.
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Priloha ¢. 2

Fotografie z archivu autorky

Typicka arabska architektura v Marakési. Dim respektuje klimatické podminky a
optimalizuje obytné klima mimo jiné tim, ze se misto do krajiny otevira do centralniho
dvora — riadu. Zaroven rovné stfechy slouzi pro zachyceni vody a jako dalsi obytny

prostor kvili velkym teplotnim rozdilim.
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Priloha ¢. 3

Key Gompa v Himachal Pradesh, Indie. Fotografie z archivu autorky.

Graubiinden, Svycarsko. Fotografie z archivu autorky.

Tradiéni architektura v horskych oblastech Indie a Svycarska nazorné demonstruje,

jak 1ze pomoci vhodné integrace architektury harmonicky rozvijet krajinny raz.
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