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VyuZziti koz a ovci pfi pé€i o krajinu a jejich zarazeni v ekologickém zerdélstvi

ABSTRAKT

Cilem diplomové prace je analyza podminek sp@bo chovu ovci a koz na
ekologické farmi. Popsan je management pastevnihisapu chovu u obou drihevirat
a nasledné posouzeni vhodnosti sfreddo chovu a posouzeni vyuziti malydkivykava
pii Gdrzls krajiny. Stado ovci a koz bylo sledovano na ekofaSlungna na Sumay
Zvolena byla metoda etologického sledovani a tor& kihem jedné pastevni sezony.
Aplikovana byla metoda skupinového snimktasovym intervalem 10 minut po celych 24
hodin. Na zaklagl vlastniho sledovani byly stanoveny zakladni zivqirojevy zvfat
v obou stadech (pastva, leZeni, stani a pohybxBoéno bylo také komfortni, masée,
socialni a sexualni chovani. Ziskana data z jengoti pozorovani byla vyjaéna
absolutnim a procentuélnim podilem zakladnich niebt projewt v pribéhu dne formou
souhrnnych tabulek a gfaf Vysledky byly vyhodnoceny na zakkadstudia odborné
literatury a legislativy zagfené na ekologické zeflIstvi a etologii koz. B etologickém
sledovani bylo zji#no, Ze se ovce a kozyelem pastevni sezony chovaji obdébn
a vyhovuje jim stejny denni rezim. Pastevnisgh chovu proto odpovidal jejich vrozenym
biorytmam a umo#oval jim neomezené arippzené projevy chovani. MalitgZzvykavci
pusobli @iznivé na adrzbu Sumavské krajiny, zejména tim, Ze elijhinalety devin a

plevelné druhy rostlin.

Kli ¢éova slova: mali grezvykavci, ovce, kozy, etologie, trvalé travni psiyo

ekologické zer&délstvi, p&e o krajinu.



The Utilization Of Goats And Sheep In Care For Landcape And Their

Submission In Ogranic Farming

ABSTRACT

The analysis of management of sheep and goat bgeedi the organic farm is the
main aim of my thesis. The herd was examine aStha&na organic farm in the Sumava
Mountains. The animals were monitored during gsi@ason by force of metod ethology
monitoring. Sheep and goats were monitored andag done four times for always 24
hours during a grazing period. The method of tmeatimonitoring was used and the base
categories of the behaviour (food intaking, lyistanding and moving) were written down
by an interval method - the interval took 10 mirsut€he comfortable, mother's, social and
sexual behaviour were writen down as well. Gainedadfrom single sighting was
expressed absolute and percentage share formtabl@ls and graphs. The results were
interpreted on the basis of the study of spectardiure and legislation about organic
farming and animal ethology. The way of sheep aoatg farming was according to an
inborn biorhythm and gave the animal free and m@htways of behaviour. The
physiological and ethological needs of animals satsfactory. Sheep and goats have the
possibility to graze freely on pastures and thefeatf positively on the landscape

management. They keep grasslands without woodyspdard weeds.

Key words: small ruminantssheepgoat, ethologyprganic agriculture, grassland,

landscape management.
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1 UvVOD

V dnesni dob je kladen draz nejen na proddki funkce zerddélstvi, ale takeé
na funkce mimoproduki. Nezanedbatelné jsou zejména funkce Kkrajino&orn
a pirodoochranné, které sfgaji v p&i a udrzovani firodni rovnovahy a v ochran
a podpde biologické rozmanitosti zefdélskych ekosystéin Témto principim je
blizké ekologické zemugélstvi, které upednostiuje Setrné technologie, zachovava
a zlepSuje kvalitu jdy a vodni rezim v krajih a uziva tradinich druti plodin
a hospodi&skych zvfat. Rozvoj Setrnych systénzentdélstvi pak nastava zejména
v produkiné mére priznivych oblastechip obhospodovani trvalych travnich porast
kde je nezastupitelny chov skotu a malyébzpykava, tedy ovci a koz.

Chov ovci a koz se @eské republice po dlouhodobém uGtlumustopzviji.

O tradeni chov malych pezvykavé maji zdjem zejména ekologicky hosptida
farm&i. Ovce a kozy se vyzikgji svou nenarénosti a houzevnatosti a oproti skotu
jednoduchym a ekonomicky lépe dostupnymisgbem chovu. Pro ekologické
podnikatele je navic lakavé nabizet produkci nen&ddbioproduki a nasledé takeé
biopotravin, nafiklad v podok owich a kozich sy, které &zné potravingskée odetvi
nabizi jen vyjimeng.

Mali pirezvykavci jsou také nenahraditelrii pdrzbs krajiny, kdy jsou i cile#
pouzivani k udrzé biologicky cennych uGzemi, n#glad jako pirozena so&ast
hospodéeni na chragnych druho¥ bohatych loukach.

Ucelem této diplomové prace je posoudit managemeddastovci a koz
chovanych na ekologické fainr hlediska vhodnosti sp@eého chovu a to pomoci
etologického sledovani. DalSim cilem je pak vyhdidmn¢hodnost a moZznosti jejich

vyuziti pro adrzbu krajiny Sumavy.



2 LITERARNI P REHLED

2.1 Vyznam chovu malych pezvykavai

2.1.1Vvyvoj chovu ovci a koz na naSem Gzemi

Ovce a kozy pat k nejstarSim domestikovanym hospis§m zviatim.
Prvni zpravy odchto zviatech pochazeji z dosud nejstarSiho znamého osidEswi
Chemi, které je datovano kolem r. 8808 Kr. a dalSi dkazy pochazeji z Jericha
a Jordanu z doby kolem 70080. iKr. (Spath a Thume, 1996). Ovce se na naSem Uzemi
chovaji od 9. stoleti. Ve 20. stoleti se¢pmi stavy malych i@Zzvykavé na naSem
Gzemi prudce snizily (Veik, Kral, 1998).

V dnesni dob dochazi k pozvolnémuistu chovu &chto hospod&kych zvitat.
Podle Svazu chovatelovci a koz (SCHOK) & eskomoravské spaleosti chovatel
pievazuje VCR chov kombinovanych a masnych plemen ovci, v chkna jsou pak
nejrozsfensji plemena dojna. YR pretrvava nizka spieba skopového a koziho masa
i mléka a vysoky podil doméacich porazek. Chov oxckoz petrvava na malych
farméach a chovatelé mivaji deptji do 10 kus zvitat. Cesky statisticky fad uvadi
v dubnu roku 2010 get ovci 196 913 a et koz 21 709 (Bucek a kol., 2010).
Celkové zatizeni zernglské mdy ovcemi je VCR velminizké acini pouze kolem
2,7 ks na 100 ha zewmklské mdy. Ptimér EU predstavuje 72 ks ovci na 100 ha
(Stolcové a Stolc, 2006).

V souastné dob spaiva vyznam chovu ovci a koz v jejich mnohostranné
uzitkovosti. K hlavnim produkin pati maso a mléko, jenz jsou vyznamnym zdrojem
bilkovin pro rostouci lidskou populaci. Na Usekurolyy viny dochézi k poklesu
produkce. Hlavnim @vodem je prudké snizeni ga ovci, relativé nizké s¥tové ceny
viny a konkurence ostatnicltippdnich a syntetickych mateni&(Schneiderova, 2001).
Také Stolcova a Stolc (2006) uvgid Zejiz delsi dobu je pro chovateleGR chov ovci

na produkci viny nerentabilni.
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K vedlejSim produktm pati produkce KZi, lanolinu, Zlaz s vnihi sekreci
apod. Velky vyznam ma také produkce mrvy, vyuzdsldiziovych zbytki a porosi
mechanizéné téZko dostupnych mist, i vyuziti absolutnich zdr&miv. Spol€éné se
skotem jsou ovce druhem hospitslkych zviat, ktery nmize v naSich podminkach
dosahnout porne intenzivni produkce z domécich krmiv a neni takisdg na dovozu
krmiv ze zahranri ( Stolc 1993).

2.1.2 Produkce masa a mléka

Rozvoj chovu ovci a koz ve &¢ snefoval v poslednich letech két&i
produkci masa a mléka, speciéwrozvojovych zemich. ZlepSeni vyzivy ovci a jgjic
genetického potencialu spolu i&zenim reprodukce a s prevenci proti zakladnim
patologickym faktoim vedly v poslednich 30 letech v intenzivnich chatvk vice nez
dvojnasobnému zvyseni produkce mléka a masa (Merdrehr a kol. 1999; Haenlein,

2000).
Prevazna vtSina s¥tove kozi populace (vice nealpniliardy zvirat) je chovana

pro produkci masa. U nasqvlada chov dojnych plemen koz pro produkci mlékialgi
zpracovani na médé vyrobky. Pesto, Ze #tSina koz byla v uplynulych letech
intenzivreé Slechtna na mlénou produkci, nasle@nsi v genech zachovala i dobrou
zmasilost (Fantova a kol., 2000).

V chovu ovci je v satasnosti pevazna vwtSina chovanych plemen
v dlouhodobém Slechtitelském programu Z&ma na produkci masajipadre mléka
k vyrobé symi. Od roku 2005 je hlavnim produktem v chovu ovdingi maso.
Produkce jeh#tiho a skopového masaGR je charakteristickaipvazujicimi domacimi
porazkami(Bucek a kol., 2009).

Spoteba koziho a jeliiho masa je \CR dlouhodob na nizké Grovni oproti
n¢kterym staim EU. U nas je gimérna spoteba skopového a koziho masa 0,3 — 0,4 kg
na osobu za rok (Bucek a kol., 2009) /vifilgha 1/. Uplateni koziho masa v lidské
vyZivé je spiSe otazkou tradic a stravovacich névg&ejcik, Kral, 1998).Nejvyssi
poptavka po jatmich kizlatech byva v obdobi velikotinich svatk a po té neni téai
Zzadna. Z evropskych zemich byla vykazana vysok&edpm skopoveho a koziho masa
nagiklad na Kypru, ve Velké BritaniiRecku, Francii, Rumunsku a Portugalsku, kde

dosahuje az 14 kg na osobu za rok (Bucek a kad9R0
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Podobi jako u masa je i spiba koziho mléka ¢R velice nizka a to 0,1 litru
na obyvatele a rok. OvSem dochazi k pozvolnémustiatrzni produkce koziho mléka
a produkce kozich i ach syf (Bucek a kol., 2009). Kozi mléko¢tginou dolse
snaseji lidé alergii na mléko kravské. Navic ndidéy tuk koziho a ofiho mléka
obsahuje vice mastnych kyselin, které jsou ntada: dilezité pro lidsky organismus
(Ochodnicky a Poltarsky, 2003). Vyhodou je takékélstravitelnost tuku v kozim
mléce, jelikoz je volarozptylen ve forma drobnych kukek (Fantova, 1997).

Owi mléko je zpracovavano vyhratina o¢i syry. R@ni produkce o¥iho syra
na bahnici¢ini 25 - 30 kg. Domaci produkce vyrabkz owiho mléka je ovSem
minimalni. Naprosta &tSina €chto produki je dovazena za vyragnvysSi ceny, nez
jsou ceny tuzemskych producériStolcova a Stolc, 2006).

2.1.3 Pée o krajinu

V dnesni dob je zdiraziovana mimoproduini funkce zerddélstvi. Z hlediska
p&e o krajinu spdiva vyznam chovu hospoigkych zvfat zejména v udrbtrvalych
travnich porost (TTP). Mali geZzvykavci maji nezastupitelnou Ulohié pospodéeni
na loukach a pastvinach, zejména v horskych a peHliich oblastech.
Bigaran a kol. (2007) najklad uvadi, Ze ovce a kozy jsou velice vhodnéuahzovani
horskych luk Alp.

Dle Kvapilika (2003) byly TTP zaklddany a vznikalyribéhu dlouhodobého
piirodniho, spoléenského a agrarniho vyvojerepevsim v lokalithch s obti&n
skliditelnymi a neskliditelnymi plochami zewmklské pdy, v podhorskych a horskych
oblastech, v inundaich Uzemich a na malych a okrajovych plochach oéwich
k polni vyrolg. Déle Kvapilik spoléné s Pytlounem (2007) uvadi, Ze TTRegstavu;ji
vyznamny krajinotvorny prvek utvdjici kulturré-esteticky vzhled krajiny, s mnohdy
cennymi a pro jednotlivé oblasti charakteristickyspiol&enstvy rostlin a zZiv&chu.
Proto se v dnesdni délpodstats zvysil jejich vyznam z hlediska udrzovani krajiny
v pfirozeném a kulturnim stavu, ochrany Zzivotniho pemt zachovani specialnich
biotop, udrZeni osidleni aj.

TTP tedy pIni velice @lezité mimoprodu&ni funkce a to zejména funkce vodo-
ochranné a vodohospad&é, midoochranné a protierozni, krajinotvorné a socialni
(Penk, 2001).
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Na rozdil od trendu sniZzovani v§ny zentdélské pidy vCR, se podil TTP
zvySuje a to z 22% vroce 2002, na 26% v roce 208nedélské pmidy (Kvapilik,
oblastech (LFA), coZz ovliwje jejich produkni potencial a uwuje jejich dalSi
mimoprodukni funkce v krajig (Kohoutek, 2003). dlouhodobych domacich
a zahraninich zkuSenosti je znamo, Ze TTP lze ekologickykanemicky nejlépe
vyuzit chovem pezvykavd. V podminkachCR se jedna iedevsim o chov krav bez

trzni produkce mléka a chov ovci (Kvapilik a Pytip2007).

Tab. 1 Vyveyméry TTP v CR

zemidélska TTP
Rok puda (tis. ha)
) tis. ha % zem. p.
2003 3 668 875 23,9
2005 3 605 853 23,7
2007 3597 932 25,9

(zdrolcSU, 2007)

Lacko-BartoSova a kol. (2005¥ipazuje TTP k cennym biotdm zengdélskeé
krajiny s vysokou biodiverzitou, pokud jsou extemgi obhospodévané jako sgené
louky nebo pastviny pro ovce a dobytéde Sarapatky a Urbana (2005) jéleFity
podil malych pezvykavé na udrZovani krajiny, zejména v mérpriznivych
podhorskych a horskych oblastech. K hospedana TTP zde lIze vyuZzit specificky
zpasob pastvy koz a ovci pro eliminaci plevel nalet. Navic se z@zenim pastvy
malych ezvykavé do osevniho postupu zlepSi Urodnosty a geruSi vyvojové
cykly plevel a parazitarnich $kici. Také se velmi efektivnvyuziji porosty nevhodné
pro skot a sniZuji se tak i naklady na krmivo.

Laurinéik a kol. (1977) uvadi, Ze velké plochy pastvin stanych, technikou
neobdlavatelnych a skotu néjstupnych svazich, se daji vyuZit pouze pastvou. ovc
Navic se pasenim a pohybem ovci #ehto plochach jda upeviuje Wiéi erozi,
zachovava se komplexni rovnovaha v biocendze 8ir&gkoli a zvySuje se tak

I schopnost fpdy zadrZzovat vodu ze srazek.
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Tab. 2 Stavy greZvykavai na 100 ha TTP \CR

na 100 ha na 100 ha
TTP TTP (DJ)
Rok (Kusii)
Krav bez ovci koz krav bez ovci koz
TPM TPM

2003 14,2 11,8 1.6 14,2 1,8 0,2
2005 16,5 16,4 1,5 16,5 2,5 0,2
2007 16,6 18,1 1,7 16,6 2,7 0,3

(Zdroj: Kvapilik a Pytloun, 2007)

2.1.3.1 Vliv pastvy na diverzitu trvalych travnipbrosti

Mali prezvykavci pemernuji mélo kvalitni rostlinné zdroje na vysoce kvalit
bilkoviny a zarove zachovavaji a podporuji vzhled krajiny (Aich a @/hbuse, 1999).

Pastva je pro ochranuiippdy nenahraditelnym typem & Navic mnohé
piirodowdre zajimavé lokality byly v historii pastvinami @shec a Nmcova, 2006).
Rada botanicky cennych lokalit byla se statni fifmarpodporou udrzovana &mnim,
coz je vSak v saiasné dob ekonomicky nerentabilni. Proto bylofad Uzemi séeni
nahrazeno pastvou masného skotu nebo ovci (MI2066).

Pastva skotu a malychiggzvykavéi muze pozitivié ovliviiovat diverzitu
travnich porost, jak vyplyva ze studii Mladka a kol. (2006). Prate tento zfisob
obhospod#vani aplikuje i na chré@nych Uzemich, zejména pro zachovani diverzity
rostlinnych a ZiveéisSnych druli vazanych na louky a pastviny. Také Syrovy a kol.
(2008) uvadi, Ze paseni delpisobi na zrény v druhovém slozeni porostu, podporuje
intenzivrgjSi odnozovani rostlin a tedy i zahtr$it porostu a poskytujeude Ziviny
prostednictvim vykai zvirat.

Vliv pasty ovci a koz na floristické sloZeni byedbvan naplklad na porostech
skalnich stepi a $uZCHU Prahy. Podle Zakové a kol. (2004) byl zdét#j pozitivni
acinek pastvy, ktery se projevil snaggim uchycovanim druihna novych stanovistich,
kdy doSlo ke zvySovani mozaikovitosti porostu, oowemi Sfeni invaznich druln

a zachovani a podpedruhi typickych pro stepni spalenstva.
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Také na lokalitach CHKO Bilé Karpaty sledoval MIkd€006) strukturu
a druhovou rozmanitost travniho porostu obhosfmdmé pastvou. Zji§him bylo, Ze
druhova rozmanitost a pokryvnost vegetace se vymdawysuje s rostouci vzdalenosti
od mista nejintenzivjSiho pastevniho tlaku (vodni zdroj, misto odlpku). Podil
vysokych trav a dvoudoznych bylin se z¥Suje s Kklesajici intenzitou
obhospod&vani, extenzivni pastvou se vytvéeterogenni mozaikovity porost s vyssi
druhovou diverzitou.

Pastvu je ieba regulovat podle druhové skladby vegetace. Kiapastevni
porosty vyZaduji strukturni, utuzeny povrcidy, resp. pewjSi drn. K tomu pispivaji
i zvifata seSlapavanim povrchu (Syrovy a kol., 2008).

Pastva skotu by & byt provadna na mé#é svazitych pozemcich, jinak
vznikaji vySlapané chodniky a hrozi eroze. Zatoeoackozy je mozno past ve velmi
svazitém terénu. Svahové porosty v susSich obladigeaji velmi vysychavé a malo
VyNosné a je mozno je vyuZit jen prél@zitostnou pastvu ovci a koz (Paw kol.,
2006). Hospod&ka zviata ovliviuji diverzitu rostlin i diky §eni semen na pastwin
a to formou endozoochorie v jejich vykalech, nep@@ochorie v srstéi vin¢ zvirat.
Navic poskozeni drnu kopy§i paznehty podporuje Kiéni semen rostlin(fhakova,
2006).

Jak vyplyva ze studie Novaka (2001), kozy jsoumginé spasanim plevelnych
druhi rostlin, které ostatni hospadé&a zvfata odmitaji. P&t k nim nap. kopriva
dvoudoma rtica dioica), Stovik tupolisty (Rumex obtusifolius)pch& rolni - oset
(Cirsium arvense),lopuch \tSi (Arctium lappa). Tyto druhy rostlin jsou velice
problémové zejména v ekologickém systému hosfemiakde jsou omezené moznosti
boje s &mito plevely. Novak (2001) uvadi, Ze skot i ovceotdruhy rostlin obchazeji
a ty pak #stavaji na pastvinve forme nedopask. Kozy plevelné druhy spasaji po
¢astech, kdy nejprve odstranidtenstvi a vrchnicasti a poté celé rostliny. Tim se
plocha pastevniho porostu disti od plevelnych rostlin a pro&li se spodni vrstva
s hodnotnymi druhy trav a leguminoz, ktergstava neporusena. Novak (2001) proto
doporwiuje pro zlepSeni zivotniho prastli na zanedbanych a zaplevelenych porostech,
hospodéskych dvorech a podobnych stanovistich spasanélpigeh rostlin kozami.
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Také ovce jsou schopny dokonale vypasat pastevospgiicemz i vhodném
zatizeni dokézi udrzovat porost s minimem nedapas600 druli travin a bylin ovce
spasaji 570, skot 82 a kbb6 z¢ehoz je mozno usuzovat, Ze ovce jsou ptpedobré
nejmérk narané na skladbu pastevniho porostti¢gmz zvladaji nejen konzumovat,
ale v konéném disledku i vyznamé redukovat vyskyt plevelnych bylin. Taktéz ovce
Vypasaji porost nizeji nez je tomu hidgad u skotwti koni (Kuchtik a Novotna, 2006).

Némec a Nmcova (2006) upozauji, Ze pastva s sebouimasi i rizika pro
ochranu pirody i pro protierozni funkci, kterd sfwaji v nedopascich gipomnosti
expanzivnich a ruderélnich diymadnérny seSlap a naruSeni dréiyiiliSné vypaseni.
Tyto problémy nesouvisi jen s prostou intenzitostyg ale také v systému, organizaci
a dohledu nad zkdty. ReSenim je podle Syrového a kol. (2008) tdzeny pastevni
systém, ktery optimalizuje paimobdobi pastvy a obdobi regenerace porostu.

Pro asgsny pozitivni vliv pastvy zvat na TTP Mladek (2006) dopauje
dodrzovat tyto zasady:

* Rozdilit pastviny na gkolik menSich plochiizné obhospodivanych.

» Stiidat pastvu intenzivni, extenzivni i ponechaidypnekolik let ladem.

* Na nezaplevelenych pastvinach befowdki ponechat a nesekat
nedopasky.

* Ponechat rozptylenou zél@a pastvinach.

* Vysokostébelné porosty néjde sklidit na seno a poté teprviepasat.

» Uptednostiovat jednordzoveé intenzivni vypaseniiegp kontinudlni
pastvou Bhem celé sezony.

« Volba vhodného plemena podle lokality, u ovciin&umavka, Valaska.

» Planovat zatiZeni pastviny DJ v rozmezi 0,8 — 15®1 ha /viz. tab. 3/

Tab. 3 Paty zvirat na ha pastviny a vynéra pastviny na jedno zvie

(ka[t)erugrie) TTP nakusal TTPnaDJa Zvirat na
9 rok (ha) rok (ha) | hektar TTP
zZvirat
kravabez TPM | g 5 0.9-2,0 05-1.1
s teletem
Ovceakozy | 0,10-0,35 0,7-2.4 3,0-10,0

(Zdroj: Kvapilik a Pytloun, 2007)
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2.1.4 Charakteristika vybranych plemen

2.1.4.1 Ovce vychodofriska

Mezi nejuzitko¥jSi plemena ovci na & pati ovce vychodofriska,

polojemnovinné, ranné plemeno s vysokou plodnosiirgkajici ml&nou uzitkovosti,
které bylo vySlechkino v Néemecku ve Friské oblasti Zipodnich severskych marSovych
ovci (SCHOK, 2011). Tyto ovce se podilely na Sl&chvSech miénych typi a plemen
ovci, od bulharské starozagorské ovcegspbritskou Milksheep aZz po ovce awassi
v Izraeli (Ochodnicky a Poltarsky, 2003). ¥R je ovce vychodofriskd chovana
v drobném chovu od polovinyitatych let minulého stoleti, zejména na ValaSsku.
V padesatych a Sedesatych letech byla poufitayslecfovani valasek a Sumavek
(SCHOK, 2011).

Jedna se o bilé dlouhovinné plemeno velkéleshého ramce. Hlava je dlouha,
mirné klabonosa, porostla pouze kryci srsti, usi dlcalséiujici dogedu. Vemeno je
velké, Siroce nasazené. Typickym znakem je dlotdryky ocas bez viny (Sambraus,
2006). Ziva hmotnost je u bahnic 65-75 kg a b&r86-110 kg. Vina je smiSena,
polosplyvavého charakteru, leskla a pravideiblowwkovana. Jedna se o sortiment viny
BC-CD. Ovce vynikaji dobrymi mattskymi vlastnostmi. Plemeno je vhodni@&gevsim
do menSich stad. Dod8pa zvirata snasi dae i vihei prirodni podminky (SCHOK,
2011). Navic maiji zvata velmi klidnou povahu (Ochodnicky a PoltarskyQ32).

V kontrole uzitkovosti za rok 2009 byla plodnostatmhrinou ovci 178 %, Ziva
hmotnost jehat ve 100 dnech&ku 27 kg, denni ifirastek v odchovu a vykrmu 239 g,
ro¢ni skiz potni viny 3,2 kg (Mares, 2010). Migéa produkce za 240 draktace 400 kg
mléka s podilem 5,5 % tuku, 5,47 % bilkovin, 4,82a46zy (Bucek a kol., 2010).

2.1.4.2 Bila koza kratkosrsta

Jde oceské jvodni dojné plemeno, které bylo vysleaid v prvni polovig
20. stoleti pevodnym Kkizenim mvodnich krajovych rdz se sanskym plemenem
dovazenym ze Svycarska a s plemeneémeackym bilym uslechtilym (Fantovéa a kol.,
2000). Do roku 1992 se Slechtilo u obou pohlavibearohost (Sambraus, 2006).
Chovatelskym cilem je ranna kozaesini velikosti a hmotnosti, s pevnou kostrou,
dobré konstituce, harmonické stavi®ata dobrého zdravotniho stavu (¥&j Kral,

1998). Srst na celém povrchu je bila bez pigmédatika a pileéhava (Sambraus, 2006).
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Zivad hmotnost koz je 50-60 kg, kéz80-90 kg, vyska v kohoutku u koz je 70-80
cm, a u kozi 75-85 cm (SCHOK, 2011). Plemeno je vhodné Kk irliginimu i
stddovému chovu, i k vice druhové itgbvé paste (Sambraus, 2006).

V kontrole uzitkovosti (KU) dosahlo v roce 2009aperné produkce 651 kg
mléka za laktaci, i tucnosti 3,06 %, s obsahem bilkovin 2,91 % a 4,2 %0lak
Plodnost v tomto obdobi byla 174 % (Mare$, 2010).

2.1.4.3 Koza h#&da kratkosrsta

Plemeno vzniklo fevodnym KkiZzenim mivodnich, nejednoth zbarvenych,

mistnich, pevazri hredych koz s kozly harckého plemenenreckého pvodu
(Sambraus, 2006). Zakladni barva jesddn s iznymi odstiny. Mulec jeterny, usi
hnédé s¢ernym lemem, vniti strana usi jéerna.Cerny trojuhelnik za usimaigchazi
v ¢erny Uhdovity pruh po celé délcerbetu az na konec ocasu (Vié, Kral, 1998).
Cerna je i spodnéast koretin (Sambraus, 2006). Koza jéesiniho &lesného ramce
a pevné kostry s pmérnym osvalenim. Hlavu ma dlouhou a pong¢ Uzkou, krk
piimé&ters dlouhy, Hbet rovny, ktery fechazi ve srazéjsi zal, konsetiny silné. Ziva
hmotnost koz je 50-55 kg, u kdzl70-85 kg. VysSka v kohoutku koz je 65-75 cm,
u kozli 70-80 cm (SCHOK, 2011). Plemeno je odolné,rdathodivé a fizpasobené
k chovu i v tvrdSich chovatelskych podminkach (Seuab, 2006). Kozy jsou proto
chovany pevazre v podhorskych a horskyctipraninich oblastecttR. Jsou vhodné
jak pro individualni, tak stadovy chov (SCHOK, 2011

V KU doséhlo v roce 2009 produkce 811 kg mléka aeaci, @i tu¢nosti
3,49 %, s obsahem bilkovin 3,16 % a 4,4 % lakt®tgdnost v tomto obdobi byla 167
% (Mares, 2010).

2.1.4.4 Koza burska
Do Evropy bylo plemeno dovezeno z Jizni Afriky a jedo podklad byla

vySlechtna WtSina evropskych masnych plemen koz QiejKral, 1998). Jde o velké
bezrohé plemeno harmonickélesné stavby, bilé, ervenohidé zbarvenou hlavou

a krkem a s bilou lysinou.€lo je oktas strakaté. Hlava velkd, klabonosa se svislymi
dlouhymi uchy. Celko¥ ptsobi statnym dojmem s Sirokou hruditbétem, a dote
osvalenymi kotetinami a pleci. Srst je kratkd ac¢kka (Sambraus, 2006). VySka
kohoutku kozh je 80-90 cm, u koz 80-90 cm. Zivd hmotnost u kogé pohybuje

v rozmezi 70-100 kg, u koz 60-75 kg (Vidj, Kral, 1998).
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Zvifata jsou ranna, s vysokou plodnosti a dobrymi fekfeni viastnostmi.
Kozy nejsou nariné na druh krmiva, ale jsou Zrave, klidné a pohé&dMegik, Kral,
1998). Jsou rowt vhodné ke spotmé pasté se skotem a ovcemi. Plodnost na
okozlenou matku je 182 %, zivA hmotnosizllat v 70 dnech &ku je 17 kg, denni
piirastek v odchovu a vykrmu je 200-220 g, produkce mlék laktaci 400-500 kg.
Plemeno je zagtené jak na chov ¥istokrevné plemenith tak pro uzitkové KzZeni

s ml&nymi kozami za &elem zvySeni masné produkce (SCHOK, 2011).

2.2 Etologie ovci a koz

Cilem etologického vyzkumu na uUseku chovu hogpkyigh zviat je zjiseni
fyziologie a morfologie jejich denniho rezimu virézych podminkach chovd@grmak
a Soch, 1997).

Etologie, neboli biologické chovani Zzigicht, je pongérné mlady obor
biologickych d. Jejim poslanim je studium #etiho chovani pomoci biologickych
metod (Veselovsky, 2005). Tatasda si klade za cil vypozorovat vrozené projevy
zvirat, jejich schopnosti aeni a zji§ovat hranice jejich tolerantnostiaé zmenam
prostedi. S etologickymi znalostmi obeznameni chovatelé odbornici nzZou
navrhovat a vytviet pro zvfata zdravé a optimalni présti a deSifrovat z jejich reakci
poruchy a odchylky od optimalniho stavu (Sidor di2eéni, 1988).

V modernim pojeti neni etologie pouze popisnédowu, ale jeji podstatnéast je
zaloZzena na pokusech a sledovani denniho rezinieteviA pra¢ toto sledovani
hospodéskych zvfat je nezbytné k tomu, aby se omezillippdné negativni vlivy
domestikace, které apobuji podstatné rozdily v Zivotnich projevechratiPro ¥tSinu
zvirat, jenz byla usgre domestikovana, je charakteristicky vysSi stupdaptability
Zivotnich projew. Obecna etologie se zabyva zaklady a analyzoutnisio projevi
a zji¥ovanim jejich zmin. Etologie specialni se tyka vSeobecnych foremypoh
orientace, chovani komfortniho, teritorialniho, iabdho, rozmnozovaciho, chovani p

p&i 0 potomstvo a chovani mfat (Hauptman a kol., 1972).
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2.2.1 Zivotni projevy ovci a koz

Ovce se vyznauji pramérnym vyvinem duSevnich schopnosti. Za danych
podminek jsou schopn&e&lného spojovaniipdstav, coz vydsije v konkrétni jednani,
vychazejici pravépodobré z daného popuduiiRladem toho je rozliSovaci a orietité
pamet’ spoléhajici na vnimavost, dotekch a zrak (Hauptman a kol., 1972).

Zivotni projevy ovci jsou souhrnnym vyrazem jejishogenetického zalozeni
a reakce na stale se¢mici ekologické a sociologické podminkyiebaze se domaci
plemena ovci zrim¢ vzdalila od svych divokychipdki, presto jsou jim v dkterych
vlastnostech a znacich velmi blizka. Staddvované ovce vyjddji své Zivotni projevy
vzhledem k celkovym Zivotnim projémn stdda. Mnohdy tak zapominaji na vlastni
individualni projevy, nebezgéa ochranuumlivsky, 1974).

To dnes potvrzuji i &dci, ktei diky psychologickym pokusn z&inaji vyvracet
obecnou pedstavu o ovcich jako hloupych #atiech. Nafiklad wdkyné z University
of Cambridge Avanzoova a Mortonovésty na to, Ze ovce se ve stadu chovaji jako
jednoducha zvata, ale jako jednotlivci zvladajic¢ei, které jsou problémem i pro
primaty. Na z&kla#@l psychologickych teét vyvodily, Ze u stadovych drihzvitat
dochéazi k podobnému agobu jednani jako u lidi, kdyZz se nechaji manipatalavem
a ztraceji tak vlastni osobnost a individualni fdn(AGRIS, 2011). tenlivost u ovci
muze byt ovliviena i pohlavim, podle Sidora a Debrecéni (1988) geobecn

viv s

nalézt v chovani mnoho odliSnosti (Fantova a RIQ0).

2.2.1.1 Socialni chovani

Ovce a kozy péit stejreé jako ostatni pezvykavci mezi typicky stadova zata.
Stadovy pud je u nich siénvyvinut. Jednotlivé zwe mize silre piivyknout i na
piitomnost jinych hospodgkych zvfat ¢i ¢lovéka. 1zolovar chované zvie vykazuje
znamky psychického stresu, coz se projevuje omazeijmu krmiva i vody (Fantova
a kol., 2000). Proto mohouc¢kdy nastat problémy ip pfemis€ni zvirat do jiného
prostedi k jinému chovateli. iivyknuti na nové progedi usnadni spateost jinych

zvitat a citlivy gistup nového chovatele (¥i8kova a kol., 2001).
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Mali prezvykavci tvai ve stad hierarchicky Zeticek. Chovatel by se ghsnazit
slozeni stalych skupin zwet pokud mozZno nenit, protoZze kazda zéna socialniho
sloZeni znamena stres nejen pro nejslabsi jedahee pro dosavadnitdkyné (Fantova
a kol., 2000). Ovce vytvaji uvnitt velkych stdd skupinky o 10 30 kusech (Sidor
a Debrecéni, 1988). U ovci zaujimaji dominantnit@eoeni ve stad starSi bahnice,
pop. dominantni beran. Nejtoleragjsi pri tvorbé socialniho postaveni jsou plemena
masna, naopak nejtemperamejinjsou plemena primitivni (Méskova a kol., 2001).

Na vrcholu hierarchie stada koz byva vlmpihu pripousgci sezony dominantni
kozel, Ehem klidovécasti roku niize byt degradovan vedouci samici stada. Kozy si
také zachovavaji rodinné spojeni, dcery ackgise ve stafldrzi matky (Fantova a kol.,
2000).

2.2.1.2 Agonistické chovani

Agonistické chovani se vyskytuje u obou pohlavirazyji u sama. Kozli si
touto formou chovani twda obhajuji své postaveni v hierarchii stada.n8tigko beran
atoci i kozel hlavou, ficemz setasto vztgi na panevni kafetiny. Beran utéi odlisre,
kdy nezvedne jedinou nohu. Toto odliSné chovanbtige spolény chov &chto druti
zvirat. Pokud je ve sté&drice kozti, jeden zodpovida za bezjpa plodnost koz a ostatni
kozli jsou \&tSinou podizeni a vykazuji znamky socialni kastrace. Jsoy pdaidni jen
omezer nebo wibec. Ke gtetim u now prichoziho jedince do stada dochazi postupn

mezi jednotlivymi zvfaty, nikdy neutei cela skupina najednou (Fantova a kol., 2000).

2.2.1.3 Ochranné chovani

Ovce si vzajem& pomahaji. Zejména v neznamych oblastech s vyskytem
predatot se vzajemna pomoc stiye. Nagiklad kdyz se blizi wi smeka, vSechna
jehnata a slabsi kusy jsou d@bpmi ovcemi nahnany do igtdu stada. Tato vzajemna
pomoc a soudrznost plati, dokud se &eenepodé rozbit stado na mensi skupiny.
Potom jiz fevazuje pud sebezachowyumlivsky, 1974).

Pokud se citi dosfé kozy v nebezp#, nejprve strnou, potom dupnotepni
nohou a vydaji kaslavy zvuk. Pém se celé stddo rozptyli, na rozdil od ovci, kswé
shluknou do stadda. Takto nge vzdy jedno ze ziat, které jisti stado, coz je
tzv. preventivni ochrana. Ve fazi aktivni obranyzs@ata snazi uniknout nebo strnou.
Pri prekrateni kritické vzdalenosti od nebezpese ohrozeny jedinec brani Gtokem
(Fantova a kol., 2000).
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2.2.1.4 Potravni a pastevni chovani

Zivotni projevy ovci jsou podmény zejména zjsobem krmeni a pastvy
(Hauptman, 1972). Kozy a ovce jsou chodivaiata. Ovce padebuji @i paste
dostatek¢asu a klid. Plemena masného uzitkového typu jsolo rododivé a ovce
s kombinovanou uzitkovosti jsou chodivé velmi. $taalci se fi paseni pohybuje
spolené. Cim je pastva kvalitgjsi, tim je vzdalenost zkdt mezi sebou mensi
(Voriskova a kol., 2001).Kozy se svym pastevnim chovanim [iSi. SpiSe nez
systematickému spasani se fir@gdé veénuji lezérnimu probirani a okusovani
dominantnich komponeinfporostu (Fantova a kol., 2000). Proto jsou kozypastvirg
neustale v pohybu a neutefi uzavené stado. Celk@jsou kozy na pastvénaktivrejsi

.....

(Ochodnicky, Poltarsky, 2003).

Ovce maji chtl na urovni skotu, kdy preferuji sladké a odmitajfké (Vegik,
Kral, 1998). Celko¥ jsou ovce namné na kvalitu porostu podle zuSlessti.
Plemena méh zuSlechina jsou vice vybirava nez plemena proskedht(Vaiskova
a kol., 2001). U koz je vS8eobecanama jejich ,misnost’, ktera vSak plyne z jejich
mimoradnych narok na pestrost vyzivy (Kofa 1999). Kozy jsou znamy svou
schopnosti rozliSovat mezi #imu, slanou, sladkou a kyselou chutfin®o vyhledavaji
krmiva s nahtklou prichuti, jako je kira, rekteré listy stromi a ke, vyhony z naletu,
vétve aj. (Fantova a kol., 2000). Také davajegnost listi a vrcholkm soukwti
raiznych plevel jako jsou nap koprivy, bodlak a lebeda (M@skova a kol., 2001).
Odlisnost koz v pastevnim chovani lze vyuzit gpole&né pasté s ostatnimi druhy
hospodéskych zvtat a také p dobérné pasty, kdy spasaji nedopasky ostatnichrati
Kozy nejsou v firozeném prosedi velkymi néiteli vegetace, to ale také souvisi
s velikosti pasené plochy, kterou selektiorohledavaji a kde hledaji pouzecité
botanické druhy.Casto nekonzumuji ménneZ 25 druh rostlin. Sklon k pestrosti
krmiva se velmi doke projevi nkenim reékterych plevelnych hluboko kenicich drub
rostlin, které obsahuji vysoké procento mingral proteir, které kozy velmi doie

spasaji (Fantova a kol., 2000).
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Zvifatim pi nepretrzité pasty casto stai pokryt potebu vody pastvou z
vegetace a ranni rogy de¥ovych srazek. Ovce na pastvidavaji gednost tekouci
vodé pred vodou stojatou (M@skova a kol., 2001). Kozy davajtqanost piti z klidné
hladiny a nacistotu vody jsou velice nataé (Vegik, Kral, 1998). Kozy jsou velmi
dohie prizpasobené k omezenémiiijmu vody, kdy maji podobnou vodni bilanci jako
velbloud a to 188 ml na kg Zivé hmotnosti a derovdi je to 195 ml, u skotu pak 347
ml (VoriSkova a kol., 2001). OvSem v doplné laktace dosahuje spetba vody az 10 |

za den na plemenici (Fantova a kol., 2000).

2.2.1.5 Pohyb a odpmek

Pohyb u malych ig@zvykav@é Uzce souvisi s pasenimii Rrolné pasté, po

vyhnani, zvfata dosti intenzivnim pohybem vyhledavaji vhodnéopty, n&ez nastava
vlastni paseni Qumlivsky, 1974). Periody paseni spadaji 8asného dopoledne
a popoledni hodiny,iemz dopoledni paseni trva kratSi dobu. Ovce a kezgasou
i vnoci a fed asvitem, kdy je paseni nejintenzij@i. Potom se zpomali aiqu
zapadem slunce se &pzvysSi. Ri priznivém pd@asi se ovce pasou pomaluii p
ocekavani horsiho @asi je paseni rychlejSi (Sidor a Debrecéni, 1988).past¢ je
nejkratSi obdobi ri@nnosti, protoZe zeteporostu je nuti k&sSimu projevu chtivosti a
tim i k vtSimu pohybu Cumlivsky, 1974). Bezprogdrt po pijmu pozadovaného
mnozstvi krmiva nastava u ovci obdobi klidu, ktevé 20 — 45 minut, kdy zidta jest
nepezvykuji. AZ po této dabnastava vlastniipZvykovani, které optimatreabere 5 —
10 hodin den& Kozy travi tSinu ¢asu, tj. asi 11 hodin, vyhleddvanim #jmpem
potravy. RPezvykovani probihaésinou v polobdlém stavu. Kozy jsou velmi 2dava

zvirata, ktera z f@zvykovani vyrusi kazdy i sebemensi pgidfrantova a kol., 2000).

2.2.1.6 Sexudlni chovani

VSechna plemena koz mirného pasma maji dndisezonni pohlavni aktivitu.
Rije se vyskytuje v zavislosti na délcesginého dne, jako reakce na jeho zkracovani.
(Fantova a kol., 2000). Ovce maji schopnostieatout po cely rok, kdy zalezi na
kondici a gedevSim na vyzi NejvhodrjSi je to ovSem na fa (Vefik, unpubl,
2007).
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U samic se projeiije vyzna&uje predevSim neklidem. Ovamsto béi a snazi se
odctlit od stdda, nebo postavaji s&&smnou hlavou a kmitaji ocasem do strasktiré
pak samy vyhledavaji beranarau se o &j. Také dochazi ke spaeému t@eni ovce
a berana do kruhu (V¥igkova a kol., 2001). Kozy jsou rasnneklidné, m&i, kmitaji
ocasem, maji snahuipliZit se a setrvavat u kozla, ke kterémiclpazeji a otiraji se
o rgj krkem a &lem (Fantova a kol., 2000). Také mohou vyskakowaajimé kozy, nebo
strpi stejné chovani od ostatnich {\&ova a kol., 2001). Stanim, reflexem nehybnosti,
pak gipousti samcovu stejropstovanou pozornost (Fantova a kol., 2000).

U kozla i berana se projevujekolik vzorai sexuélniho chovani. Bojovnosti se
snazi dosahnout a udrzet dominantni postaveniag. stlegetrzitt pozoruji samice,
nejsou-li viiji tzv. flemovanim, coz je pozice, kdyiohavaji proud meéici samice.
Po identifikacitije ji pronasleduji a naznaky vzeskoku se snastizjiazi jeji tije.
Kozel pred ni hrabe nohou do zénthrapla¥ mesi a fepota kratce vyplazuje jazyk
(Fantova a kol., 2000). Beran se postavi vedle ,ovhb&as se fiblizi k hlaw, vydava
specifické zvuky aiese vyplazenym jazykem (¥i8kova a kol., 2001). Uchazeni se
o kozu ¢i ovci maze trvat i ®kolik hodin (Fantova a kol., 2000). Kozli s&sto

pouzivaji jako tzv. prubii kdy dokaZzi identifikovatiji i u ovci (Vegik, unpubl, 2007).

2.2.1.7 Matéské chovani

Samice ovci i koz fi@d porodem vyhledavaji volné misto stranou od st8idii
porodit mla@ v Ustrani nikym a &im neruSeny je geneticky zafixovanom@dem je
mimo jiné i imprinting, neboli vtigni, kdy si musi matka i ml&d/Stipit jak jeden druhého
poznat a to zavisirpdevsSim natichovych vjemech (Fantova a kol., 2000)ul&Fitost
imprintingu pro nasledny vyvoj jaélat doklada téz Lecrivain a kol. (1996). Ovs&anyou
a Stoonkey (1987) uvéd, Ze ovce hned po porodu nedokazou rozliSovahpae
viemy mezi vlastnim a cizim jebtem. Pak je tedy takéatbzité vStipeni zvukovych
sygnati matky a ml&’ete.U koz je vlastni porod doprovazen silnynélaznimi stahy,
které koza doprovazi hlasitymi projevy bolesti {i&&ova a kol., 2001). Po porodu se koza
snazi lizanim zbavitiizle plodovych obdl i plodové vody. ¥tSinou poZir&éast plodovych
obali a tim i stimuluje rozvoj matskych vlastnosti (Fantova a kol., 2000). Po narbzen
vice kizlat se koza &nuje vSem f#zlatim (VoriSkova a kol., 2001). Koza adoptuje
i mlad’ata ostatnich drui) nag. jehmata. Jako mnoho pastevnichiatiodklada své mi&d
a pro zvySeni jeho bezgeosti se k 8Bmu vraci pouze na dobu kojeni po uplynuti 2-3 hodin
(Fantova a kol., 2000).
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2.2.1.8 Chovéani mtfat
Jehata hned po narozeni saji mléko s kratkym nasavampiiiemz vrti

ocaskem. V festdvce pak jemntrkaji do vemene. i prvnim piti je dilezité
kontrolovat zda skut®¢ saji struk. V prvnim tydnu Zivoténi jehiatim potiZe najit na
pastvire matku acasto se pletou, matka pakhem minuty zah#d az 20 krat, aby je
privolala (Variskovéa a kol., 2001).

| kuzlata z&inaji vyhledavat struky v kratké délpo narozeni, jen co se postavi
na nozky. Narazeji hlavou do vemer@nz se usnadije spoudini mléka. Kizle
s matkou komunikuje hlasovymi projevy a naopak.udl&t je napadné hravé chovani,
které zahrnuje prvky uaznych forem pohybové aktivity a to vyskoky, trkani,
pietlaovani, pronasledovani, olizovani aj. (Fantova a, 28100).

2.2.1.9 Komfortni chovani

Ovce a kozy stasto drbou hlavu, krk a boky o drsniegnty. Casti €la, na
které si dosadhnou si kouSou zuby nebo rofietpysky ¢i zadnimi koretinami.

Vz4ajemna pé&e o povrchdla u ovci neexistuje (Mdskova a kol., 2001).

2.2.1.10 Patologické chovani

Vznik patologického chovani #iou zapicinit chyby ve vyZzi&, zejména
nedostatek minerélnich latek a vitainTo vede k nad#rnému lizdni okolnich
predmetd, zdi, srsti jinych zvat a gijmu latek jako je m& vykaly, zem apod.
V chovech, kde se odlliji kuizlata od matek do 24 hodin, se vyskyttgstji vzajemne
vysavani nebo dokonce samovysavantedpoklada se, Zeudodem projevu je
neuspokojené saci chovani. Kozy $&wu casu dne snazi nalézt &mout vhodnou
potravu a kdyZ nemajii{stup na pastvinu, ztraceji naptelého dne. A tak si vyfulji
¢as nesmysinym opakovanim jedrénosti, jako je nafiklad pezvykovani na
prazdno, hra sjazykeri autistické chovani (Fantova a kol., 2000). Tak&eo se
mohou projevovat zvracenou chuti a deformacemiiko&louhi, kdy se zviata tZzce
pohybuji, trpi bolestmi nohou, nerada vstavajitiachuzi délaji kratké kroky, jako by

chodila po ostrém kameni (¥6kova a kol., 2001).

-25 -



2.2.3 Welfare hospodéskych zviat

Na zéaklad etologickych pozorovani se poznatky o chovanii@openych
pottebach hospodakych zvfat vyuzivaji pro zlepSeni chovatelskych podminek

a postufi, aby byla napléna jejich “Zivotni pohoda“, neboli welfare.

.Pohoda zviete je utena jeho schopnosti vyhnout se stradani a zachsvat
zdatnost. Neboli Zivotni pohoda /ate musi byt definovana nejen tim, jak se citi ve

Skéale sahajici od utrpeni ke slasti, ale takézitim jeho geh(Webster, 1999)".

Welfare hospoddkych zvfat je rekolik desetiletiteSenou otazkou poéetné
kritice intenzivnich tzv. tovarnich chbvMyslenka konstatujici, Ze hospésiéa zviata
maji etologické naroky, byla #anéna do Evropské dohody o ochéarzvirat
chovanych pro hospotkké &ely zroku 1976. HKéto dohod pristoupila
i Ceska republika s platnosti od 24.3.1999 (Sonkod@6

Co se tye malych pezvykav@, Webster (1999) uvadi jejich Zivotni pohodu
jako uchazejici a to zejména diky tkadm metodam chovu na pastvinach.

Problémy nastavaji zejména chybnym managementem, niegli. ve Velké
Britanii byvaji stada tak velika diky dotacim natebzviat, Ze jsou zvata chovateli
zanedbavana. Ovce pa#sto trpi cizopasniky, sgivkou a neléenymi zagty paznehi
s naslednym kulh&nim doprovazenym zjevnou bolesttiesem (RSPCA, 2011).

Také Webster (1999) upozmije na problémy pokud jsou ovce a kozy chovany
na pastvinach velmi extenzivnimigobem na produkci viny a kasmiru. Individualni
hodnota z\ete je pak fliS nizka, aby dovolila {iliS mnoho pée nebo dokrmovani ze
strany chovatele. Pak jim snadno hrozi, Ze budpé tnladem, nebo Ze nebudou
oSeteny, nap. kdyz je napadnou larvy béilek.

Welfare hospodékych zviat je jednim z cil ekologického zemuélstvi.
PredevSim vytvéit hospodéskym zvfatim podminky, které odpovidaji jejich
fyziologickym a etologickym pa#ebam a humannim a etickym zasadamistp chovu
musi zvfatim umoznit pirozené chovani detné pohybu venku, jejich zdraviist,
vyvoj a reprodukci (Sonkova, 2006). V ramci shikho planu rozvoje ekologického
zemédélstvi vCR je zdirazréno zkvalitiovani Zivotnich podminek a welfare ati
piedevsim zlepSovanim chovatelskych technologii avyyzvirat (Konvalina a kol.,
2007).
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2.3 Chov malych grezvykavai v ekologickém zenidélstvi

2.3.1 Ekologické zerddélstvi v CR

Nejvétsi rozvoj ekologického zexdélstvi (EZ) vCeské Republice nastal po
roce 1998, kdy byla obnovena statni fitrinpodpora. Statni datai politika totiz
zatala podporovat programy k vyvoji mimo-produlkch funkci zeradélstvi, zejména
pro udrzovani krajiny a také programy k potipanért piiznivych oblasti. Realizace
uvedenych prografnprispéla k obnoveni zegdélstvi predevsim v horskych oblastech,
kde pgevlada hospodani chovem skotu bez trzni produkce miléka (Moudrkoh,
2007).

Poset ekologickych zewuélct v CR se za rok 2010 vyznamazvysil. Ke konci
roku jich tu hospod@do 3 517 a to na celkové vyite téngi 450 tisic hektdr, coz
piedstavuje podil 10,55 % z celkové Wy zenedslské pidy vCR. Stabil se
zvySuje vyngra orné fidy, TTP, vinic i rybnik a pa@&et vyrobd biopotravin dosahl
témet 630 provozoven. Novy Aki plan CR pro rozvoj ekologického zemIstvi
v letech 2011-2015 ma hlavni cil dosahnout podidd ekologického ze&délstvi do
roku 2015. A dale dosazeni 3% podilu biopotravintma a 60 % podilweskych

biopotravin na trhu s biopotravinami (Déskova, 2011).

Tab. 4 Ekologické zenidélstvi v CR v roce 2010

[Pocet vyrobcd biopotravin 626
[Pocet ekofarem 3517
Vyméra zemé&délské ptdy v ekologickém 448 202
zemédélstvi (ha)

|Podil ekologického zemédélstvi na celkové 10,55
vymére zemédélské pldy (%)

Vyméra orné pddy (ha) 54 937
Vyméra trvalych travnich porostl (ha) 369 272
Vyméra trvalych kultur — sady (ha) 5128
Vymeéra trvalych kultur - vinice (ha) 803
Vymeéra trvalych kultur — chmelnice (ha) 8
|Ostatni plochy (ha) 18 054

(zdroj: MZ2011)
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2.3.2 Chovatelské postupy chovu malychiezvykavai v EZ

V ekologickych systémech plati zasada, Ze pouzivgmésoby chovu maji
a plemena zvat musi byt adaptovany na mistni podminky a musvaigny s ohledem
na zachovani biodiverzity a vyuzivanfirpzenych systéin chovu spihujici zasady
welfare Cerméak a Soch, 1997). Paska (1997) uvadi, izestarostlivosti o chovana
zvirata musi byt trvale zohledné jejich fyziologicke, etologické i etické poza#g\pri
respektovaniifislusné legislativy.

Dle Boehncke a Krutzinny (1996) je hlavni mysSlenkbivociSné produkce
v systému ekologického zenlelstvi: ,zdravé produkty od zdravych Zai“.

Zakladni podminkou pro chowgZvykavaé je moznost pastvy. Podstatné je
rovréz zajiséni dostaténého Zivotniho prostoru kazdému ieti, dostatku vzduchu
a s\tla, jakoz i vody a krmiva podle peb zviat. Zdiraziuje se i nutna ochrana proti

nevhodnym klimatickym podminkam preedi Cerméak a Soch, 1997).

Z pravnich norem o EZ (NR 834/2007 a NK:. 889/2008) vyplyvaji pro chov
ovci a koz nafiklad tato dilezita pravidla:

» Prezvykavci maji mit stalyifistup na pastvu nebo k objemnému krmivu.

e Minimalni venkovni plocha, kterou maji mit delp ovce ¢i kozy
k dispozici je 2,5 rha u ml&@'at 0,5 .

* Maximalni p&et zvirat na ha je 13,3.

« P¥i ustajeni by mila byt minimalni plocha 1,5 fpro dosplou ovci &i
kozu a 0,35 rhpro mlad. Vazné ustajeni neni povoleno.

* Celkova intenzita chovu musi byt takova, aby nedsgkracen limit 170
kg dusiku réné na ha zergdélsky vyuzité mdy.

* Vykrmovani byloZravé je nutné ekologickymi ze#d¢lskymi plodinami
nejmérk z 50% vyprodukovanymi vlastnim zeéd¢lskym podnikem
nebo okolnimi ekofarmami.

* Nejmére 60 % susSiny v denni krmné davce byloZfalkg mélo pochazet
z objemnychg¢erstvych, susenych nebo sildzovanych krmiv.

* MIladata musi byt fednostd krmena matieskym mlékem, u ovci a koz

minimalng 45 dni.
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PaSka (1997) dopotuje pro zimni ustajeni koz a ovci slamovou podkatyl
maximalni pdet 40 zvfat v jedné ohratla pro kazdou kozdi ovci 50 cm krmného
Zlabu na jadrovy ikrm. Celor@ni venkovni systémy jsou také moznée, kdy je nutné
zvolit odolna plemena a zajistit zatim vhodny pistreSek, dostatek krmiv a staly
piistup k vod.

Uzitkovost ovci a koz zalezi hlagyma Urovni vyzivy a krmeni.#Pkrmeni koz
se vychazi ze skutrosti, Ze koza jeifpzvykavec a je natoa na pestrost krmné davky
(Vejeik, Kral, 1998). Koza méa odliSné pozadavky na vyiZzixe srovnani se skotem
a ovcemi. Je schopnaijfmat wtSi mnozstvi krmiva bohatého na hrubou vlakninu
a efektivrgji tato krmiva vyuzivat (Matlova, 1996).

V letnim obdobi tvéi zaklad krmeni zelend pice, podle moznosti pastva
(Kroulik, 1996). Zimni krmeni musi byt bohaté nkdaviny, mineralni latky a vitaminy
a to hlaveg v obdobi bezosti, kozleni a v obdobi nejvyssi dojivosti (flej Kral, 1998).

Koza je velmi citliva na kvalitu podavanych krmijeaproto nutné se vyhnout
zaplisgknym, nahnilym, zapgenym a zné&sttnym krmivim (Matlova, 1996). Dle
Fantové a kol. (2000) je pro maléepvykavce nutné zajistit dostatek mineralnich latek
Ty se jim gidavaji bu' do krmnych davek sypké, nebo je maji k dispozakoj
mineralni lizy.

Védci také experimentuji s alternativni vyzivou pralén gezvykavce, kdy
zkouSi vyuzit i velmi netradini zdroje. U ovci jsou to naphnidé mdskérasy, které
mohou ovliviovat jejich imunitu (Pisek a kol., 2006). U koztgezkrmovéani okehku,
tedy vodni rostliny, ktera je éBn¢ rozStena a mohla by byt vhodnou a levnou

alternativou bilkovin v krmné davce (Reid, 2004).
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3 MATERIAL A METODIKA

3.1 Charakteristika podniku

Ekofarma ,Slun&na” (Sonnberg) se nachéazi v Jihovychodsti Sumavy, ve
stejnojmenné obci, 13 km odésta Volary. Tato obec spada do Chardn krajinné
oblasti Sumava. &teré pozemky, na kterych farindospod#, spadaji i do Narodniho
parku Sumava a vojenského prostoru Boletice, keisowasti Ptai oblasti Boletice.
Malebnou krajinu zde vytwaVitavské adoli v blizkosti Lipensk&ghrady a nad nim
jeden z vyznamnych Sumavskych masivojmezi s PleSnym jezerem. /viZilpha 2/

Farmu tvaéi nekolik budov: hlavni obytny @m, budova s dojirnou, jatky,
a syrarna, hospotiké budovy vetn® now zrekonstruovanych staji a penzion /viz.
piilohy 6-11/. Pozemky, které k fatmpati, lezi na 36 ha zetdélské mdy
v nadmdaské vysSce 840 m. Ekologickym igobem se tu hospaidad roku 1999 a od
roku 2001 a farngje ¢lenem svazu PRO-BIO.r€vaznouwast pozemk tvori pastviny
a zbylé pozemky slouZzi k produkci brambor, zelerdrgvoce /viz filoha 12/. K farns
pati i v¢elin a maly rybnik /viz. flloha 5/.

Majitelem farmy je Ing. Pavel &tanek, fivodni profesi fotograf. Od roku 1995
tu dokazal vybudovat unikatni ekofarmu a penzianognosti agroturistiky. Od roku
2007 je také ,pivodcem pirodou a krajinou Sumavy‘. Tat@innost speéiva
v organizovani akci souvisejicich s EZ proejeost, ve spolupraci s NP Sumava.

Na farne funguje tzv. systém ,dobrovolnictvi“. Znamena fe, lidé, kt&i maiji
zajem seznamit se s ekologickym hosgedan, maji moznost stravit par driipo na
farmé. Dobrovolnici tak vyminou za vlastni praci ziskaji nocleh a jidlo zdarma

a samorejme nove zkuSenosti a zazitky.

-30 -



3.1.1 Chov zwviat

Na farn® se k 26.2.2010 chovaly tyto druhy hospi@#tgich zvfat:

e Ovce: 129 ks vychodo-friského plemeretw berana /viz. filoha 17/.

* Kozy: 84 ks kizendi prevazr hredé a bilé kozy kratkosrstégatn
kozla a 2 ks ¥zend bilé a burské kozy /viz.ifjoha 18/.

« Skot: 10 ks plemene Highland a 6 ks plemégsky strakaty skot.

* Osli: samec plemene osel bulharsky, samice oslangb® a jejich
potomek.

» 35 slepic.

* 4 \celstva.

o Kapii.

Do dalSi sezény majitel planuje radichov difibeze (kéity, husy a kiata na
vykrm).

3.1.2 Zpracovani bioprodukii

Ekofarma je pld sokésta&na v produkci masa, mléka a r§ch vyrobki,
vajec, brambor a zeleniny. Ke zpracovani progltbuzi moderni budova, ktera byla
postavena roku 2006 podle pravnich norem Evropei& dsou zde biojatka — prostory
pro porézeni zvat a nasledné bourani masa, syrarna, kteroti f® mistnosti, pro
moznost zpracovani a skladovani bioprodukto nejvyssi kvali.

Nejvétsi ¢ast bioprodukt tvori mléko. Vyrabi se tu zémo smetana, maslo,
podmasli, syrygerstve, zrajici a hermelin, Zervé, tvaroh a jogurty

VSechny produkty jsou certifikovany ztkmu ,BIO", kterou uéluje kontrolni
organizace Biokont CZ a navic jsou od roku 2006adzny regionalni zrgou
,Sumava, originalni produkt“. Biopotraviny se predfi pouze ,ze dvora“ a také jsou
poskytovany hosim penzionu. Zajemic o biopotraviny je mnoho. Kupuji je hosté
penzionu, stali zdkaznici a také majitelé bio-tastei. V roce 2008 ziskakipodni owi

syr 5. misto na 14. Bio-jarmarku v Touléodvoie v Praze.
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3.1.3 Agroturistika

Penzion Slun&na je dilezitou sodasti ekofarmy. Hosté sentijpzdéji nejen
zCR, ale také z Bmecka. K dispozici je tu osm apartnias nadstandardni plochou,
feSenim i vybavenim. Apartmany se nachazi ve dvaginéinich zrestaurovanych
stavenich — vdomu ,s vitavskou vyhlidkou” a v ho#asti budovy ve dvie@ farmy
Iviz. priloha 7/. S¥tlé barvy, vyuZiti pirodnich materid a starozitny nabytek dotkia
stylové rustikalni progedi. Jednotlivé apartmany t¥welka obytna mistnost s jidelnim
koutem, kompleté vybavenou kuchyni a satelitni televizi, dal€ tbznice a modegn
vybavené socialni ¥&zeni. Apartmany vifizemi maji bezbariérovytistup. K dispozici
jsou tu i spoléné prostory, a to velka proskma zimni zahrada, wellness (solarium,
hydromaséazni vana, sauna) a stylova sjolskda mistnost, kde se daji radat

seminde, Skoleni neboifjemna posezeni.
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3.2 Material — stado

Chov malych pezvykavé znamend pro ekofarmu Slumé hlavni zdroj
mlénych a masnych produkt S chovem ovci a koz se zdeaa jiz pri zakladani
farmy v roce 1995, kdy tu byly chovany 2 kozy bif&irata jsou tu rozidlena na d¥
skupiny a to na zakladni stddo 37 ovci vychodofidbkgetrg berana a 29 dojnych koz
a 1 kozel (k 28.5.2010). A na dalSich 92 ovci &&8 které nejsou vyuzivany k dojeni,
ale gevazr k paseni TTP, nebo se jedna dkyy které jsou v chovu kito daiasre,
nebo se Ppusti v daldi sez@n ,Plemené#ské kontroly* tu pravideky provadi Ceska

plemenéska inspekce.

3.3 Metodika

Analyza podminek spateého chovu ovci a kozippastevnim zfisobu chovu
byla realizovana vlastnim pozorovanim.

Zakladni metodikou bylo etologické sledovani zakiaddl Zivotnich projel
stdda ovci a koz a to pastva, pohyb, stani a leixnézité bylo také podchyceni
komfortniho a matiského chovéani, prvky socialniho a sexualniho chouwdkazdého
druhu zvfat a vyskyt socialnich vztéhmezi jednotlivymi druhy. Sledovani pr&io
celkem 4 kréat v pibé¢hu jednoho pastevniho obdobi. Pro vlastni sledobgliai pouZzita
metoda skupinového snimku &sovym intervalem 10 minut /viz.tippha 19/.
Jednotlivd pozorovéani probihala vzdy po celych @dim Ziskana data z jednotlivych
pozorovani byla zpracovana v programu Excel na latrdoa procentualni podily
zakladnich zivotnich projéw pribéhu dne formou souhrnnych tabulek a graf

Dalsi podkladny materidl byl ziskan ze stdjovéhmikie a podnikove
dokumentace. Poznatky byly naslégosuzovany na zakladgtudia odborné literatury
a legislativy zart‘ené na ekologické zemklstvi a etologii ovci a koz a vlivu malych

piezvykava@ na krajinu.
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4 VYSLEDKY

4.1 Management chovu

4.1.1 Zpiasob chovu

Na farn® se vyuziva pastevni apob chovu ovci a koz se zimnim ustdjenim ve
staji. Drsné klimatické podminky Sumavy s nadsimu vySkou 850 m. n. m. by jiny
zpasob gezimovani malych ig@zvykav@ nedovolily. Pastevni obdobi tucad pongrné
pozc a to na pelomu dubna a ktna. Termin zavisi na fioehu a délce zimy, mnozZstvi
vlahy a ptimérné denni tepl@t jeZ vyrazg ovliviiuje rist vegetace.

Pastevni sezdna trva zpravidla od konce dubna doekfna, s ohledem na pasi.
Délka pastevniho obdobi je vinéru 150 — 180 din vzhledem k horské oblasti a delSimu
trvani sghové pokryvky. Mrkwéka a kol. (2002) udavanatpnérnou délku pastevniho
obdobi v hlavnich pastvikgkych podhorskych a horskych oblastech 130 — 158 dn
Samotnému pastevnimu obdobi kaZdokopredchazi fipravné obdobi, kdy si zidta
zvykaji na jiny zfsob gijmu krmiva a sloZzeni krmné davky. V podminkactdeleaného
chovu probihalo fipravné obdobi omezenym pobytem favi na past se stalym
dokrmovanim senem. Prvni tyden byly ovce a kozyeobdyhagny na pastvu pouze na
nékolik hodin. BEhem nasledujicich dvou tydlrse interval prodluzoval az na celodenni

pobyt venku.

Celkova pastevni plocha 36,5 ha je rdeda podle LPIS (Land Parcel
Identifikacion System) do jedenacti pastevnich lérea velikosti 2 — 10 ha. VSechna
hospodéska zvfata (skot, ovce, kozy, osli) se zde pasou systéerm@ngé pastvy a sidaji
se v jednotlivych ofiitcich podle stavu porostu. MoZnost pastvy je ters o dalSich 40
ha v pronajmu, které slouzi jak pro pastvu, tatoi gklizeir sena.

Ovce a kozy tu maji k dispozici 20 ha s@olé pastviny, to znamena cca 0,3 ha
na kus. V pepctu je to 3,5 zviat na ha coz s velkou rezervourspé zatizeni pastvin
dusikem do 170 kg/ha/rok, jak uvadilpha NK¢. 889/2008., kdy je teno maximala
13,5 malych pezvykava@ na 1 ha. Zvata tu maji moznost velké chodivosti, pestrého
vybéru potravy a zuzitkovani vhodj$i casti porostu. Z etologického hlediska je
podoba pastvin pro ovce a kozy velice vhodn4, ¢&lilse nachazi v heterogennim

svazitém terénu.
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Vegetace se tu vyskytuje ggwahou lgnich trav a bylin, které spolu s bohatym
kerovym patrem poskytuji kozam a ovcim pestrou str@leiné stromy zaroveslouZi
v [éte k zastigni. Zdroj vody tu zviiatim tvori piirodni poticky. Na okraji pastvin stoji
pastevni pistteSek, kde je k dispozici mineralni liz. Pastvinpystrvale oploceny

dievenym hrazeningi pletivem bez pouziti elektrického proudu.

V zimnim obdobi jsou kozy ustdjeny spolu s dalShrospod&skymi zviaty
v objektu, ktery @ve slouzil k ustajeni dojného skotu. Majitel hooee 2010 modein
zrekonstruoval pro spaleé ustajeni koz a ovci, které jsou ve stdji po celomu.
V prostorach byva i skot,fedevSim v obdobi pora@dNow je tu Hebenové #trani,
mobilni hrazeni, nova okna a zatepleni ve strop¥ciitini prostor staje je rozten
pomoci mobilnich bak Individualni boxy slouzi kozlovi, beranovi a matk s malymi
kazlaty. Boxy maji rozrry 1,7 krat 2,4 m, tedy 4,8InDéle jsou tu spot@é boxy pro
rocky, biezi kozy a ,Skolkové" boxy, ve kterych jsou matlpokné s WtSimi kizlaty.
Plocha &chto prostor zaujima celkem 201,44.rRaset zviat v prostorach staje je
prizptisoben pozadawikn ustajovaci plochy na kus. VSechnaiatd jsou tu ve volném

ustajeni. Kozy a ovce maji k dispozici hlubokou gstgllku z méa kvalitniho sena.

4.1.2 VyzZiva

Ptijem objemnych krmiv je v sezérzajiS€n pouze pastvou, v zirsenem. Na
pastvindch fevazuji horské trojstové louky, které maji spiSe nizsi kvalitu pice. Ve
stdji maji ovce a kozy k dispozici 3 — 4 kg senakoa a den, ip davkovani dvakrat
denrg. OvSem toto mnoZstvi nesezerou. Mévalitni seno se pak vyuziva jako
podestylka. Vysoko4ezim, rodicim a kojicim samicim sgdava dvakrat derinl50 g
Srotu (smds ovsa a lupiny), stefni mladatim, kterym se dava 100 g za den. Podle
potreby dostavaji zvata k vyvazeni krmné davky sendépu a brambory. V sezén
dostavaji dojené kusyriglavek jadra p dojeni, a to 150 g pomtkaného ovsa dvakrat
denrg. Stejre tak dostava oves kozel a beran. #éa maji k dispozici Srot i v sezén
(smes ovsa a lupiny), cca 100 g za den.ndh a Kzlata jsou odchovana pod matkou a
saji mléko dokud pétebuji. Pokud je matka odmitne, dava se jim oddojatéko od
jinych plemenic, pop ml&né nahrazky pomoci lahve. Mlata tak uspokoji sy saci
reflex a v dosglosti pak nedochazi k vzajemnému vysavani mléka, jeoporucha

chovani, jak uvadi Fantova a kol. (2000).
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Ptijem mineralnich prvk je zajis¢én mineralnimi lizy, které maji zkdta
k dispozici ve stdji i na pastw pristreSku. VSechna pouzivana krmiva pochazi z farmy,

nebo se dokupuji v bio-kvadit

4.1.3 Dojeni a porazeni

Vzhledem k vystav® novych modernich prostor aizzeni, zejména pro dojeni
a porazeni zvat podle pedpisi EU i CR, jsou manipulace se zafy provadny
zpisobem minimalizujicim stres Zat.

Dojeni probiha v dojirh stacionarniho typu se stanim vedle sebe pro 1& kus
koz nebo ovci. Fixani technologie je tu pouzita od firmy Farmatec Tralkdy je kazdé
zvire fixované za hlavou pomoci klapky.é®y a podlahy dojirny maji omyvatelny
a protiskluzovy povrch. Dojici osoba se nachéiidwjeni pod Urovni zvat, coz
umoziuje efektivni manipulaci s dojicim idaenim (od firmy Westfalia separator),
které je pizpasobeno vemenu koz a ovci. Na dojirnu navazuje wsste chladicimi
zarizenimi na mléko (od firem Westfalia, Plevnik), kge teplota mlékaiizena
termostatem. #f¢d dojirnou je postaven systém kovovych konstrpkeinahnani zvat
s rekolika kotci, takZe je mozné odit kozy pred a po dojeni. Tento systéntivadeni
zvirat Ize upravit, kdyZ je pteba pemistit zvfata do porazeci mistnosti z druhé strany
budovy. Zvfata tak cestu dd@b znaji a minimalizuje se tim mozny stragg vlastni
porazkou. DalSi manipulace, ke kterym ipaiprava paznefif oderveni, aplikace
uSnich znamek apod., jsou provag Setri, také diky pé&livému pristupu majitele

farmy.

4.1.4 Rivod, plemenitba a selekce ziat

Jedinci sledovaného stadda koz a ovci se narodilingi farnd¢ a tudiz byli
odchovani podle zasad EZ. Pouze kozel a beran lagpuj od jinych ekologickych
chovateli a to kazdé 2 roky. Vreprodukci faf se pouZziva pouzeftipzena
plemenitba. Selekce kask se provadi podle kvality mléka jejich matek zledré
probih& podle jejich vlastni uzitkovosti. Kozliciberanci se vykrmuji do 20 kg zivé

hmotnosti a pak jsou porazeni v prostorach jatakealu farmy.

- 36 -



4.1.5 MI&na uzitkovost ovci a koz

Mnozstvi ziskaného mléka se podle majitele pohybujezmezi 25 — 50 | od
koz a 10 - 30 | od ovci za den, kdy zalezi na fdidiace. To znamena vepaitu 0,8 —
1,6 | na jednu kozu a 0,3 — 1 | na ovci za dampRimérné délce laktace 250 dni je
pramérna produkce 200 — 400 | koziho a 75 — 200diloe mléka za laktaci. MnoZstvi
mléka mizeme tedy povazovat za nizSi, nez se uvadi v Kentrotkovosti, kdy v roce
2009 bylo vyprodukovano v pméru 624 kg mléka za laktaci «ikendi koz a dokonce
400 kg mléka od ovci Vychodofriskych. Na farse neprovadi KU. Vice nez kvantita
je uprednostiovana kvalita a chutnost mléka, aby se snadno apéaalo na mléné
vyrobky. Kvalita mléka je ovliitovana slozenim krmné davky a pohybemiaviha

pastvinach.

4.2 Prvni etologickeé sledovani

Prvni sledovani prainlo 28. k¥tna 2010, tedy zhruba &sic po prvni pasty
Zakladni sledované stado tilo 29 koz a 36 ovci. Na pastéirbyla i mlalata a to 17
kazlat a 11 jehat, jejichz pamérny vk byl 2,5 nesice a také mladi jedinci ziiského
roku. Kozel a beran se pasli zwas

Sledovani zé&alo po odpolednim dojeni v 18:00. &si bylo velmi teplé,
v pribéhu dojeni byla baitka, teplota cca 30 stip, ktera s nastupem &era klesala
k 20 stuptam. Slunce zapadlo ve 20:40 hodin a rano vyslo 0.4%Buhy den bylo jasné
pocasi, dopoledne be&tti, v poledne fijemny mirny vanek, teplota ve stinu se
den pohybovala od 25 °C do 29 °C.

Dle tabulky 5 a grdf 1 a 2 je zejmé, Ze velkowast dne se ovce a kozygnovaly
past¥, coz znamenalo cca 40% degiminosti. Steji tak stani se zidta ¥novala podob#
a to ze 4%. OvSerinnost odpeinku a pohybu byla u obou driutzvitat rozdilna. Ovce se
vénovaly odpginku (lezeni, lezeni sipzvykovanim) z 47% a kozy pouze z 24%. Naopak

¢innost pohybu byla u koz vyrag8i a to 25% u ovci jen 9%.
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Tab. 5 Zakladni kategorie chovani ovci a koz - 1lledovani

Celkem minut 491,11 40,56| 110,00 558,33
Celkem hodin 8,19 0,68 1,83 9,31
% 40,93 3,38 9,17 46,53
[Kozy ~ [Pasta [Stani [Pohyb [Lezeni |
Celkem minut 566,21 50,00 330,69| 373,10
Celkem hodin 9,44 0,83 5,51 6,22
% 42,89 3,79 25,05 28,27

Podil zakladnich kategorii chovani u stada ovcikoz (v %) - 1. sledovani

Graf 1 OVCE

Graf 2 KOZY

Zakladni kategorie chovani ovci na pastvin

é - 1.sledovani

O Pastva @ Stani O Pohyb O LeZeni

Zakladni kategorie chovani koz na pastvin

é - 1. dedovani

O Pastva m Stani O Pohyb O LeZeni
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Pres celé odpoledne ovce lezely ve stinu pod strédinpkolo owina. Zviata se
drzela v jedné skupin Mald jemata leZzela v blizkosti bahnicgtgi vytv&ela skupinky
a lehaly spoléné u stada matek.

Kozy byly naopak fes odpoledne aktivni, kdy seftidaly periody lezeni
s prezvykovanim s periodamitipmu krmiva, jak vyplyva z grdif 3 a 4. Kozy vytviely
nékolik skupin, které byly od sebe zfv& vzdaleny, ale vZdy se zajakou dobu ot
setkaly a vytvaly jedno stddo. Kzlata se drzela matek. Ro ¢asto vytvdili samostatnou
skupinu a chovali se jinak nez zbytek stadajikégul postavali u staje.

Prijem potravy byl nejintenziwjsi po odpolednim dojeni az do pozdnickieraich
hodin a stej& tak brzy rano fed dojenim, kdy se paslo az 100 % stadatafaise pasla na
celé pastvin, vétSinou zvlag ovce a zvlaS kozy. V noci ovce i kozy vytvdy jednotné
stddo a lezely spale¢ uprosted oplitku, na vyvySeném mists dobrym rozhledem do

krajiny.

Zéakladni kategorie chovani ovci a koz v pibéhu 24 hodin — 1. sledovani
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4.3 Druhé etologické sledovani

Druhé sledovani bylo provedeno 10.7.2010 tedy 6itydo prvnim sledovani.
Zakladni sledované stado stalertlm29 koz a 36 ovci. Rasi bylo velmi teplé, figs den
teplota vystoupala az k 30 stif;m, bylo jasno a mirny vitr. Slunce vySlo v 5:00 had
zapadlo ve 21:00 hod. Sledovanéaa po odpolednim dojeni v 18:00.

Z tabulky 6 a graf 5 a 6 vyplyva, Ze se élstada nejvicednovala odpginku a to
ovce z 54 %, kozy ze 47 % dne. U koz byla tedy tatoost vyrazgjSi nez na jee.
Pastevnimu chovéani se tatia ¥novala na stejné urovni a to z 30 % u ovci a z A7 Réz
a stejrt tak stani a to gmeérné z 6 %. Kategorie pohybu byla &pvyrazrejSi u koz a to
21 %, u ovci pouze z 9 %asti dne. V pibéhu 24 hodin se ovce a kozy chovaly obdgbn
vecer a rano se pasly a odpolediiev@zrié odpaivaly v blizkosti stéji, viz. grafy 7 a 8.

Kozy byly opt velmi chodivé a neustalefigpast¥ v pohybu. Ovce pak chodily
meére a [ past¥ prevazrie staly. Matky s mldaty byly neustdle v kontaktu. Jetia
i ktizlata ntla snahu sani od matek, ale ty dgi$ nejevily ochotu g kojeni. V opfitku
byly jiz zietelre vySlapané cestky. Pastevni porost ghvysku 3-8 cm, byla zde jiz patrna

vypasena mista a nedopasky a druhy trav, ktetéatauespasaly, dosahovaly vySky 30 cm.

Tab. 6 Zakladni kategorie chovani ovci a koz — 2leslovani

OVCE Pastva | Stani Pohyb LeZeni

Celkem minut 355,56 87,50 110,83| 646,11
Celkem hodin 5,93 1,46 1,85 10,77
% 29,63 7,29 9,24 53,84
KOzY Pastva | Stani Pohyb Lezeni

Celkem minut 352,41 65,86| 277,93| 623,79
Celkem hodin 5,87 1,10 4,63 10,40
% 26,70 4,99 21,06 47,26

Podil zakladnich kategorii chovani u stadda ovci ade (v %) - 2. sledovani

Graf 5 OVCE

Z&kladni kategorie chovani ovci na pastvin -~ & 2.sledovani
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Graf 6 KOZY

Zakladni kategorie chovani koz na pastvin & 2.sledovani

O Pastva @ Stani 0O Pohyb O LeZeni

Zakladni kategorie chovani ovci a koz v pibéhu 24 hodin — 2. sledovani

Graf 7 OVCE

Graf 8 KOZY
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4.4 Treti etologické sledovani

Treti sledovani praiilo 20.8.2010, tedy 6 tydnpo pozorovani druhém. Zakladni
sledované stado stale tilo 29 koz a 36 ovci. Rmérna denni teplota byla 25 siifp rano
jasno, mlhy, odpoledne pak chvilemi de& pFeh&ky. Slunce vyslo v 5:30 hod
a zapadalo ve 20:45 hod. Sledovarsata ot po odpolednim dojeni v 18:00.

Polovinu dne stravily ovce i kozy odfinkem a z jednéietiny pak pastvou, jak
vyplyvd z tab. 7 a gréf9 a 10. Tyto kategorie chovani pravidelstidaly po cca
3 hodinach oprotifedchozimu sledovani, kdy celé odpoledne lezelygvaty 11 a 12.

Lze pedpokladat Ze se tak chovaly dikyizmivéjSimu pa&asi, kdy nebyly tak vysoké
teploty jako véervenci. Kategorie pohybu byla &pvyrazrejSi u koz a to z 18 %, u ovci
pouze z 8 %casti dne. Mldata jiz nendla vyraznou snahu sani od mateki pastw

vytvarela samostatné skupinky.

Tab. 7 Zakladni kategorie chow& ovci a koz — 3. sledovani

OVCE Pastva | Stani Pohyb LeZeni

Celkem minut 428,89 59,44| 101,11| 610,56
Celkem hodin 7,15 0,99 1,69 10,18
% 35,74 4,95 8,43 50,88
KOzY Pastva | Stani Pohyb LeZeni

Celkem minut 354,14 83,10| 238,28| 644,48
Celkem hodin 5,90 1,39 3,97 10,74
% 26,83 6,30 18,05 48,82

Graf ¢. Podil zakladnich kategorii chovéani u stdda ovci koz (v %) - 3. sledovani

Graf 9 OVCE

Zakladni kategorie chovani ovci na pastvin
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‘ O Pastva @ Stani O Pohyb 0O LeZeni
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Graf 10 KOZY

Zakladni kategorie chovani koz na pastvin & 3.sledovani

O Pastva B Stani O Pohyb O Lezeni

Zéakladni kategorie chovani ovci a koz v pikbéhu 24 hodin — 3. sledovani
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Graf 12 KOZY
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4.5 Ctvrté etologické sledovani

Ctvrté sledovani prahlo 12.10.2010, tedy 7 tydnpo pozorovani ietim.
Zakladni sledované stado tilo 30 koz a 36 ovci a to pro to, ze do stada hytigni kozel
s beranem a jedna ovce poSlair®rna denni teplota byla 15 stiip jasno beze srazek. V
noci teplota klesala k 5 stiifpm. Slunce vyslo v 6:00 a zapadalo v 19:50. Sledozatalo
po rannim dojeni koz, ovce se jiz nedojily.

Z tab. 8 a graf 13 a 14 vychazi, Ze na podzim se ovce i kozt ogjvice
vénovaly odpdinku a to z 55 % u ovci a z 46 &asti dne u koz. Zvata odpoivala
zejména v nénich a polednich hodinach. Pastevni chovani bykomyano z 38 %
u ovci a z 29 % u koz a to zejména v dopoledniod@olednich hodinach. Pohyb byl
opét vyrazny u koz a to z 22 %, u ovci pouze ze 3 taniSse ¥novaly olg kategorie
zvifat piblizné nastejno. Dle gréf15 a 16 je znéat, Ze kategorie chovani silady
béhem dne&astji, nez kthem léta.

Na podzim bylo velmi vyrazné sexudalni chovani u wbsamé i samic.
Takeé bylo zaznamenari@stjSi agonistické chovanicetre trkani. Vyska porostu a jeho

kvalita odpovidala katicimu veget&nimu obdobi rostlin na arovni cca 5¢cm.

Tab. 8 Zakladni kategorie chovani ovci a k- 4. sledovani

Podil zakladnich kategorii chovani u stada ovci adz (v %) - 4. sledovani

Graf 13 OVCE

OVCE Pastva | Stani Pohyb LeZeni

Celkem minut 551,11 56,11 49,44 | 783,33
Celkem hodin 9,19 0,94 0,82 13,06
% 38,27 3,90 3,43 54,40
KOzZY Pastva | Stani Pohyb Lezeni

Celkem minut 397,33 41,00/ 304,33| 637,33
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Zakladni kategorie chovani koz na pastvin & 4. sledovani

Graf 14 KOZY

@ Pastva @ Stani O Pohyb 0O LeZenil

Zéakladni kategorie chovani ovci a koz v pibéhu 24 hodin — 4. sledovani
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4.6 Zhodnoceni zakladnich kategorii chovani

4.6.1 Chovani ovci

Jak vyplyva z tab. 9 a grafu 17, ovce shdm celé pastevni sezonyneovaly
nejvice odpdinku s ezvykovanim a pastevnimu chovani /vitilgha 13/. Nejmé®
pak pohybu a stani /viz.tippha 15/. Ovce dodrzovaly pravidelny denni rezim.
S vychodem slunce se intenzéwenovaly past¥ a po té obvykl€ekaly ged dojirnou.
Pokud ne, musel je de¢jihledat na pastvina givolavat. Po dojeni seéasto ¥novaly
odpainku, ktery zejména v horkych dnech trval az doaedgniho dojeni, po&mz se
ovce intenziv pasly az do soumraku. Kategorie pohyasto souvisela stighodem
na pastvinu. Poté stadasto postavalo jen &ité ¢asti pastviny kde se zata vydatg

pasla. Kategorii stani s&novalo vzdy gkolik malo jediné bud'to pii odpatinku nebo

pii past\.
Tab. 9 Zakladni kategorie chovani ovci ghem pastevniho obdobi
Druh aktivity Kvéten |Cervenec | Srpen Rijen
% 40,93 29,63 35,74 38,27
Pastva | hodiny 8,19 5,93 7,15 13,06
% 3,38 7,29 3,38 3,9
Stani hodiny 0,68 1,46 0,99 0,94
% 9,17 9,24 8,43 3,43
Pohyb hodiny 1,83 1,85 1,69 0,82
% 46,53 53,84 50,88 53,4
Lezeni | hodiny 9,31 10,77 10,18 13,06

Graf 17 OVCE
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4.6.2 Chovani koz

Jak vyplyva z tab. 10 a grafu 18, kozy se zejméagare nejvice ¥novaly
pastevnimu chovani. V dalSictesicich byl pak neépsgjsi kategorii chovani odpgmek
s prezvykovanim /viz filoha 16/. Také kategorie pohybu byla u koz veliépadna
Iviz. piiloha 14/. Pohybové chovani totiz Uzce souvisghastevnim chovanim. Kozy
byly velmi chodivé a p pastw urazily velké vzdalenosti,fpéemz pelivé probiraly
pastevni porostdetre kiovin. Kozy dodrzovaly pravidelny denni rezim. S kgdem
slunce se intenzignvénovaly pasté a po té vzdy netiive ¢ekaly ged dojirnou.
Béhem dneiasto stidaly kategorie pasty, odpioku a pohybu. Jejich aktivita trvala do

pozdnich veéernich hodin.

Tab. 10 zZakladni kategorie chovani koz ghem pastevniho obdobi

Druh aktivity Kvéten |Cervenec | Srpen Rijen
% 43 27 27 29
Pastva hodiny 9,44 5,87 59 6,62
% 4 5 6 3
Stani hodiny 0,83 1,1 1,39 0,68
% 25 21 18 49
Pohyb hodiny 5,51 4,63 3,97 5,07
% 28 46 49 46
Lezeni hodiny 6,22 10,4 10,74 10,62

Graf 18 KOZY
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4.6.3 Porovnani zakladnich kategorii chovani ovci koz

Oke kategorie zwiat dodrzovaly pravidelny denni rezim. Po rozetdrse ovce
i kozy intenzivié pasly a poté &tSinou cekaly ged dojirnou. Bhem dne pak sdaly
pastevni chovani s lezenim. Kozy ovSetidaty periody odp&nku s periodami fijmu
krmiva ¢asgji nez ovce. Nafiklad doba lezeni po dopoledni pastwala kozam cca 2
hodiny a poté se zase kratce pasly. Kdezto ovcecoddy i celé odpoledne a az ve
vecernich hodinach se intenzivpasly.

NejrozdilrgjSi kategorii chovani byl pohyb. Jak vyplyva z talh.a grafu 19, kozy
chodily dvojnasob&vice nez ovce.

Ovce a kozy tviily samostatna stada a navzajem #séspneovliviovaly, a&koliv
byly na stejné pastvin K rozctleni stad doSlo vzdy po dojeni. Prvni se dojilykdzeré
vzdy netrglivé cekaly gred dojirnou a pak byly pusti na pastvinu, kde se¢movaly
ptijmu krmiva. Ovce na dojeni vzdy ¢ekaly a gkdy bylo nutné je vyhledat na past¥in
Po dojeni se pak ov@asto ¥novaly odpa@inku.

Vzhledem klenitosti a rozsahlosti terénu pastviny se ovce oaykténgf
nepotkavaly a ne#ty tendence navzajem se vyhledavat. Pokud &elyn potkaly
probihala pastva i spales. V noci ale ¢asto tvdily jedno velké stado, nebo byly

vzdaleny nedaleko sebe.

Tab. 11 Porovnani zakladnich kategorii chovani ov@a koz béhem pastevni

sezony (v hodinach) Pastva | Stani Pohyb |LeZeni
KOzZY 27,83 4,00 19,18 37,98
OVCE 34,33 4,07 6,19 43,32

Graf 19 Zakladni kategorie chovani ovci a koz v pasvnim obdobi
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4.7 Ostatni kategorie chovani

4.7.1 Komfortni chovani

Pri komfortnim chovani se ovce a kozy nejvice proj@lp olizovanim
a okusovanim se, drbanim nohou, drbanim o gldtere, drbanim midiat o matky
a otepavanim se. Jak vyplyva z tabulek 12, 13 a gr@fuk@mfortnimu chovani se
vénovaly vice kozy nez ovce a to zejména v letniésioich. Da se usuzovat, Ze ovce

jsou vinou vice chrami pred hmyzem nez kozy a nemaji takovou tendenci sa.drb

4.7.2 Agonistické a socialni chovani

Agonistické chovani bylo vyraZj$i u koz, kdy Slo zejména dizné potgky
a trkdni a to zejména kdyZz byla fata nervozni, ndjklad pi ¢ekani na dojeni.
Agonistické chovani bylo nejvice pozorovatelné oazim, kdy byli do stadaimani
kozel s beranem, jak vyplyva ztab. 12,13 a gradu RvSak potgky primo mezi
kozlem a beranem se nevyskytovaly.

Celkow byly kozy vice aktivijSi a agonistickym chovanim si mezi sebou
utvaeli hierarchii. Ve stag#l byly dominantni d¥ starSi kozy, které n&gsgji vedly
ostatni jedince. Pokud se stadhém dne rozélilo na rekolik mensSich, vzdy byla ve
skupirg ne¢ktera koza dominan$si nez ostatni a Slorgvazre o starSi a zkuSejsi
jedince. U ovci jsem dominancéjakého jedince nevypozorovala a agonistické chovani
se vyskytovalo vzaen Ovce spiSedkdy nasledovaly kozy a to zejména pokud se kozy
nahle rozeéhly ke stajim z dvodu dostani ¢§jakého pamlisku od haspenzionu, nebo
ocekavajici dojeni.

Prevazié se kozy a ovce drzely oéldre, i kdyZz mely spol&nou jednu
pastvinu. K rozdleni dochazelo vzdy po dojeni, kdy se kozy jiz modpasly, zatimco
ovce byly jest dojeny. Poté, kdyz kozyigghazely na pastvinu nevyhledavaly stado
koz, ale ¥tSinou se ¥novaly odp@dinku. Pokud se na pastéirovce a kozy potkaly,
pasly se spolu. \é&r a v noci byly ovce a kozy pé&sinou blizko sebe, nebo fily

jedno velké stado.
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4.7.3 Sexudlni chovani

Z tabulek 12, 13 a grafu 20t@eme vidt, Ze sexualni chovani bylo vyrazné na

podzim, kdy byli do stadarigani samci. U zvat se projevije vyzna&oval predevsim

neklidem. VSichni jedinci se vice zvukoyrojevovali, g#kdy se oddlovali od stada,

skakali na sebe, kmitali ocasem do stréglj e o sebe a samdiichavali ma fijicich

se samic.

Tab. 12 OVCE Ostatni kategorie chovani vyjaéienééetnosti

Druh chovani Kv éten Cervenec Srpen Rijen
Komfortni chovani 33 x 94 x 65 x 88 x
Agonistické chovani | 0 x 1x 5 X 13 x
Sexualni chovani 0 x 0 x 0 x 158 x
Tab. 13 KOZY Ostatni kategorie chovani koz vyjadlenécetnosti

Druh chovani Kv éten Cervenec Srpen Rijen
Komfortni chovani 53 x 105 x 158 x 92 x
Agonistické chovani | 15 x 23 X 32 X 56 x
Sexualni chovani 0 x 0 x 0 x 204 x

Graf 20 Ostatni kategorie chovani ovci a kozdnem pastevni sezony
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4.7.4 Matd‘ské chovani

Mater'ské chovani se v pastevnim obdobi projevovalo zggmeeustalym
kontaktem matek a mi&@t. Na pastviéi se ovce s jataty a kozy s kzlaty neustéle
zvukow projevovaly a vZzdy pokud se mkadzdalilo od stadda, matka je aktivhledala.

Zejména v jarnim obdobi se nild@ta drzela v blizkosti matek a séla od nich mléko.
Béhem pozdniho léta jiz matky odmitaly kojit && mlal’ata pak vytvEela skupinky
a drZela se spale¢ u stdda matek.

Kontaktni matéské chovani se projevovalo zejména u kéiz qupaiinku, kdy

probihalo vzdjemné drbadiiolizovani mezi ml&aty a matkami /viz filoha 16/.
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5 DISKUSE

5.1 Spol€ny chov ovci a koz

Diky sledovani denniho rezimu chodu farmy v pastavobdobi bylo mozno
etologicky posoudit chovani ovci a koz a vyhodnatibdnost jejich spot&ého chovu.
Jak uvadi Hauptman (1972), je pro kazdé hosfsddazvie nezbytné dodrZzovani
denniho rezimu, protozZe jedirtak se niZze vytvdit a ustalit pravidelna periodicita
fyziologické ¢innosti jednotlivych orgain a tkani a je tedy zakladem pravidelné
uzitkovosti zvfat. Na farnd byl pravidelny denni rezim zZtdtim umozrn.

V pastevnim obdobi Zal den vzdy dojenim v brzkych rannich hodinach, ktexé
zpravidla zvifata jiz cekala. Po dojeni #hi vSichni jedinci naprostou volnost na 20 ha
pastviny s pistteSkem, coZ intenzi¥n vyuZivali k pohybu, hledani gpravy

a odp@inku.

K ptrevazujicicinnosti patil u obou kategorii z¥at odp@inek s gezvykovanim
a to gevazré v odpolednich a rnimich hodinach. To se shoduje s tvrzenim Hauptmana
(1972) aCumlivskiho (1974), tedy s tim, Ze doba spanku avpéso odpa@inku u ovci
spada do nmi doby a to zejména od 22 hodin do rozedra k nejintenzivgSimu

piezvykovani dochazi na pastv doke od 11 — 13 a 15 — 17 hodin.

Druhou nejastjSi kategorii chovani byla pastva. Horak a kol.0Q@0publikuje
nézor, Ze pastva ma pro atha celko¥ priznivy vliv na zdravotni stav a jejich kondici.
Ovce a kozy seip past¥ pohybuji a B prfijmu pastevniho porostu vice zapojuji
Zvykaci svaly. Na pastvsi zvilata sama @uji davku gijatého krmiva a vice se u nich
projevuji @irozené denni a sezénni periody Zivotnich pnijeSidora a Debrecéni
(1988) uvadiji, Ze periody paseni u ovci spadajid@sného dopoledne, kdy paseni trva
kratSi dobu a pak zejména na hodiny po odpoledaceGse pasou i v noci aga
asvitem, kdy je paseni nejintenzéy®i. Fi piiznivém pdasi se ovce pasou pomalu.

Pt o¢ekavani horSiho @asi je paseni rychlejdito bylo @i sledovani pozorovatelné.
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dvojnasobs vice nez ovce. To potvrzuje tvrzeni OchodnickélrRolarskyho (2003) a
to, Ze kozy jsou na pastwiraktivrgjSi a pohybli¥jSi nez ovce, coZ souvisi s jejich
Fantova (1997) a to, Ze pohyb iatipi paseni zrychluje jejich krevni ¢b a latkovou

vymeénu, coz znéné ovliviiuje sekreci a kvalitu produkovaného miéka.

Sledovanim bylo také zji&to, ze zwiata dodrzuji pravidelny denni rezintjgemz
kozy stidaji bthem 24 hodin zakladni kategorie chovéestji nez ovce.

Dle VoriSkové a kol. (2001) je etologie ovci na pastelkou nérou ovliviiovana
kvalitou pastevniho porostu, v menSitenpak klimatickymi vlivy, jako jsou intenzita
slune&niho z&eni, teplota vzduchudi vydatnost srazek. S tim se shoduje i etologicky
vyzkum Veselého (1999), ktery tvrdi, Ze odpovidagatizeni pasené plochy, a tim
I odpovidajici potravni nabidka podstatovliviiuje chovani ovci, coz Zmeé ovliviuje
fytocenologické slozeni pastevnich potostlastnim sledovanim bylo ovSem z§igo, ze
poner aktivity a odpdinku byl zejména u ovci ovlitovan teplotou. V horkych dnech
byla aktivita zvfat minimalni a prakticky celé odpoledne sénavali kategorii
odpaiinku. To potvrzuje etologicky vyzkum TouSové a Temové (2006), které
uvadkji, Ze zivotni projevy ovci jsou velmi zavislé na teplatmirozdilech Kdy je nejvyssi
aktivita v chladnych podzimnich dnech a nejnizSharkych dnech &em léta. Take
Weston (2002) uvadi, Ze v horkych klimatickych pdakdch ovce redukuji pastevni
chovani Bhem s¥telného dne a s nastupenter a chladSi teploty se pastevni chovani

vyrazreé zvysuije.

Z hlediska vhodnosti spaieé pastvy ovci a koz sledovani potvrdilo, Ze pastea
druhi prezvykava je pozitivni. Zejména dochazi k lepSimu vyuZitsteaniho porostu
zvitat, zmenSeni ptaby plochy oploceni pastevniho aredlu a sppdeustjeni, coz Gzce
souvisi s ekonomikou tohoto produtho systému. Dle ZiZlavského a kol. (1999) jsou
poznatky z chovatelsky vyslgch zemi o moZnostech smiSené pastvy vice idmuirat
prevazre positivni. Napiklad smiSena pastva skotu a ovci fnpsem jak ekonomickym,
tak ekologickym, poévadz Fedstavuje odklon od jednostranné exploatace ifgaist

Spoleny chov ovci a koz je jednoduSe realizovatelnyik¢g#l maji tyto druhy
malych gezvykava velice podobné naroky jak z hlediska etologie,zditediska ustajeni,

vyzivy a plemenitby.
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5.2 VyuZiti ovci a koz i péci o krajinu

Jak jiz vyplynulo z bakatéké prace Jirmannova (2009), hospskla zvfata na
ekofarm® Slune&na maji k dispozici pastevni aredly, které se negh& ZCHU a to ve
tretich zénach NP Sumava, v prvnich zénach CHKO Sansataké v ptd oblasti
Boletice, ktera spada do systému evropsky aimygrh Gzemi Natura 2000. Pro takova
Gzemi plati pisrejSi pravidla zersdélského hospodani. Jak uvadi Vesely (2007)e
pastva v systéemu ekologického Zedtstvi optimalni formou udrzby ngade lokalit
ZCHU*.

Mohou vSak existovat dalSi omezeni i pro ekologiokétdelce, ktera stanovuje
Sprava CHKO a NP Sumavagetr® Gplného zékazwinnosti v 1. z6s CHKO. Na
mistech s vyskytem chré&amého druhu — Gidstala polniho plati omezeni, kdy je mozné
piepasani porostu az po 15. srpnu, jak vychazi #zB@i viadyc. 79/2007 Sb., o
podminkach provéashi agroenvironmentalnich opani.

Jak uvadi Kroupova a Suchy (1992), nejvyznggirsloZzkou rozséhlych enklav
bezlesi na Sumav predstavuji lgni a pastevni porosty. Proto prioritni smysl
zemédélstvi v NP Sumava spiva v udrzeni bezlesi zédjmu druhové diverzity
a estetické fitazlivosti krajiny. V chovu pastevnich zat u drobnych zesuélct na
Suma¥ zaujimaji pozornost v poslednich letech htaowce.

Vesely (1999) uvadi, Zefippast¥ zviftat v chragnych Uzemich jde oproti
klasické past o volbu takového pastevniho zatizeni, které vedel&ktivni pasty.
To méa za ukol napomocitipredukci negvodnich porost, které se vyznalji vysSi
rastovou intenzitou a zkdta je zpravidla uggdnostuji.

Jelikoz jsou zdejSi louky ve velmélenitém terénu, je pastva pomoci
piezvykava@ idealni i pro to, Ze by plochy bylyZce obdlavatelné zerdélskou
technikou. Kozy a ovce tu majiieZzitou funkci @i udrzovani pastvin, protoze limituji
nélety devin a zuZitkuji i plevelné druhy rostlin, kterétatsi druhy hospodsakych
zvirat nespasaji. Jak vyplyva i z vyzktilNovaka (2001), kozy s chuti a bez probliém
spasaji plevelné druhy, které magisto nizkou krmnou hodnotu a obsahuji aromatické
a dalsi latky, pro které je skot a ovce odmitaji.

Stejre tak dochazi diky kozam k eliminaci naletovydlewn. Pastva koz tedy
vhodre dophiuje hospod&ni na pastvinach pomoci skotu a ovci. Navic pagiva

druhi prezvykava je pro porost velmi vhodna.
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VoriSkova a kol. (2001) uvéfl, Ze se pi spol&né past¥ skotu a ovci snizuje
mnoZstvi nedopagkna pastvinach a snizuji se tak i poZzadavky nahjéjpseni. Také se
omezuje riziko degradace porbstzejména ustup kulturnich druli a Steni drulh
nekulturnich a plevelnych, coz se v centraasti Sumavy projevujeip selektivnim
spaséanéi pii uplném vypusini pravidelného vyuzivani pordst

ZdejSi pastvina ma rozlohu 20 ha i@gm neni rozdlena do menSich ojoka,
jedna se tedy o velice extenzivni hospeda s velkym vyskytem nedopdskJak
vyplyva z poznatk Kiizka a kol. (1989) bylo by vhodné rafitl pastvinu na #kolik
oplitkt, pastvu v nich stdat a efektivaji tak vyuZit porost horskych tropbvych luk.
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6 SOUHRN A ZAVER

Cilem diplomové prace bylo posoudit management ghovci a koz na
ekologické farmd Slun€&na a pomoci etologického sledovani vyhodnotit viostin
spole&ného chovu &hto malych pezvykavé a jejich vyuziti pi udrzbe krajiny

Sumavy.

* Management chovu

Na ekofarnd Slune&na byl zvolen z etologického hlediska n@jpzersjsi
zpasob chovu a to pastevni se zimnim ustgjenim ve €ége a kozy tu maji moznost
vyuzivat celych 20 ha pastvin po celou pastevndmsezRi zimnim ustjeni jsou pak
chrarény pred drsnym klimatem, coz jim umidje bezpéné porody a podminky pro
mladata. Co se t§e zatiZzeni pastvin je zde ygpaitu 3,5 ks na ha, coz s velkou
rezervou spluje zatiZzeni pastvin dusikem do 170 kg/ha/rok.nBtegk velikost plochy
ustajeni je vsouladu gequpisy a no¥ zrekonstruovana stdj spije podminky
vhodného mikroklima. Vzhledem k vystavimovych modernich prostor a ifzeni,
nejen pro ustajeni, ale také pro dojeni a poraismi, manipulace se zaty provadny
zpisobem minimalizujicim stres a zardvenaximalizuji uZitkovost. VyZiva zvat je
vyvazend a splje pijem objemnych krmiv, jAdra, minetél vody. Jeliata a kzlata
jsou odchovana pod matkou a saji mléko dokudepaoii. V reprodukci zvat se
pouziva pouze ifrozend plemenitba. Selekce kidk se provadi podle kvality mléka
jejich matek a vlastni uzitkovostifiPpramérné délce laktace 250 dni je tuip®rna
produkce 200 — 400 | koziho a 75 — 200 ¢tibw mléka za laktaci. Kozlici a beranci se

vykrmuji do 20 kg Zivé hmotnosti.

» Etologické projevy chovani a vhodnost spot@ého chovu

Pri etologickém sledovani bylo zjiStendinezené chovani ovci i koz. Pastevni
zpasob chovu odpovidal jejich vrozenym biorytim a umo#oval jim neomezené a
piirozené projevy chovani. @bkategorie zviat dodrzovaly pravidelny denni rezim. Po
rozedréni se ovce i kozy intenzi¢rpasly a poté atSinoucekaly ged dojirnou. Bhem dne
pak stidaly pastevni chovani s odfiiokem. Kozy stidaly periody leZzeni s periodami
ptijmu krmiva Bhem 24 hodincasgji nez ovce. Celko¥ aktivita zviat trvala az do
pozdnich véernich hodin, v noci pak Zidta utvéela velké stddo aémovala se fevazi

lezeni.
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Nejvice se ob kategorie zviat wnovaly odp@inku s gezvykovanim. A to celkem
38 hodin kozy a 43 hodin ovceéhlem obdobi 4 sledovani. Druhou ¢etjSi ¢innosti byla
pastva a to 28 hodin u koz a 34 hodin u ovci. Pdbylbvyhodnocen jako nejrozddjsi
kategorie chovani, kdy kozy chodily dvojnaséluice nez ovce a to 19 hodin, u ovci jen
6 hodin. Kategorie stani byla u ovci i koz na sajrovni a to 4 hodiny.

B¢hem celé pastevni sezony se ovce a kozy chovalghobdU ovci bylo vzdy
prevazujici lezeni, druhou rejsgjSi kategorii bylo pastevni chovani, poté pohyligamis
U koz byl jediny rozdil na j&, kdy se ¥novaly vice pastevnimu chovani. V dalSich
mesicich byl pak népsgjSi kategorii chovani odgmek s gezvykovanim. U koz byla
velmi vyrazna pohybova aktivitaébem celé pastevni sezony, kdy diky moznosti
neomezené pastvy na velké plodgesitym terénem, mohly kozy uplatnit svou pohybovou
aktivitu a uspokojit své ,zdavé” chovani s moznosti pestrého &ybpotravy.

Ovce a kozy #tSinou tvdily samostatna stdda a navzajem sé&Spneovliviiovaly,
ackoliv byly na stejné pastvin K rozctleni stad doslo vzdy po dojeni, kdy se ovce pasly
jiz hodinu a kozy, které nasleglprichazely na pastvinu, nevyhledavaly sgolest stada

ovci. Jen v noci se ovce a kozy drzely blizko sebe.

« Udrzba krajiny

Pastva v systému ekologického zeistvi je optimalni formou udrzby na
lokalitach ZCHU. Kozy i ovce udrzuji pastviny v#ate udrzitelném stavu, kdy
eliminuji nélety devin a plevelné druhy rostlin. JelikoZ jsou zddgiky ve velmi
¢lenitém terénu, je pastva pomoci malydezvykava idealni i pro to, Ze by plochy
byly té¢Zce obdlavatelné zerdélskou technikou. Navic diky rozdilnym pastevnim
narokim ovci a koz dochazi k lepSimu vyuziti porostu.

Ovsem velikost pastevni plochy 20 ha neni &eth do mensich ojoka, jedné
se tedy o velice extenzivni hospéelai s velkym vyskytem nedopaskBylo by zejme
vhodrgjSi rozdlit pastvinu na tkolik opliatka, pastvu v nich stdat a efektiveyji tak

vyuZzit porost horskych trogbvych luk.
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Management chovu ovci a koz na ekologické taBlune&na byl vyhodnocen
z hlediska zajigni pirozenych patb a welfare zvat pozitivre. Naroky a poZadavky
na chov malych i@zvykava@, vyplyvajici z platné legislativy o chovu hospégld/ch
zvirat, z princifi ekologického zewudélstvi a z etologickych studii, jsou na farm
plnény. Ovce a kozy mohou uplatnit svéirpzené chovani fipdevsSim diky systému
volné pastvy, kde maji dostatek prostoru pro pohytastevni chovani a kd&jpnaji
pestrou krmnou davku. Také systém zimniho ustajdojeni a porazeni zwt je
upraven tak, aby sjpbval vSechna pravidla pro welfare tati

Spoleny chov ovci a koz je vzhledem k jejich podobnymokém jak z hlediska
etologie, tak z hlediska ustjeni, vyZivy a plertigni vyhodnocen jako vhodny.
Pri etologickém sledovani bylo zji&to, ze se ovce a kozyghem pastevni sezény chovaji
obdobré a vyhovuje jim stejny denni rezimigfm¢ diky velké ploSe pastvin, kterécp
k dispozici, tvagily ovce a kozy samostatna stdda a navzajemiitig peovliviiovaly, ani
nevyhledavaly vzajemnou spofest. OvSem jejich spalaé pisobeni pi udrzke pastvin
byl pozitivni a to diky jejich odliSnym potravnin&mkim.

Spoleny chov &chto malych pezvykava je tedy ginosny pro piné vyuZiti porostu
horskych troj&ttovych luk, kdy zajiguji pastviny v trvale udrzitelném stavu, zahip
zanistani pastvin igvinami a rozgovani plevelnych druhrostlin.

Zastoupeni ovci a koz v systému ekologického hagpod je Zadouci, jelikoZz se
tato zvfata vyznd&uji svou nenarénosti a houzevnatosti a nabizeji produkci nevsédnic
biopotravin, nafiklad v podok owich a kozich syr, které &Zné potravingské odétvi
nabizi jen vyjiméné. Proto se chov malychig¥vykavaé rozviji pra¥ v ekologickych
systémech hospotimni.
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8 PRILOHY

1 Spoteba masa VWCR (v kg na obyvatele a rok, maso v hodnétna kosti)

Spotreba masa 2004 2005 2006 2007 2008
maso v hodno& na kosti 80,5 81,4 80,6 81,5 80,4
veproveé maso 41,1 41,5 40,7 42,0 41,3
howzi maso 10,3 9,9 10,4 10,8 10,1
teleci maso 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1
skopové, kozi, kiské maso 0,2 0,4 0,4 0,3 0,3
drabezi maso 25,3 26,1 25,9 24,9 25,0
Zefina 0,6 0,6 0,5 0,8 11
kralici 2,9 2,8 2,6 2,6 2,5
vniténosti®) 41 4,2 4,1 4,1 4,2
ryby celkem (mrtva hmotnost)3 55 5,8 5,6 5,8 5,9

1) v jednotlivych letech se speba jehdciho a skopového masa pohybovala na drovni 0,152 Ky;

2) vnitnosti jsou jiz zahrnuty ve sgetegjednotlivych drubi mas;

3) spoteba ryb je uvedena zvia$nimo Udaje o spatke masa v hodnétna kosti.
(Zdroj: Cesky statisticky Gtad)

2 Slun&na

(Zdroj: <http://www.biofarma-slunecna.cz/1_bio_5nkakt.html>, 2009)
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3 Tvorba krajiny

4 Ekofarma Slun&na

5 Pastviny a rybnik

(Zdroj: foto Jirmannova, 2010)




6 Nové staje

7 Penzion

8 Syrarna

F 9 Bio-jatka

(Zdroj: foto Jirmannova, 2010)
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10 Dojirna 11 Ovceaekajici na dojeni

12 Pastviny

(Zdroj: foto Jirmannova, 2010) &
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13 Pastva

14 Pohyb

15 Stani

16 Lezeni

(Zdroj: foto Jirmannova, 2010)
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