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UvoD

Kazdé mésto, predmésti ¢i ulice ma svdj genius loci. Na kazdého clovéka mize
pusobit trochu jinak, nebot jeho vnimani je subjektivni. Lidé si ve své mysli k rliznym mistim
prifazuji privlastky, dle kterych si pak mista |épe pamatuji a podle kterych voli zplsob
chovani a vybéru trasy v danych oblastech. Néktera mista jsou veskrze oblibena a lidé je
navstévuji radi, protoze se v nich citi dobre. Jind maji naopak povést Spatnou, vytvafi v lidech
obavy o jejich bezpecnost a pokud clovék neni okolnostmi donucen do takového mista
vkrotit, rad&ji se mu obloukem vyhne. Rada vyzkum( hovofi o vlivu prostifedi na lidské
podvédomi v oblasti strachu. Strachu z kriminality a strachu o vlastni bezpeci. Vyznamnou
mérou se na utvareni téchto pocitl promitaji vlastni zkusenosti. Negativni zkusenost, muze
v ¢lovéku ovlivnit ndzor na dané misto na fadu let, nékdy i na cely Zivot. Tyto zkusSenosti si
lidé preddvaji ustni formou. Rodinni pfislusnici, pratelé, zndmi si pfeddvaji poznatky o tom
kudy chodit a nechodit, kterd mista jsou hezkd, ktera nepftijemnd a kterd nebezpecna.
Postupnym fetézenim téchto interpretaci se ¢asto méni informaéni hodnota sdéleni a mista
v nasem podvédomi ziskavaji povést, kterou si mnohdy moznd ani sama nezaslouzi. Velkou
mérou k tomu mohou pfispivat i média, kterd ¢asto uprednostiuji senzace na ukor skutecné
hodnotnych informacnich sdéleni. Do jaké miry jsou vlastné tzv. mista strachu v nasem
podvédomi zaloZeny na realném zakladé? Shoduji se mista s percepci intenzivnéjsi miry
strachu s misty kde realné hrozi vétsi riziko stat se obéti kriminality? Co kdyZ jsou mista,

kterd radime jako bezpecna ve skutecnosti centrem pozornosti pachatell trestné ¢innosti?
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CiLE PRACE

Cilem této bylo prozkoumat stav kriminality ve vybranych ¢astech mésta Olomouce a
jeji vnimani obyvateli, stanoveni mist strachu z kriminality jak z hlediska policejnich zdznam(,
tak z hlediska vnimani obyvateli mésta. Pro dosazeni hlavnich cild byly stanoveny dalsi dilci

cile:

- Casoprostorova analyza trestné ¢innosti ve vybranych ¢astech mésta na zdkladé
statistickych dat z databaze Policie Ceské republiky.

- vyzkum percepce strachu mezi obyvateli Olomouce zaloZzeny na vystupech
z dotaznikového Setreni

- medialni analyza — analyza informaci o kriminalni ¢innosti vybraného sdélovaciho
prostfedku

- interpretace a srovnani vystupl jednotlivych dil¢ich analyz, jejich zhodnoceni
oslovenym kriminalistou. Zakladem vyzkumné otdzky pro tento dil¢i cil bylo
zjistovani miry shody dat z policejni databaze a prezentace kriminality v médiich

s vnimanim kriminality respondenty dotaznikového Setfeni.
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1 TEORETICKA CAST

1.1 Kriminalni geografie

Geography of crime — geografie zlo€inu neboli krimindlni geografie zkouma vztah
mezi zloCinem, prostorem a lidi, ktefi v ném Ziji. Termin kriminalita vychazi z latinského slova
crimen = zlo&in (Fischer, Skoda 2009). Kriminalita® je sociadlné-patologicky jev?, ktery
dlouhodobé provazi lidskou spole¢nost, a ktery se méni v ¢ase (Zoubkova, Moulisova 2004).
Pocatky spojeni geografie a zloCinu vznikaly u evropskych kartografickych kriminalist a toto
pocindni se datuje do pllky 19. stoleti (von Mayr 1867, Bonger 1916, Fields 1990). DUlezZitou
soulasti vyvoje geografie zlo¢inu se stala kriminologie®, kterd se rozvijela od druhé poloviny
pro kriminologické badani byly poznatky policejni a vySetfovaci praxe, vysledky lékarskych
vyzkum(, zejména soudniho IékaFstvi, poznatky z vézeriské praxe, psychologické poznatky,

statistické a sociologické vyzkumy, pocinaje dilem ,,0 ¢lovéku a vyvoji jeho schopnosti

(Quetelet 1842) a technické a metodické poznatky kriminalistky (Zoubkova 2011).

Vyznamny posun ve védeckém badani provedla ve 20. letech 20. stoleti tzv. chicagska
Skola. Kvali boutlivému rastu Chicaga, ktery nastal v disledku masivniho pfistéhovalectvi se
fada studii zacala zabyvat kriminalitou (Park, Burgess, 1925; Shaw, McKay 1942). Chicagska
Skola se vénovala studiu prostorového rozmisténi kriminality, vyskytu pachatel( a zavislosti
zlocinu a socialné-geografickych aspektd, napt. teorie s vyuZitim Burgessova koncentrického

modelu (Herbert 1979, 1989), teorie socidlni narusenosti i teorie lidské ekologie. Tito

! Kriminalita — synonymum zlocinnost — nejzavaznéjsi sociadlné-patologicky jev. Kriminologie rozlisuje
dvoji pojeti: 1. uzsi — legalni (juristické) pojeti — shodné s trestnépravnim pojmem chape kriminalitu jako souhrn
jednani, ktera trestni pravo posuzuje jako trestné Ciny a jeji Uroven vyjadifuje souhrn evidovanych trestnych
¢ind. 2. Sirsi — sociologické pojeti kriminality, které je na trestnim pravu nezavislé (Zoubkova 2011).

? Socialné patologické jevy — zjevné zavainé poruchy v chovani jedince ¢i skupiny, projevujici se
v chovani (jednani) porusujicim socidlni, nékdy i trestnépravni normy. Jednda se o projevy, které jsou
nepochybné zavadné, ale samy o sobé nejsou trestné (utéky z domova, prostituce, Ucast na cinnosti
extremistickych skupin, spachani sebevrazdy, atd.; Zoubkova 2011).

} Kriminologie: empiricka véda o kriminalité, kterd ma v ramci krimindlnich véd nejobecnéjsi postaveni.
Konstituovala se ve 2. pol. 19. stoleti v Italii a ve svém vice nez stoletém vyvoji prosla sloZitou cestou
postupnym vydélovanim z oblasti trestniho prava jako vysledek stavu rozvoje véd a potfebou spolecnosti
vysvétlit priciny kriminality (Zoubkova 2011).
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badatelé pouzili fadu inovativnich sociologickych vyzkumnych metod jako zucastnéné
pozorovani, studium Zivotni historie, rozhovory problémovych osob a pouzivali také oficialni
data jako censy, zaznamy o socidlni pé¢i a domacnostech a Udaje o kriminalité (Zoubkova

2011).

V tzv. teorii zén (concetric zone theory) Burgess diferencoval pét meéstskych
koncentrickych zén na prikladu Chicaga. Z hlediska kriminality byla nejvyraznéjsi zéna
nejstarsi rezidencéni ¢asti mésta, kterd slouzila jako docasny domov pro tisice imigrantd
raznych etnik a narodnosti. Pro inkriminovanou zénu byla charakteristicka velka fluktuace a
hustota obyvatel, chudoba, zchatralé budovy nebo neosobni vztahy, takze zde nefungovala
jakdsi socidlni kontrola (Park, Burgess 1925). Provazani vysoké miry kriminality s deviantnim
chovanim navazaného na hospodarské stradani, fyzicky upadek ¢i kulturni diferenciaci
prostredi vysvétluje teorie socialni disorganizace (social disorganisation; Johnston, Gregory,
Pratt, Watts 2000). Vztahem mezi mirou kriminality a strukturou vystavby se zabyval koncept
hajitelnosti prostoru (defensible space theory; Newman 1972), ktery nasel své uplatnéni
v Uzemnim planovani a designu méstskych c¢tvrti (napriklad vhodnost poctu pater vyskovych
budov v jednotlivych lokalitdch). Newman uvadi, Ze anonymita prostredi je kriminogenni
faktor®, kde#to opetovéavané lokality jsou kriminalné méné rizikové. K vyznamnému posunu
v krimindlni geografii dolo v 70. letech 20. stoleti diky radikalni kritice pozitivistické tradice?,
kterd se zakladala na kvantitativnich datech, ndslednému zavedeni kvalitativhich metod a
rozvoje vyzkumu zlo€inu na ndrodni a lokalni drovni. Tyto kvalitativni metody byly zaloZzeny
napf. na zkuSenostech s kriminalitou, vyjadreni vyznamu strachu z kriminality a dalSich

atributech, které je slozité kategorizovat (Stasikova 2011).

Teorie pravidelnych cinnosti (routine activities theory) pojednava o tfech hlavnich
faktorech, které musi byt zaroven pritomny, indikujicich zvySenou pravdépodobnost vyskytu

zlo¢inu. Jsou jimi pritomnost pravdépodobného utocnika, pfitomnost vhodného terce

4 Kriminogenni faktory (téz rizikové faktory) — okolnosti usnadnujici vznik, trvani ¢i rozsirovani

kriminalniho jednani jedince, ptip. skupiny, ale i socidlni jevy vytvarejici vhodné podminky pro kriminalitu nebo
ji podporujici (napf. nezaméstnanost, valecné a nabozenské konflikty, terorismus, prostituce, chudoba apod.,
Zoubkova 2011)

> Pozitivisticky pristup v kriminologii — tento pfistup hledal podminky kriminogeneze zkoumanim
pachatell. Pro Zakladatelem tohoto pfistupu byl italsky psychiatr a antropolog Cesare Lombroso, ktery ve
svém vyzkumu (1876) definoval znaky ,,rozeného zlocince“.
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(objektu) a absence mozného ochrance (dohledu). (Cohen, Felson 1979). DalSim vyznamnym
bodem ve zkoumani vztahu geografie-zlocin byla teorie vysoce rizikového sousedstvi (high-
risk neigbourhood), kterd se zabyvala rozpoznanim rizikovosti jednotlivych typu intravilanu
(Smith 1989). DalSim rozmérem v dopadu vnimani strachu je aspekt ekonomicky. Strach ze
zlo¢inu je vice vnimdan obyvateli velkych mést, ktera mohou vytvaret podminky, které
podporuji vyskyt delikventniho chovdani (Michalek 2009). V téchto velkoméstech mize mit
nejen socialni a psychologicky dopad, ale ma negativni dopady i na ekonomické aspekty, jako
pfi rozhodovani investorl ohledné jejich aktivit v raznych c¢astech mést (Bannister, Fyfe

2001).

1.2 Strach ze zlocinu

1.2.1 Vymezeni pojmu

Jandourek (2001) definuje strach jako nepfijemny pocit casto doprovazeny
fyziologickymi symptomy, jehoZz podnétem byva skute¢né nebo uvédomované ohrozeni.
Vyznamnym pojmem se stal koncept strachu ze zlocinu (fear of crime), nékdy prekladan jako
obava ze zlocinu (Buridnek 2001). Buridnek definuje obavy ze zloc¢inu jako emocni reakci na
riziko, vnimany jako hrozbu vi¢i jednotlivci, zahrnujici komponent kognitivni (vCetné
vyhodnocovani rizik) a behavioralni (vyhybani se rizikovym situacim). Koncept ma koteny
v behaviordlni geografii, zakladd se na percepci, prozivani a rozhodovani lidi. ,,Koncept
strachu ze zlo¢inu odkazuje ke strachu, ktery je zplsoben obavami z mozného krimindlniho
¢inu, muZe jedince omezovat v kaZdodennim Zivoté a ménit jeho ndvyky, aktivity a
ohranicovat jeho svobodny pohyb“ (Cernohousovéd 2014). Pojem strach zkriminality
vysvétluje Vykopalova (2000) jako ,,Vnimdni ohroZeni osobni bezpecnosti v souvislosti
s pfimou i nepfimou zkuSenosti s viktimiizaci, se zptisobem prezentace ndsili v masmédiich,
s charakterem a pfipadnymi viktimogennimi rysy lokality bydlisté a samoziejmé i
s osobnostnimi charakteristikami respondenta.” Dale pak vysvétluje, e strach z viktimizace®
a minimalizace tohoto rizika byva indikatorem nejriznéjSich zmén v chovani lidi, omezovani

svobody pohybu coZz mda za nasledek zménu kvality Zivota. Viktimizaci mizeme dale

® Viktimizace - proces, pfi kterém se potencidlni obét stavd skute¢nou obéti. MdZe byt ovlivnén
chovanim obéti (napf. neopatrnosti nebo provokujicim chovanim)nebo vztahem pachatele a obéti (Zoubkova
2011).
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diferencovat na primarni (pfimé poskozeni obéti pfi ¢inu) nebo sekundarni, zplisobenou
reakci okoli, vySetfovanim trestného Cinu nebo subjektivnim vyhodnocenim skutecnosti
viktimizace s ¢asovym odstupem (Heretik 2004). Nékteré prameny (Zoubkovd 2011) hovofi i
o terciarni viktimizaci, kdy je kriminalnim ¢inem zplsobend dlouhodoba uUjma se kterou se
ani po delSim case, po urcité napravé ¢i odskodnéni, neni schopna obét vyrovnat a udalost

viktimizace ma tak trvalé nasledky.

Zapletal (1999) popisuje strach ze zloCinu jako pocit osobniho ohroZeni, snizené
predvidatelnosti a Citelnosti celého socialniho svéta vedouci k zavainému poklesu pocitu
télesné i osobni pohody jednotlivce. Strach ze zlocinu je jakousi negativni emociondlni reakci
na obavu ¢i Uzkost z kriminality Ci jeji asociace, kterou jedinec vnima jako ohrozeni, které

muze a nemusi mit realny zéklad. (Ferarro a La Grange 1987)

Pfesna definice tohoto pojmu je znacné problematicka, nebot se jedna o subjektivni
pocit, ktery mUze chdpat kazdy jedinec odliSnym zplsobem, jinou intenzitou a odliSnym
vhnimanim rizik. Setkavame se i snazory, Ze strach ze zloCinu dokonce neni relevantni
kategorii, protoze jde o zcela individudlni pocit. Odlisné vyklady pojm0 vyzkumnikud a jejich
nejednotné chapani u respondentd mulZou mit za nasledek problémy pfi porovnavani
jednotlivych vyzkumu. Roztfisténost jednotlivych konceptl je stdle aktualnim tématem,

prestozZe je strach ze zlo¢inu zkouman desitky let (Pain 2000, Goodey 2005).

Nejen k rozdilné terminologii, ale také interpretaci empirickych vyzkumi a metodice
se kriticky vyjadril Ferraro (1995), ktery upozornil na pouZzivani nepfimérenych méficich
prostfedkl ¢i navodnych otdzek. Ovsem naruUstajici pocet studii, zejména pak od 60. let 20.
stoleti (Lee, 2001), potvrzuje vyznam této problematiky jakoZzto dllezity nejen pro védeckou
obec ale i pro vefejnost. Samotny strach ze zloCinu neni jevem novym, ale je novym
pojmenovanim jiz dfive dobrfe zndmého (Irving, 2001; Jichova, Temelova 2012). Strach ze
zlo€inu neni pfimo Umérny kriminalité v oblasti a aktualni viktimizaci (Ferraro 1995,
Cernohousovéd 2014), co? potvrzuje priklad némeckych mést Berlin a Hamburk, kde byla
uroven obav ze zloCinu mensi nez v Durynsku, ackoliv droven kriminality byla vtéchto
méstech vyssi (MareSovd, Scheinost 2001). Strach z kriminality nemusi pfimo souviset
s realnou kriminalitou, jeho spousté¢em muze byt i hluk, vandalismus ale také alkoholismus

na verejnych prostranstvich (Vykopalova 2000).
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1.2.2 Odlisnosti ve vnimani strachu — gender

Nejcastéjsimi faktory v diferencovaném vnimani strachu jsou dle vétSiny vyzkum
pohlavi a vék. Rozdily ve vnimani téchto skupin popisuje cela rada studii (napf. Ferraro 1995,
Pain 2001, Schneider, Wesely, Gaardner 2002, Fethenhauer, Buunk 2005). ,,Zaroven vsak
v literatufe panuje shoda o vnitfni rlznorodosti téchto skupin a existenci rfady dalSich
faktor(i, které ovliviuji generalizované vnimani zlo¢inu a prozivani strachu (napt. socialni
status, etnicka prislusnost, pfijem, misto bydlisté, sexudlni orientace, télesny ¢i mentdlni

hendikep, predchozi Spatnd zkusenost.” (Jichovd, Temelova 2012).

Uplné nejcast&ji diskutovanym indikdtorem strachu je pravé gender (May, Rader,
Goodrum 2010). VSeobecné je strach ocekavan nasobné vice od Zen nez od muzd, u kterych
jsou odpraddvna cenény jejich hrdinstvi a nebojacnost. Studie prokazaly, ze se tyto zazité
stereotypy nezaklddaji na pravdé. Muzi davaji strach méné najevo a jsou schopni jej vice
skryvat. Proklamovana nebojacnost muzll se ve vyzkumech ukazuje jako zddanliva (Stanko
1996), aviak stale plati, Ze se muZi citi bezpe¢néji nez zeny. Zeny obecné vykazuji vétsi strach
nez muzi, ale ne vtakové mire jako se drive predpokladalo (Pain 1991, 2001). V této
souvislosti je tfeba zminit tzv. viktimizaéni paradox (Ferraro 1995; Smith Torstensson 1997).
Ten poukazuje na fakt, Ze ackoliv jsou dle kriminalnich statistik muzi ¢astéjSimi obétmi nez
mira strachu (Snedker 2012). Viktimizaci rozumime nachylnost jedince nebo urcité skupiny
osob stat se obéti trestné cinnosti (Koubalikovd 2011). Podle Koskely (2009) Zeny nejsou
jednotnou kategorii, jejiz vrozenou vlastnosti je bat se. ,,Ne vSechny Zeny jsou bezbranné a
muzi jsou silni” (Stasikova 2011). Existuji kontextudlni rozdily mezi skupinami Zen i uvnitf
téchto skupin. Strach se méni s pozici Zen v ramci odlisSnych kultur (Green, Singleton 2006),

s vékem, sexualitou, rasou i tfidou (Goodey 2005, Cernohousovd 2014

Vysvétlenim citlivéjSiho vnimani kriminality a rizik u Zen muze byt evoluéni aspekt
(genetické rozdily, odlisny socializacni proces), vétsi mira zranitelnosti Zen (jsou obecné
fyzicky slabsi a maji vétSinou mensi schopnost se branit) ¢i koncept power control
(upozornujici na dominanci muzl ve verejném prostoru; Ferchenhauer, Buunk 2005; Jichov4,
Temelova 2012). Dalsi koncept - tzv. model zranitelnosti (vulnerability model) predpoklada,

Ze ti, ktefi se citi byt bezmocni ke své obrané, jsou témi, kdo se také nejvice boji (Alper,

17



Chappel 2012, Cernohousova 2014). Zitkova (2013) uvadi v pFipadé strachu ze zlo¢inu u Zen
dvé urovné jeho dUsledk(. Prvni se promitd ve volbé tras, vyhybani se urcitym lokalitam,
ulicim nebo také volbé zaméstnani a traveni volného casu. ZvySena obava o bezpecénost
implikuje vyssi ostrazitost, kterd mlze eskalovat v jakysi virtudlni zdkaz vychazeni (virtual
curfew) v nocnich hodindch (Kinsey 1984, Pain 1997). Druhou urovni projevl strachu
z ndsilné trestné ¢innosti je jakési podvédomé omezovani zalozené na hlubsi emociondlni a
psychické urovni, které svym plivodem saha az do vychovy v détstvi a je utvareno zZivotnimi
zkuSenostmi a mlze se projevovat jako omezovani mobility ¢i ovliviiovat vybér vhodného

obleceni a chovani na verejnosti (Burnflow 2005).

Zvlastni kategorii je potom strach ze sexudlniho nasili a sexualné motivovanych
trestnych ¢in(, jejichz ter€em se stavaji prevazné zeny, a které u nich proto vzbuzuji nejvétsi
strach (Gordon, Riger 1989, Ferraro 1995, Koskela 1999, Jichova a Temelova 2012). Obavy ze
sexualniho nasili, konkrétné znasilnéni u zZen Uroven strachu eskaluji, protoze jsou spojeny
s vaznymi, mnohdy roky trvajicimi nasledky a posttraumatickym stresem a psychologickymi
dopady casto vyzadujici dlouhodobou odbornou pomoc (Ferraro 1995, Meyer, Post 2006).
Na pocit bezpeci ma vliv, zda se Zeny nachdzeji ve vefejném nebo soukromém prostoru.
V této souvislosti se setkdvame s tzv. prostorovym paradoxem (spatial paradox), protoze
vétsina Zen pocituje vétsi bezpeci v soukromém prostoru na rozdil od verejného prostoru,
ktery povazuje za méné bezpecny, ackoliv k fyzickému ¢&i sexudlnimu nasili dochazi castéji
v soukromém prostredi a vétSina pachatell jsou znami svych obéti (Valentine 1989, Pain
1997, Pain 2001, Zitkova 2013). Rozdily ve vnimani bezpedi ovliviiuje pritomnost
dostateéného osvétleni. Spatné osvétleni zvy3uje pocit strachu z kriminality zejména u Zen,
které se na temnych a opusténych mistech citi ohrozeny zejména z dlivodu rizika sexualniho
obtézovani. Sexudlni podtext zcela odliSuje muzsky strach od Zenského, lisi se v jeho chdpani,

rozsahu i dopadu na Zivot (Koskela 1999, Cernohousova 2014).

1.2.3 Odlisnosti ve vnimani strachu - vék

Pohledy na vnimani strachu lidmi ¢i skupinami lidi rdzného véku se lisi. Zatimco
drivéjsi vyzkumy hovofi o tom, Ze starsi vékové skupiny maji vétsi strach ze zlocinu nez lidé
mladsi (Clemente, Kleiman 1976; Jaycox 1978; Lindquist 1982), rfada novéjSich studii

poukazala na fakt, Ze starsi lidé se neboji vice (Ferraro, LaGrange 1987; Pain 2001, Baur
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2007). Zde ovsem hraje znacnou roli jiz zminénd nejednotnost terminologii a metodiky
jednotlivych  vyzkum(, ktera znacné ztéZuje jejich komparabilitu. Zejména pak

definovatelnost pojmu ,,starsi“ generace (Baur 2007, Jichova a Temelova 2012).

Nejednotnost percepce strachu navic neni rozdilnd jen mezi vékovymi skupinami
navenek, ale také uvnitf samotnych skupin, véetné seniorl (Fokkema, Gierveld, Nijkamp
1996). Vnimani strachu u senior( je navic ovlivnéno vice nez u jinych skupin dalSimi faktory,
zejména pak zda jsou sami, Ci se okolo pohybuiji dalsi lidé. V pfipadé, Ze jsou venku sami, citi
seniofi nad 65 nejvyssi miru zranitelnosti (Baur 2007). Vyssi obavy o bezpe¢nost, mnohdy az
nepfimérené, u starsich lidi indikuje jejich védomé ¢i podvédomé minéni, Ze nejsou schopni

dostatecné obrany vici pfipadnym hrozbam (Smith 1987).

Mira strachu ze zlo¢inu se mlze zasadné lisit u rdznych vékovych skupin v souvislosti
s rlznymi typy kriminalni ¢innosti. Napriklad majetkové trestné Cinnosti se nejvice obava
vékova skupina 40-60 let a nejméné pak lidé nad 60 let, nasilné trestné Cinnosti se zase
nejvice obava vékova skupina 16-25 let a s vékem tyto obavy klesaji (Moore, Sheperd 2007;
Jichovd, Temelova 2012). Vék navic do znaé¢né miry ovliviiuje miru predchazeni viktimizace.
Starsi lidé vénuji vysSi pozornost vlastni bezpecnosti napfiklad tim, Ze nevychazi ven
v pokrocilych hodinach a vyhybaji se podezielym lokalitdm (Ferraro 1995, Watson 2000).
Kriminalita a obavy zni se nevyhybaji ani mladSim vékovym skupindm. K zajimavym
poznatklim dosli Chadee a Ditton (2003), ktefi uvadéji, ze mladi lidé (konkrétné vékova
skupina 15-20 let) se kriminality obavaji nejcastéji ze vsech vékovych skupin, nebot jejich
Zivotni styl a prostredi ve kterém se vyskytuji, vykazuji vyssi stupen rizika viktimizace. K tomu
vede zejména vyrazné Castéjsi zdrzovani se na verejnosti v no¢nich hodinach oproti starSim

vékovym skupinam, a to i v rizikovéjsich lokalitach jako jsou okoli no¢nich klub( nebo parky.

Klasické viktimologické vyzkumy mély zejména ve svych pocatcich vSeobecna
omezeni. Jednim z nich je napriklad dotazovani pouze osob starSich patnacti let a omezeni
vyznamu vnimani strachu déti a mladeze. Détska percepce kriminality a obav z ni se stala
dlleZitou a prinosnou aktivitou, nebot prinasi informace ohledné struktury a vyvoje a trend(
této Cinnosti, které jsou dllezité smérem k prevenci téchto jevl a hodnoceni jeji Ucinnosti.
(Vykopalova 2000) Déti a mladi lidé travi spoustu ¢asu v okoli bydlisté se svymi kamarady a

maji tak dobré znalosti tohoto prostfedi a mohou mit komplexnéjsi poznatky o verejném
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prostoru (Valentine 2001, Zitkova 2013), prestoze je s nimi zachdzeno, jakoby méli méné
znalosti a zkuSenosti. Povédomi o trestné cinnosti a vnimani obav nejmladsi vékové
kategorie (do 15 let) je spojeno s prudkym ndarGstem trestné cinnosti déti a mladeze.
Napfriklad v roce 1999 se dopustily déti do patndcti let celkem dvanacti tisic trestnych ¢ing,
jejichz charakter i zplisob provedeni se blizi dospélym pachatelim. Tyto déti se dopustili i
Ctyr vrazd, cizi jim nejsou ani pachani vyspélé hospodarské Cinnosti jako padélani bankovek,
zpronevéry, ¢i podvodld nebo nasilnych ¢inl jako loupezZi, pfepadeni, ¢i ublizeni na zdravi

(Vykopalova 2000).

1.2.4 Vliv prostiedi na percepci strachu

......

vliv na utvareni vnitfnich postoji ke vnimani svého okoli.

Strach ze zlodinu je spojovan srlznymi typy prostiedi. Lidé napfriklad vnimaji
zanedbanost vzhledu lokalit a spojuji si jej s rizikem ohroZeni trestnou ¢innosti (Newman
1996). Vyznamny vliv vzhledu a Upravy prostiedi na bezpecnost obyvatelstva a jeji vnimani
potvrzuje fada i dal3ich kriminologickych studii (Koskela 1999; Schmeidler 2000; Ohman,
Simondsen, eds. 2003). Ve svém vyzkumu Newman (1972) upozorfioval na provdzanost
chybného uUzemniho planovani, nevhodnych architektonickych a urbanistickych prvki
s mirou pachani trestné Cinnosti v danych lokalitdch. Na pfikladu mésta New York v druhé
poloviné 20. stoleti popsal jiz zminény koncept hajitelnosti prostoru, ve kterém popisuje roli
designu jednotlivych méstskych ctvrti, zdstavby a vibec celého fyzického prostredi.
Vyznamnou mérou se na kriminalité projevila vyskova Cclenitost budov, kdy oblasti
s nizkopodlazni zastavbou vykazovaly nizSi miru kriminality neZz oblasti s vySkovymi
budovami. Newman pfi vystavbé mést a sidlist doporucuje u kazdého prostoru
architektonicky vymezit zplsob jeho vyuzivani a jeho vlastnika nebo provozovatele

(Zoubkova 2011).

Vzhled fyzického prostiedi neni jedinym cinitelem v plsobeni urcitého prostoru na
jedince. Vyznamnou mérou se na percepci strachu podili i socidlni aspekty, které vsak
vétSinou svizualnim dojmem jednotlivych lokalit byvaji Uzce provazany. Pocit bezpeci

vdaném prostoru ovliviiuje vyskyt socidlné-patologickych jevl jako deviantni chovani,
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prostituce, socialni konflikty, vandalismus, pozivani alkoholu na vefejnosti, které dohromady
utvari celkovou reputaci jednotlivych mist (Koskela 1999; Schmeidler 2000; lJichova,
Temelova 2012). Mangen (2004) uvadi, Ze prostfedkem pro identifikaci nebezpecnych mist

v okoli lidi byva tzv. indikativni mapovani.

Kromé zanedbanych, opusténych, odlehlych ¢&i Spatné osvétlenych mist jsou rizikovée
vnimana mista svelkou fluktuaci lidi (Newman 1972, Koskela a Pain 2000). Podle
Brantingham(l (1995) jsou jednim ze dvou typu lokalit se zvySenou mirou kriminality mista
s velkym poctem lidi (crime generators), ktera diky vysoké hustoté lidi v daném prostoru
generuji mnozstvi prilezitosti k pachani trestné ¢innosti (ndkupni centra, dopravni uzly, aj.).
Druhym, rizikovéjSim typem jsou mista, kde utocnici planovité hledaji obéti (crime
attractors) na zakladé znamych prilezitosti (¢tvrti s no¢nimi podniky, prostituci, uzivanim
drog). Pfitomnost a koncentrace konzumentU alkoholu, uZivatell drog a bezdomovcu patfi
mezi nejcastéji uvadéné dlvody negativni bezpecnostni image vySe vyjmenovanych mist

(Schmeidler 2002, Jichova a Temelova 2012).

Kontroverzni jsou z hlediska vnimani bezpeénosti kamerové systémy, které podle
nékterych kriminalist( sniZuji trestnou ¢innost v oblasti (Fyfe, Bannister 1998), podle jinych
vyzkumnik( zase tak jednoznacnou roli nehraji (Gill, Spriggs 2007) a naopak byvaji zejména
z pohledu feministickych autorek brany jako nezaddouci zasah do soukromi (Koskela, Pain

2000).

1.2.5 Vnimani strachu z hlediska denni doby

Na problematiku rozdill mezi vnimanim noc¢ni a denni doby poukazuje fada studii.
Vétsina lidi citi vétsi obavy o svoji bezpecnost v noc¢nich hodinach, a odlvodnuji je tim, Ze
vétsSina trestné cinnosti je pachana vnoci (Samuels 2001; Samuels, Judd 2002). Tato
skutecnost vede k diferenciaci denniho a no¢niho chovani. Néktefi lidé méné vychazeji ven,
vétSina pak méni svoje obvyklé denni trasy a vyhybaji se tmavym mistliim s absenci kvalitniho
osvétleni. Mezi typicka mista, kterda méni svij charakter v zavislosti na denni a no¢ni dobé
patfi jednak uzaviené prostory (closed space) jako podchody, metro, podzemni i

vicepodlazni parkovisté nebo vlakové vagdény. Druhym typem jsou oteviené prostory (open
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space) jako parky, lokality podél vodnich tokl a rozlehlejsi opusténa mista, ktera je v pripadé

ohroZeni naro¢né urychlené opustit (Valentine 2001; Tonkiss, 2005, Zitkova 2013).

U verejné dopravy ma denni doba zasadni vliv na vnimani strachu. Zitkova (2013)
uvadi, Zze vétSina respondentl citi vétSi obavy pfi uZivani vefejné dopravy po setméni.
Nejrizikovéji jsou pak vnimdany pési cesta na zastavku, nadrazi (a opacnym smérem) nebo pfi
Cekani na dopravni prostredek, vice nez samotna cesta dopravnim prostfedkem. Zminéna jiz
byla denni doba v souvislosti se strukturou uZivateld verejného prostoru. Zatimco denni

populace je tvorena détmi, Zenami a seniory, no¢ni utvari zejména muzi (Worpole 1992).

1.3 Mentalni mapy

,,MentdlIni neboli kognitivni mapy jsou mapy uloZené ve védomi clovéka, kde jsou po
cely Zivot doplriované a zpresriované — ale i zapominané a deformované. Je to predstava
Clovéka o okolnim svété, kterd je vyuZivand i v jinych socidlnich véddch” (Siwek 2011).
Mentalni mapa’ neobsahuje objektivni realitu, ale subjektivni projekci toho, co lidé povazuiji
ve svém okoli za vyznamné. Jednd se o obraz, ktery se proménlivou mérou lisi od
skute¢nosti. Poprvé se mentalni mapy objevily v publikaci amerického urbanisty Kevina
Lynche v Sedesatych letech (Lynch 1960. Lynchovsky typ mentdlnich map byva nékdy
nazyvan jako komparativni (Drbohlav 1991). MuzZe slouZit k ur€ovani miry znalosti daného
geografického prostoru nebo kurceni vahy jednotlivych informacnich zdrojd. Je vztazen
k realité a Ize hodnotit jeho spravnost a shodnost se skutecnosti. Jedna se napfiklad o
schéma tras méstské dopravy anebo pfedstavy obyvatel o vyuziti parcel vdaném uzemi.
Lynch (1960) klasifikoval objekty geografického prostoru do nékolika systémovych skupin:
oblasti, cesty, hrany, uzly a vyznamné prvky. Oblasti definoval jako ¢dsti prostoru, které Ize
subjektivné nebo objektivné oddélit od jinych (napf. prlmyslové aredly, obytné zdny,
zabavni parky nebo velka ndkupni centra, atd.). Oblasti jsou obvykle oddéleny hranami ale
mohou také plynule prechdzet jedna v druhou. Délicim faktorem muze byt napf. specificka

funkce, vizualni odliSnost nebo kulturné-historicky vyznam. Podle Siwka (2011) lidé, ktefi

7 Mentélni mapa je geografické (kartografické nebo schematické)vyjadieni predstav clovéka o
geografickém prostoru, nejcastéji o jeho kvalité nebo usporadani (Drbohlav 1991).
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dané uzemi znaji, vyhodnocuji Iépe jeho atributy jako polohu, tvar, velikost nebo hierarchii

nez lidé, ktefi dané Uzemi neznaji nebo se v ném ocitli jen kratkodobé.

Druhy typ mentalni mapy oznacuje Drbohlav (1991) jako preferencni neboli
,,gouldovsky” podle amerického geografa Petera Goulda. Tento typ mentdlni mapy na rozdil
od typu komparaéniho nelze srovnavat se skutecnosti ani hodnotit jeho spravnost a miru
shody srealitou. Preferenéni mapa obsahuje hodnotici kvalitativni soudy. Prikladem
gouldovského typu mentalni mapy je zjistovani preference izemi pro trvalé bydleni nebo pro
dovolenou. Preferencni mapy vznikaji tak, Ze respondenti zaznamenavaji do slepych map
hodnoceni geografického prostoru (Siwek 2011). Geograficky prostor je ¢lenén na zakladni
prostorové jednotky, jimiz mohou byt bud abstraktni plochy (Ctverce, Sestiuhelniky; Siwek
1988, Matlovi¢ 1992, Niznansky 1994), nebo plochy nepravidelné, které jsou zaloZeny na
pfirozeném zdakladé jako napf. povodi a obce (Vozenilek 1997). Pfi vyhodnocovani
prefenecniho typu mentalnich map bylo prokazano, Ze lidé nejlépe znaji jejich bezprostredni
okoli a s rostouci vzdalenosti znalost Uzemi klesa nebo také fakt, Ze znamé prostredi se lidem

jevi prijatelnéji nez nezndmé (Gould, White 1974).

Mapy Uzemi s vyrazné zapornou preferenci jsou specidlnim pripadem preferencéniho
typu mentélnich map. Uzemi je v nich hodnoceno za pomoci negativniho kritéria (nebo vice
kritérii). Jednim z nejintenzivnéjsich negativnich pocitd, je strach. Mentdlni mapy pfi kterych
se jako hodnotici kritérium pouZziva strach nebo rizné formy obav se nazyvaji mapy strachu.
Strach mUZe byt vyvolavan iracionalnimi i raciondlnimi davody (napt. kriminalita), zkoumana
jsou Uzemi nebezpecna i Uzemi, ktera se za nebezpecna povazuji (Siwek 2011). Tvorbou map
strachu z se zabyvala fada geograf(i (Carter, Hill 1979; Yi Fu Tuan 1980; Matei, Ball-Rokeach,
Linchuan Qiu 2001; aj.). Strachem Zen v souvislosti s prostorovymi souvislostmi se zabyval
Valentine (1989) nebo Madge (1997), strach Zen ze znasilnéni mapovali Sheppele a Bart
(1983). Geografie strachu popisuje nejen strach z trestné Cinnosti, ale i dalSich témat jako
napfiklad strach z vale¢nych ¢i jinych konfliktd (Melander 2009) nebo strach z kulturnich
rozdil(i, ktery popsala Wilkinsonovd (2009) na prikladu strachu obcand USA zobdani
arabského puvodu v souvislosti se sledovanim filmU. Tato oblast vyzkumu vyustila v dalsi
koncepty a teorie, napt. geografie fobii (Davidson 2003) nebo geografii emoci (Davidson,

Bondi a Smith 2007).
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2 VYMEZENI A CHARAKTERISTIKA ZAJMOVE OBLASTI

2.1 Volba zajmové oblasti

Volba zajmové oblasti probihala na zdkladé vystupl z bakalarské prace, ktera byla
vénovana Casoprostorové analyze krimindlni ¢innosti na Uzemi okresu Olomouc v letech
1998 — 2008, které otevrely nové moznosti pro hlubsi vyzkum dané problematiky na mensim
Uzemi. Jednim z dil¢ich cill vyzkumu prace byl pohled do prostorového vnimani kriminality a
strachu z kriminality obany mésta Olomouce. K analyze kriminality byly pouZity statistiky

z databaze Policie Ceské republiky.

Nejpodrobné&jéi data, ktera byla Policie CR schopna poskytnout, byly statistiky
jednotlivych trestnych ¢inG a jejich kategorii do urovné ulic. Pro vyzkum bylo zvoleno
zajmové uzemi v rozsahu tfi méstskych Casti s vysokou rozmanitosti typologie prostredi,
velkou fluktuaci obyvatel a typl uUzemi s vzitymi stereotypnimi predsudky obyvatel, navic
v okoli mista bydlisté autora a jeho castého vyskytu, kde bylo mozné aplikovat divérnou
znalost prostredi spolu s vlastnimi zkuSenostmi vnimani kriminality. Vyslednym zajmovym
uzemim byla zvolena 3 katastralni Gzemi: Hodolany, Olomouc-centrum a Novy Svét.
K zdjmovému Uzemi bylo navic pfipojeno Uzemi Cechovych sadl, které nespada do
vybranych méstskych ¢asti. Zafazeni Cechovych sadd do zkoumané oblasti ptispélo k lepsi

komparaci tohoto typu prostiedi, neboft cilovou oblasti vyzkumu byly mj. olomoucké parky.

Podle vyjadreni ¢inovnikd Analyticko-pravniho oddéleni Krajského feditelstvi Policie
Ceské republiky v Olomouci nebylo moZné poskytnout z déivodu naroénosti ziskavani dat
z policejni databdze data za vSechny ulice v daném Gzemi. Proto bylo na zdkladé doporuceni
kpt. Mgr. Marty Vlachové, krajské koordindtorky prevence kriminality, zavérd bakalarské
prace na téma Kriminalni geografie Okresu Olomouc (HyZa 2012) a vlastni analyzy Gzemi
vybrano devatendact ulic a tfi parky, které byly shleddny jako nejvhodnéjsi pro zkoumani
daného Uzemi. Pro analyzu lokality a vybér ulic, jehoz limit byl kpt. Martou Vlachovou
stanoven na 20, byly pouzity i dostupné informace a vystupy z prace Véry Zitkové (2013),

ktera se ve své praci rovnéz vénovala percepci strachu z kriminality ve mésté Olomouci.
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Sledovanym ¢i zajmovym Uzemim tedy rozumime nejen ploSnou oblast tfi méstskych
¢asti (a Cechovy sady), ale v nékterych kapitolach se miZe jednat o konkrétni oblast 22
vybranych ulic (a parku), které uzemi reprezentuji. S pojmem bylo v textu pracovano citlivé

tak, aby nedoslo zaméné jeho vyznamu.
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Obr. 1: Zdjmovd oblast a sledované ulice

2.2 Urbanisticky vyvoj zajmové oblasti

Vlivu prostfedi na kriminalitu a strach z kriminality se podrobnéji vénovala kapitola
1.2.4. Obecné vsak lze shrnout, ze podle fady vyzkuma (Newman 1972; Koskela 1999;
Schmeidler 2000; Ohman, Simondsen, 2003; aj.) ma prostfedi a jeho charakter zasadni vliv
na genezi kriminality, jeji strukturu a strachu ze zlocinu. Tato kapitola se proto vénuje

provazani historického vyvoje mésta Olomouce a utvareni struktury urbanismu.
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Prvni zminky o kontinudlnim pobytu ¢lovéka na uzemi dnesni Olomouce se datuji do
6. tisicileti pf. n. . Od té doby se na tomto misté stfidala fada stfedoevropskych kultur.
V tisicileti stéhovani narodud (5. stol. pf. n. |. aZ 6. stol. n. |.) se na zde vystfidali Keltové,
Germani i Rimané. Na konci 6. stoleti sem zacali pronikat Slované, ktefi pozdé&ji ve stfedni
Evropé vybudovali Samovu fiSi. Jedno z opevnénych center se nachazi na dneSnim
povelském predmésti. V 9. stoleti se Olomouc stala jednim z hlavnich sidlist Velkomoravské
fiSe. Spravni centrum se posunulo na Vaclavské a Petrské navrsi. Po padu Velké Moravy a
vzestupu Premyslovcl bylo v Olomouci zfizeno roku 1063 moravské biskupstvi. Ve stejném
stoleti byl na severné od mésta vybudovan benediktinsky klaster (pozdéji premonstratsky) —
dnesni klaster Hradisko. Mocenské centrum premyslovského knizeciho sidla bylo na
Vaclavském ndvrsi, kde byla vrdmci kamenného hradu roku 1141 dokonéena bazilika sv.
Vaclava a novy biskupsky paldc. V okoli nejstarSich kosteld jsou doloZzeny kupecko-

femeslnické osady (dnesni kostel sv. Mofice, Blazejské ndamésti, Michalské navrsi).

Ve 40. letech 13. stoleti bylo zalozeno mésto. propojenim tzv. pfedhradi, na jehoz
okraji vyrostl Premyslovsky hrad, a scelenim osad zformovala dnesni stard Olomouc.
Predevsim severné a zdpadné Michalského navrsi byly vytyéeny ulice, ndmésti a hradby,
které dodnes tvofi na prvni pohled komplikovany komplex s nepravidelnym pldorysem,
ktery vSak podle hypotézy olomouckého historika Josefa Blahy (Zatloukal 2013), jez se
zaklada na fimskych mérnych jednotkach (stadia, fimské mile) a krestanské mystiky
(Sestidenni stvoreni svéta) nepostrada svou logiku a hlubokou symboliku. Stfredem se stala
dvé vyznamna trzisté — Horni a Dolni namésti lichobéznikového tvaru, z nichz se rozbiha
uli¢ni sit v ndvaznosti na staré obchodni cesty. Mésto obklopovalo nékolik méstskych osad a
dohromady tento komplex ve 14. a 15, stoleti Cital 5 az 7 tisic obyvatel ve zhruba 1200

domech.

V prvni poloviné 16. stoleti dosSlo kvyrazné modernizaci tehdy jiz dvojitého
kamenného opevnéni, do kterého bylo nové zahrnuto i predmésti Bélidla. Méstska zastavba
byla nepretrzité zahustovana zdénymi patrovymi domy. Tehdejsimi vySkovymi dominantami
mésta byly radnice uprostred trzisté (Horni namésti) a farni kostel sv. Mofice. Opevnéné
mésto bylo ze vSech stran obklopeno predméstimi. Na zapadé to byla Litovelska ulice,

Vozovka, Gosikl, Stfedni ulice, Hrnéitskd ulice, na jihu Cesky a Némecky Povel, Nové Sady,

26



Zavodi a Novy Svét, na vychodé Klopof, Ostrovy, ¢ast Hodolan a Bélidel, na severu Lazce.
Dulezitou soucdsti vyvoje olomouckého urbanismu se stalo povyseni jezuitské akademie na
univerzitu roku 1573. Pfed Bilou horou Zilo v Olomouci okolo 9000 obyvatel, spolu
s predméstimi se odhaduje az 30 000 obyvatel. Mésto bylo nejlidnatéjsim a ekonomicky

nejvyspélejsim méstem Moravy, navic bylo spravnim, cirkevnim i vzdélanostnim centrem.

Zasadnim zlomem pro vyvoj vnitfniho usporadani mésta Olomouce byla tficetileta
valka, béhem které byla Olomouc osm let okupovanad Svédy, ktefi nasledné opustili
zbidacené mésto, ve kterém zlstalo 1675 obyvatel. Navic byla Olomouc roku 1655
prohlasena za pevnost. Po obnové mésta, kterd probihala prakticky celou druhou polovinu
17. stoleti se vlivem politické situace po ztraté Slezska stala z Olomouce prakticky pohraniéni

pevnosti habsburské monarchie.

Roku 1742 se zrozhodnuti cisafovny Marie Terezie z Olomouce stala bastionova
pevnost s modernim opevnénim, mnoha predsunutymi pevnistkami a okolo mésta byla
postavena tzv. korunni hradba. Tato zména se na rozvoji Olomouce podepsala zasadnim
zpusobem. V predpoli hradeb byla v okoli necelého kilometru odstranéna veskera zdstavba
(celkem asi 350 domu se 4000 obyvateli). Ve vétsi vzdalenosti od hradeb byly zaloZeny
ulicové osady Nova Ulice, Zelena Ulice, Povel, Nové Sady, Novy Svét a Pavlovicky. Dalsi
josefinské reformy v 18. stoleti ménily charakter mésta predevsim na vojensky, ¢imz utrpéla
jak univerzitni, tak duchovni stranka mésta. Zatimco jind mésta se v 19. stoleti zbavovala
opevnéni a rozsifovala se zejména obytnou a prdmyslovou vystavbou, Olomouc si dal drzela
svUj pevnostni status a naopak zde dochazelo k dalsi fortifikaci. Do roku 1866 vyrostlo cca 25
predsunutych pevnlstek z neomitaného cihelného zdiva a rfada zemnich vall, opevnény
obvod mésta v té dobé méril 43 km (Zatloukal 2013). V témZe roce se pfi pruském tazeni na
Viden ukazalo, Ze Olomouc jako pevnostni mésto pozbylo svého vyznamu, nebot mu pruska

armada nevénovala vétsi pozornost a namifila si to pfimo na hlavni mésto Fise.

Milnikem v urbanistickém vyvoji mésta Olomouce bylo nasledné zruSeni statutu
pevnosti roku 1886 a zruSeni stavebnich omezeni vcelém pevnostnim pasmu. Dle
upravovaciho planu zpracovaného meéstsky stavebnim uradem, ktery resil otazky upravy
pevnostniho pasma a ristu mésta smérem k okolnim obcim, byla zbudovana napfiklad nova

vystavba Novych Hodolan a Ufedni &tvrti v katastru Nové Ulice (Zapletalova 2010). Ta je
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dodnes charakteristicka vystavbou soukromych vil ¢i ¢inZovnich dom, zatimco pfi vystavbé
okolo jadra mésta prevazovaly verejné budovy (Schulz 2002). Pfedméstska sidla Nova Ulice a
Hodolany méla odlisny vyvoj od ostatnich okolnich obci na okraji mésta diky tomu, Ze zde
stdla nadrazi. Hlavni nadrazi se nachazelo na v Hodolanech a obsluhovalo trasu Prerov —
Ceska Trebova. Nadrazi Nové Ulice se nachazelo na trati Olomouc — Kostelec na Hané —
Prostéjov. Tato dvé predmésti rostla diky odstrafovani a revitalizaci prostoru hradebniho
pasma a diky politickému zakulisi® rychleji nez samotné mésto. Vétdina ostatnich obci na
obvodu Olomouce kromé Hodolan a Nové Ulice, které byly usmérnény planem, se
rozSifrovala méné kontrolovanym az Zivelnym zplsobem vétSinou obstavovanim silnic
vedoucich k méstu. Vyznamnou meérou se na rozvoji Olomouckého urbanismu podilel
vidensky architekt Camillo Sitte, ktery brojil proti likvidaci celé pevnosti (napf. zachovani
Terezské brany a vznik prstence olomouckych parkl) a jehoz moderni regula¢ni navrh byl

Castecné pouzit.

DalSim vyznamnym bodem v déjinach Olomouce byl vznik tzv. Velké Olomouce
(nékdy téz Velkého Olomouce). K méstu bylo vroce 1919 pfipojeno 13 okolnich obci
(Hodolany, Nova Ulice, Bélidla, Cernovir s osadou Klasterni Hradisko, Hejéin, Chvalkovice,
Lazce, Nové Sady, Novy Svét, Nefedin, Pavlovicky, Povel a Repéin), &im? rapidné vzrostl nejen
pocet obyvatel a velikost mésta, ale také jeho ekonomicka sila. Ne vSechna nové pfipojena
predmésti vSak byla s méstem stavebné propojena. V obdobi prvni republiky vznikala
v tomto meziprostoru ¢etna obytnd vystavba. Béhem Prvni republiky vzrostl pocet dom

23050 (r. 1919) na 5060 (r. 1938; Schulz 2002).

Po druhé svétové valce doslo k dalS$im proménam olomouckého urbanismu nejen
vlivem odsunu asi 18 000 Némcu (Zapletalovd 2010). Podstatnou redukci prosel slozity
systém zdejsich vodnich tokd, ramen a nahonud. Nejvyznamnéjsim pocdinem v tomto sméru

bylo zasypdni Stfedni Moravy na tfidé Svobody, kde vznikl roku 1954 Siroky bulvar.

® Ve vedeni mésta byli vtomto obdobi pouze némecti radni, ktefi byli Uzce provazani s vysokym
urednictvem, némeckymi obchodniky i Zidovskymi podnikateli. Jejich snahou bylo potlaceni politickych,
hospodarskych i kulturnich ambic ¢eského tabora. Tato ,,klika“, ktera prosazovala krédo ,,Olomouc radéji mala,
ale némecka”, méstu vladla az do konce prvni svétové valky. Na prelomu devatenactého a dvacatého stoleti tak
ve mésté nevznikaly ¢eské zavody, které by do mésta privedly mnoho ¢eskych délnik(i a ¢esti podnikatelé tak
byli nuceni zakladat své podniky a tovarny v okolnich obcich — napf. Zora (Hodolany) nebo pivovar se
sladovnou (Holice). Vysledkem této politiky bylo, Ze pfedméstské obce vzkvétaly rychleji nez samotné mésto.
(Viktorik 2010)
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Proménou proslo i olomoucké predndadrazi véetné nadrazni budov. Dulezitou udalosti roku
1946 bylo znovuotevieni olomoucké univerzity, ktera pfijala jméno FrantiSka Palackého.
V duchu socialistického realismu zacala vznikat prvni sidlisté (Nefedin) a dalsi zatim mensi
bytové jednotky na Povlu, Kyjevském nabreZi (dnesni u. Milady Horakové) a na Novych

Sadech. Proménou prosel olomoucky orloj (1949 — 1954).

V sedmdesatych letech pripojeno dalSich 14 obci (1974: Holice, Slavonin, Tynecek, Sv.
Kopecek, Radikov, Droidin a Samotisky, 1975: Bystrovany, Nedvézi, Nmilany, Topolany,
Kfelov, Chomoutov, 1980: LosSov), ¢imzZ vzrostl pocet obyvatel (o cca 13 tisic obyvatel) a také
se vyrazné zvétsila rozloha (ze 42 ha na 116 ha). Vznikla novd, zejména panelova sidliSté na
Nové Ulici, Povlu, Novych Sadech, Lazcich a Nefediné. Pro fadu z nich musela byt zbourana
predmeéstska zastavba, napt. v terezianskych obcich Nova Ulice, Zelenda Ulice nebo na Povelu

(Danék, Zatloukal, Bieleszova 2009)

Ve meésté vznikla Ffada odvazinych architektonickych staveb, znichZ nejvyraznéji
pusobila budova obchodniho domu Prior v tésné blizkosti chrdmu Sv. Mofice, dale potom
budova spofitelny nebo obchodni dlim Koruna. Olomouc proménil i pfichod sovétskych vojsk
v roce 1968. Na dnesnim sidlisti Cernd cesta vznikla pro rodiny vojak{i sovétskd ctvrt véetné
dvou obchodnich domU a skoly (RadioZurndl 2011). Tato ¢tvrt nebyla ¢eskym obéandm plné
pristupna a byla stfeZzena vojenskymi hlidkami. Dalsi dvé sovétska sidlisté vznikla v Nefediné

a na Novém Svété.

Po roce 1989 dosSlo kfadé zmén z hlediska Uzemniho usporadani. Od mésta se
osamostatnily obce Bystrovany, Samotisky (1992), Krelov a Bfuchotin (1995). Revitalizaci
prosly objekty po sovétské armadé. Z neredinskych panelovych domu se staly studentské
koleje, panelové sidlisté Cerna cesta a Novy Svét se transformovaly obytné ¢asti mésta. Po
ekonomické transformaci a pfichodu zahrani¢niho kapitalu doslo k upadku fady velkych
pramyslovych zavod(, po kterych zacaly vznikat velké brownfieldy (pivovar v Holici, Milo,
sladovny, TOS aj.). Renovaci prosla fada staveb v historickém jadru véetné jiz zmifiovaného
obchodniho domu Prior. Kontroverznim fenoménem se stala velkoplosna nakupni centra na
vypadovych cestach z mésta (Globus, Olympia, OC Hana) ale také v centru mésta (napfr.
Kaufland, Santovka). Proménou prodla i fada sportovist véetné demolice spartakiddniho

stadionu ¢i modernizaci Androva stadionu. Revitalizaci prochazi i panelova sidlisté, ktera se
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proménuji zejména zateplovanim a vybarvovdnim. Vyznamnou roli ve vzhledu mésta hraji

nové vyskové budovy Regiondlniho centra a Moravské vysoké skoly.

2.3 Strucna prostorova charakteristika zajmového
uzemi

Na zdkladé kapitoly 1.2.4, ktera popisuje aspekty vlivu prostfedi na vnimani strachu
v dané oblasti, byla provedena stru¢na prostorova charakteristika zajmové oblasti do Urovné

zkoumanych ulic.
1. mije

Ulice 1. maje se nachdzi v historickém centru, kde propojuje ndmeésti Republiky
s Zizkovym naméstim. Ulici v celé jeji délce 500 m vede nejstar$i olomouckéd tramvajova
linka. Nachazi se zde Hanackd kasarna, Dim armady, Hotel Palac a fada historickych budov,

které lemuiji ulici v celé jeji délce. Najdeme zde fadu restauracnich, hernu ¢&i nocni klub.
17. listopadu

Tfida 17. Listopadu je 1100 metr( dlouhd ulice, kterd je dualezitym dopravnim
spojenim okolo vychodni hranice historického jadra. Vede tudy trasa autobusovych linek a
nachdzi se zde fada instituci jako Statni zastupitelstvi, Pfirodovédeckd, Pedagogickda a
Pravnicka fakulta Univerzity Palackého, studentska kolej, Dim déti a mladeze, nebo fada
sportovist v€etné méstského atletického stadionu, tenisovych kurtd, sokolovny, gymnastické
haly, a télovychovné jednoty. Cast ulice sousedi s botanickou zahradou, ulici zpestfuje

mnozstvi strom(l a travnatych pasa.
Havlickova

Havlickova ulice je dllezitou spojnici mezi centrem mésta a Wolkerovou ulici, ktera
dale odvadi dopravu do méstské ctvrti Nova ulice a na rychlostni silnici na Brno. Prochazi
tudy tramvajové a autobusové trasy. Celkem 300 metr( dlouhd ulice ve své jihozapadni ¢asti

rozdéluje prstenec méstskych parkd na Cechovy a Smetanovy sady, které spojuje nadzemni
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ldvka. Nachazi se zde Vazebni véznice Okresniho soudu v Olomouci, dale nékolik
restauracnich zatizeni, no¢nich klub( a obchod s potravinami, ktery je mezi obyvateli dobre

znamy svou nocni oteviraci dobou.

Holicka

Tato ulice je spojenim mezi Holici, Novym Svétem a okrajem méstského centra.
Necelych 1800 metr(i dlouhd ulice zvelké c¢asti postrada chodnik, je lemovdéna fadou
pramyslovych aredl(, polem s ornou pldou i travnatymi porosty (mnohdy velmi vysokymi).
V jihovychodni casti se nachdazi opusténa budova byvalého olomouckého pivovaru. Ulici

krizuji tfi Zelezni¢ni prejezdy.

Jeremenkova

Pfes 1,2 km dlouhd ulice doznala v poslednich letech diky prestavbé prednadrazniho
prostoru velkych zmén. NejdulezitéjsSim bodem ulice je Hlavni nadrazi, coz je nejdulezité;si
uzel hromadné dopravy v Olomouckém kraji s velmi vysokou fluktuaci obyvatel. Na ulici se
nachazi fada nastupist tramvaji, méstskych i meziméstskych autobusl. KfiZuji se zde tfi
tramvajové trasy (Masarykova, Kosmonautl, trasa z Pavlovicek) a velké mnoZstvi
autobusovych linek. Ulice je dllezitym propojenim i pro osobni automobilovou dopravu. Je
zde budova Posdty, Zelezni¢ni poliklinika, sidlo Olomouckého kraje, dominantni vyskova
budova Regionalniho centra, podzemni parkovisté, nékolik restauracnich zatizeni a heren.
Z ptednadrazniho prostoru vede cca 160 m dlouhy dobfe osvétleny podchod na ndstupisté a
do Starych Hodolan. Vtésné blizkosti hlavniho nadrazii se nachdazi nékolik lavicek
s kfovinatym zatiSim, které jsou prakticky nepretrzité okupovany bezdomovci a hlu¢nymi
jedinci pod vlivem alkoholu. Casto Ize tyto osoby potkat i vsamotné budové Hlavniho
nadrazi. Severni a jizni konce ulice jsou oproti centrdlni ¢asti s pfednadraznim prostorem

znacné vylidnéné. V severni ¢asti se nachazeji priimyslové aredly v okoli Zelezni¢ni traté.

KateFinska

Ulice se nachazi v historickém centru mésta. Je témér 400 metrl dlouha a plati pro ni

pravidla pési zény. Pfi Usti do Dolniho namésti na jejim severozapadnim konci se ulice zuzuje.
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Naopak na jihovychodnim konci ulice uz neni domovni zastavba a pravy okraj ulice je
lemovan pasmem zelené, ktery se nachazi na brfehu mlynského potoka, kde z ulice usti
nadchod do nakupniho centra Santovka. V ulici se nachazi sidlo Mé&stské policie Olomouc,
Kostel sv. Katefiny, fada mensich obchodl a restauracnich zafizeni. Jizni ¢ast ulice pfimo

sousedi s trZnici.

Komenského

Ulice Komenského je relativné kratka (360 m) propojovaci ulice mezi ulici 1. mdje a
pokradovanim ulice Pasteurovy (Gorazdovym naméstim). Ulici fadime do kategorie uZzsich,
lemuje ji nékolikapodlazni vystavba. Vychodni ¢3asti ulice prochazi vyznamnd trasa osobni
automobilové dopravy, ktera dale pfechazi v ulici Dobrovského a spojuje severovychodni
okraj mésta s centrem. Prochazi tudy i trasa autobusovych linek. V pfizemi domu je fada
mensich obchodli a nachdzi se zde nékolik pivnic a restauracnich zafizeni, vcetné klubu
s no¢ni oteviraci dobou. Mezi ty nejzndméjsi patti Bristol a klub 15 minut. Zhruba v centrdlni
Casti je ulice prekfizena Mlynskym potokem, ktery je na svych brezich lemovan stromy a

zeleni.

TF. Kosmonautt

V devatendctém stoleti zde planoval architekt Camillo Sitte bulvar po vzoru videnské
Praterstrasse. Pozdéji se zde rozvinula také bytova panelova vystavba. Tfida Kosmonaut( je
dllezitou spojnici mezi Hlavnim nddrazim a centrem mésta. Po celé délce témér 1,2 km vede
jedna z nejmladsich olomouckych tramvajovych linek (od r. 1997) a také tudy vedou linky
autobusové a cyklostezky. Kromé nékolika restauracnich zafizeni a nocnich podnikd zde
najdeme luxusni hotel s kongresovym centrem, kampus vysoké skoly sjednim ze dvou
olomouckych ,,mrakodrap“, nékolik Gfad(i véetné& Krajského Feditelstvi Policie Ceské
republiky. U prekfizeni fekou Moravou se nachazi neosvétleny podchod. Tato ulice ma i

podle nového uzemniho planu velky potencial pro budouci rozvoj.
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Masarykova trida

Vice nez 800 m dlouhd ulice je dllezitou a frekventovanou spojnici mezi historickym
centrem a hlavnim nadrazim. V ulici se nachazi Vrchni soud, kfizuji ji Ffeky Morava a Bystfice a
po celé délce ji lemuje domovni zdstavba. Cela ulice je protkana nejstarSi olomouckou

tramvajovou trasou (1899). V ulici je fada restauracnich zafizeni a nejriiznéjsich obchtdka.

Pasteurova

Pasteurova ulice ma velmi rliznorody charakter. Sedm set metrd dlouhd ulice je
dilezitym dopravnim propojenim Chvdélkovic, Bélidel a Pavlovi¢ek s centrem meésta. Jezdi
tudy autobusova doprava. Nachazi se zde Vojenskd nemocnice, ¢ast Slovanského gymnazia,
stfedni Skola obchodu a gastronomie, obchodni ddm Senimo, ¢erpaci stanice ¢i fada dalSich
obchodl. Vseverni €asti ulice se nachazi napojeni na zahradkarskou oblast a nékolik
pramyslovych areald. Ulici na jejim severovychodnim okraji kfizuje Zelezni¢ni trat. Doprava je
vedena podjezdem s chodnikem pro pési. V tésné blizkosti ulice se nachdzi sidlisté Cerna
cesta, které ziskalo mezi obyvateli Olomouce Spatnou povést zejména kvili casté nasilné

trestné Cinnosti (Vranova, 2012).

Prichystalova

Tato ulice ma z nejvétsi ¢asti obytny charakter. Podél jeden kilometr dlouhé ulice se
nachazeji rodinné i panelové domy, bydleni pro stfedni i nizsi socidlni tfidy. Nachazi se zde
zakladni a materskd Skola, pivnice a nékolik mensich obchodd. Ulice ma charakter
problémové oblasti, nebot se zde v neddvné minulosti nachazela rada nezaméstnanych lidi
(podle nékterych vyzkum( az 80 %; Olomouc.cz 2011) a fada bydleni zde byla oznacena jako
nevyhovujici. Lokalita ma charakter vyskytu socialné vyloucenych obcéan(, od roku 1991 tam

byli cilené stéhovani ob¢ané po vykonu trestu a socidlné slabé skupiny.

Riegerova

Jedna se 0 200 m dlouhou ulici v samotném centru mésta, ktera je spojnici Horniho
nameésti s tfidou Svobody. Ulice je lemovana historickou méstskou zastavbou. Pfevaznou Cast

dne nachazi v pési zéné s vysokou fluktuaci populace v dennich i no¢nich hodinach. V ulici se
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nachazi rada obchodl, nékolik restauracnich zatizeni, barl a heren, véetné jednoho
z nejzndaméjsich nocnich klubl Varna a sousedniho ,,hladového okénka“, kam se chodi lidé

najist i v brzkych rannich hodinach.

Sokolska

Témér 600 metrl dlouhd ulice, ktera paralelné mezi dvéma dopravné vyznamnéjsimi
ulicemi (Studentskd, 8. kvétna). Nachazi se zde tramvajové depo, takze se celou ulici tdhne
tramvajova trat, po které vsak nejezdi Zadnd obsluzna linka. V ulici se nachazi sidlo
Dopravniho podniku mésta Olomouce, Policie CR, kino, kostel a nékolik restauraénich

zarizeni.

TF. Spojenct

Trida Spojencl je zhruba 600 metrl dlouha spojnice frekventovanych ulic Palackého
a Havlickova. Ma charakter boc¢ni ulice s nizsi fluktuaci obyvatel, vedouci soubézné s hlavni
ulici oblasti tf. Svobody. Vychodni stranu ulice lemuje souvisla zastavba bytovych domd,
zapadni stranu ulice a sousedni Cechovy sady oddéluje fada vilovych domd. Sou&asti ulice je
stromoradi. Z ulice Usti dva vstupy do sousedniho parku. Nachazi se zde zakladni a materska

Skola, obchodni akademie a jizni okraj ulice sousedi s vazebni véznici.

Tf. Svobody

Jedna 1z nejfrekventovanéjSich Olomouckych ulic. Dopravni tepna stémér
nenahraditelnym vyznamem. Po celé jeji délce jednoho kilometru projizdi tramvajové a
autobusové linky, které se zde navzajem kFizuji a vytvari z ulice dopravni uzel. Ulice je velmi
rusna jak pres den, tak v noci. Nachdzi se zde Poliklinika, Statni védecka knihovna, Okresni
soud a jedna z dominant Olomouce — Terezska brana, spolu s budovou Vodnich kasaren
pozlstatek hradeb pevnostniho mésta. Najdeme zde radu restauracnich zafizeni a jeden
z nejvétsich olomouckych noénich klubu Belmondo. Jizni ¢ast smérem k trznici tfidu lemuje

méstska zelen.
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Smeralova

Jedna se o slozZitéji rozvétveny uliéni komplex cca 800 metrd dlouhy. Neni hlavnim
dopravnim tahem, jedna se spiSe o bocni ulici, kterd je vyuzivana hlavné k parkovani. V jeji
tésné blizkosti se totiz nachazeji Pravnicka a Prirodovédecka fakulta Univerzity Palackého
v Olomouci, ddle Menza, Ctyri studentské koleje, doml a objekty vyuzivané pro soukromé
Ucely. Spolu s ubytovacimi komplexy pro studenty se zde nachdzi studentské pivnice,

diskotéka, odpocinkova zéna na brehu feky Moravy a sportovisté s mnozstvim zelené.

Stursova

Stursova ulice se nachazi v méstské ¢asti Hodolany. Necelych 300 metrd dlouhd ulice
nema zasadni vyznam z hlediska dopravy. Nachazi se zde stfedni odborna skola obchodu a
sluzeb, ndkupni zéna se supermarketem Kaufland, pracovisté méstského magistratu — odbor
socialnich véci a fada ¢inZovnich dom(l. Na zdpadnim okraji ulice Usti naproti Uradu préce.

Ulici nechybi zeler v podobé stromU a travnatych pasu.

Tovarni

Charakter Tovarni ulice vyborné vystihuje jeji nazev. Pres dva kilometry dlouhy
systém ulice se tdhne mezi pridmyslovymi aredly a jen jeji mald c¢ast je lemovéna bytovou
vystavba. Na vychodnim okraji se nachdzi autobusové nddrazi. Nejzndméjsim podnikem je
¢okolddovna Zora, nachazi se zde i Teplarna nebo Olomouckd voddarenskda. Jedna se o
geometricky komplikovanou ulici, jejiz soucasti je C¢tyfproudova dulezitd a prakticky
nenahraditelna dopravni tepna. Soucasti ulice jsou i pési chodniky lemujici nadjezd ze
Starych Hodolan, jejichz pokracovdani od tramvajovych koleji smérem k Zofe lemuje v tésné
blizkosti nepfehledné pasmo krovin. Diky absenci dostatku pouli¢niho osvétleni rozhodné
tato pési stezka nepatfi mezi oblibené. Pod silnici se nachazi ¢tyfi podchody, které odpuzuji
nejen svym zanedbanym vzhledem, ale i zapachem a u autobusového nadrazi také

Zebrajicimi a obtéZujicimi bezdomovci.
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Ztracena

Ztracena ulice je priblizné 200 metr( dlouha a znaéné uzka ulicka, typicky predstavitel
ulicek v samotném historickém jadru Olomouce. Spojuje Horni ndmésti s vychodni ¢&asti
historického mésta. Ulice se nachazi v zdstavbé historickych domd, ve kterych mizeme najit

spoustu mensich obchod( a nékolik restauracnich zatizeni.

Olomoucké parky

Olomoucké parky jsou pychou mésta Olomouce. Okolo historického jadra se
nachazeji tfi hlavni parkové systémy o rozloze zhruba 47 hektar(i. Prstenec olomouckych
park( vznikl v devatendctém a na zacatku dvacatého stoleti prevdiné v prostoru byvalého
opevnéni a predpoli hradeb. Tento prostor obyvateliim a navstévnikim mésta poskytuje
pfijemné relaxaéni prostfedi. Casto byva vyuZivdn pro prochdzky, studium, sport nebo
pikniky ¢i sdruzovani lidi. Velké mnozstvi stromu, kfovinaté zelené, altand nebo pozUstatkd
opevnéni ma i své negativni stranky, napf. mnozstvi neprehlednych zakouti, kde se mohou

shlukovat bezdomovci, uzivatelé drog ¢i alkoholu.

Bezrucovy sady

Park Bezrucovy sady se nachazi na vychodnim okraji historického jaddra. Parkem se
veétvi stezka pro pési a cyklisty, kterd spojuje lokalitu trznice a univerzitni ¢asti mésta. Parkem
protéka Mlynsky potok, ktery jej déli na verejnou cast a ¢ast oplocenou, kde se nachazi
botanicka zahrada, rozdrium nebo napfiklad Korunni pevn(stka, pozistatek bastionového
opevnéni z terezianské doby. Verejnou ¢ast po jedné strané lemuje pozlstatek hradebniho
opevnéni s fadou vézi. Soucasti opevnéni jsou tfi prichody se schodisti do historické casti
Olomouce. Architektonickou soucasti Bezru¢ovych sadu je Jihoslovanské mauzoleum z roku
1926, spole¢nd hrobka s pozlstatky jihoslovanskych vojakd z prvni svétové valky. Okoli
pamatniku je zfejmé nejméné vzhlednou ¢asti parku, nebot je znacné zarostli kfovinatou

zeleni a jeho bezprostfedni okoli neni Uplné prehledné.
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Cechovy sady

Park se nachazi na zdpadnim okraji centra mésta, a prestoze katastralné nespada do
vytyCenych méstskych casti, byl prifazen do méstské lokality zejména pro komparaci
s ostatnimi dvéma parky. Jeho plvod se datuje do 30. let 19. stoleti. Nachazi se zde fada

pésich stezek a cyklostezek a mnozZstvi zén k odpocinku.
Smetanovy sady

Nejstarsi olomoucky park, ktery byl zalozen vroce 1820, se rozprostird na
jihozapadnim okraji historického jadra mésta. Jeho dominantou je 710 m dlouha Rudolfova
alej. Nachazi se zde Vystavisté Flora, kde se kona rada kulturnich akci. Soucasti parku je i
jezirko nebo détska hristé. Parkem prochazi rada pésich stezek a cyklostezek, v centralni ¢asti

se nachazi restaurace.

2.4 Charakteristika zajmové oblasti — obyvatelstvo

Ve sledované oblasti se nachazi pfes 21 tisic obyvatel, cozZ je vice nez pétina obyvatel
mésta Olomouce. Oblast je charakteristickd vysokou hustotou obyvatel, nebot se jedna o
vnitini ¢ast mésta. Hustota obyvatel je 2977 obyvatel na m”. Pro srovndni, hustota obyvatel

celé Olomouce je 977 obyvatel na m”.

Zajmova oblast Olomouc
Pohlavi
celkem 21251 100 101 003 100 10 436 560 100
muzi 10113 48 47 560 47 5109 766 49
Zeny 11138 52 53443 53 5326794 51

Zdroj: SLDB 2011

Tab 1: Srovndni poftu obyvatel a genderové vyvazenosti

Vékové sloZeni obyvatel sledovanych méstskych c&asti z velké vétSiny odpovida
rozvrstveni obyvatelstva v Olomouci jako celku. Zije zde o procentni bod vice obyvatel
generace ve véku 25-34 let, co? je dokonce o necelé tfi procentni body vice, ne? v celé Ceské

republice. Nachazi se zde i relativné vice seniort nad 65 let (o 1 p. b.) nez v celé Olomouci.
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0-14 2644 12,5 13 461 13,3 1488928 14,3
15-24 2621 12,4 12 184 12,0 1249662 12,0
25-34 3819 18,1 17 329 17,1 1584322 15,2
35-44 3000 14,2 14 430 14,2 1586182 15,3
45-54 2675 12,6 13 689 13,5 1353613 13,0
55-64 2782 13,1 14 027 13,8 1493390 14,4

65+ 3616 17,1 16 338 16,1 1644836 15,8

Zdroj: SLDB 2011

Tab 2: Srovndani obyvatel dle vékovych skupin

Z hlediska narodnostniho sloZeni nepozorujeme vyrazné rozdily mezi statistikami
Olomouce a vybrané oblasti. Podle o¢ekdvani se v Olomouci nachazi relativné vice obyvatel
s moravskou narodnosti nez v celé Ceské republice. Za zminku stoji skute¢nost, 7e podle dat
S¢itani lidu, domu a bytl Zije v Olomouci pouze 38 a ve sledované oblasti pouze 16 obyvatel,
ktefi se prihlasili pouze romské narodnosti. Je tfeba uvést fakt, Ze v tabulce chybi kombinace
narodnosti (které v tabulkach pro méstské casti chybi). Kvili prehlednosti komparace se
sledovanou oblasti jsou vtabulce uvedeny pouze data za obcany, ktefi se pfihlasili jen
k jedné néarodnosti. Podle dat SLDB se v Ceské republice nachazi zhruba 13 tisic (pouze
romskou narodnost uvedlo pres 5 tisic obyvatel). Pfitom Romd je v Cesku podle vladnich
statistik z roku 2006 mezi 150 a 300 tisici (Wirnitzer 2011). Problémem téchto statistik je, Ze

z rliznych dlvodu tito obcané nejsou ochotni ve scitani tuto narodnost priznat (Jificka 2011).
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Zajmova oblast Olomouc

Narodnost

Ceska 12928 60,83 62 593 61,97 6711624 64,31
IMoravsk 1911 8,99 9788 9,69 521 801 5,00

Slezska 12 0,06 42 0,04 12 214 0,12

Slovenska 349 1,64 1423 1,41 147 152 1,41

|Mad'arské 11 0,05 63 0,06 8920 0,09

INémecké 13 0,06 72 0,07 18 658 0,18

IPoIské 39 0,18 137 0,14 39096 0,37

IRomské 16 0,08 38 0,04 5135 0,05

[Ruska 27 0,13 101 0,10 17872 0,17

IUkrajinské 72 0,34 259 0,26 53253 0,51

Viethamska 55 0,26 172 0,17 29 660 0,28

[INeuvedeno 5039 23,71 22902 22,67 2642666 25,32

Zdroj: SLDB 2011

Tab 3: Srovndni obyvatel dle narodnostniho sloZeni

Z hlediska ekonomické aktivity se obyvatelstvo sledované oblasti nijak zvlast nelisi od
zbytku obyvatel Olomouce a Ceské republiky. MdZeme sledovat lehky narGst
nezaméstnanych, jejichz relativni pocet je o pUl procentniho bodu vyssi, nez je primér celé

vrve

s bydlenim pro nizsi socidlni tfidy (napf. Pfichystalova).

Statistiky obyvatel podle dosazeného vzdélani se vrdmci Olomouce a sledované
oblasti relativné témér nelisi. Vzhledem k charakteru méstského obyvatelstva je zde
pochopitelné vyrazné vyssi koncentrace lidi s vysokoSkolskym vzdéldanim, nez je republikovy
pramér (o vice nez 7 p. b.), soucasné i vice obyvatel s maturitou a naopak méné lidi se
stfedoskolskym vzdélanim bez maturity a pouze se zakladnim vzdélanim. Obecné Ize
konstatovat, Ze uroven vzdélanosti je zde vyrazné vyssi, nez je republikovy priamér. Za touto

skutecnosti stoji koncentrace stfednich a vysokych Skol v ¢ele s Univerzitou Palackého.
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Zajmova oblast Olomouc

Vék skup./typ vzdélani

vék 15+ 18 607 88 87542 87 8947 632 86
Bez vzdélani 68 0 245 0 42 384 0
Zakladni (+neukon.) 2 648 12 12 070 12 1571602 15
Stfedni bez maturity 4795 23 23171 23 2952112 28
Stfedni s maturitou 5362 25 26 502 26 2 425 064 23
Vyssi odborné 307 1 1333 1 117 0
Vysokoskolské 3855 18 18 047 18 1114731 11

Zdroj: SLDB 2011

Tab 5: Srovnadni obyvatel dle vzdélanosti

Ve sledované oblasti se nachazi o dva procentni body vice véficich obyvatel nez, je
pridmér mésta Olomouce a o vice ne? Etyfi procentni body vice nei v Ceské republice. Tento
jev mlzZe byt spojen svySe popsanou vyssi koncentraci seniorli, ktefi byli kvife vedeni

mnohem vice, nez pozdéjsi a sou¢asna mlada generace.

Obyvatelstvo méstskych ¢tvrti Novy Svét, Hodolany a Olomouc-centrum lze aZ na
vySe popsané drobné rozdily oznalit jako nikterak nevycnivajici z prlimérnych statistik
obyvatel celé Olomouce potazmo Ceské republiky. Nejvétsi rozdily lze vysledovat ve
vzdélanostni strukture obyvatel, zejména vysokého poctu vysokoskoldk(i. Zde nesledujeme
diferenciaci vramci Olomouckych méstskych ¢dsti, ale Olomouce jakoZzto univerzitniho

mésta z pohledu Ceské republiky.

3 METODY ZPRACOVANI

3.1 Selekce a analyza realné trestné cinnosti

3.1.1 Selekce sledovanych ukazatelt

Vybér kategorii trestné cinnosti pro jeji vyzkum v zajmové oblasti byl stejné jako
polet ulic limitovdn moZnostmi Policie Ceské republiky. Po dohodé& s kpt. Mgr. Martou
Vlachovou, krajskou koordinatorkou prevence kriminality z Analyticko-pravniho oddéleni

Krajského Feditelstvi Policie Ceské republiky v Olomouci byl ze strany PCR stanoven limit na
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deset kategorii, pro které poskytla pozadovanad data do urovné vybranych ulic.
V nasledujicich tydnech byl na Zddost nakonec pocet poskytnutych dat z¢étyinasoben. Policie
poskytla poZzadovana data za Ctyfi po sobé nasledujici roky (2011 — 2014), ¢imz bylo pokryto
delsi ¢asové obdobi, aby data méla co nejvétsi vypovidaci hodnotu a mohly byt sledovany i

trendy vyvoje krimindlni ¢innosti v zajmové oblasti.

Policie Ceské republiky zaznamenéva &etnost jednotlivych kriminalnich &inG dle tzv.
takticko-statistického kodu. Tato klasifikace neni shodna s klasifikaci dle trestniho zakoniku
(zdkon ¢. 40/2009 Sb.), ve kterém jsou trestné Ciny rozdéleny do jednotlivych hlav a dil(,
napf. trestné Ciny proti Zivotu a zdravi, trestné Ciny proti svobodé a praviim na ochranu
osobnosti, soukromad a listovniho tajemstvi nebo trestné &iny proti Ceské republice, cizimu
stdtu a mezindrodni organizaci, atd.. Struktura takticko-statistického kédu Policie Ceské
republiky se sestavd ze 189 kriminalnich ¢inl ¢i skupin krimindlnich ¢ind, které jsou dale

¢lenény do 9 dil¢ich a dvou souhrnnych kategorii (pfiloha €. 6).

Selekce deseti sledovanych kategorii probéhla na zakladné poznatkd z bakalarské
prace a po odborné konzultaci s kpt. Mgr. Martou Vlachovou. Vybrané kategorie trestné
¢innosti mély nejlépe reprezentovat mistni kriminalitu a nejlépe odpovidat cildm vyzkumu:
1. kapesni kradeze, 2. kradeze véci z aut (oba patti do skupiny kradeze prosté), 3. kradeze
prosté, 4. vytrznictvi (kategorie ostatni), 5. loupeze, 6. umysiné ublizeni na zdravi, 7.
znasilnéni (vSe nasilnd tr. ¢innost), 8. nasilnd trestnd Cinnost (celd souhrnna kategorie), 9.
ohrozovdni pod vlivem ndvykové Iatky, opilstvi (kategorie zbyvajici kriminalita), 10.
sprejerstvi (ostatni tr. ¢iny). Jako jedenacty ukazatel byla zvolena tzv. celkova kriminalita, coz
je souhrnna kategorie, kterd vznikla souc¢tem kradezi prostych, nasilné trestné cinnosti,
vytrznictvi, sprejerstvi, a ohrozeni pod vlivem navykovych latek. Z téchto jedendcti kategorii
byly sestaveny tabulky do urovné 22 ulic (a parku), které reprezentuji zdjmovou oblast pro
roky 2011 - 2014. Zakladé této tabulky doslo k dalSi analyze, popisu a kartografickému
vyjadreni statistickych dat. NejvétSi pozornost byla po generalizaci téchto kategorii za
ucelem efektivity a co mozna nejvétsi prehlednosti analyzy vénovdna témto ctyrem
kategoriim: kradeze prosté, nasilnd trestna Cinnost, ohrozeni pod vlivem navykové latky a

celkova kriminalita.
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3.1.2 Kartografické vyjadreni policejnich dat

Z poskytnutych dat byly vytvoreny mapy v prostiedi ArcMap 10.3. Pro kazdou ze Ctyf
sledovanych kategorii (krddeze prosté, nasilnd trestnda cinnost, ohroZeni pod vlivem
navykovych latek, celkova kriminalita) byly vytvofeny dva mapové listy. Sledované jevy byly
znazornény formou liniového kartodiagramu. Pro klasifikaci jednotlivych kategorii trestnych
¢inG byla zvolena metoda Natural Break (Jenks), kde jsou intervaly stupnice zaloZzeny na
pfirozeném seskupeni hodnot v zadaném vzorku. Jednotlivé intervaly jsou uréeny statisticky
na zakladé nalezeni sousednich hodnot ze souboru, mezi nimiz je relativné velky rozestup.
Intervaly byly ddle upraveny na zdkladé expertniho posouzeni pro co nejintuitivnéjsi
vyjadreni sledovaného jevu. Kazdy ze sledovanych jev( byl vyjddfen ve dvou mapovych
listech. V prvnim pripadé se jednalo o soucet vSech ctyr sledovanych rokd v jedné mapé,
tyto mapy byly pouzity vtextu. Druhém pfipadé byly jednotlivé znazornény vsechny Ctyfi
roky tak, aby bylo moziné porovnat vyvoj kriminality ve sledované oblasti, tyto mapy byly

vloZeny do pfilohy.

Pro vytvoreni mentadlni mapy byla pouzita data z dotaznikového Setfeni, kde
respondenti v otazce ¢. 20 zakreslovali do mapy tzv. mista strachu, tj. mista kde pocituji
nejvétsi obavy o vlastni bezpecnost. Vzniklé polygony byly v programu QGIS Desktop 2.14.1
prekresleny do bodové vrstvy, kde kazdému polygonu o velikosti 1 cm? na mapé v dotazniku
odpovidal jeden bod v digitalni podobé. Vysledna bodova vrstva byla dale transformovana
kartografickou metodou Heatmap vtzv. teplotni mapu, kde jsou jednotlivé hodnoty
reprezentovany barvami spojitého barevného spektra. Jako podkladovd mapa byl ve vSech
mapovych dilech pouzit vefejné dostupny zdroj OpenStreetMap a jako souradnicovy systém

byl pouzit WGS 1984 UTM Zone 33N.

3.2 Dotaznikové setreni

3.2.1 Charakter vyzkumu

V obdobi od prosince 2015 do brezna 2016 bylo na Uzemi sledované oblasti
provedeno dotaznikové 3etfeni. Setfeni probihalo pfimym osobnim kontaktem s218
respondenty. ProtoZe predchozi vyzkumy prokazaly velké rozdily ve vnimani kriminality

z hlediska denni a nocni doby (napf. Samuels 2001; Samuels, Judd 2002), byl vyzkum
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zaméren na vnimani kriminality a strachu z kriminality zejména za doby denniho svétla, na
coz byli respondenti na zacatku kazdého dotazovani radné upozornéni. Vzhledem k tomu, Ze
fada vyzkuma hovofi o genderové nejednotnosti ve vnimdni strachu z kriminality (napf.
Ferraro 1995, Pain 2001, Schneider, Wesely, Gaardner 2002, Fethenhauer, Buunk 2005), kdy
bylo prokazano, ze zeny pocituji vétsi miru obav z pachani trestné cinnosti (napf. Pain 1991,
Snedker 2012), byla pfipusténa genderova nerovnost ve sbéru dotaznik( s vétSim dlrazem
na zenskou ¢ast obyvatelstva, u které se potvrdilavétsi sdilnost ohledné percepce strachu a
jejiho odrazu v chovani obyvatel. Rovnéz ve vyhodnocovani dat z dotaznikového Setreni byl

bran velky zfetel na genderové odlisSnosti.

Respondenti byli osloveni na ulicich, pred za¢atkem dotaznik( byli seznameni s cilem
vyzkumu a obezndmeni s sledovanou lokalitou. Pfed samotnym vyplnénim dotazniku doslo

k ovéreni, zda ma respondent s danou lokalitou dlouhodobé zkuSenosti.

3.2.2 Struktura dotazniku

Respondenti odpovidali na 25 otdzek. Prvni ¢ast dotazniku byla vénovana vnimani
strachu z kriminality, osobnim zkuSenostem respondent(l s pachdnim trestné ¢innosti na

vlastni osobé, svédectvi trestné ¢innosti a blizsim aspektim vnimani obav z trestné ¢innosti.

Druhd ¢ast dotazniku se zabyvala vlivem strachu na volbu trasy a blizsim d{vod(im
tohoto chovani vcetné prostorového urceni. Treti ¢ast byla vénovana vyzkumu vnimani
ginnosti Policie Ceské republiky a Méstské policie z hlediska preventivniho i vy3etfovaciho.
DulezZitou soucasti byla tvorba mentalni mapy strachu. Respondenti zakreslovali do mapy
sledované casti mésta Olomouce tzv. mista strachu, tj. mista kde se nejvice obavaji o vlastni
bezpecnost. V posledni ¢asti dotaznikd vypliovali respondenti osobni Udaje: pohlavi, vék,

vzdélani, ekonomickd aktivita a bydlisté do Urovné ulic.

3.2.3 Struktura respondentu

Z celkového poctu 218 respondentt, bylo osloveno 62 % Zen a 38 % muz(l. Tato
nerovnost byla zplsobena jednak zdmérem, vysvétlenym v kapitole 3.2.1 a ddle podporena
veétSim vyskytem Zen v ulicich vdenni dobé a zejména pak jejich vétsi ochotou stat se

predmétem vyzkumu strachu z kriminality, kterou muzska ¢ast populace jevila méné.
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Obr. 2 a 3: Vékova struktura obyvatel v zajmové oblasti (vlevo) a vékova struktura respondentt
(vpravo)

Vékové rozlozeni respondentl se v porovnani svékovou strukturou obyvatelstva
sledované oblasti liSi zejména vékovou skupinou 15 — 24 let. Tento fakt je zplsoben tim, Ze
se v denni dobé ve sledované oblasti, ktera je centrem studentského Zivota, vyskytuje velké
mnozstvi studentll, ktefi zde sice zvelké casti nemaji trvalé bydliSté, takZze neovliviuji
vékovou strukturu obyvatel sledované oblasti, ale vykazuji vysokou znalost prostredi a také
ochotu ucastnit se dotaznikového Setfeni. Do dotaznikového Setfeni byla zahrnuta i skupina
obyvatel do 15 let, ktera sice v nékterych vyzkumech nebyva brana v potaz, ale dle Valentine

(2001) ma komplexni znalost prostiedi diky tomu, Ze v ném trdvi znacnou ¢ast volného casu.
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Obr. 4 a 5: Vzdélanostni struktura obyvatel v zdjmové oblasti (vlevo) a vzdélanostni struktura

respondentd (vpravo)

Vzdélanostni struktura respondent( je v grafu znazornéna v relativnich Cislech, ktera
jsou vztazena k poctu obyvatel starSich patnacti let. Struktura vzorku respondent( se od
struktury obyvatel ve sledované oblasti liSi zejména vétSim pocltem respondentld se
stredoskolskym vzdélanim s maturitou a mensim poctem respondentl se stfedoskolskym
vzdélanim vE. vyuceni bez maturity. Vétsi pocet respondentll skupiny se stfedoskolskym
vzdélanim s maturitou je ovlivnén vyskytem vétsSiho poctu vysokoskolskych studentl ve

sledované oblasti, coz bylo vice popsano v pripadé vékové struktury u skupiny obyvatel 15-

24 let.
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Obr. 6 a 7: Struktura obyvatel v zajmové oblasti (vlevo) a respondentl (vpravo) dle ekonomické aktiviy

Zastoupeni obyvatel v dil¢ich skupinach dle ekonomické aktivity je v grafech
znazornéno v relativnich dislech, kterad se vztahuji k poctu obyvatel ve sledované oblasti,
resp. k poctu respondentl. Polovina dotazovanych respondentl byli budto zaméstnanci
nebo zaméstnavatelé (podnikatelé), neceld tfetina dotazovanych byli studenti, Zaci nebo
ucni. Naopak pouze oproti strukturfe obyvatel sledované oblasti se mezi respondenty nachazi

mensi zastoupeni dlichodcu.

3.3 Kriminalita v médiich

Soucasti zavéreéné komparace dat z policejni databaze a dotaznikového Setfeni bude
i vyhodnoceni vlivu médii na percepci strachu z kriminality. Zastupcem médii, kterd se vénuiji
kriminalité na méstské urovni, byl zvolen denni tisk. Jako typicky zastupce denniho tisku byla
vybrdna Mlada fronta Dnes. Toto periodikum vychdzi ve verzi pro Olomoucky kraj v tisténé
podobé Sestkrat tydné. Informace o kriminalité se nachazi vrubrice kratkych zprav,
v zavaznéjsich pripadech ¢i u medidlné zajimavéjSich trestnych ¢ind se informace objevuji
v jednotlivych ¢lancich. Pro kvalitni zhodnoceni byly vybrany vsechny vytisky za rok 2014, ze
kterych byla provedena analyza poskytovani informaci o kriminalité ve vybranych méstskych
¢astech Olomouce. Pro vyhodnoceni byla vytvorena tabulka trestné ¢innosti, o které médium
informovalo, jejiz souéasti je datum publikace, misto spachani trestného ¢inu a struény popis

skutku (viz pfiloha 5).
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3.4 Expertni posouzeni

Jednim z dil¢ich cild prace bylo zjistit co nejvice souvislosti mezi vystupy analyzy
tvrdych dat Policie Ceské republiky a vysledky dotaznikového $et¥eni. K co moznd nejlepsimu
posouzeni zkoumanych skutecnosti prispél vyraznou mérou rozhovor s oslovenym expertem
z fad Policie Ceské republiky. Interview s policistou Uzemniho odboru Olomouc — 1. oddéleni
obecné kriminality, ktery si nepfal byt v praci jmenovan, bylo velkym pfinosem zejména pro
vneseni nového uhlu pohledu na danou problematiku. Osloveny kriminalista diky svym
mnohaletym zkusenostem a postfehlim z praxe prispél k vysvétleni rady statistickych udaju a
pomohl povysit fe¢ cisel na vyjadfenisouvislosti s kazdodenni realitou. Pfinosem pro
vyhodnocovani a analyzu dat z databéze PCR a vysledkd dotaznikového $etfeni byl mimo jiné
fakt, Ze rozhovor s policejnim expertem nemél pochvalny charakter prace bezpecnostnich
slozek, ale prinesl fadu vécnych kritickych pripominek jak k bezpeénostni situaci ve mésté,
tak i k samotné praci PCR, véetn& podnétnych navrh( na zlepeni. Jednotlivé poznamky
policejniho experta nejsou shrnuty v samostatné kapitole, nybrz se nachazi napfi¢ celou

vyzkumnou ¢asti prace a jsou pfipojeny vzdy k danému tématu.
4 VYZKUMNA CAST
4.1 Analyza statistik databaze Policie Ceské republiky

V rdmci této ¢asti analyzy dat bylo zpracovano 10 kategorii trestnych ¢inli do Urovné
22 ulic nebo park( béhem ctyr let v obdobi 2011 — 2014. Z téchto deseti kategorii byly pro
blizSi analyzu vybrany ctyfi hlavni — kradeze, nasilnd trestnd cinnost, ohrozovani pod
vlivem navykové latky a souhrnna celkova kriminalita — tedy soucet dil¢ich sledovanych

kategorii.

4.1.1 Celkova kriminalita

Ve vybrané oblasti bylo za obdobi 2011 — 2014 spachano celkem 1531 sledovanych ¢in(.
276 z nich, coz odpovida 18 % celkového poctu bylo spachano na Jeremenkové ulici, kde se
nachdzi Hlavni nadrazi Ceskych drah, spolu s kfizenim méstské hromadné dopravy a

meziméstské autobusové dopravy. Také fada instituci popsanych blize v kapitole 2.3.
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Jeremenkova ulice je na prvnim misté v fadé dalSich sledovanych atributech. Ve Ctyfletém
obdobi bylo ve sledované oblasti zaevidovano 233 kapesnich kradezi, z toho 55 % pravé na
Jeremenkové ulici. V kategorii sprejerstvi bylo evidovano 50 % (11 pfipad() skutk( pravé na
Jeremenkové ulici, protoze oblibenym cilem sprejerd jsou odstavené vlaky. Jeremenkova

ulice je ve sledované oblasti nejvyse i v pripadé vytrznictvi, loupezi a celkové ndsilné Cinnosti.

Ulici s druhou nejvyssi Cetnosti kriminality je tf. Kosmonautl, ktera sousedi pravé
s Jeremenkovou ulici. V této ulici bylo ve ¢tyrletém obdobi evidovano 185 trestnych ¢in(, coz
je 12 % z celkového poctu. Mezi problémova mista na tfidé kosmonautl patfi oblast kolem
supermarketu Albert, ddle okoli herny ve stfedni Casti ulice nebo pochod u pfemosténi

Moravy.

Treti nejvice zasazenou ulici je Stursova, ktera se nachazi v blizkosti ulice Jeremenkova a
tf. Kosmonaut(l. Ve Stursové bylo evidovano 163 trestnych ¢&ind, co? odpovida 11 % viech
sledovanych ¢inG v dané oblasti. Devétadevadesat procent zdejSich trestnych ¢inG jsou
kradeze. NejrizikovéjSim mistem je nakupni zona cetné supermarketu Kaufland s pfilehlym
parkovi$tém. Se 40 evidovanymi kradeZemi véci z aut je Stursova ulice na ¢ele pomysiného

Zebric¢ku ze vSech sledovanych ulic v obdobi 2011 — 2014.

Nejvice zasaZzenou sledovanou ulici vcentru mésta je ulice Riegerova, kde bylo ve
Ctyrletém obdobi zaevidovano 143 sledovanych trestnych ¢inli. Jedna se o ulici s vysokou
fluktuaci obyvatel, ¢ilym nocnim ruchem okolo klubu Varna. Jde o ulici s druhym nejvy3$sim
poctem vytrznictvi (12) a treti nejvyssi Cetnosti ndsilné trestné Cinnosti (19). Posledni ulici,
ve které bylo evidovdno vice neZz sto sledovanych krimindlnich skutk(i je tf. Svobody.
Konkrétné zde bylo zaznamenano 117 vybranych trestnych ¢inli. Jedna se o relativné
dlouhou a velmi rusnou ulici v centru mésta s radou vyhlasenych restauracnich zafizeni a
jednim z nejnavstévovanéjsich olomouckych nocnich klubd Belmondo. Na tfidé Svobody bylo
zaevidovdno nejvice ohroZeni pod vlivem ndavykové latky (celkem 10) ze vSech 22

sledovanych ulic.

Ve ctyfletém obdobi pozorujeme sestupny trend v ndpadu celkové kriminality.
Zatimco roce 2011 bylo evidovano celkem 472 trestnych ¢int, v roce 2014 jich bylo 328, coz

je 0 31 procentnich bod{i méné.
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Obr. 8: Liniovy kartodiagram celkové kriminality v zajmovém Uzemi 2011-2014
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Obr. 9: Vyvoj celkové kriminality ve sledovaném Uzemi v letech 2011-2014

4.1.2 Nasilna trestna cinnost

Ve sledovaném uzemi bylo v letech 2011 — 2014 evidovano 196 nasilnych trestnych
¢inU. Nejzasazenéjsi ulici nasilnou kriminalitou byla vtomto obdobi Jeremenkova ulice, kde
bylo evidovdno 31 skutkd, coZz odpovida 16 % vsech nasilnych trestnych ¢ind ve sledované
oblasti. NejzdvaznéjsSim ndsilnym trestnym ¢inem bylo pravdépodobné znasilnéni mladého
muZe u Zelezniéni polikliniky v éervenci 2014. Pachatel tohoto ¢inu a znamy olomoucky
recidivista byl brzy po ¢inu dopaden. Rizikova mista Jeremenkovy ulice byla detailné popsana
v pfedchozich kapitolach. Stejné jako ulice Kosmonautl se jedna o lokalitu, kde se zdrzuji
bezdomovci. Policejni expert potvrdil, Ze tato komunita obcéas byva zdrojem nasilné trestné
¢innosti, ale v drtivé vétsiné tito lidé nenapadaji ostatni spoluobcany (ackoliv je obtézuji
hlukem, zapachem, Zebranim nebo slovnim napaddnim), nybrz si vyfizuji acéty sami mezi
sebou. Pravé tfida Kosmonautll je druhou nejvice zasazenou ulici nasilnymi trestnymi ciny.
policie zde v obdob 2011 — 2014 prosetfovala 22 nasilnych trestnych ¢ind, coZ odpovida 11 %
ze vsech evidovanych nasilnych ¢inli ve sledované oblasti 22 ulic. Policejni expert doplnil, Ze
oblast kolem Hlavniho nadrazi byva obcas zasazena nasilnou trestnou Cinnosti a vytrznictvim
sportovnich fanouskd, ktefi sem pfijizdéji na sportovni utkani. Mezi nejproblémovéjsi patfi
fotbalovi priznivci ostravského Baniku, které casto doprovazi problémové skupiny tzv.

hooligans nejen z Ostravska, ale také z polskych Katowic.

Treti nejcCastéji zasazenou ulici nasilnou trestnou cinnosti je ulice Riegerova,

nachazejici se vsamotném historickém centru mésta Olomouce. Nasilna trestna Cinnost je
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zde tvorena prevaziné konflikty opilych ndvstévnikd noéniho klubu Varna. V Riegerové ulici
bylo ve Ctyrletém obdobi evidovano 19 trestnych ¢inl. Mezi nejznaméjsi patfi utok zhruba
deseti asijskych utoénikd vyzbrojenych macdetami, nozi a dievénymi holemi na zahradku
diskotéky Varna v Iété roku 2011, po kterém museli Iékafi oSetfovat sedm zranénych z toho

dva lidi s hlubokymi se¢nymi ranami.

Spoleéného jmenovatele — tedy nocni kluby ma i ulice Komenského, kterd byla s 18
prosetfovanymi ndasilnymi trestnymi cCiny ¢&tvrtou nejzasazenéjsi ulici sledované oblasti.
Osloveny policejni expert potvrdil, Ze i vtomto ptipadé jsou divodem vétSiny ndsilnych
trestnych ¢inG hlasenych v této ulici konflikty navstévnikl nocnich klubl, v tomto pfipadé se
jedna zejména o Klub 15 min. Nejinak je tomu i v pfipadé tf. Svobody, kde bylo proSetfovdno
16 nasilnych trestnych ¢inG. Trida Svobody je jednou z nejfrekventovanéjsich ulic mésta a
kromé vysoké denni fluktuace obyvatel tu zpravidla byva velmi rusno i v noénich hodinach,
nebot se zde nachdzi fada podnikll s dlouhou oteviraci dobou, napfiklad znama diskotéka

Belmondo.

Ve sledovaném obdobi bylo v oblasti hlaseno 5 znasilnéni. Po jednom v ulicich
Jeremenkova, tf. Svobody, Holicka, Riegerova a parku Smetanovy sady. Nejvice loupezi bylo
zaznamendno na Jeremenkové ulici (8 ¢ind), ve Smetanovych sadech (7), Masarykové tridé
(6), tf. Kosmonaut(l (6) a v ulici Komenského. Nejvice ublizeni na zdravi proetifovala PCR

v ulicich Riegerova (9), tf. Svobody, Tovarni (4) a Jeremenkova (4).

Stejné jako v predchozich pripadech, klesl pocet nasilnych trestnych ¢inG v oblasti.
Zatimco v letech 2011 — 2013 se jejich pocet pohyboval mezi 51-52, v roce 2014 jich bylo
hldseno 42. NejzasadnéjsSi zménou bylo sniZeni napadu nasilné trestné cinnosti na tf.
Kosmonaut(, kde bylo v roce 2011 prosetfovano 10 pripadd, v nasledujicich dvou letech 5 a

v roce 2014 uz jen dva nasilné trestné Ciny.
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Obr. 10: Liniovy kartodiagram nasilné kriminality v zajmovém Uzemi 2011-2014

4.1.3 Kradeze prosté

Ulice nejvice zasazené kradezemi se shoduji sulicemi popisovanymi v kapitole
v pripadé celkové kriminality, protozZe kradeze jsou pocetné nejvyznamnéjsi soucasti celkové
kriminality. Do kategorie prostych kradezi patfi zejména kradezZe véci z vozidel, kradeze
kapesni, kraddeze jizdnich kol nebo dvoustopych vozidel. Krddeze prosté znamenaji 77 %

celkové sledované kriminality. Nejvice zasazenou ulici je Jeremenkova (208 kradezi), dale
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ulice Stursova (161 kradeZi), tf. Kosmonautl (149 kradeZi) a ulice Riegerova (112 kradezi).
Mezi ulice, ve kterych bylo celkem evidovano nad 50 kradeZi patfi také tf. 17. listopadu,

Komenského a Pasteurova.

Stejné jako u celkové kriminality, |ze konstatovat, Ze od roku 2011 celkovy pocet
evidovanych pripadl kradezi prostych ve sledované oblasti zna¢né klesl. Zatimco v roce 2011
byl pocet kradezi ve sledované oblasti 396 skutkd, o tfi roky pozdéji jich bylo 232, coz je 0 42
procentnich bodi méné. Nejmensi pocet kradezi prostych byl evidovan o rok drive v roce

2013, tehdy byl pocet kradezi prostych ve sledované oblasti 230.

Kradeze prosté jsou souhrnnou kategorii pro fadu specifickych trestnych ¢ind. Jednim
znich jsou kradeze véci zaut. Jak bylo zminéno vysSe, nejvice kradezi véci z aut bylo
evidovano ve Stursové ulici (40 kradezi), kde se nachazi nadkupni zéna se supermarketem
Kaufland. Déle potom v ulici Holicka (26 kradezi), kde se nachdzi napfiklad obchodni diim
Baumax s velkym parkovistém nebo Cerpaci stanice. Mezi dalsi ulice s velkou ¢etnosti kradezi
véci zaut jsou tf. 17. listopadu, Smeralova, Jeremenkova a tf. Spojenct, coZ jsou ulice

s velkym mnoZzstvim parkujicich aut.

Dalsi sledovanou kategorii, kterd patfi do skupiny kradezi prostych jsou kapesni
kradeZe. V tomto ohledu je nedostizna ulice Jeremenkova (128 kradezi, 55 % ve sledované
oblasti). Shodné sedmndct kapesnich kradeZi bylo evidovdno ve Stursové ulici a na t¥idé
Svobody. Nad deset kapesnich kradezi bylo potom evidovano pouze na tfidé Kosmonauttd a
v Katefinské ulici. Problém kapesnich kradezi obecné je, Ze jsou jednu z nejméné casto
nahldsenych trestnych ¢inli v poméru skute¢nych skutk(. Jsou velmi nesnadno objasnitelné,

pokud se nepodafi pachatele pfistihnout a zadrzet ptfimo pfi Cinu.

Zajimavym zjisténim je pomér téchto dvou zminénych trestnych ¢ind. Zatimco ve
sledované oblasti bylo evidovano vice kapesnich kradezi, dle statistik dat pro olomoucky
okres je tomu presné naopak. Kradezi véci z vozidel bylo v roce 2015 na Uzemi byvalého
olomouckého okresu evidovdno 472, zatimco kapesnich kradezi 170. Celkové kradezi
prostych bylo vtomto roce evidovano 1750. Opacny pomér muze byt dan tim, Ze sledovana
oblast je pravdépodobné nejzasazenéjsi oblasti kapesnimi krddezemi, jelikoz se zde nachazeji

nejvhodnéjsi lokality (Hlavni nadrazi, MHD, centrum, fada mensich supermarket( a nakupni
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centrum Santovka) s vysokou fluktuaci obyvatel. Oproti tomu na nesledovanych okrajich

mésta se nachdazeji nakupni centra a dalSi objekty svelkymi parkovisti, ktera pfitahuji

pachatele trestné ¢innosti kradezi véci z aut.
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Obr. 11: Liniovy kartodiagram kradeZzi prostych v zajmovém Uzemi za obdobi 2011-2014
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4.1.4 Ohrozeni pod vlivem navykovych latek

Trestnym Cinem ohroZeni pod vlivem ndvykové latky se dle trestniho zakoniku provini
kazdy, kdo vykonava ve stavu vyluCujicim zpUsobilost, ktery si privodil vlivem navykové
latky, zaméstnani nebo jinou Cinnost, pfi kterych by mohl ohrozit Zivot nebo zdravi lidi nebo
zpUsobit znacnou Skodu na majetku. Vyznamnou mérou se na ndpadu tohoto typu trestné
¢innosti podili fizeni vozidla pod vlivem ndvykovych latek, proto mezi ulice s nejvétsSim
vyskytem téchto ¢inl patfi prdvé dopravni tepny mésta. Nejvice jich bylo prosetfovano na
tf. Svobody, kde ve sledovaném obdobi 2011 — 2014 doslo k deseti pfipadlim. Dale mezi
nejrizikovéjsi ulice v tomto ohledu patfi Jeremenkova (8 tr. ¢ina), Tovarni (7), Pasteurova (7)
a tf. 17. listopadu (5). Pocet trestnych ¢inG ohroZeni pod vlivem navykové latky s ¢asem
roste, stejné tak roste i pocet kontrol. Celkem 57 % ze vSech evidovanych ¢in0 v zajmové

oblasti 22 ulic bylo zaznamenano v poslednim sledovaném roce 2014.
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Obr. 12: Liniovy kartodiagram trestného ¢inu ohroZovani pod vlivem ndvykové latky v zdijmovém lzemi

za obdobi 2011-2014
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4.2 Dotaznikové setreni

4.2.1 Setkal(a) jste se nékdy osobné s trestnou cinnosti pachanou
na vlastni osobé?

Prvni otazka dotaznikového Setfeni méla za cil zjistit, zda se respondenti stali obéti
trestné Cinnosti. Z celkovych 218 respondent( na tuto otazku odpovédélo 159 osob (73 %)
negativné. Vice nez cCtvrtina dotazovanych (27 % = 59 respondentd) mad s kriminalitou
pachanou na vlastni osobé zku$enost. Castéji se s kriminalitou setkavali muZi (34 %), pfimou

zkuSenost s trestnou ¢innosti pfiznala neceld Ctvrtina Zen (24 %).
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Obr. 13: ZkuSenost respondentl s trestnym ¢inem pachanym na vl. osobé

Nejvétsi zkuSenost s trestnou ¢innosti pachanou na vlastni osobé ma vékova skupina
35 — 44 let, celkem 40 % respondentl této vékové kategorie reagovalo kladné. Naopak
mladsi i starSi vékové kategorie maji zkuSenosti nizsi. Nejmensi zkuSenost ma kategorie do
15 let, coz je vzhledem knizkému véku a nejmenSimu mnozZstvi Zivotnich zkuSenosti
pochopitelné. | tak se ale 11 % da interpretovat jako vysoké Cislo, protoze vice nez kazdé
desaté dité se jiz stalo obéti trestné Cinnosti. Relativné nizkou miru zkuSenosti s krimindlni
¢innosti vykazuje i skupina seniorll nad 65 let. Zde se naopak 17 % vzhledem k mnoZstvi
Zivotnich zkuSenosti zdd byt nizkd oproti ostatnim vékovym kategoriim, jejichz mira setkani
se s trestnou ¢innosti se pohybuje od 25 do 29 procent. Vzestupnou tendenci do véku 35-44

let a naslednou sestupnou tendenci v pokrocilejsim véku Ize asociovat se zménou Zivotniho
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stylu na zacatku devadesatych let minulého stoleti, kdy kriminalita obecné vzrostla a
inkriminované rocniky se v té dobé nachazely v pubertalnim véku. Naopak pozdéjsi rocniky

jiz v tomto obdobi mély vice Zivotnich zkuSenosti a sva bourliva |éta jiz za sebou.

Doplriujicim bodem prvni otazky bylo zjistovani, kolikrat se respondenti setkali
s trestnou cinnosti pachanou na vlastni osobé, paklize na prvni otazku odpovédéli kladné.
Zhruba polovina z respondentl se touto zkusenosti - celkem 28 se setkala se s ni setkala 1x.
Dvakrat se stalo obéti trestné cCinnosti 15 respondentd. DalSich dvanact respondentd se
s trestnou cinnosti pachanou na vlastni osobé setkalo vicekrat (3-5x), jedna Zena

zaznamenala vetSi pocet zkuSenosti (14).

4.2.2 O jaky typ trestné Cinnosti se jednalo?

Na tuto otdzku odpovédélo celkem 55 respondentd, néktefi z nich uvedli zkusenosti
svice trestnymi Ciny. Nejvice zkuSenosti méli respondenti s kradezemi. Obéti kradeze se
alespon jednou stalo 43 osob (20 % vSech respondenttl). Z toho 19 lidi se stalo obéti kapesni
kradeze, devét osob mélo zkuSenost s kradezi véci z aut, pét osob se stalo obéti vloupani a
zbylych deset osob zaZilo na vlastni osobé jiny typ krddeze (kradeZze auta, babety, kola,
kabelky, aj.). Celkem dvacet osob (9 % vSech respondentl) uvedlo, Ze se staly obéti nasilné
trestné Cinnosti. Z toho jedenact mélo prfimou zkusSenost s loupezi a devét s ublizenim na

zdravi. Z dalSich trestnych ¢ini mélo zastoupeni sprejerstvi (5 osob) a vytrznictvi (3 osoby).

4.2.3 Hlasil jste tento &in Policii Ceské republiky?

Z celkovych 59 respondent(, ktefi v prvni otazce uvedli, Ze se setkali s krimindlni
¢innosti pachanou na vlastni osobé, jich 35 vypovédélo, ze hlasili danou skuteénost Policii
Ceské republiky, coZ odpovida 59 procentlim. Osloveny policejni expert tato &isla potvrzuje
a doddva, Ze drobnéjsi trestna cinnost ¢asto neni hlasena, protoze objasfiovani téchto skutk
a pfipadné hledani pachatele je véci velmi obtiznou, ¢asto neresitelnou. Obyvatelé proto

v noha ptipadech ohlasovanim méné zasadnéjsich skutk( na polici neztraceji ¢as.

4.2.4 Byl tento trestny Cin vySetren a pachatel potrestan?

Posledni ze série navzajem navazujicich otazek s cilem zjistit co nejvice skutecnosti

ohledné zku3enosti obyvatel s trestnou €innosti se vice tyka ¢innosti Policie Ceské republiky.
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Z predchoziho dotazovani bylo zjisténo, Ze 59 z218 respondentd ma osobni zkuSenost
s trestnou ¢&innosti pachanou na vlastni osob& a 35 znich tento ¢&in hldsilo Policii Ceské
republiky. Dvanact respondentl (34 % ohldsenych skutkl) uvedlo, Ze tento trestny ¢in byl
vySetifen a pachatel potrestan. Vzhledem k tomu, Ze ¢ast z téchto respondentd ma zkusenost
s vice trestnymi ¢iny a vétsSina z nich neuvedla prfesny pocet objasnénych pripadd, neda se
tato statistika interpretovat jako presna Uspésnost objasnénosti pfipadd policejnich slozek,
ovsem v pribliznych rysech souhlasi se statistikami jednotlivych obvodnich oddéleni Policie
Ceské republiky za rok 2015, které uvadi objasnénost pripad(l mezi 35 aZ 40 % (Policie a) b)
c); 2016).

4.2.5 Byl(a) jste nékdy svédkem trestného cinu?

Dalsi dvojice otazek zjistuje zkuSenost respondentl strestnym cinem v roviné

svédectvi, které ma rovnéz zasadni vliv na percepci strachu a chovani lidi.
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Obr. 14: ZkuSenost respondentl se svédectvim trestného Cinu

ZkuSenost s trestnou cinnosti ve formé svédectvi uvedlo 57 respondentl (26 %).
Vyrazné vétsi zkuSenosti se svédectvim trestné ¢innosti uvadéji muzi (35 %) oproti Zenam (21
%). Nejvétsi mnoZstvi zkuSenosti zaznamenala stejné jako v ptipadé prvni otdzky vékova
skupina 35 — 44 let, kde 40 % osob uvedlo, Ze se stalo svédkem trestné cinnosti. Oproti
osobnim zkuSenostem s trestnou ¢innosti pachanou na vlastni osobé (otdzka 1) se mnoZstvi

svédkl nachdzi v kategorii 15-24 let (oproti otdzce 1 narlist o o 8 p. b.). Naopak nejméné
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svédku trestné ¢innosti se z pochopitelnych divod( nachazi v kategorii do 15 let, z celkovych

18 respondentl se zde nasel jeden.

Na doplnujici otazku kolikrat se respondenti stali svédkem trestné ¢innosti 25 z nich

odpovédélo Ze 1x, dvandct respondentl 2x, osm trikrat a 9 respondentl uvedlo, Ze ¢astéji.

Osloveny policejni expert v této souvislosti dodava, ze mezi obyvateli panuje velka
neochota poddvat oficidlni svédectvi k pfipadim. Lidé pry nemivaji problém interpretovat
sva svédectvi na misté ¢inu, jsou-li osloveni, ale pro podani oficidlniho svédectvi na policejni
sluzebné nehodlaji obétovat svij ¢as. A to ¢asto ani za pfislibu anonymniho svédectvi, kdy se

jejich jméno ve verejnych listinach neobjevi.

4.2.6 O jaky typ trestné Cinnosti se jednalo?

Tato vyzkumna otazka dopliuje predchozi bod scilem blize nahlédnout do
problematiky zkusenosti respondentl s trestnou ¢innosti. V rdmci Setfeni bylo zaznamenano
72 oznaceni konkrétnich trestnich ¢ini. Nejc¢astéji byli respondenti svédky vytrZnictvi, a to
v 29 pripadech. Sedmnact osob zaznamenalo trestny Cin ubliZzeni na zdravi. DalSich sedmnact
osob se setkalo s rliznou formou kradezi. Nejcastéji to byly krddeze kapesni, ale také kradeze

v obchodech. Pét respondentl se stalo svédkem loupeze, Ctyfi lidé zaznamenali sprejerstvi.

4.2.7 Citite se v misté bydlisté a blizkém okoli bezpecné?

Tato otdzka se zabyva pfimou percepci strachu v misté bydlisté a jeho blizkého okoli.
Neceld polovina respondenti se v okoli svého bydlisté citi bezpecné. DalSich 39 % na dotaz
odpovédélo spise kladné. Devét respondentd se v misté bydlisté bezpeéné neciti. Ctyfi
z téchto deviti respondentl spadaji do vékové skupiny starsSich 65 let. Z respondentd, ktefi se
v misté bydlisté bezpeéné neciti, bydli dva na Masarykové ttfidé, po jednom pak v sousedni
Krizikové ulici a nedalekém Gorazdové namésti. Z hlediska genderového rozdéleni nebyly
shledany v percepci strachu v misté bydlisté zadné vétsi rozdily. Lidé, ktefi v misté bydlisté
ziji delSi dobu, jsou na pripadna rizika v okoli bydlisté zvykli, jsou nauceni jim efektivné
predchdzet a vyhybat se jim, ¢imz snizZuji sv(j pocit strachu. Oproti tomu novi zadjemci o
bydleni v dané lokalité povazuji bezpecnost za jeden ze zdkladnich faktor( pfi vybéru nového

mista bydlisté.
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Obr. 15: Pocit bezpedi v okoli mista bydlisté

4.2.8 Citite se ve zbytku mésta Olomouce bezpecné?

V porovnani s pocitem bezpeci v misté bydlisté se obyvatelé vyjadrili méné pozitivné.
Zcela bezpecné se ve zbytku mésta Olomouce citi neceld ¢tvrtina obyvatel. Neceld polovina
(46 %) se citi spiSe bezpecné. Naopak vice nez dvojnasobek lidi oproti pfedchozi otazce kterd
zkoumala okoli bydlisté, odpovédél spiSe ne — tedy, Ze se spiSe neciti bezpeéné ve zbytku
Olomouce. Celkem 13 lidi z celkovych 218 odpovédélo, Ze se ve zbytku Olomouce bezpecné

neciti.

®ano ®spiSeano ®spiSene ®Wne ®nevim

Obr. 16: Pocit bezpeci ve zbytku mésta Olomouce
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Zatimco ve vnimani bezpeci okolo vlastniho bydlisté nebyl zaznamenan rozdil
genderovych skupin, zcela opacné je tomu v percepci bezpedi ve zbytku mésta Olomouce.
Daleko bezpeénéji se v Olomouci citi muzi, 37 % z nich uvadi, ze se v Olomouci citi bezpeéné
a dalSich 38 % uvadi, Ze se citi spiSe bezpecné. Oproti tomu bezvyhradné ano v otazce
bezpeci odpovédélo pouze 16 % dotazovanych Zen, dalSich 50 % uvadi, Ze se citi spiSe
bezpecné. SpiSe negativni pohled ma 17 % muzl a 22 % Zen. Jen mala ¢ast jak muzd, tak i zen
se vSak citi v Olomouci nebezpecné. Genderovd odliSnost ve vnimani strachu a pocitu

bezpeci neni nic nového, podrobnéji se ji v teoretické roviné vénuje kapitola 1.2.2.

Policejni expert k této problematice dodava, ze v dnesni dobé uz neni tak vyrazny
rozdil ve vnimani strachu jako v minulych dobach. Divodem neni jen emancipace, ale také
lep$i pFipravenost Zen na kritické situace. Zeny maji ¢asto v kabelce pFipraveny peprovy sprej
nebo paralyzér, ktery snizuje pocit jejich strachu, at uz s témito vécmi umi efektivné zachazet

nebo ne.
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Obr. 16: Pocit bezpeci ve zbytku mésta Olomouce dle genderu

4.2.9 Jaky typ prostredi ve Vas vzbuzuje obavy o vase bezpecdi
Nasledujici dvojice otdzek méla za cil vysledovat prostorové aspekty percepce strachu

respondentl. Prvni z otazek zjistovala jaky typ prostfedi obecné vzbuzuje v lidech pocity

strachu. Respondenti uvedli zhruba tficet typU prostiedi, ¢asto se shodovaly v Sesti

zakladnich typech. Nejcastéjsi mista, ktera respondenti uvedli ve 42 pfipadech (18 % vsech
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respondentl) byly podchody. Ve sledované oblasti se jich nachazi hned nékolik, fada z téchto
podchod(i se nachdzi na Tovarni ulici. Relativné dlouhy podchod poji hlavni nadrazi se
Starymi Hodolanami, podchod se nachazi téZ na obou stranach Bystfice pod nadjezdem
Zeleznice, dalsi bychom mohli najit pod tf. Kosmonautl na brehu feky Moravy nebo mezi

ulicemi Pasteurova a U podjezdu.

Druhym nejcastéji jmenovanym typem prostfedi jsou parky. Park jako prostredi
vzbuzujici obavy o bezpeci uvedlo celkem 35 respondentd (16 %). Olomouckym parkim byla
detailnéji vénovana kapitola 2.3, ve sledované oblasti se nachazi zejména prstenec parki
okolo historického jadra mésta Olomouce — Smetanovy, Bezruc¢ovy a Cechovy sady, Park pod

Domem svatého Vaclava a mensi Park pod Letnim kinem.

Dalsim typem prostiedi, které vzbuzuje v lidech obavy o vlastni bezpeci jsou osamélé,
zapadlé ulicky a ulice, s mensi fluktuaci obyvatel. Tento typ jako rizikovou lokalitu uvedlo 30
respondentl (14 %). Historické centrum jich nabizi celou fadu, jako typické zastupce

muzeme uvést ulice Kozi, Mlynskou, ¢i Hrncifskou.

Stejny pocet respondentd uved! jesté obecnéjsi formulaci — opusténa mista. Odlehlé
lokality s malou frekvenci populace, Casto liduprazdnda mista jsou jednim z nejcastéji
zminovanych strachotvornych faktord, zminovanych v odborné literatufe, popsané blize
v kapitole 1.2.5. Takovych mist bychom nejen ve sledované lokalité, ale také v jakémkoliv
jiném mésté nasli mnoho. Jako priklad takového typu mista ve sledované lokalité Ize uvést
oblast Tovarni ulice, nebo bfeh feky Bystfice ve Starych Hodolanech. Fluktuaci obyvatel

v takovych oblastech je do zna¢né miry proménliva s denni dobou.

V této souvislosti je potfeba zminit dalSi dvé podobné formulace. Tfinact
dotazovanych uvedlo jako rizikovy typ prostfedi tmava ¢i temnd zdkouti. Z hlediska denni
doby lze za temnd zakouti povaZovat mista s mensim dopadem slunecniho svitu, at uz
z dlivodu vyssi zastavby Ci hustSi zelené. DalSich deset respondent(i uvadi neudrZzované a
§pinavé ¢€asti mésta. Sest respondentl uvadi lokality sopusténymi & neobydlenymi

budovami.
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Zvlastni kategorii jsou potom typy prostfedi, které generuje urcity typ ¢i skupina
obyvatel, kterd se v ném shlukuje. Nejéastéji zmifiovanou skupinou obyvatel, kterd vytvari
prostiedi, ktery zpUsobuje obavy o vlastni bezpeci jsou bezdomovci. Lidi bez domova uvadi
jako skupinu obyvatel, kterd svym shlukovanim obtézuje zivot svému okoli, 28 respondent
(13 %). Dotazovani neztidka dopliuji, ze bezdomovci byvaji ¢asto opili a hluéni. Osm
respondentl uvadi, Ze se ¢asto pohybuji okolo supermarkettl, dalsi potom pridavaji nadrazi
nebo lavicky v parcich. Vyskyt konzument( alkoholu, drog nebo bezdomovcu jako negativné

ovliviujici faktor prostredi popisoval Schmeidler (2002).

Druhou nejéastéji zminovanou komunitou, ktera generuje prostredi, kterého se lidé
obavaji jsou Romové. Prostredi, ve kterém se pohybuji skupinky Romd uvedlo 21
respondent( (10 %). Zndmymi lokalitami jsou vtomto ohledu Novy Svét a sidlisté Cernd
cesta. Ctyfi respondenti v této souvislosti doplfiuji jako dalsi typ prostiedi vétsi sidlisté (ta se

vsak vyskytuji mimo sledovanou lokalitu).

Mezi ostatni typy prostredi, které byly zminény vice neZ tfikrat a patfi oblasti
s neudrzovanou a prerostlou zeleni, prostifedi, ve kterém dochazi k uzivani drog, dale okoli
nocnich klubl a heren. Respondentlim nechybél ani smysl pro humor, obavanym typem

prostredi totiz jeden z nich oznacil zubni ordinaci.

Typ prostiedi Pocet %

Podchody 42 19%
Parky 35 16%
Opusténa odlehla mista 30 14%
Zapadlé osamélé ulice 30 14%
Okoli shlukujicich se bezdomovcu 28 13%
Okoli skupinek Romu 21 10%
Temna zakouti 13 6%
NeudrZzovanad a Spinava mista 10 5%

Tab 6: Typy prostfedi s nejvy3si mirou strachu
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4.2.10 V jaké konkrétni zkoumané ¢asti mésta vnimate nejvétsi
obavy o Vase bezpeci?
Druhd otazka, kterd cilila na prostorové aspekty percepce strachu méla zjistit
konkrétni mista, ve kterych lidé pocituji nejvétsi obavy o svoji bezpecnost. Respondenti
identifikovali dohromady 34 mist z nichZ nékterd méla ryze konkrétni lokaci, jinad byla opét

obecnéjsiho charakteru.

Nejcastéji uvddénym mistem se stalo olomoucké Hlavni vlakové nadrazi na
Jeremenkové ulici v€etné pfilehlého prednadrainiho prostoru. Celkem 45 respondentd (21
%) uvedlo toto misto jako rizikové. Hlavni vlakové ndadrazi se nachazi v méstské casti
Hodolany, je hlavnim dopravnim uzlem nejen mésta, ale celého Olomouckého kraje, nebot
se zde kromé Zelezni€ni stanice nachdzi také zastavky s meziméstskou autobusovou
dopravou, zastdvky autobusové i tramvajové méstské hromadné dopravy a fada dalSich
instituci jako poliklinika, posta, sidlo Olomouckého kraje a dalsi. Kazdodenné tudy proudi
velké mnozstvi obyvatel, coz nahrdva riziku kapesnich kradezi. Okoli hlavniho nadrazi je navic
nechvalné znamé tim, Ze se zde pohybuje mnozstvi opilcli a bezdomovcu, ktefi ¢asto obtézuji
svoje okoli, jak uvadi fada respondent(. Soucdsti nddrazniho a prednadrazniho prostoru je i
podchod na jednotlivda ndstupisté a do Starych Hodolan, jenz uvadi jako rizikovy deset
respondentl. Dopravni uzly a frekventovana mista uvedli Brantingham a Brantingham (1995)
jako mista se zvySenym rizikem kriminality, jelikoz zvySena fluktuace obyvatel generuje

mnozstvi pFilezitosti pro pachani trestné Cinnosti.

Oblast méstské ctvrti Novy Svét okolo ulice Prichystalova uvedlo dohromady 34
respondentl (16 %). Lokalita neni povaZovana za oblibenou, mezi obyvateli Olomouce ma
kvali nevalnou povést, coz potvrzuji i vypovédi respondentd, ackoliv soucasna situace zde uz
zdaleka nema tak problémovy charakter jako v minulych letech. Pravdou vsak je, Zze do této
lokality byli v devadesatych letech stéhovani obané po vykonu trestu a socidlné slabsi
vrstvy, velké zastoupeni zde ma i romska komunita. V poslednich letech zde vSak dochazi
k renovaci nevzhlednych panelovych doma, vystavbé novych rodinnych domd nebo hrist pro

déti a mladez.
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Treti nejcastéji uvadénou lokalitou jsou olomoucké parky, které jiz byly zmifovany
v pfedchozi otdzce. Respondenti ve 33 pfipadech (15 %) uvadi olomoucké parky, ve velké
vétsiné v celkovém slova smyslu, pouze pét respondentli uvedlo konkrétné Smetanovy sady.
Parky a dalSi rozlehla mista s nizsi fluktuaci obyvatel popisovali jako mista s vy$sim vnimanim
strachu kvali narocnosti rychle vyhledat pomoc ¢i opustit tento prostor v pripadé nebezpeci

napf. Valentine (2001) nebo Tonkiss (2005).

Devatenact respondentl (9 %) uvadi jako rizikovou oblast samotného centra
Olomouce. Nejcastéji je uvadéno Horni namésti, dale potom Dolni ndmésti nebo pfrilehlé
ulieky jako Ztracena, Ostruinickd Riegerova nebo Vodarenskd. Ctrnact dotazovanych uvadi
lokalitu okolo autobusového nadrazi. Ctyfi z nich konkrétné uvadi podchod pod Tovarni ulici,
ktery je znam svym zdpachem a obcasnym vyskytem bezdomovci. Tovarni ulici konkrétné
ale vjiné jeji ¢asti — pod nadjezdem u cokolddoven zminuje dalSich Sest respondent

zejména kvali podchodim.

Podle jedenacti respondentll je oblast se zvySenou obavou o vlastni bezpecnost
lokalita sidlisté Cernd cesta. Stejné jako lokalita na Novém svété mda obecné mezi obyvateli
Olomouce sidli$té Cerna cesta $patnou povést z hlediska kriminality a bezpeénosti. V roce
2012 zde byly dokonce kvali zvy$ené Eetnosti napadeni zvy$ené policejni hlidky, oblast Cerné
cesty je byvalym sidlistém rodin sovétskych vojakl. Po odchodu sovétskych vojsk zde byla
fada domua vybydlend, byli sem stéhovani predevsim nizsich socidlnich vrstev, také je zde

vyznamné zastoupena romska komunita.

Dalsi respondenti v fadu jednotek uvadéji Hodolany jako celek, ddle potom stezky

kolem feky Moravy a podchody okolo Mysi diry.

Typ prostredi Pocet %

Hlavni vlakové nadrazi a prednadrazi 45 21%
Novy Svét, Pfichystalova 34 16%
Olomoucké parky 33 15%
Centrum okolo Horniho ndmésti 19 9%
Autobusové nadrazi 14 6%
Cerna cesta 11 5%
Podchod z nadrazi do St. Hodolan 10 5%

Tab 7: Konkrétni oblasti s nejvy$si mirou strachu
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4.2.11 Ohodnotte, jakou mérou se obavate téchto kriminalnich
¢ind ve sledované oblasti

Jedendctd otazka v poradi byla cilena na percepci strachu lidi z kriminality se
zamérenim na konkrétni trestné ¢iny. Na stupnici od 1 do 5, kdy ¢islo 1 mélo nejmensi a Cislo
5 nejvétsi vahu, respondenti hodnotili jednotlivych trestnych ¢inl. Respondenti méli na
uvedené stupnici vyjadfit miru strachu z téchto trestnych ¢ind. Pro vyjadreni miry strachu byl
zvolen aritmeticky primér hodnot, které respondenti uvadéli u jednotlivych trestnych cind.
Prestoze je vyjadreni miry strachu z kriminality subjektivni a individualni, lze vysledovat
spoleéné rysy hlavné v genderovém porovnani. Obecné lze fici, Ze byla potvrzena hypotéza,
Ze zeny vnimaji strach intenzivnéji nez muzi. Hodnota znamek Zen je v priméru (3,19) je
oproti primérné zndmce muzl (2,87) o tfetinu zndmky vyssi. Z osmi sledovanych kategorii
vhnimaly v sedmi z nich vétsi strach Zeny nez mutzi. Jedinou kategorii, kde vykazali muzi vétsi
miru strachu bylo sprejerstvi, Cili trestny ¢in, ktery se nefadi do kategorie nasilnych trestnych

¢inG ani kradezi, ale podle takticko-statistického kédu je fazen mezi tzv. ostatni trestné Ciny.

Nejvétsi miru strachu vnimali respondenti u ¢inu ubliZzeni na zdravi (priimér znamek
3,5). Zejména Zenska c¢ast dotazovanych udélila vysokou znamku (prlimér 3,71). Muzi oznadili
ublizeni na zdravi jako druhou nejvétsi hrozbu (priimér znamek 3, 15). Druhym obecné
nejvySe hodnoceny trestnym cinem bylo vytrznictvi s praimérnou znamkou 3,36, se kterym jiz
z logiky vykladu zdkona vyplyvd, Ze snim maji muzi vétsi zkuSenosti nez Zeny (hruba
neslusnost ¢i napadeni na verejnosti, hanobeni pamatek, ruseni organizovaného sportovniho
Tretim nejvice obavanym trestnym ¢inem jsou s prdmérnou znamkou 3,28 kapesni kradeze.
Zatimco jsou kapesni krddeze u Zen druhym nejobavanéjsi trestnym cinem (pramérna
znamka 3,48), muzi zaradili tento trestny Cin v poradi az na Sesté misto z osmi sledovanych

kategorii (méné se obdvaji uz jen zndsilnéni a vloupani).

Nejméné obavanym trestnym CcCinem je znasilnéni, coZ je paradoxné ¢in
nejen ndsledky jednotlivych trestnych Cind, ale také pravdépodobnost viktimizace, ktera je u
fidce vyskytujicich se jevll samoziejmé nizsi. Hodnoty zndmek zavisi také na schopnosti

ubranit se danému trestnému cinu. Zde je vidét, Ze si muZi véfi mnohem vice, nez Zeny.
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Zejména u CinG ublizeni na zdravi a kapesni krddeze. Samostatnou kapitolou je potom

trestny ¢in znasilnéni, jehoZz obétmi byvaji muzi jen vyjimecné.

Policejni expert potvrdil, Ze vysledky této vyzkumné otdzky odpovidaji jeho
mnohaletym policejnim zkuSenostem. Trestné Ciny vytrznictvi, ubliZzeni na zdravi a kapesni
kradeze spolu podle néj do znacné miry souvisi a proto chape jejich podobné hodnoceni
respondenty. Potvrdil také obavy o kradeZe véci z aut, nebot jsou v Olomouci na dennim

poradku v takrka jakychkoliv lokalitach (sidlisté, parkovisté vétsich firem, ndkupni centra,

atd.).
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Obr 17: Vnimani strachu dle typu trestné ¢innosti a genderu

Vsichni
znamka znamka znamka
Vytrznictvi 3,20 Ublizeni na zdravi 3,71 Ublizeni na zdravi 3,50
UbliZzeni na zdravi 3,15 Kapesni kradezZe 3,48 VytrZnictvi 3,36
KradeZe véci z aut 3,09 VytrZznictvi 3,46 Kapesni kradeze 3,28

Tab 8: TOP 3 trestné ¢iny hodnocené respondenty dle miry strachu

Rozdily ve vnimani strachu zkriminality byly zaznamendny i napfi¢ vékovymi
skupinami. Z hodnot Ize vycist tfi zakladni trendy. Samostatnou kapitolou jsou déti do 15 let.
Ve véku 15 — 44 let mira strachu z kriminality s vekem stoupa. U generace ve véku 45 - 54 let

pozorujeme velky propad a naslednou zvysujici se tendenci az do véku nad 65 let.
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Nejvétsi mira byla zaznamenand u nejstarSi vékové skupiny (nad 65 let), jejiz
pramérna zndmka byla 3,32. Vyssi miru strachu z kriminality u seniori komentoval Smith
(1987), ktery uvadél, ze vyssi obavy o bezpecnost u starSich lidi indikuje jejich védomé (i
podvédomé minéni, Ze nejsou schopni dostate¢né obrany vici pfipadnym hrozbam. Vysledky
tohoto vyzkumu jsou v nesouladu s vystupy Chadee a Dittona (2003), ktefi poukazovali na
fakt, Ze mladsi generace (15-20 let) se boji vice kvdli jejich Zivotnimu stylu, ktery je
predurcuje k vyssSimu vystaveni kritickym situacim, nebo Moorea a Sheperda (2007), ktefi
tvrdili, Ze mladsi generace se nejvice obava nasilné trestné ¢innosti a s vekem jejich obavy
klesaji. Naopak lze potvrdit vystupy Clementeho a Kleimana (1976) ¢i Jaycoxe (1978) nebo

Lindquist (1982), podle nichzZ seniofi vykazuji vétsi miru strachu nez mladsi generace.

Nejmensi hodnoty znamek byly zaznamendny (primérna znamka 2,8) u vékové
skupiny 45-54 let, coz jsou lidé, u kterych mizZzeme hodnotit mnoZstvi nabytych Zivotnich
zkusenosti jako velké, coz se mliZze odrazet ve schopnosti predvidat a vyhodnocovat riziko a
predchazet kritickym situacim. Navic oproti mladsim vékovy skupindm maiji ¢asto jiz déti ve
véku nad 17 rokl (primérny vék prvorodicek je 28 let, druhorodicek 31 let; Statistika&My
2015), coz muze snizovat riziko strachu o né. Zaroven se stale jedna o generaci, ktera je
relativné na vrcholu fyzickych sil a na rozdil od generaci starSich vtomto pfipadé jesté
nehraje roli minéni, Ze nejsou schopni dostateéné sebeobrany. Zasadni zvySeni strachu
z kriminality v nasledujicich generacich lze vysvétlit jednak ubytkem fyzickych sil a snizujici se
schopnosti sebeobrany, ale také faktem, ze v tomto véku ma fada lidi vnoucata, kterd jejich

miru strachu z kriminality zvysuiji.

Druhé nejmensi hodnoty miry strachu (2,88) byly zaznamenany u vékové skupiny 15-
24 let. Svou roli vtomto véku sehrdava pocit neohrozenosti a neuvédomovani si rizik,
pramenici z nedostatku Zivotnich zkusenosti. Na rozdil od starSich vékovych skupin tito lidé
v prevazné vétsiné nemaji jesté déti a nenabyli majetek, nebot se nachdazi na pocatku své
pracovni kariéry. Jejich mira odpovédnosti jak za rodinu, tak za majetek, neni v tomto stadiu
na takové Urovni jako u generaci starSich, kde se tato zodpovédnosti promita i do miry

strachu z kriminality.
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Obr 18: Mira strachu dle véku

4.2.12 Promita se obava o Vase bezpeci do planovani a volby
trasy v oblasti?

Nasledujici série ¢tyf otdzek méla byla cilena na volbu trasy respondentd. Prvni z
Ctverice dotazl byl zjistovaci. Respondenti na otazku vybirali z moZnosti ano, spiSe ano, spise
ne, ne, nevim. Ve srovnani vSech respondent(ll je vysledek vyzkumu velmi nejednoznacny,
protoZe se az na drobnou inklinaci ke kladné odpovédi respondenti rozdélili na Ctvrtiny.
Pouze jeden respondent odpovédél moznosti ,,nevim”. Nejvice — tj. 27 % odpovédi se kloni

k varianté ,,spiSe ne”.

0%

25%
27%

®mano ©spiSeano  spiSene ®ne ®nevim

Obr 19: Vliv strachu z kriminality na volbu trasy ano — nejvétsi, ne - nejmen3i
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Naopak vétsi rozdily Ize vysledovat v genderovém porovnani. Zatimco Zeny se pfiklani
vice ktomu, Ze trasu méni (24 % rezolutné, 27 % spise ano), 40 % muzl trasu z dlivodu
strachu z kriminality neméni vibec, dalSich 20 % se pfiklani k mozZnosti ,,spiSe ne”. Nejvétsi
rozdil mezi muzi a Zenami je u odpovédi ,,ne”. Pouze 17 % Zen vlbec neovliviiuje svou trasu
podle védomi strachu zkriminality, muzi jsou vtomto ohledu o poznani jistéjsi a

primocarejsi, nebot jich negativné odpovédély 2/5.

MuZi Zeny
0% 199 17% 1%
40%
21% 319%
27%
20%
®ano " spiSeano ' spiSene ®ne ®nevim ®ano " spiSeano  spiSene ®ne ®nevim

Obr 20 a 21: Vliv strachu z kriminality na volbu trasy ano — nejvétsi, ne — nejmensi dle genderu

Z hlediska vékové struktury respondent( se nejvice pro zménu trasy z dlivodu strachu
z kriminality kloni vékovd skupina obyvatel na 65 let, kde se celkem 57 % respondent
vyjadrilo pro odpovédi,,ano” a ,,spiSe ano”. Seniofi vazi svou trasu na zadkladé vnimani obav z
kriminality vice neZ v pripadé ostatnich vékovych skupin z vySe jmenovanych divoddq,
kterymi jsou zejména védomi snizené obranyschopnosti v mistech, kde se pohybuje mensi
mnozstvi lidi a je tézké se dovolat pomoci, coz ve svém vyzkumu doklada ve svém vyzkumu
Baur (2007), ktery tvrdi, Ze seniofi nad 65 let citi nejvy$si miru zranitelnosti, pokud jsou
venku sami. Naopak mira strachu u této vékové skupiny zasadné klesa s pritomnosti dalSich

osob v jejich okoli.

Druhou v poradi je vtomto sméru naopak nejmladsi vékova skupina do 15 let, z které
se 53 respondentl vyjadfilo pro kladnou ¢i spiSe kladnou odpovéd. Od tohoto véku
sledujeme az do véku 25 - 44 let sestupnou tendenci sledovaného jevu (pro moznosti ano a

spiSe ano se vyjadrilo 43 % respondentt téchto dvou vékovych skupin).
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4.2.13 Kterym konkrétnim mistim se vyhybate?

V této otazce méli respondenti popsat mista, kterym se vyhybaji pfi volbé trasy.
Oproti otazce €. 10, ve které méli respondenti popsat mista, kde vnimaji obavy o své bezpedi,
uvadéli respondenti mensi pocet mist. Z daleka ne viem mistiim, kterd v lidech budi strach
z kriminality, se lidé ve volbé trasy pravidelné vyhybaji. Casto voli trasu i skrz problémové;jsi
lokality a prekondvaji svlij strach. Mohou k tomu vést divody c¢asové nebo pohodinost,
protoZe trasa skrz misto s horsi povésti mize byt zasadné kratsi nezZ jeji alternativa. Mnohdy
je strach prekondn seskupovanim. Ve skupinach lidé voli trasu odvaznéjsim a primocarejSim

zplUsobem nez v jednotlivcich, kdy je mensi Sance ubrénit se potencidlnim rizik(im.

Respondenti ¢asto v odpovédich na tuto otazku neuvdadéli konkrétni mista, ale pouze
typové lokality, které se vdrtivé vétsiné shoduji s otazkou ¢. 9. K nejcastéjSim typlm
prostfedi, kterym se lidé pfi volbé trasy vyhybaji patfi parky v obecném slova smyslu, na
kterych se shodlo 28 dotazovanych (13 % vsech respondentll). V Sestnacti pripadech uvadéli
lidé odlehld mista ¢i mista, kde se nachazi malo lidi. Patnactkrat byly zminéné olomoucké
podchody. Tfinact respondentl uvedlo mista, kde se nachazi romskd mensina a dalSich devét

mista, kde se zdrzuji bezdomovci.

Konkrétni mista, ktera byla oznacena, koresponduji s uvedenou obecnou typologii
prostfedi. Nejcastéji bylo zminéno Hlavni nadrazi, kde se potkava hned nékolik faktord
(podchod, bezdomovci, ob¢asné vytrznosti sportovnich fanouskd, ktefi sem pfijizdi z jinych
mést, misto s velkou fluktuaci obyvatel, coz zvySuje pravdépodobnost kapesnich kradezi).
Druhou nejcastéji zmifiovanou lokalitou, které se lidé z divodu strachu z kriminality vyhybaji,
je Biskupské nameésti, které je zndmé zejména z divodu vyskytu bezdomovcu, kteti zde maji
nejen zdzemi na lavi¢kach v mensim parciku, ale vyskytuji se zde také kvlli tomu, Ze se na
sousedni Wurmové ulici nachazi sidlo charity, kam chodi pro jidlo, jak doplfuje policejni
expert. Mezi dal$i zminéné lokality patii podchod u autobusového nadrazi, Cerna cesta, Novy
Svét (v obou pfipadech z divodu koncentrace romské mensiny), Smetanovy sady (park) a

mysi dira (podchod).
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4.2.14 Jaké dlivody (z hlediska strachu) Vas nejcastéji vedou

k volbé jiné nez idealni trasy?

Tato otazka byla cilena na zjisténi dvodQ, které respondenty vedou ke zdméné trasy.
Na rozdil od predchozi otdzky nejsou tyto dlivody vazany na prostorové aspekty a

respondenti méli vétsi moznost zminit jakékoliv pficiny, které ovliviuji jejich volbu trasy.

Nejcastéjsim dlvodem pro zdménu trasy je obava z napadeni (prepadeni) a ublizeni
na zdravi ¢i obavy o vlastni bezpeci. Tyto formulace téhoz uvedlo celkem 95 respondentd,
coz je bezmala polovina vSech dotazovanych (44 %). DalSich 32 respondentd (15 %) uvadi
mezi ddvody volby jiné neZ idedlni trasy obavy z okradeni. Sedmnact respondent(i uvedlo
jako dlvod strach zvseobecné kriminality. DalSich 14 dotazovanych se vyhyba
bezdomovcum. Jedenact respondentl uvadi obtéZovani, dalSich deset se vyhyba divhym
lidem. Mezi dalsi, méné casto zminované dlvody patfi strach z opilcl, vyskyt romské

mensiny, strach ze zndsilnéni nebo slovniho napadani.

4.2.15 Ovliviiuje volbu Vasi trasy vyskyt obcanti prislusejicich

k etnickym mensinam?

Tato otdzka byla do dotazniku umisténa cilené na zakladé osobni zkuSenosti autora
s obecnym povédomim obyvatel s cilem potvrdit ¢i vyvratit hypotézu ohledné vlivu etnickych
mensin na percepci strachu a volbu trasy obyvatel. V pfipadé Olomouce se jedna zejména o
prislusnost k romské mensiné, coz potvrdily pfedchozi otazky, kde byla tato problematika jiz
zminovana. Dvé pétiny respondentll uvedly, Ze na zakladé védomi vyskytu obcani etnickych
mensin méni svoji trasu. Spolu s dalsi ¢tvrtinou respondent(, ktera zvolila odpovéd ,,spise
ano”“, se jedna o dvé tretiny obyvatel, které jsou pravidelné ¢i méné pravidelné ovliviiovany
vyskytem etnické mensiny ve volbé trasy. Na zakladé vysledk( predchozich otdzek Ize tento
fakt spojit s lokalitami Novy Svét a Cerna cesta. Z pohledu genderu neni vtomto ohledu

zasadni rozdil, muzi pfizndvaji zmifiovany vliv o néco méné nez zeny.
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Obr 22: Vliv vyskytu menSin na volbu trasy ano — nejvétsi, ne - nejmensi

4.2.16 Jste spokojen(a) s preventivni ¢innosti Policie CR v oblasti
verejného poradku (obchlzky, pocty policistd, atd.)?

Nasledujici zavérecna série Ctyf otdzek méla za cil zjistit, jakym zpUsobem vnimaji
obyvatelé praci Policie Ceské republiky, Méstské policie Olomouc. Sestnactd otazka se
vénuje spokojenosti obyvatel s preventivni €innosti Policie Ceské republiky (dale PCR)
v oblasti verejného poradku. Stejné jako v nasledujicich dvou otdzkach respondenti vybirali
z moznosti: ano, spiSe ano, spiSe ne, nevim. VétsSina respondentl volila méné rozhodné
odpovédi. Nejvice dotazovanych (31 %) se pfriklani k moznosti ,,spiSe ne”, dalSich 28 % je
s praci PCR spie spokojeno. Vylozené nespokojenych respondent(l je 21 %, oproti tomu je
14 % spokojenych. Na zakladé téchto hodnot nelze jednoznacné konstatovat, zda jsou
obyvatelé Olomouce spokojeni ¢i nikoliv, vice respondentl se vsak priklani k negativnim

variantam (53 %).

4.2.17 Jste spokojen(a) s vysetfovaci ¢innosti Policie Ceské
republiky (ochota, aktivita, UspéSnost)?
Druha otdzka navazuje na spokojenost s praci PCR, tentokrat v oblasti vy3etfovacich
praci (ochota, aktivita, Uspé$nost). Uspé$nost PCR na Uzemi sledované oblasti se v roce 2015

pohybovala mezi 35 az 40 %. Ze samotnych Zprdv o situaci v oblasti vefejného poradku a
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vnitini bezpeénosti pfi Uzemni plisobnosti jednotlivych 00 PCR Olomouc vyplyva (Policie a),
b),c),d) 2016), Ze sama Policie CR vnima nedostatky ve své &innosti. Zejména pak v poctu
policistd na jednotlivych oddélenich, ktery se snizil za poslednich 6 let az o desitky
prislusnik(l. Dale také v pfipravenosti novackd, ktefi sice absolvuji zakladni odbornou

pfipravu, avSak chybi jim praxe a jejich prace neni vnimana jako plnohodnotna.

Vnimani vysetfovaci prace PCR u respondentd md o pozndni zapornéjsi charakter.
Zatimco preventivni aktivity hodnotilo 42 % respondentd kladné&, vy$etiovaci prace PCR maji
0 14 procentnich bodi méné pozitivnich hodnoceni. Naopak oproti prevenci nepfibylo tolik
negativnich odpovédi, nebot pouze o 1 procentni bod vice lidi zvolilo u vySetfovacich aktivit
zaporné hodnoceni. O dvanact procentnich bodl vzrostl pocet nerozhodnych respondentt

(celkem 18 %).

Vyrazny rozdil mezi vnimanim preventivni a vySetfovaci Cinnosti policie obyvateli
chdpe i osloveny policejni expert. Ten dodava, Ze jsou pripady, které se vysetfit nedaji
(zpétné oznamené kapesni kradeze, vloupani, atd.), avsak lidem zplisobi mnohdy nemalou
Skodu. Na popularité vySetfovaci Cinnosti nepfida ani fakt, Ze v pfipadé ohlaseni trestné
¢innosti policii nasleduje slozitd a mnohdy dlouho trvajici procedura (ptijezd hlidky, nasledné
privolani vySetifovatele, moznost postoupeni kriminalni policii). Ta si kolikrdt mGze vyzadat i
déle nez 40 minut od pfijezdu prvniho policisty k pfipadu po zahdjeni samotného
vysSetfovani. Policejni expert dodava, Ze i samotné ohlaseni trestného Cinu na policejni
sluzebné neni procesem trvajicim nékolik minut. Splnéni vSech sluzebnich postupt si ¢asto

vyzadad i zna¢nou dobu v fadu nékolika hodin.

4.2.18 Vidite prinos Méstské policie v oblasti verejného poradku
a bezpecnosti?

Kromé& slozek Policie Ceské republiky se o oblast vefejného poradku v Olomouci
staraji také prisludnici Méstské policie. Stejné jako u preventivnich aktivit PCR se respondenti
neshodli na jednoznac¢ném posouzeni. Celkem dvé pétiny obyvatel hodnoti vyznam Méstské
policie v oblasti vefejného poradku a bezpecnosti kladné. Devatenact procent respondentd
zvolilo rozhodnou odpovéd' ,,ano”, coZ je vyrazné vice nez u predchozich dvou sledovanych

jevu (ovsem takeé rezolutni ,,ne” zvolilo vice respondentl nez u predchozich dvou otazek — 24
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%). Celkem jedenapadesat procent dotazovanych zvolilo v hodnoceni pfinosu Méstské
policie v oblasti vefejného poradku a bezpeénosti zdporné hodnoceni, coz je o dva procentni

body méné ne? u preventivnich a 0 3 p. b. méné ne? u vy$etfovacich aktivit PCR.

Osloveny expert, a¢ pfisluénik Policie Ceské republiky, ocefiuje piinos Méstské policie
v oblasti verejného poradku. Podle néj maji uniformovani straznici v ulicich pFiznivy vliv jak
na snizeni kriminality v mistech pravidelného vyskytu obchlzek, tak na psychiku obyvatel,
ktefi se v pritomnosti straznikli Méstské policie mohou citit bezpecnéji. Druhym dechem
viak pridava i kriticky pohled, protoZze negativné hodnoti zruseni mensich sluzeben Méstské

policie po mésté (napt. na Hlavnim ndadrazi) a jeji centralizaci na Katetinskou ulici.
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Obr 23: Vyhodnoceni spokojenosti a pfinosu prace bezpecnostnich slozek dle otdazek 16-18

4.2.19 Jaka opatreni by pomohla zlepsit bezpecnost obyvatel

v oblasti?

Posledni ze série otdzek, ktera se vénovala percepci vlivu bezpecnostnich slozek
v oblasti verejného poradku, byla cilena na zjisténi konkrétnich nazorl obyvatel, jejich
navrhd na zlepsSeni a oznaceni slabych mist v ¢innosti bezpecnostnich slozek, starajicich se o

oblast verejného poradku v Olomouci.
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Respondenti pfisli celkem s 29 navrhy, z nichZ na dvou z nich se shodovalo alespon
deset procent znich. Ostatni byly spiSe ojedinélé, nékteré znacné kuridzni (napf.
defenestrace vedeni mésta). Nejc¢astéjSim opatrenim, které by podle respondentl mélo
zlepsit bezpecnost obyvatel v oblasti je zvySeni poctu policistl v ulicich. Lidé v dotazniku
Casto uvadéli, Ze by policisté méli byt v ulicich vic vidét, uvitali by castéjsi pochuizky a hlidky.
Timto zplsobem se vyjadfilo 88 respondentll, coz je 40 % zcelkového mnoZstvi
dotazovanych. DalSich 26 respondentl (12 %) by uvitalo ¢astéjsi kontroly rizikovych oblasti,
néktefi z nich dokonce navrhovali staly dohled nad problémovymi oblastmi a poukazovali na
fakt, Ze policisté se pohybuji v oblastech, ve kterych nejsou tolik zapotrebi a chybi tam, kde

by byli platni.

Trinact respondentll poukdazalo na fakt, Zze bezpecnost by se zvysila, pokud by se
aktivnéji resila otdzka etnickych mensin. DalSich jedenact respondentl si mysli, ze by
bezpecnost zvysilo rozsifeni stavajiciho kamerového systému. Deset dotazovanych se shodlo,
Ze je potreba zkvalitnit legislativu a zvysit tresty za kriminalitu. Devét respondent(l si
postéZzovalo na obecny pfistup policie, ktery podle nich nedosahuje pozadovanych kvalit.
Mezi dalsi nazory patti pozadavek agresivnéjsiho pristupu policie, udéleni vice pravomoci
prislusnikim bezpecnostnich slozek, efektivnéjsi reseni otazky bezdomovcll nebo castéjsi

kontroly ob¢an(i na ulicich.

Policejni expert zhodnotil ndvrhy obcan(l jako z velké Casti smysluplné a doddva, ze
pritomnost policistli na verejnosti ma pfiznivy dopad na mnoizstvi trestné ¢innosti v dané
oblasti, coz doklada osobni zkusenosti z nakupniho centra, kde se v dobé obchlizek snizila
trestnd cinnost na nulu. Otazka nedostatku policistd v ulicich podle néj nesouvisi pouze se
snizovanim poctu policistd na obvodnich oddélenich. Policisté jsou c¢asto zavaleni
papirovanim, nebot jsou povinni kazdy vykon sloZité prosetfit a zaevidovat, zhruba polovinu
¢asu pracovni doby stravi kanceldrskou praci. Pokud by se povedlo zjednodusit, zrychlit a
zefektivnit tyto procesy, policisté by méli moznost vice €asu své pracovni doby travit
v terénu. Osloveny pfisluinik PCR dale navrhuje plodné zpfisnéni trestdl za prokazanou
kriminalitu. Jako priklad této problematiky pfiddva osobni zkuSenost s recidivisty, pro které
je vyhodnéjsi opakované pachat trestnou cinnost (napt. krddeze) a odejit s nizkym trestem,

nez konat dobro.
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Dalsi pfipominkou je zjednodusSeni a zrychleni trestniho fizeni, které trva pfrilis
dlouho. Nezfidka se stava, Ze nez se pachatel dostane k soudu, pachd na svobodé dalsi
trestnou cinnost. Co se tyée kamerového systému, policejni expert se domnivd, Ze
v Olomouci jsou problémovéjsi oblasti pokryté dostateéné, nicméné by se rozsifeni
kamerového systému nebranil, kéemuz doddvd, Ze rozsifeni by se muselo tykat i

personalniho zajisténi.

4.2.20 Do mapy zakreslete mista, ve kterych pocitujete strach o
vasi bezpecnost

Respondenti zakreslovali do mapy vybrané ¢asti mésta Olomouce tzv. mista strachu.
Kartografickym zpracovanim v prostredi QGis byla zpracovana tzv. mentdlni mapa strachu.
Ve velké vétsiné pripadd se respondenti shoduji s misty, uvedenymi v otdzce ¢. 10. Mezi
nejvyraznéji znazornéna mista patfi: Hlavni nadrazi na Jeremenkové ulici, Bezru¢ovy a
Smetanovy sady a Prichystalova ulice. Dale mezi Castéji zakreslované lokality patfi oblast
okolo Autobusového nadrazi na Tovarni ulici, centrum mésta okolo Horniho namésti, ¢ast
Holické ulice na Novém Svétd, Cechovy sady, sidlité na Cerné cesté nebo oblast okolo

Wurmovy ulice (kde ma sidlo charita).
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Obr 24: Mentdlni mapa strachu dle otazky 20 (mira strachu je vyjddifena barevnou stupnici dle poctu
zakresleni respondenty)

4.3 Analyza kriminality v médiich

V roce 2014 byly ve sledovaném médiu (tiSténa olomouckd verze Mladé fronty DNES)
publikovany informace o 23 trestnych ¢inech, v éemz jsou zapoditdny i tfi ¢iny ve stadiu
pokusu. NejéastéjsSimi publikovanymi trestnymi Ciny jsou kradeze, o kterych tisk informoval
v patnacti pripadech. Trikrat byl zminén trestny ¢in ohroZeni pod vlivem navykové latky,
dvakrat bylo informovano o zndsilnéni, jedenkrat o (tézkém) ublizeni na zdravi a pokusu o

vrazdu.

Co se tyce prostorového rozmisténi publikované trestné ¢innosti, tfikrat byla zminéna
Jeremenkova ulice, dvakrat Masarykova, ve dvou pripadech se jednalo o kapesni kradeze
v tramvaji bez jednoznaéného urcéeni ulice. Po jednom pfipadu byly jmenovany ulice
Pasteurova, Holickd, Cheléického, Kfrizikova, Riegerova, Denisova, 1. Madje, Pekarska,

Komenského, tfida Svobody, Gorazdovo a Horni namésti a Smetanovy sady.
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Nejvétsi medidlni pozornost mély nasilné trestné Ciny a trestny ¢in ohroZeni pod
vlivem ndvykové latky. Jednim z nejzasadnéjSich ¢inG bylo znasilnéni mladého muze u
Zelezniéni polikliniky hldseno na Masarykové tiidé. Daéle t&7ké ublizeni na zdravi véetné
pokusu o zndsilnéni a pokusu o vrazdu ve Smetanovych sadech. Obecné lze fict, Ze média
informuji pouze o zasadnich trestnych Cinech ¢i trestnych Cinech kuridznich jako napfiklad
dopadeni zlodéje pivniho sudu ¢i vyhozeni televize z okna. Cil médii neni informovat obcany
relevantni trestné cCinnosti, ale pfitdhnout co nejvétsi pozornost ¢tenard, ¢emuz nejvice

poslouZi praveé senzacni zpravy.

4.4 Syntéza analyz

Jednim z hlavnich dil¢ich cild prace byla syntéza jednotlivych analyz. Konfrontace
vystupl z analyzy statistik z policejni databaze, vysledkd dotaznikového Setfeni s poznatky
analyzy médii a komentafi osloveného policejniho experta, méla za cil odhalit do jaké miry je
strach z kriminality podlozen skutecnym napadem trestné ¢innosti v dané oblasti a naopak

do jaké miry jsou lidé ovlivnéni pfedsudky z dob minulych nebo medialnim obrazem lokalit.

4.4.1 Srovnani dle typu trestné Cinnosti

Respondenti v dotaznikovém Setfeni hodnotili vybrané trestné Ciny z hlediska jejich
strachu z nich. Mezi skutky, kterych se respondenti obavali nejvice, patfi ubliZzeni na zdravi,
vytrZnictvi a kapesni krddeze. Naopak nejmensi primeérnou zndmkou ohodnotili znasilnéni a
sprejerstvi. Majetkova trestna ¢innost je na Uzemi byvalého olomouckého okresu nejvice
zastoupenou kategorii trestné cinnosti (55 % vsSech trestnych ¢inG; Policie d) 2016) a
konkrétné respondenty zminéné kapesni kradeze byly nejéetnéjSim sledovanym trestnym
¢inem na Uzemi sledované oblasti. Kradeze véci z aut, které rovnéz dle policejnich statistik
patfi mezi nejcetnéjsi trestné ciny byly tfetim nejobdvanéjSim trestnym dcinem u
respondentl muzského pohlavi. Jako nejobavanéjsi trestny Cin zaradili respondenti ublizeni
na zdravi. Tento ¢in je dle statistik PCR dlouhodobé nejéetn&j$im nésilnym trestnym &inem.
Ve sledovaném uzemi byl v letech 2011 - 2014 druhym nejCetnéjSim evidovanym skutkem
(45 ublizeni na zdravi, 48 loupezi). Loupeznda prepadeni respondenti ohodnotili v priméru o
tfetinu nizsi znamkou (3,23 oproti 3,50 — ubliZzeni na zdravi). Obecné lze fici, Ze respondenti

ohodnotili nejvyssi znamkou =z hlediska strachu trestné ¢iny, u kterych je wvysoka
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pravdépodobnost viktimizace (kapesni kradeze, krddeze véci z aut) a trestné ciny, které
mohou mit trvalé ndsledky (ublizeni na zdravi) a zaroven je u nich stdle relativné vysoka

viktimizace. Do této kategorie patfi i trestny ¢in vytrznictvi, u kterého byva ¢asto jen tenka

vevs

nasledky, avSak pravdépodobnost viktimizace je vtomto pripadé velmi mala, coz

Vsichni
znamka znamka znamka
Vytrznictvi 3,20 Ublizeni na zdravi 3,71 Ublizeni na zdravi 3,50
UbliZzeni na zdravi 3,15 Kapesni kradeze 3,48 Vytrznictvi 3,36
KradeZe véci z aut 3,09 VytrZznictvi 3,46 Kapesni kradeze 3,28

Tab 8: TOP 3 trestné ¢iny hodnocené respondenty dle miry strachu

Hodnoceni respondentli se do znacné miry shoduje i s medidlni analyzou. Sledovany
denni tisk se nejcastéji vénoval kradezim. Nékolikrat byla zminéna i nasilnd trestna Cinnost a
ohrozeni pod vlivem navykové latky. Nejvétsi pozornost mély samoziejmé velké kauzy typu

znasilnéni, které se ovsem odehravaji velmi zfidka.

4.4.2 Srovnani kritickych lokalit

Respondenti vyjadfili v dotaznikovém Setfeni mista strachu dvojim zplsobem.
Zatimco v desaté otazce popsali konkrétni mista strachu slovné, ve dvacadté otazce
zakreslovali kritické lokality do mapy vybrané ¢asti Olomouce. V pfipadé Jeremenkovy ulice
okolo Hlavniho nadrazi panuje mezi respondenty a policejnimi statistikami shoda, ke které
mUlzeme zaradit i vystup z medidlni analyzy, kde byla rovnéz Jeremenkova ulice uvedena
nejcastéji. Ve vSech tfech analyzdch byla tato lokalita na nejkriti¢téjSim misté. Relativni
shodu nachdzime i voblasti centra Olomouce, kterou v pfipadé policejnich statistik
reprezentuje Riegerova ulice. Propojeni mezi vnimanim strachu a skuteénym ndpadem
trestné &innosti je patrné i na ulici Holicka a Tovarni. V pfipadé oznacovani Cerné cesty Ize

vysledovat zvySenou miru kriminality v sousedni ulici Pasteurova.

Naopak respondenti v mapé strachu viibec nevyjadfili krizova mista v ulicich Stursova

a Kosmonaut(, které patti mezi tfi nejzasazenéjsi ulice kriminalitou dle statistik z databaze
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PCR. V mentalni mapé strachu neni uvedena ani lokalita okolo tf. Svobody, ktera patfi do

prvni Ctvrtiny nejzasazenéjSich ulic dle policejnich statistik.

Nejvétdi nesoulad mezi statistikami z databaze PCR a subjektivnim vyjadfenim
respondentl byl zaznamendan u lokalit olomouckych parkl. Jediné, na ¢em se stanovisko
respondentl shoduje s policejnimi statistikami, je fakt, Zze ze tfi sledovanych park( jsou
Smetanovy sady jsou vzhledem k umisténi pavilon Vystavisté Fléra, restauraci, poradanim
fady kulturnich akci pravdépodobné nejnavstévovanéjSim olomouckym parkem. Zatimco
v Bezru¢ovych a Cechovych sadech je evidovand téméF nulova trestnd c¢innost, ve
Smetanovych sadech bylo za sledované obdobi prosetfovano 31 trestnych ¢int. Ovsem ani
to neni nikterak vyrazné Ccislo v kontextu ostatnich ulic. Obecné chapdani parkd jako
rizikovych, a¢ tyto obavy nemaiji dle policejnich statistik realny zaklad, komentoval osloveny
policejni expert jako vysledek psychickych predsudkl vici prostiedi parkd. Do jisté miry
mlzeme chapat zarazeni parkd respondenty jako rizikovych lokalit jako nedokonalou
schopnost respondentl oddélit vnimani strachu z hlediska denni doby, jelikoZz byly jak na
zaCatku dotazovani, tak i mnohdy vjeho pribéhu upozornéni na skute¢nost zkoumani
strachu v bilé casti dne. OvSem ani za predpokladu, Ze respondenti nebyli schopni
dostate¢né diferencovat tento fakt, nesouhlasi jejich pocit strachu vtéchto oblastech

s mnozstvim ndpadu trestné ¢innosti.

Podobny charakter ma také oblast okolo Pfichystalovy ulice a Nového Svéta, oviem
zde se pro vyhodnoceni nesouladu mezi statistikami policejni databaze a ohodnoceni lokality
respondenty nabizi moinost pragmati¢téj$iho vysvétleni. PCR ve sledovaném obdobi
evidovala 31 trestnych ¢inG v Pfichystalové ulici a 53 trestnych ¢inG v Holické ulici, coz radi
tyto ulice do kategorie prliimérnych. Naopak respondenti tuto oblast vyhodnotili jako druhou
nejrizikovéjsi ve sledované ¢asti mésta. Do této lokality se v minulosti cilené stéhovali
problémovi a neptizplsobivi, casto nezaméstnani ob¢ané a obcané po vykonu trestu, rfada
respondentl spojovala tuto oblast s problémovou romskou komunitou. Policejni expert tyto
skutec¢nosti potvrdil a dodal, Ze tato oblast méla opravdu zejména v devadesatych letech a
na prelomu stoleti problémovy charakter, ktery se vSak v poslednich letech dafi ménit

k lepSimu. Podle osloveného kriminalisty byly nejkritictéjSi domy v oblasti jiz vystéhovany a
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bezpecnostni situace v oblasti byla uvedena do normalniho stavu. Zaroven dodava, Ze bude
trvat jesté néjaky ¢as, nez v obyvatelich zejména ostatnich méstskych ¢&asti tyto zazité

predsudky a stereotypy otupi a vymizi z obecného povédomi.

— ] - 22 ‘:| 1.3 o hranice méstskych ¢asti
— 23 - 41 |:|4-6 ulice
42 -97 Y 2
. @® Vvyznamné body
98 - 185 -7aV|ce
= 186 - 276

Obr 25: Syntéza mapy strachu a analyzy policejni evidence (liniovym kartodiagramem je vyjadien
pocet trestnych ¢inG v ulicich, plosné je barevnou stupnici vyjadiena mira strachu respondentl dle
poctu zakresleni v dotazniku)
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Typ prostiredi Pocet % Celkova kriminalita 2011 - 2014

Hlavni vlakové nadraZi a pfedndadrazi 45 21% sofadi |ulice pocet tr. €.
Novy Svét, Pfichystalova 34 16% 1 Jeremenkova 276
Olomoucké parky 33 15% 2 TF. Kosmonautd 185
Centrum okolo Horniho ndmé&sti 19 9% 3 Stursova 163
Autobusové nadrazi 14 6% 4 Riegrova 143
Cerné cesta 11 5% 5 TF. svobody 117
Podchod z nadrazi do St. Hodolan 10 5% 15 Smetanovy sady 31

21 Bezrucovy sady

22 Cechovy sady 1

Tab 9 a 10: Oznadeni mist strachu respondenty v dotaznikovém Setfeni (vlevo, Hodnoceni ulic dle
napadu trestné ¢innosti

5 ZAVER

Vyzkum kriminality a percepce strachu zkriminality byl zaméfen na oblast tfi
vybranych katastralnich uzemi Olomouce: Olomouc-mésto, Hodolany a Novy svét, ktera
dohromady tvofi kompaktni zajmovou oblast. Analyza policejnich statistik probihala na
zakladé dat, kterd policie poskytla do urovné 22 ulic pro deset zvolenych ukazatell

kriminality pro roky 2011 — 2014. Na zakladé téchto statistik byly zjiStény oblasti s nejvétsim

a nejmensim ndpadem trestné ¢innosti.

Nejvice zasazenou oblasti z hlediska Cetnosti trestnych ¢inli je Jeremenkova ulice.
Z celkového poctu 1531 trestnych ¢inli, zaznamenanych ve sledovaném obdobi v zajmové
oblasti, bylo 18 % (276 Cin(l) evidovadno pravé v Jeremenkové ulici. Mezi kriminogenni faktory
v této oblasti patfi diky dopravnimu uzlu vysoka fluktuace obyvatelstva, osoby bez stdlého
pracovniho poméru, bezdomovci, romské etnikum - zdrzujici se a pohybujici se na mistech
zvySeného pohybu osob, které spoléhaji na vysokou latenci pachané trestné cinnosti, a to
nejen u majetkovych, ale i nasilnych delikt( (Policie b) 2016). Mista s velkou fluktuaci
obyvatel poji se zvySenou mirou kriminality Brantinghamové (1995), podle nichz jsou tato
mista jednim ze dvou typQ lokalit se zvySenou mirou kriminality (crime generators), ktera
diky vysoké hustoté lidi vdaném prostoru generuji mnozstvi prilezitosti k pachani trestné
¢innosti (ndkupni centra, dopravni uzly, aj.). Nasilnou trestnou cinnost v oblasti Hlavniho

nadrazi policejni expert spojuje také s organizovanymi vyjezdy fanouskl sportovnich utkani.

DalSimi kritickymi ulicemi vzdjmové zhlediska evidence kriminality jsou tf.

Kosmonautd, Stursova, Riegerova a tf. Svobody. Hlavnimi kriminogennimi faktory prvnich
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dvou jmenovanych ulic jsou obchodni domy Albert a Kaufland s pfilehlymi parkovisti, ktera
jsou cilem pachatel(i kradezi véci z aut. Osloveny policejni expert rovnéz potvrdil vyskyt
bezdomovcu, ktefi jsou dle vysledkli dotaznikového Setfeni jednim z hlavnich faktord
percepce strachu z kriminality. Tito lidé jsou rovnéz uvadéni jako kriminogenni faktor
v policejnich materidlech (Policie b) 2016). Dle osloveného kriminalisty se vsak v pfipadé
nasilné kriminality jedna prevadzné o trestné cCiny, které pachaji v této komunité navzajem

mezi sebou, nez ze by ohroZovali okolni obyvatelstvo.

V ptipadé ulic v centru mésta (napf. tf. Svobody a Riegerova) policejni prameny
(Policie a) 2016) hovofi predevsim o kriminogennich faktorech zaloZenych na velké pohybu
osob pfi navstévach aradu, restauraci, prodejen, financnich udstav(, Cilém turistickém ruchu
s ohledem na historicky potencidl mésta. Mezi nejcastéjSi trestné ciny patfi kradeze na
osobach, vloupanim do vozidel, restauraci a obchod(. Policejni expert dodava souvislosti
vyskytu nejzndméjsich nocnich klubl s nasilnou trestnou cinnosti, pachanou zejména

podnapilymi ndvstévniky téchto podnikd.

Respondenti dotaznikového Setfeni vybirali mista strachu na zakladé svého vlastniho
subjektivniho pocitu. Mezi nejobdvanéjsi typy prostredi zafadili: podchody, parky, opusténa
a odlehld mista, ¢i zapadlé malo frekventované ulicky. Tfinact respondentl uvedlo okoli
shlukl bezdomovcl jako mista, kde pocituji strach o vlastni bezpecnost. Kazdy desaty
respondent zaradil mezi kritickd mista strachu oblasti vyskytu romské menSiny.
Jedenadvacet procent respondentll uvedlo jako konkrétni lokalitu, ve které pocituji obavy o
vlastni bezpecénost v bilé ¢asti dne Hlavni nadrazi a oblast prednddrazniho prostoru. DalSich
16 % respondentl uvedlo oblast Prichystalovy ulice a Nového Svéta. Patnact procent
dotazovanych zaradilo mezi mista strachu olomoucké parky, znichz byly nejcastéji
jmenované Smetanovy sady. DalSimi krizovymi lokalitami bylo oznafeno Autobusové

nadraZi, sidlisté Cernd cesta a podchod z Hlavniho nadrazi do Starych Hodolan.

Respondenti znamkovali vybranych osm trestnych cinl, dle miry strachu. Jako
nejobavanéjsi trestné Ciny byly vyhodnoceny ublizeni na zdravi, vytrznictvi a kapesni kradeze.
Dotazovani ohodnotili nejvyssimi zndmkami trestné ¢iny, kde se potkdvd vysoka

pravdépodobnost viktimizace (kapesni kradeze) strestnymi ciny, které mohou mit
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dlouhodobé nasledky. Naopak ciny s nizkou pravdépodobnosti viktimizace (ale velkymi

negativnimi dUsledky) jako napf. znasilnéni ohodnotili znamkami nizsimi.

Na prvnim — nejkriti¢t&jsim misté& viech analyz, tedy jak dle dat PCR, dle nazoru
respondentll dotaznikového Setfeni, tak i analyzy denniho tisku, se objevila oblast
Jeremenkovy ulice okolo Hlavniho nddrazi. V této oblasti se kumuluje fada vySe popsanych
kriminogennich faktord a faktor( strachu. Dle vysledku Setteni Ize tuto lokalitu prohlasit jako
nejkritictéjsi z hlediska ndpadu a percepce kriminality. Mista strachu dle respondentd se
s misty s nejvétsim vyskytem kriminality shoduji také v oblasti centra mésta na pfipadu
Riegerovy ulice, dale také v oblastech okolo ulice Tovarni, Holické a Pasteurovy. Jako zasadni
neshodu mezi vnimanim respondentim a realnou evidenci trestné ¢innosti miZzeme oznacit
oblasti olomouckych parkl. Respondenti sice sprdvné oznacovali Smetanovy sady jako
Ceské republiky nepatfi mezi oblasti zasazené zvy$enou mirou kriminality. Bezrudovy a
Cechovy sady maji evidovan nejmensi ndpad trestné €innosti ze viech 22 sledovanych ulic.
Strach z kriminality v olomouckych parcich v mife uvadéné respondenty neni zaloZzen na
redlném podkladu vyskytu opravdové kriminality, nybrz na jinych, patrné psychologickych
zakladech. Na nesoulad mezi redlnym mnozstvim kriminality, pravdépodobnosti viktimizace
a vnimanim strachu upozornovali i drivéjsi vyzkumy (Ferraro 1995, Vykopalova 2000,

Cernohousova 2014).

Podobnym pfipadem, kdy se vysoka mira strachu respondent(l nesetkava s redlnym
zakladem v podobé policejnich zaznam{, je oblast okolo Prichystalovy ulice a Nového Svéta.
Tato lokalita si nese svou povést z minulosti, konkrétné devadesatych let, ve kterych zde byly
i dle osloveného policejniho experta redlné problémy zejména s nezaméstnanymi obyvateli,
obyvateli po vykonu trestu a prislusniky romské mensiny. V poslednich letech vSak dochazi
k napraveé situace a zlepSeni bezpecnosti i Zivotnich podminek. Osloveny kriminalista dodava,
Ze v souCasné dobé policie neeviduje zvySenou miru kriminality v této oblasti, coz potvrzuiji i

statistiky z policejni databaze.

Zavérem lze konstatovat, Ze hlavni cil prace, kterym bylo prozkoumat stav kriminality

ve vybranych c¢astech mésta Olomouce a jeji vnimdani obyvateli, stanoveni mist strachu

86



z kriminality jak z hlediska policejnich zaznamu, tak z hlediska vnimani obyvateli mésta, byl

naplnén, stejné jako dalsi dilci cile této prace.

6 SUMMARY

This diploma thesis was focused on the criminality in selected parts of city Olomouc
and perception of its inhabitants. A theoretical section of thesis defined basic terms and
attitudes to the criminality. There was comparatively great part of the thesis, which worked
with a fear from a criminality and its individual aspects. A methodical part of the thesis
described the way of data processing by Police of the Czech republic and the methods of
making a survey. In a research section there was the data analysis from Police database
placed, on the basis of which were determined places in the city with the highest influence
of the criminality. There were specified areas with the highest rate of criminality. The most
critical locality was Jeremenkova and the nearest area of the Main railway station, after that
Kosmonauttl and Stursova in Hodolany region and Reiegerova and tr. Svobody in historical
centre. Further more, there were analysed results of a questionnaire survey, based on
perception of the fear by inhabitants in Olomouc, their experience with the criminality and
ratings of security forces in locality of interest. There were located places of fear:
Jeremenkova, Prichystalova, parks and Central bus station in Tovarni. The mental map of
fear was set down on the base of the results of a questionnaire survey. Respondents also
defined the most redoubted crimes: bodily harm, disorderly conduct and pocket thefts. The
final output was a synthesis of individual analyses, and comparation of determined results.
In the case of Jeremenkova, there was established a conformity of all sectional analysis. On
the other hand, the main disagreements were detected in the case of Kosmonautd,

Pfichystalova and parks.
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Priloha 1

CELKOVA KRIMINALITA

ve vybranych ¢astech Olomouce
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Priloha 2

NASILNA TRESTNA CINNOST

ve vybranych ¢astech Olomouce
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Priloha 3

PROSTE KRADEZE

ve vybranych ¢astech Olomouce
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Priloha 4

OHROZOVANIi POD VLIVEM NAVYKOVYCH LATEK
ve vybranych ¢astech Olomouce
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Priloha 5

Analyza denniho tisku - MF Dnes za rok 2014

TRESTNY CIN

7.1. kradéz Jeremenkova ulice Zlodéj odcizil pivni sud
27.2. pokus o kradez Jeremenkova ulice Policisté chytili zlodéjé ve vagénu na hl.nadrazi. Chystal se krast hlinik
25.3. ohroZeni pod vlivem ndvykové latky Pasteurova ulice Dopravni kontrola odhalila fidi¢e pod vlivem amfetaminu
25.3. kradez Gorazdovo namésti Pachatel odcizil z lavi¢ky volné odloZenou kabelku

7.4. kradei Holicka ulice Kradez 130 m stfesni krytiny

B0.4. - 1.5. 2 kapesni kradéze Hl.nddrazim az Koruna Kapesni kradeZe béhem jizdy tramvaji
28.5. kradéz Trida Svobody Kradez kabelky s penéZenkou a doklady béhem navstévy diskotéky
12.6. kradeZ vloupanim ulice ChelCického vloupani do garaze, odcizeni majetku za cca 2000 K¢
18.6. Ublllli_eni n'a Zdra}”" pokus o Smetanové sady brutélni napadeni zeny, pokus o znasilnéni, pokus o vrazdu, pachatel odsouzen na 18 let
znasilnéni a vrazdu
14.7. ohrozeni pod vlivem navykové latky Jeremenkova ulice Ridi¢ pod vlivem drog byl zadrzen policejni hlidkou
19.7. znasilnéni Masarykova ulice Mladik byl znésilnén u Zelezni¢ni polikliniky v noci z 18. na 19.7.
2.8.-3.8. dopadeni pachatele znasilnéni Opakované trestanému recidivistovi hrozi az 10 let (dFive jiz souzen za krddeZe a ublizeni na zdravi s nasledkem smrti)

11.8. kradeZ vloupanim ulice 1.Maje Neznamy pachatel pfepadl bar, byl vyzbrojen pistoli. Vynutil si 90 tisic K&
11.8. kradeZ ulice Kfizikova Muz pfisel o zaparkovany skutr

1.9. ohroZeni pod vlivem navykové latky Horni ndmésti Opilec vyhodil z okna 15 kg televizi, ohrozil tak nahodné stojici lidi pod jeho okny. Hrozi mu 2 roky vézeni

9.9. kradeZ vloupanim ulice Masarykova Ozbrojeny pachatel pfepad| bar
2.10. kapesni kradez namésti Hrdint az U Dému Kapesni krddeZ penézenky béhem jizdy tramvaji

21.10. kradeZ Riegerova ulice Divku okradli na diskotéce o penéZenku a mobilni telefon. Pachatel neznamy
7.12. Sifenidrog Denisova ulice Policie zadrzela 5 distributord pervitinu v jejich byté na Denisové ulici. Muzi zasobovali desitky narkomant
9.12. kradeZ Pekafska ulice lhned po ¢inu byl zadrzen zlodéj, ktery se pokusil okrast 51 letou Zenu, ktera si zrovna vybirala penize z bankomatu
10.12. kradeZ Komenského ulice Nezndmy pachatel okradl muze o ledvinku se dvéma penézenkami v mistnim baru. Skoda 13 tisic K¢ I

Priloha 6

kapsy vecizaut kradeze vytrznict loupez  ublize znasilneni  OPL [EIE]
1|Jeremenkova 128 13 208 18 11 8 4 31 1 8 276
3|Stursova 17 40 161 1 0 0 1 1 0 163
2 | Tf. Kosmonautl 12 5 149 10 0 6 2 22 0 4 185
4 |Riegrova 6 1 112 12 0 1 9 19 1 0 143
5|TF. svobody 17 78 12 1 1 6 16 1 10 117
7]17. listopadu 4 20 69 0 0 2 1 3 0 5 77
6 |Komenského 9 67 9 1 5 5 18 0 2 97
8 |Pasteurova 2 5 52 3 0 0 2 4 0 7 66
# [Holicka 0 26 47 0 0 0 1 1 2 53
9 |Tovarni 1 8 34 3 2 2 4 9 0 7 55
# [ Masarykova tf. 7 2 32 4 1 6 1 12 0 1 50
# [Smeralova 4 14 32 1 0 2 1 7 0 1 41
# [Katerinska 11 1 27 3 0 2 2 8 0 0 38
# | Prichystalova 1 7 19 2 1 0 0 8 0 1 31
# [ Smetanovy sady 5 6 17 2 0 7 1 12 1 0 31
# [Havlickova 2 1 15 4 0 2 2 6 0 3 28
# |TF. Spojenct 0 12 15 2 0 1 1 4 0 1 22
# |Sokolska 3 1 14 1 1 0 1 4 0 1 21
#[1. mdje 4 1 13 1 2 2 0 4 0 1 21
# |Ztracena 0 2 10 0 0 0 0 2 0 0 12
# [Bezrucovy sady 0 0 1 0 0 1 1 2 0 0 3
# [Cechovy sady 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 1
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Priloha 7

Vnimani kriminality a strachu obyvateli Olomouce

Vazeni ob¢ané, dovolte, abych Vas pozadal o vyplnéni anonymniho dotazniku. Zeptam se Vas na nékolik otazek ohledné
kriminality, vnimani strachu a &innosti Policie CR ve sledované oblasti Olomouce (viz mapa na druhé stranég). Vyzkum je
zaméfen na dobu denniho svétla. Chceme zjistit, jak bezpecné se ve dne citite a jak se vase pocity promitaji do vaseho
chovani (volba trasy). Vysledky dotaznikového Setfeni budou zpracovany v mé diplomové praci na Katedie geografie
Pfirodovédecké fakulty Univerzity Palackého. Dékuji Vam za Vas €as a ochotu. Pfipadné poznamky a komentdfe jsou

vitany.

1) Setkal(a) jste se osobné s trestnou ¢innosti pachanou na vlastni osobé? ANO - kolikrat: .......

2) O jaky typ trestné ¢innosti se jednalo? (a-h, jiny)

3) Hiasil(a) jste tento &in Policii Ceské republiky?

4) Byl tento trestny Cin vySetfen a pachatel potrestan?

5) Byl(a) jste nékdy svédkem trestného Cinu?

6) O jaky typ trestné Cinnosti se jednalo (a-h, jiny)?

7) Citite se v misté bydlisté a blizkém okoli bezpecné?

8) Citite se ve zbytku mésta Olomouce bezpecné?

9) Jaky typ prostredi ve Vas vzbuzuje obavy o Vase bezpeci?

ANO

ANO

Bc. Miroslav HyZa

ANO NE

ANO NE

ANO - kolikrat: .......
SPISE ANO SPISE NE NE
SPISE ANO SPISE NE NE

10) V jaké konkrétni zkoumané ¢asti mésta vnimate nejvétsi obavy o Vase bezpeci?

11) Ohodnotte, jakou mirou se obavate téchto kriminalnich ¢ind ve sledované oblasti (1 nejméné, 5 nejvice)

a) Kapesni kradeze 2
b) Vloupani

c) KradeZe véci z aut
d) Vytrznictvi

e) Sprejerstvi

f) Loupeze

g) UbliZeni na zdravi

L e e
N N NNNNN

h) Znasilnéni

3

w W w w w w w

4

EE T S L )

(G2 IO, B, O IO, O, B O, B, |

12) Promita se obava o Vase bezpeci do planovani a volby trasy v oblasti?

ANO  SPISE ANO SPISE NE

13) Kterym konkrétnim mistim se vyhybate?

NE

NEVIM

14) Jaké davody (z hlediska strachu) Vas nejcastéji vedou k volbé jiné nez idedini trasy?

15) Ovliviiuje volbu Vasi trasy vyskyt obcanu pfrislusejicich k etnickym mensindm?

ANO  SPISE ANO SPISE NE

NE

NEVIM
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16) Jste spokojen(a) s preventivni ¢innosti Policie CR v oblasti vefejného pofadku (obchiizky, pocty policistd, atd.)?

ANO  SPISE ANO SPISE NE NE NEVIM

17) Jste spokojen(a) s vySetfovaci ¢innosti Policie Ceské republiky (ochota, aktivita, Gspé&3nost)?

ANO  SPISE ANO SPISE NE NE NEVIM

18) Vidite pfinos Méstské policie v oblasti verejného poradku a bezpecnosti?

ANO  SPISE ANO SPISE NE NE NEVIM

19) Jaka opatreni by pomohla zlepsit bezpecnost obyvatel v oblasti?

20) Do mapy zakreslete mista, ve kterych pocitujete strach o vasi bezpeénost
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Osobni udaje:
Pohlavi: a) muz b) Zena

Vék:a)do 151let b)15-24let c)25-34let d)35-44let e)45-54 let f)55-64let f) 65+
Vzdélani: a) zakladni b) stfedni bez maturity c) stfedni s maturitou d) vysokoskolské

Ekonomicka aktivita: a) zaméstnanec b) podnikatel c) nezaméstnany d)student e) materska dovolena f)jiné:
Bydlisté — ulice
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