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Politické aspekty izemni samospravy obce Grygov

The Political Aspects of the Local Government of
Grygov

Souhrn

Diplomové price se zabyva politickymi aspekty uzemni samospravy obce Grygov,
ktera se nachazi v okresu Olomouc. Prace je pojata jako piipadova studie a je rozdélena na
¢ast teoretickou a praktickou.

Teoretickd ¢ast prace v ramei zkoumani politického procesu na komunalni trovni
definuje podstatné pojmy, jako je demokracie a jeji podoby, politické strany, volby,
volebni chovani a politickd participace, zplsoby sestavovani koalic a mozné konfliktni
linie.

Empiricky zaméfena praktickd ¢ast pfedstavuje zkoumanou obec, déle zachycuje
vyvoj stranického systému v obci, analyzuje kandidatni listiny a srovnava vysledky
komunélnich voleb v letech 2002 — 2014. V ramci t&chto analyz je sledovdn mechanismus
mistniho stranického systému, sestavovani kandidatnich listin a formovani mistniho
zastupitelstva. Prace popisuje zapojeni obéant do ¢innosti jednotlivych politickych stran

a hleda odpovéd’ na otazku ptipadnych konfliktnich linii.

Klicova slova: Konfliktn{ linie, politicky proces, komundlni politika, zastupitelstvo obce,

volby, volebni chovani, volebni strany

Summary

This thesis deals with political aspects of the municipality of Grygov local
administration in the district of Olomouc. The thesis is dealt as a case study and is divided

into a theoretical and practical part.



The theoretical part of the thesis in terms of examination of political process at
municipal level defines essential terms such as democracy and its forms, political parties,
elections, electoral attitude and political participation, ways of coalition forming and
possible cleavages.

The empiricaly focused practical part introduces the examined municipality, further
it describes the development of municipal political system, analyses lists of candidates and
compares the results of the municipal elections in the years 2002 - 2014. In terms of these
analyses the thesis examines the political system, forming lists of candidates and the local
government. It also describes the involvement of local citizens in activities of particular

political parties and searches for the answer to the question of possible cleavages.

Kev words: cleavages, political process, municipal politics, Village Hall council,

elections, electoral attitude, local political parties
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1z Uvod

Jednou ze zékladnich procedur, které neodmyslitelné patii k demokratickému
zfizeni statd ve svété, je vybér zastupcl vétdiny do fidicich organ v pravidelng se
opakujicich svobodnych volbach, s vygenerovanymi vysledky voleb se dostavuje
zvédavost, jaké faktory ovlivnily volebni chovani jedincd a tim se promitly do volebnich
vysledkl. Zejména u malych obci je pomémé malo zmapovana oblast lokdlni politiky.
Komunalni politika v3ak v posledni dobé€ zaznamenala vzristajici zajem jak politologd, tak
samotné vefejnosti a mistnich politickych aktérti a zacinaji vznikat prace, zaméfujici se
na lokéalni politické stranictvi. Problematika lokélnich politickych systéml, podloZen4
analyzami avyzkumy konkrétnich lokalit byla zpracovdna v neséetnych odbornych
publikacich, napt. Petra Jiptnera, Stanislava Balika, Vaclava Bubeni¢ka, Michala Kubalka,
Jaroslava Cmejrka, Jana Copika a dalsich. Vysledky studia komunalniho volebniho
systému, obcCanské participace, vzorcli volebniho chovani a mistnich faktord piasobicich
narozhodovani voli¢l, mohou odpovédét nanespocet otazek. Jednou zmnich je

uplatnitelnost teorie $tépeni (cleavages) v malych obcich.

Studium politiky na komunalni Urovni se tak nasledné miZe stat soudésti
politologickych vyzkumi na narodni Grovni, nebot’ analyzou lokalni politické scény lze
mnohdy odhalit podstatné skutecnosti o politickych systémech natrovni narodni.

V soucasnosti jiZ lze oblast komunalni politiky povazovat za samostatny obor.

Ceské prostiedi chape tiroveii komunalni politiky dvéma riiznymi zptsoby. Prvni
zptsob nahlizi na politiku shora, kdy komunalni droven politiky je na nejnizsi pficce
politiky jako celku. Druhy zpisob vnima komunalni politiku zdola. Chape obec jako
politicky prostor se svymi mistné charakteristickymi vlastnostmi. Vyrazem tohoto piistupu

je metoda jednotlivych piipadovych studii.’

Piipadovou studii je i tato diplomova prace, ktera se zabyva politickym procesem

na lokalni Urovni v obci Grygov. Pfedkladand prace neanalyzuje pouze volebni vysledky.

' BALIK, S., Okresy na severu. Komundini politika v okresech Sumperk a Jesenik v letech 1989-2006. Bmo: CDK, s.5, ISBN 978-80-
7325-174-1.



Deskripei mistniho politického systému se pokousi objektivné zhodnotit ¢innost mistni
uzemni samospravy v jednotlivych volebnich obdobich, z uskute¢nénych rozhovori ziskat

nahled na smysleni mistnich obyvatel a odhalit ptipadné determinanty $tépeni.



2, Cil prace a metodika

Cilem diplomové prace je ovéfit uplatnitelnost teorie cleavages pfi interpretaci

mistniho politického procesu. Prace je pojata jako piipadova studie.

Teoreticka €ast prace je zpracovana na zdkladé odborné literatury, zabyvajici se
samotnym vymezenim demokracie, politickych stran, voleb a volebniho chovéani. Uvod
do praktické ¢asti diplomové prace je vénovan charakteristice obce Grygov,
demografickému vyvoji, jeji uzemni samospravé a historii voleb. Diplomova prace
charakterizuje mistni politicky proces na zékladé analyzy lokélniho stranického systému,
kdy objekty studia jsou obcané a jejich politické postoje. Technikou sbéru dat, vyuzitou
k naplnéni cile price, jsou semistrukturované rozhovory (zdznamovy arch rozhovoru
véetné grafického porovnani odpovédi je soucasti Piilohy ¢ 6 ad. 7) shlavnimi
politickymi aktéry v obci, studium dokumentil s riznou mirou formality, jako napf. zapist
z jednani zastupitelstva, mistniho i regionalniho tisku, kroniky obce, webovych stranek

obce.

V ramci zvoleného tématu je v praktické ¢asti v prvni trovni diléim cilem prace
charakterizovat obec Grygov, zejména volebni kontinuitu od historie po sou¢asnost, a to
s vyuzitim zakladnich sociodemografickych a volebnich dat obce. Naslednym diléim cilem
je vdalsi urovni identifikace aktéri politického procesu v obci Grygov, tj. lokalnich
politickych subjektd, analyza jejich vzajemnych vztahd, srovnani volebniho chovéni
obyvatel obce v jednotlivych volebnich obdobich se zdmérem porovnat jejich participaci.
Autorka povazuje toto srovnani zazajimavé, zejména v kontextu s dokumenty,
ilustrujicimi komunikaci mezi opozi¢nimi seskupenimi (kopie jsou souédsti Piilohy
¢. 1 —¢. 5) a aktualné uskuteénénymi semistrukturovanymi rozhovory. Zakladem posledni
urovné je rozbor lokdlnich Stépicich témat a diskurzu v polofizenych rozhovorech, které
byly provadény v zasadé metodou chapajiciho rozhovoru. Tyto rozhovory byly zamé&feny
na identifikaci konfliktni linie v obci, interpretaci aktéri aidentifikaci mozZnych

skupinovych zajmu.



K naplnéni stanoveného cile prace je taktéZ analyticky vyuZito statistickych dat,
ziskanych prostfednictvim Ceského statistického tfadu. S podklady je naloZeno
komparativné. Pro rozhovory byli vybrani pfedstavitelé politického a spoleenského Zivota
i neformalni autority v obci. Uéelem terénniho vyzkumu bylo ziskat informace o forméch
aurovni participace obCanii na obecnich aktivitdch, o zapojeni obyvatel do vefejného
zivota i rozhodovaciho procesu, se snahou popsat témata a otazky, které mistni obyvatele

rozd€luji, charakterizovat opoziéni postoje a posoudit tak piipadné mistni $tépici linie.

V pfipadové studii nebude v zajmu zachovani anonymity, jez byla do uréité miry

podminkou dotazovanych, odkazovano konkrétné na ur¢ité rozhovory.



3 Teoreticka vychodiska

3.1. Demokracie a jeji formy

V dobé antického Recka, které je pokladano za kolébku demokracie, vyznamni
myslitelé té doby - Platon a Aristoteles - pohliZzeli na demokracii s nedfivérou jako
na ,,vladu davii“. Platén povazoval demokracii za slabou, protoZe je v ni vlada rozdrobena,
charakterizoval ji jako rovnost stejné rovnych i nerovnych. Aristoteles vnimal demokracii
jednak jako vladu mnohych, jednak jako 3patnou formu ziizeni, které uptednostiiuje
prospéch chudych, nikoli v§eobecny prospéch. Tocqueville vidél jako podstatu demokracie
ne svobodu, ani rovnost pfed zdkonem, dokonce ani rovnost piileZitosti, ale rovnost
spolecenskych podminek. Zjistuje, Ze demokracie chee vytvofit podminky pro svijj vlastni
vznik. Demokratické spolecnosti tak maji tendenci sméfovat k organizované anarchii se
»statem®, ktery ve skute¢nosti neni statem, ale pouze spravcem statki.? Lincoln fika, Ze
demokracie je vlada lidu, lidem a pro lid. Casto opakovanym vyrokem Rousseaua, ktery je
povaZovan za otce moderniho demokratismu je, Ze demokracie v pravém slova smyslu,
tj. aby vSichni lidé vladli, je nemozna anikdy nebyla anebude.’ To hlavni Cesky
piedstavitel demokracie Toma$ Garrigue Masaryk piistupoval k demokracii jako
k filosofickému tématu a tvrdil, Ze demokracie ma smysl, pouze je-li zaloZena humanitng.
Demokracii povazoval za diskusi a byl toho ndzoru, Ze i demokracie ma své chyby, protoze
i obc¢ané maji své chyby, tedy jaky pan, takovy kram. Demokracie podle né&j klade dfiraz
na vladnuti, znamena sice lidovladu, ale nebé o vladnuti a panovani, ale o lidospravu.’
Jeho nehlubsi argument pro demokracii spocival ve vife v hodnoty ¢loveéka, ,,demokracie
je nazor na Zivot, spo¢ivd na divéfe v lidi, v lidskost a lidstvi, a neni divéry bez lasky,
neni lasky bez davéry«.’

Samotna podstata demokracie je stale nevyCerpanym tématem diskuse. Je
nepochybné, ze masové pfiklanéni politickych systémd k demokracii je jednou

z nejvyznamnéjs$ich udalosti svétovych déjin.

? HENRIE, Mark. Alexis de Tocqueville a tiskali demokracie [online]. 1.12.1995 [cit. 2014-09-07].
Dostupné z: http://www.obcinst.cz/alexis-de-tocqueville-a-uskali-demokracie/
*  MASARYK, T.G. Demokratism v politice, Praha: Melantrich, 1990. s. 100, ISBN 80-7023-036-3
tamtéz s. 103
5 CAPEK, Karel. Spisy. Hovory s T. G. Masarykem, Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1990. s. 296, ISBN 80-202-0170-X



Demokracie — fecky vlada lidu — je mnohoznaény termin, kterym se obvykle
oznaCuje politicky princip zaloZeny natcasti lidu nafizeni spoleénosti, podfizeni se
menSiny vét§in€ auznidni svobody arovnosti ob¢ani. Vestarém Recku termin

charakterizoval zejména rovnost pfed zékony.

Prvni zndma demokracie vznikla tedy v feckych méstskych statech a trvala
piiblizn€ 100 let. Vztahovala se jen na svobodné muze, ktefi méli obCanstvi méstského
statu, nevztahovala se na Zeny, pfistéhovalce, cizince a na otroky. Po obsazeni feckych

statii Rimem pfima demokracie jako systém statniho ziizeni na dvé tisicileti zanika.

Nejednoznacnost aristotelského pojeti demokracie (jeji pozitivni i negativni smysl)
se udrzela aZ do 18. stoleti. Pro moderni chapani demokracie je rozhodujici obdobi Velké
francouzské revoluce, tedy roky 1780 — 1800, kdy zadala byt demokracie (a slovo
demokraticky) chipana jako vyraz socidlni a politické sily, hnuti (nikoli pouze jako forma
zfizeni). Nové pojeti zevieobecnélo v 19. stol., kdy vznikaji po Evropé novodobé liberalni
demokracie se zcela novymi znaky — osvobozeni lidi z poddanstvi, zastupitelsky systém.
Ve 20. stol., kdy dochézi k vétSimu rozsifeni osob opravnénych volit, jiZ stoji proti sobé
pojeti demokracie liberdlni (zaloZené na myslence trhu a osobni svobody) a marxistické
(zaloZené na uskute¢néni socialismu a komunismu). V obdobi mezi dvéma svétovymi
valkami dochazi k selhani demokracii v fadé evropskych statd, napt. v Italii, Némecku,
Spanélsku, Portugalsku a v dalsich. Po druhé svétové vélce se v zemich zapadni Evropy
obnovuje demokracie, naproti tomu v zemich sovétského vlivu jsou likvidovany. Sovétské
satelity jsou fizeny totalitné. Po rozpadu sovétského bloku dochazi v jeho byvalych zemich
k postupnému znovuzavedeni demokracii. Tato restaurace demokracie je vSak v fadé stath

obtiznéjsi, nez se predpokladalo, navic s pomérné spornymi vysledky.

Jednim z hlavnich ryst demokracie je princip politické rovnosti, coz 1ze chapat jako
volebni pravo pro viechny dospélé jedince. Moderni liberalni demokracie 21. stoleti je
zaloZena natifech komplexech vSeobecnych principi: a) tradiéni obc¢anskd prava;
b) pfedpoklad, Ze statni moc vychazi z lidu, ktery ji ustanovuje a kontroluje a uklada ji
odpovédnost vii¢i viem obcaniim; pfedpokladem demokratické moci je ustavnost vlady,
zakonodarstvi, zakonnost spravy anezavislé soudnictvi; c) vile lidu je uplatiiovdna

vSeobecnymi, pfimymi atajnymi volbami, vedoucimi v zastupitelské demokracii



k lidovému zastoupeni. Demokracie neni jen oznacenim politického systému, nybrZ je
spjata s hodnotami, jako je svoboda, rovnost, a se zplsoby jednéani, jako je tolerance,
ochota ke kompromistim. Soucasné se objevuji teorie, které demokracii pojimaji jako
proceduru, tedy postup, jak se zbavit Spatné vlady bez krveproliti. Klasikem
proceduralniho pojeti je Joseph Schumpeter, podle néhoz je demokracie rezim, ktery

umoziuje soutéz politickych elit o moc.
3.1.1. Modely demokracie

Demokraticky princip, jako zékladni charakteristika politického a ustavniho
systému, je vyslovné uveden jak v Ustavé Ceské republiky, tak v Listing zakladnich prav
a svobod. V preambuli a v zdkladnich ustanovenich prvni hlavy Ustavy Ceské republiky se
uvadi, 7e Ceskd republika je jednotny a demokraticky pravni stat, zaloZeny na ucté
k pravim a svoboddm c¢lovéka apozadavek demokracie je konkretizovan v dalsich
piislusnych ustavnich ustanovenich o legislativnich, exekutivnich a soudnich organech tak,

~ . v w r r G 4 Pwo 6
Ze vznik veobecné zavaznych norem vychazi od voli¢t.

Demokraticky proces je zpodstatné ¢asti realizovan prostfednictvim
zastupitelskych organli nepfimo. Demokracie zastupitelskd je zaloZena na pravidelnych
svobodnych rovnych pfimych a tajnych volbach a volené zastupitelské organy rozhoduji

v zastoupeni celého &eského lidu.”

Systém tzv. zastupitelské demokracie se vyvinul v prubéhu poslednich zhruba 200
let a je vSeobecné pouZivany. Obcané si ve volbach zvoli z jednotlivych politickych stran
své zastupce, ktefi jsou nasledné jejich jménem zmocnéni rozhodovat o vefejnych
zalezitostech. V dne$ni dobé€ ale zastupitelskd demokracie ztraci uob&anl svij kredit.
PiestoZe nominalné existuje vice politickych stran a obéané maji mozZnost vybirat z vétsiho
spektra, v praxi je mezi programy jednotlivych stran stile mens$i rozdil. Je to jeden
z diivodi, pro¢ lidé stdle méné chodi k volbam. Ob&anskou nedivéru zvysuje i leckdy

neprihledné financovani volebnich kampani a jejich vétsi komercionalizace. Vytvofila se

VODICKA, K., CABADA, L. Politicky systém Ceské republiky, Praha: Portil, s.r.o., 2003, 2007. 5. 145, ISBN 978-80-7367-337-6
Podle ¢l. 2 odst. 1 Ustavy vykonava lid statni moc prostiednictvim ,,orgdnfi moci zikonodamé, vykonné a soudni*.
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také relativné stabilni skupina nékolika malo politickych stran, které se uz nékolik

volebnich obdobi stfidaji u moci.

Citlivym tématem je korupce a informace, které podléhaji riiznym formam utajent,
astim spojené tendence riiznych zdjmovych skupin, které prostiednictvim korupce
a manipulace s t€mito informacemi maji moZnost na ikor zdjmu vefejnosti prosadit své
zajmy. Obc¢ané ziskavaji pocit ztraty vlivu na vetfejné déni, coZ se samoziejmé projevuje

nizkou volebni ucasti, kterd naopak posiluje vliv jinak obtizné volitelnych stran.

Pravo ob¢anil rozhodovat lidovym hlasovanim o diileZitych politickych otazkach,
ato nezavisle na pfani vlady ¢i parlamentu, piedstavuje pfimd demokracie. Dvé& hlavni
formy jsou participativni demokracie a deliberativni demokracie. Participativni demokracie
je doplnéni rozhodovani zvolenych zastupiteld metodami pfimé Gi¢asti obani. Obéané tim
ziskavaji moZnost lidovym hlasovanim zasadnim zplGsobem zasdhnout do rozhodnuti
zvolenych zastupiteld. Participativni demokracie je dnes souéasti evropského modelu
spole¢nosti a je zmiflovana v ¢lancich 10 a 11 Smlouvy o EU. v ¢l. 10 odst. 3 je ob&aniim
kromé toho piiznano ,,pravo podilet se na demokratickém Zivoté Unie* a je stanoveno, Ze
»rozhodnuti jsou pfijiména co nejoteviendji a co nejblize obcanim®, coZ je poukazani
na pozadavek dodrZovat zdsadu subsidiarity. Ucast se tedy stiva obanskym pravem
a subsidiarita pilifem participativni demokracie.® Deliberativni, tzv. upovidané demokracie
pracuje stim, Ze politika se stdva prosttedim pro komunikaci a diskuzi, ve které neni
rozhodujici soucet sladéni a zajmu, ale utvafeni spole¢ného minéni. Vytvafeni prostoru
pro neformalni politickou komunikaci uvnitf vefejné sféry prosazoval jeden z hlavnich
predstaviteldi této teorie Jiirgen Habermas.” Deliberativni demokracie umoziiuje, aby
konkrétni opatfeni ¢i legislativni normy byly pfijimany aZ na zakladé vefejné diskuze.
Hlavni myslenkou je pfedstava, Ze politika je pfedeviim o komunikaci a vyméné& nézord,

Ze politika tedy neni prosazeni zajm, ale deliberace — rozprava, pfi niZ nazor na to, co je

¥ Participativni demokracie v 3 bodech [online]. Evropska unie, 2011, no. CESE-2011-10-CS [cit. 2014-07-10]. ISBN 978-92-830-
1702-8. Dostupné z: http://www.eesc.europa.eu/resources/docs/pd-in-5-points-cs.pdf

Komunitni planovani. III. Deliberativni demokracie [online]. [cit. 2014-07-10].

Dostupné z: http://www.komunitniplanovani.estranky.cz/clanky/zakladni-pojmoslovi/iii.-deliberativni-demokracie.html
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vlastni zdjem a jak je velky, teprve vznikne. Pro realizaci je v8ak nezbytna vysoka trovefi

politické kultury a etiky.'°

Pfimd demokracie je v soucasnéobcanské spoleénosti praktikovana napf.
referendem a iniciativou ¢i G¢asti ve sprdvnim fizeni. Referendum, jako zakladni prvek
pfimé demokracie, se fidi predeviim zakonem o mistnim referendu & 22/2004 Sb.
Vyvolani mistniho referenda patii mezi nejiéinnéj$i zplsoby, jak danou véc na mistni
urovni prosadit, nebot’ jeho vysledek pii splnéni uréitych podminek je pro obec zavazny.
Jedna se o situace, kdy napf. ndmi zvoleni zastupci prosazuji uréity zdmér, pfestoze jeho
realizace zjevné neni obci prospé$nd, &i existuji-li dbleZité zmény, které ve shodé
s vétSinou obyvatel je dobré prosadit. Je tieba v8ak mit na paméti, Ze mistnim referendem
lze rozhodovat pouze o pfesné formulovanych otazkach, které patii do samostatné
piisobnosti obce'' (pouze v intencich konkrétnich paragrafi zdkona o obcich ¢. 128/2000
Sb.) a na které 1ze struéné odpovédét ,,ano* nebo ,,ne“. Referendum mize vypsat i obec
sama, aniz by ji byl pfedloZen navrh od piipravného vyboru. Pfi splnéni vSech zdkonnych
podminek je navrh pfedloZen k projednani zastupitelstvu na nejbliz§im zasedéni. Zatim
nejvetsi mistni referendum probéhlo v roce 2004 v Brné ajednalo se o odsun hlavniho

nadrazi. 1

w

Podavani petic upravuje zdkon ¢&. 85/1990 Sb. o pravu petiénim. Obracet se
na statni organy v zaleZitostech, které patii do jejich plsobnosti, ma pravo kazdy obc&an.
Pfi splnéni podminky nezasahovani do nezavislosti soudu, ¢i vyzyvani k poruSovani ustavy
a zakont, se lze petici v zdsadé domahat vlastng &ehokoliv.'® Pestoze je petiéni pravo
soucasti demokratického statniho zfizeni, neni na misté jeho vyznam pfecefiovat. Praxe
ukazuje, Ze vynaloZené Usili je v nepoméru k hubenym vysledkim, nebot reakce spravnich
organti je obvykle neurcitd. Aby petice méla kyZenou politickou vahu, je nezbytné peélivé

zvazit nejen administrativni nérocnost, ale souc¢asné poditat s nejistym vysledkem. Vhodné

ZNOJ, Milan. Deliberativni — a co ddl? [online]. No. 4/2005 [cit. 2014-07-10]. Dostupné z: http://www.obcinst.cz/alexis-de-
tocqueville-a-uskali-demokracie/

Obec, resp. jeji organy, v pfenesené piisobnosti, vystupuje jako nejniZ$i stupeii statni spravy. Cini a kona v souladu s piislusnymi
zdkony a pledpisy, pfipadné dle rozhodnuti nadiizenych organii, nedélaji tedy to, co si ob&ané prostiednictvim zastupitelé preji.
V pienesené plisobnosti tak obec naptiklad rozhoduje jako stavebni ufad podle stavebniho zdkona, ifednici odboru Zivotniho
prostiedi podle zakona o ochrané ptirody a krajiny apod. Navic jsou obce ¢lenény podle rozsahu vykonavani statni
spravy na obce s rozdifenou plsobnosti (obce prvniho stupné), povéfené obecni ufady (obce druhého stupné) a
obecni ufady ostatnich obci (obce tietiho stupné).

Podle specidlné piijatého ustavniho zakona ¢. 515/2002 Sb. Probghlo celostétni referendum o vstupu do Evropské unie.

Obcanska spolecnost. Ucast na rozhodovdni [online]. [cit. 2014-07-11]. Dostupné z: http://obcan.ecn.cz/index.shtml?apc=uj--1-
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je jeji pouZiti pii feSeni danych problému jako podpirného prostiedku. Organ, kterému je
petice adresovana, je povinen ji pfijmout a posoudit v zdkonem danych lhiitach, nelze se
v zasad¢ Zadnymi ucinnymi pravnimi prostfedky (s vyjimkou napf. podani stiZnosti,
vystoupeni na jednani zastupitelstvi, medializovani) branit proti reakci ufadu ¢&i jeho

nedinnosti.

Efektivnim zplGsobem, jak ovlivnit zadméry, které by mohly poskodit Zivotni
prostiedi, zdravi lidi ¢i jejich majetek (napf. vypusténi odpadnich vod, kédceni stromd,
tézba nerostnych surovin, realizace nejriznéjSich investiénich zdméri), a které musi byt
vsouladu se zdkonem posouzeny apovoleny stitnimi orginy, piedstavuje udast
ve spravnim fizeni. Zakladni obecnou normou pro vedeni spravniho fizeni je zdkon
¢. 500/2004 Sb., spravni fad. Veskeré vznesené navrhy a pfipominky je spravni organ
povinen posoudit. Nejcastéj§im druhem spravniho fizeni je izemni a stavebni fizeni, které

detailné&ji upravuje zékon €. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim fadu.
3.1.2. Demokracie a lokalni politika

Historicky se demokracie vyvinula z lokalni politiky. Témi prvnimi byly mé&stské
politické komunity, tou nejzndméj$i je aténska polis. Zdpadni forma demokracie
v modernich ndrodnich statech vznikala dlouhym historickym procesem, vyvinula se
postupné z lokalni urovné politiky. Na spoluvytvafeni obéanské spoleénosti se podilely

’ - , v ’ ’ rowe o r .o ’ - 14
mistni samospravy, sdruzeni, celkovy spolkovy Zivot za ptisobeni riznych korporaci.

V cCeské politické tradici byla lokalni politika vzdy dilezitou trovni politického
zivota. Pro celkovou stabilitu demokracie ve staté ma troveil demokracie v lokalni politice
velky vyznam. MoZnost podilet se na vefejné ¢innosti s pfimym dopadem na kvalitu
vefejného Zivota je jednim ze zakladnich znak(d demokracie. Ob&anské postoje, chovani,
hodnotova orientace, kriticka role aktért, zasadné ovliviiuje demokracii i na lokalni Grovni.

,» L'yto ob&anské hodnoty a postoje vedou také k rozvoji ob&anskych samosprav a sdruzeni,

" NOSAL, Igor. Politickd kultura a lokdlni politika v Ceské republice, Cahiers du CEFRES [online]. No. 16, str. 23 [cit. 2014-07-14].
Dostupné z: http://www.cefres.cz/IMG/pdffnosal_1999_politicka_kultura_ceska_
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které plisobi jako spontidnni a neformalni instituce lokélniho politického Zivota, bez nichz

by demokracie nebyla stabilni, a formalni demokratické instituce by ztracely uéinnost.« >

V Ceské republice je politicky Zivot do zna&né miry ovliviiovéan nikoliv samotnymi
obcany, ale volenymi reprezentanty ob¢anii, vykonavajicimi politickou moc ve staté. To je
politiky — poslanci, senatory, hejtmany, starosty a krajskymi nebo obecnimi zastupiteli.
Na lokalni Grovni neni politika povazovana za vladnuti, ale za projev vykondvani mistni
samospravy — obstaravani urcitych éinnosti. ,,Tak jako je zvoleny poslanec nebo senétor
reprezentantem celého lidu, je analogicky zvoleny zastupitel formalné reprezentantem celé
obce, vSech obcani bez ohledu na to, kdo jej ve skute¢nosti navrhl, umistil na kandidatni
listinu, akdo jej volil. Zastupitel haji zajmy obéanli obce, rozhoduje nikoli dle jejich
instrukci, ale podle svych vlastnich znalosti a zku$enosti. Ma vykonavat sviij mandat
svédomité, Cestn€ a v souladu s pravem. Je vazan vyhradné svym slibem, nikoli ptikazy &
pranim vedeni strany, kolegfi, ptibuznych, jemu blizké nebo jiné skupiny obyvatel obce.* '®

Na druhou stranu ma ob¢an dle piislusného zdkona pravo volit a byt volen, G&astnit
se obecniho referenda, zasedéani zastupitelstva, podavat organtim obce podnéty, navrhy,
piipominky, pravo byt informovan o hospodatfeni obce. Toto zapojovani ob¢ana na jedné
stran€ posiluje lokalni demokracii, na druhou stranu ale sniZuje vyznam aroli volenych
zastupcl pfi rozhodovani. Obecné vak pfevazuje nazor, Ze pro spravné fungovani lokalni
demokracie je dulezité, aby zastupitelé ¢inili jen takova rozhodnuti, ktera povazuji
za spravne, ato nezdvisle na okamZitych nazorech mistnich obyvatel. Pfesto zastupitelé
nepodceniuji vyznam shody sndzory ob&anii obce avzdjemné komunikace. Nelze

opomenout, Ze ve hfe jsou i dalsi aktéti — firmy, mistni spolky nebo politické strany.

PfestoZze je nepopiratelnd dileZitost ucasti obcand v lokdlni politice, lze jen

souhlasit s tim, Ze ,,ob¢ané se na jedné strané o mistni politiku pfili§ nezajimaji, neangazuji

15
16

tamtéZ s. 24

SZTWIERTNIA, Radomir. Analyza lokdlni reprezentace v malych obcich, SbliZeni politikou — vychova k aktivnimu ob&anstvi a
lokélni demokracii [online]. CZ.1.07/3.1.00/37.0272 [cit. 2014-07-14].

Dostupné z: http://www.sblizenipolitikou.cz/system/resources/BAhbBIsHOgZmSSIMMj AXNC8wMS8yMy8xM 1 swNF8 wNI8ONjh
fQWS5hbF96 Y VIsb2tfbGS5femVwemV6ZWS50Y WNIX3ZbWFsX2NoX29iY 19jaC5wZGY GOgZFV A/ Anal%C3%BDza%20lok%
C3%A1In%C3%AD%20reprezentace%20v%20mal%C3%BDch%200bc%C3%ADch.pdf
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se vni amaji dojem, Ze se ani angazovat nemohou, na druhé strané jsou viak s touto

politikou a s mistnimi orgdny pomé&mé spokojeni a projevuji jim davéru.« !’

3.1.3. Lokalni demokracie

Existence riznych teorii a pfistupti dava pojmu lokalni demokracie Siroky ramec.
Obecné ji lze oznacit jako politicky proces na lokalni urovni, jehoZ pocatky sahaji hluboko
do historie. Teorie normativniho pfistupu hodnoti, zvazuje a filosofickymi metodami
dochazi od obecnych vychodisek ke konkrétnim zavérim. , Lokalni vladnuti (local
governance) chape jako ,fizeni konfliktnich situaci (conflict management) a lokélni
demokracii pojima ve dvou rovinach — jako instituce lokalni vlady (starosta, obecn4 rada,
zastupitelstvo atp.) a organizace i aktivity ob&anské spolenosti.'® Lokélni demokracie by
méla vesvé podstaté zlepSit dobré vztahy mezi ob&any abudovat spoletensky

angaZovanou komunitu.'’

Zakladnim Gzemnim spolegenstvim ob¢anti s pravem na samospravu je dle Ustavy
CR obec. Obec je spravovana piimo volenymi zastupiteli, vAzanymi slibem, Ze budou svou
funkei vykonavat svédomité a v zajmu obce a jejich ob¢and. Jedna se tak o model lokalni
demokracie, kterou mlZeme oznadit jako zastupitelskou. Ob¢ané si vybiraji z uréitého
poctu kandidatt, at’ uz z nezavislych nebo z politickych stran, vétsinou ty, kterym davetuji
a o kterych se mohou domnivat, Ze budou prosazovat obecni i jejich z4jmy. Tito zvoleni
zastupitelé po celé své funkéni obdobi uz samostatné rozhoduji o zalezitostech, které se
tykaji tak celé lokalni spoleénosti. Veskera jejich ¢innost ale podléhd kontrole obdant,

zejména prostiednictvim vefejnych zasedani zastupitelstva.

Ackoli to na prvni pohled neni ziejmé, na kvalitu lokalni demokracie ma podstatny
vliv 1 velikost obce. Lze pfedpokladat, ze ¢im je obec mensi, tim jsou vzdjemné vztahy
mezi zastupiteli a spoluobCany uzsi, pocit sounalezitosti vétsi, vysledkem by mélo byt

usnadnéni vzajemné komunikace. Mistni sprava v malych obcich se pravé z divodd

RYSAVY, Dan. Prvai generace lokdlnich a regiondlnich politickych lidrit [online]. Socidlni studia. Fakulta socidlnich studii
Masarykovy univerzity, 1-2-/2007, str. 115-130 [cit. 2014-07-14]. ISSN 1214-813X.

Dostupné z: http://socstudia.fss.muni.cz/dokumenty/080305113 128 .pdf

' CMEIREK, I, BUBENICEK, V., COPIK, 1., Demokracie v lokdinim politickém prostoru, Ceské Bud&ovice: Grada Publishing,
a.s.,2010.s. 11 a 12, ISBN 978-80-247-3061-5
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blizkosti, vzdjemné znalosti, spoluprace s ob&any, tak miiZe t&sit vétsi divéfe obdand. Tato
obecna uvaha o kvalité demokracie v malych obcich nemusi platit v pifipadé mést, kde 1ze
pozorovat jiny typ politické soutéze. Divodem je zejména to, Ze se do politickych procesti
vice zapojuji politické strany. Propast mezi méstskymi zastupiteli a ob&any ma za nasledek

pak mimo jiné niz$i volebni ucast.

Vétsi velikost obce je svym zptisobem piedpokladem pro existenci diferencovaného
mistniho politick¢ho systému, do kterého vstupuji rozmanité subjekty a jejich z&jmy &i
vzajemné soutéZe nebo naopak kontroly, coz by mélo byt podstatou demokratické lokalni
politiky. Studie Sociologického tstavu Akademie véd Ceské republiky uvadi, Ze v obeich
s vétsim poctem obyvatel existuje vétsi rezervoar kompetentnich kandidatl na volené
funkce v zastupitelstvu aradé obce azdjemcl o praci ve vyborech zastupitelstva
a v komisich rady. ProtoZe s velikosti obce vzrusta i prestiz téchto funkci, lze soudasné

predpokléadat i vétsi ochotu resp. zajem kvalifikovanych osobnosti se o n& uchézet.’

Velké obce mohou sviij dalsi vyvoj zvazovat v $irSich souvislostech, protoze maji
obvykle vétsi moznost zajistit ptipravu piislusnych koncepci a planti na profesionalngjsi
urovni. Jsou také vmens$i mife ohroZovany vné&§imi i vnitinimi podminkami, napf.
zménami cenové hladiny nebo pii potiZich vyznamného zaméstnavatele v obci. S disledky
téchto zmén se vyrovnavaji lépe nez obce malé. Nelze v3ak opomenout ani opacné
hledisko, ato Ze rliznym programim rozvoje obce je ze strany obani vénovana mensi

pozornost.

Lokalni politiku v malych obcich vice ovliviiuji osobni vztahy, n&kdy plisobeni
autoritarnich osobnosti, mistnich klik nebo rodinnych kland. Uréitou vyhodou malych obci
je mensi fyzickd, organiza¢ni a obvykle isocialni vzdalenost mezi ob¢any s mistnimi
politiky, umoznujici jejich snazsi kontrolu. Mens$i rozmér komunity tak poskytuje pichled,
kdo je kdo, jak se chovd a co 1ze od ného ocekavat, obéany lze sndze mobilizovat pro rizné
vefejné akce apod.”! V malé obci je mozné spoléhat na sousedskou vypomoc, ale nékteré

narazové zmeény, jako napiiklad odstéhovani se vétsiho poétu obyvatel, které by vétsi obce

*  VAIDOVA, 7., CERMAK, D., ILLNER, M., dutonomie a spoluprdce: diisledky ustaveni obecniho =fizeni v roce 1990, Praha:
Sociologicky tstav Adademie véd Ceské republiky, 2006. s. 21, ISBN 80-7330-086-9
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pravdépodobné ustdly, mohou mit pro obce malé fatdlni nésledky. Pro vyznamnou &ast
obyvatel je obec, v niz bydli, hlavnim prostorem jejich kaZdodennich aktivit. V4zanost
na prostfedi malé obce je nejvyssi utéch skupin obyvatel, které nedisponuji prostiedky
osobni dopravy, nicméné plati do jisté miry i pro viechny ostatni skupiny obyvatel.
,»Obcasné poukazy na jednozna¢né pozitivni vyznam komunitniho charakteru malych obci
jsou oviem neméné problematické. Komunitni vztahy mohou totiZz lokalni demokracii
nejen podpofit, jak otom byla vySe zminka, ale prosazovanim tradi¢nich, c&asto

autoritarnich hodnot ji také mohou zablokovat.« 2

Shrnutim vSech pro a proti, nejen t&ch n&kolika malo shora uvedenych, pfitom
nelze jednoznaéné vyvodit, Ze vetsi obce se jevi vyhodngj§i z hlediska efektivnosti
mistnitho vladnuti, kdeZto obce mensi zase z hlediska lokalni demokracie. Samotné
fungovani obci podle Illnera na urovni spole¢nosti jako celku a sou¢asné na subjektivnich
podminkéch kazdé obce, tj. jejich regionalni poloze, demografii, sidelni stabilité obyvatel,
charakteru mistni ekonomiky, celkové struktury obyvatel obce, zejména jeji vzdélanosti,

povaze mistni politické kultury, mistnich tradic, patriotismu obyvatel, osobnosti starosty

a dalgich.”
3.2, Politické strany

Politicka strana je organizované spolecenstvi podobné smyslejicich 1idi, které je
tvofeno souhrnem mensich skupin, formujicich se viceméné na izemi celého statu a které
. re v . v S ’ . 24 ’ .y
jsou vzajemné€ koordinaénimi organy propojeny.” Jsou nezbytnym prvkem fungovani
moderni politiky ajejich vznik je tzce spojen s postupnou demokratizaci modernich
spolecnosti jiz v 19. stoleti. Jsou pojitkem mezi statem a spole¢nosti, reprezentuji zajmy
jednotlivel a skupin, pfi€emz soucasné soutéZi o pozice v systému vlady prostfednictvim

voleb.

V politickém Zivoté demokratickych statd plni politické strany nékolik funkci.

Spolupraci ve prospéch dosazeni cilt strany sjednocuji oddélené zdjmové skupiny. Tim, Ze

tamtéz s. 22
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davaji moznost zajmovym skupindm ucastnit se na formovani a prosazovani stranického
programu, plni také integraéni ulohu. U¢i Eleny stran pravidlim politické hry, ziskavat
zkuSenosti a znalosti vystupovat na vefejnosti, ¥dit schiize, jak dojit ke kompromisu.
Hlavni anejviditeln&j$i funkce stran ale spoc¢iva v zisku co nejvétsiho poétu hlast
ve volbach. Odmeénou vitézné strany je pravo obsadit vladni mista. PiestoZe vét§ina stran
ma za cil ziskat podil na moci a kontrolovat vladu, v demokratickém systému nem4 Zadna
z politickych stran moZnost zcela prosadit pouze své cile. U&inng tomu brani opozice

. T T g x " 2
uvnitf parlamentu, uréity vliv mé vefejné minéni a sd&lovaci prosttedky.”

V Ceské republice je v soudasné dobé registrovano 97 politickych stran.?® Jednou
z nejstarsich eskych stran, jejiz koteny sahaji az do obdobi 19. stoleti, je Ceskoslovenska
strana lidova (CSL). v roce 1992 se CSL slougila s Kfestansko demokratickou unii, ktera
v té dob¢ byla hnutim, a zménila oficialni nazev strany na Kiest'ansk4 a demokraticka unie
— Ceskoslovenska strana lidova (KDU-CSL). Ke stranam s dlouhou tradici, sahajici také az
do 19. stoleti, patii Ceska strana socialng demokraticka (CSSD). Tato strana v obdobi prvni
republiky patfila k nejsiln&jsim politickym strandm. CSSD se stala jednou z mala socidlng
demokratickych stran v zemich stfedovychodni Evropy, jeZ neni stranou
postkomunistickou.?’ Spojenim levicové radikdlnich skupin vznikla vroce 1921
Komunistick4 strana Ceskoslovenska (KSC). Po druhé svétové valce se stala nejsilngjsi
politickou stranou, vroce 1948 nastolila diktaturu, trvajici 40 let, kterd vrhla
Ceskoslovensko do hlubokého hospodatského, mravniho a ekologického tpadku.?® Pfimou
pokradovatelkou predlistopadové KSC je Komunisticka strana Cech a Moravy (KSCM).
KSCM ma ze viech &eskych stran nejvice ¢lend, oviem jeji ¢lenské zakladna je sloZena
piedevsim z obcantll nejvyssich vékovych kategorii. Polistopadova historie dala vzniknout
Obcanskému féru (OF). V reakci na zasah bezpec¢nostnich sil proti pokojné demonstraci,
uspotradané pii piileZitosti Mezinarodniho dne studentstva, ho zaloZili studenti, zéstupci
kulturni obce a disidenti. Uvadi se, ze vzniklo 19. listopadu 1989 v prazském Cinohernim
klubu. Jiz vroce 1991 bylo v8ak OF rozdéleno na Ob&anskou demokratickou stranu

a Obcanské hnuti. OF jako takové zaniklo. Obc¢anska demokratickd strana (ODS) povaZuje

B KLIMA, M. Velby a politické strany v modernich demokraciich, Praha: RADIX, spol. s r.0., 1998. s. 35, ISBN 80-86031-13-6

*  Seznam politickych strana a hnuti. Portal ministerstva vnitra Ceské republiky [online].aktualizovano 11.9.2014 [cit. 2014-09-11].
Dostupné z: http://aplikace.mvcr.cz/seznam-politickych-stran/SearchResult.aspx ?type=1&status=1

: VODICKA, K., CABADA, L. Politicky systém Ceské republiky, Praha: Portal, s.r.0., 2003, 2007. s. 225, ISBN 978-80-7367-337-6
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za zdklad politického systému svobodnou soutéZ politickych stran, svou politiku stavi

na individudlnich svobodach, podnikavosti, soukromém vlastnictvi.?

Nejmladsi
parlamentni stranou v Ceské republice je Strana zelenych (SZ). Program SZ se soustied’uje
na koncept preferujici zplisob Zivota spole¢nosti, ktery se nedé&je na ukor budoucich
generaci, klade diraz na zlepSeni Zivotniho prostiedi v Ceské republice i v planetarnim

rozméru, netaji se negativnim postojem k jaderné energetice.
3.3. Volby

VSeobecna deklarace lidskych prav pfijatd Valnym shromédzdénim Organizace
spojenych ndroddi vroce 1948, zahrnuje volebni pravo mezi zakladni politickd prava.
Volby jsou totizZ mechanismem, kterym demokraticka spoleénost vyjevuje vétsinovou vili
apodle ni se fidi. V zemi se zastupitelskou formou vlady se ob¢ané mohou jednorazové
podilet na politickém rozhodovani, prostfednictvim voleb a referenda, organizovanych
na zakladé vSeobecného, rovného, p#mého rozhodovani tajnym hlasovanim.*°
»VSeobecné® vyjadiuje fakt, Ze kazdy clovék mé pravo volit atak se nepfimo podilet
na politickém fizeni spole¢nosti. ,,Rovné* oznacuje tu skute¢nost, Ze na kazdého obc¢ana
pfipada jeden hlas se stejnou hodnotou. Soudasti celkového procesu vyvoje volebniho
prava je postupné zavadéni piimé volby. ,, Tajné hlasovani pfedstavuje zamezeni moznosti

zjistit, kdo jak volil, a tim i zamezeni volebni manipulaci.’'

3.3.1. Volebni chovani a politicka participace

Chovani voli¢t a jejich preference ovliviluje hlavné jejich socialni postaveni, déle
vzdélani a neopomenutelna je i hodnotova nabozenska orientace. Dle nékterych prament
zhruba dvé tfetiny obyvatel voli v zavislosti na své aktudlni ekonomické situaci. Zatimco
voli¢i s vy$§imi piijmy voli pravicové strany, ti méné vydélavajici voli socidlni demokracii
nebo komunistickou stranu. Proto socialni demokraté maji okruh svych voli¢t mezi uditeli
a statnimi Ufedniky, zejména ale mezi délniky v tradi¢nich primyslovych regionech, tj.

severni Morava aseverni Cechy, coZ je skupina obyvatel celkové nespokojenych

¥ tamtéz s. 229
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s polistopadovym vyvojem. Naopak lidé s vy$§imi piijmy, podnikatelé a ti, kteil se
identifikuji se zménou systému, voli ob¢anskou demokratickou stranu. Pomémé stabilni
voli¢skou zakladnu Komunistické strany Cech a Moravy tvoii diichodci, ¢asto se jedné
o byvalé stranické kadry. Nejstalejsi volie ma KDU-CSL, jedna se o obyvatele pievazng

zemé&délskych oblasti, mezi nimiZ je vice neZ 80% véticich katoliki.>?

Jednim z projevll ataké zakladnim ukazatelem politické participace je volebni
Ucast. Tato volebni ucast je vlastn¢ definovana jako primémad intenzita Gcasti obyvatel
ve volbéch a je vyjadfovana v procentech jako podil voli¢i ke viem ob¢antim disponujicim
volebnim pravem, je si vyzvedli tfedni obédlku pro odevzdani svého hlasu.>® v ramci celé
Ceské republiky volebni widast poroce 1990 u viech druhii voleb, tedy i obecnich, a
do roku 2006 klesala. Nelze ji v8ak pauSalizovat, je tfeba zohlednit nejen typ voleb, ale
1 prostor a ¢as. Miru volebni ucasti ovliviiuji napiiklad také geografické podminky, éetnost

voleb, socidlné demografické faktory, aj. Vyznamnym parametrem ovliviiujicim volebni

ucast obcanti ma charakter mistniho politického systému véetné viech jeho zmén.

DalSimi aspekty participace obcand na politickém procesu pifedstavuje zapojeni
obfand do ¢innosti jednotlivych politickych stran & zajmovych skupin. Déle riizné

obcanské iniciativy, jako napfiklad petice nebo rizné akce vyjadiujici ob&ansky odpor.
3.3.2. Zpiusob sestavovani koalic

Stranicky systém v Ceské republice je systémem sdominanci dvou ideové
odlidnych politickych systémil — levicové Ceské strany socialng demokratické a liberalné-
konzervativni Ob¢anské demokratické strany. S témito obéma velkymi stranami mize
vytvafet koalici tfeti, neméné vyznamna, Kfestanskodemokratickd unie — Ceskoslovenska
strana lidova. Vystavbu stabilnich vladnich koalic v8ak naruSuje silnd Komunistickd strana
Cech a Moravy. Nechuti a neschopnosti se diisledné distancovat od obdobi let 1948 — 1989

je ostatnimi stranami z piipadnych koalic vyludovana.**

2 VOD_ICKA, K., CABADA, L. Politicky systém Ceské republiky, Praha: Portal, s.r.0., 2003, 2007. s. 212, ISBN 978-80-7367-337-6

¥ BALIK, S. Komundlni politika. Obce, aktéfi a cile mistni politiky, Praha: Grada Publishing, a.s., 2009. s. 165, ISBN 978-80-247-
2908-4

* KLIMA, M. Volby a politické strany v modernich demokraciich, Praha: RADIX, spol. s r.0., 1998. s. 239, ISBN 80-86031-13-6
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Obecné se koalice déli nadveé kategorie — minimalné vitézné anadmémé.
Minimalni vitézné se dale ¢leni na ideové propojené, které se jevi jako nejlogictéjsi feSeni
povolebni situace asoucasné maximalizuji politicky vliv konkrétni strany, aideové
nepropojené koalice, kterou tvofi subjekty opac¢ného politického spektra. U nadmérnych
koalic rozliSujeme velké koalice, kdy spolupracuji dva dominantni ideové protikladni
aktéfi, nadmérné ideoveé propojené koalice, které vznikaji v systémech, kde opozice
vystupuje jednotné proti vladé a kde by minimaélni vitézna koalice méla jen nejtésné&jsi
véts§inu. Dale mohou byt nadmérné ideové nepropojené koalice, kterou tvoii ideové

vzdaleni Clenové, Siroké koalice, kdy motivem vzniku je snaha o zapojeni co nejvétsiho

mnozstvi subjektl do spole¢né zodpovédnosti, pfi¢emz existuji divody, pro¢ jeden subjekt
35

v

participovat nemiZe™’, a viestranick4 koalice, kdy po volbach je pro vitéznou stranu jist&jsi

vzajemna spoluprace.

Kandidaturu koalice politické strany ¢i hnuti a nezavislych kandidati volebni zékon
umoziiuje. MoZnost volit napii¢ kandidatkami, tj. vlastné preferenéni hlasovani
pro kandidaty z rliznych stran nema takovy vyznam, jaky mu voli¢i pfisuzuji, protoZe
k preferencim kandidata se pfihlizi aZ po zapoéteni téchto hlasti nejprve dané politické

strané.

Komunalni stranické systémy malych obci se obvykle vyznacuji neuplnosti
kandidétnich listin a nepostradatelnosti kandidatury nezavislych kandidati. Tento stav je
neziidka dusledkem nestability lokalnich politickych subjektli aneochoty mistnich
obyvatel aktivné participovat na lokalnim politickém procesu. Velmi ¢asto se kandidatni
listiny sestavuji aZ tésné pfed volbami a vznikla volebni strana tak nemusi vZdy spojovat
kandidaty s jednotnym nézorem na vedeni obce.’® Vznikne-li v obci koalice, k méfeni sil
koalice a opozice dochazi napiiklad pii strategickém hlasovani, tykajiciho se rozvoje obce

¢ vyznamné zakazky.

£ BALiK, S. Komundilni politika. Obce, aktéFi a cile mistni politiky, Praha: Grada Publishing, a.s., 2009. s. 195, ISBN 978-80-247-
2908-4

3% CMEJREK, J., BUBENICEK, V., COPIK, 1., Demokracie v lokdlnim politickém prostoru, Ceské Budgjovice: Grada Publishing,
a.s., 2010. s. 109, ISBN 978-80-247-3061-5
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3.4. Konfliktni linie

Pojem cleavages, v Ceské literatufe znamy jako konfliktni linie, $t&€peni nebo
rozpory, prestavuje konflikt odlidnych zajml nékolika skupin obyvatel, okolo nichZ se
mohou vytvaret politické subjekty. O konfliktni linii 1ze hovofit jen tehdy, pokud rozdil
mezi skupinami obyvatel pferoste =z potencidlniho rozporu v otevieny konflikt
s dlouhotrvajicim charakterem.’” $t&pné linie se mohou vytvaiet mezi ptivodnimi obyvateli
obce, tj. ,starousedliky” anové pfist¢hovalymi, nebo mezi mistnimi a,,vikendovymi*
a mohou vyjadfovat zajmy ¢i rivalitu riznych &asti obce. Dal$im velmi castym cleavage
mohou byt konkrétni investi¢ni projekty.’® Otédzka zkouméni konfliktnich linii v malych
obcich, jejichz politické prostiedi se obvykle vyznacuje mistni stranickou nestabilitou, je

otdzkou zvoleného teoretického a metodického piistupu.®®

Demokratickd politika ma povahu soutéZe mezi riznymi zajmy, neni to boj dobra
a zla, ale konfliktni hra, spo¢ivajici v uméni se tzv. ,piatelsky rozejit v nazorech®. Obc¢ané,
ktefi do politiky vstupuji, tim obétuji znaénou ¢ast svého soukromi. Vefejnost na né klade
nékdy aZ nepiiméfené naroky, vadi jim velké prohfesky stejné jako uréita bezkonfliktnost,

pfiéemz ve své podstaté politikou opovrhuji.

V politickych védach neni mezi politology jednotny nazor na definovani pojmu
rozpor (anglicky ,,cleavage®), protoze kazdy politolog k otdzce zaujima subjektivni postoj
zahrnujici individudlni hodnotovy a ndzorovy systém. Rozpor pfedstavuje stiet odlisnych
zajmovych skupin, jejichZz zdjmem je piisvojeni co nejvétsi Gasti materidlnich nebo
nematerialnich hodnot.* Kazdé sporné politické téma miZe vyprovokovat vznik konfliktni

linie, v pfipadé, Ze je toto vzajemné soupefeni dlouhodobé, dochazi k rozé&lenéni

7 CMEJREK, J., BUBENICEK, V., COPIK, J., Demokracie v lokdlnim politickém prostoru, Ceské Budgjovice: Grada Publishing,

a.s., 2010. s. 125, ISBN 978-80-247-3061-5

BALIK, Stanislav (2008). Okresy na severu. Komundini politika v okresech Sumperk a Jesenik a Jesenik v letech 1989-2006, Bmo:

CDK. 156 s., ISBN 978-80-7325-174-1. CMEJREK, Jaroslav (ed.) (2009). Participace obéanit na verejném Zivoté venkovskych obci

CR. Praha: Kernberg Publishing. 133 s. ISBN 978-80-87168-10-3. Recenze Petra Jiiptmera. Acta Politologica [online]. No. 1, Vol.

1, r. 2009, str. 2 [cit. 2014-07-15]. Internetovy recenzovany &asopis vyddva Univerzita Karlova v Praze, Katedra politologie

Institutu politologickych studii Fakulty socialnich véd, ISSN 1803-8220. Dostupné z

http://acpo.vedeckecasopisy.cz/publicFiles/00039.pdf

¥ BUBENICEK, Véclav, KUBALEK, Michal. Konfliktni linie v malych obcich, Acta Politologica [online]. No. 3, Vol. 2, r. 2010, str.
42 [cit. 2014-07-15]. Internetovy recenzovany &asopis vyddva Univerzita Karlova v Praze, Katedra politologie Institutu
politologickych studii Fakulty socidlnich véd, ISSN 1803-8220. Dostupné z http://acpo.vedeckecasopisy.cz/publicFiles/00085.pdf
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spoleénosti na skupiny.*' v dnesni dobé rozliujeme ¢tyii $tépici linie — centrum-periferie,

cirkev-stat, mésto-venkov a vlastnici-pracujici neboli rozpor tiidni.

Centralné periferni rozpor souvisi s vymezovanim hranice a roz$ifovanim politické

autority na veétsi izemi.

NaboZensky rozpor ovliviioval politicky Zivot Evropy jiz od 16. stoleti. Soudobé
kiestanské strany kladou diraz na aktualni naboZenské problémy spole¢nosti pfertstajici
v politicky konflikt. Jedna se o mordlni otazky typu interrupce, eutanazie, pornografie
atd.*” Konfliktni linie stat-cirkev je v dne$ni dob& omezena snad jen na vSeobecny odpor

k restituci cirkevniho majetku.

Rozpor mezi méstem a venkovem ma své pocatky hluboko v historii, jiz v dobach
sttedovéku. Jadrem rozporu je ekonomické hledisko — pocit rolnikl, Ze jsou vykofistovani,

druhd rovina ma4 teritoridlni charakter, tfeti prvek ma podobu kulturni opozice.

Ttidni rozpor vychézi z konfliktu na trhu prace, mezi burZoazii a délnickou tfidou.
Obecné lze uvést, ze kazdd zemé& ma v disledku svého specifického vyvoje svou zvlastni
strukturu rozpord, lisici se dobou vzniku, intenzitou a rozsahem,* které ovliviiuji podobu
stranickych systémi v jednotlivych zemich. K zeslabovani konfliktt dochézi pfi rostouci
ekonomické prosperit€, zvySujici se Urovni vzd€lani. Dochéazi ale ke zndsobeni sily
rozport,, egoisticky boj o omezené zdroje se zostfuje, objevuje se ekonomicka
diskriminace, ,,vSeprochazejici“ tiidni rozpor44. Politickou obec muze ostfe a nesmifitelné
polarizovat konfliktni linie na bazi identity, tedy nacionalisticka konfliktni linie, zptisobena
napf. existenci minoritniho etnika, souvisejici s ndboZenskym vyznanim nebo jazykovou

odlisnosti. V hierarchii rozporil tak dominuje etnicky, ndbozensky nebo regionalni rozpor.

Rozpory ve spole¢nosti mohou, ale také nemusi, vést k vytvofeni politickych stran.
Vznik politické strany neni zavisly pouze na eventualnim rozporu, na procesu vzniku se

podili politické, ekonomické, geografické a dalsi jevy.

“ BALIK, S. Komundlni politika. Obce, akiéfi a cile mismi politiky, Praha; Grada Publishing, a.s., 2009. s. 179, ISBN 978-80-247-
2908-4

2 KLIMA, M. Volby a politické strany v modernich demokraciich, Praha: RADIX, spol. s r.0., 1998. 5. 97, ISBN 80-86031-13-6
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Politicky vyvoj v Ceské republice po roce 1989, a vznik stranickych systémd, se
vyznaoval a vnékterych piipadech stile vyznaCuje, negativnim postojem volich
ke stranam, kdy voli¢ vi, které¢ strany by v Zadném piipadé nevolil, ale nem4 jasno v tom,
které strany by volit chtél. Vznikaly tak rizné konfliktni linie (viz Tabulka ¢&. 1). Prvni
vytvofenou linii $tépeni (cleavages) v Ceské republice byl politicky spor mezi
komunistickou stranou a vSemi ostatnimi stranami o zachovani komunistického rezimu &

nastartovani demokratické reformy.

Cesky stranicky systém predstavoval vté dobé soutdZ mezi pomérné Sirokym
hnutim Obganské forum (OF) a Komunistickou stranou Ceskoslovenska (KSC). Jednalo se
o spor o podobu reZimu mezi stoupenci Komunistické strany Ceskoslovenska a jejimi
oponenty. PfestoZe v prvnich volbach v roce 1990 piesvédéivé s pievahou vice nez 50 %
Obc¢anské férum zvitézilo, nésledujici rok 1991 se rozpadlo ahlavnim nastupnickym
subjektem se stala Obcanska demokraticka strana (ODS). Soucasné vznikla K¥estanska
a demokratickd unie — Ceskoslovenské strany lidové (KDU-CSL), omezujici se
na nevelkou skupinu veficich katolikd. V souéasnosti pfedstavuje nejdalezitéjsi konfliktni
linii spor o hospodafskou politiku, ve které proti sobé& stoji socialni demokraté, pozadujici

vice statnich zasaht, Ob&anské demokraticka strana a TOP 09.*

Tabulka & 1: Hlavni konfliktni linie transformace *°

Konfliktni linie o . Strany profilujici se
Kli¢ové sporné otazky i -
transformace na této konfliktni linii

* Povaha (charakter) rezimu, |* Komunistické strany
rychlost, intenzita a sméfovani| Obcéanska hnuti typu fora

Spor o podobu rezimu spolecenskeé a politické * Antikomunistické
transformace formace disidentské
provenience
 Otazka zisk ¢&i ztrat * Liberalné-konzervativni
Socioekonomicka konfliktni | ekonomické transformace formace
linie * Spor o0 podobu a rychlost * Socialné-
ekonomické transformace demokratizované

*  HLOUSEK, V., KOPECEK, L. Konfliktni linic v sougasné Zeské a slovenské politice: mezi stabilitou a zménou [online]. Working
Paper €. 10, r. 2005, str. 6 [cit. 2015-01-29]. Mezinarodni politologicky dstav Masarykovy univerzity v Brné.
Dostupné z: http://www.iips.cz/userfiles/file/wp_10_konfliktni_linie.pdf
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« Zarodek cleavage vlastnici
versus-pracujici (otdzky miry
ekonomické redistribuce)

exkomunistické strany

* Obnovené , historické”
socialnédemokratickeé ¢i
socialistické formace

Nacionalisticka konfliktni
linie

» Existence mensinového etnika
¢i specifického regionu

* Existence jiného naroda
vnimaného jako tradi¢ni
“nepiitel”

* Strany/hnuti
narodnostnich mengin

* Regiondlni formace

* Nacionalistické formace
s “celonarodnim

* Spor o podobu rezimu poslanim”
(inkluzivni ob&anska
spole¢nost versus
“etnokracie™)
Rezidualni konfliktni linie z |+ Cirkev versus stat » Kfestanskodemokra-

rané éry demokratizace v
19. a prvni poloviny 20.
stoleti

* Mésto versus venkov

tické a kiest'ansko-
néarodni strany
» Agrarni formace

Rezidualni konfliktni linie
komunismus versus
antikomunismus

* Proces dekomunizace
* Vztah ke komunistické
minulosti

* Exkomunistické strany

» Nekomunistické strany

* Strany vzniklé z hnuti
typu fora

Revitalizovany spor o
podobu rezimu

* Otazky respektovani
liberalnich prav a hodnot,
pravniho statu, férovost
politické soutéze

* Strany vzniklé z hnuti
typu fora (nekdy)

* Exkomunistické,
Kiest'anskodemokra-
tické, liberalni a dalsi
formace (ideové-
programova orientace
a ptvod stran nemusi
hrat zasadni roli)

Zarodecna
postmaterialisticka
konfliktni linie

* Materialni versus
postmaterialni hodnoty

* Strany zelenych

* Hnuti typu fora
(Castecné)

* Socialné-liberalni
formace

Zacatkem 90. let 1ze zaznamenat i pomérné slabé ptsobeni konfliktni linie mésto-

venkov (Spojenectvi

zemede€let  a venkova,

SZV) anevyznamné konfliktni

linie

materialismus — postmaterialismus. V této dobé byla nové zaloZena i Strana zelenych (SZ),
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kterd se piiliS8 neprosadila, protoze environment figuroval v programech vétSiny

parlamentnich stran.

Spor o podobu rezimu, ktery v nékterych zemich zanikl po prvnich demokratickych
volbach, nékde pfetrvava v podobé konfliktu mezi exkomunistickymi formacemi a jejich

antikomunistickymi pravicovymi protihraci.*’

Ve vech postkomunistickych zemich 1ze vysledovat socioekonomickou konfliktni
linii transformace, vznikajici z neujasnéného socidlniho a ekonomického statusu jedince,
nejasnych vlastnickych vztahil, ale také napt. ze spord kolem privatizace nebo liberalizace
ekonomiky. AZ postupujici ekonomicka reforma dava vzniknout socidlnim skupindm, které

podporuji riizné politické af uz levicové & pravicové politické strany.*®
3.4.1. Konfliktni linie a lokalni politické prostiedi

Pro pochopeni procesu formovani stranickych systému ma zkoumani $t&picich linif
velky vyznam, nebot samotné systémy politickych stran jsou dle Cmejrka samy o sob& jiZ
uritym §tépenim.* Otazkou zdstavé uplatnitelnost téchto linii ve venkovskych obcich.
Provedené vyzkumy zde celou fadu §tépicich linii odhalily, které se ale projevuji zejména

existenci rozdilnych pfedstav ob¢anti o prioritach komunity:.

Mal€ obce ajejich politickd prostfedi se dle Bubeni¢ka vyznacuji piedeviim
nestabilitou mistnich stranickych systémd, popiipadé absenci jakychkoli lokalnich
stranickych struktur.’’ Dan4 situace tak zt&Zuje vyzkum a objektivni interpretaci napf.
komunalnich volebnich vysledkl. Nekteti politologové zastavaji nazor, aby se vyzkum

malych obci zaméfil na mistni politické prostiedi, protoZe pochopeni lokalnich politickych

¥ HLOUSEK, V., KOPECEK, L. Konfliktni linic v sou¢asné Seské a slovenské politice: mezi stabilitou a zménou [online]. Working
Paper ¢. 10, r. 2005, str. 2 [cit. 2015-01-29]. Mezinarodni politologicky tstav Masarykovy univerzity v Brné. Dostupné z:
http://www.iips.cz/userfiles/file/wp_10_konfliktni_linie.pdf

tamtéz, str. 4

CMEJREK, J. a kol., Participace obcanii na verejném Zivoté venkovskych obci CR, Davle: Kernberg

Publishing a Praha: Alfa Nakladatelstvi, 2009. s. 33, ISBN 978-80-87168-10-3

50 BUBENICEK, Vaclav, KUBALEK, Michal. Konflikini linie v malych obcich, Acta Politologica [online]. No. 3, Vol. 2, r. 2010, str.
30 [eit. 2015-03-03]. Internetovy recenzovany &asopis vydava Univerzita Karlova v Praze, Katedra politologie Institutu
politologickych studii Fakulty socialnich véd, ISSN 1803-8220. Dostupné z http://acpo.vedeckecasopisy.cz/publicFiles/00085.pdf
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jevli vjednotlivych malych obcich muize piispét ke komplexnéj§imu porozuméni

komunélniho politického prostiedi Ceské republiky jako celku.>!

Ve spole¢nosti miZze existovat soucasné vice konfliktnich linii, které se mohou
vzajemné 1iprolinat. O konfliktni linii lze hovofit pouze tehdy, pokud rozdily mezi
skupinami pierostou z eventudlniho rozporu v otevieny a trvaly konflikt predstavujici
politicky problém umoZtiujici profilaci existujicich politickych stran.’® Zde se nabizi
otdzka, zda lze pienést tuto teorii i nauroven Ceského politického prostiedi, zejména
malych obci. Politologové, ktefi se timto tématem zabyvaji, se shoduji na nazoru, Ze &m
mensi je obec, tim je také mens$i prostor pro vznik a existenci rozporli vyplyvajicich
z rozdilnych ideologicky politickych nazori. Dle nékterych autord lze zdroj ,,politickych

sporti*“ v malych obcich hledat vice v osobnich vztazich.*

Teorii konfliktnich linii 1ze demonstrovat na odli$ném pojeti funkce obce a lidského
souziti, kdy je v protikladu pospolitost (Gemeinschaft) ob&anti a spole¢nost (Gesellschaft)
jako takova.’* Pro Gemeinschaft jsou typické venkovské spolecnosti, kde osobni vztahy
jsou definovany aupraveny na zakladé tradi¢nich spolecenskych pravidel. Vzijemné
vazby jsou zaloZené na spontanné vznikajicich emocich aprojevech sentimentu.
Gesellschaft je naopak typicka moderni kosmopolitni spole¢nost s vladnouci byrokracii,
pro kterou je pfiznaény racionalné prosazovany vlastni zdjem aneosobni mezilidské
vztahy. Chéapani obce jako nejnizsi izemni samospravné jednotky nebo v kontextu teorie
Gemeinschaft — Gesellschaft se odrazi v mistnich politickych debatach napiiklad
o UCelnosti realizovanych investic obce nebo ekonomické efektivité samospravy
v protikladu k vzajemné vypomoci a sounaleZitosti s komunitou.”® Dle Cmejrka lze
konfliktni linii na zdkladé této koncepce povazovat za dominantni rozpor v komunalnim

politickém prosttedi malych obci.*®

ST tamtéz str. 31

*  CMEIREK, I, BUBENICEK, V., COPIK, J., Demokracie v lokélnim politickém prostoru, Ceské Budgjovice: Grada Publishing,
as.,2010. s. 125, ISBN 978-80-247-3061-5

*  CMEJREK, J., BUBENICEK, V., COPIK, J., Demokracie v lokdlnim politickém prostoru, Ceské Budgjovice: Grada Publishing,

a.s., 2010. s. 126, ISBN 978-80-247-3061-5

Teorii dichotomie Gemeinschaft a Gesellschaft zavedl do sociologie Ferdinand T6nnies. Oba pojmy piedstavuji dvé zakladni formy

lidského souZiti jako idedlni typy socilnich organizaci, které se viak v idedlni podobé redlné nevyskytuji, pouze jako kombinace.

* CMEJREK, J., BUBENICEK, V., COPIK, J., Demokracie v lokdinim politickém prostoru, Ceské Budgjovice: Grada Publishing,

a.s., 2010. s. 126, ISBN 978-80-247-3061-5
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Lokélni politické systémy malych obei se lii od politického prostiedi velkych
mést. Proto jejich vyzkum vyzaduje pfizptisobeni obvyklych postupt zkoumani politickych
jevi, piipadnych konfliktnich linii, jejich interpretaci a aplikaci politologickych teorii
na lokalni troven. V lokélnich stranickych systémech malych obci se mlZe jednat
ve vétSiné pfipadd o jednordzové konfliktni situace, které vznikaji v souvislosti
s konkrétnimi projekty. Jakmile je vSak jiZ rozhodnuto, konflikt obvykle skonéi
apodminky pro stfet nazori zanikaji. V téchto ptipadech se v pravém slova smyslu
o konfliktni linii nejedna, nebot’ nebyla naplnéna podminka rozporu jako konfliktu trvalého
charakteru. Pokud se v3ak jedna o konfrontaci odlinych vizi rozvoje obce, spojenych
s konkrétnimi  politickymi osobnostmi ¢i lokdlnimi stranami, lze hovofit o St&peni

politického spektra.
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4. Prakticka ¢ast

4.1. Obec Grygov

Obec Grygov uzemneé spada pod Olomoucky kraj, pfi¢emZ povéfenou a pfisluinou

obci s rozsifenou plisobnosti je ptiblizné sedm kilometr( vzdalené krajské mésto Olomouc.

Olomoucky kraj vznikl na zakladé zakona ¢. 347/1997 Sb., o vytvofeni vyssich
uzemnich samospravnych celkl. Nachdzi se v severozdpadni astfedni &asti Moravy.
Sousedi na zapad€ s krajem Pardubickym, na vychodé s Moravskoslezskym, na jihozapadé
s krajem Jihomoravskym a na jihovychodé s krajem Zlinskym s rozlohou 5 266,58 km?, tj.
6,7% z rozlohy statu, je na osmém misté, s poétem obyvatel 637 609 (k 31. 12. 2012) mu

patii pata piicka ze viech étrnécti kraji CR.

Z administrativniho hlediska se Olomoucky kraj ¢leni na 13 spravnich obvoda obci
s roz§ifenou plisobnosti, 20 spravnich obvodd obci s povéfenym obecnim tfadem, ma 399
obci, znichZ statut mésta jich ma pfiznanych 30. V téchto tficeti méstech Zije celkem
56,4% obyvatel Olomouckého kraje, pfi¢emzZ hustota obyvatelstva je 121,1 obyvatel
na km®. Krajskym méstem je statutdrni mésto Olomouc, které k 31.12.2010 mélo 99 471
obyvatel.”’

Etnograficky se tato ¢ast stfedni Moravy nazyva Hand. Poloha obce v povodi feky
Moravy, nadmofskéa vyska 206 m.n.m. a velky podil orné ptdy z celkové rozlohy hranic
katastru (12,75 km?2) jiz historicky preduréuje obyvatelstvo pievainé k zemédélské

¢innosti.

Historie obce je zaznamenand v nékolika svazcich Kroniky obce Grygov, mapujici
bezmala pilstoleti. Kronika zacina: ,Kniha obce grygovské na vielijaky obecni véci
zalozena jest zarychtdfe Antona Groffa a purkmistra Martina Hlobila dne 29. bfezna

1796.°® Prvni pisemna zminka o tizemi obce, tehdy jesté bez ndzvu a obyvatel, je z roku

57 Charakteristika kraje. Cesky statisticky tfad: Krajska spriva CSU v Olomouci [online]. © €SU, 2014, aktualizovéno 13. 1. 2014
[cit. 2014-07-17]. Dostupné z: http://www.czso.cz/xm/redakce.nsf/i/ charakteristika: kraje

% zdroj Kronika obce Grygov, kniha prvni
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1306. v historickych pramenech je zmifiovan vznik nazvu vesnice nékdy kolem roku 1352,
tehdy v podobé Kriegaw neboli spor o nivu.” Jiz o necelych 50 let pozdé&ji uvadi zdznamy
statniho archivu dle dochovanych listin zcizovani nemovitosti, z ¢ehoZ 1ze odvodit, Ze obec
se pomémé rychle osidlila arozristala o usedlosti. Napomahala tomu vyhodnd poloha
obce u feky Moravy, ale také bohaté ptirodni zdroje vapence. Postupné byla v obci ziizena
méstskou radou mésta Olomouce vépenka imlyn. Spojeni s okolim zajistila uz v prvni

poloviné devatendctého stoleti Zeleznice, u které tehdy vzniklo i malé vesnické nadrazi.

Tehdejsi rozvoj obce Grygov dokresluje postaveni vlastni Skoly, na pfelomu
nového stoleti vznik hasi¢ského spolku, o nékolik let pozdéji napojeni obce na elektrické
osvétleni a v roce 1921 se dokonce podatilo zfidit postu. Po roce 1989 se zadal ménit Zivot
obcant, vznikly nové firmy, rozrostla se sit sluZeb, byla provedena plynofikace obce
a dokongila se stavba Gistimy odpadnich vod.*° Historie obce je zachycena v jiZz zmiflované
obecni kronice, kterd je vedena do soucasnosti. Obec mé i své slavné osobnosti — Msgre
ThDr. Jana Sramka — #imskokatolického knéze a politika® a JUDr.doc. Milana Grégra,

¢eského a Ceskoslovenského politika.

Obrazek ¢. 1: Mikroregion Kralovstvi

=

Zdroj: vlastni

* Historie obce. [online]. [cit. 2014-07-17]. Dostupné z: http://www.grygov.cz/grygov/historie-obce/

Historie obce. [online]. [cit. 2014-07-17]. Dostupné z: http://www.grygov.cz/grygov/historie-obce/

Tradiéni zakotveni v politickém systému I. CSR méla Ceskoslovenska strana lidova (CSL) reprezentujici kfestansko-katolicky
proud ve spole¢nosti. Jeji elektordt se rekrutoval zejména z oblasti Moravy, kde si strana udrZovala stabilni postaveni, k hlavnim
partneriim strany patiila katolicka cirkev. CSL byla (mimo tfednické kabinety) souddsti viech vladnich koalic let 191841938.
Nejznaméjsi postavou strany byl moravsky rodék z Grygova Msgre ThDr. Jan Sramek. Vedle ngj lze napf. zminit Mofice Hrubana,
v letech 192641929 predsedu sendtu. Zdroj: http://ksv.upol.cz/txt/DejinyCSR.pdf
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Moderni soucasnost nabizi vramci obCanské vybavenosti 1483 (k 1.1.2015)
obyvatelim obce Grygov knihovnu, kulturni d@m, poStovni afad, sportovni areal
s t€locviénou, prodejnu potravin, matefskou Skolku a v neposledni fadé zakladni Skolu
niz$iho stupné. Mezi obci Grygov afekou Moravou se prostird luzni les Kralovstvi
s pfirodni rezervaci o rozloze vice nez 600 ha. Les byl darovan kralem Viclavem III.
méstu Olomouci, odtud prameni jeho nazev Les Kréalovstvi u Grygova. Podle lesa se
jmenuje sdruzeni obci Mikroregion Kréalovstvi, kterého je obec soudasti, stejné jako

Mikroregionu Olomoucko (viz Obrazek 1).

4.1.1. Profil a vyvoj obce Grygov

Novodobou historii obce Grygova lze rozdélit na obdobi po roce 1989, ktery byl
obecné pro vyvoj ¢eského venkova vyznamnym meznikem, a zcela novou etapu od roku
2000. Napielomu let 1989 — 1990 vSechny venkovské lokality, Grygov nevyjimaje,
podstatné ovlivnil ustup od centralniho planovani, pozvolnd demokratizace spoleénosti
a s tim spojeny pfechod k trzni ekonomice. S dopady politiky 70. let, kdy rozvoj malych
vesnic byl zdimérn¢ tlumen a dochézelo k degradaci Zivotnich podminek, se obec Grygov
potykda dodnes a dojisté miry obtizné piekonava dasledky v podobé nedostatecné
vybavenosti infrastrukturou ¢ jejiho nevyhovujiciho stavu. Existence riznych
spolecenskych instituci, zptisoby mysleni anavyky, vyvinuté za étyficet let obdobi

socialismu, jesté i dnes tvoii bariéru ve vyvoji venkova.

Celkovy vyvoj vobci Grygov ovlivnila postsocialistickd transformace, kterd
piedstavovala velmi sloZity proces zmén a adaptaci instituci, firem alidi na politicky
systém s pluralitni demokracii a ekonomiku ovladanou ideologii trhu a soukromymi
subjekty. Jako urcité pozitivum se jevi pfirozeny proces suburbanizace, vznikajici v zazemi
vétsich mést, ktery byl béhem komunistického rezimu potladen. Proces suburbanizace byva
vSak vefejnosti nespravné chdpan jako vystavba residenénich lokalit v pfedméstskych
oblastech. Jedna se v8ak o proces sté¢hovani se obyvatel do novych étvrti rodinnych domt
na okrajich a za okraje meést, kdy se soucasné pfesouvaji z jaddra mésta do jeho zazemi
i n€které aktivity téchto lidi. Suburbanizace znamena zménu socialniho prostiedi, struktury
obyvatelstva, architektury, populaéni a prostorovy rist, ve svém disledku méni dosavadni

vzorce souZiti starousedlikil snové pfichozimi, kteti ssebou piinaseji jiné zpisoby
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chovani, zvyky &1 traveni volného ¢asu. Novi i plivodni obyvatelé obce tak musi Gastedng
pfizpisobit svilj Zivotni styl jinym podminkam. Blizkost a dopravni dostupnost Olomouce
z Grygova amigrace z mésta prenasejici prvky méstského Zivotniho zpdsobu do obci
ovliviiuje nazory, pfejimani odlisnych zebtickd hodnot, podnécuje vys$si pozadavky

na vybaveni doméacnosti, prozivani volného &asu apod.®

Obcané obce Grygova poroce 1989 téméf na spoledensky Zivot rezignovali.
Diivodem mohly byt jak starosti o zaméstnani, tak iobavy zaéinajicich podnikatelt
o rozvoj jejich €innosti. Lidé davali pfednost pasivnimu odpodcinku, sporadicky pofadané
kulturni akce zaznamenavaly nizkou navstévnost. Kulturni déni v obci ozivil do urdité
miry az pfichod novych obyvatel po roce 2000. Tento rok byl pro obec vyznamny zejména
rozvojem vystavby novych rodinnych domd, slavnostnim otevienim nové &istirny
odpadnich vod a také nakladnou rekonstrukci obecniho ufadu. Neméné dulezitou kulturni

udalosti toho roku se stala oslava 100 let hasi¢ského sboru v Grygové.

PfestoZe obyvatelé Grygova posuzuji praci obecniho tfadu a samospravy, oproti
piedrevoluénimu obdobi, pfizniveji, Groven kulturniho Zivota, dle minéni nékterych (jak
vyplynulo z uskute¢nénych rozhovoril) stagnuje. Céast obyvatel si stéZuje na nizkou
angazovanost jinych spoluobcant na akcich realizovanych ve prospéch obce. Toto socialni
klima v obci vede unékterych obyvatel k uzavirani se do soukromi rodiny, tak typické

pro piedchozi desetileti.

Obec Grygov se poroce 2000 cilené zaméfila narozvoj bydleni. Zikladnim
pedpokladem nové bytové vystavby v obci bylo vymezeni vhodnych ploch v izemnim
planu obce a stanoveni typu zastavby, kterda by respektovala tradi¢ni charakter okolnich
dom@ akrajiny. Uzemni plénovani obecné usiluje o dosaZeni souladu vetejnych
a soukromych z4jmi. Z uskute¢nénych rozhovorti s obéany Grygova bylo ziejmé, Ze pravé
tato oblast, tykajici se stavebnich pozemk, tvofila zdklad vlieklého sporu obyvatel a ¢lent

zastupitelstva.

©  SYKOROVA, Dana. Rodina a obec ve stredni Evropé, Ze sociologickych vykumi [online]. [cit. 2014-07-17]. Dostupné z:
http://sreview.soc.cas.cz/uploads/4d6aa4 16b38 Tbba2cc2b0ec3d131£3190fa908ef 211 207SYKOR.pdf
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Aktudlné patii mezi rozvojové zaméry obce dobudovani komunikaci se
vzdalen€j$imi Castmi obce, protipovodilovd ochrana, vystavba domu pro seniory
arekultivace skladky. Rovnéz tyto otazky nazorové rozdéluji jak ob&any navzajem, tak

obcany a vedeni obce.

Pro Zivot vobci maji velky vyznam nejrizngjs$i spolky. V soudasnosti plisobi
v Grygové nékolik organizaci, zajmovych spolkl & sportovnich klubli, napf. Sbor
dobrovolnych hasi¢h Grygov, H-minigolf club Grygov, Honebni spole¢nost Grygov-Novy
Dviir, Cesky rybaisky svaz — krouzek mladych rybata Grygov, mistni organizace Ceského
Cerveného kiize, Baby club, Klub seniorti, Amatérské sdruZeni poloprofesionalnich
hudebnikd, o.s. (Kapela ,,Zizeti), TI Sokol Grygov (stolni tenis, aerobik, oddil malé
kopané, oddil Tai-¢i, oddil kopané), Jezdecky klub ZVR Grygov, $achovy oddil Agentura
64 Grygov. V roce 2009 bylo v obci jiZ registrovano celkem 16 organizaci a spolki, z toho
9 sportovnich a 7 spolecenskych. Evidovano je v obci 311 podnikatelskych subjekti, podle
pravni formy je nejvice Zivnostnikl, zastoupeny jsou obchodni spoleénosti, zemédgliti

podnikatelé i druzstevni organizace®.

Dotazovani respondenti se shodli na nazoru, Ze rozvoj spolkového Zivota v obci
posiluje komunitni vazby mezi obéany, ajak je dileZité pravidelné setkavani obyvatel
aspolecné feSeni problémi. V pocatcich bytové vystavby byly vztahy starousedlikd
a do Grygova nové pfist¢hovalych obyvatel pomé&mé napjaté. Obé skupiny se plvodng
piiliS nestykaly. Postupné se novi spoluob&ant zacali zapojovat do chodu obce
a do Cinnosti spolkl, které se tak vobci Grygov staly jednim ze sjednocujicich prvki

ptvodnich a novych obyvatel.
4.1.2. Demografie obce Grygov

Stejné jako se proméiiuje venkov, proméfiuje se i venkovské obyvatelstvo. Zatimco

pfed rokem 1989 lidé, zejména mladi, odchazeli z venkova do mést, dnes se vraci. Tento

5 Cesky statisticky tfad: Vybrané statistické idaje za obec. [online]. [cit. 2014-09-23].
Dostupné z: http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabdetail.jsp?kapitola_id=5&potvrd=Dokon%C4%8Dit+%C3%BApravy&pro_1_154=501841
&cislotab=MOS+ZV01 &str=tabdetail.jsp
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proces s sebou pfinasi 1 negativa, jako je zvySeni intenzity dopravy &i napjaté vztahy mezi

starousedliky a nové pfistéhovalymi.

Pfevazujicim soucasnym trendem ve vyvoji vékové struktury v obci Grygov je,
i diky rozvoji bydleni, jeji omlazovani. Pti porovnani situace vroce 2000 a 2013 (viz
Tabulka ¢. 2) je zfejmy nardst poétu obyvatel a soucasné vyrazny nartst nové narozenych.
Zmeéna veékové struktury obyvatel Grygova, zpisobend novou bytovou vystavbou, s sebou
pfinesla fadu lokéalnich disledkt.. Vedle zmén v socidlnim prostfedi obce apovaze
mezilidskych vztahd a vazeb, se jako problém projevila nedostateénd kapacita mistni
matei'ské azdkladni Skoly. V navaznosti narostouci pocet déti amladeze v obci
nevyhovovaly ani dal$i sluzby, napiiklad v oblasti zdravotni pé&e a volného &asu. Nabidka
sportovniho vyZiti je dilezitym kritériem kvality Zivota vobei apoZadavkem nejen
mladych rodin, ale idospivajici mlddeZe. Proto vybudovani nového hfisté a zézemi
pro maminky skocarky bylo stéZejnim planem v programu nové se formujiciho

grygovského seskupeni Zkusime to 1épe.

Tabulka &. 2: Statistika a pohyb obyvatelstva obce Grygov

. s | g
2 : | 2

2 - 3 2 Iz 3
C = > T = = -
-+ -

= - o = = — o >
|18 | S | & | E | 2| ¢ | &8z
& £ O = N & = 2 z N
2000 1363 687 676 34 30 14 18
2001 1384 712 672 43 29 14 19
2002 1381 705 676 27 28 10 12
2003 1385 702 683 39,9 24 25 14 9
2004 1376 699 677 40,4 44 58 14 9
2005 1397 705 692 40,2 47 22 L7 21
2006 1406 707 699 40,1 46 31 13 19
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2007 1422 704 718 40,1 65 54 18 13
2008 1436 716 720 40,4 40 39 21 8
2009 1441 712 729 40,5 53 43 27 12
2010 1475 728 747 40,4 43 16 19 12
2011 1468 712 756 40,7 31 23 12 12
2012 1469 122 747 40,9 46 41 10 14
2013 1479 724 755 41,0 28 289 21 10

Zdroj: tabulka vlastni dle udaji CSU dostupnych z: http://www.czso.cz/cz/obce_d/index.htm

Podstatné rovnéz bylo zvazit, zda je Grygov pfipraven nanarist obyvatel,
souvisejici s rozvojem bytové vystavby. Zda disponuje kvalitni a dostate¢nou technickou
infrastrukturou, tj. zda je vobci vodovod, plynofikace a elektrifikace, kanalizace
zakonCena Cistickou odpadnich vod apokryti signdlem mobilnich operatorti
a vysokorychlostnim internetem. Problémem Grygova byl také technicky stav komunikaci,
coz zhorSovalo dopravni dostupnost perifernich ¢asti obce, v kterych byla nova bytova

vystavba planovana.

Nedostatecna obc¢anskd vybavenost a socidlni zdzemi by mohly byt v budoucnu
diivodem pro odliv mlad$i generace z Grygova do blizkého krajského mésta Olomouce,
tim by se procento zastoupeni star$i generace zvys$ilo. Kromé toho je tieba v budoucnu
pocitat s navySenim podilu seniorti, ktery budou tvofit piistéhovali obyvatelé. Pro udrzeni
piirozené skladby obyvatelstva md velky vyznam zkvalitnéni arozvoj obdanské

vybavenosti, infrastruktury i Zivotniho prostiedi.

4.2.  Grygovska samosprava - historie

O minulosti Grygova, o tom, jak celd komunita Zila, jak vypadalo socidlni sloZeni
obce, vypovidaji dobové smlouvy na prodej pozemkt na domky. Jsou zéaroveti ojedin&lym

dokladem o pocatku domkaiské zastavby v Grygové. Tyto smlouvy obsahovaly dodatek,
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Ze ,,schvaleni smlouvy se stalo na ouplném shromazdéni sousedﬁ““, mySleno sedlakd,
ktefi méli v obci rozhodujici postaveni, nebot domkafi byli na sedlacich ekonomicky
zavisli. To rozhodujicim zptisobem ovliviiovalo vz4jemné vztahy, nebot sedlaci byli v éele
obecni samospravy aZ do ptelomu 19. a 20. stoleti. Vedle majetku mé&lo svoji roli i tehde;jsi
pojeti volebniho préava. Voli¢i byli rozdéleni do nékolika skupin (kurii) dle jejich
majetku.’ Zvrat nastal aZ na pocatku dvacatého stoleti zruSenim kuridlniho systému
a zavedenim vieobecného volebniho prava, zatim viak jen pro muze.®® Veobecné rovné

pravo tak, jak ho zndme dnes, bylo zavedeno az po vzniku Ceskoslovenské republiky.®’

Phvodni wfadovani obecni samospravy bylo dne$nima o¢ima velmi jednoduché,
nakonec jesté v prvni poloviné 20. stoleti nebylo vyjimkou, Ze starosta nosil obecni razitko
v kapse a pii praci na poli a podle potfeby mohl ufadovat i zde. Rada obce mivala schiize
obvykle v hostinci, nékdy, pokud bylo ve vsi hospod vice, je stiidala. Spoleenské pravidla
té doby podrobné popisuji ve starobylé obecni kronice dochované ,,Artikule aneb Pravidla,
jak jeden kazdy soused neb poddanny w obci Grigovské se chovati ma“. Dokument je sice

datovan rokem 1868, z jeho textu je v8ak ziejmé, Ze se jednd o opis stari pisemnosti.
4.3. Lokalni politické subjekty

V prvnich polistopadovych volbach do zastupitelstev obei v roce 1994 méli své
zastupce na kandidatnich listindch v obci strany Komunistickd strana Cech a Moravy,
Kfestanska a demokratick unie — Ceskoslovenska strana lidova, Obganska demokraticka
strana, Sdruzeni nezavislych kandidatli a Sdruzeni pro republiku — Republikédnska strana
Ceskoslovenska. Nasledujici volebni obdobi 1998 — 2002 byly zastoupeny strany Ceska
strana socialné demokratickd, Komunistickd strana Cech a Moravy, Kiestanska
a demokraticka unie — Ceskoslovenské strana lidov4, Obédanskd demokraticka strana,

Sdruzeni nezavislych kandidatd a SdruZeni pro republiku — Republikdnskd strana

zdroj Kronika obce, kniha prvni

% Obcané byli do roku 1896 déleni do &tyF kurii — velkostatkaiské, venkovskych obei, obchodnich a Zivnostenskych komor a
obchodnich mést, kde z volebniho prava bylo vylouceno délnictvo, piislusnici ozbrojenych sil a, s vyjimkou velkostatkaiské, také
Zeny. Po roce 1896 byla zavedena pata volebni kurie — muZi star$i &tyfiadvaceti let. V celém tomto systému véha hlasu volice
nebyla stejna.

V obeich bylo volebni pravo podminéno vékem a domovskym pravem k obci, jak to upravoval Volebni f4d v obcich republiky
Ceskoslovenské &. 75/1919 Sb.

Déjinnd uddlost vzniku samostatného statu znamenala z hlediska ob&anskych prav a svobod vyznamnou zménu v privnim postaveni
Zen. Vzniku prava volebniho pfedchizela pravo na vzdélani a pravo ugasti v politickych strandch a spoleich. Ziskani diplomu, jako
Jjednou z prvnich Zen, Alici Masarykovou, napovida, kdo stal po vzniku Ceskoslovenska za uzikonénim rovnoprévného postaveni
Zen. Zafazeni paragrafu 106 Ustavy Ceskoslovenské republiky je piipisovan pravé Tomasi Garrique Masarykovi.

67
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Ceskoslovenska. Vzhledem k zamé&feni diplomové prace na lokalni stranicky systém v obci
Grygov zejména v obdobi od 2002 do soudasnosti, pfedstavim ty strany a seskupeni, které
se vtomto mezidobi v komunalnich volbach angazovaly a jejichz kandidati byli zvoleni

do zastupitelstva obce.

Kiestansko-demokraticka unie - Cs. strana lidova se z(dastiiovala komunalnich
voleb vobci svolebnim programem zaméfenym obecné narodiny s détmi a seniory,
na podporu prace smladeZi ve volném Case, na vyuZiti evropskych program@ v rdmci
rozvoje venkova, zkvalitnéni odpadového hospodaistvi. Ustiedni postavou kandidatn
listiny této strany byla v po&atcich BoZena Skopalikovd. KDU-CSL vroce 2010
nesestavila vlastni kandidatni listinu. V poslednich volbach 2014 za tuto stranu kandidoval
na kandidatni listin¢ seskupeni Spole¢né pro Grygov jako jediny Ing. Pavel Hordk, ktery se

vSak do zastupitelstva neprobojoval.

Zkusime to lépe je seskupeni, které¢ se aktivizovalo pfed volbami v roce 2006
v reakci na nespokojenost nékterych obcant s fungovanim tehdej$iho vedeni obce, a to jak
s kroky okolo realizace zcizovani nemovitosti obci a od obce, tak s plany na rozvoj obce.
Tehdejsi starosta Otakar Hlavaé byl ze strany nékterych ob&ant i zastupitelt obvinén
z nedostatecného héjeni obecniho zdjmu, z nehospodarného a Spatného vedeni obce,
celkov€ napjata situace mezi oblany vyustila v zaloZzeni nové volebni strany s cilem
odstranit tehdejs$iho starostu z vedeni obce. Seskupeni v persondlné téméf nezménéném
obsazeni s uspéchem kandidovalo i v poslednich komundlnich volbich vroce 2014.

Lidrem volebni strany je Ing. Tomas Kubacek.

Sdruzeni nezavislych kandidata plsobi na lokalni politické scéné od roku 1994,
Soucasti jejich volebnich programli bylo schvaleni komplexni pozemkové reformy
anového uzemniho planu, se zdmérem piipravy pozemki pro novou vystavbu rodinnych
domt, aktivni ¢innost v rémci mikroregionu a v neposledni fadé snaha zajistit vyznamné
finanéni prostfedky z EU pro podporu a realizaci cild. Pfi sestavovani kandidatnich listin
vsadili na profesni odborniky, dle volebniho letaku z roku 2006 a v reakci na nazev tehdy
nového politického seskupent, jiz nemusi nic zkouset. Klicovym pfedstavitelem byl Otakar

Hlavac. Nezavisli se komunalnich voleb v roce 2014 jiz nezucastnili.
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Spole¢né pro Grygov bylo vytvoiené Gcelove, jako zajimavé stranické spojenectvi
se seskupenim Zkusime to lépe k ziskani vyhody ve volbach 2010. Na prvnim misté
kandidatky figurovala tehdejsi mistostarostka BoZena Skopalikova. Tento politicky tah
zajistil Zkusime to Iépe vyrazné volebni vitézstvi a pfevahu v ziskanych mandatech.
Spolecné pro Grygov se jako jedna ze dvou stran zG¢astnila i poslednich voleb 2014, jiz ale

v nové sestavé bez BoZeny Skopalikové, a v zastupitelstvu obce ziskala dva mandaty.

Volebni seskupeni Sdruzeni nezavislych kandidatd — Grygov 2010 zaregistroval
akandidatku sestavil Otakar Hlavd¢ sambicemi ziskat vice hlast amajoritni podil
mandétli v zastupitelstvu obce. Jeho umysl zmast politické protivniky a jejich sympatizanty
se minul i¢inkem. Jim sestavena kandidatni listina ziskala pouhé dva mandaty, samostatné
SdruZeni nezavislych kandidatd ve volbach zcela propadlo aneziskalo Zadny mandat.

DalSich voleb se seskupeni jiz neztéastnilo.

Ackoli volebni letaky jednotlivych stran byly korektni a pfili§ se od sebe neliily
aneobsahovaly osobni utoky, nelze totéZ fici o kontaktnich kampanich. Setkéni s voli¢i
tvafi vtvaf strany vnimaly nejen jako zpiisob prezentace svého volebniho programu
asvych kandidat, ale také jako moZnost riznymi prohldSenimi obviflovat opozici
aovlivnit tak volice. Velkorysé plany nekdejsiho starosty, kandidujiciho za seskupeni
NEZ/DEM se nesetkaly s pfiliSnym pochopenim mistnich obyvatel. Jiz difve doutnajici
spory ohledné pozemki, daly vzniknout otevienému konfliktu. V zdsadé vsak slo

o rozdilny pohled na mozny budouci rozvoj obce.
4.4.  Historie voleb v obci Grygov

Grygov patiil k vesnicim, kde se stranicka ptisluSnost na Zivoté obce projevila aZ
po roce 1918.%% Volby v roce 1919 vyhréla, ziejmé i vlivem prvni svétové valky, socidlni
demokracie, kterd s 226 hlasy méla vice, nez agrarni a lidova strana dohromady. TotéZ se
zopakovalo vroce 1920. Do obecnich voleb vroce 1923 3§la socidlni demokracie

s agrarniky, coZ mohlo souviset se vznikem KSC, ktera v téchto volbach ziskala 61 hlasti

% Vroce 1919, tedy po skondeni Prvni svétové valky, vznikla Ceskoslovenska strana lidova, jejimz piedsedou se stal rodak a
vyznamna osobnost z Grygova, Msgre ThDr. Jan Srimek.
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a tim dva Cleny v zastupitelstvu. Rok 1927 sice znamenal pro socidlni demokracii propad,

ale naopak v roce 1931 jiZ zaznamenal téméf stoprocentni narust hlasa.

V roce 1946 ziskala nejvice hlasti Ceskoslovenska strana lidové, zfejmé i z toho
diivodu, Ze organizatorem a dlouholetym viiddcem strany lidové byl grygovsky roddk Msgre

ThDr. Jan Srémek. Po roce 1948 se uz nepodafilo stranu obnovit.

Politicky vyvoj po roce 1948 zmeénil na pil stoleti ptirozené demokratické vztahy,
které odrazely socidlni strukturu vesnice avelmi vyrazné se zménila i podoba obce,
zejména z hlediska mezilidskych vztahi. Zmizelo pestré spektrum politickych stran, fada
osobnosti byla vylouCena z vefejného Zivota, nékterym zivnostnikim byly odebrany
lovecké zbrané a honebni listky. Slo o rozmanitou fadu malickosti a radikélnich zasaht
do Zivota obce, skupin obyvatel i jednotlivel, které ve své podstaté byly projevem moci
totalitniho statu. Po Unoru 1948 mél zésadni postaveni v obci mistni akéni vybor.
V pribéhu pilstoleti postupné slabla politicka sila KSC, kterd najedné strand nebyla
schopna fesit trividlni problémy, na strané druhé byl v8ak udrZovan systém sledovani
audavani.’ K tradicim, které zadaly v Grygové poroce 1848, se obec velmi, velmi

pozvolna vraci aZ v devadesatych letech dvacatého stoleti.”

V bouilivych volbach do zastupitelstva obce v roce 1994 a po vitézstvi nezdvislych
kandidath Patrioti Grygova, voligi z fad pfevazné star$i populace ob&anl t&Zce nesly
volebni porézku strany KDU-CSL. Ackoliv se skladba obyvatel obce odroku 1972
s vystavbou bytovych a panelovych domid znaéné zménila, zna¢ny vliv na politické déni
v obci, a to po celé volebni obdobi, méli stoupenci strany lidové a rodinné klany. Zménou
vedeni obce po volbach v roce 1994 a zvolenim Otakara Hlavace starostou doznal rozvoj
obce novy rozmér. Veskeré usili nového zastupitelstva bylo vénovano zkvalitnéni Zivota
vobci — bylo zahgjeno jednini sméstskym ufadem Olomouc o ukonéeni skladky
komunalniho odpadu a sniZeni ekologické zatéze obce, to se s koneénou platnosti podafilo
az vroce 1998, probihalo dobudovani infrastruktury, plynofikace, méstského vodovodu

a byla opravena mistni kaplicka, dim sluzeb, sokolovna, sportovni areal. Prioritou bylo

% Nihodna zprava z voleb v Grygové v roce 1986 doklada hlageni, kde je jmenovitd uvedeno $est obant, kteii se nedostavili

k volbam; jednalo se paradoxné o délniky.

™ Po odsouhlaseni parlamentnim vyborem pro heraldiku byly obci v roce 1997 udéleny znak a prapor, jehoZ autorem je Jifi Louda.
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zajisténi kvalitniho Zivota obéanfi, zlepSeni kulturniho a spoledenského Zivota v obci
podporou spolkill a spoleenskych organizaci. Druhou prioritou bylo pfipraveni podminek
pro dalsi rozvoj obce aptichod mladych rodin, podminénou zménou tzemniho planu
avykupem pozemkl pro vystavbu novych rodinnych domib. Ipfes podate¢ni napjaté
vztahy mezi nékterymi opozi¢nimi ¢leny zastupitelstva obce, lze volebni obdobi 1994 —

1998 hodnotit jako konstruktivni.

V dal$im volebnim obdobi 1998-2002 byl fizenim obce opét povéfen Otakar
Hlavac. Zastupitelstvo obce vénovalo usili dobudovéni infrastruktury, bylo provedeno
zasitovani pozemki pro vystavbu rodinnych domi a zahéjena vystavba rodinnych domt.
Obec je diky vyhodné poloze v blizkosti okresnich mést Olomouc a Pferov a velmi
dobrému vlakovému spojeni s témito mésty, pomémé atraktivni lokalitou pro bydleni.
Zamér piivést do obce mladé, ekonomicky aktivni rodiny se zadal plnit. Zasluhou starosty
se podafily zajistit nemalé prostfedky na vystavbu &istirny odpadnich vod a dobudovani
kanaliza¢ni sit€. Dilo se podafilo zrealizovat. Daldi vyznamnou stavebni akeci byla
rekonstrukce obecniho ufadu. Avsak tato aktivita vyvolala zna¢nou nevoli z fad hlavné
star§ich ob&ant a ¢lentt KDU-CSL. Vzhledem k tomu, Ze obecni ufad sidlf v byvalém
rodném domé& Msgre Sramka, zéstupci strany lidové odmitali jakykoliv zésah do této
budovy. Jejich zdmérem bylo zde vytvofit muzeum. Pfes pocateéni neshody obéand se
rekonstrukce zdafila a dnes se jednd o jednu z nejhez&ich a nejzajimavéj$ich budov v obci.
Dilezitym historickym momentem je zaloZeni svazku obci Mikroregion Kralovstvi se

sidlem v Grygov¢, a to na navrh Otakara Hlavace, ktery se soucasné stal jeho piedsedou.

Dne 12. listopadu 2000 probéhly v Grygové prvni volby do krajského zastupitelstva
Z celkového poctu 1140 volich se voleb zucastnilo 494 osob, coZ ptedstavuje 43,3 %.
Na kandidatnich listinach politickych stran a hnuti kandidovali i néktefi ob&ané Grygova
(za Nezavislé — NEZ a Republikany Miroslava Sladka), zadny z nich se viak do krajského

zastupitelstva nedostal.
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4.4.1. Komunailni volby v Grygové na obdobi 2002 - 2006

Jednotlivé politické subjekty pii sestavovani kandidatnich listin postupuji obdobné.
UzZsi vedeni vytipuje mezi mistnimi vhodné kandidaty, obvykle bez politické piislusnosti,
ktefi je nééim zaujali a je zde Sance, Ze zaujmou i voliGe. Jednd se vice o osobnosti nez
o politickou stranu, ktera je zastfeSuje. DileZita je skladba vybranych kandidatd, tak aby
vysledna kandidatka byla co do vzdélani, profesi avéku pokud mozno vyvéazena.
Pro zastupce mistnich stranickych organizaci neni v8ak snadné kandidatku naplnit, zasadni
piekdzkou je nezdjem spoluobéanil o politicky Zivot, potazmo o kandidaturu v obecnich
volbach, kterou obc¢ané vnimaji jako nutné zlo. Vyslednou volbu ovliviiuje osobni

vzdjemna znamost obyvatel a kandidatd, nikoliv pfisludnost k politické strané.

Vroce 2002 se uskute¢nily volby do Poslanecké snémovny Parlamentu CR,
komunalni volby ivolby do Senatu parlamentu CR. Zatimco senéatni volby se konaly
pro jiny volebni obvod, nez do kterého obec Grygov spada, volebni ucast ve volbach
do Poslanecké snémovny, kdy v Olomouckém kraji bylo zaregistrovano 22 politickych

stran, hnuti akoalic, ¢inila v obei 62,77 % (viz Tabulka & 3). Zakandidatni stranu

Sdruzeni nezavislych kandidoval i tehdejsi starosta obce pan Otakar Hlavag.

Tabulka & 3: Vysledky voleb do Poslanecké snémovny Parlamentu CR v Grygové

Ceska strana socialné demokraticka 226 platnych hlast
Komunistick4 strana Cech a Moravy 156 platnych hlast
Obcanské demokraticka strana 131 platnych hlast
Koalice KDU-CSL, US-DeU 77 platnych hlast
SdruZeni nezavislych 68 platnych hlast
Strana zelenych 12 platnych hlast
Strana za Zivotni jistoty 11 platnych hlast
?011(1;% za zru$eni Senatu a proti vytunelovani dichod. & plattigoh lilash
Strana Nadéje 5 platnych hlasi
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Republikani Miroslava Sladka

4 platné hlasy

Volba pro budoucnost

3 platné hlasy

Ceska strana narodné socialni

3 platné hlasy

Republikani 3 platné hlasy
Demokraticka liga 2 platné hlasy
Moravska demokraticka strana 2 platné hlasy
Pravy blok 2 platné hlasy

Strana zdravého rozumu

1 platny hlas

Strana venkova — spojené ob¢anské sily

1 platny hlas”'

Z Tabulky ¢&. 3 je zfejma prevaha hlast pro Ceskou stranu socialng demokratickou,

coz odpovida celorepublikovym vysledkiim. Oproti volebnimu zisku druhé nejsilnéjsi

strany vrdmci celé republiky, tj. Obcanské demokratické strany, byla v Grygové

na druhém misté Komunisticka strana Cech a Moravy.

V Grygové se komunalni volby uskutecnily ve dnech 1. a2. listopadu 2002

a zU&astnily se jich tfi volebni strany - Kiestansk4 a demokraticka unie — Ceskoslovenska

strana lidova (KDU-CSL), Komunisticka strana Cech a Moravy a NEZAVISLI.

Z kandidatnich listin jednotlivych volebnich stran je patrné, Ze naprostd vétsina

z celkem 21 kandidatd byla bez politické piislu$nosti, zastoupeni muzi/Zen je v poméru

14:7, pticemz pramémy vek je jen mirn€ vyssi, nez primémy v&k viech obyvatel obce —

viz Tabulka ¢. 4.

™ zdroj Kronika obce Grygov, kniha prvni
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Tabulka &. 4: Kandidati do obecniho zastupitelstva v Grygové v roce 2002

TR
Kandidatni listina Kandidat Vik | sy [Tonekd
prislus.
Stestdemolrae- Bundilové Anna 58 | 185 |12.06%| BEZPP
Cs.strana lidova
Ktesl deolet unie- Divarsks Lk 37 | 162 |10.56%| BEZPP
Cs.strana lidova
NEZAVISLI Fuksik Jakub Ing. 26 | 369 |10.58%| BEZPP
NEZAVISLI Gabrlik Jiii Ing. 42 | 454 [13.02%| BEZPP
isticks - .
Komunistickd strana Cech | onsky Viadimir | 49 | 128 |29.42%| KSCM
a Moravy
NEZAVISLI Hejhalova Ivana Mgr. | 28 | 422 |12.10%| BEZPP
NEZAVISLI Hlava¢ Otakar 50 | 389 |11.16%| NEZ
e Holédk Viastimil 30 | 168 |10.95%| BEZPP
Cs.strana lidova
fest. kr.unie-
Sfkstdemoienpunio Horak Milan 41 | 227 |14.80%| BEZPP
(Cs.strana lidova
NEZAVISLI Hudek Jaromir PaedDr.| 51 | 378 |10.84%| BEZPP
NEZAVISLI Kope&ny Frantisek 58 | 328 | 9.41% | BEZPP
NEZAVISLI Lengél Svatopluk 40 | 415 |[11.90%| BEZPP
fest.demokr.unie-
Sl ey Madrova Véra 33 | 116 | 7.56% | BEZPP
Cs.strana lidova
NEZAVISLI Michlova Hana 50 | 340 | 9.75% | BEZPP
Kest-oemaaunie- Nakl4dal Petr 27 | 133 | 8.67% | BEZPP
Cs.strana lidova
Kiest'.demokr.unie- KDU-
A 1 0
s strana lidové Nakladal Stanislav 52 161 |10.50% SSL
Kiest.demokr.unie- KDU-
, . .
s strana lidové Rakova Dobromila 49 162 110.56% GSL
Kfest.demokr.unie-
L e Skopalikové Bozena | 60 | 219 |14.28%| BEZPP
Cs.strana lidova
fﬁ;‘;?:i;twka L P — 50 | 122 [28.04%| BEZPP
NEZAVISLI Spas Pavel Ing. 44 | 390 [11.19%| BEZPP
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Komunistickd strana Cech
a Moravy

Zrost Jifi

55

185 |42.52%| BEZPP

Zdroj: tabulka vlastni dle udajti CSU dostupné z: http://www.volby.cz

Volebni ti¢ast ob¢ant ¢inila 57,88%, odevzdano bylo 5453 platnych hlasd, vitézstvi

s velkou pievahou patiilo kandidatni listiné NEZAVISLYCH — viz Tabulka &. 5.

Tabulka ¢&. 5: Vysledky voleb do obecniho zastupitelstva v Grygové v roce 2002

o & e e Pocet Pocet
Kandidatni listina Hlasy kandidsti | mandati
Kiest.demokr.unie-Cs.str.lid. 1:533 28.11 % 9 3
Komunisticka str.Cech a Moravy 435 7.98 % 3 0
NEZAVISL{ 3 485 63.91 % 9 6

Zdroj: tabulka vlastni na zakladé udaji CSU dostupnych z: hitp://www.volby.cz

Tabulka (viz Tabulka €. 6) vysledné zvolenych ¢lent zastupitelstva obce Grygov

ukazuje, e Komunistické strané Cech a Moravy se nepodafilo ziskat Z4dny mandat.

Tabulka &. 6: Vysledné zvoleni ¢lenové zastupitelstva obce Grygov v roce 2002

Politicks
Kandidétni listina Kandidat Vik Hlasy e
prislus.
 RlOeTORiTED Horék Milan 41 | 227 |14.80% | BEZPP
Cs.strana lidova
fest.demokr.unie-
¥ CESIASIMENRUILS Skopalikové BoZena 60 | 219 |14.28%| BEZPP
Cs.strana lidova
iSOk me Dvorské Jitka 37 | 162 |10.56%| BEZPP
Cs.strana lidova
NEZAVISLI Gébrlik Jifi, Ing. 42 | 454 |13.02% | BEZPP
NEZAVISLI Hlavag Otakar 50 | 389 |11.16%| NEZ
NEZAVISLI Hejhalova Ivana, Mgr. | 28 | 422 |12.10% | BEZPP
NEZAVISLI Hudek Jaromir, PaedDr.| 51 | 378 |10.84% | BEZPP
NEZAVISLI Spas Pavel, Ing. 44 | 390 |11.90% | BEZPP
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NEZAVISLI Lengal Svatopluk 40 | 415 |11.90% | BEZPP

Zdroj: tabulka vlastni dle udaji CSU dostupné z: http://www.volby.cz

V roce 2004 probéhly v obci volby do Evropského parlamentu, dale do krajskych
zastupitelstev a Senatu Parlamentu. Do Zastupitelstva Olomouckého kraje kandidoval
a na kandidatni listin€ politického hnuti Nezavisli byl zafazen i tehdejsi starosta obce pan

Otakar Hlavag.
4.4.2. Komunailni volby v Grygové na obdobi 2006 -2010

V erviu 2006 se uskute¢nily volby do Poslanecké snémovny Ceské republiky.
Komundlni volby vtomtéZz roce znamenaly pro obec ajeji politické prostfedi zésadni
zménu. Voleb se zucastnila tii seskupeni: Nezavisli demokraté (ND), nezavisli kandidati
Zkusime to lépe (ZTL) a KDU-CSL, kterd se vramci svych ptedvolebnich kampani,
snazila co nejvice zapiisobit na obyvatele. Uspofadali kontaktni kampané, tj. mitinky
asetkani s kandidaty, s doprovodnym programem a obgerstvenim, a distribuovali mezi

obcany také letdky, v nichz prezentovali navrZené kandidaty a piedstavovali témata.

Podle zvolenych témat seskupeni Nezavislych demokrati, uvedenych ve volebnim
programu, bylo cilovou skupinou $iroké rozpéti respondentdt — seniofi, mladez, sportovci,
podnikatelé a ostatni ob¢ané obce. Zaméfili se na investi¢ni akce jako napf. rekonstrukce
zakladni 8koly, dokonceni rekonstrukce kanalizace, zahdjeni rekonstrukce mistnich

komunikaci, iprava navsi a vybudovani protipovodiiovych opatieni.

Zvoleny nazev kandidati Zkusime to 1épe reflektuje postoje anédzory tohoto
seskupeni na dosavadni ¢innost starosty. Jejich volebni program je postaven na tématech,
kterd se tykaji kazdého obcana. Slibuje vybudovani détskych hfist, dokondeni
naplanovanych projektli, zdiraziiuje lep$i komunikaci s obfany a transparentni jednani

a aktivity obecniho ufadu.

Kandidati za KDU-CSL si jako volebni ,tahdk“ zvolili vybudovani chodniku
v Casti Podlesi, zabezpeceni dodrzovani povolené rychlosti pfi vjezdu do obce na pomérné

svaZité ulici Tyneckd aurychleni protipovodiiovych opatieni v Blatecké ulici. V ramci
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objektivity 1ze poznamenat, Ze volebni program KDU-CSL se zaméfil na zcela konkrétni

aktivity.

Jednotlivé volebni strany nominovaly kazdd 9 kandidath. Kandidatni listiny
volebnich stran byly sestaveny opét pievazné zkandidatl bez politické piislusnosti,
zastoupeni muZii/Zen je v poméru 18:9, pficemz prumérmy veék kandidath je 43,15, a to je

mimé nad primér vSech obyvatel obce (viz Tabulka &. 7).

Tabulka ¢. 7: Kandidati do obecniho zastupitelstva v Grygové v roce 2006

AT
Kandidatni listina Kandidst Vik Hlasy -elibiehu
prislusnost
ZKUSIME TO LEPE Aust Jif{ Ing. 33 | 334 |13,32% | BEZPP
ZKUSIME TO LEPE Barton&k Roman o 243 | 9,69% | BEZPP
ZKUSIME TO LEPE Bucek Tom4s 35 | 242 | 9.65% | BEZPP
N§Z'DEMOWTE Buchtové Eva 41 266 | 9,12% | BEZPP
(pteds.V.Zelezny)
SxebL. deokT. (e Dockalové Jarmila | 41 | 74 | 638% | BEZPP
Cs.str.lid.
fest.demokr.unie-
TR USTI e Drépal Zdenék 39 | 100 | 8,62% | BEZPP
Cs.str.lid.
Kiest. kr.unie-
il Dvorska Jitka 41 | 89 | 7.67% | BEZPP
Cs.str.lid.
; KRATE
NHZDEME ol Gébrlik Jitilng. | 46 | 406 |13,93% | BEZPP
(pieds.V.Zelezny)
EZ DEMOKRATE
Nu 1) ,TE Hlavaé Otakar 54 | 329 |11,29% | NEZ/DEM
(pieds.V.Zelezny)
fest.demokr.unie-
Bestdemukrinis Holégk Viastimil | 34 | 91 | 7.85% | BEZPP
Cs.str.lid.
Kfedt demokrunie- Horak Milan 45 | 159 |1371% | BEZPP
Cs.str.lid.
i o s Horak Pavel Ing. | 42 | 207 | 17,86% | KDU-CSL
Cs.str.lid.
NEZ.DEMOKRATE Hudek Jaromir
i 5 0,849 BEZPP
(pieds.V.Zelezny) PaedDr. . 316 | 10840 =
ZKUSIME TO LEPE Chramosta Petr 38 275 | 10,97% | BEZPP
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NEZ.DEMOKRATE Kovétova Zlatuse

s 2 0 BEZPP
(pteds.V.Zelezny) MUDr. A 0 | 830%
ZKUSIME TO LEPE Kiizek Vojtéch 31 262 | 10,45% | BEZPP
ZKUSIME TO LEPE El‘;bacek Tomas 36 | 341 | 13,60% | BEZPP
NEZ.DEMOKRATE

. Lengs uk | 44 | 344 | 11,809
(pteds, ¥ Felazng) engal Svatopl ,80% | BEZPP
oSt Qetmokr.unie T Exovi Paiea 30 | 92 | 7,93% | BEZPP
Cs.str.lid.
NEZ.DEMOKRATE

v O ) i Michlova Hana 54 | 297 |10,19% | BEZPP
(pfeds.V.Zelezny)
ZKUSIME TO LEPE Pospisil Vladimir | 48 | 212 | 8,45% | BEZPP
fest. kr.unie- .

Kfest.demokr.unie Rakova Dobromila | 53 | 134 | 11,56% | KDU-CSL
Cs.str.lid.
Iv{rest’ .d.emokr.ume- Sk(ipallkova 64 213 | 1837% | BEZPP
Cs.str.lid. BozZena
NEZ.DEMOKRATE Skopalova Jitka

8 4 77 BEZ
(pteds.V.Zelezny) JUDr. it 341 | Ml FE
NEZ.DEMOKRATE - .
(iteds. V. Zelozng) Spas Pavel Ing. 48 343 | 11,77% | BEZPP
ZKUSIME TO LEPE Vaso Vladimir 48 | 312 |12,45% | BEZPP
ZKUSIME TO LEPE Zavadil Roman 42 285 | 11,37% | BEZPP

Zdroj: tabulka vlastni dle udajtt CSU dostupné z: http://www.volby.cz

Jiz z piedvolebni kampané vyplynulo, Ze nové volebni strana ZKUSIME TO LEPE,
zaloZena oponenty dosavadniho vedeni obce, bude vyznamnym rivalem. Toto opoziéni
uskupeni, které zformoval Toma$ Kubacek, budouci starosta obce, reprezentovalo nazory
az4jmy obcanli obce nespokojenych se situaci v obci, zejména co se tykd investi¢nich
akci, zcizovani nemovitosti a komunikace s ob&any. Bylo nepochybné, Ze vysledek téchto
komunalnich voleb bude mit pro obé& soupefici seskupeni zdsadni vyznam pii prosazovéni
vlivu a nasledném rozhodovani v obci. Zajem ob&anti se v t&chto komunalnich volbach
oproti pfedchozim v roce 2002 promitl do zvy$eného procenta volebni u¢asti. Odevzdano

bylo 6579 platnych hlast, tj. 65,16% - viz Tabulka ¢&. 8.
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Tabulka ¢&. 8: Vysledky voleb do obecniho zastupitelstva v Grygové v roce 2006

¢ g Podet Podet
Kandidatni listina Hlasy Kkandidati | mandata
NEZAVISLI DEMOKRATE 2914 44.29 % 9 4
ZKUSIME TO LEPE 2 506 38.09 % 9 4
Kiest'.demokr.unie-Cs.str.lid. 1159 17.62 % 9 1

Zdroj: tabulka vlastni na zakladé dajit CSU dostupnych z: hitp://www.volby.cz

Prvni dvé seskupeni na kandidatni listiné méla, pfes uréitou procentni vyhodu
strany NEZAVISLI DEMOKRATE v celkovém poctu ziskanych hlast, v kone¢ném poctu
ziskanych mandat vyrovnanou pozici. Z vysledku voleb bylo na prvni pohled ziejmé, Ze

rozhodujici hlas bude mit KDU-CSL, prezentovand BoZenou Skopalikovou.

Do zastupitelstva byli zvoleni 4 novi zastupitelé. RozloZeni sil ukazuje nasledujici Tabulka

¢.9:

Tabulka €. 9: Zvoleni ¢lenové zastupitelstva obce Grygov v roce 2006

Kandidatni listina Kandidst Vik Hlasy o
prislus.
NEZAVISLI 1t e 0
DEMO TE Gabrlik Jiti Ing. 46 406 |13,93% | BEZPP
, le i
EE?&%K}S{IAITE Hlavaé Otakar 54 329 |11,29% |NEZ/DEM
NEZAVISLI Skopalova Jitka 0
S o 43 | 343 |[11,77% | BEZPP
NEZAVISLI Hudek Jaromir
; ’ 6 |10,849
DEMOKRATE PaedDr. 2= Usan | BEAT
ZKUSIME TO LEPE Kubé&ek Tomés Ing. 36 | 341 |13,60% | BEZPP
ZKUSIME TO LEPE Aust Jif{ Ing. 33 | 334 [13,32% | BEZPP
ZKUSIME TO LEPE Vaso Vladimir 48 | 312 |12,45% | BEZPP
ZKUSIME TO LEPE Chramosta Petr 38 275 |10,97% | BEZPP
ttdanolrn le: Skopalikova Bozena | 64 | 213 |1837% | BEZPP
Cs.str.lid.

Zdroj: tabulka vlastni dle udaji CSU dostupné z: http://www.volby.cz
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Pii hlasovani naustavujicim vefejném zasedani zastupitelstva se zvolend
kandidatka KDU-CSL pfiklonila k seskupeni ZKUSIME TO LEPE. Tim ZKUSIME TO
LEPE zajistila pozice ve vedeni obce a sama ziskala funkci druhého mistostarosty obce. Je
na obcanovi, aby objektivné posoudil, zda je existence a plisobeni dvou mistostarostd

pro obec velikosti Grygova opodstatnénd. Rozdéleni funkei ukazuje Tabulka ¢. 10:

Tabulka ¢. 10: Vysledné rozdélené funkce v zastupitelstvu obce Grygov v roce 2006

Starosta obce Ing. Tomas Kubacek ZKUSIME TO LEPE
Mistostarostové: Petr Chramosta ZKUSIME TO LEPE
Kiest'.demokr.unie-
Boz Skopalikovi N
DEEHB-RRPANIY Cs.str.lid.

§i ¢l : . ;
RS lenoys Ing. Jif{ Aust ZKUSIME TO LEPE
zastupitelstva:

Vladimir Vaso ZKUSIME TO LEPE

o apar NEZAVISLI

Ing. Jiti Gabrlik DEMOKRATE
. ] NEZAVISLI

JUDr. Jitka Skopalova DEMO TE
i NEZAVISLI

Otakar Hlavacé DEMOKRATE
] NEZAVISLI

PaedDr. Jaromir Hudek DEMOKRATE

Zdroj: tabulka vlastni

PfestoZe se voleb zucastnily tii volebni strany, ve skute¢nosti se jednalo o boj mezi
seskupenim NEZ/DEM a stranou Zkusime to lépe. Tomu odpovidaji velmi vyrovnané
volebni vysledky. Rozhodujici slovo na jednanich nového zastupitelstva obce paradoxné
nalezelo KDU-CSL s jedinym piidélenym mandatem. Netdast & zdrzeni se hlasovéani
KDU-CSL tak mohlo zapii&init patovou situaci. Pro ptijeti dilezitych rozhodnuti bylo
nezbytné, aby jednani probihala korektné, skuteénost vSak byla neziidka opa¢na. Velmi
brzy se projevila nezpusobilost zastupitelstva vtomto sloZeni dosdhnout v zdsadé
jakéhokoli konsensu. O nesoucinnosti i pfi zcela zasadnich otazkach, které se tykaly celé
obce, vypovida Otevieny dopis zaslany opozi¢nimi zastupiteli starostovi obce Kubackovi

(viz Piiloha ¢. 1). Celé volebni obdobi 2006 — 2010 se vyznacovalo velmi vypjatou
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atmosférou na vSech zasedanich zastupitelstva obce, pfi béZném provozu obecniho Gfadu,
na spolecenskych a kulturnich akcich a vyhrocené spory mezi byvalym starostou
Hlavacem a soucasnym starostou Kubackem se nakonec pienesly az do soukromé roviny.
Oba aktéfi nebyli schopni konstruktivni tstni komunikace, vyfizovani uétd se odehravalo
predevSim pisemné. Napiiklad vytku starosty na zapis kontrolniho vyboru ohledné
nedodrZeni formalnich naleZitosti zaslal Kubaéek ptedsedovi kontrolniho vyboru
Gabrlikovi a ostatnim ¢lentim postou (viz Piiloha ¢&.2). Jejich oteviené a neskryvané
nepratelstvi rozdélilo obéany obce Grygova na dva nesmifitelné tabory. Projevy nechuti
anevile mezi sousedy sice mohly navenek pro nezicastnéné pisobit nékdy aZ komicky,
pro zacastnéné tomu vSak bylo zcela naopak. O hloubce azavaZnosti sportt Hlavage
a Kubacka vypovida mimotadné ¢islo Grygovskych novin z roku 2009 (viz Ptiloha &. 4)

a reakce opozice v dokumentu nazvaném Neékolik vysvétleni (viz Pfiloha &. 5).
4.4.3. Komunalni volby v Grygoveé na obdobi 2010 -2014

Dalsi komunalni volby probéhly vobeci Grygov 15. — 16.10.2010. Pfedchozi
Ctyileté obdobi utfidilo vztahy mezi obéany, mezi jednotlivymi zastupiteli obce,
a vysledkem bylo vytvofeni kandidatnich listin 4 seskupeni. SNK — ZKUSIME TO LEPE,
Sdruzeni nezavislych kandidatd, Spoleéné pro Grygov a SdruZeni nezavislych kandidat —
Grygov 2010, pifi¢emZ kazda zestran navrhla 9, pfevazné nezavislych kandidatd.
Zastoupeni muzii/Zen se oproti volbam v minulosti zménil na pomér 26:10 a primérny vék
se naopak sniZil na 42,64, pfesto byl opét mirné nad primér vSech obyvatel obce — viz

Tabulka é&. 11.

Tabulka ¢. 11: Kandidati do obecniho zastupitelstva v Grygové v roce 2010

Kandidétni listina Kandidst Vik Hlasy Futieis
prislus.
SNK - ZKUSIME TO LEPE Aust Jifi Ing. 37 498 |12,64% | BEZPP
SNK - ZKUSIME TO LEPE | Dartonek 35 | 363 |9,21% | BEZPP
Roman
Sdruz.nezav.kand. Bafinovéa Ilona 51 54 8,41% | BEZPP
SNK - ZKUSIME TO LEPE Buéek Tomas 39 345 |8,76% | BEZPP
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Sdruz.nezav.kand. Buchtovi Eva 45 57 8,87% | BEZPP
Spoleéné pro Grygov Cépkova Jana 45 103 |7,23% | BEZPP
_ Dubcova
Spoleéné pro Grygov Martina 33 87 6,10% | BEZPP
Sdruz.nezav. -
23?82 nezdv-kand -Grygov Gébrlik Jiti Ing. | 50 | 212 [15,27%| BEZPP
Sdruz.nezav.kand. Gengela Tomas | 29 64 9,96% | BEZPP
igﬁz'nezav‘kand"(}rygov HarazinMilan | 53 | 121 |8,71% | BEZPP
Hegrova
Spole¢né G 133 |9,33% | BEZ
poleéné pro Grygov il 60 ,33% PP
T :
Spoleéné pro Grygov Ml;lmler Ragm 34 211  (14,81% | BEZPP
p— -
Sdruz.nezév.kand. Himmlerova 26 | 70  [10,90%| BEZPP
Kristyna Mgr.
druZ.nezav.kand.-
20‘1"62 nezdvkand -Grygov Hlavés Otakar | 58 | 185 [13,32%| ODS
Holc¢ak
S o 0
Spoleéné pro Grygov Vlastimil 38 89 6,25% | BEZPP
Horak Pavel 5
Spolecné pro Grygov In(;r ave 46 300 21,06% KDU-CSL
Hudek J i
Sdruz.nezav.kand. P;e deDr WO 1 59 | 113 |17,60% | BEZPP
SNK - ZKUSIME TO LEPE | Chramosta Petr | 41 493 [12,51% | BEZPP
SNK - ZKUSIME TO LEPE E;pecny Martin 55 | 445 [11,30% | BEZPP
ggll";z‘nezav‘kand"(}rygov Kotlénové Irena | 35 | 158 [11,38% | BEZPP
z.nezav.kand.-
;gllﬂléz nezav-kand.-Grygov Koutny Jaromir | 37 133 9,58% | BEZPP
; . Kubacek Tomas
SNK - ZKUSIME TO LEPE In‘; acek IomaS | 4o | s62  |14,27% | BEZPP
Sdruz.nezéav.kand.-Grygov Kucl'%ank 13 108 7.78% | BEZPP
2010 Martin
Sdruz.nezav.kand.-Grygov Lengal
4 0 ]12,96%| B
2010 Svatopluk ? = 24| BEZER
Sdruz.nezav kand. Magala Pavel 33 39 6,07% | BEZPP
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Spoleené pro Grygov ;ﬁ;ﬂiﬁkova 67 | 235 [16,50% | BEZPP
Sdruz.nezav.kand.-Grygov Skopalova Jitka
4 0,
2010 TUDF. 7 187 [13,47% | BEZPP
Skula Milan
SNK - ZKUSIME TO LEPE Ing. 43 460 |11,68% | BEZPP
MBA
Slepanek
Sdruz.nezav.kand. Vojtéch 47 82 |12,77%| BEZPP
Ing.
o Suchankova o
Spoleéné pro Grygov . 40 119 8,35% | BEZPP
Sdruz.nezav.kand.-Grygov Svetko Tomas 43 104 |7.49% | oDS
2010 Ing.
Sdruz.nezav.kand. Skarek Martin 21 53 8,25% | BEZPP
Sdruz.nezav.kand. Spas Pavel Ing. | 52 110 |17,13% | BEZPP
Vélek Marti
Spolecné pro Grygov Mif?)r arin 41 147  |10,32% | BEZPP
SNK - ZKUSIME TO LEPE Va$o Vladimir | 52 368 |9,34% | BEZPP
SNK - ZKUSIME TO LEPE Zavadil Roman 45 404 [10,25% | BEZPP

Zdroj: tabulka vlastni dle udajii CSU dostupné z: http://www.volby.cz

JeSté pred zahajenim volebni kampané byly kandidujici strany dohodnuty
na budoucich koalicich. V podstaté se jednalo o dvé soupeftici seskupeni, ktera soucasné
sestavila dvé kandidatni listiny se svymi sympatizanty mezi obany obce. Seskupeni
NEZAVISLYCH KANDIDATU sestavilo kandidétni listiny pod ndzvem Sdruzeni
nezavislych kandidati a SdruZeni nezavislych kandidatd — Grygov 2010, seskupeni
ZKUSIME TO LEPE sestavilo kandidatni listiny SNK — ZKUSIME TO LEPE a Spole¢né
pro Grygov. Tento rafinovany politicky tah a soucasné 1épe postaveny volebni program,
zaméfeny cilené na socialni skupiny starSich obyvatel a pak pfedev$im na mladé rodiny,
ZKUSIME TO LEPE
a spratelenému Spolecné pro Grygov vitézstvi a rozhodujici podil mandati — viz Tabulka

& 12,

zaujimajici Sir$i voliéskou zékladnu, zajistilo seskupeni
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Tabulka ¢. 12: Vysledky voleb do obecniho zastupitelstva v Grygové v roce 2010

Pocet Poé
Kandidétni listina Hlasy Kandidi i mazfgtﬁ
SNK - ZKUSIME TO LEPE 3938 53,27% 9 5
SdruZeni nezavislych kandidatd 642 8,69% 9 0
Spolecné pro Grygov 1424 19,26% 9 2
Sdruz.nezav.kand.-Grygov 2010 1388 18,78% 9 2

Zdroj: tabulka vlastni na zékladé& tidajtt CSU dostupnych z: http://www.volby.cz

Strana SdruZeni nezévislych kandidatd neziskala zadny mandat a SdruZeni
nezavislych kandidati — Grygov 2010 ziskala pouze 2 mandéty. Politick4d pozice tohoto
seskupeni se dostala do symbolické roviny. Zvoleni zastupitelé (viz Tabulka &. 13) se

mohli aktivné ucastnit rozhodovani v obci, ale vaha jejich hlasu jiZ byla zanedbatelna.

Tabulka ¢. 13: Vysledné zvoleni ¢lenové zastupitelstva obce Grygov v roce 2010

Kandidstni listina Kandidat Vik Hlasy I:'r'l'::;l:a
SNK - ZKUSIME TO LEPE E‘;’ééek TomdS | 4o |s62 |1427% | BEZPP
SNK - ZKUSIME TO LEPE | Aust Jif{ Ing. 37 |498 |12,64% | BEZPP
SNK - ZKUSIME TO LEPE | Chramosta Petr 41 493 |12,51% | BEZPP
SNK - ZKUSIME TO LEPE ;k;i MilanIng. | 45 1460 |11,68% | BEZPP
SNK - ZKUSIME TO LEPE E‘;?eény Martin | 5, 445 |1130% | BEZPP
Spole¢né pro Grygov Horak Pavel Ing. 46 | 300 [21,06% [KDU-CSL
Spolecné pro Grygov ;ﬁ‘;‘;ﬁk‘“’é 67 |235 |16,50% | BEZPP
ig‘{‘(‘f'n“é"'kaﬂd"(}wgov Gébrlik Jiti Ing. | 50 |212 |1527% | BEZPP
;(c)hl'gi.nezév.kand.-(}rygov ?[ljc];)[z‘fllové Jitka 47 187 |13.47% | BEZPP

Zdroj: tabulka vlastni dle udaja CSU dostupné z: http://www.volby.cz
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Obdobi 2006-2010 provéfilo vzdjemné vztahy zastupitelstva na profesni i osobni
urovni. Vysledky a hlavné voli¢ska ucast je dostateéné vypovidajici o vyhrocené situaci,
ktera v obci vladla. Ctyfi roky praxe na postu starosty obce, &tyfi roky na spoledném bojisti
s byvalym starostou, byly pro Ing. Kubacka vyzvou a piileZitosti, které beze zbytku vyuzil

ve volbach do zastupitelstva obce v roce 2010.

Dalsi volebni obdobi se jiz nevyznacovalo soutéZivym prostfedim, nebot véiha
hlasti opozice nemohla zvratit rozhodnuti zastupitelstva obce sestdvajiciho z vétsinové

strany. Hlasovani opozice se tim dostalo do akademické roviny.
4.4.4. Komunailni volby v Grygové na obdobi 2014 - 2018

Zatim poslednich komunalnich voleb 2014 — 2018 se zicastnila pouze dvé politicka
seskupeni - Zkusime to lépe v céele sIng. Tomasem Kubackem, v persondlné témef
nezménéném obsazeni a s volebnim programem, zahrnujicim vycet aktivit, které jsou
v béhu a je tfeba je dokoncit, a Spolecné pro Grygov v obménéné sestavé jiz bez Bozeny

Skopalikoveé.

ZKUSIME TO LEPE sestavila kandidatni listinu s 9 navrzenymi kandidaty,
stranicky sympatizujici seskupeni SPOLECNE pro GRYGOV navrhla 5, pievainé
nezavislych kandidati. Zastoupeni muzii/Zen se pomérem 13:2 zménilo v neprospéch Zen,
primérny veék se mirné snizil na 42,14, pfesto byl mirné nad primér viech obyvatel obce —
viz Tabulka ¢. 14. SniZujici se primérny vék kandidatli naznaCuje pro politickou
participaci v obci pomérné piiznivy trend generaéni obmény. Obecné plati, Ze voli¢i vice
diveéruji  kandidatim, ktefi nespadaji do vyrazné nizké avysoké vékové skupiny.
Z pohledu v soucasné dob¢ aktualni diskuze o rovnosti reprezentace pohlavi v politice 1ze
povazovat zaméné pozitivni podil Zen uvedenych na kandidatce a nasledné zvolenych

do zastupitelstva.

Tabulka ¢. 14: Kandidati do obecniho zastupitelstva v Grygové v roce 2014

Kandidatni listina Kandidit ek Hiasy Foliicla
prislus.
ZKUSIME TO LEPE | AustJifi Ing PhD. | 41 | 513 |12.16% | BEZPP
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ZKUSIME TO LEPE Bartonék Roman 39 418 0.91% BEZPP
ZKUSIME TO LEPE | Bugek Toma$ 43 | 437 |1036% | BEZPP
ZKUSIME TO LEPE | Cépkova Jana 49 | 439 |1041% | BEZPP
s rl:)%Llf\_(; (I;I g’\f Himmler Radim Mgr. 38 248  [16.40% BEZPP
I;S rI;O(?}]{ES (2] (E)V Hol¢ék Vlastimil 42 121 8.00% BEZPP
;i%fffggv Horak Pavel Ing. 50 | 207 |13.69% | KDU-CSL
ZKUSIME TO LEPE | Chramosta Petr 45 | 415 |9.84% BEZPP
ZKUSIME TO LEPE | Kopetny Martin Ing. | 34 | 469 [11.12% | BEZPP
s;%%sggv Kratky Michal Mgr. | 38 158 |10.44% | BEZPP
ZKUSIME TO LEPE | Kubé4tek Toma$ Ing. | 44 | 536 |12.71% | BEZPP
;f,%ﬁffggv 11;1 :inwé Ludmila 1 3¢ | 201 |1461% | BEzPP
ZKUSIME TO LEPE | Nevéfil Miroslav Ing. | 42 | 492 |11.66% | BEZPP
ZKUSIME TO LEPE fgﬁ Milan Ing. 47 | 497 |11.78% | BEZPP
fi%ffggv Slavicek Ondfe; 24 110 | 7.27% BEZPP
;i%;?ggv Svetko Tomas Ing. 47 182 12.03% BEZPP
;rioé“}ff g gv Tomek Jiii 56 | 118 |7.80% BEZPP
Sri%;fg (§V Zavadil Roman 49 147 | 9.72% BEZPP

Zdroj: tabulka vlastni dle tdajii CSU dostupné z: http://www.volby.cz

Seskupeni ZKUSIME TO LEPE tak potvrdila svilj postupné narustajici politicky

vliv na lokalni Grovni. Post starosty na dalsi, jiz tieti obdobi obhéjil Ing. Toma§ Kubacek.

Tteti volebni obdobi na obci piisobi také mistostarosta Petr Chramosta, ¢len Ing. Jifi Aust

a druhé volebni obdobi ¢len Ing. Milan Skula.

55




Tabulka ¢&. 15: Vysledky voleb do obecniho zastupitelstva v Grygové v roce 2014

 ara rre e Pocet Pocdet
Kandidatni listina Hlasy kandidatd | mandéti
SPOLECNE pro GRYGOV 1512 26.40 9 2
ZKUSIME TO LEPE 4216 73.60 9 7

Zdroj: tabulka vlastni na zékladé& tidajti CSU dostupnych z: http://www.volby.cz

Podle po¢tu ziskanych mandatd (viz Tabulka ¢. 15) 1ze jiZ dopiedu vytusit vysledek

v podstaté jakéhokoliv rozhodovani o chodu obce, nebot véha hlasi seskupeni

SPOLECNE pro GRYGOV nikdy nemfize zménit vysledek hlasovani, ani v pripad, kdy

se polovina zastupitelli druhého seskupeni hlasovani zdrZi. Zvoleni ¢lenové — viz Tabulka

¢. 16.

Tabulka ¢. 16: Vysledné zvoleni €lenové zastupitelstva obce Grygov v roce 2014

Kandidatni listina Kandidat Vék | Hlasy ll:;llsl::lcgka
SPOLECNE pro GRYGOV| Himmler Radim Mgr. | 38 |248 |16.40% BEZPP
SPOLECNE pro GRYGOV ?fgl_ﬁ“o"é Ludmila 1 20 1551 |1461% | BEZPP
ZKUSIME TO LEPE Kubadek Tomas$ Ing. | 44 |536 |12.71% | BEZPP
ZKUSIME TO LEPE Aust Jifi Ing. Ph.D. | 41 |513 |[12.16% | BEZPP
ZKUSIME TO LEPE Chramosta Petr 45 |415 | 9.84% | BEZPP
ZKUSIME TO LEPE f\’g}:‘ Milen Ing: 47 497 [11.78% | BEZPP
ZKUSIME TO LEPE Capkova Jana 49 439 |1041% | BEZPP
ZKUSIME TO LEPE Nevétil Miroslav Ing. | 42 492 |11.66% | BEZPP
ZKUSIME TO LEPE Bartongk Roman 39 |418 | 991% | BEZPP

Zdroj: tabulka vlastni dle udaji CSU dostupné z: http://www.volby.cz

ZKUSIME TO LEPE a SPOLECNE pro GRYGOV jsou vzdjemné sympatizujici

seskupeni, které tzv. ,nesly proti sob&“, pofad se vSak jedna o kandidaty dvou stran. Je
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tieba mit stdle na paméti, Ze se jednd o komundlni politiku na lokélni Grovni malé obce,
a Ze je tu jesté rovina lidska, kterd na vesnici ma mnohem vétsi vahu, nez politické ambice

jakéhokoliv kandidata.

Pro uplnost a k dokresleni uvadim, Ze ve volbach vroce 2014 vramci statu,
zasluhou uspéchu ve velkych méstech, vyhralo ANO. Na tGrovni malych obci, jednoznaéng
zvitézili lidovei a sdruzeni nezéavislych kandidati. Sdruzeni nezavislych byla povétdinou
sestavena z lidi, ktefi difve puisobili v politickych stranach, z nichz z riznych divodd
odesli. Tito lidé maji urc¢itou mistni historii a spoluob&aniim jsou dobfe znamé jejich

nazory a pohledy na vedeni a #izeni danych mést a obci.

Z udaji v Tabulce €. 17 je ziejmé, Ze volebni Gcast vykazuje po vyhrocenych
volbach v roce 2010 vyrazné klesajici tendenci. Z nizké volebni Géasti v roce 2014 je uz
zfejmd nesoutéZivost systému. O 9 mandath se uchdzelo 14 kandidati uvedenych na dvou
kandidatnich listinach, ideovée a programové spiatelenych ob&anti, ktefi vzajemné politicky

jiZ nijak nesoutézi.

Tabulka €. 17: Volebni u¢ast pii komunalnich volbach v Grygové

2002 2006 2010 2014
Volial 1142 1154 1197 1215
VY S€znamu
Volebni udast 57,88% 65,16% 71,68% 55.39%

Zdroj: tabulka vlastni na zéklad& udajt CSU dostupnych z: http://www.volby.cz

4.5. Lokalni konfliktni linie

V obci existovala a existuje fada témat, kterd $té€pi mistni obyvatele. Lokalni
konfliktni - $tépici linie, jejich podoba a intenzita, je ovlivnéna mnoha faktory, na které
venkovské komunity velmi citlivé reaguji. Jednd se zejména o vyuziti obecnich budov,
zplsob dopravy (v obci je pouze vlakové spojeni), jablkem svaru byly také dotace
na obédy pro diichodce, pfirekonstrukei komunikaci v obci se jednalo o spor ohledné
poméru velikosti zelené a parkovacich ostrivkd pfed domy, zplGsoby odvodnéni pred

domy, umisténi nadob na tfidény odpad, pozemky ajejich zcizovani, jehoZ pocatky
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zasahuji hluboko do historie, a mnoho dalsich, az po zcela aktualni spor o umisténi

energobloku v tésné blizkosti zastavby.

Zdrojem politického napéti vobci se stal také spor mezi starousedliky
a pfist¢hovalci, velmi typicky pro obce vzizemi vétsich mést (zde Olomouc). Dle
byvalého starosty vSak vystavba novych domi byla zdsadni pro rozvoj obce, piivedla
mladé, ekonomicky aktivni rodiny s chuti podilet se na Zivoté obce, podnécujici mistni
komunitni kulturni vyziti, vzrostl pocet obyvatel, poéet déti, to v&e se promitlo do ptiznivé

vékové struktury obce.

Kli¢ovym, roky trvajicim, se jevi rozpor, ktery piedstavoval a pfes jeho soucasnou
politickou neaktivitu dosud pfedstavuje, byvaly starosta obce a ¢len zastupitelstva Otakar
Hlava¢. Nékterym obcantim vadil jeho zptisob vedeni obce, pro jiné byl nepfijatelny
zpusob jeho komunikace. Vyraznd osobnost lokélni politické scény. Za neméné klicovy
moment vSak lze povazovat rozhodnuti TomaSe Kubacka, ¢lovéka nesvazaného
historickymi vazbami naobec Grygov, vstoupit dokomunélni politiky. Detailng
promyslenou taktikou, chytrym navazanim kontaktd mimo okruh Hlava¢ovych pifznived,
peclivé nastudovanym prostfedim obce a tak trochu konspiraénim zptisobem se pfipravil
na volby v roce 2006, v kterych sice velmi tésné, nicméné zvitézil. Nésledovaly étyfi roky,
kdy mezi ¢leny zastupitelstva panovala napjata atmosféra, neustilé neshody, vzdjemné
napadani a obviflovani z nehospodarného a $patného vedeni obce v minulém obdobi,
nevile ¢i neschopnost nalézt spoleénou fe¢ se promitla do vSech rozhodnuti o obecnich
zalezitostech. Hlava¢ se svymi stranickymi ptiznivei pisemné reagoval nakazdé
Kubackovo nedodrzeni Jednaciho fadu zastupitelstva obce Grygov. Poukazoval
na Kubackovu nedostatecnou znalost pfislusné legislativy a nezkusenost ve vedouci pozici
obce (viz Priloha ¢. 3, ktera ilustrativné dokladd snahu Hlavacovy opozi¢ni strany
o sjednani napravy v konkrétnich situacich). Vyznamnou roli zde hraly osobni vztahy

a sympatie s nazory né€které ze stran.

Ani seskupeni ZKUSIME TO LEPE, navenek deklarujicimu politickou stabilitu
ve vedeni obce a soudrznost se sympatizujicim sdruZenim Spole¢né pro Grygov, se pozdé&ji
nevyhnuly vnitini nazorové rozpory. Byly jednim z divodu, pro¢ v novém volebnim

obdobi BoZena Skopalikova, vykonavajici osm let funkci mistostarostky obce, jiz
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nekandidovala. Po uplynuti dvou volebnich obdobi, které se nesly v duchu neustalého
vzdjemného osoCovani a vefejného napadani opoziénich lidrdi, sdruzeni Nezavislych
na snahu ovliviiovat chod obce definitivné rezignovalo. Mnohalety boj mezi znesvafenymi

stranami o pozice v zastupitelstvu obce tak zdanlivé skongil.

V komunalni politice 1ze mezi formy participace zafadit iucast na zasedanich
zastupitelstva. Ta je v obci minimalni, na jednotliva jednani piijde zpravidla jen nékolik
obCanill. Jednim z divodl je, Ze obecni zastupitelstvo pii projednavani nedodrzuje vzdy
standardni postup. Zastupitelé se totiz schazeli jesté pied kondnim zasedani bez vefejnosti.
Opozi¢ni seskupeni si tak pfipravovala takticky postup pro projednavani na vefejném
zaseddni na soukromych schizkdch. Nepfipravenost najednotlivd jednani, nedoloZeni
podkladii k projednavanych tématim se pak zdanlivé jevila jako neschopnost vedeni obce,
ve skutecnosti se vSak jednalo o zamér a takticky postup proti opozici. Takové chovani
predstaviteld obce zpiisobilo, Ze vnimavéj$i ob¢ané jiZz neméli potiebu se zdastiiovat
zasedani zastupitelstva, nebot’ toto mélo jiZ pouze formalni charakter. Zasadni rozhodnuti
byla totiZ u¢inéna na tzv. piipravném jednani a zainteresovani byli o vysledku a podobé

rozhodnuti uz jen informovani.

Zajimavé je zjiSténi, Ze mnoho spord ma zaklady v pivodni osobni roving a o jejich
plivodu vi uZ jen starsi generace. Takové konflikty ale do uréité miry pretrvavaji, predavaji
se v ramci rodin a generaci a patii jaksi ke specifickému koloritu obce. Zcela jinou polohu
v hierarchii spori maji konflikty, které se az na vyjimky tykaji vSech obyvatel. V takovych
piipadech se umi obyvatelé semknout a,tdhnout zajeden provaz“. To bylo v piipadé
projektl, které si museli na vefejném zasedani zainteresovani pfed mistnimi obyvateli
obhgjit. Jednalo se napiiklad o zfizeni plavebniho kandlu, vybudovani kompostarny
na bioodpad z blizké Olomouce, zcizovani nemovitosti realitnim spekulantem nebo jiz
vySe zmifiovaném projektu umisténi bioelektrarny na vyrobu elektrické a tepelné energie
z biomasy. Zde uz neslo o individualni projevy nesouhlasu na zasedéani zastupitelstva, ale

o spole¢ny ob¢ansky odpor vyjadieny hojnou tcasti na vefejném zasedani.

59



5. Shrnuti a diskuse

Jednotlivé analyzy voleb do zastupitelstva obce v sledovanych obdobich mapovaly
kandidaty, poté zvolené zastupitele. Dotazovani respondenti shodné vypovédéli, ktera
seskupeni vytvofila opozici a pii rozhodovani zalezitosti ohledné& hospodateni nebo rozvoje
obce se bud’ zdrzela hlasovani nebo hlasovala proti. Také z rozhovorii s mistnimi obyvateli
je patrny naznak existence konflikti. Dle ndzoru konkrétnich aktérii je v8ak vétSina ryze
osobntho charakteru. Vyhrocené vztahy mezi byvalym asoufasnym starostou
znemoziiovaly klidny priibéh zasedani zastupitelstva. Ze se nejednalo o konfliktni linii
zaloZenou na ideologickém rozporu, potvrzuji vypovédi nékterych respondentti a byvalych
politickych aktért. Vyplyva to i ze skutecnosti, 7e obé& volebni seskupeni vytvofené
byvalym starostou se rozpadla azadny zkandidati nepokracoval v kandidatuie

do obecnich voleb v roce 2014.

Politicka hra se hraje ve vétSich obcich, kde se vsichni tak dobie neznaji. Ale
v mensich, mezi které¢ se Grygov fadi, se lidé posuzuji podle toho, jak se chovaji

na vefejnosti, k lidem, jak jsou ochotni pomoci, jak se stavi k praci.

VSe vobci je vyrazné ovlivnéno historickymi, ptatelskymi, rodinnymi a jinymi
vazbami. Je tfeba rozliSit angaZovanost novych obcand, nezatiZenych minulymi vazbami

na kohokoli, a starousedlikd, ktefi v obci ty rodinné a vztahové vazby, do uréité miry aZ

.....

ot

na bydleni, d4 se piedpokladat, Ze budou chtit do toho, jaky Zivot v obci bude, zasahovat

a mluvit. Do budoucna piedstavuji pro obec velky volebni potencial.

V poslednich volbach se projevilo, Ze star$i generace uZz nema chut’ se angazovat,
chce mit klid, vétSina fekne — at’ to ted” délaji ti mladi, ti na to maji silu a ¢as, ja uz jsem
své udélal. Nekteré odradila starda znama pravda, Ze ,,neni na svété ¢lovék ten, aby se

zavdeédil lidem viem®.
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Za urcity tmelici prvek obyvatel obce bylo moZné povaZovat obecni zpravodaj,
ktery v prubéhu let ne€kolikrat zmeénil nazev. Informoval obyvatele o déni v obci,
planovanych i provedenych investicich, budoucich zdmérech, zajimavostech, kulturnich
a spolecenskych akcich. Do uréité miry odraZel politickou situaci v obeci. Vyddvanim
zpravodaje napliiovala samosprava jeden ze svych dileZitych tkold, kterym je komunikace
s obyvateli. Obcané si sice mohli pfislusné informace vyhledat napfiklad na Gfedni desce ¢&i
webovych strankéach, obecni zpravodaj v8ak byl pro ¢tenate diky tématim, znalosti lokality
a popisovanych problémil pfitazlivejsi variantou. Mohli také posuzovat kroky a rozhodnuti
volenych zastupcl a sledovat, nakolik plni svd programova prohlaSeni. Nejrychlejsi
odezvou na zpravodaj byla skuteénost, Ze o pfinesenych zpravach lidé vefejné mluvili
a diskutovali. Dodané informace je napfiklad motivovali k ndvstévé obecniho ufadu
s konkrétnim problémem ¢&i kucasti na jedndnich obecniho zastupitelstva. Pomérné
neStastnym se nakonec jevilo Kubackovo zneuziti obecniho zpravodaje k negativnimu
prezentovani Hlavaée (mimotadné ¢islo mistnich novin je Pfilohou &. 4). Dne3ni vedeni
obce nemd snahu poskytovat touto formou objektivni a vyvaZené informace ob&antim

o obci a ziskavat tak zpétnou vazbu. Grygovské noviny dnes nevychazi v zadné formé.
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Cesky a moravsky venkov, stejné tak obec Grygov, proSel za poslednich 25 let
vyraznou proménou. Dnes uZ nemluvime o venkovu jako o zaostalém prostoru, ale jako
o misté, kam se prest¢hovala fada obyvatel a zménila zazity fad dosavadniho fungovéni

venkova.

V obcich, zejména téch mensich, se Zadna velka politika nedd délat — kazd4 obec
ma jinou strukturu obyvatel, jinou urovefl infrastruktury, sluzeb apod., voleni zéastupci by
mé€li (samoziejmé realita je jind) predevs$im hled&t na konkrétni potéeby lidi, poslouchat
jejich nazory atd. Politické strany tu vétSinou nefunguji. Cim déle od revoluce, tim vice se
projevuje, zejména v posledni dobé, Ze kandiduji rizné mistni spolky a sdruZeni vytvofena
ucelové pro volby. Je to dano také tim, Ze tradiéni politické strany se v posledni dobé
neukazuji v pfili§ dobrém svétle, proto lidi hledaji novou a hlavné jinou a nepolitickou
variantu. Obcan, ktery se zi¢astni jako kandidat, jde do voleb dobrovolné, pokud je lidmi

z obce zvolen, tito mu veéii a za sviij hlas od né& néco olekavaji.

Prace na lokélni Grovni neni snadnd. Kazdy statni organ nebo soukromy podnikatel,
pokud chce fungovat fadn¢, ma tym odbornikd na to & ono, ale obce, zejména ty mensi, je
nemaji, a mnohdy nemaji ani penize na to, aby si je zaplatily. Tady je pak pfinosné, kdyz
jsou v zastupitelstvu obce lidé, ktefi z hlediska své odbornosti, praxe, kontaktt atd. maji

moznost tento handicap suplovat.

Neochota kandidovat je déna také dobou — pfilisny shon, stres, dlouhé hodiny
ve svém zamestnani, pak dalsi ivazek na obecnim ufadé, to vétsinu lidi neldka. A uvolnit
se dnes pro vykon funkce mlize znamenat nasledné v lep§im piipadé tézké dohanéni

profesnich zkuSenosti v zaméstnani, v hor$im to znamena pfijit o praci — zdkon nezakon.

Pro mnoho lidi (kandidatd ivoli¢d), je obecné dulezité, pod ¢&i ,hlavickou®
kandiduje. Nékteré nabidky ke spolupraci nejde pfijmout, a uréité kandidaty ze stejného
divodu nelze volit. Neznamend to nesouhlas s programem, ten maji vSechna seskupeni

podobny, protoZe vSichni vi, co v obci jesté chybi aco je tfeba udé&lat, ale je to napf.
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konkrétni osobnost na pfednim misté kandidatky — i kdyZ na dalSich mistech by bylo tieba
nékolik volitelnych lidi. Skutecnost, Ze se ztotoziuji, pfipadné rovnou pfateli, s osobou
subjektivné nepfijatelnou, je ¢ini automaticky nevolitelnymi. To byl také divod, pro¢
mnoho ob¢anti neslo volit. Ne proto, Ze by jim bylo jedno, co v obci bude, ale proto, Ze

neméli koho volit, neméli na vybér.
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Otevienv dopis starostovi obece Grvgov Ing. Kubackovi

Na védomi: - ¢Elenim zastupitelstva zvolenym za ,,Zkusime to 1épe* (Petr Chramosta,
Vladinir VaSo, Ing. Jifi Aust) a KDU CSL (Bozena Skopalikov4)
- viem ob¢aniim obce Grygov

Pane starosto,

s velkym znepokojenim jsme se z vefejnych sdélovacich prostiedk dne 3.a 4.5. t.r.
dovedeli, Ze se obec Grygov dohodla s méstem Olomouci a v Grygové bude vybudovana
kompostarna, kde budou likvidovany odpady z mésta Olomouce.

Piedchozim zastupitelstviim obce trvalo mnoho let, neZ netinavnou praci, jednanimi a
dokonce i soudni cestou dosahla toho, aby bylo zastaveno sklddkovéani olomouckych odpadt
v Grygove, aby skladka byla rekultivovana a nadile nehyzdila a neznecidtovala obec a
neohrozovala jeji obCany.

VSichni, kdo maji zdravy rozum a maji radi svou obec, sebe a svou rodinu, uzavieni
skladky pfivitali.

Znovuotevteni skladky v jakékoli podobé nas vraci o vice jak 30 rokl zpét, znevazuje
a ni¢i praci pfedchozich zastupitelll, a co je nejhor$i — ohrozuje dalsi spokojeny, klidny a
zdravy Zivot v nasi obci.

Dovolujeme si Vam pfipomenout Vas piedvolebni program, Vase pfedvolebni heslo a
Vase sliby obéanlim! Toto mé byt Vami proklamované ,,Zkusime to 1épe*? Ale pro koho!

VaSe konstatovéani, Ze obec Grygov nema momentalné zasadni pfipominky ke zfizeni
kompostarny, nas velmi znepokojilo! Kdo Vam dal mandat takovyto, byt pfedbézny souhlas,
dat?!

Pfipadné vyhody, spodivajici nanejvy$ v mozZnosti uloZit obecni odpad na skladku
nebo odebirat kompost v obci, kde mé témet kazdy na zahradé sviij vlastni, jsou pfili§ nicotné
ve srovnani s velkou cenou, kterou vSichni zaplatime za nevyhody kompostamy — zépach,
znecisténi okoli obce, zvySeni dopravy, tim hluénosti, otfestl, pra$nosti, sniZzeni bezpecnosti
na silnicich v disledku zvySeného provozu velkych ndkladnich aut, nemoznost kontrolovat
denné, co se na skladku, a nejen na ni, vysype a zahrabe. ZkuSenosti z minula by nds mé&ly
dostaten€ varovat! Je rozdil ukladat odpad z obce o 1400 obyvatelich a z mésta o 100 000
obyvatelich!!

Vyzyvame Vs, abyste Vy a ¢lenové Vasi povolebni koalice odloZili stranou osobni
z4jmy a ambice, abyste zapomnéli na osobni sympatie ¢i antipatie, a jednali vyhradné v z4jmu
této obce a jejich oblanti! A stavba kompostdrny mezi né& ur¢ité nepatii!

Jsme si védomi toho, Ze jako opozice s menSinovym poétem mandatl neméame
moznost ovlivnit vysledek hlasovani ve véci kompostarny, proto doufime, Ze pfi VaSem
rozhodovani zvitézi zdravy rozum, odpovédnost za budoucnost této obce a za Zivot nds i
naSich déti, a Ze svym rozhodnutim prokazete, Ze jste své ptedvolebni sliby myslel Vy i
¢lenové Vasi povolebni koalice vazné!

V Grygove dne 7.5.2007
Clenové zastupitelstva obce Grygov:
JUDr. Jitka Skopalova Ing. Jiri Gabrlik

Otakar Hlavac PaedDr. Jaromir Hudek

Piiloha &. 1



Piiloha ¢. 2

Starosta obce

Obeent difad Grygov, Srimfovall, Grygov, ®SC 783 73, Tel 585 393 262, Fax 585 393 304, e-mail: obec@grygov.cz,
fittp: /fwnnw. arygov.cz

Dne 18.8.2008

Ing. Jiff Gébrlik
pfedseda Kontrolniho vyboru zastupitelstva obce Grygov

Kopie: ¢lenové kontrolnfho vyboru

Eva Buchtové, Otakar Hlava¢, PaedDr. Jaromir Hudek, MUDr. Zlatuge Kovérova, Svatopluk Lengél,
Hana Michlové, JUDr. Jitka Skopalova

Véc: Odpovéd’ na zpravu kontrolniho vvboru ze dne 8.8.2008

VéaZeny pane predsedo,

reaguji na zapis kontrolntho vyboru, ktery byl doruden na OU dne 8.8.2008, tzn. nékolik hodin pfed
vefejnym zasedédnim zastupitelstva obce Grygov.

Mrzi mne, Ze musim opét volit psanou formu komunikace, ale jinak to v sougasné dob& nenf mozné,
vzhledem k velké asové zaneprézdnénosti Elent kontrolntho vboru (a zéroves zastupiteli), ktef{ se
opakované nemohou zicastiiovat vefejnych jednani zastupitelstva. -

Sdeluji Vam, Ze vySe zminény zépis kontrolniho vyboru nemohl byt projednan na vefejném zasedani
zastupitelstva obce dne 8.8.2008. Zastupitelstvo neschvalilo jeho zafazeni na program jednani.
Dtavodem byla (kromé opravdu velice pozdniho dorudeni na OfD téZ skutenost, Ze zapis neobsahuje
naleZitosti uvedené v zakon€ ¢&. 128/2000 Sb. o obcich, a to konkrétn& v § 117 - 119. Zapis hovoH o
kontrole a idajnych chybnych krocich starosty obce. Se mnou viak vysledek kontroly ani zapis nikdo
neprojednéval, a nebyl tedy ani mnou podepséan (opét dle zakona o obcich). Zastupitelstvo obce jej
tedy odmitlo oprdvnéné.

KdyZ pomineme skute€nost, Ze zépis obsahuje nepfesné, nepravdivé a i¢elové informace, porusuje
dokonce 1 jednaci ¥4d zastupitelstva a zdkon o obcich. Udajné porusovéni zékona starostou Vam vadi,
vlastni poruSovani zékona je VAm v3ak Ihostejné. Je tfeba mé&fit viem stejnym metrem. Druhému i

sobé.

Abychom uvedené skutetnosti napravili a j4 mohl zépis kontrolntho vyboru zatfadit na program
zafioveho vefejného zasedani zastupitelstva obce, Z4ddm Vs, pane inZenyre, abyste stanovil termin,
kdy se mnou zapis projednéte.

Tento dopis spolu se zapisem z vefejného zasedani zastupitelstva dne 8.8.2008 a zdkonem o obcich
posilam vSem &lendm kontrolntho vyboru, ktetf byli schvaleni zastupitelstvem obce.

Jsem toho nézoru, Ze pfidélena dotace ve vysi 21,5 miliont K& na opravy komunikaci by nés v obci
neméla rozdélovat, ale spojovat.

i .
X |  OBEC GRYGOV
\ i 1CO: 00298875
l yamkovs 19 78373 ergovl

S pozdravem

(¥

Ing. Tomas Kubédek
starosta obce

Prilohy: 1x Zékon €.128/2000 Sb. o obceich, 1x Zépis z vefejného zasedani



Ing. Tomas Kubacek
Starosta obce Grygov

Véc: Mimotadné zasedani{ zastupitelstva obce dne 28.1.2009

ProtoZe do dne$niho dne ndm nebyly dorudeny (ani domt ani do schrianek na OU)
podklady pro jednadni mimofadného zasedani ZO, sdélujeme Vam, Ze zasedani nepovazujeme
za fadné svolané a v souladu s ust. § 92 zak. o obcich v platném znéni a v souladu s ¢lankem 4
Jednactho fadu zastupitelstva obce Grygov zadame, aby zasedani zastupitelstva bylo svolano
fadn€ a v souladu s platnou pravni Gpravou a Jednacim fadem a jednani dne 28.1.2009 bylo
ZruSeno.

Pokud nam nebudou t4dné a vcas doruovany podklady na jednani ZO, nemlzZeme se
na jedndni fadné piipravit a takového jednani se nebudeme tcastnit.

Sdélujeme Vam, Ze z vySe uvedenych divodid se mimofadného zasedani zastupitelstva
dne 28.1.2009 nezucastnime. Soucasné Zadame, aby toto naSe vyjadfeni bylo soucasti
jakéhokoli pisemného vystupu z jednani dne 28.1.2009.

V Grygove dne 27.1.2009, 15.00 hod.
Clenové zastupitelstva obce Grygov:
JUDr. Jitka Skopalova

Otakar Hlava¢

PaedDr. Jaromir Hudek

Ing. Jifi Gabrlik

Ptiloha ¢. 3



Grygovske

Pfiloha &. 4

NOVINY

MivMoRADNE vYDANI

Unor 2009

OficidIni internetové stranky obce www.grygov.cz

VéaZeni spoluob¢ané, mili sousedé!

Setkdvame se na strankach grygovskych
novin poprvé vtomto roce, pieji Vim
v ném vie nejlepsi a at se Vam vie daii,

Ve vedeni obce jsme si, po néastupu na
urad v listopadu 2006, dali predsevzeti, Ze
Vis nebudeme zbytetn& obtéZovat pit-
kami mezi zastupiteli ani jejich nazorovy-
mi stfety. Chtéli jsme hlavng podavat

informace o tom, co se d&je, jaké projekty
se pripravuji, zkratka o praci na ufads.

V souvislosti s neddvnymi spisovatelsky-
mi aktivitami zastupitele Otakara Hlavade
star§iho v8ak musim toto pfedsevzeti po-
rudit, za coZ se Vam omlouvam. V jeho
icelovych textech se objevuje fada ne-
presnosti, polopravd ¢i vyloZenych ne-
smysld. Rozhodl jsem se uvést véci na
pravou miru tim, Ze se zminim o zi-

sadnich skutecnostech a souvislostech
(n&kterych docela zapomenutych),
abychom si objasnili, o co mezi ndmi, za-
stupiteli, vlastné jde. V budoucnu viak
rozhodné nechei, aby se takovéto infor-
mace v obecnich novindch objevovaly
pravidelng, ur¢it¢ nesklouzneme k tis-
kovinam typu ,,Mo¢idlo*“ze zacatku deva-
desatych let.

Zacalo to mimoFadnym auditem hospodaieni obce

Provedeni auditu schvdlilo zastupitelstvo
obce na svém vefejném zasedidni dne
25.6.2007.

Jeho smyslem bylo prov&tit hospodateni
obce v minulych obdobich s dirazem na

prodej obecniho majetku, pohledavky
obce a finanéni fondy.

Vysledky auditu poukdzaly mimo jiné na
neopravnénost prodeje pozemkid v maje-
tku obce panu Premyslu Hlavagovi a ne-

opravnénost schvalen{ finanéni sbirky na
grygovskou zvonkohru.

Prodej pozemkii obce P¥emyslu Hlavacovi

Obec Grygov zakoupila v &ervau 1996
pozemky o vyméfe 5.614 m2 V Podlesi,
od firmy Cement Hranice a.s., za tiéelem
realizace stavby plynovodni vétve a
vodovodniho fadu do Easti obce |, statek®.
Nechala parcelu ttedné rozdglit na n&ko-
lik &asti, 5 znich prodala v srpnu 1998
Premyslu Hlavagovi a ¢ast podél silnice
s vécnym bfemenem si ponechala. Za od-
délovaci plany obec zaplatila jist& nemaly
peniz, stejné tak zaplatila zpracovani
znaleckého posudku. Prodejni cena 5 po-
zemkit (4307 m2) ¢&inila 5,- Ké&/m?2,
celkem 21.535,- K¢é. Cena neobsahovala
naklady obce na ufedni rozdéleni po-
zemku ani cenu znaleckého posudku a
byla o 50% niZ§i neZ cena stanovena znal-
cem. Je tfeba zdiiraznit, Ze prodej i cenu
schvililo tehdej3i zastupitelstvo na mimo-
fadné nevefejné pracovni poradé. Prodej
asi spéchal, na podzim toho roku totiz
byly volby. Pomineme-li skute¢nost ne-
opravnéného rozhodnuti o prodeji, obec
z celé transakce vySla se ztrtou, protoZe

kupujicimu nepfetétovala ani vzniklé na-
klady, jak je zvykem.

Podivejme se na cely prodej z jiného tihlu.
V pfipadé chystané zmény vzemniho
planu by tyto pozemky byly zatazeny do
zény vystavby rodinnych domkd a staly
se stavebnimi. Sv&8d¢{ o tom seznam Z4-
dosti o zménu tizemniho plénu. Takika
pies noc se cena pozemki z 21.000,- K¢
miize zévratné zvysit na 2 aZ 4 miliony
K¢, to znamena stondsobn& &i vicend-
sobn&! Cena stavebniho pozemku v ob-
cich podobného vyznamu jako je Grygov
se dnes pohybuje vrozp&ti 800,- az
1.200,- K& za metr étvere¢ny. ZaleZi na
tom, zda jiz bude & nebude postavena
V Podlesi kanalizace. Takova prodejni
cena se uz vyplati, ne? Zisk by v3ak inka-
soval novy soukromy majitel, NIKOLIV
obec. Smysl slovniho spojeni ,,starat se o
obecni majetek s péci fadného
hospodate®”, ktery pouZiva zakon, lze
v tomto pfipadé chéapat ponékud dvojsmy-
slng.

MiZete namitnout, 7e pozemky jsou na
vystavbu rodinnych domkd p#ilis malé.
Ale i to bylo fadné domysleno. Kdyz se
na obecnim wGfadé vroce 2007 objevily
aktudlni mapové podklady pro komplexni
pozemkovou dpravu, obsahovaly prodlou-
Zeni zminénych pozemkid do prostoru
lesa. Nic nebylo ponechéno néhodé, par-
cely k vystavbé RD se pFipravovaly.
Zajimavy je rovnéZ vztah t&chto pozemkii
k vybudovani a naslednému zrueni
chodniku pro obyvatele mistni &asti
V Podlesi. Chodnik vybudovala, na své
ndklady, firma spojend s t&Zbou 3térkopis-
ku v lokalit® Krémaii v dobé zahajen] t&z-
by, jako bezpeénostni opatfeni pro obé&a-
ny. Po nékolika letech byl chodnik zrusen,
dle dostupnych informaci ,,na zadost teh-
dejSiho vedeni obce”. Otazkou zfistava
pro¢, kdyZ provoz jesté trva. V dobé ru-
Seni chodniku byl majitelem pozemku sta-
le Pfemysl Hlavag,

Z mého pohledu i péde o vlastni pozemky
vypada ponekud jinak.

Soudni spor obce s Pfemyslem Hlavacem

Dle zavér auditu se vedeni obce dvakrat
neuspedné pokusilo dohodnout s Pfemys-
lem Hlavaéem na vriaceni pozemki zpét
obci stim, Ze obec mu vrati zaplacenou
kupni cenu. Poté byla podana k Okresni-

mu soudu Zaloba na uréeni vlastnického
prava. Okresni soud svym rozsudkem roz-
hodl, Ze majitelem pozemkd je obec
Grygov. Po odvolani Premysla Hlavace
cely ptipad projednal Krajsky soud a vra-

til véc zpét okresnimu soudu. Dalsi
jednani ocekdvame b&hem nékolika mési-
cli, budeme Vis o ném informovat,
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Finanéni sbirka na grygovskou zvonkohru

Ti z Vas, ktefi nevite, co to zvonkohra
vlastng je, zajed'te si do blizkého Brodku
u Prerova. Na pozaddni Vam ji i moina
rozehraji. N&co podobného mélo byt zbu-
dovéno v prostoru naeho parku. ProtoZe
finanéni naklady na pofizeni zvonkohry
nejsou malé, vznikl nédpad uspofadat
sbirku na jeji vybudovani. Zastupitelstvo
obce schvalilo tuto sbirku dne 14. dubna
1999. Pro¢ ne? Dopustilo se viak op#t
malé nepfesnosti. K hlasovéni a schvaleni
doslo, jak uz bylo tenkrat zvykem, na po-

rad€ zastupitelstva a nikoliv na vefejném
zaseddni. Pravoplatnost této sbirky je tak
zpochybnéna. Navic pfi dohledédvani ma-
terialt o jejim schvéleni, které pfislugelo
Okresnimu tfadu Olomouc, nebyly Zadné
nalezeny. Ani na obecnim 1fadg, ani na
ufade krajském, ktery agendu okresnich
ufadd prevzal. TéZko mohu posoudit, zda
viibec existovaly nebo se ztratily. S uréi-
tosti Vam viak mohu sdélit, Ze na 0ct8
zvonkohry je ¢astka 155.000,- K&, ktera
nebude pouZita na stavbu zvonkohry, ne-

bot" vétiina stavajiciho zastupitelstva ji
odmitla, na jiny ucel neni pouZitelnd a
vratit darclim ji nemiZeme, jelikoZ nezna-
me darce viechny. Neni vylouceno, Ze ji
nakonec budeme muset odevzdat krajské-
mu tfadu jako penize na nepovolenou
sbirku.

Zda rozhodovani na nevefejnych zase-
danich bylo opakovanou chybou, nebo
snad pfiliSnou suverenitou aktér(i dgje,
posud’te sami.

Styl price opozi¢nich zastupiteli v tomto volebnim obdobi

Po volbach vroce 2006 bylo jasné, Ze
spoluprace mezi jednotlivymi skupinami
zastupiteld nebude jednoduchd. Sku-
te¢nost viak predcila veSkerda otekavani.
Po volbé starosty se zastupitelé Nezavis-
lych demokrati Vladimira Zelezného
dobrovolné odebrali do opozice, vénovali

Obci Grygov byla pfiznédna dotace z Regi-
ondlniho operaéniho programu (evropské
fondy) ve vy3i 21,5 milionu K¢ na realiza-
ci projektu ,,Obnova a modernizace mist-
nich a ugelovych komunikaci obce
Grygov®. Do projektu jsou zahrnuty ulice
Masarykova naves, Komenského, U
Parku, 8. kvétna, Libuina a K Nadrazi.

se spiSe praci v kontrolnim vyboru a neu-
Castnili se Zadnych pracovnich porad
¢lentt zastupitelstva. Z tohoto diivodu
musi byt rozprava nad jednotlivymi body
programu zbyteéné obsdhld a prodluzuje
to vefejna zasedani. Opoziéni zastupitelé
v mnoha piipadech na sebe nechté&ji vzit

Projekty a dotace

Jako dal3i byla obci pfizndna dotace
z Regionalniho opera¢niho programu (ev-
ropské fondy) ve vy3i 6,9 milionu K& na
realizaci projektu ,Sportovné rekrea¢ni
areal Grygov“. Projekt e$i rekonstrukci
budovy Saten a vystavbu novych spor-
tovist’ v aredlu u fotbalového hiisté.

odpovédnost vrozhodovani a proto se
hlasovani zdrzuji. Domnivim se, Ze zastu-
pitel, zastupce voli€l, by mé&l mit nazor
vyhranény, at' uZz vkladném nebo za-
porném smyslu. Upfimné feCeno, od zku-
Senych matadorit bych jasny néazor oce-
kaval.

V soub&hu s t&mito projekty feSime i
dostavbu kanalizace a nezapomindme na
dokonceni rekonstrukce budovy zakladni
Skoly a tipravu matefské skoly. Ve v cel-
kové hodnoté pres 70 milioni K& Ne
viechny Zddosti o dotace v3ak konéi
kladnym vysledkem. Dnes i v minulosti.

Projekt ,,Obnova komunikaci“ a odvolini P¥emysla Hlavade

e realizace projektu byla schvalena na ve-
fejném zasedani zastupitelstva obce dne
27.2.2008

® nasledné byla podana Zadost o dotaci do
Regionélniho operaéniho programu

e dne 16.7.2008 byla obci pfiznana dota-
ce na tento projekt ve vysi 21,5 milionu
K¢

e dne 28.8.2008 probé&hla vefejna schiizka
vedeni obce a projektanta stavby s ob&any
v mistni sokolovng, ze strany ob&ant bylo
na misté podano né€kolik desitek navrhi
na zmény v projektu, drtiva vétina z nich
byla do projektu zapracovéna. Schiizka
tedy méla smysl, vSichni jsme se mohli
vyjéadrit.

e mezitim na webovych strinkach obce
byl stdle zvefejnén plan projektu, nékolik
obéantli se k nému vyjadfilo, zmény byly
zapracovany

e k projektu se vyjadtil i dopravni inspek-
torat, vznikld bezpefnostni opatfeni byla
zatazena do projektu

e dne 21.11.2008 bylo vydano stavebni
povoleni

e dne 5.12.2008 (v patek odpoledne) po-
davd Pfemysl Hlava¢ odvolani ke
stavebnimu Gfadu. Podédva ho pfesto, Ze se
mohl v priib&hu zpracovani projektové
dokumentace vyjadrit jako ostatni ob&ané,
Navic jeho otec, Otakar Hlavag, zastupi-
tel, o projektu v&dél jiz déle neZ 9 mésicil.
Informaéni schiizka s oblany probéhla
pied vice nez 3 mésici. Tehdy je$té bylo
moZné projekt zménit. Béhem stavebniho
fizeni uz nikoliv. Platné stavebni povoleni
potiebujeme co nejdiive k podpisu smlou-
vy o dotaci! Smysl a udel odvolani se na-
bizi sém...

e pii tstnim jedndni Premysla Hlavace
s mistostarostou Chramostou pan Hlavag
pozadoval ukonéeni soudniho sporu o ne-
opravnéné nabyté pozemky jako pod-
minku staZeni odvolani. Prosté néco za
néco. V pripadé protahovani stavebniho
fizeni v8ak o dotaci mlizeme pfijit...

® soucasné podali odvolani k zastupitel-
stvu obce i obéané bydlici za hospodou u
kaplicky. Kdo je k tomu presvédéil, védi
oni sami.

e na vefejném zasedani zastupitelstva dne
17.12.2008 Otakar Hlavd¢ svou osobni
angazovanost v odvolani popiel a pfedal
piedem napsané prohlaseni, Ze nechce byt
s celou zdleZitosti odvolani jakkoliv spo-
jovén. Coz je takika nemoZné, protoze se
s nim jiZ osobné spojil sam. Text prohla-
$eni je k dispozici na OU.

e odvolanim se zabyval krajsky uiad a
stavebni Fizeni bylo zastaveno. Cas viak
bézel dal.

e dne 26. ledna 2009 krajsky ufad odvo-
lani Pfemysla Hlavage definitivng zamitl
a shledal jej nedivodnym

e stavebni povoleni nabude pravni moci
po 15 dnech. Doufejme, Ze vie dobfe do-
padne!

e mame pied sebou jesté daldi projekty a
dalgi stavebni Fizeni. Vime, Ze to nebude
jednoduché, ale  jsme  pripraveni
podobnym tlaktim i nadéle &elit.
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Soudni spor obce s Josefem Smoldasem

Vlekly soudni spor neustéle trva, jiZ vice
nez 10 let. Pro ty z Vas, ktefi nevite, o co
v ném jde, uvadim, Ze Josef Smoldas (ob-
¢an Kréman€) Zaluje obec Grygov o
¢astku 341.000,- K¢ s piisluSenstvim, jako
nahradu za ztratu v podnikani, kterd mu
vznikla jednostrannym uzavienim mistni
ucelové komunikace v blizkosti jeho

Budova matefské Skolky ve Sramkové
ulici byla postavena v roce 1983 s kapaci-
tou 60 déti ve dvou oddélenich. Grygovsti
obCané na jeji stavb& odpracovali tisice
brigadnickych hodin v Akci Z, aby jejich
déti mohly byt do skolky pfijaty. Z téchto
diivodi jsou obcané na tu ,,svoji“ Skolku
hrdi. O to vétsi bylo piekvapeni, kdyz v
roce 1999 tehdejsi starosta Otakar Hlavag
jednostranné rozhodl o tom, 7e b&hem re-
konstrukce budovy obecniho tfadu budou
viechny déti pfemistény do jednoho oddé-
leni a v uvolnéném podlazi budovy budou
docasné (zhruba na jeden rok) sidlit kan-
celafe obecniho tfadu. Ufad s naprosto

obydli Otakarem Hlavacem, jakoZto za-
stupcem obce Grygov. Pro uplnost je
nutné fici, Ze v roce 1992 tutéz komunika-
ci jednostranné uzaviel on sam. Pro¢ se
spor vlece tak dlouho a o co v ném jedté
jde, v&di nejlépe oba jeho aktéfi. Smutné
je, Ze v piipadé prohry v soudni pfi by
nase obec zaplatila €astku, véetné& troki

Materska skolka

odlidnym pracovnim reZimem, kam denné
ptijde spousta lidi, z toho mnoho cizich,
mél svym zplsobem zasdhnout do bez-
peénosti nadich déti? JelikoZ starosta, kte-
ry s nikym nic pfedem neprojednal, stale
trval na svém a nepfipoudtél diskuzi,
zvedla se vIna odporu ob&ant. Byla poda-
na fadnd petice a ob&ané dosdhli toho, Ze
obecni tfad se po dobu rekonstrukce pre-
stthoval do budovy Domu sluzeb. Napa-
daji Vas takeé slova ,,politicka zviile*“?

Dalsim milnikem v historii skolky se v
roce 2006 stala rekonstrukce staré budovy
zakladni $koly za 15 miliond K&, kam byl
pfesunut provoz matefské Skolky a vyva-

k dne$nimu dni, okolo tfi &tvrté milionu
korun. Nemluvé o nakladech na pravni
zastoupen{ obce, které jen v poslednich
dvou letech presahly 100.000,- K&. Minu-
lé jednani bylo odroéeno, termin daliiho
zatim nezname.

fovna. Kapacita Skolky se rizem zmensila
z plivodnich 60 na 34 déti, coz je skoro o
polovinu! Déti se v té dob& rodilo sice
méng, ale v obci jiZ probihala vystavba v
ulicich Zahradni a K Nédrazi. S pii-
chodem mladych lidi se tedy narlist déti
dal ocekavat, zvlastg, kdyz dalsi vystavba
se planovala. Z nepochopitelnych diivodl
tehdejsi zastupitelstvo rozhodlo, jak se
ukdzalo, $patng. Problémy s nizkou kapa-
citou Skolky se nyni budou fesit daleko
sloZitéji a ndkladnéji.

Co moZna nevite — nebo si uz nepamatujete

Volby 1990
Bylo zvoleno 11 zastupitelii, Otakar
Hlavaé mezi nimi nefiguroval. Kandi-
doval za Obcanské forum a stal se 1. na-
hradnikem.

Volby 1994

Bylo zvoleno 7 &lent zastupitelstva. Ani
mezi nimi Otakar Hlava¢ nebyl. Kandi-
doval za SdruZeni nezavislych kandidati
— Nezavisli patrioti Grygova. Do zastupi-
telstva se dostal teprve, kdyz jest® pted
volbou starosty mu uvolnili sviij mandét 2
zvoleni zastupitelé zjeho volebniho se-
skupeni. A tak byl zvolen starostou.

Volby 1998

Bylo zvoleno 9 ¢lent zastupitelstva. Sdru-
Zeni nezavislych kandidata ziskalo 6 man-
datl, diky preferenénim hlastim, ani ten-
tokrdt Otakaru Hlavacovi nepatfilo prvni
misto. Starostou se viak opé&t stal.

Volby 2002

Bylo zvoleno 9 c¢lenl zastupitelstva.
Ztoho 6 ¢lent ze seskupeni Nezdvisli.
Z Sesti ziskanych mandath preferencni
hlasy Otakara Hlavace odsunuly az na
paté misto, post starosty ziskal opét.

Volby 2006

Bylo zvoleno 9 ¢lend zastupitelstva. Ne-
zavisli demokraté Vladimira Zelezného
ziskali 4 mandity a vySe jmenovany
Otakar Hlava¢ skoncil na tfetim misté (z
téchto &tyi). Seskupeni ZKUSIME TO
LEPE ziskalo takté? 4 mandaty, KDU-
CSL jeden mandét. Nastalo sloZité povo-
lebni vyjednavani. Malo se vi o tom, Ze
KDU-CSL a seskupeni Zkusime to lépe
navrhovali na starostu obce muze s nej-
vy88im poctem ziskanych hlasi ve vol-
bach (a to ne poprvé), pana Ing. Gabrlika.
Nebyl to tedy tah proti viem, jak se ¢asto
doslechneme, ale zéleZelo pouze a jenom
na jeho rozhodnuti. Jeho tvrda podminka,
Ze vele obce by mél byt predeviim
Otakar Hlava¢ a pak teprve on a pan Ing.
Kubaéek, byla pro navrhovatele nepfija-
telnd. Navrh Nezavislych demokratt
(Vladimira Zelezného) nezvolit vedeni
obce a opakovat volby byl rovnéz nepfija-
telny, protoze naklady voleb by obec hra-
dila ze svych prostfedkd. Skute¢nou volbu
vedeni obce z 31.Fijna 2006 v sokolovné
si asi v8ichni pamatujete.

Pokud jste ve ¢teni dokazali dojit aZ sem,
nad zédpisem ze zaseddni zastupitelstva
dne 19. Fijna 1994 si miZete udélat pred-
stavu o tom, jak vminulosti dokdazal
Otakar Hlavaé na zaseddni zastupitelstva
konstruktivné pracovat®.

Ze neumi prohravat, s tim jsme se uZ za
dva roky smitili. Ze viak jako star$i a
zkuSeny politik, ani po dvou letech, neni
ochotny a schopny spolupriace s mlad$imi
kolegy, to je opravdu velkd skoda, pte-
devdim pro naSi obec, vniz vSichni
spoleéné Zijeme. Dvanact let ve funkci
starosty ho utvrdilo v tom, Ze pouze jeho
nazory jsou spravné a proti nazorim
ostatnich je tfeba se rdzné& postavit, pro-
toZe jsou pro n&j nepfijatelng.

Poznal jsem, Ze funkce starosty je velmi
zajimava, ale i narofnd na Cas a od-
bornost. Po precteni dneSnich novin v3ak

uméni odolévat pokugeni.

Preji Vam hezky den!
Va3 Ing. Tomdas Kubagek, starosta obce
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Z & pils

ze zaseddni obecniho zastupitelstva dne 15.10.1994

P¥itomni: dle prezeniani listiny

Zasedani obec.zastupiteltva zahdjil zAstupce starosty JUDr.
Josef Zidek, ktery byl povd¥en starostou vedenim schfize. PFi-
tomna byla nadpolovidéni vatgina &lend 0Z.

Uréeni zapisovatelky: V&ra Velimové
Ovéfovatelé zdpisu 2z Jjedndni: Jaromir Handk, Bohumil Vojddek
- schvileno nadpolovigéni vEtSinou &léndl 0%

JuDr.%idek pPefetl program jedndni, o kterém nschal hlasovat.
Toto hlasovidni bylo zmafeno &lenem 07 p.Hlaivd&em, nédslednd do-
flo mezi vedenim obge a Sleny zastup.Otakarem Hlaviddem a Jaro-
slavem Bkarabelou ke slovni konfrontaci; k ni% se piipsojili né-
ktefi ptitomni oblané. Z&stupce starosty JUDr.Zidek povifeny
tizenim schiize postupn® vyzval ke klidu, napomenul &leny zas-
tupitelstva p.Hlavdde a p.Skarabelu za nepfistojné chovéni, za
krik a ruSeni schiize, Poté napomenul p.Jind¥icha Hrbddka, ktery
rovngi rusil schizi k¥ikem, a kdyz bylo napomindni bezv{sledns,
jmenované vykdzal z mistnosti. Vykdzani obcané odmitli mistnost
opustit a pokracovali v rufeni schlize a zidstupce starcsta JUDx.
Zidek z divodu zma¥eni schiize tuto ukondil.

/

Zapsala: Velimov

(B0

Cvifovatelé zdpisu: Jéﬁ%mir Handk, Bohumil Vojdlek

I8

Jaromir Hankk
starosta opd

=

GRYGOFIKE HOTINY - mimeT idni vydine 8 Vpdizvi: Ofee Grygov, Frimbova s, JTOO oo138675 8 B ridsz Fg. Fomis Foruliiekk-the, Fatr Chvmrasta -peh,
BeZons Shopulifovi bs- 8 EvidonConi Cise MK CRE 11y, ® Hikled 550 ks 8 Graficks spracoviint: Frofi-Tiok Grou s . o, wwsprofitiskcs @ Poyslo v inere 10u

Grygovské noviny — mimo¥idné vydani




Pfiloha €. 5

NEKOLIK VYSVETLENI

Vézeni spoluobg&ané,

na Cetn€ VaSe dotazy k naSemu ¢lanku z ledna 2009, co se to déje, &i spiSe ned&je v nasi obci,
a zv143t& pak v reakci na Mimofadné vydan{ Grygovskych NOVIN — Unor 2009 ( z redakéni
dilny: Ing. Toma$ Kubadek — tk-, Petr Chramosta —pch-, BoZena Skoplikova —bs-), jsme
puceni podat nékolik mélo vysvétleni. VyuZivame této pifleZitosti, nebot’ ndm nebyl dan
prostor v obecnim zpravodaji.

V naSem ¢lanku ,,Co se ndm povedlo® jsme cht&li Vs, spoluob&any, pouze informovat o tom,
Ze naSe pfedvolebni priority nejsou v soudasné dobé& prioritami nového vedeni. Nikoho jsme
v ¢lanku nejmenovali, neurdZeli. Nas ¢lanek byl naprosto neosobni na rozdil od reakce, ktera
nasledovala.

Kdo se stal po volbach 2006 tthlavnim nepfitelem dnedniho vedeni je vSem naprosto zndmo.
Je to prece ten, ktery byl pro n€koho ,nepfijatelny”, ten kdo na$i obec vedl se svymi
spolupracovniky po 12 let asi naprosto 3patn&, je to ten, kterému bylo v&novano celé
mimoiadné vydéani pana starosty Kubadka a jeho kolegii. Takovou Cest na 4 strandch obecnich
novin, placenych z prostfedkil nas spoluob&anti, nedostal opravdu ani vyznamny roddk obce
Mons. Sramek.

Starosta obce zneuZil obecni noviny pro své osobni cile, kdy na oficidlnich strankach obce
uvedl nepravdivé a netiplné informace.

Ze nés, opoziéni zastupitele, ale i Vas, obdany, dnesni vedeni obce informuje polovicaté,
zayjaté a nepravdivé, to lze snadno prokdzat nejen zuvedeného zpravodaje. Mnohé
informace, tykajici se nadi obce, jsou dokonce tajeny i pied ndmi &tyimi zastupiteli.

To, Ze drub4 polovina budovy Skoly je neopravena, pfipravend rekonstrukce kanalizace v ul.
8. Kvétna a Masarykova naves doposud nezadala a v ul. Komenského je jiz vice jak rok po
zbudovéani hlavni stoky ,,BoZi dopust&ni“, to snad vidite vSichni.

Rodige, jejichz déti nebyly pfijaty do MS, miiZeme jen vyzvat, aby své stiznosti posilali ptimo
starostovi a vSem t&m, ktefi o prioritich obce dnes svymi pé&ti hlasy rozhoduji. Budova
matef'ské Skoly vedle Obecniho tfadu je jiZ vice jak dva roky prizdnd, je devastovéna
riznymi nerozvéznostmi, jako bylo ubytovani mladeZe z Holandska (dodnes rozbitd okna),
nezajiténim potfebné, alespoii nejmensi idrzby obecntho majetku a dnes totilné& poskozena
opravdu pozoruhodnym rozhodnutim mistostarosty, kdy bylo dokonce pied zimou kompletn&
vypusténo celé ustfedni topeni, aby se opét jako v roce 2007 neprotopilo zbytedné témét 100
tis. K&. Ze tim dojde k naprostému poskozeni vSech cerpadel radigtorti a obou plynovych
kotld, které stdly v roce 1995 vice jak 2 mil. K&, to asi nikoho nezajim4.. V budové v roce
2006 pred st€hovanim byla vrdmci hygienickych pfedpisti nevyhovujici pouze vyvafovna,
uCebny pro déti nevykazovaly zésadni zavady. Pro¢ tam nemohou byt dnes prechodné
predskolni déti, kdyZ se povid4, Ze jich mame v obci tolik, to nevime.

Jak starosta obce uvadi: ,,VSechno zagalo mimotaddnym auditem®

Tento audit za n&kolik desitek tisic korun nechal starosta se svou koalici (odblasovéno 5 4)
pomluv1t z udajné zpronevéry obecnich prostfedki. Z4dn4 zpronevéra se viak neprokazala,
Policie CR a Stitn{ zastupitelstvi cely vykonstruovany pHpad nového vedeni obce odloZilo a



starosta pres veSkeré pisemné vyzvy a usneseni zastupﬁelstva dodnes fotokopii vyroku Policie
CR z bfezna 2008 odmitl zvefejnit. Proti pomluve hold neni obrany 1 kdyz se odehrava na
oficidlnich internetovych strankach obce aiv obecnim zpravodaji.

Stejn€ je tomu i s vykonstruovanym pfipadem prodeje obecnich pozemkt panu Pfemyslu
Hlava€ovi. Zamér obce prodat pfedmétny pozemek obce byl vyvé&Sen v roce 1998 na ufedni
desce, k prodeji se ptihlasil pouze jeden uchaze§. Zastupitelstvo obce mu prodej pozemku
schvdlilo za cenu vtu dobu obvyklou, coZ prokazuje zéapis zjednani, na kterém jsou
podepsani vSichni ¢lenové zastupitelstva. Obdobné sousedni pozemky v této lokalité byly v tu
dobu prodavény i jinym z4jemciim za cenu naprosto stejnou. Na zéklad€ tohoto usneseni byla
uzaviena platnd kupni smlouva, kterd byla f4dné zavkladovéna na Katastralnim Gfadé. Cely
spor po deseti letech vyvolalo dne3ni vedeni obce, které se de facto soudi za obecni penize
samo s Obci Grygov (samo se sebow), kdyZ tvrdi, Ze zasedani zastupitelstva pfi schvalovani
prodeje bylo nevefejné. Zalobce ma v rukou i dikazné materidly (jak vlastng zasedani pied
deseti lety bylo ¢ nebylo svoldno) — kupujici vlastni pouze kupni smlouvy, a tak bude
zajimavé, jak opétovné okresni soud celou vé&c roziesi, kdyz krajsky soud cely pfipad zrusil a
vratil zpét k novému projednéni a rozhodnuti.

Je opravdu pozoruhodné, jak p. Kubécek dnes, po deseti letech, umi Géelové uréovat hodnotu
uvedenych pozemki.

Pozemky u Prefy o rozloze 10 000 m2 v podnikatelské zéné, komplexné zasitované
inZenyrskymi sitémi, byly ,,dobrym hospodafem* - obci Grygov prodany v roce 2008 italské
firmé Severe s.r.0. za cenu 300 K&/m?2. Ptame se pro¢ timto byla obec pokozena, kdyz podle
cenovych tGvah starosty méla tedy obdrZet o vice jak 7 mil. K¢, neZ ve skutednosti dostala?
My jsme pro tento prodej v zastupitelstvu nehlasovali.

Ke sbirce na zvonkohru jen dopliiujeme celou skutecnost. Vybrané finanéni prostfedky ve
vy$si cca 158 tis. nikdo nezpronevéfil, jsou na béZném bankovnim tiétu obce. Obec téZ vlastni
vSechny uzaviené darovaci smlouvy (soupis vSech darcti), na zéklad® kterych darci penize na
zvonkohru ucelové vénovali. Pokud dnes po deseti letech vedeni obce tvrdi, Ze tento projekt
neni jeho prioritou, mé&la by obec projednat jejich vraceni zndmym darciim nebo projednat
vyuziti prostfedki na uéel jiny.

Jako fa4dn€ zvoleni ¢lenové zastupitelstva a €lenové kontrolntho vyboru jsme v uplynulych
mésicich pfedali starostovi nékolik zépisii o provedenych kontrolach, které byly zaméfeny na
chod obce, jeji samostatnou a pienesenou plsobnost. Na tyto zépisy starosta nikterak
nereagoval Zddnym opatifenim, a zapisy zistaly bez odezvy. Z toho plyne, Ze nazor &ty
opozitnich zastupiteld, jak ndm bylo volebnim vysledkem piisouzeno, neni pro vét§inovou
¢ast — koalici dnes nikterak dilezity.

Jiz 13.6.2007 jsme zépisem starostu upozornili dle naseho nazoru na $patné hospodateni obce
v rozporu se zakonem o obcich, na ktery ndm starosta neodpovédél.

Soucasti zaveére¢neho uétu obce Grygov za rok 2007 byla Zprava o vysledku pfezkoumani
hospodateni — ucetni audit, ktery provedli pracovnici Krajského ufadu OK. Vysledek
pfezkoumadni byl s vyhradou, kdyZ obec porusila nékterd ustanoveni platnych zdkont. Jednim
znich bylo poruSeni zakoniku price tim Ze vedeni obce s pracovniky na vefejné préce
uzaviralo odlisné pracovni smlouvy, kdy jeden pracovnik dostdval za stejnou praci hodinovou
mzdu 50,- Ké a druhy 100,- K¢ !

Zépisem ze dne 21.11.2007 jsme starostu obce a zastupitele op&tovné upozornili, Ze vefejnd
zakazka pro vyb&r zhotovitele kanalizace vul. Komenského byla zaddna vrozporu se
zdkonem 137/2006 Sb. o zadavani VZ protoZe nebyla zaddna transparentnim zpisobem. V




zadavaci dokumentaci bylo zadavatelem zadéno, Ze pfedmétem zakazky je zbudovéni celé
kanalizace v ul. Komenského dle projektové dokumentace, nikoliv jen obiekta SO — 01 —
stoka, jak je uvedeno ve smlouvé. Nedilnou soudésti smlouvy o dilo nebyl poloZkovy
rozpocet (nebyl KV piedloZen). z kterého by bylo patrno, o jaky rozsah praci se jedna! Ke
smlouvé nebyl uzavien Zidny dodatek! Podepsanym protokolem ze dne 21.11.2007 byla
stavba kanalizace v ul. Komenského v terminu pfedéna zhotovitelem objednateli, obci Grygov
bez vad a nedodélki.

Stavba byla dle naSeho ndzoru provedena v rozporu projektové dokumentace a platného
stavebniho povoleni. Ze smlouvy o dilo a z protokolu o odevzdani a pevzeti dila neni patrné,
které Casti stavby a které poloZky dle poloZkového rozpodtu ( zmé&na rozsahu a trasy stavby)
byly ¢inebyly ve skuteénosti provedeny a v celkové cené dle smlouvy zhotoviteli zaplaceny!
Do dneSniho dne neni stavba zkolaudovina, domovni pfipojky a domovni stoky pies
komunikaci nejsou die naSeho ndzoru kompletné dokonéeny.

Zépisem ze dne 8.8.2008 jsme vedeni obce a zastupitelstvo upozornili na chybné zadéni
vyb&rového fizeni na zhotovitele projektové dokumentace pro ,,Obnova mistnich a Ggelovych
komunikaci obce Grygov“. Vyb&r zhotovitele byl uskutenén na zékladd Spatné a
netransparentné formulované vyzvy tfem pfedem vybranym uchazedim. Ve vyzvé nebyl
viibec uveden rozsah zadani pro zpracovéni nabidky projektové dokumentace. Nésledné byla
uzaviena smlouva o dilo s vybranym uchazetem firmou Spolia invest s.r.0. ze dne 19.8.2008,
ktera neobsahuje v plném rozsahu pfedmét smlouvy, neuvadi, které komunikace maji byt
projektem vibec feSeny a vjakém rozsahu. Smlouva netplnd uvadi nekonkrétni vedlejsi
naklady, které maji byt objednatelem-obci hrazeny. Dokumentace pro stavebni povoleni byla
zhotovitelem firmou Spolia invest s.r.0. zpracovana v hodnot® cea 500 tis. K&. Tato viibec
nefes{ otdzky geologického prizkumu podloZi stavajicich komunikaci, nefesi v plném rozsahu
ulici Masarykova ndves, nefesi souvisejici objekty (kanalizace, VO, zelefi, nefesi vypocet
statické dopravy v jednotlivych ulicich - parkovéni, nefesi p¥padné pfelozky IS, atd.).

KV upozornil Zastupitelstvo obce Grygov, Ze takto zadand veiejni zakdzka ped ndzvem
»Obnova mistnich komunikaci 2 i€elovych komunikaci obce Grygov®, kterd ma byt podpoiena
finan¢nimi prostiedky z dotace ROP ve vyii cca 21,5 mil. K&, byla vedenim obce od samého
zaditku zaddna petransparentné a chybné. Zpracovana a piedand dokumentace pro stavebni
povoleni je dle nazoru KV netipln4.

Starosta svou mimofddnou a obdivuhodnou manipulaci 0 podaném odvoldni na vydané stavebni
povoleni na obnovu komunikaci od Pfemysla Hlavage a&elové zkreslil celou situaci, Ze podanym
odvolanim miiZe obec Grygov pfijit o pfislibenou dotaci. Tim zim&mg $pinf jméno syna byvalého
starosty obce.

Starosta vSak zcela imyslné neuvedl e obec zdsadnim zptsobem pochybila, kdyZ v podkladech
k Zadosti o vydani stavebniho povoleni neuvedla jako Gdastnika Fizeni pana P. Hlavade a ostatni
vlastniky sousednich pozemki a staveb.Opomenuty tdastnik fzeni P. Hlavaé se proto odvolanim
opravnéné zékonnym zplsobem brénil a hlésil o sv4 prava.

A mohli bychom i déle pokradovat. MoZn4, e to neni pro nékteré tak dilezité. DuleZit&jéi je, Ze
vrozporu se zakonem o obeich a jednacfm fadem nas opozidni zastupitele starosta na jednéni
zastupitelstva zve bez predani potfebnych podkladii k jednani. Pokud bude p. Kubacek nam opoziénim
zastupitelim predkladat nelplné a cenzurované podklady a to zam&mé cca 20 hod pfred jednanim
zastupitelstva, nemiZe ofekdvat, Ze opozitni zastupitelé budou pfijimat nesmyslna rozhodnuti a




usneseni. Mandat jsme ziskali od volitd, ne od p. Kubé&ka. To je piiklad ze strany starosty o
konstruktivni spoluprici v zastupitelstvu.

Zainym piikladem je i posledni mimofadné zasedani zastupitelstva, které se konalo dne 28.1.2009,
dle naSeho nazoru v rozporu se zékonem a jednacim fadem, a proto bez nasi Gidasti.

Vysledkem je, Ze na tomto jednanf 5 &lend zastupitelstva - koalice schvélilo spolednost, ktera bude
Tidit vybérové fizeni na vefejnou zakézku ,,Obnova mistnich a Gielovych komunikaci obce Grygov®© a
to dnes na zakladé nové zpracovaného rozpodtu za vice jak 30 mil. K&! Jak bylo toto vybgrové
fizeni vypsano bude jisté pfedmétem dalSich diskusi.

O prodeji obecnich pozemkil v lokalité ,,Zahradni“ za cenu 400,- K&/m? se nechceme piedEasné
vyjadfovat. Zadatel o odprodej je vieobecnd zném z dostupnych zdrojt. Jeho pfedstavitelé jsou
stejni jako ti, ktefi odkoupili viechny budovy ve Skodové ulici v Pferové. Je také
pozoruhodné, Zé na oficidlnich internetovych strankéch nasi obce Grygov je jiZ vedenim obce
vyvesen reklamni letdk, ktery nabizi pozemky na stavebni mista v cend 1200,-K&/m2, které
dodnes jsou ve vlastnictvi obce.

Pokud jste dokézali tento list dodist az sem, udélate si jistd sami usudek, jak dokaze p.
Kubadek, V43 starosta, spole¢né s koalici konstruktivng komunikovat s opozi¢nimi zastupiteli.

Méme za to, Ze obecni noviny pana Kubdtka se ani tak netykaji déni v obci, jako osoby
iiv&jsiho starosty.

Na konec bychom pfipomnéli tuto mali¢kost: Tak jako p. Kubagek byl v roce 2006 zvolen
starostou obce zékonnym zplsobem, tak byl zvolen zékonnym zptisobem starostou obce i
Otakar Hlava¢ dokonce po tfi volebni obdobi (1994, 1998, 2002).

Zavérem bychom Vam obCaniim chtéli sdélit, Ze na dal¥{ hysterické reakce jiZ nebudeme
reagovat. Pokud méte z4jem, pfijd’te na vefejné zasedani zastupitelstva.

Bfezen 2009.

Podepsani, f4dné zvoleni Vasi &lenové zastupitelstva obce Grygov:
il

Ing. Jiti Gabrlik / -

PaedDr. Jaromir Hudek d Lo, L\7
/-
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Otakar Hlavad

JUDr. Jitka Skopalova




ZAZNAMOVY ARCH ROZHOVORU

Datum:

10.

1.,

12.

13.

14.

..................... JINBNO v v s s mmseaammesonssrs  MISTOE sovrenmnnrmnnmsssssvisr s sen

Ugastnite se zasedani obce?

-ano

-ne

- nékdy

Volite pfi volbach do zastupitelstva obce?

ano/ne

Pokud ano, volite:

- KDU-CSL

- Zkusime to lépe

- Nezavislé demokraty

Z jakého duvodu jste se rozhodl(a) pro volbu této strany?
- ztotoZnuji se s programem této strany

- znam kandidata této strany

- z dlivodu boje v predvolebni kampani

- byla pro mé men8im zlem

- jiny dGivod

Jakou stranu byste nikdy nevolil(a)?
Pro€ byste tuto stranu nikdy nevolil(a)?

- neztotoZuji se s jejim programem

- kvdli lidréim strany

- jsem nespokojen s vedenim obce v uplynulem volebnim obdobi

- jiny divod

PovaZujete G¢ast ve volbach do obecniho zastupitelstva za dileZitou?
Stupnice 1 — 5, kdy 1 = velmi dalezité, 5 = nepodstatné

| | | | | ]

Jste spokojen(a) s politickou situaci v obci?

Byl(a) jste spokojen(a) s vedenim obce v uplynulém volebnim obdobi 2010-20147?
ano/ne

Kdyby doslo ke konfliktu mezi vlastnim nazorem zastupitele/ky, nazorem stranické skupiny a
v zastupitelstvu a nazory voliéd, jak by podle vas mél(a) ¢len(ka) zastupitelstva hlasovat?
- mél(a) by hlasovat podle vlastniho presvédceni

- mél(a) by hlasovat podle minéni volié{

- mél(a) by hlasovat situaéné pfipad od pfipadu

Zucastnil jste se v r 2014 voleb do zastupitelstva obce?

ano/ne

Pokud ano, jaké vas k tomu vedly motivy?

- citil jsem to jako ob&anskou povinnost

- aby mou nelcasti neziskaly jiné politické strany

- chtél jsem podporit vybranou stranu

- jiny ddivod

Jaka jste vékova skupina?

18-35

36-50

51-65

65 <

Nejvy$si dosazené vzdélani?

- zakladni

- vyu€en(a) bez maturity

- vyucen(a) s maturitou

- stfedoskolské s maturitou

- vy§&i odborne

- vysokoskolské

Piiloha ¢. 6



15.

16.

1.
18.

19.
20.

21,

22

23

Jaké je vase socialni postaveni?
- student

- ddchodce

- na rodiCovske dovolene

- nezaméstnany

- zaméstnanec

-0svC

- podnikatel

Dojizdite za praci mimo Grygov?
ano/ne

Jste tzv. ,mistni” nebo jste se pfistéhoval?

Bydlite?
- ve vlastnim rodinném domé&

- v rodinném domé rodi¢

- v panelovém domé

- v éinzovnim domé

- v pronajmu

AngaZujete se v zajmové Cinnosti obce?
ano/ne

Z U&astriujete se spole¢enskych akci v obci?
ano/ne

Pokud ,ano", kterych?

. Vnimate v obci témata, ktera by Stépila obyvatelstvo?
ano/ne
. Pokud ,ana”, ktera to jsou?




Uéastnite se zasedani obce?

9,1%

B ano
B nékdy
54,5% 30.4% =L
Volite pF¥i volbach do zastupitelstva obce?
36,4%
Hano
B ne

Pokud ano, volite:
9,1%

22,7%

B KDU-CSL
B Zkusime to |épe

M Nezavisli demokraté

68,2%

P#iloha ¢. 7



Z jakého dhvodu jste se rozhodl(a) pro volbu této
strany?

9,1%

W ztotoZnuji se s programem
této strany

B znam kandidata této

31 8/0
’

pfedvolebni kampani

B byla pro mé mensim zlem

Hjiny ddvod

13,6%

Z jakého divodu jste se rozhodl(a) pro volbu této
strany?

9,1%

B ztotoinuji se s programem
této strany

B znam kandiddta této
strany

45,5%

31,8%
B z dlvodu bojev

piedvolebni kampani

® byla pro mé mensim zlem

i jiny dGvod

13,6%

PovaZujete tiéast ve volbach do obecniho
zastupitelstva za dlleZitou?

45,4% B velmi dlle?ité

54,6% B nepodstatné




Jste spokojen(a) s politickou situaci v obci?

18,2%

Hano
H ne

M nevim

Byl(a) jste spokojen(a) s vedenim obce v uplynulém
volebnim obdobi 2010-20147
18,2%
36,4%

®ano

B ne

M nevim

45,5%

Kdyby doslo ke konfliktu mezi vlastnim ndzorem zastupitele/ky,
nazorem stranické skupiny v zastupitelstvu a nazory voliéa, jak by
podle vas mél(a) ¢len(ka) zastupitelstva hlastovat?

40,9% B podle vlastniho pfesvédéeni

B podle minéni voliéi

M situatné pripad od pfipadu




Zucastnil jste se v r. 2014 voleb do zastupitelstva obce?

B ano

o ne

Pokud ano, jaké vas k tomu vedly motivy?

B citil jsem to jako ob¢anskou povinnost

40,9% ¥ aby mou netéasti neziskaly jiné politické
strany

54,6% H chtél jsem podpofit vybranou stranu

B jiny divod

4,987

Jaka jste vékova skupina?

4,5%

W 18-35
B 36-50
H51-65

B 65 a vice

36,4%



