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Anotace

Tato bakalarska prace se zabyva konfliktem pouZivani donucovacich
prostifedkd pfi sluzebnich zakrocich policii v kontextu ochrany lidskych prav
a zakladnich svobod. Cilem prace je najit rovhovahu mezi pouzitim donucovaciho
prostfedku a ochranou lidskych prav, ktera tento donucovaci prostfedek omezuje.
Prace se sklada ze dvou hlavnich Casti: teoretické Casti, ktera se zaméfuje na
definici a pravni vymezeni donucovacich prostfedkl a lidskych prav, a praktické
Casti, ktera zkouma konkrétni pfipady pouziti donucovacich prostfedkl a jejich
dopad na ochranu lidskych prav. Vysledky prace poukazuji na problémy, které
vyplyvaji z pouzivani sily policii, a nabizeji doporuceni s cilem zajistit ochranu

lidskych prav a zaroven ucinnost donucovacich prostfedku.
Abstract

The bachelor thesis deals with the conflict of the use of coercive means as
a part of police official work in the context of the protection of human rights and
fundamental freedoms. The aim of the thesis is to strike a balance between the
use of coercion and the human rights protections that limit that coercion. The thesis
consists of two main parts: a theoretical part that focuses on the definition and
legal definition of coercive measures and human rights, and a practical part that
examines specific cases of the use of coercive measures and their impact on the
protection of human rights. The results of the work highlight the problems that arise
from the use of force by the police and offer recommendations to ensure both the

protection of human rights and the effectiveness of law enforcement.
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1 Uvod

BezpecCnost a porfadek jsou zakladnimi aspekty fungujici spole€nosti,
jejichz zajisténi je v modernim pravnim staté primarné svéreno policii. Policie ma
za ukol chranit zivoty, zdravi a majetek obcCanu, zajiStovat vefejny poradek
a pfedchazet pachani trestné Cinnosti. Aby mohla tyto ukoly efektivné pinit,
disponuje fadou prostfedku vcetné donucovacich, které ji umozniuji dohlizet
na dodrzovani zakonu. Donucovaci prostfedky zahrnuji napfiklad fyzickou silu,
pouta, obusky, slzotvorné latky a dalSi prostfedky, které mohou byt pouzity
k zajisténi bezpecnosti a vefejného poradku.?

Pouziti donucovacich prostfedkd vSak nevyhnutelné vyvolava otazky
tykajici se ochrany lidskych prav a svobod. V demokratickém pravnim staté je
nezbytné, aby Cc&innost policie byla vykonavana v souladu se zakony
a mezinarodnimi standardy ochrany lidskych prav. Kazdé pouziti donucovacich
prostfedkd tedy musi byt dikladné odivodnéno a mélo by byt vzdy az posledni
moznosti v situacich, kdy nelze dosahnout legitimniho cile jinym, méné
omezujicim zpusobem.

Kolize donucovacich prostfedkl a lidskych prav je proto dllezitou soucasti
policejni praxe jako celku. Donucovaci prostiedky pouzité pfi zasahu policie
a jinych ozbrojenych slozek se pfirozené dostavaji do konfliktu s lidskymi pravy
amohou téz snizovat dlvéru vefejnost v bezpecnostni sbory.? Zaroven vsak
mnohdy pfedstavuiji jedinou moznost policie zasahovat proti utokim na chranéné
zajmy.

Toto téma je v souCasné dobé& velmi aktualni vzhledem k debatam
a kontroverzim ohledné pouziti donucovacich prostfedku policie vici ob&anim.
Rada udalosti a incident(l po celém svété vyvolava otazky tykajici se ptimérenosti

pouzivani donucovacich prostfedk( a dodrzovani lidskych prav pfi zasazich

1 Zakon &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky , § 52.

2 ROGNER, Simon. Zakrok policisty proti muzi v Hornich Poé&ernicich byl opravnény, ale
nepfiméreny. Online. In: Ceska televize. 7. 9. 2022. Dostupné z: https://ct24.ceskatelevize.cz/
clanek/regiony/zakrok-policisty-proti-muzi-v-hornich-pocernicich-byl-opravneny-ale-neprimereny-
17040. [cit. 2024-12-30].

SVEHLA, Jaroslav. Zalovany nepfiméreny zékrok policie nebyl podle soudu trestnym &inem.
Online. In: Novinky. 17. 5. 2011. Dostupné z: https://www.novinky.cz/clanek/krimi-zalovany-
neprimereny-zakrok-policie-nebyl-podle-soudu-trestnym-cinem-90708. [cit. 2024-12-30].



policie.® Dulezité je podrobné prozkoumat, jak jsou donucovaci prostiedky
pouzivany a jaky maji vliv na omezovani lidskych prav. Zvlasté v dobé rostoucich
socialnich nepokoju a politickych konfliktll po celém svété je tato otazka zasadni
pro udrzeni demokratickych principl a respektu k lidskym pravam.

Pouzivani donucovacich prostfedkl se dotyka zakladnich lidskych prav
a svobod, jako jsou pravo na zivot, pravo na dlstojnost, pravo na osobni svobodu
a dalSi prava chranici klicové aspekty lidského Zivota. Proto jejich pouziti policii
muze mit vyznamny dopad na tato prava, zejména pokud prostfedky nejsou
pouzivany pfiméfené nebo je jich zneuzivano. Je tak dulezité zkoumat prostredky
a zasady, které by mély, nebo naopak nemély byt uplatiovany pfi vykonu
policejnich pravomoci, aby nedochazelo k nepfiméfenému porudovani téchto
prav, a aby se tudiz zlepSila jejich ochrana a spolu stim zlstala zachovana
ucinnost donucovacich prostiredkd.

Policie je instituce, ktera je odpovédna za ochranu a sluzbu vefejnosti.
Cinnost policie by méla byt striktné zakonna a méla by podiéhat demokratické
kontrole. Z tohoto duvodu je tfeba, aby pfisluSné zakony a podzakonné predpisy
co nejpresnéji definovaly kdy a jakym zplsobem Ize donucovaci prostifedky pouzit.
Tyto zakonné predpisy by mély byt vzdy v souladu s ustavnim porfadkem a
mezinarodnimi smlouvami o lidskych pravech. Rozebrani tohoto tématu muize
pFispét k lepSimu pochopeni toho, jak Ize policejni €innosti regulovat a jak vyvazit
odpovédnost policejnich slozek. Zaroven zvySené povédomi o zpusobu pouzivani
donucovacich prostiedkt a jejich dopadu na lidska prava by mohlo pfispét
k pfedchazeni pfipadim nadmérného nasili a nepfimérenych konflikta s policisty.
Soucasné to ale muze také vést ke zméné nahledu spole€nosti na policii jako na
,hasilny organ“. Zjisténi nejlepSich postupl a standardd pro pouzivani
donucovacich prostfedku by nasledné mohlo pomoci minimalizovat konflikty mezi

policii a obCany.

3 ASENBRENEROVA, Ivana. Miuveni té stoji kyslik, odbyval policista Floydovy stiznosti. Online.
In: Novinky. 9. 7. 2020. Dostupné z: https://www.novinky.cz/clanek/zahranicni-amerika-mluveni-te-
stoji-kyslik-odbyval-policista-floydovy-stiznosti-bylo-jich-pres-dvacet-40330064. [cit. 2024-12-31].
KOZELKA, Petr. Policista zbytecné zaklekl 17letého mladika, ktery se udusil. Dostal podminku.
Online. In: Novinky. 13. 8. 2024. Dostupné z: https://www.novinky.cz/clanek/krimi-policista-
zbytecne-zaklekl-17leteho-mladika-ktery-se-udusil-dostal-podminku-40483902. [cit. 2024-12-31].
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Rozbor tohoto tématu muze poskytnout dulezité poznatky pro tvorbu,
pfipadné reformu vnitinich ¢i pravnich predpisi nebo politiky statu tykajici se
pouzivani donucovacich prostfedkd. Tim muze byt dosazeno vétSi ucCinnosti
a zaroven pfimérenosti policejnich zasahu stejné jako vysSi miry ochrany lidskych
prav a zlepSeni vztahu mezi policii a obCany.

V této praci se zaméfim na moznost ochrany lidskych prav pfi zachovani
ucinnosti pouzivani donucovacich prostfedku, tedy na analyzu toho, jak jimi Ize
v odpovidajici mife omezit lidska prava. Prace se zaméfi na identifikaci a analyzu
pravnich ramcu, které reguluji pouZiti sily a donucovacich prostfedku policii jak na
narodni, tak na mezinarodni urovni. Dale se bude vénovat otazkam, jakym
zpusobem jsou v praxi aplikovany principy na ochranu lidskych prav a jaka je

odpovédnost policie v pfipadech, kdy dojde k pfekro¢eni zakonnych mezi.



2 Donucovaci prostredky policie

Donucovaci prostfedky jsou prostfedky pro vymahani prava
bezpe&nostnimi slozkami (Policie Ceské republiky, Mé&stska nebo Obecni policie,
Justiéni stréz a Celni sprava). Zabezpecuji ochranu Zivota, zdravi, majetku a
verejného poradku. Je mozné je uzit v pfipadé neuposlechnuti vyzvy nebo také
pfi utoku na pfislusnika bezpecnostniho sboru a zadrzeni utoCnika. Pouzivani
donucovacich prostfedkl je tedy soucasti profesni sebeobrany. Pro jednotlivé

slozky pak plati specifika jejich pouzivani.*

2.1 Pravni tuprava donucovacich prostredku

Pravni upravu donucovacich prostfedkd policie mizeme najit v pravnim
Fadu Ceské republiky v zakoné &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky (dale jen
,zakon o policii“), v Hlavé IX (§ 51-59). Donucovaci prostiedky jsou vyznamnou
soucasti policejnich c¢innosti zajistujicich efektivitu sluzebnich zakrok(.®> P¥i
pouzivani donucovacich prostfedk( plati z principu pravniho statu zakaz
nadmérného zasahu do lidskych prav (€. 4. odst. 4, ustavni zakon €. 2/1993 Sb.,
Listina zakladnich prav a svobod) a zaroven je nutna dostatecnost prostiedku
statu pro vykon jeho funkci pfi ochrané verejnych zajmu.® Pouzivani donucovacich
prostfedkl policii je spojeno s omezenim lidskych prav a svobod, proto policie
muze takové omezeni zplsobit pouze v zakonnych mezich a zakonnych
pfipadech (Cl. 2 odst. 2 zakon €. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod).
Dulezitou zasadou pfi uzivani donucovacich prostfedku je, Ze nesmi pro osobu
byt trestem ani odplatou za protipravni jednani. Pouzivani donucovacich
prostiedkl je omezeno také dalSimi principy pravniho statu, ato principem
nezbytné nutnosti (princip proporcionality) a principem subsidiarity, coz znamena,

Ze donucovaci prostifedek smi byt pouzit az v pfipadé, Ze hrozbu nelze odvratit.”

4 MASARYKOVA UNIVERZITA. Donucovaci prostfedky. Online. Dostupné z:
https://www.fsps.muni.cz/inovace-SEBS-ASEBS/elearning/teorie-sebeobrany/donucovaci-
prostredky. [cit. 2025-02-27]

S MATES, Pavel; VAVERA, Frantiek; SKODA, JindFich a SLABY, Antonin. Verejné sbory v Ceské
republice. Praha: Leges, 2023. ISBN 978-80-7502-650-7, str. 215.

¢ Nalez Ustavniho soudu Il. US 200/98 ze dne 13. 1. 1999.

" MATES, Pavel; VAVERA, Frantisek; SKODA, Jindfich a SLABY, Antonin. Verfejné sbory v Ceské
republice. Praha: Leges, 2023. ISBN 978-80-7502-650-7, str. 215 a 216.
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Zarovenn zakon o policii taxativné stanovuje, Ze pouzit donucovaci
prostfedky smi vyhradné policista pfi provadéném zakroku. Nutnou podminkou
k legalnimu pouziti sily formou donucovacich prostfedkl je pak dle § 51 zakona
o policii vycviCeni policisty k jeho pouziti. AvSak kritéria vycviku nejsou jiz pak
v zakoné o policii uvedena, tudiz tato problematika nalezi dale pod dohled Policie
Ceské republiky, a tak se policejni organ stava garantem skute¢nosti, Ze policista
je po splnéni vycviku dostateCné vzdélan a kompetentni k pouZiti donucovacich
prostiedkd. Vycviku a faktickému pouziti se pak vénuje odborna literatura, ktera
doporucuje jisté postupy. S ohledem na to, Ze tato doporuCeni nejsou nijak
zavazna, jejich nedodrzeni nevyvozuje zadné pravni nasledky, které by mohly byt
postaveny na roveri poruseni pravniho predpisu.®

Podstatné je také uvést, Ze neni mozné proti donucovacim prostfedkim
vyuzit institut nutné obrany. Teoreticky moznost vyuziti nutné obrany proti
donucovacimu prostfedku pfichazi v uvahu pouze v pfipadé zjevného excesu
policisty  (nepfiméfenosti pouziti donucovaciho prostiedku vzhledem
ke sledovanému cili a okolnostem jako chovani osoby, proti které ma byt
donucovaci prostfedek pouzit), ale v praxi ma osoba povinnost strpét toto
donuceni, i kdyby méla pochybnost o legitimité zasahu.®

Touto rozsahlejsi problematikou se zabyva i fada vnitfnich pFedpisu
a pokynu. Ty maji za ukol pfiblizit konkrétni situace a jasné zodpovédét fadu
potencialnich otazek souvisejicich s legislativnimi prameny.

Stanovisko Odboru bezpec€nostni politiky Ministerstva vnitra, Analyticko
legislativhiho odboru Policejniho prezidia a feditelstvi sluzby pofadkové policie
Policejniho prezidia predstavuje dualezity interni metodicky material, ktery
podrobné vysvétluje a sjednocuje pfistup k aplikaci donucovacich prostifedki
v praxi policejnich sloZek. Vychazi z obecnych ustanoveni zakona o Policii Ceské
republiky a souvisejicich pravnich norem, na jejichz zakladé stanovuje
doporucené postupy pro jednotlivé typy donucovacich prostfedkl. Tyto postupy

slouzi pfedevSim ke spravnému vyhodnoceni nutnosti a pfiméfenosti pouziti sily,

8 STEINBACH, Miroslav; SLESINGER, René; ZIMMERMANN, Miroslav; BILEK, Milan
a HLAVACOVA, Katefina. Zékon o Policii Ceské republiky: komentér. 2. vyd. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2024. ISBN 978-80-7676-830-7, str. 127.

9 MATES, Pavel; VAVERA, Frantisek; SKODA, Jindfich a SLABY, Antonin. Verfejné sbory v Ceské
republice. Praha: Leges, 2023. ISBN 978-80-7502-650-7, str. 217.
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aby nedochazelo k excesim a aby byl zachovan respekt k lidskym pravim
a svobodam.1°

V prvé fadé se material zaméfuje na objasnéni kliCovych pojmu a vymezeni
podminek, za nichz |ze donucovaci prostfedky pouzit. Zdlraznuje, Ze policista
musi vzdy postupovat na zakladé zasady legality, tedy v mezich zakona, a dale
v duchu nezbytnosti a pfiméfenosti. Dokument také uvadi konkrétni pfiklady
situaci, kdy je mozné donucovaci prostfedky vyuzit, a popisuje zpusob, jakym by
mél policista vyhodnocovat hrozici rizika a zvolit vhodny stupen zasahu tak, aby
nebyla porusena dustojnost zasahovanych osob ani nadmérné ohrozen jejich Zivot
¢i zdravi.'t

Soucasti stanoviska je rovnéz detailni rozbor kompetenci a odpovédnosti
policejnich organd, ktery vyzdvihuje nutnost kvalitniho vycviku a pribézné
kontroly. Zdurazfiuje se odpovédnost velitell za Fizeni zakroku v terénu a jasné
stanoveni pravidel, kdy a jakym zplusobem l|ze zasahnout. Material pfipomina
vyznam zpétné kontroly provedenych zakrok( — v€etné naslednych inspekénich
a kontrolnich mechanism — aby v pfipadech, kdy dojde ke zranéni nebo
stiznostem, bylo mozné objektivné posoudit opravnénost a pfiméfenost pouziti
donucovacich prostredku.?

V neposledni fadé stanovisko zduraznuje vyznam ochrany lidskych prav
a zachovani dastojnosti osob, proti nimz jsou donucovaci prostfedky smérovany.
PFislugnici Policie CR jsou instruovani, aby dbali na zranitelnost jednotlivcd
(napf. déti, osob se zdravotnim postizenim €i dalSich ohrozenych skupin), a aby

proto volili adekvatni metody a intenzitu zakroku. Dokument proto slouzi nejen

10 Stanovisko odboru bezpeénostni politiky MV CR, &. j.: MV-96415-2/0BP-P-2010. Stanovisko
Odboru bezpecnostni politiky Ministerstva vnitra, Analyticko legislativniho odboru Policejniho
prezidia a Feditelstvi sluzby poradkové policie Policejniho prezidia k nékterym otadzkam tykajicich
se aplikace prévni Upravy donucovacich prostfedkt. Praha: MV CR Odbor bezpe&nostni politiky,
Policejni prezidium analyticko legislativni odbor kancelafe policejniho prezidenta, Policejni
prezidium feditelstvi sluzby pofadkové policie, 2010.

11 Stanovisko odboru bezpecnostni politiky MV CR, &. j.: MV-96415-2/0BP-P-2010. Stanovisko
Odboru bezpecnostni politiky Ministerstva vnitra, Analyticko legislativniho odboru Policejniho
prezidia a feditelstvi sluzby poradkové policie Policejniho prezidia k nékterym otazkam tykajicich
se aplikace pravni Upravy donucovacich prostfedkt. Praha: MV CR Odbor bezpeé&nostni politiky,
Policejni prezidium analyticko legislativni odbor kancelafe policejniho prezidenta, Policejni
prezidium feditelstvi sluzby pofadkové policie, 2010.

12 MATES, Pavel; VAVERA, Frantiek; SKODA, Jindfich a SLABY, Antonin. Verfejné sbory v Ceské
republice. Praha: Leges, 2023. ISBN 978-80-7502-650-7, str. 217.
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jako vykladovy ramec pro kazdodenni praxi, ale také jako prevence zneuziti moci

a nastroj pro udrzeni divéry verejnosti v policejni slozky.*?

2.2 Druhy donucovacich prostredku

Zakon o policii v § 52 stanovuje 17 druht donucovacich prostfedkd, které
je policista v ramci zakroku opravnén pouzit, napf.: hmaty, chvaty, udery a kopy,
obusek a jiny uderny prostfedek, sluzebni pes, varovny vystfel, pouta atd.

Jesté pred rozebranim nékterych pfikladd donucovacich prostfedku je
dilezité vymezit pojmy pasivni odpor a aktivni odpor. Pasivnhim odporem
rozumime odmitani spoluprace s policisty, tedy napf. neuposlechnuti pokyn,
odmitani nastupu do vozidla apod. Dulezity rozdil od aktivniho odporu spociva
v tom, Ze se osoba vuCi policistovi nechova nasilné, pouze vzdoruje. Aktivnim
odporem se rozumi, ze se osoba aktivné snazi branit provedeni zakroku nebo na

policistu Utogi.'*

2.2.1 Hmaty, chvaty, udery a kopy

Hmaty, chvaty udery a kopy se rozumi dovednosti v pfipadé, Ze jsou
soupefi v bezprostfedni vzdalenosti a pfekonavaji fyzickou technikou silu
druhého. PouZivaji se predevSim k zajiSténi bezpecnosti osoby jiné, nebo své
vlastni, k zabranéni vytrznostem, rvackam apod., k provedeni pfevozu osoby atd.
Hmaty a chvaty se rozumi pohyby od bézného uchopu druhé osoby az po porazy
a znehybnujici techniky (paky). Pouzivaji se pfedevSim k pfekonani pasivniho
odporu. Udery jsou ptenosy kinetické energie pomoci horni koné&etiny nebo hlavy,
kopy jsou pak obdobou uderu, ale jsou vedeny dolni kon¢etinou. Tyto donucovaci

prostiedky jsou zpravidla uzivany k potladeni aktivniho odporu®® nebo k tzv.

13 Tamtéz.

14 SCUREK, Radomir. Pouziti donucovacich prostfedku Policie CR. Online, PDF. Ostrava: Vysoka
Skola banska — Technicka univerzita, 2000, str. 6. Dostupné z: https://www.fbi.vsb.cz/export/site
s/fbi/060/.content/galerie-souboru/studijni-materialy/donucovaci_prostredky.pdf. [cit. 2024-12-30].
15 STEINBACH, Miroslav; SLESINGER, René; ZIMMERMANN, Miroslav; BILEK, Milan
a HLAVACOVA, Katefina. Zakon o Policii Ceské republiky: komentaf. 2. vyd. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2024. ISBN 978-80-7676-830-7, str. 132.
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navolnéni, coz Ize chapat jako odvedeni pozornosti ¢lovéka od faktického zaméru
policisty napf. pouzit chvat.16

Nejvice negativhé vnimanym donucovacim prostfedkem z této kategorie je
tzv. zakleknuti. Jedna se o jednu ze znehybnovacich technik, pfi niz je osoba
svedena na zem do lehu na bfiSe a policista ji tlakem kolene nebo kolen v oblasti
zad nebo ramen udrzuje znehybnénou na zemi. Cilem je zde provést spoutani
problematické osoby. Policisté pfi zakleknuti musi dbat na pfiméfenost tlaku na
mista, na které se chystaji pouzit tlak koleny, aby nedoslo k duseni, a to v oblasti
krku iv oblasti hrudniku, kde by z divodu vyvinutého tlaku byl hrudnik natolik
zatizen, Ze by se osoba nebyla schopna nadechnout. Z tohoto divodu je nutné,
aby policisté kontrolovali zdravotni stav osoby v pribéhu zakleknuti, ale i po
uvolnéni, a to z divodu spoutani a ponechani v poloze na bfise. Tato kontrola je
obzvlast nutna u osob, které jsou pod vlivem omamnych a psychotropnich latek.
Nasledky duseni se totiz mohou projevit az po nékolika minutach nebo v pfipadé
osob pod vlivem omamnych latek az neCekané rychle a prudce. V tu chvili je
nutné, aby policisté okamzité osobé poskytli prvni pomoc a kontaktovali
zachrannou sluzbu.t’

V pFipadé tohoto typu donucovacich prostifedku je pro policistu vyhodou, ze
pfi jeho uziti neni potfeba jiného nastroje nez svého téla, takze je kdykoliv
k dispozici. Nevyhodou je pak naopak konfrontace s osobou, ktera je pod vlivem
omamnych a psychotropnich latek a jejiz vnimani bolesti je odliSné od normalu.
Zaroven je zvySena moznost vzniku zlomenin kosti, pfetrzeni svalt apod.*®

PFi pouziti donucovacich prostfedku, mezi které patfi i hmaty, chvaty, udery
a kopy, se policie zasadné dotyka nékolika kliCovych lidskych prav. Pfedevsim jde
0 pravo na zivot a zdravi, nebot fyzicky kontakt vedeny s vétsi silou muze vést
k vaznému poranéni, a v krajnich pfipadech dokonce ohrozit Zivot. Nadto je nutné
mit na zfeteli pravo na lidskou dUstojnost a osobni integritu, jelikoz donucovaci

prostfedky predstavuji zasadni zasah do osobni sféry jednotlivce, ktery vyvolava

16 SCUREK, Radomir. PouZiti donucovacich prostredku Policie CR. Online, PDF. Ostrava: Vysoka
Skola barnska — Technicka univerzita, 2000, str. 6. Dostupné z: https://www.fbi.vsb.cz/export/site
s/fbi/060/.content/galerie-souboru/studijni-materialy/donucovaci_prostredky.pdf. [cit. 2024-12-30].
17 STEINBACH, Miroslav; SLESINGER, René; ZIMMERMANN, Miroslav; BILEK, Milan
a HLAVACOVA, Katefina. Zékon o Policii Ceské republiky: komentar. 2. vyd. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2024. ISBN 978-80-7676-830-7, str. 133 a 134.

18 Tamtéz, str. 132.

14



psychické i fyzické nasledky. Pfi nespravném nebo nepfiméfeném pouziti t€chto
technik maze dojit k nelidskému ¢&i ponizujicimu zachazeni, jez je v rozporu
s ustavni a mezinarodni ochranou lidskych prav.

Jako typicky pfiklad Ize zminit zakleknuti, kde je zvolena technika svedeni
osoby na zem a fixace tlakem kolen. PFi nedodrZeni principu pfiméfenosti
a bdélého sledovani zdravotniho stavu pacifikované osoby Ize ohrozit pfedevsim
pravo na zivot a zdravi; silny nebo dlouhotrvajici tlak na hrudnik maze zpUsobit
zastavu dechu a kolaps. Policista musi proto byt schopen rychle reagovat,
poskytnout pfipadné prvni pomoc a vzdy respektovat zdravotni stav i dustojnost
osoby, proti niz je tento donucovaci prostiedek uplatnén.t®

PFislusnik Policie Ceské republiky mGze zrané&nim predchazet predevsim
ddslednym dodrzovanim zésad pfiméfenosti a nezbytnosti. To zahrnuje jednak
peclivé posouzeni situace, v€etné vyhodnoceni miry nebezpeci a aktualniho stavu
osoby, vuéi niz je zakrok provadén, a jednak volbu takového donucovaciho
prostfedku a zplUsobu jeho pouziti, ktery dostate€né ochrani bezpecnost vSech
zuc€astnénych, aniz by dochazelo k nepfiméfenym zasahum do jejich zdravi Ci
ddstojnosti.

Mezi dalsi klicové faktory patfi pravidelny vycvik a pribézné zdokonalovani
technik, které pomahaiji policistim zvladat krizové situace s co nejmensim rizikem.
PFfi pouziti silovych prostfedkt je zaroven nutné mit nepretrzity prehled
0 zdravotnim stavu zajiStované osoby (napfiklad sledovat jeji dech, reakce
a celkovou kondici) a podle potfeby ihned reagovat, poskytnout prvni pomoc Ci
pfivolat zdravotnickou zachrannou sluzbu. V neposledni fadé je dulezité, aby
kazdy policista umél uc¢inné komunikovat — klidné, srozumitelné a profesionalni
jednani totiz Casto zmirni napéti a snizi riziko vzniku zranéni jesté pfed samotnym

pouzitim donucovacich prostredku.2°

19 Ustavni zakon &. 1/1993 Sb., Ceské republiky.

Zakon &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky.

20 74kon ¢&. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky.

Stanovisko odboru bezpeénostni politiky MV CR, & j.: MV-96415-2/0BP-P-2010. Stanovisko
Odboru bezpecnostni politiky Ministerstva vnitra, Analyticko legislativniho odboru Policejniho
prezidia a feditelstvi sluzby poradkové policie Policejniho prezidia k nékterym otazkam tykajicich
se aplikace pravni Upravy donucovacich prostfedkt. Praha: MV CR Odbor bezpeé&nostni politiky,
Policejni prezidium analyticko legislativni odbor kancelafe policejniho prezidenta, Policejni
prezidium feditelstvi sluzby pofadkové policie, 2010.
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2.2.2 Slzotvorny, elektricky nebo jiny obdobné do¢asné

zneschopnujici prostredek

Jedna se o neletalni prostfedky neboli prostfedky s nesmrticim uc€inkem
(non-lethal weapons), i pfestoZze se mohou jevit jako prostfedky s povahou stfelné
zbrané (nejsou tak definovany podle zakona €. 90/2024 Sb., o zbranich a stfelivu,
s vyjimkou distan€niho elektrického paralyzéru). Tyto prostfedky tudiz nemaji
pusobit smrt nebo jiné trvalé nasledky, ale pouze zasazené osobé docasné
znemoznit klast odpor na rozdil od stfelné zbrané. Je mozné si vS§imnout, Ze tyto
prostiedky jsou ¢asto uzivany i mimo ozbrojené slozky i pro soukromé ucely.?!
Nutné je poznamenat, Ze tyto prostfedky zpusobuji jen Caste¢né a doCasné
snizeni orientace areakéni doby agresora apfi poziti omamnych
a psychotropnich latek se Uc¢innost téchto prostiedk( snizuje.??

Slzotvorné prostfedky jsou efektivni pfi zasazeni sliznice Clovéka (o€i, nos,
usta). Diky drazdivym latkam, jako jsou CN (chloracetofenon) nebo OC (oleum
capsicum) zpusobuji slzeni, paleni a kaSel, intenzita zalezi na pouzité latce.
Slzotvorné prostfedky se nejCastéji pouzivaji ve formé spreje (KASR — kapesni
aerosolovy rozstfikovac), ale existuji i jiné varianty, napf. granaty a svétlice. Pro
policistu je nutné brat v uvahu smér a silu vétru, aby se nechténé nestal sam
teréem vlastniho donucovaciho prostiedku. Slzotvorné prostfedky se pouzivaji
proti aktivnimu odporu, a sice zejména ke zmirnéni agresivity u jednotlivce nebo
u mensich davu.?® Jejich nevyhodou je nutnost presnosti zasahu proti agresivni
osobé a prodleva, nez zacne slzotvorna latka pasobit, kdy agresor ma moznost
zasahnout policistu kopem nebo uderem.

Elektrické prostredky slouzi k doCasnému paralyzovani pficné pruhované
svaloviny (kosterniho svalstva) pfi styku elektrod s télem osoby. Tento typ
prostiedkl je tfeba rozdélit na kontaktni (paralyzér) a distanéni (TASER).

Distan¢ni elektrické prostfedky odpovidaji definici stfelné zbrané, proto jsou

2. STEINBACH, Miroslav; SLESINGER, René; ZIMMERMANN, Miroslav; BILEK, Milan
a HLAVACOVA, Katefina. Zakon o Policii Ceské republiky: komentaf. 2. vyd. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2024. ISBN 978-80-7676-830-7, str. 134 a 135.

22 SCUREK, Radomir. Pouziti donucovacich prostfedkt Policie CR. Online, PDF. Ostrava: Vysoka
Skola banska — Technicka univerzita, 2000, str. 8. Dostupné z: https://www.fbi.vsb.cz/export/site
s/fbi/060/.content/galerie-souboru/studijni-materialy/donucovaci_prostredky.pdf. [cit. 2024-12-30].
28 Tamtéz, str. 7.
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podfazeny pod § 52 pism. d). Na elektrické donucovaci prostiedky se také
vztahuje § 53 odst. 4, ktery stanovi, Ze je mozné je pouzit az v nejkritictéjSich
situacich, kdy jiné donucovaci prostredky nebyly G¢inné.?* U paralyzérl je velkou
nevyhodou, Ze mohou narusSit chod srdce, a to zvlasté uosob
s kardiostimulatory.?®

Jinymi do¢asné zneschopriujicimi prostfedky se rozumi akusticka zafizeni,
prostfedky pracujici s elektromagnetickymi vinami a dalSi zafizeni fazena do
neletalnich zbrani. Z vybaveni Policie CR do této kategorie patii LRAD (long range
acoustic device) a ADS (active denial system). Obé tato zafizeni slouzi
k usmérnovani vétSich davl (napf. pfi nepokojnych demonstracich). LRAD je
akustické zafizeni vyuzivajici koncentrované svazky zvukovych vin k zasazZeni
osob. ADS pouziva elektromagnetické paprsky, které zvySuji teplotu na pokozce

a tim osoby paralyzuji.?®

2.2.3 Obusek a jiny uderny prostredek

Obusek zahrnuje vSechny druhy a velikosti (pryzovy obusek, teleskopicky
kovovy obuSek, obuSek s pficnou rukojeti apod.). Obusky slouzi k obrané
I k pfekonani odporu osoby. Pfi jejich pouzivani je nutné brat v avahu umisténi
dalezitych organu (ledviny, hlava, bficho, krk apod.) v lidském téle, a proto je tfeba
zasahovat pfedevsim ty Casti téla, kde se tyto organy nevyskytuji (stehna, zada,
paze atd.). ObuSek se v praxi pouziva zejména pfi aktivnim utoku na policistu jako
obranny prostfedek, ale zaroven jej lze pouzit k pfekonani pasivniho odporu
osoby. Je dulezité poznamenat, Ze uderem obuSku policista dosahne pouze
kratkodobého vyfazeni agresora (kratSi nez u slzotvornych a elektrickych
prostfedk(), proto se pouzivaji zvlast v zimnim obdobi (kdyzZ je osoba kryta vétsi
vrstvou oble€eni) opakované udery na totéz misto, nejucinnéjsi je pak predlokti.

U méné agresivnich osob postaCi k zastraSeni pouze taseni obusSku. Velkou

24 STEINBACH, Miroslav; SLESINGER, René; ZIMMERMANN, Miroslav; BILEK, Milan
a HLAVACOVA, Katefina. Zékon o Policii Ceské republiky: komentar. 2. vyd. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2024. ISBN 978-80-7676-830-7, str. 135.

% KROLL, Mark W. a Jeffrey D. H. TASER® Conducted Electrical Weapons: Physiology,
Pathology, and Law. New York: Springer International Publishing, 2009. ISBN 978-0-387-85474-
8, str. 119.

26 STEINBACH, Miroslav; SLESINGER, René; ZIMMERMANN, Miroslav; BILEK, Milan
a HLAVACOVA, Katefina. Zakon o Policii Ceské republiky: komentaf. 2. vyd. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2024. ISBN 978-80-7676-830-7, str. 135.
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vyhodou obusku v policejni praxi je to, Ze prodluzuje vzdalenost mezi utoCnikem
a policistou a zaroven diky nému ma policista deldi dosah. K plnému vyuziti
obusku je ov§em dllezity specialni vycvik.?’

Jiny uderny prostfedek znamena improvizovany pfedmét, ktery je pouzit
misto obuSku. Muze jim byt zasobnik slzotvorného prostfedku, pfipadné rukojet
elektrického prostfedku apod. Neni jim v8ak uder stfelnou zbrani, nebot tento druh
donucovaciho prostfedku je v zakoné o polici vymezen samostatné
(§ 52 pism. m)). Zakon vSak nehledi na to, jestli je zbran v momentu uderu

schopna stelby, nebo neni.?®

Pryzovy obusek (tzv. gumovy)

Diky pruznému materialu obvykle zplsobuje spiSe pohmozdéniny
a hematomy (modfiny) nez zlomeniny. Pfesto pfi silném uderu, zejména na kosti
v oblasti pfedlokti ¢i bérce, mize dojit k pfi€né nebo spiralni zlomeniné. Riziko
vzniku zavaznéjsSich zranéni u pryzoveho obusku se snizuje, pokud policista udery
spravné sméruje na méné zranitelné Casti téla (napf. stehna &i paze) a dba

pfiméfenosti zasahu.

Teleskopicky kovovy obusek

Na zakladé své konstrukce ma mensi kontaktni plochu a umoznuje vést
zlomenin, jelikoz kost mlze byt zasazena prudkym, pfesné cilenym uderem.
Pokud dojde k Sikmému nebo rotaCnimu tlaku na koncetinu, midze vzniknout
I spiralni zlomenina. Tento typ obusSku proto vyZaduje velmi dobry vycvik, aby

policista dokazal I1épe kontrolovat nejen silu uderu, ale i smér vedeni rany.

wrw

Obusek s pri€nou rukojeti (tzv. tonfa)
Umozriuje SirSi repertoar technik, jako jsou zaseky Ci pakoveé chvaty, které
vyuzivaji delSi paku a Sifku rukojeti. Pfi pfimych uderech dochazi ¢asto k pficnym

zlomeninam, jelikoz naraz tonfy (jeji del§i ¢asti) muze vyvinout zna¢nou silu na

27 SCUREK, Radomir. PouZiti donucovacich prostfedkt Policie CR. Online, PDF. Ostrava: Vysoka
Skola banska — Technicka univerzita, 2000, str. 8. Dostupné z: https://www.fbi.vsb.cz/export/site
s/fbi/060/.content/galerie-souboru/studijni-materialy/donucovaci_prostredky.pdf. [cit. 2024-12-30].
28 STEINBACH, Miroslav; SLESINGER, Reng; ZIMMERMANN, Miroslav; BILEK, Milan
a HLAVACOVA, Katefina. Zakon o Policii Ceské republiky: komentaf. 2. vyd. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2024. ISBN 978-80-7676-830-7, str. 136.

18



uzkou oblast kosti. Pfi nespravném uchopeni nebo pfi neodhadnuti sily uderu je

riziko tézSich zranéni srovnatelné s teleskopickym obuskem.

Jiny uderny prostredek (improvizovany)

PFi pouziti pevnych pfedméti (napf. rukojeti elektrického &i slzotvorného
prostfedku) je sila dopadu obdobna jako u menSiho teleskopického obusku.
NejCastéjSim nasledkem jsou pohmozdéniny, avSak pfi cilenych nebo
opakovanych uderech hrozi i linearni &i spiralni zliomeniny. Proto i zde plati nutnost
dusledné kontroly intenzity uderu a mista jeho smérovani.?°

Pouziti obusku a jinych udernych prostfedkd se musi téz fidit typem odporu
ze strany utoCnika. V této souvislosti rozliSujeme odpor pasivni a aktivni. Pfi
pasivnim odporu osoba sice nespolupracuje (napfiklad se zamkne ve vozidle, sedi
na zemi, odmita uposlechnout vyzvy), ale nevyviji vic&i policistovi fyzické nasili.
Pro takové situace zakon a metodiky vyzaduji pouziti pfiméfené mirngjSich
prostfedkd, jako jsou hmaty, chvaty &i jiné obdobné techniky, které osobu donuti
k poslusnosti bez zbyte€né vysoké ujmy. Také se predpoklada vétsi prostor pro
opakované vyzvy a varovani, protoze nebezpeli z takového jednani neni
bezprostredni.

Naopak aktivni odpor uz znamena fyzickou konfrontaci, kdy se osoba snazi
policistovi nasilim zabranit v provedeni ukonu Ci pfimo utoCi. Zde roste riziko
ohrozeni zdravi nebo Zivota, a proto mohou byt nasazeny ucinnéjSi donucovaci
prostfedky, v€etné uder(l, kopu &i slzotvornych latek. | pfesto je policista povinen
volit takovy postup, ktery zUstava v mezich nezbytné a pfimérené sily, tedy aby

neslo o nepfimérené tvrdy zasah, ktery by porusoval princip ochrany lidskych prav.

2.2.4 Hrozba namirenou strelnou zbrani

U toho typu donucovaciho prostfedku je nutné zminit, Ze jde o odstrasujici

prvek a pouziva se zejména tehdy, pokud |ze pfedpokladat, Ze dojde k vyhroceni

29 74kon ¢&. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky.

Stanovisko odboru bezpeénostni politiky MV CR, &. j.: MV-96415-2/0BP-P-2010. Stanovisko
Odboru bezpecnostni politiky Ministerstva vnitra, Analyticko legislativniho odboru Policejniho
prezidia a Feditelstvi sluzby poradkové policie Policejniho prezidia k nékterym otazkam tykajicich
se aplikace pravni Upravy donucovacich prostfedkt. Praha: MV CR Odbor bezpeé&nostni politiky,
Policejni prezidium analyticko legislativni odbor kancelafe policejniho prezidenta, Policejni
prezidium feditelstvi sluzby pofadkové policie, 2010.
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situace a bude dle zakona mozno stielnou zbrar pouzit.*° Tento typ donucovaciho
prostifedku je vhodny pro zastaveni utoku na policistu nebo jinou osobu. Zbran je
tedy mifena na osobu, proti niz zakrok sméfuje.3! Policista pouzije tento
donucovaci prostfedek pouze v pfipadé, Zze ucelu zakroku nelze dosahnout jinak,
a to pokud utok bezprostfedné hrozi, trva nebo bude pokracovat. DalSi pfipady
uziti hrozby namifenou stfelnou zbrani jsou zabranéni utéku prchajici osoby nebo
zabranéni nasilnému vstupu nepovolanych osob na zakazana mista. Pfi hrozbé
namifenou stfelnou zbrani by se ukazovacek policisty nemél nachazet na
spousti.3?

V pripadé, ze ma policista ruku pouze polozenou na stfelné zbrani nebo
manipuluje se zbrani v souvislosti s jeji pfipravou, nejedna se o hrozbu namifenou
zbrani. O tento donucovaci prostiedek se jedna az v pfipadé, Ze je hlaven
zamérné namifena na konkrétni osobu. Zpravidla je tato akce doprovazena
verbalnimi pokyny (,Ruce vzhiru!“).33

Hrozba namifenou zbrani muze byt nasledovana dalSimi donucovacimi
prostiedky. Jsou jimi varovny vystfel nebo pouZiti zbrané. V pfipadé nezasunuti
naboje do nabojové komory pfi hrozb& namifenou stfelnou zbrani pak muze

nasledovat uder stfelnou zbrani.3*

2.2.5 Varovny vystrel

Varovny vystfel pfichazi na fadu az ve chvili, kdy ucelu zakroku nelze
dosahnout mirnéjSimi donucovacimi prostfedky, nebo kdy hrozi natolik akutni
riziko pro Zivot Ci zdravi, ze jiny postup by byl neefektivni nebo by ohrozil jak

policistu, tak dalSi pfitomné osoby.

30 STEINBACH, Miroslav; SLESINGER, René; ZIMMERMANN, Miroslav; BILEK, Milan
a HLAVACOVA, Katefina. Zékon o Policii Ceské republiky: komentar. 2. vyd. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2024. ISBN 978-80-7676-830-7, str. 143.

3L MATES, Pavel; VAVERA, Frantiek; SKODA, Jindfich a SLABY, Antonin. Vefejné sbory v Ceské
republice. Praha: Leges, 2023. ISBN 978-80-7502-650-7, str. 224.

32 SCUREK, Radomir. Pouziti donucovacich prostfedki Policie CR. Online, PDF. Ostrava: Vysoka
Skola bariska — Technicka univerzita, 2000, str. 19. Dostupné z: https://www.fbi.vsb.cz/export/site
s/fbi/060/.content/galerie-souboru/studijni-materialy/donucovaci_prostredky.pdf. [cit. 2024-12-30].
33 STEINBACH, Miroslav; SLESINGER, René; ZIMMERMANN, Miroslav; BILEK, Milan
a HLAVACOVA, Katefina. Zékon o Policii Ceské republiky: komentér. 2. vyd. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2024. ISBN 978-80-7676-830-7, str. 143.

3 SCUREK, Radomir. Pouziti donucovacich prostfedkt Policie CR. Online, PDF. Ostrava: Vysoka
Skola bariska — Technicka univerzita, 2000, str. 19. Dostupné z: https://www.fbi.vsb.cz/export/site
s/fbi/060/.content/galerie-souboru/studijni-materialy/donucovaci_prostredky.pdf. [cit. 2024-12-30].
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Mezi mirnéjSi donucovaci prostfedky, které se zpravidla uplathuji jesté pred
varovnym vystifelem, patfi zejména hmaty, chvaty, udery a kopy, dale pouta &i
slzotvorné prostfedky a v neposledni fadé obusek. Tyto prostfedky jsou zalozeny
na mensi mife ohrozeni zivota a zdravi zajiStované osoby, proto je lze pouzit
v situacich, kdy neexistuje bezprostfedni riziko zavazného utoku. Zatimco hmaty
Ci chvaty jsou ucinné prfedevSim proti osobam kladoucim pasivni odpor nebo
mirnou formu aktivniho odporu, varovny vystrel slouzi jako posledni varovani pfed
samotnym pouzitim zbrané. | v tomto pfipadé ale policista musi vzdy myslet na
zajisténi bezpecného prostoru pro vystrel, aby nedoslo k nechténému ohrozeni
osob nebo majetku.

Je-li zfejmé, Ze uziti varovného vystrelu pfedstavuje pfiméfenou, ale presto
vysoce zavaznou moznost, policista by mél vzdy nejprve zvazit pouZziti nékterého
z vySe uvedenych prostfedkd, pokud to dovoluje povaha zakroku, okolnosti
zasahu a nutnost ochrany bezpecnosti osob.

Varovny vystrel je jednim z nejdiraznéjsich donucovacich prostredka, ktery
se pouziva prave v situacich, kdy je v navaznosti pravdépodobné pouziti zbrané.
Tudiz je varovanim, Ze nejspiSe dojde k pouziti zbrané. Varovny vystfel je
samostatny donucovaci prostfedek, ktery neni pravné spojen s donucovacim
prostfedkem hrozba namifenou stfelnou zbrani a ani s pouzitim zbrané, avsak tyto
prostfedky jsou vétsinou pouzity spoleéné&.®®> Ugelem tohoto donucovaciho
prostiedku je, Ze osoba prestane v Utoku, opusti Ukryt, vzda se apod.36

Pouziva se ve stejnych pfipadech jako hrozba namifenou stfelnou zbrani.
Je nutné, aby varovny vystfel sméfoval do bezpecného prostoru. Policista tedy
musi myslet na charakter mista, kde se nachazi, ajeho nejbliz§iho okoli. P¥i
pouziti donucovaciho prostfedku varovného vystfelu je povinnosti policisty zvazit
smér vystfelu, aby nebyl ohroZen Zivot, zdravi a majetek osob (nezu€astnénych

i osoby, proti které je zakrok sméfovan). VétSinou je tedy varovny vystfel veden

35 STEINBACH, Miroslav; SLESINGER, René; ZIMMERMANN, Miroslav; BILEK, Milan
a HLAVACOVA, Katefina. Zékon o Policii Ceské republiky: komentér. 2. vyd. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2024. ISBN 978-80-7676-830-7, str. 144,

3 SCUREK, Radomir. Pouziti donucovacich prostfedkt Policie CR. Online, PDF. Ostrava: Vysoka
Skola bariska — Technicka univerzita, 2000, str. 20. Dostupné z: https://www.fbi.vsb.cz/export/site
s/fbi/060/.content/galerie-souboru/studijni-materialy/donucovaci_prostredky.pdf. [cit. 2024-12-30].
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do vzduchu, ale maze byt veden i do zemé za predpokladu, Zze nehrozi odrazeni
stiely (do mékkého povrchu).%’

Pokud pfi mifené stfelbé mine stfela cil, nelze tento pfipad brat jako
varovny vystfel. Varovny vystfel neni varovanim s vystrahou ani opétovnou
vyzvou nebo znamenim k zastaveni dopravniho prostfedku, které jsou podminkou

ze zakona pro pouziti stfelné zbrané.s38

2.2.6 Pouta

Donucovaci prostifedek pouta je pouzivan v pfipadech, kdy je nutné
vyrazné omezit svobodu pohybu osoby, ktera je nebezpecna sobé nebo okoli,
pripadné se pokousSi o uték. Pouta mohou byt pouZzita ke spoutani jedné osoby,
ale i vice osob k sobé. Zakon o policii ale nestanovuje zplisob spoutani, a zalezi
tedy na policistovi, zda osobé spouta ruce pred télem, nebo za nim.3°

Tento donucovaci prostfedek je pouzivan v pfipadech, kdy ma dojit
k pfevozu osoby, jez ohrozuje sebe Ci jiné osoby, v€etné policistu, nebo nici cizi
majetek, pfipadné je zde domnénka, Ze se pokusi o uték, popfipadé k omezeni
pohybu jiné osoby za stejnych podminek.*°

Pouta pouzivana policii jsou pouta zn. RAKL. Tento typ ma univerzalni
klicek, tudiz je pfi ztraté kliCe mozné je otevfit jinym (napf. klickem kolegy).
Problém u nékterych pout mize pak nastat pfi pohybu spoutanych rukou za
pfedpokladu, Ze pouta nejsou vybavena zajisténim proti silnéjSimu sevfeni, takze
spoutana osoba si pohybem rukou mize nezamérné pouta utahnout. Existuje
nékolik druhu pout, ktera ma policie k dispozici. Prvnim typem jsou naramkova
pouta rfetizkova. Jak napovida nazev, jsou vybavena kratkym fetizkem mezi
se kvuli Fetizku daji pfi silném tahu pretrhnout. Druhym typem jsou naramkova

pantova pouta, ktera misto fetizku maji mechanismus na principu dvefnich zavér(

37 Tamtéz.

38 STEINBACH, Miroslav; SLESINGER, René; ZIMMERMANN, Miroslav; BILEK, Milan
a HLAVACOVA, Katefina. Zékon o Policii Ceské republiky: komentar. 2. vyd. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2024. ISBN 978-80-7676-830-7, str. 144.

39 MATES, Pavel; VAVERA, Franti$ek; SKODA, Jindfich a SLABY, Antonin. Verejné sbory v Ceské
republice. Praha: Leges, 2023. ISBN 978-80-7502-650-7, str. 225.

40 SCUREK, Radomir. Pouziti donucovacich prostfedki Policie CR. Online, PDF. Ostrava: Vysoka
Skola banska — Technicka univerzita, 2000, str. 9. Dostupné z: https://www.fbi.vsb.cz/export/site
s/fbi/060/.content/galerie-souboru/studijni-materialy/donucovaci_prostredky.pdf. [cit. 2024-12-30].
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a jejichz vyhodou je, ze se nedaji pretrhnout. DalSim typem jsou naramkova
eskortni pouta, ktera jsou fetizkem spojena s eskortnim opaskem drzicim ruce ve
vySi pasu. Poslednim pfikladem jsou plastové feminky a Sridiry, které jsou typicky
pro jedno pouziti. Diky jejich skladnosti a nizkym nakladdm na koupi jich policista
muze mit u sebe vice, coz je velkou vyhodou napf. pfi nepokojnych fotbalovych
zapasech. Tento typ pout ma mechanismus s jednostrannym zatahovanim, ktery
nedava moznost zpétnému chodu. Vyhodou téchto pout také je, Ze nejsou na
klicek a jejich sundani je mozné pouze pomoci specialniho noze.*! Pojem pout ale
neni v zakoné o policii vymezen, tudiz zahrnuje i improvizovana pouta (napf. lano)
plnici stejny ucel.*?

Problém pfi nasazovani pout mize zapfiCinit snizena pohyblivost
ramennich kloubl nebo obezita, protoze znesnadni pfilozeni pazi k sobé. Tato
situace se feSi spojenim dvou pout. Komplikaci mohou zaroven byt i tenké paze
(napf. u Zzen nebo mladistvych), kdy se musi oblouky pout prekfizit. DalSimi
pfekazkami mohou byt rukavy, hodinky, naramky apod., coz se feSi bud
pfipoutanim na misté pod pfredmétem, nebo odstranénim pfedmétu z plochy, kam
jsou pouta nasazovana.*?

Pouziti donucovaciho prostfedku pout muze probihat vestoje (pro policistu
nejnebezpelnéjsi), vkleCe, nebo vieze (pro policistu nejbezpecnéjsi). Po spoutani
zpravidla nastupuje prohlidka, zda usebe spoutany nema nebezpecné
predméty.** Pfi upoutani vleze je nutné dbat rizika moznosti duseni, které bylo
rozebrano u zakleknuti. Dulezitym okamzikem pro policistu je rozhodnuti, zda
bude paze osoby spoutavat pfed, nebo za télem osoby. Komentaf zakona sice
uvadi, Zze se jedna o otazku vyhradné taktickou, nikoliv pravni. Nicméné podle

mého nazoru je nutné vnimat rozdil v proporcionalité uziti spoutani pfed a za zady.

4 SCUREK, Radomir. Pouziti donucovacich prostfedki Policie CR. Online, PDF. Ostrava: Vysoka
Skola bariska — Technicka univerzita, 2000, str. 9—11. Dostupné z: https://www.fbi.vsb.cz/export/sit
es/fbi/060/.content/galerie-souboru/studijni-materialy/donucovaci_prostredky.pdf. [cit. 2024-12-
30].

42 STEINBACH, Miroslav; SLESINGER, René; ZIMMERMANN, Miroslav; BILEK, Milan
a HLAVACOVA, Katefina. Zakon o Policii Ceské republiky: komentaf. 2. vyd. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2024. ISBN 978-80-7676-830-7, str. 145.

43 SCUREK, Radomir. Pouziti donucovacich prostfedki Policie CR. Online, PDF. Ostrava: Vysoka
Skola bariska — Technicka univerzita, 2000, str. 11. Dostupné z: https://www.fbi.vsb.cz/export/site
s/fbi/060/.content/galerie-souboru/studijni-materialy/donucovaci_prostredky.pdf. [cit. 2024-12-30].
4 Tamtéz, str. 12.
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Pravé spoutani za zady se zda byt vice omezujici osobni svobodu. Osoba
s rukama spoutanyma vpfedu ma vétsi moznost zachovat stabilitu (pfi zakopnuti
se chytit o blizky pfedmét) a muze plnit drobné uUkony (doplfiovani tekutin),
zaroven je ale schopna zautocit. Oproti tomu osoba s rukama spoutanyma za zady
zpravidla neni schopna tak dobfe zautocit, ale pfi ztraté stability je odkazana na
pomoc policistd. Z pravniho hlediska nelze povazovat spoutani rukou vzadu za
tryznivy zplsob zachazeni ze strany policie. Je ovSem nutné zvazovat silu utazeni
pout, pfi kterém je potfeba rozlisit, jestli doSlo k nespravnému utazeni ze strany
policisty, nebo jde o nasledek odporu poutané osoby, kdy na utazeni policista
nemél podstatny vliv.#®

Aplikovani nebo odstrafiovani pout je nebezpecna €innost, pfi které vznika
pfimy kontakt mezi osobou a policistou, aje tak zvySena mozZnost utoku na
policistu. Pravé pro bezpecnost policistl je hlavni, aby dodrzovali zasady a byli
opatrni. Dulezité je pfi této Cinnosti upozornit osobu, Ze jakykoliv jiny pohyb, nez
je osobé policistou sdélen, bude bran jako utok abude na néj reagovano
donucovacim prostfedkem, pfipadné zbrani.*®

Policista ma moznost vyuzit pouta také pro pfipoutani osoby k jinému
vhodnému prfedmétu podle § 25 zakona o policii. Zakonnymi pfipady pouziti jsou,
pokud osoba ohrozuje Zivot a zdravi sebe, policistd nebo ostatnich osob,
posSkozuje majetek nebo se pokousi o uték. Policista je nicméné povinen osobu
odpoutat ihned, jakmile nepfedstavuje problém, nebo po uplynuti dvou hodin od
okamziku pfipoutani.

Stanovisko Odboru bezpec€nostni politiky Ministerstva vnitra, Analyticko
legislativniho odboru Policejniho prezidia a Feditelstvi sluzby pofadkové policie
Policejniho prezidia (€.j. MV-96415-2/0OBP-P-2010 ze dne 19. fijna 2010) se
zmifuje o pouziti pout pfedevSim v souvislosti s nutnosti zajistit podezielou Ci
eskortovanou osobu. V pasazi tykajici se prohlidky osoby opa¢ného pohlavi (bod
6) uvadi, ze pokud neni k dispozici policista stejného pohlavi, Ize osobu doasné

spoutat, aby se omezila moznost utéku Ci ohrozeni policisty nebo jinych osob.

45 STEINBACH, Miroslav; SLESINGER, René; ZIMMERMANN, Miroslav; BILEK, Milan
a HLAVACOVA, Katefina. Zékon o Policii Ceské republiky: komentar. 2. vyd. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2024. ISBN 978-80-7676-830-7, str. 145.

46 Tamtéz.
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Timto zplsobem se snizuje riziko nasilného konfliktu az do chvile, kdy je mozné
provést Fadnou prohlidku v souladu s platnou legislativou (napfiklad pfivolanim
policisty nebo policistky stejného pohlavi).

Pfedpis dale upozornuje, Ze pouta mohou za jistych okolnosti spadat do
kategorie ,jiny uderny prostiedek® (bod 2), pokud jsou vyjime€né pouzita k vedeni
tupého uderu. Takové nasazeni pout ovSem vyzaduje zvlastni opatrnost, protoze
policista by k tomu mél byt odpovidajicim zplsobem vycvi¢en, anebo jednat
v krajni nouzi €i nutné obranég, kdy jina moznost zajiSténi osoby neni dostupna.
Stale vSak plati obecna zasada pfiméfenosti, tedy Ze policista nesmi zpuasobit

osobé vetsi ujmu, nez je nezbytné nutné k dosazeni ucelu zakroku.

2.3 Podminky pouziti donucovacich prostiedki

Obecnou podminkou pro pouziti donucovacich prostfedkl je potrfeba
zakonny zaklad a primérenost jejich pouziti.4” K pouziti donucovaciho prostiedku
je tudiz podminkou alespon podezfeni z protipravniho jednani osoby, ¢imz ma
dojit k ukonceni takového jednani hrozbou pouZziti sily, nebo jejim pouzitim. Nutné
je pFi pouziti donucovaciho prostfedku zvazit, zda pozadovaného stavu nelze
dosahnout i jinou, mirnéjSi cestou, a docilit toho, aby jako nasledek takového
jednani nevznikla nezadouci bezdivodna ujma, nebo nadmérny zasah do prav
0s0b.4®

V § 53 odst. 1 zakona o policii mizeme najit obecné podminky pro pouziti
donucovacich prostfedkd prostfednictvim hodnot, které maiji byt chranény. Jsou
jimi ochrana bezpecnosti osob, majetku a vefejného poradku. Je pfedpokladano,
Ze utok na hodnotu nebo jeji ohrozeni jiz trva, neni dostateCna jen moznost
takového stavu. Zda byly naplnény vSechny podminky pro pouziti donucovaciho
prostfedku, rozhoduje policista pfi konani zakroku (pfipadné velitel u zakrokd pod

jednotnym velenim).*®

47 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu &.j. 8 As 180/2019-59 ze dne 30. Gervna 2021.

48 MATES, Pavel; VAVERA, Franti§ek; SKODA, Jindfich a SLABY, Antonin. Vefejné sbory v Ceské
republice. Praha: Leges, 2023. ISBN 978-80-7502-650-7, str. 227.

49 STEINBACH, Miroslav; SLESINGER, René; ZIMMERMANN, Miroslav; BILEK, Milan
a HLAVACOVA, Katefina. Zakon o Policii Ceské republiky: komentaf. 2. vyd. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2024. ISBN 978-80-7676-830-7, str. 147.
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Podstatnou podminkou pro pouziti donucovacich prostfedkl je vyzva
s vystrahou. Vystrahou je mysleno upozornéni, Zze proti osobé& mohou byt pouzity
donucovaci prostfedky. Pro nepouZziti vystrahy existuji zakonné vyjimky (ohrozZeni
Zivota).®® Vyzva s vystrahou je tedy jednoznac¢na a srozumitelna slovni instrukce,
co osoba ma, nebo nema délat, pfipadné co musi strpét, a jaké budou nasledky
jejiho neuposlechnuti. Vyzva nemusi byt opakovana a nemusi v ni byt sdéleno,
jaky konkrétni donucovaci prostfedek policista pouzije. Neuposlechnuti vyzvy se
stava nezakonnym jednanim osoby podle zakona €. 251/2016 Sb., o nékterych
prestupcich.!

Zakon zakazuje libovolnou volbu donucovacich prostfedk, takze policista
je povinen zvolit donucovaci prostfedek, kterym Ize dosahnout ucelu zakroku a je
nezbytny k pfekonani odporu. Donucovaci prostiedek se tedy voli pfi konkrétni
situaci. Zaroven donucovacim prostiedkem nesmi byt zplsobena nepfiméfena
Ujma.>? Pfi volbé donucovaciho prostfedku je tak potieba dbat obecné
pfiméfenosti a zvazit miru zasahu do lidskych prav osoby a ucelu sledovaného
zakrokem.53

Donucovaci prostfedky Ize pouZzit ve vyjimeCnych pfipadech preventivné.
V tu chvili ale musi byt z okolnosti zjevné, ze osoba je agresivni nebo se bude
pokouset o uték, tyto skute€nosti mohou plynout napfiklad z chovani Clovéka,

predchoziho dokonéeného vykonu trestu apod.>

%0 MATES, Pavel; VAVERA, Frantigek; SKODA, Jindfich a SLABY, Antonin. Verejné sbory v Ceské
republice. Praha: Leges, 2023. ISBN 978-80-7502-650-7, str. 228.

51 STEINBACH, Miroslav; SLESINGER, René; ZIMMERMANN, Miroslav; BILEK, Milan
a HLAVACOVA, Katefina. Zakon o Policii Ceské republiky: komentaf. 2. vyd. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2024. ISBN 978-80-7676-830-7, str. 147.

52 MATES, Pavel; VAVERA, Frantigek; SKODA, Jindfich a SLABY, Antonin. Verejné sbory v Ceské
republice. Praha: Leges, 2023. ISBN 978-80-7502-650-7, str. 229.

5 STEINBACH, Miroslav; SLESINGER, René; ZIMMERMANN, Miroslav; BILEK, Milan
a HLAVACOVA, Katefina. Zékon o Policii Ceské republiky: komentér. 2. vyd. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2024. ISBN 978-80-7676-830-7, str. 148.

5 MATES, Pavel; VAVERA, Frantiek; SKODA, Jindfich a SLABY, Antonin. Verfejné sbory v Ceské
republice. Praha: Leges, 2023. ISBN 978-80-7502-650-7, str. 229.
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2.4 Povinnosti pfFi pouzivani donucovacich prostredku

2.4.1 Poskytnuti prvni pomoci v pfipadé zranéni

Pokud pfi pouziti donucovaciho prostfedku policistou je zplsobeno
zranéni, policista je povinen podle § 57 odst. 1 zakona o policii okamzité, pokud
mu to okolnosti dovoli, poskytnout osobég, které bylo zptusobeno zranéni, prvni
pomoc a zajistit ji I€karské oSetfeni. Zda doslo ke zranéni, posuzuje policista podle
patrnych stop na téle osoby (oteviena zlomenina, vykloubeni koncetiny, krvaceni
apod.), podle chovani osoby (bezvédomi, alergicka reakce apod.) a podle
informaci, které osoba sdéli (stéZovani si na bolest). V pfipadé pochybnosti, zda
doslo ke zranéni, je tfeba odborné vySetfeni a objektivni posouzeni zdravotniho
stavu osoby osobou kvalifikovanou. Zavér, jestli doSlo ke zranéni, nebo nikoliv,
v8ak zavisi na rozhodnuti policisty (jde totiz o posouzeni pravni otazky).
V takovych spornych pfipadech nestaci pro zavér, Ze osoba byla zranéna, pouze
informace od osoby, ktera ale nebyla potvrzena po zdravotnim vySetteni.>®

V pfipadé pouZiti zbrané nepfipadaji v uvahu pochybnosti o vzniku zranéni
vzhledem k jejich intenzivnimu ucinku. Nejvétsi problém nastava u donucovacich
prostfedk, kde je u€elem doCasné zneschopnéni osoby. Podle nékterych nazor(
je sam o sobé ucinek napf. slzotvorného prostfedku zranénim, cozZ se ale dostava
do rozporu se zamérem zakonodarce.%®

Pfi vzniku zranéni vychazejiciho z pouZziti donucovaciho prostfedku mohou
nastat situace, které neumoznuji okamzité poskytnuti prvni pomoci nebo
lékarského oSetieni. Takovou prekazkou muze byt napf. Utok zranéné osoby.>’
Sam zakon tyto okolnosti nepredklada. Lze ale odvodit z praxe, Ze takovymi

okolnostmi muze byt ohroZeni Zivota policisty, intenzivni odpor zranéného apod.®8

55 STEINBACH, Miroslav; SLESINGER, René; ZIMMERMANN, Miroslav; BILEK, Milan
a HLAVACOVA, Katefina. Zékon o Policii Ceské republiky: komentar. 2. vyd. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2024. ISBN 978-80-7676-830-7, str. 165.

56 Tamtéz, str. 166.

5" MATES, Pavel; VAVERA, Frantiek; SKODA, Jindfich a SLABY, Antonin. Vefejné sbory v Ceské
republice. Praha: Leges, 2023. ISBN 978-80-7502-650-7, str. 231

5 STEINBACH, Miroslav; SLESINGER, René; ZIMMERMANN, Miroslav; BILEK, Milan
a HLAVACOVA, Katefina. Zakon o Policii Ceské republiky: komentaf. 2. vyd. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2024. ISBN 978-80-7676-830-7, str. 166
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Poskytnutim prvni pomoci se rozumi aplikace relativné snadnych,
ale i laicky proveditelnych ukonu, které omezuji mozné nasledky pfi ohrozeni
Zivota. Jsou jimi napf. zafixovani zlomenin, zastaveni krvaceni nebo srdecni
masaz.

LékaFské oSetfeni spociva v provadéni takovych ukonu, které vykonava
specializovany zdravotnicky personal, takze je nutné pfivolat Iékafe nebo pfevést

osobu do zdravotnického zafizeni.

2.4.2 Neodkladné ukony pfi pouziti zbrané

V situaci, kdy dosSlo ke zranéni pouzitim zbrané, musi policista pfispét
k objasnéni opravnénosti jejiho pouziti konanim neodkladnych ukonu a opatieni.>®
Zakon pfesné nevymezuje, jaka opatieni to maji byt, ale z praxe lze odvodit, Zze
se jedna o zajisténi dlkaznich prostfedku, zjisténi totoznosti pfitomnych osob
a dalSi ukony, které je mozné vyuzit pfi objasfiovani. Dikazni bfemeno lezi na
policistovi, ktery musi byt schopny své jednani fadné obh4jit.%° Proto i pfi pouziti
béZnych donucovacich prostfedku, kde tato povinnost neni, musi policista zvazit,

zda stejna opatfeni provede, a sice kvuli pfipadnému pfezkumu svého jednani.

2.4.3 Bezodkladné ohlaseni zakroku nadrizenému

Policista je povinen bezodkladné ohlasit zakrok, pfi kterém byly pouzity
donucovaci prostfedky nebo zbran, svému nadfizenému a sepsat o tom ufedni
zaznam, kde budou uvedeny davody pouziti donucovacich prostfedkl, prubéh
zakroku a vysledek.®! Tato povinnost plati i pro zakroky, pfi nichz nedoSlo ke
zranéni ani ke $kodé na majetku pouzitim donucovacich prostredku.5?

Podstata ohlaSeni nadfizenému je pfredani podstatnych informaci

0 zakroku, ktery policista provedl. Mélo by tedy dat pfehled o zakroku, ktery by byl

59 7akon &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, §57 odst. 1.

6 STEINBACH, Miroslav; SLESINGER, René; ZIMMERMANN, Miroslav; BILEK, Milan
a HLAVACOVA, Katefina. Zakon o Policii Ceské republiky: komentar. 2. vyd. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2024. ISBN 978-80-7676-830-7, str.166 a 167.

61 MATES, Pavel; VAVERA, Franti$ek; SKODA, Jindfich a SLABY, Antonin. Verejné sbory v Ceské
republice. Praha: Leges, 2023. ISBN 978-80-7502-650-7, str. 231.

62 STEINBACH, Miroslav; SLESINGER, René; ZIMMERMANN, Miroslav; BILEK, Milan
a HLAVACOVA, Katefina. Zakon o Policii Ceské republiky: komentaf. 2. vyd. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2024. ISBN 978-80-7676-830-7, str. 167.
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nezbytny pro pfezkoumavani opravnénosti pouziti donucovacich prostfedku
(vnitfni kontrola bezpecénostnich sbor().53

Nadfizenym je osoba, ktera je opravnéna davat policistovi pfikazy v ramci
vykonu sluzby, napf. vedouci zasahové jednotky a vedouci obvodniho oddéleni.®

OhlaSeni musi probéhnout bezodkladné. Uznatelnou ¢asovou prodlevu
mohou zpusobit povinnosti z pfedchozich kapitol.

Kromé ohlaseni nadfizenému je policista pfi pouZiti donucovacich
prostifedkll také povinen o tomto zakroku sepsat ufedni zaznam, jenz musi
obsahovat obecné nalezitosti ufedni dokumentace a zaroven davod pouziti
donucovacich prostiedkl, prab&h a vysledek zakroku. Ufedni zdznam ma byt
sepsan bez zbyte¢ného odkladu, coZz neznamena okamzité. Prodlevu muze
zpUsobit napf. zranéni policisty.®

Vyjimka pfi sepisovani ufedniho zaznamu je pouziti pout, kdy podle
§ 57 odst. 2 zakona o policii policista ufedni zaznam nepise.

Ufedni zaznam je obzvlast dualezity pfi hodnoceni opravnénosti
a pfimérenosti pouziti donucovacich prostfedkd. Z logiky véci je pak v zajmu
policisty, aby ufedni zaznam byl sepsan co nejpeclivéji. Zarovefi mohou byt pro
hodnoceni stézejni i informace z laického pohledu na véc, jako je napf. hmotnostni
a vySkova prevaha osoby, proti nizZ policista zasahoval. Zpfesnujicimi prilohami
ufedniho zaznamu mohou byt i obrazové a zvukové zaznamy (z osobni kamery

policisty, ze zaznamového zafizeni sluzebniho dopravniho prostiedku).5®

2.4.4 Vyrozuméni statniho zastupce

Po vyrozuméni nadfizeného policistou ma vedouci policejniho utvaru
povinnost bez zbyteéného odkladu o vSech pfipadech, kdy doslo ke zranéni nebo
smrti osoby nebo o $kodé nikoliv nepatrné (nejméné 10 000 K&®7) zplisobené

pouzitim donucovaciho prostfedku nebo zbrané, informovat statniho zastupce.®®

63 Tamtéz, str. 167.54 Tamtéz, str. 167.

64 Tamtéz, str. 167.

6 STEINBACH, Miroslav; SLESINGER, René; ZIMMERMANN, Miroslav; BILEK, Milan
a HLAVACOVA, Katefina. Zékon o Policii Ceské republiky: komentér. 2. vyd. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2024. ISBN 978-80-7676-830-7, str. 167.

66 Tamtéz, str. 168.

67 Zakon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik, § 138 odst. 1 a).

8 MATES, Pavel; VAVERA, Frantiek; SKODA, Jindfich a SLABY, Antonin. Verfejné sbory v Ceské
republice. Praha: Leges, 2023. ISBN 978-80-7502-650-7, str. 231.
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Toto opatifeni projektuje posileni kontrolnich mechanismd c&innosti
policejnich slozek. Zarovei ma pak statni zastupce moznost povéfit Generalni
inspekci bezpecnostnich sborl k provéreni pripadu.®®

Vedoucim policejniho utvaru je chapan vedouci organizacniho ¢lanku, ve
kterém je policista zafazen, a k jeho informovani muze dojit i prostfednictvim jim
povéreného jiného policisty.”®

Vyrozuméni statniho zastupce musi nastat bez zbyte¢ného odkladu, tudiz
to nemusi byt okamzité, zvlast kdyz je prfekazkou divod natolik zavazny, Ze musi
byt upfednostnén. 7!

Zakon neupravuje, jak ma vyrozuméni vypadat obsahové. Z hlediska jeho
ucelu by mélo zahrnovat podstatné informace o konkrétnim zakroku (vétSinou

formou odpovédi na zakladni kriminalistické otazky)."?

2.5 Zvlastni omezeni pouzivani donucovacich

prostredk

Zvlastnimi limity pro pouzivani donucovacich prostfedkld jsou specialni
kategorie osob uvedenych v zakoné o policii. Témito kategoriemi jsou téhotné
zZeny, osoby vysokého véku, osoby s télesnou vadou nebo chorobou a osoby
mladsi 15 let. Pfi zakroku proti témto kategoriim osob policista nesmi uzit udery
a kopy, slzotvorny, elektricky nebo jiny obdobné dofasné zneschopnujici
prostfedek, obusSek a jiny uderny prostfedek, vrhaci prostfedek majici povahu
stfelné zbrané podle jiného pravniho predpisu s doCasné zneschopnujicimi
ucinky, vrhaci prostfedek, ktery nema povahu zbrané, vytlaovani vozidlem;
vytlaCovani Stitem, sluzebniho psa, zasahovou vybusku, uder stfelnou zbrani,
hrozbu namifenou stfelnou zbrani, varovny vystfel a zbran. Vyjimkou pouziti jsou

pfipady, kdy je ohrozen Zivot nebo zdravi osob (v€etné policisty) nebo hrozi vétsi

6 STEINBACH, Miroslav; SLESINGER, René; ZIMMERMANN, Miroslav; BILEK, Milan
a HLAVACOVA, Katefina. Zakon o Policii Ceské republiky: komentar. 2. vyd. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2024. ISBN 978-80-7676-830-7, str. 168.

0 STEINBACH, Miroslav; SLESINGER, René; ZIMMERMANN, Miroslav; BILEK, Milan
a HLAVACOVA, Katefina. Zékon o Policii Ceské republiky: komentér. 2. vyd. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2024. ISBN 978-80-7676-830-7, str. 168.

' Tamtéz, str. 168.

2 Tamtéz, str. 169.
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$koda na majetku (nejméné 100 000 KE&3) a zaroven neni zadna jind moznost, jak
nebezpedi odvratit.”* Z toho plyne, Ze proti této kategorii osob Ize pouzit pouze
hmaty a chvaty, zastavovaci pasy, zahrazeni cesty vozidlem a jiny prostfedek
k nasilnému zastaveni vozidla nebo zabranéni odjezdu vozidla, vytlaCovani
koném, vodni stiikac, pouta a prostfedek k zamezeni prostorové orientace.’®

Donucovaci prostfedky jsou proti témto kategoriim osob omezeny, protoze
zpravidla nepredstavuji takové nebezpeci. Je nutné, aby stav osob byl zjevné
patrny, to znamena, Ze aby byl i pro laika bez problému rozpoznatelny. VSechny
tyto kategorie vychazi z fyzického vzhledu a markantnich znak(.”®

Toto omezeni se nevztahuje na situace, kdy se takova osoba nachazi ve
skupiné, protoZze neni mozné zajistit, aby donucovacimu prostfedku nebyla
vystavena, zatimco okolni osoby ano. Pro tyto ucely je v zakoné o policii stanoven
jeden donucovaci prostiedek, ktery mize byt uzit, kdyz se ve skupiné nachazi
osoba z kategorie specialné chranénych, a tim je slzotvorny, elektricky nebo jiny
obdobné doCasné zneschopnujici prostfedek. V souvislosti s timto omezenim je
nutné zminit vyznam vyzvy s vystrahou, ktera dava moznost témto osobam opustit
skupinu jesté predtim, nez bude donucovaci prostiedek pouzit.””

V zakoné neni stanoven minimalni pocet osob, ktery by se dal povazovat
za skupinu. V obecné praxi se skupinou rozumi tfi a vice osob, u kterych se Ize

domnivat, Ze je spojuje spolecny zamér porusujici pravni predpisy.’®

3 Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, § 138 odst. 1 c).

4 MATES, Pavel; VAVERA, Frantiek; SKODA, Jindfich a SLABY, Antonin. Verejné sbory v Ceské
republice. Praha: Leges, 2023. ISBN 978-80-7502-650-7, str. 231

5 STEINBACH, Miroslav; SLESINGER, René; ZIMMERMANN, Miroslav; BILEK, Milan
a HLAVACOVA, Katefina. Zékon o Policii Ceské republiky: komentar. 2. vyd. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2024. ISBN 978-80-7676-830-7, str. 169.

76 Tamtéz, str. 170.

" Tamtéz, str. 170.

78 Tamtéz, str. 170.
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3 Lidska prava

3.1 Uvod

Lidska prava neboli zakladni svobody jsou nejdllezitéjSi a nejzakladnéjsi
prava kazdého &lovéka, ktera jsou v Ceské republice ustavné zaruéena Listinou
zakladnich prav a svobod a nasledné souborem mezinarodnich smluv, jimiz je
Ceska republika vazana (VSeobecna deklarace lidskych prav zroku 1948,
Mezinarodni pakt o obCanskych a politickych pravech z roku 1976, Mezinarodni
pakt o hospodarskych, socialnich a kulturnich pravech z roku 1976 a dalsi). Tyto
mezinarodni smlouvy o lidskych pravech jsou bezprostfedné zavazné pro
vnitrostatni pravni rady.”®

Je nutné zminit, Ze lidska prava maji Ctyfi atributy: nezadatelnost,
nezcizitelnost, nepromicitelnost a nezrusSitelnost. Nezadatelnost znamena, Ze tato
prava jsou vrozena lidem anikdo neprohladuje, Ze je Clovék nabyva.
Nezcizitelnost znamena, ze nositel prava se tohoto prava nemlze platné vzdat
a ani ho platné prevést na jinou osobu. NepromlCitelnost fika, Zze pravo je nastalo
vymahatelné a nepromlCuje se jako jina prava (vlastnické pravo, pravo na odpor).
Nezrusitelnosti se pak rozumi nemoznost platného zruseni téchto prav.°

| prestoze lidska prava a svobody nabyvaji téchto atributl, nejsou
neomezitelna, tudiZz je mozné je omezit. Pro omezovani lidskych prav a svobod
existuji urCité podminky, takze lidska prava mohou byt omezena pouze zakonem
za podminek, zZe je to nezbytné pro vykon jinych prav, nebo je to ve vefejném
zajmu. Zaroven omezeni lidskych prav nesmi byt diskriminacni, ¢imz by byla
narozena univerzalita lidskych prav. Musi zUstat zachovan smysl tohoto prava pfi

omezovani a zaroven toto omezeni nesmi byt zneuzito pro jiny Gcel.8*

® GERLOCH, Ales. Teorie prava. 8., aktualiz. vyd. Plzef: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cenék, 2021. ISBN 978-80-7380-838-9, str. 226.

80 Tamtéz, str. 227.

81 ODEHNALOVA, Jana. Ochrana lidskych prév v ustavnim a evropském kontextu. Praha:
Metropolitan University Prague Press, 2016. ISBN 978-80-87956-45-8, str. 17.
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3.2 Omezovani lidskych prav Policii CR

Policisté jsou pfi vykonu sveé sluzby vazani nejen zakonem, ale také Etickym
kodexem Policie CR, ktery taktéZ upravuje postupy policistd a snazi se
o pfiméfenost zakrokd vuUCi lidskym pravim. Policisté jsou opravnéni
k prosazovani zakonl vramci své sluzby pfiméfenymi prostiedky tak, aby
zasahovali do lidskych prav co nejSetrnéji.82 V urcitych pfipadech se v$ak setkavaji
s omezovanim lidskych prav jinych osob pfi vykonu své sluzby a diky medializaci
Celi ze strany vefejnosti kritice ve smyslu nepfiméfenosti zakrokl proti osobam,

které se chovaji protipravné.

3.2.1 Pravo na zivot

Toto pravo neznamena jen pravo byt zrozen a pravo zit az do pfirozené
smirti, ale také zahrnuje naroky na vefrejnou moc, aby byl Zivot jednotlivce chranén.
Tim se mysli napf. profesionalni uroven lékara. Pravo na zivot patfi jakékoli lidské
bytosti a je zavazné pro vSechny vic&i sob& navzajem. Proto pfi zasahu policie
musi byt prioritou ochrana Zivota jedince.

S omezovanim prava na zivot se policista muze setkat pfi pouziti zbrané,
ale i béznych donucovacich prostfedkd, jejichz cilem neni protivnika usmrtit, ale
pouze mu na urc€itou dobu znemoznit protiutok. Proto se u béznych donucovacich
prostfedkll setkame se smrti osoby vétSinou pouze v pfipadech, kdy je
intoxikovana psychotropnimi nebo navykovymi latkami, a to z ddvodu, ze
donucovaci prostfedky proti t€mto osobam, jak bylo jizZ uvedeno vyse, nejsou tolik

ucinné, proto je tfeba jejich opakované nebo raznéjsi pouziti.
3.2.2 Nedotknutelnost osoby a zakaz muceni

Nedotknutelnosti osoby se rozumi ochrana fyzické iduSevni integrity
Clovéka. V nékterych, ne pfiliS obvyklych interpretacich se do nedotknutelnosti

osoby zahrnuje idomovni svoboda, tajemstvi telefonem sdélovanych zprav

82 Eticky kodex Policie Ceskeé republiky . 5
8 KLIMA, Karel. Ustavni pravo. 5., aktualiz. vyd. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék,
2016. ISBN 978-80-7380-606-4, str. 288 a 289.
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a podobné.®* Toto pravo tedy zajiStuje ochranu v prabéhu prava na Zivot. Stat
a jeho organy maiji tedy povinnost chranit zajisténi respektovani soukromého
Zivota.®s

V mezinarodnim pravu se neobjevuje specialni uprava nedotknutelnosti
osoby, nicméné v Evropské umluvé o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod
je pozadovan respekt k soukromému Zivotu, kam spada i respekt k lidskému télu.
télesné integrity, pokud je c¢inén bez souhlasu. Chranéno je také obydli
a korespondence Clovéka.8®

Mezinarodni pakt o ob&anskych a politickych pravech se nedotknutelnosti
osoby dotyka pouze v nejzavaznéjSich pripadech a respektu k lidské dustojnosti
osob omezenych na osobni svobodé. Déle je v ném upravena ochrana proti
~Svévolnému zasahovani do soukromého Zivota, do rodiny, domova nebo
korespondence a dal$im ttokiim na svou cGest a povést®’.

Pravo nedotknutelnosti osoby je policii nej¢astéji omezovanym pravem pfi
pouzivani donucovacich prostfedku, proto je tfeba pfi jeho omezovani sledovat
legitimni cil. Zaroven je duleZité Setfit podstatu tohoto prava a zajistit, aby zasah
byl pfiméfeny ucCelu zakroku. Je tedy nutna rozumna volba donucovaciho
prostfedku, ktery bude proti osobé pouzit.®8 Zaroven se tyto zakroky nejcastéji
stavaji terem médii, jsou zasazeny vinou kritiky ve smyslu policejni brutality.

Zakaz muceni je obsaZen téz v Umluvé proti mudeni a jinému krutému,

nelidskému ¢i poniZujicimu zachazeni nebo trestani. Tento zakaz ochranuje

84 HUSSEINI, Faisal; BARTON, Michal; KOKES, Marian; KOPA, Martin; CAMRDA, Jakub a kol.
Listina zakladnich prav a svobod. Komentaf. Praha: C. H. Beck, 2021. ISBN 978-80-7400-812-2.
Dostupné také z: https://app.beck-online.cz/bo/document-view.seam?documentld=nnptembsgbp
wk232gedte&rowindex=0, ¢l. 7, oddil. 1, odst. 2.

85 KLIMA, Karel. Ustavni pravo. 5., aktualiz. vyd. Plzef: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék,
2016. ISBN 978-80-7380-606-4, str. 292.

8 HUSSEINI, Faisal; BARTON, Michal; KOKES, Marian; KOPA, Martin; CAMRDA, Jakub a kol.
Listina zakladnich prav a svobod. Komentar. Praha: C. H. Beck, 2021. ISBN 978-80-7400-812-2.
Dostupné také z: https://app.beck-online.cz/bo/document-view.seam?documentid=nnptembsgbp
wk232gedte&rowlindex=0, ¢l. 7, oddil. I, odst. 4.

8 Tamtéz, ¢l. 7, oddil. |, odst. 5.

8 STEINBACH, Miroslav; SLESINGER, René; ZIMMERMANN, Miroslav; BILEK, Milan
a HLAVACOVA, Katefina. Zakon o Policii Ceské republiky: komentaf. 2. vyd. Praha: Wolters
Kluwer CR, 2024. ISBN 978-80-7676-830-7, str. 147.
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fyzickou integritu v pribéhu Zzivota ¢lovéka, pfi vyslechu, béhem vazby a béhem
kteréhokoliv jiného zplsobu zadrZzeni nebo uvéznéni.®®

Tento zakaz je absolutni, tudiZz neexistuje zakonna vyjimka pro jeho
poruSeni. Zakaz ma byt v prvni fadé dodrzovan pfi postupech organu verejné
moci, zejména pravé pfi policejnich ginnostech.?° Ustavni soud tak v souvislosti
s pouzivanim sily policii stanovuje, Zze pouziti donucovacich prostfedku je mozné
pouze v rozsahu nezbytné nutném pro dosazeni legitimniho cile, kterého ma
zakrok dosahnout. Zaroven policie (a ostatni bezpe€nostni slozky statu) musi pfi
zakrocich respektovat dustojnost a prava osob a vzniklé konflikty spiSe uklidrovat,
nez aby napéti stupriovala, nebo v nejhorsim pfipadé konflikty vyvolavala.®*

Zakaz muceni a nelidského zachazeni je upraven také v Evropské umluvé
0 ochraneé lidskych prav a zakladnich svobod, Mezinarodnim paktu o ob¢anskych
a politickych pravech a Umluvé proti mudeni. Tento zakaz je jednou
z nejzakladnéjSich hodnot demokratickych zemi a pfedstavuje také reakci na
hrizy druhé svétové valky. Organem, ktery jej definuje, je Evropsky vybor pro
zabranéni muceni a nelidskému Ci ponizujicimu zachazeni nebo trestani, ktery
diky navstévam mist, kde jsou lidé zbavovani svobody, poskytuje vyklad

souvisejicich pojmU.%2

3.2.3 Osobni svoboda

Pravo na osobni svobodu zajiStuje svobodnou existenci, aktivitu
a prosperitu Clovéka v prubéhu dvou prav uvedenych v pfedchozich kapitolach.
Zaroven lze toto pravo pojmout jako ochranu pred zasahy vefejné moci. Udava

meze pro trestni pravo, a to zejména pro stihani, zadrZeni, zatéeni a vazbu.*?

89 Umluva proti mudeni a jinému krutému, nelidskému & ponizujicimu zachazeni nebo trestani
(Convention against Torture and Other Cruel, Inhuman or Degrading Treatment or Punishment).
OSN, New York, 10. prosince 1984. Uginna od 26. éervna 1987, &l.11.

9% HUSSEINI, Faisal; BARTON, Michal; KOKES, Marian; KOPA, Martin; CAMRDA, Jakub a kol.
Listina zakladnich prav a svobod. Komentaf. Praha: C. H. Beck, 2021. ISBN 978-80-7400-812-2.
Dostupné také z: https://app.beck-online.cz/bo/document-view.seam?documentid=nnptembsgbp
wk232gedte&rowlindex=0, ¢l. 7, oddil. Ill, odst. 13.

%1 Nalez Ustavniho soudu I. US 1042/15 ze dne 26. 1. 2016.

92 HUSSEINI, Faisal; BARTON, Michal; KOKES, Marian; KOPA, Martin; CAMRDA, Jakub a kol.
Listina zakladnich prav a svobod. Komentaf. Praha: C. H. Beck, 2021. ISBN 978-80-7400-812-2.
Dostupné takeé z: https://app.beck-online.cz/bo/document-view.seam?documentid=nnptembsgbp
wk232gedte&rowlindex=0, ¢l. 7, oddil. VIII, odst. 41.

9 KLIMA, Karel. Ustavni pravo. 5., aktualiz. vyd. Plzef: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék,
2016. ISBN 978-80-7380-606-4, str. 296 a 297.
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Pravo na osobni svobodu policie omezuje zejména pfi pouziti
donucovaciho prostfedku pout, dale pak po pouziti jinych donucovacich
prostfedkl, jako jsou hmaty, chvaty, udery a kopy nebo slzotvorny, elektricky Ci
jiny obdobné docCasné zneschopniujici prostiedek. Vzhledem k prfesné pravni
upravé lze pomérné snadno odhalit nepfiméfenost omezeni tohoto prava.

Je nutné si uvédomit, Ze osoby omezené na osobni svobodé jsou zaroven
omezovany Vv jinych ustavné zaruenych pravech jako napf. v nedotknutelnosti
osoby a jejiho soukromi. Proto je mozné omezit rozsah omezeni svobody pouze

pro dosazeni jeho Ucelu, ne libovolné podle Gvahy organu verejné moci.%

3.2.4 Zachovani dlstojnosti Clovéka

Pravo na zachovani lidské dustojnosti ochranuje c¢lovéka jakozto
intelektualni bytost, ktera ma svlj soukromy zZivot a prostfedi a ktera vstupuje do
uritych vztaht (pracovnich, rodinnych a dalSich). Je tedy chranéna jeho dobra
povést, dustojnost, osobni Cest a jeho jméno. Toto pravo je specifické tim, ze plati
I po smrti Clovéka, kdy jeho uplatiiovani pfechazi na manzela nebo partnera a déti,
pfipadné rodice.%

Toto pravo je pfi policejnich ¢innostech omezovano zejména pfi osobnich
prohlidkach, kdy je nutné osobu svléknout do naha. Takové naruSeni prava na
zachovani dustojnosti by mélo byt zmirnéno nejen tim, Ze prohlidku provadi osoba
stejného pohlavi, ale i tak, Ze se osoba prvni svliékne od pasu nahoru, pak se
oblékne a nasledné se svlékne od pasu dolu, aby nebyla nucena byt cela naha
v jeden okamzik. PFitom je nutné vypracovat zaznam o formé prohlidky, odivodnit
jednotlivé provedené kroky (vyuziti dfepu atd.) a zaznamenat jména policistu, ktefi
byli prohlidce pfitomni.%

Z hlediska mezinarodni ochrany je pravo na osobni svobodu zakotveno

pfedevSim v Evropské umluvé o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod

9 HUSSEINI, Faisal; BARTON, Michal; KOKES, Marian; KOPA, Martin; CAMRDA, Jakub a kol.
Listina zakladnich prav a svobod. Komentar. Praha: C. H. Beck, 2021. ISBN 978-80-7400-812-2.
Dostupné také z: https://app.beck-online.cz/bo/document-view.seam?documentid=nnptembsgbp
wk232gedte&rowlndex=0, ¢l. 7, oddil. X, odst. 58.

% KLIMA, Karel. Ustavni pravo. 5., aktualiz. vyd. Plzef: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék,
2016. ISBN 978-80-7380-606-4, str. 302 a 303.

% Zprava o stavu lidskych prav v Ceské republice v roce 2022. Praha: Sekretariat Rady vlady pro
lidska prava, 2023.
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(Clanek 5), ktera vyjmenovava okolnosti, za nichz muze dojit k legitimnimu
omezeni svobody, a soucCasné vyzaduje, aby kazdé takové opatieni bylo
pfezkoumatelné nezavislym soudem. Stejné pozadavky zdlrazriuje i Mezinarodni
pakt o obCanskych a politickych pravech, jenz vyzaduje, aby kazda zadrzena Ci
zatéena osoba byla neprodlené informovana o duvodech omezeni své svobody
a mohla je rozporovat v fizeni vedeném pred soudem.

V ramci Evropské unie se na ochranu osobni svobody vztahuje také Listina
zakladnich prav Evropské unie, ktera klade duraz na zakonnost a pfiméfenost
kazdého omezeni. Policisté a dalSi organy vefejné moci tak sméji zasahnout do
osobni svobody jen v nezbytnych pfipadech a vzdy musi brat ohled na lidskou
distojnost zadrzenych. Prfipadné stiznosti ¢i spory ohledné nepfiméfenych
zésahl Ize FeSit nejen v ramci vnitrostatniho soudniho systému, ale také
u mezinarodnich soudnich instituci, jako je Evropsky soud pro lidska prava.®’

Z praktického hlediska se vyzaduje, aby pfi omezeni osobni svobody,
napfiklad pfi pouziti pout nebo jinych donucovacich prostfedkd, bylo dusledné
provéfeno, zda se jedna o krajni FeSeni odpovidajici okolnostem zakroku.
V opacném pfipadé by mohlo dojit k poruSeni zakladnich lidskych prav, coz by
predstavovalo nejen selhani v roviné vnitrostatnino prava, ale i poruseni
mezinarodné uznavanych standardu vyplyvajicich z vySe uvedenych umluv. Pravé
soudni a institucionalni kontrola zaruCuje, Zze policie nebude jednat svévolné
a kazdy zasah bude podléhat nezavislému pfezkumu, ¢imz se minimalizuje riziko
zneuziti statni moci vuci jednotliveim (Evropska umluva o ochrané lidskych
prav a zakladnich svobod — zejména Clanek 5, ktery upravuje podminky pro
legitimni omezeni osobni svobody. Mezinarodni pakt o ob¢€anskych
a politickych pravech — zejména ¢lanek 9 o pravu na svobodu a bezpecénost
osoby. Listina zakladnich prav Evropské unie — garantuje ochranu osobni

svobody v kontextu pravniho fadu ¢lenskych zemi EU.)

9 Mezinarodni pakt o ob&anskych a politickych pravech (International Covenant on Civil and
Political Rights). OSN, New York, 16. prosince 1966. U¢inny od 23. bfezna 1976, €. 9.
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4 Policie a lidska prava

Na prfedchozi kapitoly, zabyvajici se zakladnimi lidskymi pravy a jejich
ochranou, nyni plynule navazuje konkrétni vztah policie k jejich ochrané. V ramci
prace byla rozebirana jak pravni uprava, tak i konkrétni nastroje (pouta, obusek,
slzotvorné prostiedky atp.), jimiz policie do prav jednotlivct fakticky zasahuje. Zde
je proto nezbytné propojit teoretické zasady lidskopravni ochrany s praktickym
vykonem policejnich pravomoci, aby se ukazalo, do jaké miry jsou donucovaci
prostfedky slucitelné s principem dulstojnosti ¢lovéka a s pozadavky pfiméfenosti
a nezbytnosti.

KliCové je si uvédomit, Ze samotné pouziti sily policisty jeSté neznamena
poruseni lidskych prav. Rozhoduje konkrétni okolnost, v niz je donucovaci
prostfedek uplatnén — jde o zasadni otazku proporcionality, jiz upravuje nejen
doméci pravo (zakon &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky), ale i mezinarodni
konvence, vCetné Evropské umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod.
V predchozich kapitolach se pfitom zddrazhovalo, jak se pouZziti donucovacich
prostfedkl dotyka predevSim prav, jako jsou osobni svoboda ¢&i nedotknutelnost
osoby, a jak dulezitou roli pfi hodnoceni policejnich zasahu sehrava kontrola
pfiméfenosti a moznost soudniho €i vnitfniho pfezkumu.

Kapitola 4 proto uzavira pomysiny kruh mezi obecnou ochranou lidskych
prav a policejni praxi, kde jsou tyto principy dennodenné provérovany. Vysvétlené
pojmy respekt, ochrana, vySetfovani a narok davaji jasny ramec, jak by méla
policie pfistupovat k lidskym pravim, a to od zakonného jednani pres preventivni
a ochrannou funkci az po povinnost dusledné vySetfovat pfipady mozného
poruseni prav. Zaroven pfipominaji, ze i policisté samotni jsou nositeli lidskych
prav, coz je dulezity aspekt pfi zajiStovani profesionalni a zaroven lidské policejni
sluzby. Timto propojenim teorie a praxe Ize vyzdvihnout vyznam vzajemné duvéry
mezi spoleCnosti a bezpecnostnimi slozkami, ktera je kliCova pro udrzeni legitimity

a efektivity policejnich zakrok.
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Pro vymezeni vztahu policie a lidskych prav jsou kliCoveé cCtyfi pojmy:
respekt (respect), ochrana (protection), vySetfovani (investigation) a narok
(entitlement).%®

Respekt oznaCuje zakonny vykon policejnich pravomoci, ktery je
nezbytnym prvkem policejni prace. To znamena, Ze zasah do lidskych prav musi
byt opravnény a pfiméfeny a musi tak byt dodrzeny zasady proporcionality
a nutnosti.®® Zaroven policisté nesmi zachazet se Zzadnou osobou kruté,
nehumanné nebo ponizujicim zpusobem a zaroven nesou odpovédnost za
kazdou osobu, které byla omezena na svych pravech Policii CR.10°

Ochrana znamena ochranu prav pfi vySetfovani a také v ramci prevence.
Policie se tedy snazi vytvofit prostor, kde kazdy mlze uplatiovat sva lidska prava
tim, Ze chrani jednotlivce nebo skupinu, jejichZ prava byla ohroZena. Tento fakt je
jednim z nejpozitivnéjSich aspektd vztahu policie a lidskych prav.19! Cilem policie
je tedy chranit bezpec€nost, vefejny pofadek, prava a svobody osob a zaroven
pUsobit preventivné proti jejich pfipadnému porusovani.t0?

ViySetfovani se tyka pfipadného poruseni lidskych prav ze strany policie,
kdy je povinnost toto poruseni vySetfovat a dotyény ma povinnost spolupracovat
pfi vySetfovani jeho véci vySetfovacimi organy (Generalni inspekce
bezpecénostnich sbor().193

Narok odkazuje na fakt, Ze i samotni policisté maji lidska prava a jsou
normalni lidé s rodinami a ob¢ané statu. Tento fakt neni dostate¢né v povédomi
zvlast pro jedinenost vykonu policejni sluzby. Pravé kvuali nebezpecénosti
a narocnosti zasluhuiji prava policist zvlastni pozornost.'%* Na to Ize navazat fakt,
Ze kazdy policista, ktery se chova v souladu se zakonem a timto kodexem pfi

vykonu své sluzby si zaslouzi respekt spoleCnosti, protoze ji ochraruje, a to

% ALLEWELDT, Ralf a FICKENSCHER, Guido (ed.). The Police and International Human Rights
Law. New York: Springer International Publishing, 2018. ISBN 978-3-319-71338-0, str. 10.
PfeloZzeno autorkou: respect, protection, investigation, entitlement.

% Tamtéz, str. 10.

100 Eticky kodex Policie Ceské republiky.

101 ALLEWELDT, Ralf a FICKENSCHER, Guido (ed.). The Police and International Human Rights
Law. New York: Springer International Publishing, 2018. ISBN 978-3-319-71338-0, str. 10.

102 Eticky kodex Policie Ceské republiky .

103 ALLEWELDT, Ralf a FICKENSCHER, Guido (ed.). The Police and International Human Rights
Law. New York: Springer International Publishing, 2018. ISBN 978-3-319-71338-0, str. 11.

104 Tamtéz, str. 11.
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i s nasazenim vlastniho zdravi a Zivota.l% Zvlast to plati v této dobé, kdy se
policistim nedostava takového uznani jako kdysi, a to pfedevsim kvili zvySenému
povédomi o ochrané lidskych prav a zaroven zvySené kontrole policejnich

¢innosti.

4.1 Pravni uprava lidskych prav omezujici policejni
¢innost

Vnitrostatnimi prameny, které upravuji a omezuji rozsah policejni Cinnosti,
jsou predevsim Listina zakladnich prav a svobod, zakon €. 273/2008 Sb., o Policii
Ceské republiky, a zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni fad).

Z mezinarodnich pramenu vyplyva, ze kazdy mezinarodni nastroj lidskych

VSeobecna deklarace lidskych prav, ktera je zakladnim nastrojem pro
ochranu lidskych prav, ma upozornit policii na Sirokou Skalu nejzakladnéjsich prav,
které policie musi respektovat. Jedna se napfiklad o pravo na zivot, zakaz muceni,
osobni svobodu apod. Mezinarodni pakt o ob¢anskych a politickych pravech pak
zahrnuje dalSi prava, ktera jsou omezovana vykonem policejnich €innosti, napf.
pravo na svobodu a osobni bezpecnost, pravo osob zbavenych osobni svobody
na lidské jednani, pravo na pokojné shromazdovani apod. Mezinarodni pakt
0 hospodarskych, socialnich a kulturnich pravech obsahuje prava, K jejichz
potlaceni mize byt policie zneuzita, napf. pravo na stavku. Zaroven ale obsahuje
prava policejnich ufedniku, napf. pravo na spravedlivé a pfiznivé pracovni
podminky. 106

DalSimi mezinarodnimi prameny, které upravuji policejni postupy, mohou
byt také Umluva proti muéeni a jinému krutému, nelidskému & ponizujicimu
zachazeni nebo trestani a Mezinarodni umluva na ochranu vsech osob pred

nasilnym zmizenim, které maji predchazet zlo¢inim zavazného porusovani

105 Eticky kodex Policie Ceské republiky .
106 ALLEWELDT, Ralf a FICKENSCHER, Guido (ed.). The Police and International Human Rights
Law. New York: Springer International Publishing, 2018. ISBN 978-3-319-71338-0, str. 11.
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lidskych prav ze strany policie a zaroven stanovuji opatfeni, jez musi byt pfijata,
kdyz takové poruseni prav nastane.1%’

Policejni ¢innost ovlivAiuji také nesmluvni texty jako napf. Zakladni zasady
pouZziti sily a stfelnych zbrani ze strany donucovacich organu a Soubor zasad
ochrany v8ech osob v jakékoli formé zadrZzeni nebo uvéznéni, které obsahuji
velice detailni pravidla pouziti donucovacich prostfedkll a zbrané policii

a zachazeni se zadrzenymi osobami.1%8

4.2 Ustanoveni o lidskych pravech zvlast’ vyznamnych
pro policii

Z nejSirSiho uhlu pohledu jsou lidska prava jakeékoli kategorie pro policii
urCité vyznamna. Mezi ta s nejvice bezprostfednim vyznamem vs8ak patfi pravo
na zivot, pravo na osobni svobodu, pravo na humanni zachazeni, pravo nebyt
vystaven muceni nebo jinému Spatnému zachazeni, pravo na soukromy a rodinny
Zivot, pravo na presumpci neviny a pravo na spravedlivy proces.®

Na zakladé standardd lidskych prav uvedenych ve VSeobecné deklaraci
lidskych prav, Mezinarodnim paktu o obCanskych a politickych pravech,
Mezinarodnim paktu o hospodafskych, socidlnich a kulturnich pravech, Umluvé
proti muceni a jinému krutému, nelidskému ¢i poniZujicimu zachazeni nebo
trestani a Mezinarodni umluvé na ochranu vSech osob pfed nasilnym zmizenim je
mozné formulovat 12 zakladnich principu, kterymi se policie musi za v3ech
okolnosti fidit:

1. Respektovani a ochrana lidskych prav.

2. Pouziti sily je mozné pouze, pokud je to nezbytné nutné.

3. Pouzita sila musi byt pfiméfena ohrozeni legitimniho cile.

4. Moznost uZiti stfelnych zbrani pouze pro obranu sebe nebo jiné osoby

pred smrti nebo vaznym zranénim.

5. ZatCeni nebo zadrzeni je mozno pouze ze zakonné pravomoci, a pokud

je to nezbytné.

107 ALLEWELDT, Ralf a FICKENSCHER, Guido (ed.). The Police and International Human Rights
Law. New York: Springer International Publishing, 2018. ISBN 978-3-319-71338-0, str. 11.

108 Tamtéz, str. 11.

109 Tamtéz, str. 12.
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6. Absolutni zakaz muceni nebo krutého, nelidského ¢&i poniZujiciho
zachazeni nebo trestu.
Respektovani lidské dlstojnosti pfi zachazeni s osobami.

8. Respektovani prav zatCenych nebo zadrZzenych osob (informace
o davodu zadrzeni).

9. Patraci asledovaci Cinnosti provadét, pouze pokud je to zakonné
a nutné.

10. Respekt presumpce neviny a prava na spravedlivy proces.

11.Pfed uzitim sily pouzit nenasilné prostfedky, pokud je to mozné,
a zaroven poskytnout prvni pomoc zranénym.

12.Policie ma sama pravo na ochranu, prospéch a soukromy Zivot.11°

110 ALLEWELDT, Ralf a FICKENSCHER, Guido (ed.). The Police and International Human Rights
Law. New York: Springer International Publishing, 2018. ISBN 978-3-319-71338-0, str. 12.
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5 Konkrétni pripady poruseni lidskych prav

policii

V nasledujicich nékolika podkapitolach proberu rozhodnuti Evropského
soudu pro lidska prava se zaméfenim na pouziti donucovacich prostfedkt policii
a pro ucely této prace budou rozhodnuti zaméfena na jejich hmotnépravni stranku
a omezeni zakladnich prav spiSe nez na procesni slozku ucinného vySetfovani.

V Uvodu této kapitoly zdlraznime vyznam srovnani tuzemskych pravnich
predpist s judikaturou mezinarodnich a zahrani¢nich soudl, nebot pravé toto
srovnani nam umoznuje lépe pochopit silné i slabé stranky Ceské pravni upravy
donucovacich prostfedkd a ochrany lidskych prav. Rozsudky, které probirame
nize (predevSim rozhodnuti Evropského soudu pro lidska prava a vybrané
zahraniéni judikaty), pfinaSeji cenné zavéry o legitimité a pfiméfenosti zasahu ze
strany statnich organl. Tyto zavéry jsou vychodiskem pro posouzeni zakroku
Policie CR, kdy je kli¢ové, aby bylo vzdy dodrzeno pravo na osobni svobodu,
nedotknutelnost osoby a zakaz muceni.

Zahrani¢ni rozsudky Casto vyzdvihuji nutnost zdivodnénych a peclivé
vyhodnocenych zasahu, které musi odrazet princip nezbytnosti a proporcionality.
Pfi srovnani s Ceskou pravni upravou vyplyva, ze i v naSem pravnim fadu lze najit
obdobné poZzadavky, a to jak v zakoné& o Policii Ceské republiky, tak v Listing
zakladnich prav a svobod. Pfesto vSak zahranicni pfipady poukazuji na konkrétni
rizika, napfiklad na nebezpedi rutinniho ¢i neodtivodnéné tvrdého pouziti sily. Tyto
poznatky je proto vhodné promitnout do tuzemské praxe. Zejména je nutné peclivé
kontrolovat, zda zasah, ke kterému pfistupuji policisté, nepfekraCuje meze
pfiméfenosti a nezbytnosti a zda vSechny okolnosti byly objektivhé vyhodnoceny.

Ve svétle uvedenych rozsudkul se tak ¢eska judikatura a zejména policejni
praxe mohou inspirovat jak kritérii mezinarodnich soudu, tak doporucenimi
vychazejicimi z téchto rozhodnuti. Komentafe k danym rozsudkdm proto v naSi
praci spojujeme s existujici ¢eskou pravni upravou, aby bylo patrné, nakolik jsou

zahranicni judikaty slucitelné s naSimi domacimi predpisy.
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Timto zplsobem l|ze srozumitelné ukazat, v ¢em Ceska uUprava jiz nyni
obstoji na mezinarodnim poli, a kde je naopak prostor pro zmény ¢&i metodické
upravy, které by mohly dale posilit ochranu zakladnich prav a svobod v policejni

cinnosti.
5.1 V proti Ceské republice (7. 12. 2023)

V tomto pfipadé se jedna o bratra stézovatelky, ktery trpél paranoidni
schizofrenii a dlouhodobé se s ni I&Cil. ZaCatkem listopadu 2015 byla k nému
pfivolana zachranna sluzba, jelikoZz v domé své rodiny zacal byt agresivni, a proto
byl pfevezen na psychiatrickou kliniku, kde mu byla podana antipsychotika
a sedativa pro stabilizaci jeho stavu a uklidnéni. Na psychiatrické klinice byl
umistén na lUZko na oddéleni akutni péce. V noci se ale u pacienta objevila dalSi
psychicka epizoda a zacal niCit majetek nemocnice (umyvadlo, dvefe atd.), ale
také byl fyzicky agresivni vUci personalu, ktery se ho snazil uklidnit. Pacient dale
zacal obryvat kabely elektrického osvétleni a lit na né vodu z hasi¢ského hydrantu.
Kvuli nezdaru pracovniku kliniky pacienta uklidnit, a to vzhledem k jeho vySce
avaze, byla na misto pfivolana CtyiClenna policejni hlidka. Policisté pacienta
nékolikrat vyzvali, at’ si lehne na zem, ale protoZe neuposlechl, dva policisté jej
strhli na zem a pomoci hmatt a chvatd znehybnili v poloze na bfise. Pro velkou
fyzickou silu a aktivni odpor jej vdak nebyli schopni udrzet a spoutat. Vzhledem
k uzkému prostoru, ve kterém se tento incident odehraval, nebylo mozné, aby
dvéma zasahujicim policistim pomohli zbyli dva, ktefi s nimi pfijeli na misto ¢inu,
proto jeden ze zasahujicich policistt pouzil taser. Taser byl pouzit celkem tfikrat
s délkou vyboju 8 s, 11 s a 10 s. Po pouziti taseru se jiz policistim podafilo
pacienta zakleknout a zdravotni personal mu podal sedativa. Po otoCeni na zada
bylo zjisténo, Zze pacient nema tep. Po nékolika pokusech o resuscitaci byl pacient
prohlasen za mrtvého.

Tento pfipad ihned prevzala k vySetfovani Generalni inspekce
bezpe&nostnich sbor(i, proti které se stéZovatelka odvolavala az k Ustavnimu
soudu, adale jej pfezkoumaval i pfFislusny krajsky ufad pro pochybeni

zdravotnického personalu a také vefejny ochrance prav.
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Generalni inspekce bezpecnostnich sborl zjistila po pitvé a znaleckém
posudku, Ze pacient zemfel na srdeCni arytmii, ale neda se pfesné stanovit, co
bylo jeji pfiCinou. Mohly to byt léky, které pacient uzival, stres z pfevozu nebo
z pouziti taseru. Krajsky ufad na zakladé nazoru nezavislého odbornika stiznost
zamitl. Vefejny ochrance prav potvrdil moznost pouziti taseru vyjimecné i proti
osobé, ktera jiz lezi na zemi, ale také upozornil na fakt, ze Skoleni policisti ohledné
taseru nevénovalo dostateCnou pozornost dopadu pouziti taseru na zdravi a zivot
osob.

Ze ma dochazet k ochrané Zivota ze strany statu a Zze organy, které mohou uzivat
donucovaci prostfedky, musi byt pro jejich uzivani odborné vyskoleny. Zaroven
soud pfipomnél, Ze policisté nebyli informovani o stavu pacienta a moznych rizik.

Mimo pochybeni zdravotnického personalu soud dale konstatoval, ze
zakleknuti pacienta na krk v poloze na bfiSe bylo pochybenim policistl, protoze
v této poloze neni mozné kontrolovat, zda osoba dycha.

Velky problém predstavuje v tomto pfipadé pouZiti taseru, protoze zde
vznika nékolik otazek. Bylo pouziti taseru nutné? UspiSilo nebo zplsobilo pouziti
taseru pacientovu smrt? Zaroven ale také policisté mohli pfedpokladat mozné
komplikace vzhledem ke skuteCnosti, Zze se jednalo o pacienta psychiatrické
kliniky.

Soud také zddraznil, ze by zdravotnicky personal mél pocitat s tim, ze
hospitalizované osoby mohou byt nasiln€, a proto by mél byt na to pfipraven tak,
aby k pfivolani policie dochazelo pouze v nejkrajnéjSich pfipadech a zarovern aby
v téchto pfipadech dochazelo k nalezité koordinaci slozek.

Vefejny ochrance prav usoudu upozornil na fakt, Ze vroce 2017
policejnimu prezidiu doporucil zavedeni specialniho Skoleni pro zasahovani proti
osobam s psychosocialnim postizenim avroce 2019 navrhl Ministerstvu
zdravotnictvi pokyn, ktery ma upravovat koordinaci postupl policie a zdravotnik

pfi zasahu v nemocnici. Ani jeden z téchto navrhu vSak nebyl zrealizovan.
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Zavér soudu zni, Ze doslo k poruseni €l. 2 Evropské umluvy o ochrané
lidskych prav a zakladnich svobod, Ze tudiz doSlo k poruSeni prava na Zivot
a zaroven Ze ani vySetfovani véci bylo nedostate¢né. 1!

Vtomto pfipadé Ize spatfovat tenkou hranici mezi pfiméfenosti
a nepfimeérenosti pouziti donucovaciho prostfedku. Dulezitou roli zde hraji i léky
podané v dobé blizké zasahu policisti a samoziejmé prostor, ve kterém se
incident odehraval. Nutné je podotknout, Ze taser jakozto donucovaci prostfedek
je velmi malo probiran i v literatufe. | pfestoze je spoleCné s paralyzéry fazen do
nesmrticich, pfipadné do méné smrticich zbrani, maze mit fataini nasledky pravé
i kvdli minimalnim proménnym okolnostem. Proto je nutné vénovat pfi Skoleni
policistl tykajicich se donucovacich prostfedkl s elektrickym uc€inkem zvlastni
pozornost.

Z dostupnych informaci vyplyva, ze ackoli v souvislosti s pfipadem ,V proti
Ceské republice (7. 12. 2023)" vefejny ochrance prav (ombudsman) opakované
navrhl konkrétni kroky (mj. zavedeni specialniho $koleni pro zasahy proti osobam
s duSevnim onemocnénim a jasnou upravu koordinace mezi zdravotniky a policii),

nebyly tyto navrhy dosud realizovany.

5.2 Nika proti Albanii (14. 10. 2023)

V roce 2011 se uskuteCnil pfedem ohlaseny protest opozi¢ni strany pred
budovou albanského premiéra, kterého se ucastnil také pfibuzny stézovatelek.
AvSak po néjaké dobé pokojny protest eskaloval a protestujici zacali hazet
kameny, na coz policie reagovala slznym plynem. Nasledné protestujici zapalili
nékolik aut a stromU a néktefi z nich pronikli az za branu ufadu premiéra, na coz
policie a narodni garda zareagovaly pouzitim stfelnych zbrani.

StéZovatelky vyuzily vnitrostatni organy a Spravni soud rozhodl v roce
2017 v jejich prospéch. Obé stézovatelky byly odSkodnény. Dale se pfipadem
zabyval Evropsky soud pro lidska prava, u néhoz stéZzovatelky namitaly poruseni
¢lanku 2 Evropské umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod, ale také

neucinné vysetfovani smrti.

111 Evropsky soud pro lidska prava. V proti Ceské republice. Rozhodnuti ze dne 7. 12. 2023,
¢. stiznosti 26074/18.
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Vzhledem k politické situaci v Albanii a k tomu, ze tento protest byl veden
opozici, mélo vySetfovani spoustu mezer, napf. nebyla provedena pitva
zemrelého, nedoSlo k okamzitému vyslechu pfislusniku bezpe€nostnich slozek,
videozaznamy z incidentu z ufadu premiéra byly vymazany apod.

V tomto pfipadé existovalo hgjitelné tvrzeni o nezakonném pouziti sily
predstaviteli statu, jez nebylo zplsobeno nedbalosti nebo nehodou. Nejedna se
tak o obCanskopravni nebo spravni spor, a proto kompenzace nahradou Skody
neni ucinny prostfedek pro odSkodnéni, ale je tfeba identifikovat a potrestat
odpovédnou osobu.

Soud dale upozornil na problém pravni Upravy pouZiti stfelné zbrané, kdy
je mozné ji pouzit az po peclivém zvazeni situace a vyhodnoceni povahy trestného
¢inu nebo nebezpecfnosti osoby. Zaroven v dobé incidentu zakony umoznovaly
pouziti stfelnych zbrani i pro ochranu majetku bez specifikace okolnosti, ale
Clanek 2 neumoznuje pouziti stfelné zbrané k ochrané majetku jako takového.
Soud v této konkrétni otdzce dospél k zavéru, Ze je potfeba moznost pouziti
zbrané na ochranu majetku jesté specifikovat. Velkym problémem také bylo, ze
tehdejSi zakony v Albanii nestanovily, Zze pfed pouZitim stfelné zbrané musi
policista ustné varovat osoby, proti kterym ma byt pouZzita.

Pouziti sily bezpecnostnimi slozkami nebylo pfiméfené, nebot’ nepfijaly
nezbytna opatfeni, aby bylo smrti zabranéno, atudiz jsou za smrt muze
odpovédné. S timto se poji otazka, pro¢ nemély k dispozici vice nesmrticich
prostfedkl. Vlada také pfiznala, Ze v dobé pouziti stfelnych zbrani pfedstavovala
pouze mala skupina lidi bezprostfedni nebezpecCi. Nelze tedy pfiznat argument,
Ze obrana bezpec€nosti budovy, i pfestoze Slo o vladni budovu, je opravnénym
dlvodem pro pouziti smrticich prostfedkau.

Dulezitou poznamkou je, Ze nikde nikdy nebylo stanoveno, Zze zrovna muz,
ktery v tomto pfipadé pfiSel o Zivot, byl sou€asti skupiny predstavujici nebezpedi.
Podle svédkl naopak stal opodal a nic nenaznaCovalo, Zze by se dopoustél
nasilného jednani.

Dale se nepotvrdilo, Ze by bezpeénostni slozky uzily varovné vystrely, které
jsou v pfipadé davu mnohem dulezitéjSi vzhledem k intenzité hluku na takovych

mistech. | kdyby mél byt muz zastfelen takovym vystfelem, musel by tento vystrel
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byt proveden Spatné, protoze by v tu chvili nebylo maximalné omezeno riziko
ohroZeni Zivota a zdravi osob.

Zavérem Evropsky soud pro lidska prava rozhodl, ze doSlo k poruseni
Clanku 2 Evropské umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod. Také
byly objeveny nedostatky v zakonné upravé umoznujici pouziti stfelné zbrané
a dalSich smrticich prostfedkll bezpeénostnimi slozkami. Pouziti sily nebylo
v tomto pripadé nezbytné, a tudiZ nebylo opravnéné.'1?

Nejvétsim problémem tohoto policejniho zasahu se zda byt jeho
nepfipravenost, a to i presto, ze byl protest nahlasen. Kdyby byl zasah lépe
naplanovan a sily byly rovhomérné rozlozeny, ke smrti vilbbec nemuselo dojit.
Druhym velkym problémem je zde okrajova uprava pouziti stfelnych zbrani
a jinych donucovacich prostfedkl, ktera by mohla omezit jejich nepfiméfené
pouzivani a tak chranit policisty i osoby, proti nimz jsou donucovaci prostfedky
uzivany.

Neobjevuji se vefejné dostupné informace, které by dokladaly pfimou
reakci Policie CR ve formé& nového vnitfniho pfedpisu nebo novelizace stavajicich

internich aktu fizeni.

5.3 Francovi proti Ceské republice (26. 1. 2023)

Tento pfipad se tyka ¢lankl 2 a 3 Evropské umluvy o ochrané lidskych prav
a zakladnich svobod, tudiz prava na zivot a zakazu muceni.

Skutkovou podstatou je, Ze pribuzny stézovatell v roce 2019 dostal
kfeCovy zachvat v prostorach spolec¢nosti a byla k nému pfivolana zachranna
sluzba a nasledné i policejni hlidka, protoze jej zachranafi nebyli schopni oSetfit
kvuli jeho agresivnimu chovani. Policisté tedy pouzili jako donucovaci prostfedek
pouta a odvedli jej do sanitky, kde jej do pfijezdu Iékafe drzeli v poloze na bfise.
Kvli otoku na mozku zplsobenému polohovou asfyxii a tlakem na horni ¢ast téla
vS8ak doslo k umrti muze, a to i pfes Iékafem provadénou resuscitaci.

Pfipadem se zabyvala Generalni inspekce bezpecnostnich sborl a na

zakladé znaleckych posudkl, vyslechu samotnych policisti a svédki

112 Evropsky soud pro lidska prava. Nika proti Albanii. Rozhodnuti ze dne 14. 11. 2023, &. stiznosti
1049/17.
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a vySetfovaciho pokusu dospéla k zavéru, Zze muz prfed zasahem pozil velkou
davku Iéka vE. opiatu, a proto byl dezorientovany, nebezpecény a kladl neobvykly
odpor. Policisté nemohli pfedpovidat jeho zdravotni stav, navic ani pfitomni
zachranafi neodporovali postupu policistld. Policisté tim padem pouzili silu
pfiméfenou okolnostem a stiznost byla zamitnuta.

StéZovatelé (pfibuzni zemfelého) namitali, ze vySetfovani udalosti nebylo
provedeno dostatecné rychle a oni nebyli do vySetfovani dostatecné zapojeni,
proti Cemuz ale Evropsky soud pro lidska prava argumentoval, Ze stéZovatelé
fadné namitku nevznesli pfed vnitrostatnimi organy, tudiZz nedoSlo k vyCerpani
vnitrostatnich prostfedki. Zaroveri Generalni inspekce bezpecénostnich sboru
zahdjila vySetfovani uz v den umrti.

Zavérem tedy je, ze pocinani policistd bylo v souladu s pravnimi pfedpisy,
bylo nezbytné nutné apouzitda sila byla pfiméfena k okolnostem
a ke sledovanému cili, ¢imz nedoslo k poruseni ¢lanku 2 a 3 Evropské umluvy
o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod. Dale stéZovatelé méli moznost
podat namitky k vySetfovani u vnitrostatnich organud, ¢ehoz nevyuzili, a nedoslo
tak k ohroZeni jejich zajmu.

Evropsky soud pro lidska prava tedy stiznost odmitl pro nevyCerpani
vnitrostatnich prostifedkd podle ¢&l. 35 odst. 1 a 4 Evropské umluvy o ochrané
lidskych prav a zakladnich svobod, a to i jako zjevné neopodstatnénou podle ¢€l.
35 odst. 3 pism. a) aodst. 4 Evropské umluvy o ochrané lidskych prav
a zékladnich svobod.!13

Pro ucely této prace se zaméfim v hodnoceni pfipadu spiSe nez na namitky
zapojeni do vySetfovani a pochybeni pfi vySetfovani na omezeni prava na zZivot
a zakazu muceni. U tohoto pfipadu se totiz opét dostavame k podmince
legitimnosti pouZiti donucovacich prostfedku, kterou jsem jiZ nejednou zminila.
Zakrok téchto policistu byl z jejich pohledu poznani okolnosti pfiméfeny a sledoval
legitimni cil, jimz byla vtomto pfipadé primarné byla ochrana Zivota a zdravi
zachranaru a okolnich osob, ale také ochrana zivota a zdravi muze, proti kterému

byly donucovaci prostfedky pouZzity. Jeho smrt souvisi tedy s proménnou, kterou

113 Evropsky soud pro lidska prava. Francovi proti Ceské republice. Rozhodnuti ze dne 26. 1. 2023,
¢. stiznosti 56318/21.
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policisté ani zachranafi nezaznamenali a vzhledem k agresivité jedince ani
zaznamenat nemohli.

JelikoZ nedos$lo k zavéru o poruseni prav ze strany Policie CR, neobjevuiji
se vefejné dostupné indicie, Ze by Policie CR na zakladé tohoto konkrétniho
pfipadu musela provadét nové upravy vnitfnich pfedpisu €i ménit dosavadni
pravidla pro pouZzivani donucovacich prostfedkd (zejména pro hmaty, chvaty

a polohovani zadrzené osoby).

5.4 Konopik a Hurdalek proti Ceské republice
(6. 10. 2022)

Stiznost se vtomto pfipadé zaméfuje na Clanek 3 Evropské umluvy
0 ochrané lidskych prav a zakladnich svobod, tedy na zakaz muceni.

Skutkovymi okolnostmi tohoto pfipadu je, ze stéZzovatelé v roce 2012
spole¢né s dalSimi osobami nasilné vnikli do domu, ktery byl vyuzivan jako squat.
Na misto byly pfivolany policejni hlidky, které osoby nejprve vyzvaly k jeho
opusténi, coz ale osoby odmitly. StéZovatelé tvrdi, Ze byli nasilné vyvedeni a zbiti,
tudiz doslo k Cetnym zranénim. Toto tvrzeni vSak policie odmita.

StéZovatelé podali spravni Zalobu, ktera vSak byla hned v prvnim stupni
zamitnuta, protoze na zakladé predlozenych dukazu nebylo shledano, ze by
zranéni byla zplUsobena bé&hem policejniho zasahu. Nejvy$si spravni soud
rozsudek zrusil s poukazanim na rozlozeni dikazniho bfemene, a tak byla policie
prvostupfiovym soudem policie vyzvana, aby dokazala, Ze zranéni nevznikla pfi
zasahu policistl nebo Ze vznikla pfiméfenym pouzitim donucovacich prostredku.

Vzhledem k pochybnostem o lékafskych zpravach stéZovatell a jejich
dlouhému odkladu po incidentu soud stiznosti opét nevyhovél. Nasledna kasacni
stiznost k Nejvy$simu spravnimu soudu byla také zamitnuta. Poté i Ustavni soud
odmitl stiznost, protoze souhlasil s rozhodnutim prvostupfiového soudu, ze
z dukazl neplyne fakt, ze by zranéni, ktera byla navic jen povrchova, vznikla
nepfiméfenym pouzitim sily ze strany policie, dale Ze osoby byly pfedem vyzvany
k pokojnému opusténi domu, kde se nachazely neopravnéné, coz ale odmitly.

Evropsky soud pro lidska prava rozhodl stiznost zamitnout pro zjevnou

neopodstatnénost. Vnitrostatni soudy prozkoumaly dostate¢né mnozstvi dukaz(,
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ze kterych vyplyva, Ze zranéni nebyla zplsobena nepfiméfenym pouzitim sily
nebo jinym Spatnym zachazenim ze strany policie.!*

Na tomto pfipadu Ize vidét, Zze i spravné pouziti donucovacich prostredkl
policii mize byt napadano, avSak pokud byly donucovaci prostfedky pouzity
pfiméfené a v souladu se zakonem, neexistuje pravni davod k potrestani policistl.

ProtoZze nebylo konstatovano zadné poruseni ¢lanku 3 (zakaz muceni)
Evropské umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod, nedo$lo ani
k vydani nového vnitiniho predpisu Policie CR & zmé&né stavajicich internich aktd
fizeni vyslovné v reakci na tento rozsudek. Da se pfedpokladat, Ze se judikat mohl
neformalné promitnout do ramce metodického &i vycvikového plsobeni policie
(priklady pro $kolici kurzy, seminafe Policejni akademie CR atd.), zejména pokud

jde o otazku dokumentace a prokazovani pfiméfenosti pfi pouZziti sily.

5.5 Bouras proti Francii (19. 5. 2022)

Pfipad Bouras proti Francii se tyka omezeni Clanku 2 Evropské umluvy
0 ochrané lidskych prav a zakladnich svobod, tedy omezeni prava na Zivot.

V roce 2014 pfi eskorté pro podezieni z trestného Cinu kradeze zautocil syn
stéZovatell na velitelku eskorty s pokusem vzit ji zbran. Druhy Clen eskorty
upozornil muze na pouziti zbrané, poté se pokusil fyzickou silou a obuskem utok
ukonCit, ale po nezdaru a ztraceni zbrané kolegyné a utoCnikovych rukou
z dohledu pouzil stfelnou zbran. Muz na misté zemfrel.

Vnitrostatni organy pfipad proSetfily a nalezly diukazy o intenzité Gtoku
(pohmozdéniny, modfiny a Skrabance na téle velitelky zasahu). Diky DNA
nalezené na pouzdfe zbrané a na zbrani samotné bylo jasné, ze se muz pokousel
zmocnit se zbrané. Pfislusné organy shledaly, ze pouziti zbrané bylo pfimérené
a nezbytné vzhledem k ohroZeni zivota kolegyné.

Evropsky soud pro lidska prava zdlraznil, Ze se policista pokousel zamezit
utoku varovanim i pouzitim nesmrticich prostfedku, ale bez uspéchu. | pfestoze
nevyuzil uplné vSechny nesmrtici prostfedky, je tfeba pochopit, Zze je nutné

zohlednovat individualni okolnosti pfipadu, napf. Ze policista nepouzil slzny plyn,

114 Evropsky soud pro lidska prava. Konopik a Hurdalek proti Ceské republice. Rozhodnuti ze dne
6. 10. 2022, ¢&. stiznosti 22419/18.
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protoze se jmenovani nachazeli v uzavieném prostoru auta a mohl by byt zasazen
jak policista, tak i velitelka eskorty. Policista také reagoval na nahly utok, tudiz
nemél moznost pfipravy. Evropsky soud pro lidska prava dospél k zavéru, ze
vzhledem k individualnim okolnostem pfipadu nedosSlo k poruseni clanku
2 Evropské umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod.'®

Jednani policisty bylo v tomto pfipadé pfiméfené ve vztahu ke zplsobu
poCinani agresora a k ohrozeni Zivota policisty i velitelky eskorty. Obzvlasté
s postupem pouzitych prostifedkl: varovani — nesmrtici donucovaci prostifedek —
pouziti zbrané. Vyvstava zde otazka, zda by utok prestal, pokud by policista zvolil
jiné misto na téle uto&nika a mohl jej tak pouze zranit. Pfi rychlém sledu udalosti
ovSem nelze po policistovi pozadovat i tento mezikrok.

Stejné& jako u ostatnich zahraniénich judikat se da o&ekavat, ze Policie CR
takové rozhodnuti vnima v ramci dobré praxe a Skoleni, kde se diskutuje princip
nutnosti a pfimérenosti pfi utocich ohrozujicich zivot &i zdravi. Vzhledem k tomu,
Ze eska pravni Uprava a vnitfni metodiky Policie CR uz vyzaduiji uvazlivy postup,
varovani a pouziti nesmrticich prostfedkl (je-li to mozné), pfipad nebyl natolik

specificky, aby vyvolal explicitni novelizaci.

5.6 R.R.aR.D.proti Slovensku (1. 9. 2020)

Toto rozhodnuti se tyka poruseni ¢lanku 3 a ¢lanku 14 Evropské umluvy
o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod, tedy zakazu muceni a zakazu
diskriminace.

V roce 2013 byla uskute¢néna policejni razie v ulici, kde stéZovatelé bydleli
a kterou obyvaji povétSinou osoby romského etnika. Policisté udajné vstupovali
do obydli bez soudnich pfikazt, védomé nicili majetek, nékteré osoby fyzicky
napadali a slovné je rasisticky ponizovali. Zakrok byl odidvodnén ze strany viady
nardstem kriminality v této oblasti. BE€hem tohoto zasahu bylo cca 15 lidi odvezeno
na policejni stanici pro ovéreni totoZznosti nebo pro naruseni vefejného poradku.

Stézovatelé uvedli, ze byli policisty hrubé& napadeni (kopani, obusek)

a ponizovani. Pohotovostni Iékar stéZzovatele ihned po zasahu vySetfil a neshledal

115 Evropsky soud pro lidska prava. Bouras proti Francii. Rozhodnuti ze dne 19. 5. 2022, &. stiznosti
31754/18.
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u nich stav vyzZadujici oSetfeni, avSak den po incidentu byla po vySetfeni
obvodnim lékafem u jednoho ze stézovatelll nalezena fraktura Zebra a vyvrtnuty
obratel. Oba byli pokryti modfinami v oblasti ramen, zad a obliCeje.

Policejni zpravy se vSak neshodovaly s vypovédmi stéZovateli a mélo se
za to, Ze pouzita sila byla pfiméfena agresivnimu chovani stézovatell. Proto byly
v navaznosti na udalosti vypracovany znalecké posudky, v nichz se dospélo
k zavéru, ze ke zlomeni Zebra stéZovatele mohlo dojit pouZitim obusku.

Udalosti se zabyvala inspekéni sluzba s tim zavérem, Ze nedoslo
k poruSeni zakona a jednani policistl bylo pfiméfené okolnostem. Stézovatelé se
pokusili branit u krajské prokuratury, ale stiznost byla zamitnuta. Také byly podany
dvé ustavni stiznosti, jez byly nasledné rovnéz odmitnuty. Stézovatelé jsou navic
trestné stihani pro podezieni z trestného Cinu kfivé vypovédi a ruSeni vefejného
pofadku béhem policejniho zasahu.

Evropsky soud pro lidska prava ve svém rozsudku souhlasil s nezbytnosti
pouziti nékterych donucovacich prostfedku, jako jsou kopy, hmaty a pouta. AvSak
pouziti obusku odmita jako nezbytné obzvlasté vzhledem k tomu, Ze byl zasah
planovany dopfedu, bylo na ném pfitomno velké mnozstvi policistd a byl
prezentovan jako rutinni. Zachazeni se stézovateli bylo tedy soudem klasifikovano
jako nelidské zachazeni.

Vtomto pfipadé doslo také k pochybeni v uc€inném vySetfovani.
Stézovatelé nebyli vyslechnuti inspekci, ktera prvni vydala rozhodnuti. Dale byly
znalecké posudky vykonany az nékolik mésict po incidentu, tudiz byly zalozeny
na fotografiich a znalec nemél jiz moznost stéZovatele prohlédnout.

StéZovatelé dale namitali poruSeni ¢lanku 14 Evropské umluvy o ochrané
lidskych prav a zakladnich svobod, tedy zakaz diskriminace. Domnivaji se, Ze
ddvodem k nepfiméfenému pouZiti sily a nedostate¢nému vySetfeni véci byl
rasismus na Slovensku a prislusnost stézovatelt k romskému etniku.

Diskriminaci se rozumi odli§né zachazeni bez objektivniho divodu, jez je
urazkou lidské dustojnosti, proto by ji vnitrostatni organy mély vénovat nemalou
pozornost. Organy jsou povinny odhalit pfipadny rasovy motiv a ur€it jeho roli
v konkrétnich udalostech. S pfipady rasové motivovanymi nesmi byt zachazeno

stejné jako s pfipady bez rasového motivu, protoze jinak by dochazelo k prehlizeni
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zvlastniho zpusobu jednani, které miaze mit pro zakladni lidska prava a svobody
katastrofalni nasledky.

Zda byl zakrok rasové motivovany, Evropsky soud pro lidska prava na
zakladé ddkazu nezjistil, ale skuteCnost, Ze tuto otazku vnitrostatni organy
neprozkoumaly, zaklada rozpor se zavazkem statu ucCinit maximalni opatfeni pro
odhaleni rasové motivovanych pohnutek, ¢imz dochazi k poruseni c¢lanku
14 Evropské umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod.

Nakonec Evropsky soud pro lidska prava dospél k zavéru, ze doslo pfi razii
ze strany policie k poruseni Clanku 3 a Clanku 14 Evropské umluvy o ochrané
lidskych prav a zakladnich svobod.®

Rasové motivované zakroky bezpelnostnich sloZzek jsou samostatnou
problematickou kapitolou, ale dle mého nazoru se tato problematika v poslednich
letech alespon v Ceské republice minimalizuje a ze strany policie jiZz nevznika tolik
rasové motivovaného nasili. S ohledem na historii a politiku v§ak Ize jen tézko fici,
zda bude mozné rasové motivované pristupy nékdy vymytit. Chovani s rasovym
podtextem je u pfisluSnikG policie naprosto neprofesionalni a nemyslitelnég,
a proto maji byt tyto motivy podrobné zkoumany a spravedlivé trestany.

Pro Policii CR to mdZe v praxi znamenat pfinejmensim metodické poudeni
a potvrzeni zasad, ze jakékoli podezieni na diskriminacni prvek musi byt fadné

provéfeno a ze pouziti obusku &i jinych prostfedk( ma byt pfiméfené situaci.

116 Evropsky soud pro lidska prava. R. R. a R. D. proti Slovensku. Rozhodnuti ze dne 1. 9. 2020,
¢. stiznosti 20649/18.
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6 Zaver

Pouziti donucovacich prostfedkd policii pfedstavuje vyznamny zasah do
lidskych prav a zakladnich svobod, a proto je jejich regulace kliCova pro udrzeni
davéry ob&anu v policii a dalSi bezpe€nostni slozky a ochranu pravniho statu. Tato
bakalafska prace ukazala, Zze ackoli pravni ramec pro pouziti donucovacich
prostiedkl existuje jak na narodni, tak na mezinarodni urovni, jejich aplikace se
Casto potyka s fadou problému, zejména pokud jde o dodrzovani principl ochrany
lidskych prav.

Analyza dale ukazala, ze ¢eska pravni Uprava donucovacich prostfedku je
v souladu s mezinarodnimi standardy ochrany lidskych prav, jako jsou ty, které
stanovuje Evropska umluva o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod
a judikatura Evropského soudu pro lidska prava. Lze nicméné tvrdit, Ze praxe
Casto zaostava za legislativnimi pozadavky, coz maze vést k incidentiim, v jejichz
ramci dochazi k prekroceni pravomoci a potencialnimu poruSovani prav ob&anu.
Velkym problémem je zde okrajova uprava pouziti stfelnych zbrani a jinych
donucovacich prostfedkl, jez by mohla omezit jejich nepfiméfené pouzivani
a chranit tak policisty i osoby, proti kterym jsou donucovaci prostfedky uzivany.
Zarovenn zakon nevymezuje pfesné podminky pro pouziti jednotlivych
donucovacich prostfedkl v jednotlivych situacich, tudiz nelze oCekavat, ze dva
policisté v téze situaci zareaguji stejné. V tomto pfipadé je navic nutno
podotknout, Ze kazdy policista ma jiné télesné proporce, a proto se v téze situaci
muZze kazdy z nich citit ohrozen jinou intenzitou. Sjednoceni zasahu policie by tak
mohlo napomoci alespon pfikladné vymezeni situaci, ve kterych by se urcCity
donucovaci prostfedek mél pouzit. To by ovSem znamenalo intenzivnégjSi vycvik
a preskoleni policistu, ktefi jsou jiz ve sluzebnim poméru.

Dulezitym poznatkem této prace je, ze pro efektivni ochranu lidskych prav
pfi pouzivani donucovacich prostfedku je kliCova nejen pfisna regulace, ale také
dikladna Skoleni a vzdélavani policejnich slozek v oblasti lidskych prav.
Problémem je také jista neohraniCenost lidskych prav a jejich stale vétsi rozsah
a soucasné jejich masivni medializace. Pravé medializace muze vrhat az

zkreslené negativni pohled na policejni ¢innost.
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Navzdory existujicim pravnim ramcim vSak nelze ignorovat pfipady, kdy
dochazi k nepfiméfenému nebo zbyte€nému pouziti sily, které ma za nasledek
zavazné poruSeni lidskych prav. Tyto incidenty nejenze poskozuji davéru
verejnosti v policii a dalSi bezpecnostni slozky, ale také ukazuji na mezery
v souCasném systému dohledu a vySetfovani. Prace zduraznila potfebu
nezavislého dohledu, ktery by zajistil objektivitu a transparentnost pfi Setfeni
stiznosti na policii. Dalezitym krokem by mohlo byt posileni role vefejnych
ochrancu prav a nezavislych dozorovych organl, které by monitorovaly
dodrzovani predpisu a zajiStovaly napravu v pfipadech, kdy jsou lidska prava
porusena.

Vzhledem k dynamickym spoleenskym zménam a rostoucimu dlrazu na
ochranu lidskych prav je nezbytné prabézné aktualizovat a pfizplsobovat
legislativni ramce a metodiku Skoleni policejnich slozek. DalSi vyzkum by mél byt
zaméfen na vyhodnoceni efektivity sou€asnych opatfeni a hledani inovativnich
pfistupl k prevenci zneuzivani sily, jako jsou integrace psychologickych
a socialnich aspektdl do vycviku a pouzivani modernich technologii
k monitorovani policejni €innosti. V kone¢ném dusledku je cilem nejen zajistit, aby
byly donucovaci prostfedky pouzivany v souladu se zakonem, ale také aby
respektovaly duastojnost a prava vSech obcCand, &imz pfispivaji k budovani

K dosaZeni dlouhodobych zmén je také nezbytné se zaméfit na preventivni
opatfeni, ktera by minimalizovala situace vedouci k pouZiti donucovacich
prostfedkll. To zahrnuje nejen systematické zlepSovani vycviku v oblasti
komunika¢nich a deeskalacnich technik, ale i posilovani psychologické podpory
pro policisty, ktefi Casto Celi stresovym a vyhrocenym situacim. Rovnéz je dilezité
rozvijet nastroje pro sbér aanalyzu dat o pouziti sily, coz muidze pomoci
identifikovat problematické trendy a pfipady. Prace také identifikovala potfebu
zvySeni povédomi verfejnosti o pravech jednotliveu v situacich, kdy mize dojit
k pouziti donucovacich prostfedkl. Informovanost ob&anu o jejich pravech mize
pfispét k vétSi kontrole a odpovédnosti policie. V neposledni fadé by méla byt
vénovana pozornost i modernim technologiim, jako jsou kamery pfipeviujici se
na télo, jez mohou zvysit transparentnost a zaroven poskytnout cenny didkazni

material v pfipadech, kdy je pouziti sily zpochybnéno.
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Zavérem lze konstatovat, zZe efektivni ochrana lidskych prav v souvislosti
s pouzitim donucovacich prostfedku policii vyZzaduje komplexni pfistup zahrnujici
nejen kvalitni legislativu, ale i prakticka opatfeni a zmény uvnitf policejnich slozZek.
Prestoze Cesky pravni ramec poskytuje pevny zaklad, je nutné se neustale
zameérovat na jeho aplikaci v praxi a hledat zpusoby, jak zajistit, aby byla prava

obCanu vzdy chranéna v souladu s nejvysSimi standardy.

57



7 Zdroje

Literatura

ALLEWELDT, Ralf a FICKENSCHER, Guido (ed.). The Police and International
Human Rights Law. New York: Springer International Publishing, 2018. ISBN 978-
3-319-71338-0.

Eticky kodex Policie Ceské republiky.

GERLOCH, Ales. Teorie prava. 8., aktualiz. vyd. Plzefn: Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ales Cenék, 2021. ISBN 978-80-7380-838-9.

HUSSEINI, Faisal; BARTON, Michal; KOKES, Marian; KOPA, Martin; CAMRDA,
Jakub a kol. Listina zakladnich prav a svobod. Komentar. Praha: C. H. Beck, 2021.
ISBN 978-80-7400-812-2. Dostupné také z: https://app.beck-online.cz/bo/doc

ument-view.seam?documentld=nnptembsgbpwk232ge4dte&rowindex=0

KLIMA, Karel. Ustavni prévo. 5., aktualiz. vyd. Plzen: Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ales Cenék, 2016. ISBN 978-80-7380-606-4.

KROLL, Mark W. a Jeffrey D. H. TASER® Conducted Electrical Weapons:
Physiology, Pathology, and Law. New York: Springer International Publishing,
2009. ISBN 978-0-387-85474-8.

MATES, Pavel; VAVERA, Franti§ek; SKODA, Jindfich a SLABY, Antonin. Verfejné
sbory v Ceské republice. Praha: Leges, 2023. ISBN 978-80-7502-650-7.

ODEHNALOVA, Jana. Ochrana lidskych prév v Gstavnim a evropském kontextu.
Praha: Metropolitan University Prague Press, 2016. ISBN 978-80-87956-45-8.

Soubor zasad ochrany vSech osob v jakékoli formé zadrZzeni nebo uvéznéni (Body
of Principles for the Protection of All Persons under Any Form of Detention or
Imprisonment). OSN, New York, 19. bfezna 1989.

58



Stanovisko odboru bezpeénostni politiky MV CR, é. j.: MV-96415-2/0BP-P-2010.
Stanovisko Odboru bezpecnostni politiky Ministerstva vnitra, Analyticko
legislativniho odboru Policejniho prezidia a reditelstvi sluzby poradkové policie
Policejniho prezidia k nékterym otazkam tykajicich se aplikace pravni upravy
donucovacich prostfedki. Praha: MV CR Odbor bezpeé&nostni politiky, Policejni
prezidium analyticko legislativni odbor kancelafe policejniho prezidenta, Policejni

prezidium feditelstvi sluzby poradkové policie, 2010.

SCUREK, Radomir. Pouziti donucovacich prostfedkt Policie CR. Online. Ostrava:
Vysoka Skola banska — Technicka wuniverzita, 2000. Dostupné z:
https://www.fbi.vsb.cz/export/sites/fbi/060/.content/galerie-souboru/studijni-

materialy/donucovaci_prostredky.pdf. [cit. 2024-12-30].

STEINBACH, Miroslav; SLESINGER, René; ZIMMERMANN, Miroslav; BILEK,
Milan a HLAVACOVA, Katefina. Zakon o Policii Ceské republiky: komentar.
2. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, 2024. ISBN 978-80-7676-830-7.

Zakladni zasady pouziti sily a stfelnych zbrani ze strany donucovacich organt
(Basic Principles on the Use of Force and Firearms by Law Enforcement Officials).
OSN, Havana, 7. zafi 1990.

Zprava o stavu lidskych prav v Ceské republice v roce 2022. Praha: Sekretariat

Rady vlady pro lidska prava, 2023.

MASARYKOVA UNIVERZITA. Donucovaci prostfedky. Online. Dostupné z:
https://www.fsps.muni.cz/inovace-SEBS-ASEBS/elearning/teorie-

sebeobrany/donucovaci-prostredky. [cit. 2025-02-27]

Judikatura

Evropska umluva o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod (European
Convention on Human Rights). Rada Evropy, Rim, 4. listopadu 1950. Uginna od
3. zafi 1953.

Evropsky soud pro lidska prava. Bouras proti Francii. Rozhodnuti ze dne
19. 5. 2022, €. stiznosti 31754/18.

59



Evropsky soud pro lidska prava. Francovi proti Ceské republice. Rozhodnuti ze
dne 26. 1. 2023, €. stiznosti 56318/21.

Evropsky soud pro lidska prava. Konopik a Hurdalek proti Ceské republice.
Rozhodnuti ze dne 6. 10. 2022, €. stiznosti 22419/18.

Evropsky soud pro lidska prava. Nika proti Albanii. Rozhodnuti ze dne
14. 11. 2023, €. stiznosti 1049/17.

Evropsky soud pro lidska prava. R. R. a R. D. proti Slovensku. Rozhodnuti ze dne
1. 9. 2020, €. stiznosti 20649/18.

Evropsky soud pro lidska prava. V proti Ceské republice. Rozhodnuti ze dne
7. 12. 2023, €. stiznosti 26074/18.

Mezinarodni pakt o hospodarskych, socialnich a kulturnich pravech (International
Covenant on Economic, Social and Cultural Rights). OSN, New York, 16. prosince
1966. Uginny od 3. ledna 1976.

Mezinarodni pakt o obanskych a politickych pravech (International Covenant on
Civil and Political Rights). OSN, New York, 16. prosince 1966. Uginny od
23. bfezna 1976.

Mezinarodni umluva na ochranu vSech osob pfed nasilnym zmizenim (Convention
for the Protection of All Persons from Enforced Disappearance). OSN, Pafiz,

20. prosince 2006. Uginna od 23. prosince 2010.
Nalez Ustavniho soudu I. US 1042/15 ze dne 26. 1. 2016.
Nalez Ustavniho soudu Il. US 200/98 ze dne 13. 1. 1999.

Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu €.j. 8 As 180/2019-59 ze dne 30. ervna
2021.

Umluva proti mugeni a jinému krutému, nelidskému &i ponizujicimu zachazeni
nebo trestani (Convention against Torture and Other Cruel, Inhuman or Degrading

Treatment or Punishment). OSN, New York, 10. prosince 1984. Ug&inna od
26. Cervna 1987.

Ustavni zakon &. 1/1993 Sb., Ceské republiky.

60



VSeobecna deklarace lidskych prav (Universal Declaration of Human Rights).
OSN, Pariz, 10. prosince 1948.

Zakon &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky.

Zakon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik.
Medialni ¢lanky

ASENBRENEROVA, Ivana. Mluveni té stoji kyslik, odbyval policista Floydovy
stiznosti. Online. In: Novinky. 9. 7. 2020. Dostupné z: https://www.novinky.cz
/clanek/zahranicni-amerika-mluveni-te-stoji-kyslik-odbyval-policista-floydovy-stizn
osti-bylo-jich-pres-dvacet-40330064. [cit. 2024-12-31].

KOZELKA, Petr. Policista zbyte¢né zaklekl 17letého mladika, ktery se udusil.
Dostal podminku. Online. In: Novinky. 13. 8. 2024. Dostupné z:
https://www.novinky.cz/clanek/krimi-policista-zbytecne-zaklekl-17leteho-mladika-
ktery-se-udusil-dostal-podminku-40483902. [cit. 2024-12-31].

ROGNER, Simon. Zakrok policisty proti muzi v Hornich Poéernicich byl
opravnény, ale nepfiméreny. Online. In: Ceska televize. 7. 9. 2022. Dostupné z:
https://ct24.ceskatelevize.cz/clanek/regiony/zakrok-policisty-proti-muzi-v-hornich-

pocernicich-byl-opravneny-ale-neprimereny-17040. [cit. 2024-12-30].

SVEHLA, Jaroslav. Zalovany nepfiméreny zékrok policie nebyl podle soudu
trestnym ¢inem. Online. In: Novinky. 17. 5. 2011. Dostupné z:
https://www.novinky.cz/clanek/krimi-zalovany-neprimereny-zakrok-policie-nebyl-
podle-soudu-trestnym-cinem-90708. [cit. 2024-12-30].

61



