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1. Uvod

Téma mé bakalarské prace jsem si zvolila predevSim proto, Ze botanika je mi
velice blizka. Prevazné potom vyssi rostliny, jejichz kvéty a kvétenstvi v pFirodé velice
rada fotografuji. Zajima mé ale také to, jaky pfistup maji k botanice Zaci zékladnich
Skol. Z dob mého studia na niZzSim gymnéaziu mam takové zkuSenosti, Ze rostliny mezi
oblibenou latku pfirodopisu nepatfily. Zajima mé tedy, zda je to podobné i dnes a na
jinych Skolach. 1 pfes moznou nevelkou oblibenost tohoto tématu, by si mél kazdy Zak
odnést poznatky, které vychazeji z Rdmcového vzdélavaciho programu. Velkou roli
v ziskavani védomosti a poznatk(l hraje nejen ucitel, ale také ucebnice. Ucebnice musi
zéka predevsim zaujmout, a to napriklad svym grafickym zpracovanim. DllezZité také
je, aby Zaka neodradil pfili§ slozity text, jeho nepfehlednost a nepfiméfeny pocet
riznych odbornych termind. Proto mi pfiSlo zajimavé se také zaméfit na

nejpouzivanéjsi ucebnice prirodopisu z hlediska zpracovani botanické tématiky.



2. Teoreticky prehled

2. 1 Rdmcovy vzdélavaci program pro zékladni vzdélavani

Pod pojmem vzdélavaci programy rozumime zékladni pedagogické dokumenty,
které jsou rozdéleny podle toho, pro jaky typ Skoly jsou urcené. Vzdélavaci programy
pro matefské, zakladni, stfedni vSeobecné a odborné Skoly. Slouzi k poskytovani
vzdélavani. Jde o souhrn narokl statll na obsah didaktickych programl, vzdélani
a prosetfovani vzdélavacich vysledk(. Navrhuji ucivo do jednotlivych roénikd, kdy je
pak na rozhodnuti fediteld a ucitell, které z ramcové navrZzeného uciva do urcitého
ro¢niku, pfedmétu nebo projektu vyberou.

Jejich cilem je zprostfedkovat cilové kompetence zak(m, predat jim dovednosti
a védomosti, které pak Z&ci mohou vyuZit v béZném Zivoté. U rdmcového vzdélavaciho
programu pro zakladni vzdélavani (RVP ZV) jde o kompetence k uceni, k feSeni
problému, kompetence pracovni, komunikativni, socialni a personalni a ob¢anské.

RVP ZV je dokument, jenZ se tyk& niz8iho stupné sekundarni Skoly. Byl publikovan
MSMT CR a schvélen 31. 8. 2005. Poprvé bylo RVP ZV zahajeno 1. 9. 2007. Od této
doby byla pro kaZzdou 3$kolu povinnost mit vypracovany Skolni vzdélavaci program,
podle kterého musela Skola vyuCovat a plnit poZzadavky RVP ZV(Kalhous, Obst a kol,
2009).

Didakticky obsah zékladniho vzdélavani je v RVP ZV rozdélen na devét vzdélavacich
oblasti. Kazda vzdélavaci oblast se pak sklada z jednoho vzdélavaciho oboru nebo vice
obord, které jsou si blizké svym obsahem.

Jednotlivé vzdélavaci oblasti jsou v Uvodu charakterizovany, z hlediska postaveni
a vyznamu této oblasti v z&kladnim vzdélavani. Po charakteristice je uvedeno cilové
zamérfeni vzdélavaci oblasti, kde je vymezeno, k cemu je Z&k pomoci vzdélavaciho
obsahu veden. Vzdélavaci obsah vzdélavacich obor(i obsahuje ocekavané vystupy
a ucivo, které je rozdéleno do tematickych okruhi (Kolektiv, 2007).



2. 1. 1 Vzdélavaci oblast Clovék a priroda

Vzdélavaci oblast Clovék a pFiroda obsahuje otézky tykajici se zkoumani
prirody, prostfedky a metody pro lepsi porozuméni pfirodnich faktd a zakonitosti
prirody. Tim zakdm poskytuje zéklad pro lepsi porozuméni a vyuzivani rliznych
technologii. Napomaha také zak(im Iépe se orientovat v kazdodennim Zivotg. Zaci maji
diky této oblasti moZnost poznat pfirodu jako celek, jehoZ prvky jsou v urcitém vztahu,
ovliviiuji se a navzajem na sebe plisobi.

Tato vzdélavaci oblast zahrnuje Ctyfi vzdélavaci obory: Fyziku, Chemii,
PFirodopis a Zemépis. (Kolektiv, 2007)

2. 1. 2 Vzdélavaci obor P¥irodopis

Kazdy vzdélavaci obor je rozdélen na jednotlivé tematické celky, které jsou dale
rozdéleny na ucivo, které toto téma zaujima a na oCekavané vystupy, které vymezuji
predpokladanou zplsobilost vyuZivat osvojené ucivo daného tematického celku
v praktickych ¢innostech a kazdodennim Zivoté. (Kolektiv, 2007)

2. 1. 2. 1 Ocekévané vystupy okruhu Biologie rostlin

Z&k na zékladé probrani latky okruhu Biologie rostlin:

e odvodi na zékladé pozorovani uspofadani rostlinného téla od buriky pres pletiva
az k jednotlivym organtim,

e porovna vnéjsi a vnitini stavbu jednotlivych organl a uvede praktické priklady
jejich funkci a vztah( v rostliné jako celku,

o vysvétli princip zakladnich rostlinnych fyziologickych procesi a jejich vyuziti
pfi péstovani rostlin,

e rozliSuje zakladni systematické skupiny rostlin a ur€uje jejich vyzna€né zastupce
pomoci klict a atlasd,

e odvodi na zakladé pozorovani prirody zavislost a prizplsobeni nékterych rostlin
podminkam prostfedi (Kolektiv, 2007).

10



2. 1. 2. 2 UCivo okruhu Biologie rostlin

Ucivo okruhu Biologie rostlin zahrnuje dil¢i témata:

e anatomie a morfologie rostlin — stavba a vyznam jednotlivych Casti téla vy3sSich

rostlin (kofen, stonek, list, kvét, semeno, plod),

o fyziologie rostlin — zakladni principy fotosyntézy, dychani, rlistu, rozmnoZovani,
e systém rostlin — poznavani a zafazovani danych zastupcl béznych druhl fas,
mechorostd, kapradorostll (plavuné, preslicky, kapradiny), nahosemennych

a krytosemennych rostlin (jednodéloZznych a dvoudéloznych); jejich vyvoj

a vyuZiti hospodarsky vyznamnych zastupcd,

e vyznam rostlin a jejich ochrana (Kolektiv, 2007).

2. 2 Didaktické prostredky

Pojem prostfedek ma velmi Siroky vyznam. Jde o pfedméty a jevy, které slouzi
k dosazeni urcitych cili. V pedagogice termin didaktické prostfedky obsahuje vse, co
napomaha ke splnéni vychovné vzdélavacich cild. ,,Didaktické prostifedky zahrnuji
vSechny materialni predméty, které zajistuji, podmiriuji a zefektiviiuji prdbéh
vyucovaciho procesu.” (Manak, 1990, s. 50) Prostfedky lze rozdélit na materialni

a nematerialni. Co se tyce prostfedkd nematerialnich, jde napfiklad o znalosti, metody

vyuky a organizacni formy. Materialni didaktické
pfedméty a jevy. (Manék, 1990)
Obrazek 1: Didaktické prostredky

prostfedky zahrnuji

Didaktické prostfediy
[
| |
nematerialni materialni
-ywyufovaci metody -vyutovaci pomiicky
-organizaéni formy -Zakovské pomicky (potfeby)
-vyugovaci zasady -uéebny a jejich vyhaveni
-didakticka technika

Zdroj: http://www.spolved.web2001.cz

11




2. 2. 1 Materialni didaktické prostredky

Materialni didaktické prostfedky definujeme, jako prostfedky, které maji
materialni povahu. Jde o pfedméty, jez slouzi k vyucovacim acelim. Tyto prostiedky
plsobi v interakci s obsahem, metodami a formami vyucovani ve sméru dosazeni
uréenych vyukovych cild. Plsobi bud pfimo, nebo wvytvareji pro dosazeni cild
vyucovaciho procesu vhodné podminky.

V. Rambousek (2014) rozdéluje materialni didaktické prostfedky nasledovné.

1. Ucebni pomicky- ucebni pomlicky se od ostatnich materialnich didaktickych
prostfedkl odlisuji hlavné tésnosti vztahu k obsahu vyuky. Vztah uéebnich pomlicek
k obsahu je primy a bezprostiedni. Ucebni pomlcky zahrnuji napfiklad ucebnice,
modely, obrazy, rlizna zobrazeni, zaznamy zvukd, aplikace atd.

2. Metodické pomlicky- jde o pomlcky, které slouzi hlavné uciteli pro vykon jeho
funkci. Mezi metodické pomdicky patfi rlizné prirucky, odborna literatura, shirky uloh,
testy apod.

3. Zarizeni- do této skupiny jsou zafazeny vyrobky, které jsou specialné vyrobeny, nebo
vybrany pro vyuZziti ve vyucovani. Jsou to napfiklad laboratorni pfistroje, aparatury,
naradi, nastroje, specialni nabytek atd.

4. Didakticka technika- jedna se o soubor technickych sytému a pfistrojd, které slouzi
k realizaci a prezentaci nékterych uéebnich pomicek a forem vzdélavani. Do této
skupiny se fadi pfehravace, tabule, projektory, pocitace apod.

5. Skolni potfeby- $kolni potfeby slouZi ¢innosti zakim pfi vyuce. Jsou to sesity, psaci
potfeby, pravitka atd.

6. Vyukové prostory a prostiedi- jde o interiéry a exteriéry, které slouzi k vyuce.
Napriklad odborné ucebny, dilny, laboratore atd.

Bylo zjisténo, Ze Clovék ziskava nejvice informaci zrakem (80%), nasleduje
sluch (12%), hmat (5%) a ostatni smysly (3%). V tradi¢nich Skolach neni tento fakt
respektovan a vyuziti smysli vypada takto: 12% informaci je pfijimano zrakem, 80%
sluchem, 5% hmatem a 3 % dalSimi smysly. Ztéto skutecnosti vyplyvd funkce
materialnich didaktickych prostfedkd (Kalhous a kol, 2009).

12



2. 2. 1. 1 U¢ebni pomUcky

Manak (1990, s. 50) charakterizuje ucebni pomdcky jako ,,materialni predméty,
které se bezprostredné pouZivaji ve vychovné vzdélavacim procesu k hlubSimu osvojeni
védomosti a dovednost*. Tyto pomlicky maji za Ukol usnadiiovat zakim proces uceni
a napomahat zakdm k hlubSimu osvojeni informaci. S vyukovymi metodami mohou
tvorit nejrliznéjsi varianty a modifikace vyukovych postup.

Ucebni pomlcky jsou zdrojem dvou typl informaci, a to obsahovych
a interpretacnich. Obsahové informace souviseji s poznatky, predstavami, pojmy,
myslenkovymi operacemi, hodnotami atd. Interpretacni informace zase studentdm
sdéluji, jaké obsahové informace vnimat, v jakém pofadi je vnimat nebo jakym
zplsobem je zpracovavat. Mohou to byt rdizné instrukce, ¢islovani, zvyraznéni apod.
(Rambousek, 2014)

Napfiklad Malach (1993), (in Kalhous a kol., 2009) rozdéluje ucebni pomdicky
nasledovné:

1. Originalni pfedméty a realné skutecnosti

2. Zobrazeni a znazornéni predmétl a skutecnosti

3. Textové pomicky

4. Porady a programy prezentované didaktickou technikou

5

Specialni pomlicky

2. 3 Charakteristika u¢ebnice

Jde o materialni didakticky prostfedek, ktery je fazen mezi ucebni pomlcky
textové. Na zékladé vyzkumd, které byly provedeny v rliznych oblastech na celém
svété, se jako faktor, ktery prispiva k zvySeni kvality vyu€ovacich vysledkl, Casto
vyskytuje pravé ucebnice, jeji kvalita a dostupnost. ,,Ve vice nez poloviné studii mélo
zlepSeni ucebnic vétsi dopad nez vzdélavani ucitel(*“(Seguin in: Kalhous, Obst a kol,
2002, s. 143). Podle J. Manéaka patfi ucebnice mezi dllezité Skolni dokumenty a dilezité

Skolni pomlicky, jelikoz obsahuji soustavny vyklad uciva. Ukolem této ucebni pomiicky
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neni jen predat zak(m ucivo, ale také naucit zaky pracovat s knihou jako se zdrojem
informaci.

UcCebnice mdZe byt charakterizovana podle rlznych stanovisek. Z hlediska
ucebnich osnov tuto ucebni pomlicku mozno charakterizovat jako konkretizaci planu
vyucovaciho systému urcitého predmeétu. Déle jako zakladni didakticky prostfedek, jenz
konkretizuje vzdélavaci a vychovné cile, definuje obsah a rozsah uCiva a poskytuje
zaklad pro vytvoreni intelektualnich a praktickych dovednosti, které jsou stanoveny
u€ebnimi osnovami. Ve vztahu tohoto prostfedku k procesu vyuky je ucebnice
definovana jako obecny prototyp scénafe didaktického procesu. Ve vztahu
k pedagogické komunikaci je ucebnice prostfedek komunikace Zaka s uCivem
a pedagogem. Jde o prostfedek zprostfedkované komunikace (Kalhous, Obst a kol.,
2009).

V didaktické teorii se funkce ucebnic rozdéluje predevSim na zakladé jejiho
vztahu k subjektdim, které tento prostfedek vyuZzivaji. Pro zaky je ucebnice zdroj, ze
kterého se uci. To znamend, Ze si osvojuji poznatky a dalsi rlizné slozky vzdélavani,
jako napfiklad postoje, normy, nebo hodnoty. UCitelé s pomoci ucebnic planuji obsah
uciva a prezentuji tento obsah ve vyuce. Ucebnice midze ucitelim také pomoci
v hodnoceni vzdélavacich vysledkl studentl (Priicha, 1998).

Co se tyka funkci ucebnic pro zaky, existuje nékolik rliznych klasifikaci. Jednou
z nich je taxonomie D. D. Zujeva (in Prlicha 1998), ktery vymezuje osm funkci:

e Informacni funkce: UCebnice vymezuje obsah vzdélavani v urCitém predmétu Ci
oboru.

e Transformacni funkce: Ucebnice prfepracovava odborné informace do
srozumitelné formy, které Zaci dokdZou porozumét.

e Systematizalni funkce: Ucebnice rozdéluje ucivo podle urcitého sytému.

e Zpeviiovaci a kontrolni funkce: Zéci si prostfednictvim ucebnice osvojuji

a procvicuji rdzné dovednosti.

o Sebevzdélavaci funkce: Ucebnice u zak{ vzbuzuje motivaci a potfebu poznavani.
e Integracni funkce: UCebnice slouZi jako zaklad pro pochopeni informaci, ktere

Z&ci ziskavaji z jinych zdroju.
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e Koordinacni funkce: Ucebnice umoZfuje koordinaci pfi vyuZiti jinych
vyucéovacich prostredk(, které na ni navazuiji.
e Rozvojové vychovna funkce: Ucebnice se Ucastni vytvareni rlznych rysl

osobnosti zakd.

2. 4 Teorie vyzkumu ucebnic

V soucasné dob& neexistuje v Ceské republice Z&adné Uzce specializované
pracovisté, které by se zaméfovalo na soustavny vyzkum Skolnich ucebnic. Ke vzniku
teoretickych a vyzkumnych praci u nas dochazi jen zfidka. A to diky z&jmu nékterych
odbornik(l. Jednd se napfiklad o docenta M. Pluskala, ktery se soustavné zabyval
analyzou ucebnic. Napsal nékolik ¢asopisovych stati a habilitacni praci nazvanou Teorie
tvorby ucebnic a metody jejich hodnoceni. J. Priicha se zabyva zejména tim, jakym
zplsobem je v ucebnicich obsazena evropska dimenze. Mimo to publikoval napfiklad
pFirucku Ucebnice: Teorie a analyzy edukacniho média. K teorii ucebnic rovnéz prispéli
D. Canék, historik Z. Bene$, Ch. Vorlicek, ktery se zabyva hlavné vysokokolskymi
ucebnicemi a v neposledni fadé i J. Mare$ nebo A. Petfikova.

Vyzkum ucebnic u nas v posledni dobé stagnuje. MdZeme se o tom presvédEit
v Pfehledu pedagogicke literatury. Nenajdeme zde Z&dné udaje o vyzkumu ucebnic.
Vyskytuji se zde pouze odkazy na novinové ¢lanky o ucebnicich nebo informace
o legislativé, tykajici se schvalovani ucebnic.

Ve svété je situace jina. V mnoha evropskych zemich se nachazeji centra, ktera
provadéji ¢innost zaméfenou na soustavnou analyzu Skolnich ucebnic. Je tomu tak
napfiklad v Némecku, kde je specialni pracovisté Georg- Eckert- Institut- flr
internationale Schulbuchforschung v Braunschweigu a také vyznamné Zentrum fiir
Schulbuchforschung v Kéthen. Vyzkumy ucebnic se dale zabyvaji pracovisté
v Rakousku,  Svédsku,  Finsku, Norsku, Dénsku, Estonsku nebo ve
Francii. Nejvyznamngjsi stat v oblasti vyzkumu ucebnic je nepochybné Japonsko, kde
se nachazi Japan Textbook Research Center. Jde o samostatné narodni centrum, které

pracuje na tvorbé a hodnoceni uéebnic (Prlicha, 1998).
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ProtoZe vyzkum ucebnic neni provadén izolované, vznikly nékteré organizace,
které zajiStuji pfenos informaci a koordinaci mezi jednotlivymi zemémi. IARTEM je
zkratkou Mezinarodni asociace pro vyzkum ucebnic a edukacnich médii. Tato asociace
ma za Ukol sdruzovat vyzkumniky rliznych zemi, ktefi se zabyvaji vyzkumem ucebnic.
Mezinarodni sit UNESCO pro vyzkum ucebnic zabezpeCuje vyménu informaci
0 vyzkumech ucebnic v jednotlivych zemich (Prdcha, 1998).

Prlcha (1998) vymezuje pét pfedmétd vyzkumd ucebnic:
vlastnosti ucebnic
e komunikacni
e obsahové
e ergonomické
fungovani ucebnic
e pfimo v uceni a vyucovani
e nazory na postoje uzivatell k ucebnicim
vysledky a efekty ucebnic
e zmény ve védéni subjektd
e zmény v postojovych, hodnotovych, hodnotovych aj.
e vlastnosti subjekt(
predikace o fungovani uc¢ebnic
modifikace parametr( ucebnic
Jedna se vétSinou o vyzkum, ktery zahrnuje kombinaci nékolik pFistupdi.

Dilezité je posuzovat ucebnici ve tfech Grovnich, kterymi jsou: vlastnost

ucebnice, fungovani ucebnice a vysledky a efekty ucebnice. Poté je moZzno

vytvaret i predikace o fungovani ucebnic a modifikace parametr(i ucebnic

(Prlicha, 1998).

2. 4. 1 Rozbor vlastnosti u¢ebnic

V kazdé ucebnici se vyskytuji celkem tfi druhy vlastnosti. A to komunikaéni,

obsahové a ergonomické. Uvedené vlastnosti stanovuji, jak se u¢ebnice chova v praxi.
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Déle k jakym cilim a efektim sméfuje a v neposledni fadé jaké z ucebnic vyplyvaji
predikace.

Komunikacni parametry odrazeji vlastnosti vyjadfovacich prostfedk( ucebnice,
které urcuji stupen sdélitelnosti jejiho obsahu pro uzivatele (Prlicha, 1998, s. 44). Tyto
vlastnosti jsou dané pfedevsim textovymi prostfedky verbalnimi, které se tykaji jazyka
a stylu textu a neverbalnimi, které zahrnuji rlizné fotografie, obrazky, grafy a schémata.
Pokud zjistime tyto komunikacni parametry, lze vyvodit stupen obtiznosti uCebnice.

Kromé charakteru komunikacnich parametrl v ur€itém textu je také dilezité, se
zaméfit na rozsah uciva, ktery dany text obsahuje. Jde predevsim o jeho mnoZstvi
a davkovani. Mnoho ucebnic je prehlceno velkym mnoZstvim sloZitych informaci, které
z4ci nedokazou vstrebat. To poté vede k negativnim vysledk(im v oblasti vyucovani
a uceni.

Obsahovymi vlastnostmi je mySlena povaha, struktura, kontinuita a vztahy
obsahd, které jsou soucasti ucebnice. Jde napfiklad o didaktickou transformaci. To
znamena, jakym zplsobem jsou poznatky z rlznych oblasti kultury zpracovany do
ucebnic (Skalkova, 2007). Uéebnice lIze také analyzovat z hlediska postojd, hodnot nebo
kulturnich vzorcd. Ucebnice mohou obsahovat predsudky tykajici se napfiklad
xenofobie nebo egocentrismu. Analyzuji se také presvédcujici aspekty ucebnic. Zkouma
se to, jestli text obsahuje néjaké emocialni a zosobiujici prostfedky. Jakym stylem je
text psan.

Posledni ergonomické parametry jsou dany predevsim grafickymi vlastnostmi
textu, jako je napfiklad velikost a druh pisma, znacky nebo barvy, které jsou v ucebnici
pouZzité (Priicha, 1998).

2. 5 Didaktickeé testy

Pomoci didaktickych testli pedagog nebo samotni Zaci zjistuji miru osvojenych
poznatk( a dovednosti, které si Zaci osvojili béhem vyucovaciho procesu. Mélo by jit
pokud mozno o hodnoceni objektivni a spolehlivé. O objektivni test jde pouze
tehdy, pokud obsahuje otazky, na které Ize jednozna¢nym zplsobem odpovédét. Tyto

odpovédi jsou néasledné hodnoceny, jako chybné ¢&i spravné. Reliabilita neboli
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spolehlivost testd, znamend, Ze testy by mély méfit to, co méfit maji. Podstatna je taky
validita. ,,Validita predstavuje stupen pfesnosti, s niz se skute¢né postihuje méreny znak
a nic jiného*(Skalkova, 2007, s. 213). Od klasické zkousky je didakticky test jiny
vtom, Ze je sestavovan a hodnocen na zékladé prfedem urcenych pravidel. (Kalhous
a kol., 2009)

2. 5. 1 Druhy didaktickych test(

Jednotlivé didaktické testy se od sebe liSi pFedevSim svymi specialnimi
vlastnostmi a tim, jaké informace jsou jimi zjistovany.

V roce 1938 S. Vréna rozdélil testy na inteligencni a didaktické. Pozdgji rozdélil
didakticke testy na informacni, standardizované, zkuSebni, diagnostické, kontrolni,
hromadné a individualni. Didaktickymi testy se také zabyval MichaliCka, ktery v roce
1969 testy rozdélil podrobnéji. Od roku 1982 se ale predevsim pouziva rozdéleni
P. BydZovského (Jefabek, 2010).

Testy rychlosti
Tyto testy s pevné stanovenym limitem obsahuji pfedevSim jednoduché ulohy,
u kterych se predpoklada, Ze je zvladne vétsina zakd. Pomoci testd se zjistuje rychlost,

s jakou Z&k dokézZe dané alohy vyfesit.

Testy Urovné
Testy Urovné slouzi ke zjistovani vykon( zZakovych védomosti a dovednosti. Asi

v

nejvice se svymi vlastnostmi blizi k testlim, které se pouzivaji ve $kolach. Neni zde tak
podstatny Casovy limit, a vSak z praktickych dlvodd se vétSinou s volnym ¢asovym

limitem pracuje. Ukoly jsou zde fazeny od nejjednodussich po nejobtizngjsi.
Testy standardizované a nestandardizované

Test, ktery je profesionalné pfipravovan a vydavan specializovanou instituci, se
nazyva standardizovany. UZivatel tohoto testu se o jeho vlastnostech vétSinou dozvida
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prostfednictvim manudlu, ktery je k testu priloZzen. Jednotlivé testy maji také vlastni
standard pro hodnoceni vykon.

Test nestandardizovany nevydava Zadna specializovana instituce, ale
uCitelé si je pripravuji sami. Tyto testy nejsou na rozdil od vySe uvedeného opatfeny

testovou normou ani manuélem.

Kognitivni a psychomotorickeé testy
Pokud test zjistuje Uroven Zakovych védomosti, jedna se o test kognitivni.

Prikladem je test, ve kterém Zak feSi matematické Ulohy. Test psychomotoricky zjistuje

psychomotorické schopnosti Z&ka. V soucasné dobé se vice uplatiiuji testy kognitivni.

Testy vysledkl vyuky a testy studijnich predpokladd

Po probrani urcitého celku uciva se pomoci testl vysledkd vyuky zjistuje, jaké
dovednosti a védomosti si Zaci béhem vyuky osvojili. Obecnéjsi znalosti jedince jsou
méreny prostiednictvi testd studijnich predpokladd, které se pouzivaji predevsim pfi

vybéru zakd pro dalsi studium.

Testy rozliSujici a ovérujici

Tyto dva druhy testdl se od sebe lisi predevsim tim, jakym zplisobem
vysvétlujeme vysledek Zaka. V testech rozlisujicich je zak(v vykon vztahovan k vykonu
ostatnich zakl. Zatimco u testd ovéfujicich je vykon uréovan ke viem ukoldm, které se

vztahuji k danému ucivu.

Vstupni, pribézné a vystupni testy

Na zacatku vyuky ucebni latky se zakdm rozdavaji takzvané vstupni testy.
Pomoci nich jsou zjiStovany Z&dkovy védomosti a dovednosti, které jsou potfebné ke
zvladnuti urcitého uciva. Pribézné testy slouzi ke zjistovani toho, jak Zak zvlada
pFijimat a chapat probiranou latku. Zakim se rozdavaji v prib&hu vyuky. A obsahuji
malou Cast probiraného uCiva. Na konci urcitého celku, ¢i obdobi jsou zadavany

vystupni didaktickeé testy, které jsou dlilezité pro nasledné hodnoceni Zaka.
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Testy monotematické a polytematické
Monotematické testy obsahuji Ulohy pouze z jednoho tématu probrané latky,
zatimco testy polytematické jsou zaméreny na vice tematickych okruhl. Jsou proto

0 poznani naro¢néjsi na pripravu.

Testy objektivné a subjektivné skorovatelné

Jednodussi na vyhodnocovani jsou jednoznacné testy objektivné skdrovatelné.
Obsahuji totiz pouze ulohy, u kterych je moZzné se objektivné rozhodnout, zda byly
vyreSeny spravngé Ci Spatné. Tyto testy nemusi hodnotit pouze ten, kdo je jejich autorem,
ale kterékoli jind osoba Ci stroj. Takové testy obsahuji Glohy, na které Zak vybira
odpovéd' z uvedenych moznosti, nebo méa za ukol napsat velmi stru¢nou odpovéd.

Subjektivné skdrovatelné testy nemaji presné stanované skorovani a ulohy
v nich jsou oteviené (Kalhous a kol., 2009).

2. 5. 2 Konstrukce didaktického testu

Pokud mé byt didakticky test kvalitni, nemél by jeho autor nikdy zacinat tvorbou
testovych otazek. Je dulezité se nejprve zaméfit na to, k jakému Gcelu ma dany test
slouzit. Napfiklad, zda ma zjiStovat Zakovy védomosti na konci roku, pololeti,
tematického celku, nebo zda mé provérit, jak Zaci probiranou latku chapou.

Nésledovat by mélo stanoveni tématu, které ma dany didakticky test provérovat.
Vétsinou se ucivo, které bude pomoci testdl zkouseno, rozdéli na jednotlivé prvky, jako
jsou fakta, definice, pojmy atd. Kazdé Casti ucCiva je pak pridéleno nékolik testovych
loh a u jednotlivych uloh je stanoveno, jakym smérem budou zaméfeny.

Na konec by mél autor pristoupit k samotnym Gloham. Je ddleZité, se na zakladé
uCiva, které je zkouSeno rozhodnout, zda budou v testu zahrnuty Glohy oteviené nebo
uzaviené. Doporucuje se, aby byly testové Glohy znovu autorem posouzeny s odstupem
Casu. A poté i dalSimi odborniky (Chraska, 2007).

Soucasti pripravy prototypu didaktického testu je také urceni pfiblizného
¢asového limitu k jeho vypracovani. ,U jednodusSich otevienych uzkych dloh
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a u jednodusSich uloh s vybérem odpovédi Ize orientacné pocitat s Casem od 0,5 minuty
do 1,5 minuty na jednu Glohu** (Kalhous a kol., 2009, s. 227).

Druhy testovych uloh podle P. Byckovského (in Kalhous a kol, 2009)

Oteviené Siroké ulohy- vtéchto Ulohach se po Zacich vyZaduje rozsahlejsi
odpovéd. Byvaji pouzity pfi zkouSeni védomosti ziskanych v del§im ¢asovém obdobi.
Jsou jednoduché pro pfipravu, a vsak jejich nevyhoda je ta, Ze nemohou byt objektivné
vyhodnocovany. Testy, které obsahuji oteviené ulohy, se ¢asto nazyvaji esej testy.

Ulohy se stru¢nou odpovédi- od 7aki se pozaduje kratka odpovéd. Tyto tlohy
se snadno vytvareji a nejsou pro Zaky tak snadno vyreSitelné, jako Ulohy s vybérem
odpovédi. Nevyhodou téchto Gloh je v3ak jejich hodnoceni. Casto se stavéa, ze 7ak
odpovi spravng, ale ne tak, jak si autor pfedstavoval. Opravovat tyto testy mlize pouze
odbornik, ktery je znaly zkouSenému ucivu

Ulohy dichotomické- v téchto Glohach maji Zaci na vybér pouze ze dvou
odpovédi. To znamend, Ze je zde velkd pravdépodobnost, Ze Zak vybere spravnou
odpovéd, aniz by mél prislusné védomosti. Vyhodou je snadna tvorba téchto otazek
a snadné vyhodnocovani.

Ulohy s vyb&rem odpovédi- v téchto ulohach maji Zaci na vybér z nékolika
odpoveédi. RozliSuje se nékolik forem téchto uloh:

o Ulohy s jednou spravnou odpovédi

o Ulohy s jednou nejpfesnéjsi odpovédi
o Ulohy s jednou nespravnou odpovédi
o Ulohy s vicenasobnou odpovédi

o situacni tlohy

Pfifazovaci Glohy- tyto Glohy obsahuji vétsinou dva sloupce pojmi. Zaci maji za
Ukol spojit pojmy jednoho sloupce s pojmy druhého sloupce. Pfifazovaci ulohy maji
nevyhodu takovou, Ze se daji pouzit pouze v malém okruhu uciva.

Usporadaci ulohy- Z&ci v téchto ulohdch maji seskupit prvky daného celku do
jedné tfidy do Fady. Prvky lze sefazovat do fad napfFiklad podle velikosti, vyznamu nebo
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chronologicky. Problém téchto Uloh se ukazuje zejména pFi hodnoceni, protoZze v fadé
mohou byt prvky seskupeny Spatné mnoha zptsoby.

2. 5. 3 Hodnoceni vysledk( testu

Z didaktického testu, ktery Zaci vypracuji, by se mél ucitel snaZit dostat velké
mnozstvi podkladd, pro jeho dalsi pedagogickou Cinnost a predevsim pro nasledné
hodnoceni Zaka.

Po vypracovani testll by se mélo pfistoupit k diagnostickému rozboru vysledki
testd. Tento rozbor zahrnuje pfedevsim hledani chyb, které v testu zaci udélali a hledani
jejich pficin.

Vysledky je mozné pro lepsi pfehlednost nasledné graficky zobrazit pomoci
histogramu Cetnosti. Jde o sloupkovy graf, u kterého se na vodorovné ose uvadéji pocty
bod( a na ose svislé pocty Zaki (Kalhous a kol., 2009).

Co se tyka transformace vysledkll (bodl) didaktického testu na klasifikacni
stupné, Chréaska (2007) uvadi nékolik pFistupd, které se ve Skolstvi nejcastéji vyuzivaji.

Intuitivni pFistup ke klasifikaci

Takovy pristup maji ucitelé, ktefi provadi prevod bodl na klasifikacni stupné
zcela subjektivné. Urcuji si sami, kolik bodl je tfeba v testu ziskat pro dosazeni urcité
znamky. Pokud méa pedagog dobré odborné a ucitelské zkuSenosti, klasifikace vétSinou
odpovida.

Klasifikace na zakladé procenta spravnych odpovédi

Z&k miZe byt klasifikovan také na zakladé procenta spravnych odpovédi v testu.
Tento zplsob neni ale ve vSech pripadech vhodny, protoZe Glohy mohou byt v testech
rozdilné obtizné. Tento pFistup je nejvhodnéjSi pouZit pfi préaci stestem, ktery
neobsahuje ulohy, které jsou extrémné jednoduché nebo extrémné tézké.

Sedlackova (1993) uvadi napriklad tento postup (in Chréaska, 2007):
91 - 100 % spravnych uloh= stupefi vyborngé
81 — 90 % spravnych Uloh= stupen chvalitebné

22



71 — 80 % spravnych Gloh= stupen dobfe
61 — 70 % spravnych Uloh= stupen dostate¢né
0 — 60 % spravnych uloh= stupen nedostate¢né

Klasifikace na zdkladé normélniho rozdéleni

V tomto postupu hraje velkou roli tzv. Gaussova krivka. Uprostred, kde je krivka
nejvyse se nachazeji vykony prlimérné, téch je nejvice. Od priméru na levou a pravou
stranu pak cCetnost ubyva. Nejvice Zzakl ve skupiné je podle tohoto postupu
klasifikovano stupném dobre, mensi pocet zakl je hodnoceno stupném chvalitebné
a dostatecné. Nejméné zakl ziska stupen vyborné a nedostate¢né. Kalhous a kol (2009)
uvadi toto rozdéleni:
stupen vyborny= 7% Zzaki
stupen chvalitebny= 24% Zak{
stuperi dobry= 38% zakd{
stupen dostatecny= 24% zak{
stupen nedostatecny= 7% zakd
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3. Metodika

Praktickd Cast bakalafské prace zahrnuje analyzu kapitol, které se zabyvaji
tématy kvét a plod rostlin. Tyto kapitoly jsou soucasti obsahu ucebnic pFirodopisu pro
sedmy roCnik zékladnich 3$kol. Kapitoly jsou posuzovany z hlediska obsahu,
srozumitelnosti textu, struktury, ilustraci, Uloh a otazek. Cilem je zjistit, jaka z ucebnic
je nejvhodnéjsi pro vyuku generativnich organd rostlin.

Soucasti praktické Casti je test a dotaznik, které byly rozdany zakim osmych tfid
na Sesti zékladnich Skolach a jednom nizSim gymnéziu. Dotaznik mél provérit znalosti
latky kvét a plod, se kterou byli Z&ci seznameni v druhém pololeti sedmé tfidy. Ze
ziskanych dat bude zjisténo, do jaké miry si Zaci danou latku osvojili. Data budou déle
porovnany mezi jednotlivymi Skolami a mezi pohlavimi. Dotaznik obsahuje otazky,
které jsou zamérené na vyuku prirodopisu, kterd v dané tfidé probiha. Napfiklad, co
vyuka obsahuje nebo co by Zaci ve vyuce uvitali. Vysledky dotaznikd budou opét
zpracovany a porovnany. Na zékladé téchto vysledkl se budou ucitelé a budouci ucitelé
moci zamyslet nad tim, zda je mozné hodiny pfirodopisu pfizplsobit Zakiim tak, aby je
tento predmét vice bavil. Z dotazniki se také ucitelé dozvédi, jakym zplisobem probiha
priprav Zak{ na test nebo zkouseni v tomto predmétu.

Prace bude uzaviena fotografiemi béznych kvétl a plodu, které byly nafoceny
v okoli jihoCeského mésta Prachatice. Jedna se pfedevsim o rostliny a plody, které Z&ci
mohou pozorovat ve svem okoli. Tyto fotografie mohou napfiklad slouZit jako
doplnujici material pfi vyuce botaniky na druhém stupni zakladnich 3kol.
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3.1 Analyza ucebnic

Analyza kapitol Kvét a Plod neni zaméfena pouze na obsahové vlastnosti, ale
také na celkovou grafickou Upravu, strukturu a usporadani daného uciva. Na zacatku je
zminéna ona strukturace a kontinuita dané latky. Dale je zhodnocena narocnost textu
uciva vzhledem k véku jejich uzivatell. Zda text neni pfehlcen cizimi slovy a slozitymi
informacemi, které Zaci nedokadZou vstfebat. Zda je text prehledny. Hodnoceni je
zaméreno také na to, zda jsou zvyraznény dlezité informace a terminy, které by si méli
Z4ci zapamatovat. Dulezité také je, jakym zplsobem je text psan, zda napfiklad
obsahuje néjaké emocionélni prostfedky. Déle, jestli kapitoly obsahuji zavérecné shrnuti
latky a popfipadé otazky k ovéreni znalosti, které si Zaci méli zapamatovat. Z hlediska
grafické stranky textu je analyza zaméfena na mnoZstvi obrazkd a jejich popist.

Pfipadné grafl, tabulek a zajimavosti. Vzhled pisma, jeho velikost a pouzité barvy.

3. 1. 1 Cabradova V., Hasch F., Sejpka J. a Vanétkova 1., 2005: P¥irodopis 7:
ucebnice pro zakladni Skoly a viceleta gymnazia. Plzen: Nakladatelstvi Fraus, 128
S.

Struktura ucebnice ma podobu vzestupného systému. Z4ci se nejorve seznamuji
s nejjednodudSimi organismy a postupné se dostavaji ke slozitéjsi problematice,
k vyvojové pokrocilejSim, slozitéjSim rostlinam (jak morfologicky, tak taxonomicky).
Jednotlivé oddily u€iva na sebe navazuji. Celkoveé je ucebnice velmi pfehledna.

Text neobsahuje sloZitd dlouhd souvéti ani slova, kterym by Z&ci nerozuméli.
V textu téZ nejsou Zadnd latinska pojmenovani, kterd by Zaky zbyteCné zatéZovala.
UcCivo je roz€lenéno na kratSi odstavce a oddily, které jsou od sebe oddéleny vétSinou
velkym mnoZstvim obrazk(, zajimavosti nebo otazek. Kazda kapitola a podkapitola je
nadepsana vyraznym tuénym pismem. V samotném textu jsou pak tucné zvyraznéna
slova, kterym by Zaci meéli vénovat pozornost. Zakladni text je od doplfiujicich
informaci dobrfe oddélen. VétSinou jsou tyto informace napsany po strané stranky, nebo
jsou oznaCeny symbolem a psany kurzivou. Kazdy celek urCitého uciva obsahuje
zavérecné kratké shrnuti a otazky s ukoly, diky nimz si Zaci mohou zopakovat, co se
dozveédéli.
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V kapitolach miizeme téz najit zajimavé domaci Ukoly, praktické Ulohy a zajimavosti
k zamysleni. Kazda tato Cast textu je oznaCena symbolem, ktery pfispiva Kk lepsi
orientaci.

Grafickd stranka ucebnice je zpracovdna velice dobfe. Jednotlivé stranky jsou
prehledné usporadany. V ucebnici mizeme najit velké mnoZstvi obrazkd, fotografii
a schémat, které uzivatele ihned zaujmou. Kazdy obrazek ma svlij popis, a pokud jde
0 druh rostliny, je také zminéno, zda jde o druh jedovaty Ci chranény. Na zaCatku
ucebnice je vloZeny obsah a na jejim konci rejstfik pojmd, ktery slouzi k rychlému
hledani informaci.

Kapitola Kvét obsahuje kratky Gvod, na ktery navazuje stavba kvétu. Kazda Cast
kvétu zminéna v textu je zvyraznéna tuénym pismem a u textu je nékolik obrazkd.
Obrézek kvétu hluchavky, tulipanu a dale pestik, tyCinka a Fez praSnikem tyCinky.
Kazdy z obrazk(l je opatfen popisem. Dale je zminéno uspofadani a pocet kvétnich
listkG. Po strang jsou ilustrace soumérného, nesoumérného a pravidelného kvétu.
Podkapitola Kvétenstvi na svém zaCatku obsahuje kratké sezndmeni a nasleduje vycet
nejbéznéjSich typl hroznovitych a vrcholicnatych kvétenstvi, které je pro predstavu
vyobrazeno na obrézku. U kaZdého obrazku je navic pfiloZzena i fotografie rostliny,
u které se tento typ kvétenstvi vyskytuje. BohuZel jsou obrazky velmi malé. Nasleduje
Opyleni a Oplozeni, kde je jednoduse a srozumitelné popsan princip. U textu je obrazek
popisujici prortstani pylové lacky do semeniku.

Plody jsou popsany ve spolecné kapitole se semeny. Na zacatku je plod kratce
a jednodusSe definovan. Nasleduji dvé podkapitoly, které rozdéluji plody na duZnaté
a suché. Chybi zde ale rozdéleni dle vzniku plodu, tedy na pravé a nepravé. Suché plody
jsou rozdéleny pouze na pukavé a nepukavé. Kazdému typu plodu neni bohuZzel
vénovany obrdzek. Tém, co ano, pouze jeden pfiklad. Dale je vysvétlen vyznam
plodenstvi a souplodi. U kazdého typu je uveden pouze jeden pfiklad. To je pro
predstavu déti velice malo. Posledni Cast tykajici se plodu, pojednava o rozSifovani

plodl a semen.
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3. 1. 2 Dobroruka L. J., Gudzerova N., Havel L., KuCera T., TreStikova Z., 1998:
Prirodopis Il: pro 7. roénik zakladni Skoly. Praha: Scientia, s.r.o., pedagogické
nakladatelstvi, 152 s.

UCivo je v této uCebnici opét Fazeno vzestupn&. Zaci se nejprve seznamuji
s jednotlivymi C&stmi rostlinného téla, na které navazuji jednotlivé skupiny rostlin.
Mimo to jsou na konci uCebnice zafazeny i kapitoly, které jsou zaméfené na vztah
Clovéka a rostlin. Jde napfiklad o Ochranu PFirody nebo LéCivé rostliny. Celkové je
publikace pfehledna.

V textu se nevyskytuji Zadné sloZita slova ani latinské nazvy. Presto je publikace
velmi podrobna. Prevazuji kratké véty, které jsou usporadané do sloupct a kratSich
odstavcll. Latka je v kapitolach rozdélena do malych podkapitol, které jsou nadepsané
tuénym pismem. To usnadiuje Zakovu orientaci. Tu¢né pismo bylo zvoleno také ke
zvyraznéni dllezitych termind vtextu. Dopliiujici informace jsou oddéleny od
zakladniho textu. Jsou umistény po krajich kapitol v barevnych sloupcich. Jde
pfedevsim o zajimavosti a ukoly. Na rozdil od predchozi u€ebnice nejsou na konci
kapitol zavérecné shrnuti, ani otdzky k procviCeni uCiva. Otazky autor zafadil az na
konec ucebnice.

| presto, Ze jde o starSi publikaci, je zde obsazeno velké mnozstvi obrazk(
a fotografii. Na nékterych stranach jejich mnoZstvi dokonce pfevaZuje samotny text.
U kazdého obrazku i fotografie je popis, takze Zak presné vi, o co jde. Obsah je zafazen
na zaCatku ucebnice, na konci je pro lepsi orientaci vloZen rejstfik. Na konci publikace
jsou rovnéZz vypsany shrnujici otazky, ukoly a laboratorni prace tykajici se uciva
probiraného v ucebnici. Z4ci si tedy miizou zopakovat poznatky, které se dozvédéli.

Na zaCatku kapitoly Kvét je tento orgéan krétce uveden. Na kratky Gvod navazuje
popis jeho €asti. Jednotlivé Casti jsou opét znazornény tuénym pismem a vyobrazeny na
obrazku. Celkova stavba kvétu je na obrazku popsana velmi prehledné. Samostatné je
pak popsan také pestik, tyCinka a fez prasnikem. Nechybi vyobrazeni rozdild mezi
stejnoobalnym a rliznoobalnym kvétem. Struéné je popsan rozdil mezi oboupohlavnym
a jednopohlavnym kvétem, jednodomou a dvoudomou rostlinou. Kréatka podkapitola je

vénovana také dalsSim znakdm kvétl - poctu listk(l a soumérnosti. Pro predstavu jsou
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pfiloZeny fotografie. Kvétenstvi je vénovana vlastni kapitola. Po kratkém sezndmeni je
kvétenstvi rozdéleno na hroznovité a vrcholiCnata. Kazdému typu kvétenstvi jsou
vénovany dva obrazky jako u predchozi ucebnice. Opét bohuzel chybi vice prikladl
rostlin, u kterych Zaci tento typ kvétenstvi mohou pozorovat. Nasleduje kapitola
Opyleni a oplozeni, kde jsou tyto déje srozumitelné a stru¢né popsany. Pro lepsi
pfedstavu autofi zahrnuli také kresby zobrazujici oplozené vajicko, z néj vzniklé
semeno, vyvoj plodu, opyleni a oplozeni. Na konci kapitoly je vénovan kratky odstavec
vyznamu kvétd pro Elovéka, kde si Zaci pfipomenou, jakym zplsobem Ize rostliny
vyuzit v béZzném Zivoté.

Plod je opét popsan ve spolecné kapitole se semeny. Na zaCatku je obrazek,
ktery Zakiim zobrazuje vznik plodu z kvétu hruiné. Zéci si tedy dokazou Iépe pFedstavit,
z jaké Casti kvétu vznika urcCitd ¢ast plodu. Plody jsou rozdéleny na duznaté a suché.
Suché plody dale pouze na pukavé a nepukavé. Opét bohuzel chybi rozdéleni plodd na
pravé a nepravé. Duznatym typlm jsou vénovany pouze Ctyfi obrazky, suchym osm.
Na rozdil od pfedchozi ucebnice autofi také vloZili obrazky rezll t¥i typl souplodi.

Konec této kapitoly je vénovan vyznamu semen a plod( pro rostlinu a pro ¢lovéka.

3. 1. 3 Kvasnitkova D., Pecina P., Fronék J., Jenik J., Cais J., 2006: Ekologicky
prirodopis pro 7. ro¢nik zakladni Skoly. Praha: Nakladatelstvi Fortuna, 72 s.

Tato kratka ucebnice s vzestupnym systémem provadi Zaky od obecné biologie,
pres houby, rostliny a nakonec je seznamuje s biologii Zivocichl. Na prvni pohled je
zfejmé, Ze tato publikace se od ostatnich zna¢né lisi. Autofi kladou ddraz predevsim na
to, aby si zaci v pribéhu uceni uvédomovali vzajemné vztahy mezi organismy, namisto
uceni se pouhych fakt(l. V ucebnici napriklad nenajdeme systém rostlin ani Zivocichd.
Naopak je zde ale velké mnozstvi obrazkd, které znazoriuji riizné pochody probihajici
v prirodé. BohuZel neni ucebnice tak pfehlednd, jako predchozi.

Autofi opét dobre zvolili tuéné pismo pro dilezité pojmy a terminy. Text neni
slozity. Zaci v ném nenajdou zadné cizi pojmy ani pfilis dlouha komplikovana souvéti.
Text je psan do dvou sloupctl, které jsou rozdélené na odstavce. Jednotlivé kratsi Giseky

uéiva jsou oddéleny otéazkami, kterych je celkové v ucebnici velké mnoZstvi. Z&ci si

28



tedy mohou po nastudovani urcité Casti latky hned provérit, co vSe si zapamatovali.
Barevné otdzky nejsou od samotného textu nijak rozlieny, proto se na prvni pohled
zda, Ze textu je na nékterych strankach hodné. To mlZe Zaky odradit. Chybi taky malé
podkapitoly, které by uebnici pridaly na pFehlednosti. Zaci mohou mit tedy pfi
studovani textu trochu problémy s orientaci. Na zaCatku ucebnice je vloZen obsah. Na
konci potom rejstfik a prilohy. V pFilohach se mohou Z&ci docCist o ochrané prFirody
a uvedeny jsou zde také néktefi dlleziti zastupci chranénych Zivocichll a rostlin. Na
nékterych strankach je zdlraznéna nejdilezitéjSi informace, kterou by si Zaci méli
zapamatovat.

Nézvy velkych kapitol jsou psany tuénym pismem. Mensi kapitoly pak pouze
zvétSenym pismem. V ucebnici neni pouzito bohuzel celkové moc barev. Naopak je zde
velké mnozstvi kreseb, fotografii a mikroskopickych snimkd, u kterych nechybi popis.

Publikace neobsahuje samostatné kapitoly Kvét a Plod. Tyto dvé Ccasti
rostlinného télo zahrnuje kapitola RozmnoZovani rostlin. JelikoZ je kapitola zamérena
na rozmnozovani, Zaci se o jednotlivych Castech pfrili§ informaci nedozvédi. Chybi
napfiklad rozdéleni plod(l a kvétenstvi. Je tedy nutné, aby si stavbu rostliny dostudovali
v jiné publikaci. Dobfe zpracovana je ale obrazkova tabulka, kde je u Ctyf typl
kvétenstvi uveden pFiklad rostliny, vzhled jejiho plodenstvi a plodu. Casti kvétu jsou
znazornény na tfech obrazcich, kdy kazdy znazorfiuje jiny typ rostliny. Zaci si tedy
uvédomi, Ze stavba neni u kazdé rostliny stejnd. Samostatné pak prasnik a fez pestikem
a vajickem. Rozmnozovani je diky velkému mnozstvi schématu a obrazk{ pro Zaky lépe
pochopitelné. Pokud se Zaci o rozmnoZovani chtéji dozvédét informace navic, nasleduje
mala kapitola, kterad popisuje déje probihajici uvnitf bunék. UCitelé a Z&ci si po probrani
latky mohou navic vyzkouset laboratorni praci tykajici se listd a kvétd, kterou autofi do
kapitoly vlozili.
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3. 1. 4 Malenicky M., Novék J., Svecova M., Tobérna V., 2006: PFirodopis pro 7.
roCnik: ucebnice pro zakladni Skoly a niZsi stupen viceletych gymnazii, obratlovci,
vy3si rostliny. Praha: Nakladatelstvi Ceské geografické spole¢nostis. r. 0., 128 s.

Tato vzestupné Fazend ucCebnice je rozdélena na Cast zoologickou a Cast
botanickou. V botanické Casti jsou Zaci nejdfive sezndmeni s rostlinou burikou. Pfes
nizsi rostliny se pak dostavaji k popistim jednotlivych rostlinnych ¢asti vyssich rostlin
a k jejich systému. Jednotlivé Useky uciva na sebe navazuji.

Textu je vucebnici vice, nez u predchozich publikaci a plsobi trochu
neprehledné. Text je rozdélen na zakladni ucivo, méné ddlezité ¢asti hlavniho uciva,
rozsifujici u€ivo a méné dllezité Casti rozsifujiciho ugiva. Zaci si tedy nejdfive na prvni
strané museji nastudovat, jaké Casti kapitol jsou pro né dllezité a jaké méné. BohuzZel
jsou tyto Useky nepfilis vyrazné oddélené a Zaci se mohou v kapitolach ztracet. Samotny
text ale neni sloZity. Neobsahuje Zadné sloZita souvéti ani cizi slova. Tu€nym pismem
jsou zvyraznény ddlezité terminy a popisy obrazkd. Na konci kazdé kapitoly jsou
shrnuty poznatky, které byly probrany. BohuZel viak chybi otazky, které nejsou ani na
konci ucebnice.

Graficka strdnka ucebnice by mohla byt zpracovana mnohem lépe. Kdyby autofi
napfiklad jednotlivé Useky uciva oddélili pomoci rameckd, nebo barev, prispélo by to
k lepSi orientaci. Naopak nadpisy jednotlivych kapitol a podkapitol jsou napsany
velkym tuénym pismem, coZ je navzijem dostateCné oddéluje. Celd ucebnice je
koncipovana pouze do dvou barev, nemusi tedy na zaky plsobit tak atraktivné jako
predchozi publikace. Kvili vétSimu mnozstvi textu bylo do ucebnice zafazeno méng
obrazkl a fotek, nez je tomu u predchozich ucebnic. Obsah je vloZen na zaCatek.
Rejstfik, podle kterého by se Zaci mohli rychleji orientovat, bohuZel v u€ebnici chybi.

Na zacatku kapitoly Kvét a kvétenstvi jsou obrazky dvou typd kvétll s popisem
jejich Casti. Stavba kvétu je velmi podrobné popsana v prvni podkapitole. V oddilech
rozSifujiciho uciva se mohou Zaci doCist napfiklad i to, Ze semenik lIze rozdélit na
svrchni a spodni. Takovou informaci by v pfedchozich ucebnicich nenali. Této

podkapitole je vénovan jesté jeden obrazek. A to detailni popis pestiku a ty€inky. Druha
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podkapitola se vénuje kvétenstvi, které uz tak podrobné zpracovano neni. Pro predstavu
jsou uvedeny pouze Ctyfi obrazky s pfikladem dané rostliny na fotografii.

Nésleduje kapitola rozmnoZovani, kde se Zaci nejdfive kratce dozvidaji
0 rozmnoZovani nepohlavnim. Nasleduje podkapitola Pohlavni rozmnoZovani, ktera
podrobng, a viak srozumitelné popisuje tento déj. Popis je doplnén obrdzkem, ktery
zobrazuje opyleni a plozeni. Zaci si ho tak mohou lépe pFedstavit. Chybi zde ale
napfiklad fez vajiCkem.

Na zaCatku kapitoly Plod je zobrazen fez podzemnice olejné. Zamérem bylo, aby
si Z&ci uvédomili, Ze je nutné spravné rozliSovat semena a plody. Néasleduje obecny
popis tohoto organu a rozdéleni plodd na duznaté a suché. Oba typy jsou podrobné
popsany. V dopliujicim textu se Zaci napfiklad dozvidaji i to, jaké jsou mezi
jednotlivymi plody rozdily. Rozdéleni na plody pravé a nepravé ale opét chybi. Na
rozdil od predchozich uCebnic je zde znazornén i fez plodu a jeho popis. Plodenstvi
a souplodi je charakterizovano velice strutné a neobsahuje bohuzZel Zadné obrazky.
Posledni podkapitolou je rozsifovani semen a plod(. Na obrazcich jsou pak rozdéleny
plody a semena podle zplsobu jejich rozsifovani, kde si Zaci mohou vSimnout riiznych

zafizeni, které rozSifovani napoméahaji.

3. 1. 5 Shrnuti analyzy ucebnic

VSechny Ctyfi uCebnice, které byly analyzovany, maji strukturu vzestupného
systému. Seznamuji Z&ky nejdfive s jednoduchymi organismy. Nésledné pfistupuji
k morfologicky a taxonomicky pokrocilejSim rostlinam. Jednotlivé oddily u€iva na sebe
navazuji. V textech se nevyskytuji Zadné latinské ndzvy ani jina cizi slova, kterym by
Zaci nerozuméli. Souvéti nejsou prilis dlouhd a sloZitd. Text vSech vybranych publikaci
je pfiméreny véku c¢tenard. Pro zdlraznéni dllezitych pojm{ a termind autofi vSech
ucebnic uZili tuéné pismo. Text je v ucebnicich rozdélen do dvou az t¥i sloupcl, které
jsou déle rozdéleny na odstavce. V prvni a druhé analyzované publikaci jsou navzajem
oddéleny prevazné obrazky a nadpisy. Ucebnice jsou prehledné a neobsahuji pfFilis
velké mnozZstvi textu. U zbylych uCebnic jsou odstavce oddéleny doplfujicimi

informacemi a textu je zde o poznani vice. Doplfujici informace, jako jsou napfiklad
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rlzné zajimavosti, se nevyskytuji pouze v ekologickém prirodopisu (tedy treti
analyzované ucebnici). Zde autofi zvolili pouze hlavni text doplnény velkym
mnozstvim otazek. Naopak u ¢tvrté ucebnice autofi zlstali jen u hlavniho a doplriujiciho
textu. Otazky zde Zaci nenajdou. Zaci si mohou zopakovat u¢ivo diky struénému shrnuti
na konci kapitol, pouze u uCebnice prvni a Ctvrté. DalSi dvé takove zavéreCné kratke
shrnuti neobsahuji.

Nejvice obrazk( a fotografii nalezneme v druhé ucebnici. Rlznd schémata
a tabulky pak mlZeme najit pouze v ucebnici Ekologicky pfirodopis.

Kromé Ekologického pfirodopisu (ucebnice 3), kde je latka kvét a plod
zpracovana v ramci kapitoly RozmnoZovani rostlin, jsou kvétdm a plodim vénovany
vzdy samostatné kapitoly. Ackoliv nejsou ve tfeti uCebnici témata probréna tak
podrobné jako v ostatnich publikacich, Zaci zde Iépe pochopi souvislosti a to pfedevsim
diky obrazkim popisujicich rlizné déje. Naopak nejpodrobnéji jsou témata probrana
v ucebnici Cislo 4. Méné je zde vSak obrazk(l a fotografii. Kromé tfeti analyzované
ucebnice, obsahuji vSechny publikace podobné informace. Rozdily jsou patrné,
predevsim v dodatkovych zajimavostech a obrazcich doplfujicich zkladni text.

3. 2 Testovani zaku

Tato kapitola a nasledné podkapitoly se budou tykat testovani zak( pomoci
dotazniku a testu, jejich tvorby a zplsobu zpracovani. Déale zde bude zminéno, jak
probihaly konzultace s uciteli na zakladnich Skolach a k ¢emu tyto konzultace vedly.
V jedné z podkapitol je také uveden seznam 3kol v podobé prehlednych tabulek, které
obsahuji pocet zakl na dané Skole a nazev ucebnice, kterd je zde pouZzivana.

Samozrejmé je uvedena i lokalita toho vyzkumu a priibéh samotného testovani.

3. 2. 1. Tvorba testu

Test byl vypracovan na zakladé studia kapitol, zabyvajicich se tématem kvét
a plod, které jsou zahrnuty v uebnicich pro 7. ro¢nik zakladnich Skol. DalSim zdrojem

pro vypracovani testu byly pracovni seSity, které jsou vétSinou dopliiujicim materiadlem
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k dané uCebnici. PouZzité publikace jsou uvedeny v seznamu literatury. Finalni podoba
testu byla pak upravena na z&kladné konzultace s uciteli testovanych kol (viz. kapitola
Konzultace s uciteli). Test je anonymni.

Test obsahuje 10 uloh, které maji otevienou odpovéd, vybér z nékolika
moznosti odpovédi, nebo jde o popis obrazku. ProtoZe je ke kazdému testu pfifazen
také dotaznik s péti otdzkami, je povazovano 10 poloZek za dostacujici. Pokud by test
obsahoval vice otazek, mohli by Z&ci ztrdcet pozornost. Jednotlivé poloZzky jsou
usporadany za sebou tak, Ze na zacatku testu je Zakovi poloZena jednoducha a kratka
otazka, nejnaroCnéjSi otdzky jsou zasazeny uprostied a na konci je zafazena opét
nendrocna uloha. Test se tyk& znalosti kvétu a plodu rostlin, pfedevsim jejich stavby

a vzniku.

3. 2. 2 Tvorba dotazniku

Otazky obsazené v dotazniku byly vytvoreny na zakladé internetové stranky,
ktera pojednava o spravném tvoreni dotaznikd (Survio.com).

Dotaznik obsahuje 5 otazek. Cast dotazniku je zaméFena na vyuku pFirodopisu
celkové, otazky se zde tykaji napFiklad toho, co jejich vyuka obsahuje, nebo co by Zaci
ve vyuce uvitali. Druha ¢ast se vénuje vyuce botaniky, kterou Zaci prosli v 7. rocniku,
v druhém pololeti. Jak je toto téma bavilo, nebo jestli méli za Gkol vytvofit herbér.

3. 2. 3 Konzultace s uciteli

Pfed samotnym testovanim zakd byly nutné konzultace s uciteli pFirodopisu.
Konzultace probéhly na konci Skolniho roku minuly rok. Mimo planovani terminu
testovani, meéli ucitelé k dispozici prvotni verze testu a dotazniku, ke kterym se
vyjadrili. Na zakladé této konzultace byl test a dotaznik upraven do findlni podoby.
Napfiklad bylo potfeba sniZit v testu poCet otazek s otevienymi odpovédmi. A naopak
pfidat otazky, kde maji Zaci na vybér z nékolika odpovédi (tzv. krouzkovaci otazky).
Pozménilo se také zadani u nékterych testovych a dotaznikovych otazek. PocCet poloZek

byl zachovan.
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3. 2. 4 Lokalita vyzkumu

VSechny testovane Skoly se nachazeji v JihoCeském kraji v okrese Prachatice
(Prachatice, Strunkovice nad Blanici, Husinec, Vlachovo Bfezi, Lhenice). Jedna se

0 méstysi a mala mésta.

Tabulka 1: Celkovy prehled

Mésto Pocet obyvatel Pocet ZS

Prachatice 11139 3
Strunkovice n/Bl 1222 1
Husinec 1416 1
Vlachovo Brezi 1688 1
Lhenice 1893 1

Zdroj: Cesky statisticky GFad [online]. [cit. 2017-03-20].

3. 2. 5 Testované Skoly

Testovano bylo celkem 177 zak{d osmych tfid na sedmi zékladnich Skolach
a jednom gymnaziu. V nasledujicich tabulkach je znazornéno, kolik Zak(l se na dané
Skole testovani dohromady zUcastnilo, pocet divek, pocet chlapcli a nazev ucebnice
prirodopisu, kterou Skola pouZiva pFi vyuce. Néasleduji prehledné tabulky k jednotlivym
Skolam (Tabulky 2-8).

Tabulka 2: Zakladni skola Prachatice, Vodnanska 287

Celkovy pocet zakd 31
Pocet chlapc 13
Pocet divek 18
Ucebnice Nakladatelstvi Fraus, s. r. 0.

Tabulka 3: Zakladni Skola Prachatice, Zlata stezka 240

Celkovy pocet zakd 33
Pocet chlapct 21
Pocet divek 12
Ucebnice Nakladatelstvi Fraus, s. r. 0.
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Tabulka 4: Gymnazium, Prachatice, Zlata Stezka 137

Celkovy pocet zakd 28
Pocet chlapc 12
Pocet divek 16
Ucebnice Nakladatelstvi SCIENTIA s.r.o.

Tabulka 5: Zakladni $kola Mistra Jana Husa a Materska Skola Husinec, Kostnicka 227

Celkovy pocet zakd 20
Pocet chlapc 14
Pocet divek 6
Ucebnice Nakladatelstvi FORTUNA

Tabulka 6: ZS a MS Strunkovice nad Blanici, €. p. 202

Celkovy pocet zakd 17
Pocet chlapc 8
Pocet divek 9
Ucebnice Nakladatelstvi Fraus, s. r. 0.

Tabulka 7: Zakladni $kola Lhenice, okres Prachatice, Skolni 284

Celkovy pocet zakd 25
Pocet chlapc 11
Pocet divek 14
Ucebnice Nakladatelstvi SCIENTIA s.r.o.

Tabulka 8: Z&kladni Skola profesora Josefa Broze, Vlachovo Biezi, okres Prachatice

Celkovy pocet zakd 23
Pocet chlapct 13
Pocet divek 10
Ucebnice Nakladatelstvi Fraus s.r.o.
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3. 2. 6 Zadani testU a dotaznik(

Testovani Zakl bylo s uciteli domluveno na mésic zari. V dobgé, kdy Zéci ani
uCitelé nemaji jesté tolik prace. Dotazniky a testy byly rozdany na vSech Skolach béhem
tii tydnd.

Na zaCatku hodiny pFirodopisu bylo Zak(m sdéleno, na jaké téma je test
a dotaznik zaméren, k Cemu slouZi a jak pfi jejich vyplfiovani spravné postupovat. Bylo
také zdlraznéno, Ze dotazniky a testy jsou anonymni. Nikdo se tedy nedozvi, kdo dany
test nebo dotaznik vypliioval. Pfipomenuto Zakim bylo, aby nezapomnéli zakrouzkovat,
zda test vypliuje divka Ci chlapec. Aby bylo moZzné po vyhodnoceni porovnat obé
pohlavi. Zaci méli na vyplnéni 20 minut, ale vétsinou byly dotazniky a testy odevzdany
0o néco dfive. Po vybrani vyplnénych materiald bylo studentim podékovano za

spolupréci.

3. 2. 7 Vyhodnoceni a zpracovani testd

Po otestovani vSech Skol, byly testy spolu s dotazniky roztfidény podle 3kol, tak
aby nedoslo k jejich promichani. Nejdfive byly opraveny testy. Kazda spravna odpovéd
méla hodnotu jednoho bodu. Za jednotlivé otdzky mohli studenti ziskat rlizny pocet
bodd. Maximalni pocet bodl byl 31.

Vysledky jednotlivych otdzek byly zapisovany do tabulek podle jednotlivych
Skol. Nasledovalo zpracovani vysledkl pomoci konfiguraénich tabulek. Uspé&Snost
studentl byla vyjadiena jednak prdmérnym poctem bodl za jednotlivé otazky, dale pak
primérnym poctem bodd za cely test. Prlmérné vysledky byly porovnany mezi
jednotlivymi Skolami a mezi divkami a chlapci. Ziskané Gdaje jsou znazornény pomoci

grafl v nasledujici kapitole Vysledky.

3. 2. 8 Vyhodnoceni a zpracovani dotaznik(l

Dotazniky obsahuji dohromady pét otdzek. Ve tfech otazkach vybirali Zaci
z nékolika odpovédi. V jedné z nich mohli zakrouzkovat nékolik moZnosti a ve dvou
dalSich oznaCovali pouze jednu. Vysledky téchto otazek byly zapisovany opét do
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tabulek podle Skol a pohlavi. KdyZz byly vSechny vysledky zapsany, doslo k jejich
vyhodnoceni pomoci konfiguracnich tabulek. Cilem bylo zjistit napfiklad to, kolikrat
byla zakrouzkovana odpovéd A u vsech studentd, kolik zakd ji zakrouzkovalo v urcité
Skole nebo kolik tuto odpovéd oznacilo divek a chlapctl.

V dalsi otézce Z&ci vybirali pouze ze dvou moznosti (ANO, NE). Zde bylo
zjiStovano, zda v urcité tfidé meéli Zaci za ukol vypracovat herbafr. Vyhodnoceni se tedy
tykalo pouze jednotlivych Skol.

Posledni otézka byla oteviena. Zéaci zde mohli napsat, co by uvitali v hodinach
pfirodopisu. Byly vypsany vSechny napady, které se v dotaznicich vyskytovaly. Ty,
které se opakovaly, byly secteny.

37



4. Vysledky

Tato kapitola obsahuje vysledky, které byly ziskany na zakladé zpracovani test(
a dotaznikd. Vysledky byly zpracovany pomoci konfiguracnich tabulek, kolacovych
a sloupcovych grafll. Zacatek kapitoly je vénovan testiim. Nejdfive je zde znazornén
primérny zisk bodl u jednotlivych otazek. Vyhodnoceni je vyjadreno pomoci
vysecovych grafll, kde je UspéSnost uvadéna v procentech. U kazdé otazky je dale
kratky popis, ktery uvadi, ¢eho se dana uloha tyka, co bylo zjiStovano a jakym
zplsobem byla otdzka hodnocena. Po hodnoceni jednotlivych otazek nasleduje
porovnani uspésnosti mezi divkami a chlapci a mezi Skolami.

Vysledky dotaznikovych otazek jsou vyjadieny pomoci sloupcovych grafl, Ci
slovné. Kazda otazka je opét kratce popsana a zhodnocena.

4. 1 Vysledky u jednotlivych otazek

Otézka €. 1 — Jak se nazyvé samci pohlavni organ?

Tato otazka méla provéfit, zda zaci znaji terminologii pohlavnich organt. Uloha
nema na vybér z moznosti, ale ma otevienou odpovéd. Zak mél napsat spravnou
odpovéd' za tuto otazku. Pokud Zak odpovédél spravné, ziskal 1 bod. Pokud odpovédél
$patné nebo neodpoveédél nic, ziskal 0 bodd.

Na tuto otadzku odpovédélo spravné 59 % zakd (Obr. 2).

Vysledky zaka v % - 1.otazka

M sprdvna odpovéd’

M Spatnd odpovéd’

Obrazek 2: Procentudlni vyhodnoceni otazky €. 1
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Otézka €. 2 — Vytvorte spravné dvojice

Zamérem dalsi otdzky bylo zjistit, zda Zaci umeéji spravné vysvétlit dané
vlastnosti rostlin. Uloha se sklada ze ¢&tyf terminG (dvoudoma rostlina, jednodoma
rostlina, oboupohlavny kvét, jednopohlavny kvét). K témto terminlim mél zak pripojit
Carou kratkou definici. Za kazdou sprédvné vytvorenou dvojici Z&k ziskal 1 bod, mohl
tedy dohromady ziskat maximalné 4 body.

Z této otazky ziskali vSichni Zaci alespon 1 bod. Nejvice zakd ziskalo 2 body
(50 %). Maximalni pocet bod( ziskalo 6 % Zak( (Obr. 3).

Vysledky zaka v % - 2. otazka

0% m 0 bodu

H 1 bod

50 % 2 body
H 3 body
H 4 body

Obrazek 3: Procentudlni vyhodnoceni otazky €. 2

Otézka ¢. 3 — K obrazkdm dopiste spravné nazvy kvétenstvi

Cilem této Ulohy bylo zjistit, zda maji Zaci osvojeny rlizné typy kvétenstvi
a jestli védi, jak tato kvétenstvi vypadaji. Tato otdzka obsahuje pét nakresl kvétenstvi
a pét jejich ndzva, které ma zak spravné dopsat k obrazkim. Za kazdy spravné popsany
obréazek zak obdrzel 1 bod, mohl tedy dohromady ziskat maximalné 5 bod.

V této otazce neziskalo Zadny bod 1 % Zakd. Jeden bod obdrzelo 8 % Zaka.
Nejvice Zak(l (40 %) obdrzelo maximalni pocet bodd (Obr. 4).

39



Vysledky zaka v % - 3. otazka

0 bodl
H 1 bod

2 body
M 3 body
4 body

1% m 5 bodd

Obréazek 4: Procentudlni vyhodnoceni otazky €. 3

Otézka €. 4 — Jak se nazyvaji nerozlisené korunni a kalisni listky?

Neékteré rostliny nemaji rozliSené korunni a kalidni listky. Zamérem bylo zjistit,
jestli Z&k vi, jak se tento typ kvétniho obalu nazyva. V této otazce mél student na vybér
ze Ctyr odpovédi, pficemzZ jen jedna byla spravna. Pokud Z&k odpovi spravng, ziskava
1 bod. Neodpovi-li, nebo odpovi $patné, ziskava 0 bodd.

Na otazku ¢. 4 odpovédélo spravné 63 % zakd (Obr. 5).

Vysledky zaka v % - 4. otazka

M spravna odpovéd

M Spatnd odpovéd

Obréazek 5: Procentudlni vyhodnoceni otazky €. 4
Otézka €. 5 — Popiste Casti kvétu

Pata Uloha méla provérit, zda Zaci dokazou spravné popsat jednotlivé ¢asti kvétu.
V této Uloze jsou tFi obrazky (kvét, tyGinka, a pestik). Zak mél za kol doplnit spravné
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nazvy, kterych je dohromady 11. Za kazdy spravny popis lze ziskat 1 bod, maximalné
tedy 11 bod.
Nejvice (21 %) Zakl neziskalo v této otdzce Zadny bod. Jeden bod obdrzelo

11 % zakd. Maximalni pocet bodd ziskalo pouze 3 % respondentd (Obr. 6).

Vysledky zaka v % - 5. otazka .
H 0 bod{

3% m 1 bod

5% 2 body

3% M 3 body

M 4 body

H 5 bod(

M 6 bodl

7 bodl

1 8 bodl

9 bodl
m 10 bodt
11 bod

3%

Obréazek 6: Procentudlni vyhodnoceni otazky €. 5

Otéazka €. 6 — Jak se nazyva Soubor plodd vznikly z jednoho kvétu?

RozliSujeme plodenstvi a souplodi, coz je vobou pripadech soubor plodd.
Plodenstvi vznika z nékolika kvétll, nebo celého kvétenstvi, zatimco souplodi vznika
pouze z jednoho kvétu. V Sesté otdzce bylo zdmérem zjistit, zda student tyto dva
terminy dokéaze rozligit. Zak mél v této otdzce doplnit spravnou odpovéd. Pokud
odpovédél spravné, ziskal 1 bod. Pokud neodpovédél nebo odpovédél Spatné, ziskal
0 body.

V otazce €. 6 oznacilo spravnou odpovéd 74 % zakl (Obr. 7).
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Vysledky zaka v % - 6. otazka

M spravna odpovéd

H Spatnd odpovéd

Obréazek 7: Procentudlni vyhodnoceni otazky €. 6

Otézka €. 7 — Mezi suché plody nepatfi

Tato Uloha je zaméfena na znalost plodl. Cilem bylo zjistit, zda Zaci védi, jaké
plody patfi mezi duznaté a jaké mezi suché. Student mél za Ukol vybrat ze Etyf plodd,
ten, ktery nepatfi mezi suché plody. V této otdzce méa tedy Z&k na vybér ze Ctyr
odpoveédi, a jen jedna je sprdvna. Pokud Zak odpovédél spravné, dostal 1 bod. Pokud
student neoznaCil Z&dnou z moznosti nebo zakrouzkoval odpovéd Spatnou, ziskal
0 body.

Spravné odpovédélo na otazku 38 % zakd (Obr. 8).

Vysledky zaka v % - 7. otazka

M spravna odpovéd

M Spatnd odpovéd

Obréazek 8: Procentudlni vyhodnoceni otazky €. 7
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Otézka €. 8 — Plody vznikaji:

Osmé otazka provéfila, zda Zaci védi, z jaké Casti kvétu vznika plod. Presto, Ze
je zndmy vznik plodd i z jinych Casti, nez je pouze semenik, na zakladnich $kolach
zUstavaji u jednoduché definice. Na tuto otazku mél tedy student zakrouzkovat odpovéd
a) semenik. Zak mohl vybirat ze GtyF odpovédi. Spravna byla pouze jedna. Za spravnou
odpovéd ziskal student 1 bod. Za Spatnou nebo Zadnou odpovéd ziskal 0 bod.

73 % z4k{ oznacilo u této otazky spravnou odpovéd (Obr. 9).

Vysledky zaka v % - 8. otazka

M spravna odpovéd

B $patnd odpovéd'

Obréazek 9: Procentudlni vyhodnoceni otazky €. 8

Otézka ¢. 9 - Ktery z uvedenych typU plodd najdeme u jahodniku?

V této otdzce mél Zak na vybér opét ze Ctyr odpovédi, kde jedna byla spravna.
Uloha byla zaméfena na plody. Tentokrat mél zak oznacit, jaky typ plodu se nachazi
u jahodniku. Pokud Z&k odpovédél spravngé, dostal 1 bod. Neodpovédél-li nebo oznacil
$patnou odpovéd, ziskal 0 bodd.

Spravné odpovédélo na otazku 72 % zakd (Obr. 10).
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Vysledky zaka v % - 9. otazka

M spravna odpovéd’

H $patnd odpovéd

Obréazek 10: Procentudlni vyhodnoceni otazky €. 9

Otézka ¢. 10 - K obrazk(m pfifad ¢arou spravny nazev plodu

Desata otazka obsahuje pét obrazk( znamych plodl a pét jejich nazvi. Zak mél
vytvofit spravné dvojice. Za kazdou spradvné vytvorenou dvojici ziskal 1 bod,
dohromady mohl ziskat 5 bod.

1 % za&k{ neziskalo zadny bod. To samé procento ziskalo 1 bod. Nejvétsi podil
78k{ (65 %) ziskalo za tuto otazku plny pocet bodd, tedy 5 (Obr. 11).

Vysledky Zaka v % - 10. otazka

1%1 %

m 0 bod
H 1 bod

2 body
M 3 body
4 body
m 5 bodl

Obréazek 11: Procentudlni vyhodnoceni otdzky €. 10
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4.2 Souhrnné vyhodnoceni jednotlivych odpovédi vsech zaku

Nejlepsich primérnych vysledk( (84 %) Zaci dosahli u otazky ¢islo 10. V této
otazce méli za ukol spojit Carou ndzev plodu s obrdzkem. Naopak nejvétsi problém jim
plsobila Sestd Uloha, kde méli Zaci napsat vhodnou odpovéd na otdzku tykajici se
souboru plodd. U této otazky byla Gspésnost pouze 26%. Nejvice bod mohli Zaci ziskat
v otazce Cislo 11, ktera byla zaméfena na znalost Casti kvétu. Zde byla UspéSnost
pomérné mala (35 %). V nasledujicim grafu je znazornén primérny zisk bodl skupiny
testovanych zakul v procentech u jednotlivych otazek (Obr. 12).

Uspésnost viech zaka
100%

tv%

80%

60%

v v

pramérna Uspésnos

40% -
. wape
20% Uspésnost zaka

v

0% -

otazka

Obréazek 12: Procentualni vyhodnoceni celkové Gspésnosti viech 7aka

4. 3 Porovnani prameérné Gspésnosti divek a chlapcl

Testovani se zGCastnilo 85 divek a 92 chlapcd. UpIné stejného primérného
vysledku dosahli u otazky ¢islo 10. Tato otazka, ktera byla zamérena na znalost plodd,
méla zaroven nejlepsi vysledky. U ostatnich otazek byly vysledky chlapcli a divek
rozdilné. U otazky Cislo 6 chlapci dosahli lepSiho vysledku nez divky. U ostatnich
otazek mély lepsi vysledky divky. Nejvétsi rozdil (18%) v primérném zisku bod( se
ukézal u 3. Ukolu, kde méli Zaci prifadit spravny ndzev kvétenstvi k obrdzku. Srovnani

vysledkd je vyobrazeno v nasledujicim grafu (Obr. 13).
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pramérna Uspésnos

0% -

otazka

Srovnani uspésnosti divek a chlapct

M Uspésnost divek

M Uspésnost chlapct

Obrazek 13: Procentudlni srovnani Gspésnosti mezi pohlavim

4. 4 Porovnani uspésnosti zakd jednotlivych skol

Testy byly rozdany na Sesti zakladnich Skolach a jednom gymnéaziu. NejlepSich

vysledk(l dosahly divky z prachatického gymnézia (78,8 %) Naopak nejméné bodl

ziskaly divky ze ZS Zlat4 stezka (36 %). Z chlapcl vypracovali nejlépe test opét na

gymnaziu (71,8 %). Nejhorsi vysledky méli chlapci ze ZS Husinec (23,9 %). Celkové

nejlepsich vysledkl doséahlo tedy gymnazium. Hned za nim se umistila zakladni $kola

Strunkovice nad Blanici. Celkové nejhorsi vysledky méla ZS v Husinci. Uspé$nost 3kol

v % je zndzornéna v nasledujicim grafu (Graf 13).

Pozice €. 1 — Gymnazium Prachatice,

Pozice €. 2 — zékladni Skola Vlachovo Brezi,

Pozice €. 3 — zékladni Skola Lhenice,

Pozice €. 4 — zékladni Skola Strunkovice nad Blanici,
Pozice €. 5 — z&kladni Skola Husinec,

Pozice €. 6 — zékladni 8kola Zlata stezka (Prachatice),

V V V V V V V

Pozice €. 7 — z&kladni Skola VVodnanska (Prachatice).
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Uspésnost skol v %

. 100,0%

X

> 80,0%

E

T 60,0% -

Fe)

4 -

g 40,0% B Uspésnost chlapct
3 20,0% -

’% /0% M Uspésnost divek
S 0,0% -

Pozice

Obrazek 14: Procentudlni vyhodnoceni Gspésnosti jednotlivych Skol

4. 5 Vysledky otazek dotazniku

Otazka €. 1 - Co obsahuje vaSe vyuka pFirodopisu?

Na tuto otdzku Zaci vybirali odpovéd ze Sesti moznosti, pficemz jich mohli
zakrouzkovat nékolik. Cilem bylo zjistit, co zahrnuje vyuka pfirodopisu. Napfiklad, zda
i mimo teoretického vykladu pracuji Zci pfi hodiné s u€ebnici, mikroskopem, nebo zda
chodi s vyu€ujicim do pfirody.

Z vysledkl bylo zjisténo, Ze aktivity jsou u Skol zastoupeny riizné. U nékterych
Skol nékteré odpovédi zcela chybi. Na gymnaziu a v ZS Strunkovice nad Blanici nebyla
ani jednou oznaCena odpovéd' c) vychazky do pfirody, vyuZivani Skolnich zahrad. Na
prachatickém gymnéziu nebyla rovnéZz zakrouzkovana odpovéd f) prace
s mikroskopem, lupou atd. Pocty odpovédi u této otdzky jsou znazornény pomoci
sloupcoveho grafu (Obr. 15).
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Vysledky otazky c. 1

35

5

3

o H a)
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mf)

Obréazek 15: Vysledky otdzky €. 1

Otézka €. 2 — Méli jste za kol vypracovat vas vlastni herbar?

Cilem této otazky bylo zjistit, kolik testovanych tfid dostalo za ukol béhem roku
vypracovat herbér. Zaci zakrouzkovali bud odpovéd ANO, nebo NE.
Bylo zjisténo, Ze herbar délali Z&ci ve vSech zkoumanych Skoladch kromé gymnézia
v Prachaticich.

Otézka €. 3 — Co byste ve vasi vyuce prirodopisu uvitali

Treti otazka byla oteviena. Zaci méli sami vypsat, jaké aktivity jim v hodinach
prirodopisu chybi a co by do hodin radi zaradili.

NejCastéji Zaci zminovali, Ze by radi v rdmci pfirodopisu chodili do pfirody a na
Skolni zahradu. Nésledovalo pouZivani mikroskopu, lupy a sledovani dokumentarnich
filmd. Nékolikrat se v dotaznicich vyskytlo, ze zakdim chybi v hodinach pitvy, rlizné

pokusy, obrazky a fotky, Zivé rostliny, prace ve skupinéach a prirodovédné hry.
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Otézka €. 4 — Minuly Skolni rok jste se v hodin&ch prirodopisu vénovali botanice.
Jak vas toto téma bavilo?

Tato otazka méla na vybér ze tfi moznosti odpovédi. Zaci méli oznacit pouze
jednu. Cilem bylo zjistit, zda Zaky bavi téma rostlin a zda by je bavilo vice, kdyby byl
zvoleny i jiny typ vyuky pFirodopisu.

98 zak( oznacilo u otazky Cislo 4 odpovéd b), kterou méli zakrouzkovat
v pfipadé, Ze je rostliny nebavi a nezajimaji. MoZnost ¢) krouZzkovali Zaci, které by
hodiny botaniky bavily vice, pokud by byl zvoleny i jiny typ vyuky. Téchto Zak( bylo
50. Nejméné zakl (33) oznacilo, Ze je téma rostlin bavi. Vysledky této otazky jsou

znazornény pomoci grafu (Obr. 16).

Vysledky otazky c. 4

120
100
80
60
40
20 -

pocet odpovédi

a) b) c)

odpovéd’

Obrazek 16: Vysledky otazky €. 4

Otazka €. 5 — Jak probihala vaSe pFiprava na pisemné testy a Ustni zkouSeni
z botaniky minuly Skolni rok?

Posledni otazka méla zjistit, jakym zplsobem se Zaci pFipravovali na zkouSeni
a testy z botaniky. Zda se u€ili pouze ze zapiskl v sesité, nebo zda pouzivali i uéebnici.
Na vybér zde byly tfi odpovédi.

Nejvice (94) zakl zakrouzkovalo odpovéd' a). Tedy to, Ze na hodiny z botaniky
se zaci prevazné pripravovali ze svych zépisk( z hodin. Do ucebnice pri pFipravé

nahlédlo celkem 74 Zak(l (odpovéd b)). Pouze z uebnice se uci jen 9 zakd (Obr. 17).
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Vysledky otazky ¢. 5
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5. Diskuse

Kapitola je vénovana diskuzi, ktera se zabyva analyzou vybranych ucebnic
prirodopisu pro 7. roénik zakladnich Skol. Dale pak Grovni Zak(l osmych tfid ve
znalostech latky rostlinnych organt, kvétu a plodu, kterou probrali v 7. roéniku.
Diskuze je zaméfena na vyhodnoceni GspéSnosti zakl v jednotlivych otazkach testu a na
zhodnoceni celkové UspéSnosti. Pohlédnuto je také na porovnani vykonl divek
a chlapcll a rozdilnost vysledkl mezi zakladnimi $kolami. V neposledni fadé kapitola
obsahuje zhodnoceni jednotlivych otazek dotaznik(, které mély provéfit pFistup zakd
k botanice a pFirodopisu jako takovému.

Nejkladnéji k testu a dotazniku pristupovali Zaci na prachatickém gymnéaziu. Na
praci se po celou dobu soustfedili. Naopak Zadny z&jem o vyplfiovani neprojevili Zaci
na zakladni Skole ve Strunkovicich nad Blanici. Ze zacatku dokonce pracovat odmitali.
Ani na dalSich Skolach nebyl zdjem nikterak velky, Zaci byli ale alesponi ochotni
spolupracovat. Toto mélo pravdépodobné negativni dopad na vysledky didaktického
testu.

Z vysledkd je patrné, Ze znalosti Zak( z dané latky nejsou dostate¢né. Mnoho Zaku
neznalo ani zékladni terminologii. V nékterych otazkach byly vykony horsi, u nékterych
naopak lepsi. Nejlepsich vysledkl Zaci dosahli u Gkoll 3 a 10. V obou Ukolech méli Zaci
spojit obrazek s pojmem. Je tedy evidentni, Ze tento typ Zakim vyhovuje. Naopak
nejhorsich vysledkd Zaci dosahli u otazek 6, 8 a 9. U Sesté otazky méli Zaci napsat
spravnou odpovéd na otazku, jak se nazyva soubor plodl vznikly z jednoho kvétu.
U osmé otdzky méli zakrouzkovat, z jaké Casti vznikaji plody. Devata otdzka se ptala na
typ plodu u jahodniku. Zakiim pFekvapivé délala problém otazka &islo 5, kde méli
popsat ¢asti kvétu na obrazku. Mnoho zak{ nepopsalo spravné ani jednu Cast. Plny
pocet bodi za otazku ziskalo pouze 3 % Zak.

V deviti otazkach mély divky lepSi uspésnost, nez chlapci. Vyrovnany vykon Z&ci
meéli v otézce Cislo 10. Nejvétsi rozdil (18 %) v UspéSnosti se prokazal ve tfeti Gloze,
kde Zéci spojovali ndzvy kvétenstvi k obrazkdim. Naopak velmi nepatrny rozdil (1 %) se
ukézal u otazky Cislo 9.
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Co se tyka Skol, nejlepsich vysledk( dosahla tfida na gymnaziu v Prachaticich.
V této tfidé mély lepSi vysledky divky. V tésném zaveésu se umistila zakladni Skola ve
Strunkovicich nad Blanici. To je pfekvapujici, vzhledem k odmitavému pFistupu pri
vypliovani testu. Divky zde byly opét UspésSnéjsi. Zéakladni Skola v Husinci méla
vysledky nejhorsi, chlapci zde méli pouze 24 % Gspésnost.

Z dotazniku, ktery Zaci vyplfovali po didaktickém testu, bylo zjisténo, Ze herbar
mély za Ukol vypracovat vSechny testované tfidy, kromé zakd gymnazia. Na konzultaci
mi bylo sdéleno, Ze herbar se na gymnaziu zaklm zadava az ve vyssich rocnicich. To je
trochu Skoda vzhledem k tomu, Ze systém vysSich rostlin Z&ci berou v 7. tfidé. Z prvni
otdzky je patrné, Ze aktivity, jako jsou napfiklad vychazky ven nebo préce
s mikroskopem a lupou, nejsou do hodin pfirodopisu zahrnuty moc Casto. Ve tfeti
otazce se ukazalo, Ze Zaci by tyto aktivity v hodin&ch uvitali. Nej¢astéji Zaci zminovali
absenci vychazek do pfirody a na Skolni zahrady, pouZivani laboratorni techniky
a sledovani dokumentarnich filmd. 98 testovanych zak{ u ¢tvrté otazky odpovédélo, Ze
botanika je pfiliS nezajima a nebavi. 50 Zak( si mysli, Ze by je bavila vice, kdyby
hodiny probihaly i jinou formou vyucovani. Pouze 33 Zakd uvedlo, Ze je toto odvétvi
pFirodopisu bavi. Je tedy pravdépodobné, Ze oblibenost prirodopisu by se zlepsila,
kdyby ucitelé do hodin zakomponovali pro Zaky zajimaveéjsi formy vyucovani. Na testy
a zkouseni se Zaci nejCastéji pFipravuji ucenim z poznamek, které si napisi pfi hodiné.
O néco méné 74kl v paté otazce oznacilo, Ze pfi pFipravé nahlizi i do ucebnic. Pouze
z ucenice se pak uci pouze 9 zaka.

Krozboru jsem zvolila Ctyfi uCebnice pFirodopisu, které pouZivaji testované
tfidy. Vyrazné se od ostatnich lisil Ekologicky pFirodopis. Zaci se zde nauéi predevsim
souvislosti a pochopi déje, které probihaji v pfirodé. ProtoZe zde nékteré dllezité
informace zcela chybi, zvolila bych ho spiSe jako ucebnici dodatkovou. Zaci zde
napfiklad nenajdou taxonomii vysSich rostlin. Ostatni uCebnice maji podobné
usporadani a najdeme zde i podobné zékladni informace. LiSi se pfedevsim v mnozstvi
obréazk(l a dodatkovych zajimavosti. U 4. ucebnice chybi otazky, kterymi si Zaci mohou
zopakovat latku, kterou se v kapitole naucili. Ve tfeti uCebnici sice otazky jsou, ale

chybi zavére€né shrnuti latky. Jako nejprehlednéjsi ucebnici s dostateCnym mnozstvim
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obrazk(, fotografii a dodatk(l hodnotim ucebnici ¢Cislo 2. Ta vSak vzhledem ke stari
publikace nemusi zakdm pFipadat tak atraktivni, jako ucebnice prvni. I tu hodnotim jako
velmi zdafilou. Jak po grafické strance, tak obsahové.
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6. Zaver

Cilem mé bakalarské prace bylo zjistit, jaké je tUroven znalosti Zak( osmych t¥id
z latky Kvét a Plod, kterou probrali v druhém pololeti sedmé tfidy. Dulezité pro mé ale
také bylo zjistit, jaky maji Z&ci pfistup k pfirodopisu. Zda jim vyhovuje aktualni vyuka,
a jaké aktivity by do vyuky radi zafadili. Podle mého ma velky vliv na oblibenost
predmétu také ucebnice. Prvni dojem je velmi dilezity k tomu, zda se Zaci rozhodnou
s uCebnici pracovat. UCebnice by méla byt svym zpracovanim pro Zaky atraktivni. Jeji
obsah by Zaky naopak nemél odradit.

Testovani se dohromady zUcastnilo 177 Zak{ ze sedmi zakladnich $kol a jednoho
nizSiho gymnéazia. VSichni pedagogové byli velice ochotni mi poskytnout Cast své
vyuky pro rozdani testll a dotaznikl. Na Zadné Skole se nevyskytly vétsi problémy.
V nékterych tfidach Zaci projevili zajem veétsi, v jinych naopak témér Zadny zajem
o vypliovani testl. Na jejich motivaci mélo vliv predevsim to, Ze test nebyl
klasifikovany a byl anonymni. Nejzodpovédnéji k vypliovani pFistupovali jednoznacné
Z&ci z gymnazia. Testy byli i Ghledné vypInéné. Pristup zakl k vypliiovani testll urcité
ovlivnil samotny vysledek.

Znalosti Zak( na vSech vybranych Skolach se ukazaly jako nedostatecné.
Nejlepsich vysledk( Zaci dosahli u otazek s vybérem odpovédi. Nejvétsi problém zakd
naopak pusobily Glohy, kde méli napsat odpovéd. Myslela jsem si, Ze nejhorsich
vysledkd dosdhnou Z&ci ze Strunkovic nad Blanici, a to predevsim kvdli jejich
odmitavému pfistupu pred vypliiovanim testd. To se vSak nepotvrdilo. Nejlepsi
vysledky méli Zaci z gymnazia.

Ukazalo se, Ze vyuka botaniky Zaky moc nebavila. To by se moZzné dalo do
urité miry ovlivnit, kdyby pedagogové zvolili nékteré z alternativnich pfistupl ve
vyuce. Zaci napriklad postradaji, jak bylo zjisténo dotaznikem, vychazky do 3kolnich
zahrad, do pfirody nebo praci s mikroskopem a jinymi laboratornimi pomlckami.
Predpokladam, Ze prace sZivym materidlem nebo préce ve skupinach a vyuZivani
fotografii by mohlo oblibenost pfirodopisu zvysit. Na pisemné a Ustni zkouSeni se
nejvice zZakl pripravuje ze svych poznamek. Prekvapilo mé ale, Ze velky pocet Zaki pfi

pripravé nahlizi i do ucebnice.
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Pro vyuku bych doporucila vSechny ucebnice. Nejlépe zpracovany mi vSak
pfijde PFirodopis 2 od J. Dobroruky a kol. Ekologicky pfirodopis bych pouzila spise
jako dopliikovou u€ebnici k nékteré z dalSich, které jsem analyzovala.

Douféam, Ze budu mit i j& jednou moZnost uplatnit tyto poznatky ve vyu€ovacim

procesu. VéFim, Ze Zaky presvédéim o tom, Ze vyuka botaniky a celkové

pfirodopisu nemusi byt jen nudné diktovani teorie, ale zajimavad aktivni Cinnost.

55



Seznam literatury

CABRADOVA, Véra. PFirodopis 7: ucebnice pro zakladni 3koly a viceletd gymnazia.
Plzen: Fraus, 2005. ISBN 80-7238-424-4.

DOBRORUKA, Ludék. PFirodopis Il: pro 7. rofnik z&kladni Skoly. Praha: Scientia,
s.r.0., pedagogické nakladatelstvi, 1998. ISBN 978-80-7183-302-4.

CHRASKA, Miroslav. Metody pedagogického vyzkumu: zéklady kvantitativniho
vyzkumu. Praha: Grada, 2007. Pedagogika (Grada). ISBN 978-80-247-1369-4.

KALHOUS, Zdenék a Otto OBST. Skolni didaktika. V'yd. 2. Praha: Portél, 2009. ISBN
978-80-7367-571-4.

KVASNICKOVA, Danuse. Ekologicky pFirodopis pro 7. roénik zakladni 3koly. Praha:
Nakladatelstvi Fortuna, 2006. ISBN 80-7168-984-X.

MALENINSKY, Miroslav. PFirodopis pro 7. rognik: ucebnice pro zékladni 3koly a
nizsi stupen viceletych gymnazii: obratlovci, vy3Si rostliny. Praha: Nakladatelstvi Ceské
geograficke spolec¢nosti, 2006. Natura. ISBN 80-86034-66-6.

MANAK, Josef. Narys didaktiky. 5. dot. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 1995.
ISBN 80-210-1124-6.

PRUCHA, Jan. Ugebnice: teorie a analyzy edukacniho média: prirucka pro studenty,
ucitele, autory ucebnic a vyzkumneé pracovniky. Brno: Paido, 1998. Edice pedagogické
literatury. ISBN 80-85931-49-4.

RAMBOUSEK, Vladimir. Materialni didaktické prostfedky. V Praze: Univerzita
Karlova, Pedagogicka fakulta, 2014. ISBN 978-80-7290-664-2.



SKALKOVA, Jarmila. Obecna didaktika. Vyd. 1. Praha: Grada, 2007. ISBN 978-80-
247-1821-7.

Internetové zdroje

Czso.cz [online]: Datab4ze demografickych (daji za obce CR. Dostupné z:
https://www.czso.cz/csu/czso/databaze-demografickych-udaju-za-obce-cr

http://www.survio.com/cs/blog/

JERABEK, Ondfej a Martin BILEK, 2010: Zvyp.upol.cz [online]: Teorie a praxe tvorby
didaktickych text( [cit. 5. 1. 2017]. Dostupné z:
http://zvyp.upol.cz/publikace/bilek_jerabek.pdf

Kolektiv autori, 2007: Vuppraha.cz [online]: Ramcovy vzdélavaci program pro
zakladni vzdélavani [cit. 7. 12. 2016]. Dostupné z: http://www.vuppraha.cz/wp-
content/uploads/2009/12/RVPZV_2007-07.pdf

KRALICKOVA, Simona a Toméa$ DITRICH, 2015: Pf.jcu.cz [online]: Podklady pro
psani kvalifikacnich praci [cit. 20. 0. 2016]. Dostupné z.
https://www.pf.jcu.cz/stru/katedry/bi/Podklady_kvalifikacni_prace.pdf

Spolved.web2001.cz [online]: Materiélni didaktické prostfedky ve vyuce spoleCenskych
véd na stfedni  3kole [cit. 20. 12. 2016]. Dostupné z.
http://www.spolved.web2001.cz/pro_vyuc/didaktik.htm



Seznam tabulek

Tabulka 1: CelkoVY PFENIEU.........cooiiiiieiie e 34
Tabulka 2: Z&kladni Skola Prachatice, Vodianska 287............ccccevvveiieiiie e, 34
Tabulka 3: Z&kladni Skola Prachatice, Zlaté stezka 240 ...........ccccooeeieeiieiieeiiesien, 34
Tabulka 4: Gymnazium, Prachatice, Zlata Stezka 137 ...........ccccceeviieiiiie e, 35
Tabulka 5: Z&kladni Skola Mistra Jana Husa a Matefska Skola Husinec, Kostnicka 227

.................................................................................................................................... 35
Tabulka 6: ZS a MS Strunkovice nad Blanici, €. P. 202 ......c.ccceeveveveveereeeeererenenenn, 35
Tabulka 7: Zakladni 3kola Lhenice, okres Prachatice, SKoINi 284 ............c.cccccevvvevennee. 35

Tabulka 8: Zakladni Skola profesora Josefa Broze, Vlachovo Brezi, okres Prachatice..35



Seznam obrazku

Obrézek 1: DidaktiCké proStredKy .........ccveiiieiiiiiie e 11
Obrézek 2: Procentudlni vyhodnoceni 0tazKy €. L........cccceviiiiiiniiiiiie e 38
Obrézek 3: Procentudlni vyhodnoceni 0tazKy €. 2.........cccvvvviiiiiiiiiiieieecc e 39
Obrézek 4: Procentudlni vyhodnoceni 0tdzky €. 3........cocvviviiiiiiiieiiic e 40
Obrézek 5: Procentudlni vyhodnoceni 0tazky €. 4.........coovevvieiieeiieiie e 40
Obrézek 6: Procentudlni vyhodnoceni 0tdzKy €. 5......cccocvviviiiiiiiiciiic e 41
Obrézek 7: Procentudlni vyhodnoceni 0tazKy €. 6.........cccvevviiiiiieiieiiieieece e 42
Obrézek 8: Procentudlni vyhodnoceni 0tAzKy €. 7......c.coocvviiiiiiiiiieie e 42
Obrézek 9: Procentudlni vyhodnoceni 0tdzky €. 8.........cccvvviiiiiiiiiiiiieiee e 43
Obrézek 10: Procentualni vyhodnoceni otazky €. 9......cocvviviiiiieiiiiiie e 44
Obrézek 11: Procentualni vyhodnoceni otazky €. 10.......cccoovvviiiiiieiiieieeiie e 44
Obrézek 12: Procentudlni vyhodnoceni celkové Uspésnosti viech Zaka........................ 45
Obrézek 13: Procentualni srovnani uspésnosti mezi pohlavim ...........cccccceveviiiinenne. 46
Obrézek 14: Procentualni vyhodnoceni Gspédnosti jednotlivych Skol..............cccceeee. 47
Obrézek 15: VYsledKy OtAZKY €. 1 ...occviiiieiiieiieeiee e 48
Obrézek 16: VYsIedKy OtAZKY €. 4 .....cvvviiieiiiecie et 49
Obrézek 17: VysledKy OtAZKY €. 5 ..ooiviiiiieiiie e 50



Seznam priloh

PFiloha 1: DidaKtiCKY TSt ......ooiieiiieie e

Pfiloha 2: Dotaznik

PHIIONG 3: ALIAS TOSHIIN ...t



Prilohy:
PFiloha 1: Didakticky test

Didakticky test
Test- Kvét a plod pohlavi: divka/chlapec

1) Jak se nazyva samci pohlavni organ? ..o,

2) Vytvorte spravné dvojice

a) dvoudoma rostlina 1) mé bud' jen samci, nebo jen samici pohlavni organy
b) jednopohlavny kvét 2) ma samci i samici kvéty

c) jednodoma rostlina 3) méa bud' jen samci, nebo jen samici kvéty

d) oboupohlavny kvét 4) méa samc¢i i samici pohlavni organy

3) K obrazkdm dopiste spravné nazvy kvétenstvi
Hrozen, klas, okolik, ubor, hlavka

Y] 0 =

4) Jak se nazyvaji nerozliSené korunni a kalisni listky?
a) okvéti

b) kvétenstvi

c) soukvéti

d) kalich



5) Popiste Casti kvétu

6) Soubor plodd vznikly z jednoho Kv&tu se NAzYVA?..........oooeeivviiineeeininnnnn,

7) Mezi suché plody nepatfi:
a) tobolka

b) nazka

c) peckovice

d) SeSule

8) Plody vznikaji:
a) ze semen

b) ze semeniku

c) z vajecniku

d) z kvétnich obal(i

9) Ktery z uvedenych typu plodd najdeme u jahodniku?
a) bobule

b) souplodi nazek

c) obilka

d) souplodi peckovicek

e) malvice



10) K obréazkdm pfifad’ ¢arou spravny nazev plodu

Malvice

Tobolka

Lusk

Peckovice

Nazka




P¥iloha 2: Dotaznik

Dotaznik

1) Co obsahuje vaSe vyuka pFirodopisu? (i vice odpovédi)

a) teoreticky vyklad

b) ukazky obrazku a jinych pomlicek, sledovani dokumentéarnich filmd
c) vychazky do pfirody, vyuZivani Skolnich zahrad

d) vyplfiovani pracovnich listll a prace se seSitem

e) préace s ucebnici

f) prace s mikroskopem, lupou atd.

2) Méli jste za ukol vypracovat vas vlastni herbar?
ANO X NE
3) Co hyste ve vasi vyuce pFirodopisu uvitali? (napf.: vychazky do pfirody)

4) Minuly Skolni rok jste se v hodinach prirodopisu vénovali botanice (tedy
rostlindm).

Jak vas toto téma bavilo?

a) bavilo, zajima mé to

b) rostliny mi nepfijdou zajimavé, nic mi to nefika

c) hodiny botaniky by mé bavily vice, kdyby byl zvoleny i jiny typ vyuky (napfiklad

prace s rostlinami a jejich ¢astmi)

5) Jak probihala vaSe priprava na pisemné testy a ustni zkou$eni z botaniky
minuly Skolni rok?

a) ucil/a jsem se pouze ze zapiskl v sesité

b) pfi uceni jsem nahliZel/a i do uebnice

¢) ucil/a jsem se pouze z ucebnice



P¥iloha 3: Atlas rostlin

Atlas rostlin
Atlas rostlin je jako pfiloha na CD, které je pfiloZeno k vypracované bakalérské praci.



