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Pro uvedeni konkrétnich prfipominek a otazek k praci, resp. prabéhu zpracovani
pouzijte druhou, pripadné i dalSi strany hodnoceni.

Uroven splnéni tématu BP:

Zadani BP obsahuje 3 dilCi cile. Bakalarka dne 3.8.2018 prohlasila, Ze predloZenou
BP vypracovala samostatné a na zakladé studia odborné literatury, proto neznam
divod, aby vedoucimu BP podékovala, vzhledem k tomu, Ze béhem zpracovani BP
se mnou nekomunikovala a nic nekonzultovala (viz. nize). Tomu také odpovida
predloZena BP, ktera na jedné strané plsobi péknym dojmem, na strané druhé, jako
by ji psali 2 lidé (prvni cca do s. 27, druhy pak praktickou ¢ast). Napf. Anotace ve
slovenské verzi ma pravopisné chyby, v anglické verzi je vSe témér OK, kliCova slova
(jind odstin barvy textu). Z neznalosti psani praci tohoto charakteru a bez konzultaci
zacCina Teoreticka ¢ast faktograficky bez pfislusného uvodu (Obr. 1). Text uvedeny
na s. 13 je hned na dalSi strané v Tab. 1. opakovan. V rozsahu této kapitoly jsou
uvadény nespravné citace autort, s mnohymi pravopisnymi chybami. Text uvadény
na s. 13-22 je vytvoren na zakladé poznatk( 3 autord, jen jeden je Cerpan z

jazyka anglického. Text na s. 23-26 je citovan jen jeden autor a to kniha vydana
VSOH. Informace o jinych druhovych vejcich jsou nedostate&né.

Analyticka €ast postrada Cile, Material a metodicky postup a zpasoby vyhodnoceni.
Grafy jsou tistény nevhodnymi a splyvajicimi barvami a mnohdy jsou zcela zbyte¢né,
postacilo by jen slovné okomentovat. Uvedené obrazky jsou sice krasné, ale neni na




nich zfejmé pouziti vajec (vyjma Obr. 3), jsou uvadény hlavni menu, ktera jsou
vyrobena bez vajec!, totéz plati pro salaty, predkrmy, nékteré polévky, omacky a
vecCefe. V BP jsou Obr. na vysoké urovni, kdo je fotil (uvedeno vlastni zpracovani).
Navrhova €ast — vyhodnoceni prizkumu opétovné graficky nejasné grafy,
nespravné uvadéna %. Zaveéry jsou na odpovidajici urovni. V Seznamu pouZzité
literatury chybi vSechny odkazy na web stranky, ty jsou sice uvedeny v Seznamu
obrazku, coz je spravné, ale ne tam, kde je to dulezité.

U obhajoby pozaduji odpovéd’ na nasledujici otazky: nejsou

NAVRZENA ZNAMKA: ~
(POUZIVEJTE STUPNICIA, B, C, D, E, F) ..E-USPOKOJIVE

Slovni hodnoceni prace:

Pfedkladana prace je na uspokojivé urovni. Pfipominky jsou uvedeny vyse. Pfi
kontrole plvodnosti byl zaznamenan 2 % prekryv s jinymi pracemi. Prace neni
plagiat.

Bakalarskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni: E-uspokojivé
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