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Anotace
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a Jifimu Kajinkovi.
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UvVOD

Lidské spolecnost si vytvaii systém zpiisobii reagovani na situace, kdy jsou
nedodrzovany nebo porusovany jeji zdkladni normy, hodnoty a je ohrozeno jeji fungovani nebo
samotna existence. V dneSni dobé slouzi v podstat¢ jediny hlavni zptisob potrestani pachatele,
a to jeho umisténim do vézeni.

V prubéhu staleti dochazi k riznym posuntiim v chépani slova vézeni a vyznamu pojmu
trest. Nebot’ trestani a véznéni spolu izce souvisi. Pojem véznéni je odvozen od slova vézeti,
c0Z znamena ziistavati, setrvavati nebo zdrzovati se na ur¢itém misté, v ur¢itém Case a prostiedi,
zpravidla proti své wvuli a zajmim. Pojem vézefistvi v soucasnosti vyjadiuje
institucionalizovanou ¢innost statu v ramci platného trestniho prava, ktera je zameétena
na zadrzovani pachatell trestné ¢innosti za ucelem trestniho fizeni, jejich docasnou izolaci
od spole¢nosti spojenou s napravou.

Véznice Ci téz trestnice velmi pusobi na ¢loveka. Uz jen samotné prostiedi a separace
od nejblizsich ¢lent rodiny, piatel musi byt pro kazdého jedince t&zkou zkouskou. Clovék si
musi navyknout na vézenska pravidla a normy, ktera obzvlasté v tomto specifickém prostiedi
musi byt dodrzovana.

Trestani lidi v prabéhu dé&jin prodélalo mnoho zmeén. Ostatné jako sama lidska
spolecnost. Jist¢ si mnozi znas vzpomenou na hodiny déjepisu, a popravy zlo€incii ve
sttedoveku, kde paleta a skale trestti byla velmi obsdhla a zpisoby nebyly pfili§ huménni.
Postupné se od téchto nehumanni trestd odstoupilo. Jako ukazkovy ptikaz nelidského piistupu
k odsouzenému jedinci si vzdy vybavim scénu z filmu Stateéné srdce (Braveheart, 1995, rezie
Mel Gibson), kdy hlavni hrdina, skotsky rebel William Wallace, se postavil proti natizeni
anglického krale a se svymi spolubojovniky trapil mocné anglické vojsko. V zavérecné ¢asti
filmu, kdyZ je Wallace mucen a popraven, tak ptihliZejici dav mi pfpada vice jak na divadelnim
predstaveni neZ na poprave cloveka, ktery si jen pial lepsi Zivot ve své domoving.

Zamétenim této bakalaiské prace je historie dvou ¢eskych hradd, ktefi od svého zaloZeni
plnily rizné ulohy vcetné€ vézeni.

Cilem prace je pokusit se sepsat zakladni pojmy z oblasti penologie, vézenskych
zafizeni a dvou ceskych véznic, které v pribéhu vyvoje si ziskaly misto mezi nejzndméjSimi

¢eskymi trestnicemi v pribéhu déjin.
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Vyznam prace je spatfovan piedevsim se seznamenim §ir§i vetejnosti s problematikou
ceského vézenstvi a jeho déjin. Kromé ndhledu do minulosti prace pfiblizuje zékladni
penologické pojmy.

Tato bakaléafskd prace je rozd€lena na 8 kapitol, kdy 4 kapitoly jsou teoretické
a 4 praktické. V teoretickych kapitolach se postupné sezndme s odbornou terminologii
vézenstvi, prevychovnym procesem ve véznicich, ktery hraje dulezitou roli pfi znovu
zaClenovani c¢lovéka do spolecnosti. Druhé dvé teoretické kapitoly priblizuji vézeniskou
soustavu vV CR a pracovniky véznic, ktefi napoméhaji odsouzenym k navratu do bé&zné
spole¢nosti.

V praktické ¢asti prace se dozvidame o historii a povéstech trestnic, hradi Mirov a
Spilberk. Prakticka &ast prace je doplnéna o rozhovor s Mgr. Kostalem z Méstského muzea

V Brné.
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TEORETICKA CAST

1  ZAKLADNI POJMY

V této kapitole bakalatské prace jsou vymezeny zakladni pojmy, které jsou spjaty s vézenstvim

vezenstvi je penologie a na ni navazujici penitenciarni discipliny.
1.1 Penologie

Penologie a penitenciarni discipliny jako vychozi obory ve vézenské praxi.

Penologie (jako vétSina védnich disciplin) spolupracuje i s dal§imi védnimi obory, a to
zejména s trestnim pravem (vyvinula se z trestniho prava), s kriminologii, pedagogikou,
psychologii, sociologii, medicinou a jejimi odvétvimi — psychiatrii a hygienou. (Fabry, 2000)

Penologie — pojem penologie je sloZen ze dvou slov. Z latinského poena = trest, feckého
logos = véda, slovo, nauka. (Juzl, 2017) ,, Penologie je véda o trestech a trestani, nebo také
veda o vykonu vsech trestit a jejich ucincich. V uzsim smyslu je penologie chdapana jako nauka
zabyvajici se realnym vykonem trestii a ochrannych opatieni, v SirSim smyslu zahrnuje
myslenky, procesy, jevy, vztahy a zdkonitosti. “ (Juzl, 2017, s. 11) V prabchu dé&jin lidstva, které
zahrnuji tisice spoleCnosti, 1ze brat penologii jako védu prastarou. Lidska spolecnost se
odlisovala v ndzorech, pristupech spolecnosti, a i ve zpiisobech rozhodovani, co trestem je, a CO
trestem neni. A proto je tézké penologii zatadit mezi védni discipliny. Nékteti autoii a badatelé
zatazuji penologii k pravnim védam, kriminologii. Jini se pfiklani k zatazeni penologie
k pedagogice — specialni, ¢i socialni (Juzl, 2017).

, Pro vyvozeni zaverii, kam penologie patri, je treba se oprit o epistemologicka
vychodiska penologie jako védy, jez nam napovi, kam penologie patii a urci jeji svébytnost.
Priklanime se tedy kndzoru, Ze penologie je dnes jiz samostatnou, spolecenskou
a multidisciplinarni vedou, S viastnim predmétem zkoumani “(Jazl, 2017, s. 11).

Jako kazdy védni obor si penologie si prosla svym vyvojem. Zatim nelze piesné ur€it,
kdo prvni pouzil termin penologie v souvislosti trestu a trestani.

Penitenciaristika je soucast penologie, ktera se zabyva vykonem trestu. (Juzl, 2017).
Pojem pochazi z latinského paenitentia, coz v ¢eském piekladu znamend néprava.

Penitenciarni védou rozumime aplikovana penologické véda. Je mozno konstatovat, ze
je soucasti penologie, kterd z komplexniho interdisciplinarniho hlediska zkouma souvislosti

trestu odnéti svobody, jeho vykonu a G¢innosti (Fabry, 2000).
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Pojem penologicky ma tedy dva vyznamy:
a) tykajici se penologie jako védni discipliny,
b) vézensky tykajici se predevsim vykonu trestu odnéti svobody (Maradek, 2003)

Pod pojmem penitencidrni péce chapeme pécli vezenskou, z cehoz vyplyva, ze
postpenitenciarni péce oznacuje péci o propusténé vézné a snahu jejich opétovné zaclenéni do
spole¢nosti, tedy o resocializaci.

Mezi aplikované penitenciarni védni discipliny patii: penitenciarni pravo, penitenciarni
pedagogika, penitenciarni psychologie, penitenciarni psychiatrie a penitenciarni sociologie.
(Skalicky, 1992)

Tato bakalarskd prace si klade za cil vénovat pozornost penitenciarni pedagogice

a penitenciarnimu pravu.
1.2 Penitenciarni pedagogika

Penitenciarni pedagogika postihuje oblast pedagogiky, zabyva se prostiedky
ametodami vézeniského zachazeni. Penitenciarni pedagogika je prevychovou jedinch
odsouzenych k trestu odnéti svobody. Predmétem penitenciarni pedagogiky jsou zdkonitosti
specifického vychovného plisobeni na vSechny kategorie odsouzenych k trestu odnéti svobody
a druhti ochranné vychovy. Hlavnim posldnim penitencidrni pedagogiky je vymezeni a védecké
zpracovani U¢innych metod a prostiedkit napravy a vychovného plisobeni na odsouzené.
(Fabry, 2000). Kafkova (2003, s. 2) vymezuje pojem historicka penitenciarni pedagogika
a soudi, ze ,, zkoumd promeény metod, forem a prostiedkii zachazeni s vezni a jejich dusledky.

Penitenciarni vychovné postupy uzivajici se u odsouzenych véziu jsou nasledujici
(Maradek, 2003):

1. Vychovné
s vézenisky rezim (stanovena kazen a poradek)
¢ pracovni vychova

¢ sportovni, rekreacn¢ rehabilitani ¢innost (napt. sportovni soutéze)

2. Vzdélavaci
¢ studium k ukonceni zékladni skoly
¢ studium ucéebniho oboru (velmi ¢asta studijni aktivita)
% stfedoskolské studium (piipadné distan¢ni vysokosSkolské studium)
¢ jiné studijni aktivity (napf. cizi jazyk)

¢ sebevzdélavani (v piipadé projeveného zajmu o urcitou oblast)
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3. Specialné vychovné a 1é¢ebné
¢ terapeutické (napf. psychoterapie)
¢+ poradenské (socialné pravni poradenstvi apod.)
¢ tréninkové (napf. trénink zvladani agresivity)

% 1écebné (odvykani alkoholové ¢i drogové zavislosti apod.).
1.3 Penitenciarni pravo

Penitencidrni prdvem rozumime souhrn pravnich norem, které souvisi s oblasti
vézenstvi. (Maradek, 2003) Jedna se o zakony a vyhlasky upravujici naptiklad vykon vazby

a vykon trestu odnéti svobody.
1.4 Pedagogika

Pedagogika je véda o vychové a vzdélavani. Ma vlastni predmét, metody zkoumani,
teoreticky systém (didaktiku) a vztah k dalsim védam. Pedagogika piedstavuje Sirokou védni
oblast, kterd ma dil¢i vnitini ¢lenéni: zdkladni pedagogické discipliny (obecnd pedagogika,
dé&jiny pedagogiky, specialni pedagogika, aj.), hrani¢ni pedagogické discipliny (pedagogicka
psychologie, multikulturni vychova, aj.) a aplikované pedagogické discipliny (podle véku,

podle zatfizeni, podle oblasti) (Dvotakova a kol., 2015).
1.5 Specialni pedagogika

Védni disciplina specidlni pedagogika se zabyvéa rozvojem vychovy a vzdélavani
a zaclenénim osob se znevyhodnénim. Profesor Milo§ Sovéak rozdélil specialni pedagogiku na
Sest disciplin, kde kazda zkouma riizny typ postiZeni.

I. psychopedie — mentalni postizeni

Il. etopedie — poruchy chovani

I11. surdopedie — poruchy sluchu

IV. tyflopedie — poruchy zraku

V. logopedie — narusené komunika¢ni dovednosti

V1. somatopedie — télesné postizeni

1.5.1 Etopedie
Védni obor etopedie se vénuje jedincim S poruchou chovani. Pivodné byla soucasti
psychopedie, ale roku 1969 se oddélila a stala se Samostatnou ,,pedii. Cilem ¢innosti etopedt

je ptevychova mravné naruseného jedince na ¢loveéka, ktery bude uspésny a dobie zaclenitelny
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do spole¢nosti (Juzl, 2017). Lze definovat Ctyfi stupné socializace, a to integraci, adaptaci,
utilitu a inferioritu. Pfiblizné vymezeni pojmi je nasledujici:

I. integrace - Gspésné zaclenéni jedince do spolecnosti. Jedinec si neuvédomuje svij
predesly handicap a je zcela zaclenén.

Il. adaptace — jedinec je uspésné zapojen do zivota spolecnosti, ktera vyzaduje urcité
ohledy.

I11. utilita - ¢lovek je ¢asteéné zahrnut do bézné spoleénosti. Potiebuje dozor, upravené
podminky pro Zivot.

IV. inferiorita — jedinec neni schopen se viibec zapojit do lidské spolec¢nosti. Takova
osobnost potfebuje celozivotni péci, dozor a dohled.

V dnesni dobé stoji v centru pozornosti jedinec a velky duraz je kladen na jeho zaélenéni
do spolecnosti. Spole¢nost, ktera vyviji aktivity podporujici lidi s handicapem pii za¢lenéni do
spole¢nosti. Zaclenéni jedince s handicapem se dnes velmi prosazuje ve skolnim prostiedi, kde
jsou zaci s handicapem integrovani do vyuky na béznych Skolach.

a) Inkluze — zac¢lenéni jedince s jeho postizenim od zaéatku jeho ,,poruchy* do bézné
populace.

b) Exluze — opak inkluze. Jedinec je socialn€ vyloucen.

15



2  PREVYCHOVA A PREVYCHOVNY PROCES

Jedinci s poruchami chovani jsou posilani do pfevychovnych zatizeni. Zafizeni jsou
rozdé€lena podle zavaznosti mravniho naruseni, véku, pohlavi, atd.

Cilem ptevychovy je vratit ¢loveéka do socidlni normy, pficemz se odstraiuji nezadouci
patologické jevy v chovani a nahrazuji je nové nazory, navyky, které¢ jsou pro spolecnost
ptijatelné a jsou soucasti socialni normy (Juzl 2017, in Jazl 2004).

Znaky a obsah pfevychovného procesu:

e pfetvaii nezadouci vlastnosti na vlastnosti kyzené
e opira se 0 znalosti osobnosti jedince s poruchou chovani
¢ je dlouhodoby, dvoustranny proces
e je zacilen na uplatnéni jedince ve spole¢nosti
e principy pfevychovného procesu
e cilevédomost
e piiméienost
¢ individualni pfistup
e zpétna vazba
e depistaz (v€asné vyhledavani nemocnych)
Jsou-li tyto obecné pedagogické principy dodrzovany, povedou k efektivnéjsimu

vychovnému procesu (Jizl 2017, in Jazl 2004).
2.1 Trest

Pojem trest znamena nasledné opatieni nasledujici po ptedchozim provinéni (Maradek,
2003). Vyraz je v této praci Casto zminovan. Problematiku trestu feSi trestni zakonik. Pfi
stanoveni druhu a vyméry trestu vézné soud piihlizi k povaze a zavaznosti spachaného trestného
¢inu, k osobé¢ pachatele, tedy jeho rodinnym, majetkovym a jinym pomértim, k jeho chovani po
¢inu, K pachatelové spolupraci pii vySetiovani a k moznostem jeho napravy. Soud ptihlédne
také k polehcujicim a pfitéZujicim okolnostem (Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zdkonik, § 39,
odst. (1), (3)).

Za spachané trestné ¢iny mlize soud ulozit ,, tresty “:
a) odnéti svobody,
b) domaci vezeni,
¢) obecné prospésné prace,
d) propadnuti majetku,
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e) penézity trest,

f) propadnuti veci nebo jiné majetkové hodnoty,

g) zdkaz cinnosti,

h) zakaz pobytu,

i) zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce,
J) ztratu Cestnych titulii nebo vyznamendani,

k) ztratu vojenské hodnosti,

[) vyhosteni*“ (Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zékonik, § 52, odst. (1)).
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3  VEZENSKY SYSTEM V CR

Vézeiiska zatizeni jsou v Ceské republice statni instituce, které organizuji komplexni
penitenciarni péci o odsouzené jedince. V ramci vSech vézenskych zafizeni existuje
viceuroviiova struktura (Maradek, 2003). Co se ty¢e hierarchie vézenskych zafizeni, tak
zékladni diferenciace Ceskych vézenskych zatizeni se netykd pouze véznic, jak by se mohlo
zdat. Mezi vézenska zafizeni patii i nemocnice, instituty vzdélavani a podobné.

V této praci je pozornost vénovana uz jen samotnym véznicim.
3.1 Zakladni ¢lenéni vézenskych zarizeni

Zakladni tfi typy vézenského zafizeni tvoii vazebni véznice, véznice a specidlni
vézenské zafizeni.

3.1.1 Vazebni véznice

Ve vazebni véznici jsou umisténi vézni vykondvajici vykon vazby, tedy pred
pravomocnym rozsudkem. Nazyvaji se obvinéni a nahlizi se na né jako na nevinné podle
principu presumpce neviny. ,,Dokud neni pravomocnym odsuzujicim rozsudkem soudu
vyslovena vina, nelze na toho, kdo byl vzat do vazby (ddle jen ,,obvinény*), hledet, jako by byl
vinen. Behem vykonu vazby smi byt obvinény podroben jen tém omezenim, kterd jsou nutnd ke
splnéni ucelu vazby z hlediska jejiho duvodu a k zachovani stanoveného vnitiniho poradku
a bezpecnosti. Ve vykonu vazby nesmi byt ponizovana lidska dustojnost obvinéného a nesmi byt
podrobovan fyzickému ani psychickému natlaku. “(Zakon ¢. 293/1993 Sb., o vykonu vazby,
§ 2).

Vazebni véznice se v CR nachazi ve méstech: Brno, Ceské Bud¢jovice, Hradec Kralové,
Liberec, Litoméfice, Olomouc, Ostrava, Praha — Pankrac, Praha — Ruzyné, Teplice (Vezernska

sluzba Ceské republiky [online]. 2020).
3.1.2 Véznice

Vykon trestu odnéti svobody tu vykonavaji vézni po pravomocném rozhodnuti soudu.
Vézni umisténi do véznic se nazyvaji odsouzeni. Zakon vymezuju podstatu pobytu ve véznici
nasledujicim zptisobem. ,, Trest miize byt vykondvan jen takovym zpiisobem, ktery respektuje
dustojnost osobnosti odsouzeného a omezuje skodlivé ucinky zbaveni svobody, tim vsak nesmi
byt ohroZena potieba ochrany spolecnosti. S odsouzenymi ve vykonu trestu se musi jednat tak,
aby bylo zachovano jejich zdravi, a pokud to doba vykonu trestu umozni, podporovaly se takove
postoje a dovednosti, které odsouzenym pomohou k ndavratu do spolecnosti a umozni vést po

propusteéni sobéstacny Zivot v souladu se zakonem “.
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(Zakon ¢. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody, § 2, odst. (1), (2))

3.1.3 Specialni vézenska zarizeni
Do tohoto typu nalezi jak zafizeni uréena pro odsouzené se specialnimi druhy znevyhodnéni,
jako napiiklad véznice pro osoby s psychopatickou strukturou osobnosti, tak vézenské

nemocnice, ale soucasn¢ i zafizeni pro rozvoj a relaxaci zaméstnanci vézenské sluzby

(Mai4dek, 2003).
3.2 Véznice a jejich diferenciace

V Ceské republice je v sou¢asné dobé registrovano 10 vazebnich véznic, 25 véznic.
(Vézeriska sluzba Ceské republiky [online]. 2020) Pokud se zaméiime pouze na véznice,
muzeme je d€lit na ¢tyii hierarchicky uspofadané typy A az D a to z hlediska jejich zabezpeceni.

3.2.1 A (véznice s dohledem)

Véznice s dohledem je nejleh¢im typem Ceské véznice. Konkrétni fad stanovi feditel
véznice, ale je obvyklé, ze se zde odsouzeni pohybuji volné a jsou zaméstnani na pracovistich
mimo aredl véznice.

V nyn&;jsi dobé se v CR nenachézi véznice, ktera by byla pouze véznici s dohledem, ale
oddéleni s dohledem je soucasti dalSich typa vézeni. Nej€astéji ma véznice s dozorem i oddéleni

s dohledem. (Vezeriska sluzba Ceské republiky [online]. 2020)

3.2.2 B (véznice s dozorem)

I pro tento typ véznice muze feditel povolit volny pohyb odsouzenych, ale uz se
zvySenymi bezpecnostnimi opatienimi. Zaméstnavani vézid muze byt realizovano jeste mimo
areal véznice.

Mezi véznice s dozorem patfi: Drahonice, Kynsperk, Odolov. (Vézeiiska sluzba Ceské

republiky [online]. 2020)

3.2.3 C (véznice s ostrahou)

Véznice s ostrahou je zafizeni, kde neni mozny volny pohyb vézili a zaméstnani je
realizovano vétSinou ve vnitinich pracovistich objektu véznice.

V¢éznice s ostrahou mizeme nalézt v téchto mistech: Bélusice, Horni Slavkov, Ostrava
Hefmanice, Jifice, Karvind, Kutfim, Nové Sedlo, Opava, Oracov, Pardubice, Pfibram, Straz pod
Ralskem, Svétla nad Sazavou, Vinafice, Viehrdy, Znojmo, Bieclav (Veézeriska sluzba Ceské

republiky [online]. 2020).
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3.2.4 D (véznice se zvySenou ostrahou)

Odsouzeni V tomto zafizeni jsou pod neustalym dozorem zaméstnance VS CR, nesmi
se volné pohybovat a pracuji pouze na vnitinich a sttezenych pracovistich.

K tomuto typu véznice patii zaéizeni: Mirov, Plzen, Rynovice, Valtice. (Vezeriskd
sluzba Ceské republiky [online]. 2020)

Zatazeni odsouzeného do pfislusného typu véznice zavisi na zavaznosti jim spachaného
trestného ¢inu. Reditel véznice stanovi konkrétni vnitini fad véznice, kterym vymezi, stanovi
denni rozvrh chodu véznice, ¢innost odsouzenych a jejich podil na feSeni otazek souvisejicich
se zivotem ve véznici. V ramci jedné véznice mohou byt zfizena oddéleni riznych typt, pokud
tim nebude ohrozen cel vykonu trestu. O tom, do jakého typu véznice bude odsouzeny zatazen,

rozhoduje soud (Zakon ¢. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody, § 9 odst. (1), § 14).

K jednotlivym kategoriim jsou pfifazeny konkrétni véznice, jak je eviduje vézenska
sluzba CR. U viech téchto véznic je uveden vzdy ten ,,nejtézsi* typ. CoZ znamena, Ze véznice
se zvySenou ostrahou miiZze mit zaroven i ostrahu.

Specialni typ napravného zatizeni predstavuji deten¢ni ustavy. Jednd se o zafizeni
uréené pro mladistvé vézné a nachazi se jen ve dvou méstech CR Opava a Brno, a to soudasné

s véznici vys§iho typu zabezpedeni (Vezeriska sluzba Ceské republiky [online]. 2020).
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4  PERSONALNI OBSAZENI VE VEZNICICH

Pracovni odvétvi maji strukturu zaméstnanct, kteti dohromady tvofi celek. I v prostiedi

vvvvvv

fadcich.

Mai‘adka rozdélil vézernisky personal do téchto kategorii: (2003, s. 97):

< Top Management Fidici vézeiistvi v CR, reprezentovany generalnim feditelem VSCR
% Vézeiisky personal, ktery se sklada s piislusniket VS CR. Téz je slozen z civilistd, jako jsou
vychovatel¢ a specialisté, napt. specialni pedagogové.

¢ Administrativni a technicky personal zajist'ujici fungovani véznice jako instituce.

Na préci s odsouzenymi se podili tym odbornych zaméstnanctl.
4.1 Realizace programu zachazeni

Odborné prace s odsouzenymi osobami je zajiStovana celou Skalou zaméstnanci
vézeniské sluzby. Kli€ovou roli hraji odborné tymy. Ty jsou tvotfeny:
e specialni pedagog
e psycholog
e socialni pracovnik
o vychovatel — terapeut
o vychovatel

U vSech uvedenych zaméstnancl je vyzadovano odborné vysokoSkolské vzdé€lani,
zkuSenosti v oboru a pfipadné absolvovani psychoterapeutického vycviku.

Program zachazeni s odsouzenym je odbornymi zaméstnanci zpracovavan na zakladé
komplexni zpravy o odsouzeném, kterd je shrnuje vysledky psychologického, pedagogického,
socialniho, pfipadné lékaiského posouzeni, hodnoceni rizik a potfeb a jinych dostupnych
materiald k osobé odsouzeného, s ohledem na délku trestu, charakteristiku osobnosti a pti¢iny

trestné ¢innosti (Vezeriskd sluzba Ceské republiky [online]. 2020).

21



PRAKTICKA CAST

Do praktické stranky jsou zahrnuty dvé z nejslavnéjs$ich Ceskych véznic, které psaly
a pisi své ptibehy uz od dob sttedoveku. Prvni véznici, kterd je v této bakalarské praci popsana
je véznice na hradu Mirov. Historie mirovského hradu sahd az do obdobi vrcholného
sttedovéku, kdy ¢esti panovnici a Slechta zacali stavét a budovat hrady. Mirovska historie bude
popisovana predevsim fakty a skute¢nostmi, které se dochovaly pomoci prament a literatury.
Véznice na Spilberku ma uzsi repertoar faktii. O to vice se v kapitolach o Spilberku dozvime
néco ze Spilberskych legend. Posledni kapitolou prace je rozhovor s kuratorem Muzea meésta

Brna se sidlem na Spilberku.
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5  HISTORIE HRADU MIiROV V PROMENACH CASU

5.1 Poloha Mirova

Maloktera véznice v Ceské republice budi tolik vasni jako Mirov. Véznice Mirov lezi
ve stejnojmenné vsi. Obec Mirov lezi v okrese Sumperk v jeho jizni ¢asti. V obci se nachazi
matefska Skola, obecni knihovna, obecni Gfad ¢i koupalisté. Pti piijezdu vsi si ¢lovek hned
v§imne dominanty obce, kterou je stfedovéky hrad a v ném dnes umisténd véznice. Prvni
pisemné zminky o mirovském hradu jsou ze 13. stoleti. Hrad byl zpoc€atku vystavény ze dieva.
Po velkém pozaru, byl pfestavény do podoby kamenného loveckého hradku. Jeho zakladatelem
je s nejvetsi pravdépodobnosti olomoucky biskup Bruno ze Schauenburku. Némec Bruno
pouzil nepochybn¢ jméno uz existujici ¢eské vsi i hradu nebo hradku v ni. Kdyby pravé on byl
zakladal ves ¢i hrad, byl by pouzil nejspiS némecky ndzev. Lze se tedy domnivat, Ze osada nebo

malé vesnice zde existovaly jiz pfed rokem 1200 (Kiupka, Trunda,Wilhelm, 2008).

Obrazek ¢. 1 — Pohled na véznici Mirov

a0 Dndbauu
o0 U anuaggog
. 00 O J000G0Ga0

Zdroj: Vézetiska sluzba CR [online]
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5.2 Hrad Mirov v pribéhu déjin

Informace o mirovském hradu, vzniku véznice a Zivoté ve vézeni jsem do své préace
ziskal od pana bc. Marka Wilhelma a byvalého feditele véznice, pana plk. Ing. Mgr. Vladimira
Langa, ktefi mi byli ochotni zodpoveédét neékolik otdzek ptimo v prostorach mirovské véznice.
Nasledné mi pan Wilhelm daroval na své materialy, které mi poslouzili k ziskani dulezitych
informacich o historii hradu a véznice Mirov. Za tuto sluzbu obéma moc dékuji.

Prvnim pisemné¢ doloZenym purkrabim (spravce hradu) na hradé¢ Mirové¢ je v roce 1354
uvadén Kunclin z Mirova. Vyznam sidla ve 14. stoleti postupné vzrustal. Stal se spravnim
sttediskem biskupskych statkti mohelnické oblasti. K t€ém kromé& mésta Mohelnice, které
vzhledem k umisténi v rovinaté brazdé feky Moravy nebylo dost dobte hajitelné a neskytalo
tak bezpeci pro biskupské ufedniky a biskupy samotné, patfily jesté okolni vsi — Libiva, Dolni
Hyn¢ina, Dlouha Ves, Hyn¢inov, Javofi, Jestfebi, Jestiebicko, Kfemacov, Krchleby, Ktizanov,
Kvétin, Lukavice, Lupéné, Mirovecek, Mirovsky Grunt, Nové Sady, Novy Maletin, Pobudi,
Podoli, Podoli¢ko, Rajec, Réjecek, Repové, Slavonov, Stary Maletin, Vlachov, Vysehorky,
Zvole a rovnéz mésto Svitavy. Mirov byl za biskupa Konrada I. (1316—1326) a jeho nastupce
v letech 1320 az 1350 zna¢nym nakladem ptestavén v gotickém slohu do podoby, ktera vice
vyhovovala biskupskym spravcim. Dale hrad mohl biskupovi slouzit svou prostornosti
a pfedevsim bezpec¢im a pohodlim. Centrem lenni provincie se Mirov stal v roce 1389. Prvni
zpravy v literatufe zminuji stavbu neuplné a bez uvedeni prament, z nichz autofi Cerpali.
Je vSak velmi pravdépodobné, Ze nejstarsi gotické jadro stavby se ¢astené kryje s nékterymi
konstrukcemi soucasného tzv. horniho hradu, zejména pak s jeho nejuzsim jiznim kiidlem
S neobyc¢ejné masivnim zdivem, misty az 360 cm silnym, na zakladech o sile péti metrii. Blok
mohutného zdiva, ktery piesahuje do zapadniho kiidla, snad ukryva zaklady véze piivodniho
hradu, ktery mél pravdépodobné tvar blokového typu, tehdy hojné stavebniky pouzivaného.
Tuto podobu si hrad udrzel az do poloviny 15. stoleti (Kfupka, Trunda,Wilhelm, 2008).

Postupné role Mirova klesd. AZ v poloving€ 16. stoleti nastdvd zména. Na hrad byla
pfemisténa i sprava svitavského panstvi. I nadale vSak slouzil jako pohodIné a bezpecné sidlo
(Kfupka, Trunda, Wilhelm, 2008)

Dalsi vyznamnou zménu pro panstvi, ale i hrad pfinesl biskup Marek Khuen. Ten se
postaral, Ze mirovska pevnost byla rozsahle ptestavéna v renesancnim stylu o rozloze, ktera

Vv podstaté odpovida dnesnimu stavu. (Kiupka, Trunda, Wilhelm, 2008)
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Roku 1639 vpadly $védské oddily na Moravu. Mirov byl tedy narychlo opeviiovan.
Na hrad byly dodany veliké bombardy. Na hradbach stilo 100 kust dél riznych razi.
Po vypaleni mésta Svitavy se v ¢ervnu 1639 Svédové objevili pied branami Mohelnice. Mirov
tehdy jeste¢ nenapadli. Po netispésném utoku na Mohelnici se stahli jen blize k Mirovu. Zde se
u Kfemacova sttetli s hlidkou z hradu. V ptestielce padli tfi mirovsti. Cisafska armada pod
vedenim biskupa Leopolda Viléma pak donutila Svédy uzemi Moravy opustit, i kdyZ ne na
dlouho. Roku 1642 prorazil §védsky general Torsterson (vice o tomto generalovi v kapitole
Povést o generdlu Tortensonovi a Certu) u Svidnice obranu zemé¢ a v Cervnu jeho oddily
zatito¢ily na Mohelnici znovu. Svédsti vojaci zabili mnoho obyvatel a mésto vypalili. Dne 19.
Servna 1643 Svédi oblehli Mirov. Mirovska posadka pod vedenim hejtmana Alexandra
Vinarského téhoz dne slozila zbrang. Hrad byl vydan $§védskému vojsku. Do rukou Svédi (jak
tomu tak u takovych tazeni byva) tehdy padlo mnoho cennosti a penéz odvezenych sem
Z Mohelnice do uschovy. Bernard Vinarsky z KftiSova, ktery patfil mezi obrance hradu ptred
Svédskymi najezdniky, si stézoval, ze prisel o vSechno a z hradu odesel jen v jedné kosili.
Svédové, se podle dochovanych prament chovali slusné. Jejich leZeni se tehdy rozkladalo na
ploSe mezi Mirovem a Mohelnici. Jejich $tésti vS§ak nemélo dlouhého trvani. Jiz za mésic,
v ¢ervenci 1643 byl oddil 400 §védskych musketyra hradni posadky piepaden a zajat. General.
Torsterson Dbyl nucen nechat vysoké svédské generaly vyplatit (Kiupka, Trunda,Wilhelm,
2008).

5.3 Korekéni domy pro knézi

Kdy ale zacal byt hrad vézenim? Uz na konci 14. a zacatkul5. stoleti byla mirovska
pevnost povazovana za vézeni pro provinilé biskupské sluzebniky. Ziejmé Zadny z tehdejSich
veézna jisté nemohl ani predpokladat, Ze jesté 600 let po jejich véznéni budou ve zdech hradu,
v podminkéch nesrovnatelnych se sttedovékem, piebyvat vézni. Je pravdépodobné, Ze ti, kteti
zde byli véznéni kolem roku 1390, nebyli viibec prvnimi vézni drzenymi na tomto hradé. Lze
tvrdit, ze s nejvétsi pravdépodobnosti je dnes jednou z nejstarSich dosud fungujicich véznic

v Evropé.(Kfupka, Trunda, Wilhelm, 2008)

5.4 Vznik véznice

ZruSeni knézské kaznice probéhlo roku 1848. Pevnost byla postupné vyklizena,
a nasledné opusténa. Z objektu bylo odvezeno vSechno od nabytku, sochy, po zdobné prvky na

fasad¢. Posledni inventat byl vydrazen vetejné v fijnu 1855. Roku 1849 byla zahdjena jednani
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mezi Moravskym mistodrzitelstvim a olomouckym arcibiskupstvim o mozném prodeji stavby
statu za Ucelem zfizeni statni trestnice. Dlivodem téchto tvah byla pfeplnénost trestnice na
Spilberku. Piivodni odhadni cena hradu byla vy¢islena na 180 000 zlatych, postupné cena
snizena az na 54 000 zlatych dvacatého dubna 1855 dal cisaf FrantiSek Josef I. souhlas
s prodejem hradu Mirova statu. Kupni smlouva je datovana ke dni dvanactého ¢ervencel855

a k predani objektu hradu doslo prvniho ¢ervnal 857 (Ktupka, TrundaWilhelm, 2008).

5.5 Véznice Mirov od roku 1858 po soucasnost

5.5.1 Prvni léta na Mirové

Dvacaty Sesty srpen je dnem, kdy se zacaly psat d¢jiny mirovského vézeni, kdyz jsou
pfivezeni prvni trestanci z brnénského Spilberku. Délky trestl prvnich provinilcti odsouzenych
k trestu odnéti svobody byli od 13 mésici do 10 roki.

Zpocatku bylo na Mirove uvéznéno bezmala tisic vézni. Roku 1870 jejich pocet klesl
na 736 muzi, z nichz devét bylo odsouzeno na dozivoti. Sprava trestnice a péce o odsouzené
byla v tehdejSim mocnafstvi svéfena zenskym feholnim fadim. Na Mirové to byly sestry
Kongregace sv. Karla Boromejského, které ptevzaly tstav do vlastni rezie 1. bfezna 1859.

V roce 1887 se zacalo s vystavbou sidlist¢ pro dozorce (Kiupka, Trunda, Wilhelm,
2008).

5.5.2 Mirovska véznice po vzniku Ceskoslovenska

Dvacaté stoleti pfineslo ve spolecnosti mnoho zmén. Prvnim bodem, ktery vyrazné
hybal svétem, byla 1. svétova valka 1914 — 1918. Na mapé Evropy se odehrala fada zmén
Vv geografii statll, nékteré fise zanikly a nové statni utvary vznikly. 28. fijna 1918 byla vyhlasena
samostatna Ceskoslovenska republika.

V takto vyznamny den doslo k udalostem hodnym zaznamenani. Citujeme z kroniky,
jejiz zépis potidil vézensky duchovni spravce Jan Hruby. Dopodrobna v ném vylicil
dramati¢nost prvnich dnti svobody.

V' Praze ustavil se Narodni vybor...Dvouhlavy orel znak to rakouského statu snat
Z urednich budov a urady statni, vojenské, samospravné vzaty do prisahy...Jinak tomu vsak
bylo ve méstech a krajich narodnostné smisenych...Na mnohych mistech zrizovany proto ihned
nemecké narodni vybory, jez jaly se prebirat urady ve svou spravni moc, aby nemohly byti

zabrany vyborem Ceskym ... Tak tomu bylo i v okrese zabreZském a také zde, na Mirove...
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Odebral jsem se k panu rediteli Smitkovi...Pan feditel, rodem Prazan a Cech, nevédél
dosud niceho o prevratu...mél jiné starosti, nez aby se staral o politické udalosti...Ja jsem mu
rekl, Ze, jak mu asi jiz povédomo, dnes, to jest 28. Fijna, proklamovina nase statni
samostatnost...ze na rozkaz z Prahy ustavil se v Zabreze narodni vybor a v nejblizsich dnech
bude prejimati statni urady a ustavy v okrese, a tedy i nasi trestnici, a sdelil mu, ze byli u mne
trestanci s dotazem, co bude 4. listopadu s cisarskymi bohosluzbami, a zdadal jej o direktivu.
Zbledl a hledél na mne, jako by nechapal, co chci a co pravim...A tu mi 7ekl pln rozhorceni
toto: ,,Ja jsem diistojnik a urednik rakousky. Jako takovy prisahal jsem vérnost cisari
a nepredam trestnici néjakému ,, Voprsalkovi®, ktery sem prijde. Co se bohosluzeb za cisare
tyce, ty budou, a kdyby se protivil nekdo z trestancii, toho potrestam* (Kiupka, Trunda,
Wilhelm, 2008, in Pamétni kniha fimsko katolické duchovni péce v trestnici Mirov od roku
1898 do 1949).

Vztah feditele Emila Smitky k novému statopravnimu uspotfadani nebyl vlastenecky.
Svédcilo o tom i to, ze kdyz P. Hruby po vyhlaseni samostatnosti republiky jej zadal, aby mohl
vykonat dékovnou bohosluzbu za vznik samostatného Ceskoslovenska, feditel mu vykonani
bohosluzby nedovolil. P. Hruby si dodal odvahy. Vypravil se do Prahy, kde jednal ptimo
s ministrem spravedlnosti dr. FrantiSkem. Ten jej povéfil, aby sepsal své pozadavky a nasledné
je odeslal na ministerstvo.

Hruby zadal, aby dosavadni feditel Smitka byl odvolan a aby i dal$i ufednickd mista
byla postupné piedavana podle moznosti Cechiim, aby byla naprava v poméru némeckych
a ¢eskych dozorctl, aby polsti trestanci i s jejich duchovnim byli odeslani do Polska. Poslednim
pozadavkem bylo, aby na Mirovée byla zfizena Ceska §kola, do niz by mohly chodit déti ceskych
zamé&stnancu trestnice (Kiupka, Trunda, Wilhelm, 2008).

Ministerstvo odvolalo dosavadniho feditele (i z divodu nékolika Zzalob na né€ho, jak se
choval k zaméstnancim béhem valky). Jist¢ mu pfitizila i skuteCnost, Ze po vyhlaSeni
ceskoslovenské samostatnosti pozdé a s nelibosti dal z véznice odstranit obrazy cisaie
a némecké napisy.

Na misto feditele byl vypsan konkurz. Zajemcti bylo mnoho a po obdobi spori a intrik
byl na St&dry den roku 1919 jmenovan vrchnim feditelem véznice Antonin Scheufler. Hruby
o ném napsal, Ze to byl ,, Cech ne jménem sice, ale srdcem “ (Kiupka, Trunda, Wilhelm, 2008,
in Pamétni kniha fimsko katolické duchovni péée v trestnici Mirov od roku 1898 do 1949).

Dalsi tispéSnou snahou Hrubého bylo, kdyZ po prazdninach roku 1919 byla na Mirové
oteviena i ¢eska mensinova Skola, do niz se ptihlasilo 46 déti. Roku 1919 byla zruSena povinna

ucast véznu na bohosluzbach.
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Mirov se stal jednou z deviti Ceskoslovenskych trestnic. V prvnich letech byla trestnice
pfeplnéna, byli zde umisténi nepolepSitelni zlo€inci z celé Moravy, z nichz devét bylo
odsouzeno na dozivoti. Zajimavosti je, ze roku 1919 zde byl kratce uvéznén i knéz, zakladatel
Slovenské {udové strany Andrej Hlinka.

Roku 1921 se konalo prvni sé¢itani lidu v Ceskoslovensku. V mirovské trestnici toho
roku ubytovano 531 muzi, z toho 339 Cechii, 152 Némct, tficet Polakd, po dvou Slovéacich
a Italech, &tyfi Zidé, jeden Mad’ar a jeden Ukrajinec. (Kiupka, Trunda, Wilhelm, 2008)

Po roce 1922 zacala vyraznym zpiisobem klesat zlo¢innost. Pfesto bylo v roce 1924
vV mirovské trestnici umisténo 565 trestancti. Souc¢asti zivota odsouzenych je prace ve véznici.
Nejveétsi pocet muzii byl zaméstnan vyrobou papirovych sacki, dalsim pracovistém byly dilny
— krejcovska, tkalcovska, obuvnickd a truhlafska. VéEtsi pocet trestanci byl zaméstnan
pfi nadenickych pracich. Prace neschopnych bylo sedm muzli a z nedostatku pracovnich
ptilezitosti nemohlo byt zatfazeno do pracovniho procesu devét muzu.

Rok 1930 pfinesl i1 jednu zajimavost. Mirovska trestnice méla nej-; byl zde totiz
ubytovan nejstarsi trestanec v Ceskoslovenské republice. Jednalo se o devétasedmdesatiletého
¢lovék. Odsouzeny byl trestdn uz nékolikrat, do uvedeného roku stravil ve vézeni celkem 48
let, tedy vice nez polovinu Zivota, pficemz nejdels$i jemu vyméfeny trest byl na 14 rokt. Podle
jeho vyjadreni se ve vézeni citil zcela spokojen.

V obdobi tiicatych let doslo v Ceskoslovenské republice k velkému pokroku vézefstvi,
¢imz se stat mohl v tomto ohledu sméle vyrovnat ostatnim vyspélym evropskym zemim

V dubnu 1931 se v trestnici hralo prvni divadelni pfedstaveni pro trestance v republice.
Divadelni hra se jmenovala Mrak. Hra sklidila nadSeny potlesk obecenstva. (Kiupka,
Trunda,Wilhelm, 2008)

Zajimavou osovou mirovské véznice 30. a 40. let minulého stoleti byl MUDr. Augustin
Mrha. Doktor Mrha se narodil se tficatého ¢ervence 1874 v rodiné mirovského 1ékate MUDr.
Josefa Mrhy. Po vystudovani vysoké skoly se stal vézenskym lékatem. V poloviné roku 1930
byla trestnice v Mirové pfeménéna na ustav pro nemocné trestance, vratil se doktor. Mrha zpét.
Nastoupil zde ve funkci vrchniho feditele tohoto ustavu. Po roce 1938 zde pusobil jako 1ékar
pro véznici gestapa az do konce valky. Jednalo se pro n¢j o jakousi degradaci, protoze z
postaveni vedouciho tstavu se stal jen vedoucim lékatem, 1 kdyz se mu dostalo titulu
Regierungssanititsrat (vladni zdravotni rada). Némeckou okupaci piijal nejen jako historickou
nutnost. Déle se naptiklad aktivné podilel na tyrani véznd tim, ze se nechoval jako opravdovy

1ékat, védomy si Hippokratovy pfisahy.
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Novinar Jaroslav F. Nemecek, ktery cast okupace prozil jako mirovsky vézen, o ném
napsal: ,,Na Mirove tomu rikali lékarska prohlidka. Asi tricet nové prichozich vezimu stalo v
Cekdrné pred Iékarovou ordinaci. Slo to jako na béZicim pdsu. Nikdo se v ordinaci nezdrzel déle
nez jednu az dvé minuty. Prosté tak dlouho, kolik ¢asu potieboval pisar, aby mohl do knihy
zapsat stereotypni nalez: ,, Mittlere geschlossene Tuberkulose, arbeitsfihig.* (StFedné tezka
uzavrend tuberkuloza, schopen prace.) Sanitni rada dr. Mrha sedel v kiesilku...Sedmdesat let
mu davno davalo pravo vzdat se sluzby a jit do penze. Ale pan Sanitdtsrat nesel. Slouzil verné
Hitlerovi, plnil prikazy a uznaval umirajici za schopné prace. Po revoluci pred lidovym soudem
vSak také nasel jedinou omluvu: ,, Nemohl jsem se vzeprit, musel jsem poslouchat rozkazy, bal
jsem se.* (Kfupka, Trunda, Wilhelm, 2008, in Pamétni kniha fimsko katolické duchovni péce
v trestnici Mirov od roku 1898 do 1949) Jedenactého prosince 1945 byl doktor Mrha zatcen a
odsouzen podle § 3/1 retribu¢nich dekreti k trestu Sesti let vézeni. Bylo mu natfizeno, aby trest
vykonaval v mirovské trestnici. Misto vézeniského 1ékate nebylo po valce obsazeno, pracoval
i ve vykonu trestu jako l1ékar nadale az do dvacatéhoprvniho biezna 1950, kdy ve vézenské
nemocnici zemfel na selhani srde¢ni ¢innosti. Po smrti bylo télo ptfedano roding, kterd jej dala

pohibit do rodinného hrobu na mirovském hibitove. O jeho hrob je dodnes pe¢ovano (Wilhelm,

2008).

5.5.3 Vyhlazovaci tabor za I1. svétové valky

Jako svédectvi, Ze se mirovska véznice stala v dobé druhé svétové valky vyhlazovacim
tadborem, svéd¢i pocty umrti véznénych a tyranych osob. Z vedené matriky zemielych
se dovidame tragicka ¢isla o stoupajicim poctu umrti za dob valky.

Zatimco v roce 1940 pfimo ve véznici nezemiel nikdo, roku 1942 se jednalo uz o 15
vézil, o rok pozdéji 0 248 umrti. Nasledujici rok 1944 umird v mirovské véznici 302 vézna
a za prvni Ctyii mésice roku 1945 skoncili zde zivot 102 vézni.

Béhem vale¢ného obdobi zde tedy pftislo o zivot celkem 666 osob. Nejvétsi mnozstvi
obéti bylo polské narodnosti. Smrt v mirovském véznéni nalezlo za II. svétové valky 137
Cechtl. To znamena, Ze v poslednim obdobi valky taktka nebylo dne, aby ve véznici nékdo
nezemiel. VétSiny zemfelych mé v matrice uvedeno datum a misto narozeni, jména rodict,
nabozenské vyznani, Udaj, zda kné€z umirajiciho zaopatfil, kdo jej pohibil, a ¢islo hrobu, do
ne¢hoz byl neboztik uloZen. Posledné¢ jmenovany udaj byl velmi dilezity, protoze po valce
mohly byt podle né¢ho pozlstatky pohibenych identifikovany a vyzvednuty. Tolik obéti

valecného teroru vedlo k rozsifeni veézenského hibitova. (V roce 1967 byl na byvalém
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vézenském hibitové ve shodé¢ s polskymi zastupitelskymi tGfady vybudovan pamatnik)
(Kfupka, Trunda, Wilhelm, 2008).

Véznice Vv dobé II. svétové valky méla deset oddéleni. V prvnim odd€leni, umisténém
v budové u vchodu, byly samotky. Do druhého oddéleni byli umistovani zdravi vézni. Treti
oddéleni byl ,Lazarett“- vézenska nemocnice. Ctvrté oddéleni obyvali vézni nemocni
tuberkuldzou. Ti byli nuceni pracovat pti vyrob¢ kartaca. Paté oddéleni, nejvétsi ze vsech, bylo
plné lidi, ktefi chodili na praci ven. Vézni byli zaméstnani i v Mohelnici v tovarné Siemens-
Schuckert-Werke, aby nahradili némecké d€lniky, kteti museli narukovat na frontu. Specialni
postaveni méli vézni ze Sestého oddéleni. . Zatazeni sem byli muzi s femeslnou specializaci,
jako napt. zdmecnici, kovari, hodinafi, aj. Nejobavanéjsim odd€lenim bylo oddé€leni ¢islo sedm.
Zde byli umisténi s t€Zkou tuberkuldézou. Ten, kdo se sem dostal, byl prakticky odsouzen na
smrt. I pfes vSechny tézkosti vSichni sem zatazeni vézni byli nuceni v nelidskych podminkach
pracovat na tkani latek. Sedmé oddéleni mélo i vlastni marnici. Osmé, devaté a desaté oddeleni
slouzily jako dilny.

Denni rezim byl pro odsouzené stejny. Budicek byl o paté hodin€ ranni, nasledovala
snidané, k niz se podavala trocha hotké kavy. Po snidani nasledoval nastup do prace. V pul
dvanacté se roznasel obéd do cel. Od jedné hodiny do vecera se opét pracovalo. Vecete se opét
podavala v celach. Volnym dnem byla pouze nedé¢le.. Trestanci mohli navstévovat bohosluzby
ve vézenském kostele.

Pro hrad a nepochybné i pro cely Mirov i jeho okoli, celou Ceskou republiku byla doba
némecké okupace kapitolou jisté nejsmutnéjsi v modernich dé&jinach a nejspis§ v celé historii
vibec (Kifupka, Trunda, Wilhelm, 2008).

5.5.4 Zmény po komunistickém prevratu roku 1948

Diky osvobozeni spojencii — ze zapadu americkou armadou vedenou generalem
Pattonem a na vychodé marsalem Konévem na vychodé¢ se zivot po zvulich véalky vracel
do normalu. Béh udalosti ale zcela zménil nastup komunistd po ,,vitézném tnoru* roku 1948.

Nejen v Zivotech obyvatele, ale i prostiedi véznic v Ceskoslovensku, tedy i v pomérech
na Mirové se mnohé podstatné zmeénilo. Diilezitou osobou zet’ prezidenta Gottwalda Alexej
Cepicka. (Wilhelm, 2008)

Doktor Jan Uhlik v Ceském vézefistvi &. 3/1994 pise:,, Po roce 1948 se stalo vézenstvi
v nebyvalé mire uzivanym az zneuzivanym ndstrojem politické moci a vyznamnou slozZkou
represivniho systému nastupujiciho totalitniho rezimu* (Uhlik, 1994, in Ktupka, Trunda,
Wilhelm, 2008).
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Co se pocetniho stavu véziu tyka, ten byl v roce inorového ptrevratu podstatné vyssi
nez v soucasné dob¢. Na zacatku roku 1948, si na Mirové odpykévalo trest 1794 véznd.
V prubéhu roku ubylo 204 vézit, piislo 201 novych trestanci, takze na konci roku jich bylo
v evidenci 1791. Zajimavym cislem disponuje kolonka utékt. Béhem roku se podafilo
uprchnout 53 véznum! V roce 1949 vznikla ve véznici samosprava véznd. Jejim ukolem bylo,
aby se stala pomocnym prostiedkem k upeviiovani kazné odsouzenych. Méla na starosti
i vedeni ustavni knihovny a organizovala rizné zajmové krouzky a rovnéz zacala vydavat
vézensky Casopis, za jehoz obsah vSak odpovidal politicky pracovnik vézenské sluzby (Kiupka,
Trunda, Wilhelm, 2008).

Po vitézstvi komunistické strany v inoru 1948 zesilily tendence zménit vézenskou
spravu. Ukolem se stalo prevedeni vézeiské spravy z resortu ministerstva spravedinosti pod
ministerstvo vnitra, které bylo pak povéfeno ziizovat tabory nucené prace (Kiupka, Trunda,

Wilhelm, 2008).

5.5.5 Tabor nucené prace

Dvacétého patého tijna 1948 pfijalo Narodni shromazdéni zékon o tdborech nucené
prace. Jak uz je uvedeno v praci vyse zfizovatelem misto ministerstva spravedlnosti se stalo
ministerstvo vnitra. Na ministerstvu bylo ustaveno samostatné oddéleni, z né¢hoz se nakonec
stala sprava TNP. Bylo jmenovéano celkem 19 tfi¢lennych ptikazovacich komisi. Ukolem
téchto komisi bylo rozhodovat o tom, kdo bude — obvykle bez rozhodnuti soudu — zatazen do
n&kterého z37 TNP na uzemi Ceskoslovenska.

V lednu 1949, se sesel vojensky komitét KSC, ve kterém zasedli nejvyssi predstavitelé
vladnouci strany - jeji pfedseda Klement Gottwald a generdlni tajemnik Rudolf Slansky -
spolu s ministrem narodni obrany Ludvikem Svobodou, jeho naméstkem generalem
Bedfichem Reicinem a s generaly Simonem Drgaéem, Vladimirem Drncem a Jaroslavem
Prochazkou. Organizac¢ni vybor rozhodl, Ze bude ziizen zvI4stni tabor nucené prace pro byvalé
dastojniky a rotmistry, ktefi byli po tnoru roku 1948 z armady propusténi. Do konce roku
1949 bylo z armady propusténo pies 2 900 distojnikd z povolani. VéEtsina z nich se pak sesla
na Mirové. Jak se o diistojniky (hlavné v prvnim obdobi tdbora) pecovalo, svéd¢i ta skutecnost,
ze, general Jaroslav Hrabovsky, plukovnik Jifi Souhrada a podplukovnik Bohumil Dité
taméjsi nelidské podminky nepiezili. Jini, jako napi. plukovnik Antonin Kostrhun a mnozi
dalsi psychicky zdeptani, po propusténi spachali sebevrazdu, protoze nemohli snést predstavu,
ze jsou sledovani StB. Dalsi desitky z nich doplatily za pobyt na Mirové podlomenym

zdravim. Autentické svédectvi o TNP na Mirove nabidl plukovnik Jaroslava Poura, ktery patfil
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k tém, kteti taborem prosli. ,,Byli zde i dustojnici, kteri prezili za okupace fasistické
koncentrdky a veznice. TNP Mirov byl uprostied véznice na tretim nadvori a stiezili ho
prislusnici SNB, mladi, ambiciozni, prodchnuti marxisticko-leninskou teorii. Jejich
ambicioznost se projevovala psychickym i fyzickym ubliZzovanim. Lidé v celach se museli po
osloveni clena ostrahy hlasit jako chovanec s cislem. Ze 3. nadvori nebylo mozno utéci. Na
dvore (cca 250 m?) se mohli internovani pod ctyimi samopaly obcas piil hodiny prochdzet.
Oblecent bylo civilni, jak kdo byl zatcéen. Ostrahu, bydleni a vezenskou stravu v kalorické
hodnoté pro nepracujici internované splaceli po propusteni v r. 1951 castkou 1100 K¢ za
mésic, pricemz je ministerstvo obrany a urad prdace povolaly na manudlni prace...Internacni
tabor (TNP) Mirov mél zvlastni charakter jako tabor pro fyzickou likvidaci diistojnikit a mel
se stat obdobou Katyne, kde byli zajati polsti dustojnici povrazdeni sovétskou NKVD.
(Kiupka, Trunda, Wilhelm, 2008)

Umisténi tdbora na Mirové bylo nepochybné zvlast’ vybrané. Prostory zdejsi véznice
se nachazi daleko od centra, zcela mimo mésta, nebot’ tdbor nemél byt pfili§ na o¢ich. TNP
dostal vy¢lenény prostor v jizni ¢asti hradu, dobfe oddé€lené véznim traktem od ostatnich ¢asti
véznice. Podle vzpominek byvalych zaméstnancii v€znice ani oni nijak nejen s véznénymi
distojniky ani s veliteli tabora nepfisli do styku. O umisténi TNP pravé na Mirové rozhodli
Ministii spravedlnosti a vnitra. Cela zalezitost byla pfedem projednéna 1 s velitelem zdejsi
véznice Miloslavem Cervenkou. A tak na mirovském hradg, kde doslo k velkému stéhovani,
existovaly vedle sebe dvé¢ instituce — dosavadni statni v€znice spravovana ministerstvem
spravedlnosti a TNP fizeny ministerstvem vnitra. Velitelem zdejSiho TNP byl jmenovan
Oldiich Kohli¢ek. Kohli¢ek v tabote uzival kryciho jména Skala nebo Skala. Narodil se roku
1923 v Praze. Po ukonceni zakladniho vzdélani se vyucil radiomechanikem. Kdyz se prvniho
srpna 1945 piihlasil do Sboru narodni bezpecnosti, bylo mu dvacet dva let. Od ledna do kvétna
roku 1946 byl zafazen do poddustojnické Skoly SNB v Praze. Pomémé rychle prosel
povySovanim. A to ze svobodnika na strazmistra. Jeho prospéch pii absolvovani skoly byl
hodnocen jako velmi dobry; mezi 132 ucastniky $koly byl ¢tvrty nejlepsi. Slouzil nejdiive
v Zacléfi. Od ledna 1949 prosel velmi dobrou $kolou v proslulém jachymovském TNP, odkud
ptisel jako velitel TNP na Mirov. Jeho zastupcem se stal strazmistr Cestmir Carbol, ktery
Vv tabofe uzival kryciho jména Mirek nebo Maly Mirek. Byl o rok mladsi nez Kohli¢ek, narodil
se v roce 1924 v Moravce, okres Frydek-Mistek. Kdyz vySel tehdej$i méstanskou skolu,
vyu€il se strojnim zdmeCnikem. PfisluSnikem SNB se stal prvniho srpna 1945.
Nasledné absolvoval Sestimési¢ni Skolu SNB v HoleSové. Do vedeni TNP na Mirov nastoupil

soucasné s Oldiichem Kohlickem (Kfupka, Trunda,Wilhelm, 2008).
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,, O umistené ,,chovance, “ jak byli véznéni ve vsech TNP uredné oznacni, pecovalo na
Mirove 150 peclive proverenych prislusnikii Sboru narodni bezpecnosti, které vybralo jeho
krajske velitelstvi v Olomouci z prislusnikiit SNB V celé republice, a néekolik pracovniku StB
ze spravy TNP v Praze. Kromé nich nemél nikdo jiny dovolen pristup do uvedené Casti
veznice, v niz byl TNP umistén. V dokumentech z té doby se zachoval dopis, v némz jsou
uvedena jména téch, kteri maji vstup dovolen* (Kiupka, Trunda, Wilhelm, 2008, in Pamé&tni
kniha fimsko katolické duchovni péce v trestnici Mirov od roku 1898 do 1949).

Chovanci byli zavirani ve velkych spolecnych celach. Neméli povolenu ¢etbu (knihy
I tisk), nesméli hrat spoleCenské hry. Zakazano méli pfijimat navstévy. Za pobyt v tabore
museli platit. Prace zpoc¢atku nebyla viibec placena. Az téméft po roce byli zaméstnani vyrobou
dfevénych metrt pro firmu Logarex a vyrobou vycpavek do $ati pro firmu Odévni pramysl
Vv Prost&jové. Prace byla velmi $patné placena. Rada z nich musela po propusténi z tdbora
pobyt v TNP doplacet.

Ackoliv TNP byl peclivé stiezen, piece jen se béhem existence tdbora dva véznéni
distojnici pokusili o Gték. Jednim byl Antonin Petrak, ktery v§ak hned pii utéku byl pfistizen
a pak pfed spoluvézni surové zbit. Druhym byl Josef Bursik, ktery byl pfevezen do vojenské
nemocnice v Olomouci. Tam byl umistén v suterénu, v mistnosti, kde se cely den muselo
svitit. Pfesto se mu utck podafil.

O jejich pusobeni tam nejlépe hovoii zapisy z vysetfovani, ke kterym doslo koncem
listopadu a zaCatkem prosince 1950. Pii jejich ¢teni ndm nejspi§ napadne otdzka, jakou
odpovédnost na sebe vzal ten, kdo povéfil takovou funkci a odpovédnosti dva nezkusSené
mladiky, ktefi méli peCovat o prevychovu distojniki ¢eskoslovenské armady, ktefi uz méli
zivotni zkuSenosti a z nichz néktefi za obou svétovych valek nasazovali své Zivoty v boji
za svobodu své zemé. A o jakou pievychovu chovancu §lo, je zcela ziejmé z jednani obou.
(Kfupka, Trunda, Wilhelm, 2008)

O krutosti a nelidském ptistupu dozorcti ale 1 vedoucich pracovniki taboru svéd¢i fady
vypovédi chovanct. Jednim z nejstarSich chovanct byl plukovnik Antonin Kostrhin.
Plukovnik Kostrhun pfisel na Mirov v dubnu 1950. Jakého piijeti se dostalo témét 60 letému
plukovnikovu od straZmistra, ktery byl o 40 let mladsi, se doviddme z plukovnikovy vypovédi
dne 6. 12. 1950: ,,Dne 19. 4. 1950 jsem byl eskortovan z TNP vV Brné na Mirov a po prichodu
jsem byl v prijimaci kanceldri prohlédnut. V té dobé vstoupil mné neznamy civilista vysoké
postavy, o nemz jsem se az pozdéji dovedel, ze je to velitel tabora Skdla. V té dobée jsem mél
39° horecky a jelikoz jsem mél revmatické bolesti, stal jsem volné. Tento pocal na mne kricet,

proc¢ mestojim v pozoru a ptal se, ¢im jsem byl...rekl jsem mu, zZe jsem plukovnik v. v., jsem
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nucen nosit bryle, mam jen jedno oko a druhé jsem ztratil v prvni svétové valce. Ten mi pak
naridil, Ze mam sundat bryle...soucasné jsem podotkl, ze jsem invalida na 55 procent. Nacez
zakrikl: ,Ja vam kaslu na vasi invaliditu...sundejte ty bryle'. Ja jsem pak bryle sundal, sklopil
zrak, pricemz jsem zpozoroval, jak vsunul pravou ruku do kapsy kalhot. Pak ruku rychle
vyndal a touto mé uderil do levé Celisti. Tvrdim s rozhodnosti, Ze pomoci tvrdého predmétu
mé uderil, pricemz jsem zacal krvacet z ust a ucitil jsem kus zubu a plombu v ustech...

Chovanec Alfons Fiser, délnik, jeden z mala civilist v mirovském TNP, vypovédél
6. 12. 1950: ,, ...pozdeji jsem zjistil, Ze je to velitel tabora. Zeptal se mé, zdali jsem Alfons
Fiser, a kdyz jsem mu vekl, Zze ano, v tom okamziku jsem dostal facku po levé strané tvare a
nez jsem se nadal, mél jsem i druhou. Zakryl jsem si tvar, dostal jsem kopanec do levého
stehna, uder pésti do bricha. Chranil jsem si bricho a mél jsem facky znovu... Krev mi tekla
Znosu, z ust a mél jsem strach, aby mi nerozbil chrup...Mezitim, co jsem byl bit, mi bylo
Feceno, ja té naucim ty smradlavy Zide. Z kancelare jsem Sel na samotku, jelikoz jsem mél tvar
a zvilaste levé oko a nos hrozné zrizen...Na samotce jsem byl asi jeden mésic...

Chovanec FrantiSek Krystof (nar. 20. 3. 1891), distojnik z povolani, vypovédél téhoz
dne: ,,28. 9. 1949 jsem byl velitelem, tehdejsim strazmistrem Skalou, odveden ze své ubikace
do prdzdné mistnosti na oddéleni 9 o jedno poschodi vys...naridil mi, abych si vyzul boty, lehl
na postel, nacez dvojnasobné svinutou Snurou od elektrického vedeni mrskal mé nejdrive po
chodidlech, potom na ruce a pak pres oblicej, hlavné pres oci a lamal mi prsty levé
ruky...Nebyl jsem okamZzité propustén proto, Ze...nesu prilis znatelné stopy na obliceji po
tyrani. Ziistal jsem sam na samovazbé po ti dny...

Chovanec Jan Bohunicky (nar. 24. 12. 1913), Stabni kapitan, uvedl ve své vypovédi
rovnéz 6. 12. 1950: ,,...po prichodu jsem byl prohlédnut v prijimaci kancelari. Pojednou
vstoupil do mistnosti mné neznamy muz v civilnim Saté a ptal se mé, jakou mam hodnost. Ja
Jjsem odpovedél, Ze jsem Stabni kapitan na dovolené, a on mi na to odpovédel: Ty k...o, ty s...o,
neumis se postavit do pozoru? Pritom mé uhodil do tvare...Nato mé dotycny znovu uderil
rukou po levé tvari a byl jsem zasazen do levého ucha. V dusledku uderu pocalo mi ucho
krvacet. Po dalsim pobytu v taboru jsem zjistil, Ze se jednalo o sstrazm. Mirka*

Podobné vypovidali S$tabni kapitan Vilém Murcek, FrantiSek Styblo, Martin
Polachovi€ a dalsi.

V Olomouci byli u soudu vyslychani i ptisluSnici SNB S§tabni strazmistii Bedfich
Pavlik, Stanislav Smid, Frantisek Kalandra a FrantiSek Markvart. Prvni z nich vypovedél
(8. 12. 1950): ,,Na Mirove jsem mél vilastni motocykl, ktery jsem obcas pouzival ke sluzebnim

cestam. Mimo toho jej pouzivali ke sluzebnim cestam Kohlicek a Carbol. Na uhradu projetého
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benzinu jsem dostal listek na benzin nebo mi dali sluzebni benzin...Spolecné s jinymi
prislusniky SNB na Mirové jsem se zucastnil soukromych jizd osobnim autem (sluzebnim) do
Mohelnice, Zabreha, S’umperka, Olomouce a take do okoli Mirova...

Posledni ze jmenovanych uvedl: ,, Behem té doby, kdy bylo do TNP dodano sluzebni
osobni vozidlo, tak jsme spolecné s prislusniky SNB jezdili na soukromé cesty, které byly
kondany ponejvice v sobotu a Vv nedeli do Mohelnice, Lostic...pokud je mi zndmo, velitel
Kohlicek vzdy prohlasoval, ze ma dovoleno pouzivat vozidel k soukromym jizdam...Je mi
znamo, ze velitel Kohlicek bil asi pred mésicem chovance Polachovice, ale sam jsem pri tom
nebyl pritomen. Byl jsem na chodbé a slysel jsem chovance kricet, ale slova, jaké tehdy
pronesl, mi neni znamo. Pak jsem slysel, Ze byl také pobit chovanec Tomdasek...* (Kfupka,
Trunda, Wilhelm, 2008).

Prvniho bfezna 1951 nizs§i vojensky soud v Olomouci rozhodl, ze Oldfich Kohli¢ek
a Cestmir Carbol, Ze oba se odsuzuji. Prvni na tii roky odnéti svobody z dtivodu, Ze na tkor
chovanctu ziskal ¢astku 7 250 korun, pouzival sluzebni vozidlo k soukromym ucelim
a soustavné bil chovance. O trestu za tyrani internovanych nepadlo v soudnim verdiktu ani
slovo. Komunisticky soud fyzické nasili na chovancich ziejmé& (bohuzel z humanniho
pohledu) povazoval za néco, s ¢im se muselo pocitat. Oba odsouzeni se odvolali k Vyssimu
vojenskému soudu v Tren¢ing. TrenCinsky soud KohliCkovi trest ponechal a Carbolovi jej
snizil o pal roku. Rozsudek nabyl platnosti a soud navrhl, aby oba byli propusténi od SNB.
Trest si odpykavali ve vojenském vézeni v Opavé. Pozdéji byli oba byvali vedouci mirovské
TNP propusténi s podminkou (Kfupka, Trunda, Wilhelm, 2008).

Roku 1951 byl TNP Mirov zrusen. Misto n¢j vznikl napravné pracovni tabor (NPT).
Véznice mohla tedy vyuzit vSechny své prostory, ne jen ¢ast z nich (Uhlik, 1994).

5.6 Mirovska véznice dnes

Komunisticky rezim trval v Ceskoslovensku dlouhych 41 let (tnor 1848 — listopad
1989). V prubehu bezmala puilstoleti zménila mirovska véznice nékolikrat sviij nazev ¢i poslani
(tdbor nucené prace, napravny pracovni tabor, aj.). Obrat k lepsimu nastal po roce 1960. Snizily
se pocty politickych vézni a s odsouzenymi se zacalo vychovné pracovat cilenéji
a ve spolupraci s odborniky — urcitd forma humanitniho ptistupu k odsouzenym. Konec obdobi
komunistického rezimu je spojen s obavami o osud ustavu, jelikoz bylo rozhodnuto, ze bude
uzavien. Nakonec se tak nestalo a roku 1990 bylo rozhodnuto, Ze vézeni na Mirové zlistane.

Soucasna mirovska véznice je klasifikovana jako véznice se zvySenou ostrahou. Slozeni

oddéleni na mirovské véznici je nasledujici:s dozorem, s ostrahou, oddéleni se zvySenou
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ostrahou, oddéleni se zvySenou ostrahou se zesilenym stavebné technickym zabezpecenim
a oddeleni specializované pro vykon trestu odsouzenych s poruchou dusevni a poruchou
chovani ve veznici se zvySenou ostrahou. Kapacita véznice poskytuje 369 mist. Nejvetsi
ubytovaci mistnost ma 18 lazek. 32 svétnic je urceno pro dva vézné. Véznice ,,nabizi“
i jednolizkové svétnice, kterych je v soudasné dobé osm (Vézeriskd sluzba Ceské republiky
[online] 2020 O nas).

Snahou véznic je, aby co nejvice trestancii mohlo ve vézeni pracovat. Mirovska véznice
se pySni zaméstnanosti okolo 66%, coZ je velmi dobré ¢islo. I sami vézni se obvykle snaZzi, aby
mohli ve vézeni pracovat. Nasnad¢ je nékolik diivodu, napt.: plat, rychlejsi ubihani ¢asu, zména
stereotypu, aj. Jsou ale i1 vézni, ktefi pracovat nemohou ¢i nesmi. VEznici nemocni a vézni, kteti
jsou nebezpecni pro sebe i dalsi vézné jsou zbaveni moznosti prace ve vézeni.

Reditelem véznice je vrchni rada plk. Mgr. Roman Misak, ktery ve funkci Feditele
véznice nahradil plk. Mgr. Vladimira Langa.

Obrazek €. 2 — Zadni trakt véznice Mirov

Zdroj: Vézenska sluzba CR [online]
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5.7 Utéky v historii Mirova

Kazdy ¢lovek nese ve svém srdci touhu po svobodé. Tato touha vzrista, kdyZ se ocitne
za zdmi véznice. I kdyZ sama véznice uz Svou podstatou svého poslani brani odsouzenym
Vv jejich touze po svobodé. Béhem dlouhych staleti existenci vézenskych instituci prokazovaly
a prokazuji tisice a tisice véziili nezdolnou touhu po svobod¢ bez ohledu na riziko, které poteba
podstoupit k cesté za svobodou. Jejich povétsinou zoufalé ¢iny svéd¢i o tom, ze uvedenou
zakladni lidskou touhu nelze za Zadnych okolnosti a v Zadné dobé zcela potlacit (Kiupka,
Trunda, Wilhelm, 2008).

Mirovska véznice neni vtomto piipadé svétlou vyjimkou potvrzujici pravidlo.
| vdobach pfed snad nejzndméjSim a ve sdélovacich prostiedcich tolik pfetfdsanym,
pochopitelné ovSem zna¢né odvaznym utékem Jifiho Kajinka, o kterém se blize zminime dale,
se ve zdejsim kraji tradovalo, ze z Mirova se snad nikdy nikomu nepodafilo a nepodafi
uniknout. Toto tvrzeni je zna¢n¢ piehnané (Kiupka, Trunda, Wilhelm, 2008).

V soucasnosti se uz ziejmé nikomu nepodafii spocitat, kolik vézil se o uték pokusilo,
a ani nevime, kolik pokust bylo usp&$nych a kolik se jich nezdatilo. Panuje piesvédceni, ze jen
popis vSech zaznamenanych ,,nedovolenych opusténi hradu“ v davné ¢i nedavné minulosti
trestniho Gstavu na Mirové by i v této bakalaiské praci ptidal nékolik desitek dalSich stran. Coz
o to, ¢teni by to bylo nejspis zajimavé.

Povazuje se za malo pravdépodobné, ze by se béhem nékolika prvnich desetileti
existence trestnice na Mirové nikdo nepokusil dostat na svobodu. Je docela mozné, ze tehdy
se uték trestance nepovazoval za natolik mimotadnou udalost, aby se o ném musel uchovavat
zapis v archivu. Prvni zaznam o utéku véznt pochazi az z roku 1905, kdy 16. dubna uprchli
hned tfi. Zname i jména ,,uprchlik(* — Jo6zef Bacznay, Wilhelm Nitscher a FrantiSek PotuZnik.
(Kfupka, Trunda, Wilhelm, 2008)

,Zcela jinak tomu vsak bylo v obdobi mezi obéma valkami, v samostatném
Ceskoslovensku. Uz v roce 1920 se podarilo uprchnout dvéma trestanciim a v ndsledujicich
letech dochadzelo k utékim z trestnice celkem pravidelne. Navic je prekvapujici,
Ze Ve statistickych formularich, do nichz se pravidelné zapisovaly pocetni stavy veéznu,
existovala dokonce i kolonka uvedena udajem ,,pocet uprchlych trestancii”. Pokud jsou nase
zdaznamy z té doby uplné, tak je skutecnosti, ze v letech 1920 az 1936 se kazdorocne, s vyjimkou
rokii 1929 a 1932, podaiilo nékomu z véznice uprchnout. Slo zpravidla o jednoho ¢i dva
trestance. Ve vsech téchto prvorepublikovych utécich jsou znama i jména. Nejvétsimu poctu,

péti trestanctim, se podarilo uprchnout v roce 1922. Z téchto zachovalych udaju o poctu
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uprchlikii se vsak nedovime, zda se je podarilo chytit a pripadné vrdtit nazpet. “ (Ktupka,
Trunda, Wilhelm, 2008, in Pamétni kniha fimsko katolické duchovni péce v trestnici Mirov od
roku 1898 do 1949).

V obdobi druhé svétové valky byl zaznamenan pouze jeden uték. Onim uprchlikem byl
Karel Sladek. Jeho uték skoncil smrti vézné bud’ pfimo pfi samotném utéku, nebo pozdéji
vV nemocnici. K této tivaze nas ptivadi zapis z tmrtni matriky.

Obdobi povale¢né po rok 1952 bylo zaznamenano v jednotlivych letech utéki
¢1 zmarenych pokusti o uték z vézeni podstatné vice. V roce 1946 uprchlo nebo se o uték
pokusilo 18 osob. Nasledujiciho roku to bylo 36 vézni, coz je nami zjiStény nejvyssi pocet
béhem jednoho kalendarniho roku. Musi se podotknout, Ze ne vSechny utéky a pokusy
0 né¢ se uskutecnily pfimo z véznice. Mnoho vézil uprchlo pti venkovnich pracich, kdyz byli
zaméstnani mimo véznici, napt. na polich, v lese ¢i lamali kdmen. Jak uz bylo zminéno, fada
vézit byla na utéku i v dalsich letech, zejména v roce 1948 a 1949, vesmés z pracovnich tabori
mimo véznici, kde dozor vykonavaly civilni osoby. V néasledujicich letech, i diky zvySeni
pocetniho stavu dozorcii a zkvalitnénim ostrahy ustavu, jiz tato tendence klesala, takze
naptiklad v letech 1950 a 1952 doslo jen k jednomu pifipadu Gtéku. Nasledovalo pomérné
dlouhé obdobi, kdy se o uték nikdo nepokusil. Stav klidu trval az do roku 1974. Jesté dnes se
ve zdech mirvoského hradu hovoii o utéku z bfezna 1976. Onen bieznovy den se o uteék
pokusila trojice véznu.

Stalo se to navecer 1. bfezna. Odsouzeni profezali okenni miize a s pomoci lana
z prostéradel slezli do ostrahového pasma mezi hradem a vlastnimi hradbami. VySplhali
na ochoz hradeb a chtéli slézt dol, na jihovychodni stranu hradebni zdi. V tu chvili
zaregistrovala straz jejich pokus. Pokus o uték. Strazni ze tii straznich vézi po varovnych
vystielech zacali mifit na prchajici. Prchajici ,,ztratili hlavu“ a rozhodli se seskocit z ochozu
v misté, kde hradby dosahuji nejvétsi vysky. Jejich pokus o Unik z palby stfel skoncil
pro jednoho z nich smrti hned na misté, druhy zistal lezet pod hradbami se zlomeninami
koncetin. Tteti mél v prvnich chvilich $tésti. Podafilo se mu bez pohromy seskoc¢it z hradeb
(dopadl na mrtvého utecence) a sebéhnout lesem az na rozcesti pod hradem. Zde vsak jej zadrzel
pracovnik véznice, ktery bydlel v blizkosti hradu. Ten, kdyZ uslysel salvy vystielii, pochopil
vaznost situace, ze se pravdépodobné nékdo z vézili pokusil o uték. Kromé prace ve véznici
byl i myslivec vlastnil zbran, proto ozbrojen pockal na jediné mozné tinikové cesté, prchajiciho
vézné zadrzel a predal skupiné ptisluSnikl, kterd prchajiciho pronésledovala. Zajimavosti
ptibchu je, Ze tento muz byl po propusténi z plivodniho trestu v roce 1979 jesté nekolikrat znovu

odsouzen a v mirovském vézeni se opé&t ocitl v roce 2004. Roku 2006, po tficeti letech od svého
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neuspésného utéku, znovu opustil mirovskou celu. Tentokrat uz se nejednalo o utek, ale legalné
hlavnim vchodem, po skonéeni vykonu trestu (Kiupka, Trunda, Wilhelm, 2008).
Nejslavnéjsi a nejvice medidlné zprofanovany uték Jiftho Kajinka je zpracovan

samostatné v této praci v kapitole Persony ¢eského vézeni.
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6 SPILBERK

Jednou z nejslavngjsich véznic nasi historie je bezesporu Spilberk, misto protkané fadou
legend a povésti.

Prvni pisemnou zminkou o hradu Spilberk je listina krale Pfemysla Otakara II. z roku
1277. O pivodu nézvu hradu se vedou zivé debaty a spory.

Slovo ,,SPILBERK* pochézi z ném¢&iny. Je slozeno ze slov spiel = hra, berg = hora. Je
tedy nanejvy$ pravdépodobné, Ze nize uvedené varianty o vzniku jména hradu mohou byt
vSechny pravdivé.

Prvni ze tfi legend uvadi, Ze ndzev je z pohanskych dob. Lidé pro boha Peruna (bih
hromu, blesku) na jeho pocest zapalovali na vrcholu kopce velké ohné. (Svobodova, 1995, in
Radvanova, 2001)

Druhou moznosti, jak Spilberk vzal své jméno, je piichod némeckych kolonizatori,
ktefi zde potadali svatodusni hry (Fran€k, 1968, in Radvanova 2001).

A posledni ze tfi variant pochéazi z dob vlady krale Jana Lucemburského, ktery na hradé
poradal slavnosti pro obveseleni (Svobodova, 1995, in Radvanova 2001).

Obriazek & 3 — Hrad a pevnost Spilberk

VLR by, g :
ITTRE RNV e EUATRYS

Zdroj: Pavel Budik [online]
Od svého zalozeni slouzil jako sidlo zemské spravy. Pobyvali na ném i posledni
Pfemyslovci na Eeském tring. Posledni pfemyslovsky kral Vaclav III. se dokonce na Spilberku

ozenil s polskou knéznou Violou Té&Sinskou (Radvanova, 2001). Po nastupu nové dynastie
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Lucemburkd na &esky trin vzriista role Spilberku. Diky své dobré strategické pozici byl
vyuzivan pii husitskych valkach a pfedevsim v bojich mezi ceskym kralem Jitim z Pod¢brad a
uherskym soupeiem Matyasem Korvinem. Uhersky kral Matyas porazil ¢eskou posadku a
Spilberk mu slouzil jako opérny bod jeho vlady na Moraveé.

V nasledujici obdobi a stoleti hrad zacal chatrat. Roku 1560 byl hrad pfedan do
vlastnictvi mésta Brna. Jako majetek mésta Brna odolal Spilberk najezdtim §védské armady za
tficetileté valky. Hrad byl posléze piestavén na barokni pevnost, ktera slouzila k obrané celé
Moravy. Za vlady habsburského cisafe Leopolda I. (1640-1705, vladl v letech 1657-1705) byl
Spilberk pasovan na vézeni. Za vlady Marie Terezie (1717 — 1780, vladla v letech 1740 -1780)
byly dostavény $pilberské chodby v opevnéni (kasematy). Jejich vzniku, vystavbé a ucelu se
budeme vénovat v dalSich kapitolach.

Po smrti cisafovny Marie Terezie se ujima vlady jeji syn cisat Josef Il. (1741-1790,
vladl v letech 1780-1790). Jeho panovnictvi pfineslo fadu reforem a zmén, jez se dotkly i
vézetistvi. Roku 1783 rozhodl, ze Spilberk spolu s rakouskym Slosberkem budou véznice pro
zv1ast t&7ké zloGince. Na Spilberk byli posilani nejhorsi zlo¢inci z Cech, Moravy, Slezska a
pozdgji z Halice. Slosberk ve Styrském Hradci slouZil pro rakouské zlo¢ince a trestance. Roku
1855 se rozhodl tehde;jsi rakousky cisat Frantisek Josef I. véznici na Spilberku zrusit. Tam&jsi
veézni byli poslani do vézeni na Mirovée a Valdicich.

Za druhé svétové valky vyuzivalo gestapo Spilberk jako vézeni. Roku 1961 Muzeum
meésta Brna ziskalo hrad. Postupné zde bylo zfizeno nékolik expozic. Jen o rok pozdéji byl

Spilberk zapsan na seznam narodnich kulturnich pamatek (Vangk, 1992, in Radvanova, 2001).
6.1 Spilberské kasematy

Jejich pivodni Gcel byl ¢isté vojensky. Vystavbu dokoncil plukovnik de Rochopine na
konci prvni poloviny 18. stoleti. Jedna se o klenuté dvoupatrové chodby, které zabiraly severni
a jizni ptikop. Zapadni a vychodni piikopy byly pouze zpevnény. Plivodné mély slouzit jako
ukryt vojenské posadky, materidlu a vyzbroje. Az cisai Josef II. rozhodl, ze severni patro
kasemat bude slouZit nikoliv k vojenskym, nybrz k vézeniskym utcelim (Radvanova, 2001).
Cisatf sam se rozhodl, ze na misté vykona osobni prohlidku. ,,Dne 3. zari 1784 vykonal
prohlidku perspektivné se rozriistajici véznice osobné cisar Josef I1. “ (Radvanova, 2001, s. 20).

Den po své navstéveé rozhodl habsbursky panovnik, ze dozivotné odsouzeni trestanci
budou ,,pobyvat™ v severnich kasematéach, kde stravi zbytek svého Zivota. Jizni kasematy za
vlady Josefa II. nebyly témét vyuzivany. Zména nastala s nastupem Josefova bratra, cisafe

Leopolda II. Za jeho vlady (1791 — 1792) byli vézni umisténi i do jiznich kasemat. Pocet
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véznénych v této dob¢ prekonal hranici 200 osob. Kasematy az do tficatych let 19. stoleti
slouzily jako trestnice, ale vlivem postupné humanizace spole¢nosti i vézenstvi o své
»postaveni ptisli. Jako vSe, co se neudrzuje, 1 Spilberské chodby zac¢inaji pozvolna chatrat
(Radvanova, 2001).

Prvni otevieni kasemat probéhlo roku 1880. Hlavni zasluhu na jejich zptistupnéni mél
major Costy-Rosseti, ktery nechal chodby opravit, vycistit ( Radvanova, 2001).

Soucasné podoby kasematy nabyly pii posledni rekonstrukci, kterd probihala na
pielomu 80. a 90. let 20. stoleti (1987-1992), kdy se kasematy piiblizily baroknimu vzhledu z
18. stoleti.

Kasematy za II. svétové valky znaéné pozménili Némci. Mlzeme tu nalézt

Wehrmachtem zapomenutou zrezivélou telefonickou ustfednu nebo takzvany operacni sal, kde

podle legend nacisté zabijeli vézné (Spilberk, [online ], 2019).
Obrazek & 4 — Spilberské kasematy

Zdroj: Jarda Koutny [online]

6.2 Povésti o véznici Spilberk

Nejednalo by se o znamou pevnost, hrad, véznici, kdyz by nemély své povésti a legendy.

., Za éry veznice vzniklo kolem Spilberskych kasemat mnoho povidacek a mytu, které uz v dobé
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otevieni kasemat v roce 1880 nedavaly lidem spat. Vétsinou jde ale jen o lidovou bujnou
predstavivost. Ta ostatné trva dodnes a samy kasematy ji stile uspesné zivi dal. V rozlehlych
zlocinci, fungujici mucidla, dlouhé drevene prycny, na nichz spaly desitky veznii, kamna,
svétliky, kuchyni i kandly na vod.* (Spilberk, [online], 2019.)

V této praci budeme pozornost vénovat ¢tyfem povestem.

6.2.1 O strasivé mucirné na hradé brnénském

Ze zivot véziti v kasametach byl plny utrpeni, doklada povést, v niz se hovoii
0 mucirné. Dle povésti zde statny kat oblecen, v ¢ervené kapi, neustale nékoho tryznil. Volil
obzvlast’ bolestivé praktiky, provinilci tfeba vmackl oba palce mezi zeleza a ta postupné
utahoval. Nebozdk jecel bolesti. Dal$im trestem vinika bylo svadzani rukou, nohou a nataZeni
trestance na vSechny svétové strany az se mu klouby vymkly a svaly potrhaly. V zavéru kat
pouzil onu slavnou $panélskou botu, ktera byla vybavena bodci, jez se zaryla ubozakovi do
nohy. Pry jesté dnes zde za vétrnych noci, miizeme slySet naiky a vykiiky provinilci, kteti
podrobili t¢émto drastickym katovskym postuptim.

Dnes miiZzeme nalézt na Spilberku repliky mugicich néstrojd, ale jejich piitomnost je
zavadéjici. Na Spilberku muéirna nikdy nebyla. O rozsifeni historek se postaral jiz zminény

major Costa- Rosseti, ktery chtél zvysit atraktivnost hradu (Radvanova, 2001).

6.2.2 Povést o generalu Tortensonovi a Certu

Ptibéh Certovsky, ktery se odehral za straslivé doby, kdy se Svédska armada se ptihnala
k hradbam brnénskym. V jejim cele armady pochodoval nafoukany general Tortenson. Vysoce
postaveny dustojnik rozkiikoval, ze se s Brnem vypotada do tii zapadi slunce.

Ten se tuze mylil! Britané byli ochotni pro své mésto ob¢tovat i vlastni Zivot. VEele
obrancti Brna stanul cizék, le¢ muz udatny a bystry, Ludvik Raduit de Souches. Svédové se
pfed branami lopotili dlouhé mésice a Britané stale odolavali. (Radvanova, 2001) ,, Generdl
Tortenson s nimi jednoho rana ztratil trpélivost, vzteky se rozpalil dobéla a straslive zarval, Ze
ho bylo jisté slyset az na samotném Spilberku: Aby to zatracené Brno cert vzal!* (Radvanova,
2001, s. 79).

Kde se vzal, tu se vzal, Cert. Nabidl generalovi sluzbu, ze duSe Brilani budou jeho.
Tortenson nevahal, podepsal smlouvu vlastni krvi a bylo dojednano. Cert si sedl na kouli z déla
a spolu s ni se nechal vypalit na hradby brnénské. Pfi letu se vSak zarazil. Briiané nebyli jen

zdatni obranci mésta, ale 1 zbozni lidé, ktefi nechali opevnéni hradu posvétit. Pozdé Cert prisel
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na obranny §tit Britanti a hlavou vrazil do zdi. Proménil se v kdmen a zGstal v hradbach trcet
naveky.
Nevérite? Zajdéte se podivat na jihozépadni stranu byvalych kasaren, kde na mésto

shlizi ¢ertova hlava v podob¢ bilého kamene (Radvanova, 2001).

6.2.3 Povést o bystrckych pekarich

Tato povést vypravi ptibeh, jak byli zachranéni brnénsti vojaci, aby neumfeli hladem
a zizni, kdyz utocila Svédska armada. Vojaci byli napajeni bystrckymi pekafi, ktefi studnou
obranciim hradu vodu a jidlo dodavali. Pekaii sami nosili ¢erstvy a voniavy chléb podzemnimi
chodbami, aby nasytili své bojovniky proti Svédskym najezdnikiim.

A jakou odménu dostali ti zdatni pekafi? Nemuseli oni a ani jejich potomci dan¢ platit.
Takova protisluzba se vzdy hodi.

Kdyz roku 1991 probihalo ¢iSténi a priizkum hradni studny nebyly nalezeny zadné
chodby, které¢ by potvrzovaly tuto povést. Nabizi se tedy otdzka, zda skuteéné byli bystrcti

pekati osvobozeni od placeni dani? (Radvanova, 2001).

6.2.4 Revirnik Anton

Jak vsichni vime, hrad na Spilberku plnil mimo jiné i funkci vézeni. Viak také tadky
zlo¢inct v jeho celach si své tresty odsedéli. Jenze ne vSichni vézni na Spilberku byli vinni.
O takovém nest’astniku vypravi i tento piibch.

Myslivecky mladenec Anton zil poCestny a spotadany Zivot v hdjence. Jednoho dne
potkal divku a ti dva mladi se hned do sebe zamilovali. Ani jeden netusil, ze div€in otec uz svou
dcerku pfislibil majetnému, ale chamtivému mlynafi. Mlynaf se zpravu o lasce dvou mladych
dozvédél a vymyslil lest. Ze tkalce dceru si miize vzit ten, kdo predlozi dvé sté zlatych. Stary
hamoun tkaloun souhlasil s nabidkou mlynaie. Mlynafi hralo $tésti ,,do karet.” Cestu k mlynu
si naSel cizi pocestny a pozadal mlynafe o ubytovani. Mlynaf si v§iml jeho plného méSce a
souhlasil. Jen co cizinec usnul, mlynaf nevahal a neboZzaka zabil. Mrtvolu odtahl do lesa.

Mlady myslivec pfemyslel, kde by mohl vzit dvé st€ dukatii. Z jeho smutnych myslenek
jej vytrhl obchodnik s dfivim. Ten mladika vyslechl a pomoc mu nabidl. Myslivec nemohl
uvéfit svému §tésti. Stésti netrva véénd. O jeho vrtkavosti se myslivec Anton hned brzy
presvédcil. V lese narazil na muze s dykou v hrudi. KdyZ se mu zivot snazil zachranit a dyku
z téla vyndaval, tak jej vidél jakysi pytlak, a hned bézel chudaka myslivce udat.

Marné byly snahy myslivce o jeho neving. Jen jeho mild mu byla vérnd a posledni
polibek mu pied odchodem na Spilberk dala. Mlynai se radoval ze své Isti. Le¢ i na n&j smilla

dolehla. Mlada tkalce dcera si Zivot vzala. Za 18 let si smrt pfisla i pro Istivého mlynare. Ten
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se jesté ze svého zloCinu stihl vypovidat velebnému péanovi. Po této zméné byl myslivec
propustén. Le€ radost v jeho zivoté misto neméla a tak brzy i on skonal.

Zatim se nenaSel zadny dikaz o pravdivosti posledniho pfibeéhu. Vézni se jménem
Anton bylo uvéznéno na Spilberku nékolik, ale u Z4dného neni poznamka o jeho neving, jak je

zminéno v posledni povésti (Radvanova 2001).
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7  PERSONY CESKEHO VEZENI

Kazda oblast lidského védéni ma ve svém stfedu jedince, ktefi diky svému umu mohou
byt povazovany za osobnosti dané oblasti. I ¢eské véznice maji nekolik individualit, které
piekracuji hranice penologie. V této bakalaiské praci si blize piiblizime zivot dvou trestancii,
ktefi ¢ast svého zZivota stravili za zdmi véznic, jez byly popsany v predeslych kapitolach. Jedna
se o velikana ¢eského loupeznictvi 19. stoleti Vaclava Babinského, ktery stravil vice jak 15 let.
Druhou osobnosti, ktera bude v této praci popisovana je osoba Jifiho Kajinka. Kajinek ¢ast

svého Zivota ve vézeni stravil na mirovském hradé.
7.1 Vaclav Babinsky

Osobnost Vaclava Babinského lze jednoznacné zaradit mezi ,,velikany“ ceského
loupeznictvi. O jeho zivoté byly sepsany laciné romany a kramarské pisné uz v devatenactém
stoleti. Popularitu vyrazné dokazal navysit 1 Babinsky sdm. Rad vypravél (Casto ptikraslené)
své dobrodruzné piib¢hy.

Véclav Babinsky se narodil 20. srpnu 1796 v Litoméficich. Jako student mnoho uspéchii
nemél a brzy zamitil do armady. V armadé slouzil osm let. Kdyz ukon¢il armadni sluzbu, zacal
se bezucelné toulat po monarchii a posléze se dal na loupeznickou drahu. Jeho lokaci byly lesy
v severnich Cechéach. 1835 byl Babinsky zatéen a pievezen k prazskému kriminalnimu soudu.
Obzaloba jej vinila z dvanacti trestnych ¢ind, kde Etyfi z nich byly loupezné vrazdy. Soudni
liceni se kvili chybé&jicim dikaziim natahovalo. Babinsky neustdle trval na své neviné.
Rozhodnuti soudu ale bylo jiné. Zavérem krimindlniho soudu byl verdikt, Ze Babinsky
se dopustil vrazdy platenika Jana Blumberga, majetkové trestné ¢innosti, podvodi a vetejného
nasili, ale na vyméfe trestu pro obZalovaného Babinského se neshodl. O ving, neviné
Babinského tedy rozhodovali radové apelacniho tribundlu vrchniho krimindlniho soudu.
Ctvrtého kvétna 1841 byl poslan na dvacet let do tézkého zalafe.

Od ¢ervna roku 1841 se stal vézném povéstného Spilberku. Do kmenové knihy
si poznamenali: ,,Je velké, silné postavy, ma hnédé vlasy, sedé oci, hnédé oboci, hustou bradu,
pravidelny nos, Sirokd usta, dobré zuby, bledou tvar a mrka pravym okem. Hovori némecky
a Cesky...Zdravy, velmi odvazny, zatvrzely z hlediska v§eobecné bezpecnosti velmi nebezpecny
muz. Byl ve spojeni s rozvétvenou bandou lupicu a zlodéjii, je velmi mazany a cinorody,
podvakrat se pokusil nanejvys odvaznym, s ohrozenim zZivota spojenym zpuisobem o uték z vézeni

a svedl k tomu i jiné.

46



Diky své pfirozené autorité si dokazal Babinsky ziskat divéru mezi vézni a i rozptylil
obavy mezi dozorci. Vystupoval jako zbozny a poslusny ¢loveék. Dodnes je dochovéna jeho
cela. V &ervenci 1857 opousti Babinsky Spilberk (ktery byl zménén na kasarny) a je piesun
do kriminalu v Kartouzich u Ji¢ina.

Ve vézeni v Kartouzich (dnesni Valdice) se sblizil s milosrdnymi sestrami kongregace
sv. Karla Boromejského, jenz peCovaly o zaopatieni trestanct. 1861 je Babinsky propustén.
Zestarly Babinsky uz netouzi byt sttedem pozornosti Sirokého okoli a touzi po Gstrani. Jeho
prani vyslysely sestry boromejky a zaméstnaly jej jako zahradnika ve svém nalezinci v Repich.
1. srpna 1879 legenda ceské loupezné scény Vaclav Babinsky umird ve véku nedozitych 84 let

(Francek, 2007).
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7.2 Jiri Kajinek

Kajinek se narodil 11. ledna 1961 v obci Prachovice. Po absolvovani ZS
Vv Prachovicich byl pfijat na uc¢novskou Skolu v Tfemosnici. Podle zprav ze skoly se jednalo
0 inteligentniho chlapce.

Prvni problémy se zdkonem m¢l jesté pted zletilosti. Jednalo se 0 majetkovou trestnou

¢innost. Roku 1982 byl poslan Kajinek poprvé do vézeni za vloupani do chat. V prib¢hu
dalSich let byl jesté n¢kolikrat odsouzen a véznén.
Tehdy byl Kajinek odsouzen k doZivotnimu trestu odnéti svobody. Takto vysoky trest mu byl
vyméfen za smrt podnikatele Stefana Jandy, jeho bodyguarda Juliana Prokose a t&zkému
poranéni dal§iho osobniho straZce Jandy Vojtécha ProkoSe. Odsouzeny Kajinek vinu nikdy
neptiznal.

7.2.1 Uték z Mirova

Dne 29. fijna 2000 v podvecernich hodinéch uprchl z véznice na Mirove. Po prefezani
miize v okné cely se mu pomoci lan podatilo pfekonat ostrahové pasmo i hradebni zed
a zmizet v prilehlém lesiku. Po uprchlém vézni bylo ihned vyhlaseno patrani. Napomocen
pfi patrani byl 1 vrtulnik s termovizi. Stopa vSak koncila v potoce.

Po utéku bylo nékolik dnii dikladné propatravano okoli obce Mirov. Patrani ovSem
byla bezvysledna. Pfislusnici Policie CR se drzeli vysetiovaci verze, podle které se mél
obavany uteenec ukryvat nékde pobliz véznice a vyckavat na ukonceni nebo zmirnéni
bezpecnostnich opatfeni.

Popisovat situaci v obci Mirov v onéch dnech bylo velmi obtizné. Obcané, ktefi byli
ovlivitovani ¢astymi zpravami vysilanymi rozhlasem, televizi o Kajinkoveé utéku, se obavali
nejen o sebe, ale predevsim o své déti. V téch dnech se snad ani zadné dité venku neobjevilo.
Po n&kolika dnech marného patrani policejni jednotky opustily Mirov a okoli. Zivot v okoli
véznice se postupné vratil do zabchnutych koleji. Obcané, Zijici vedle zdi jedné
Z nejstieZenéjSich véznic u nés, jsou uz na zivot V blizkosti v€zeni zvykli, ale 1 tak je jisti, Ze
je zprava o uprchlém trestanci vydésila.

Za iték odsouzeného Kajinka stanuli ped senatem Okresniho soudu v Sumperku dva
dozorci, ktefi v den utéku slouzili na oddéleni pro odsouzené s dozivotnimi tresty. Jeden
z dozorct byl odsouzen. Dalsi zmény probéhli v fadach tehdejsich funkcionaid véznice.

Mnozi z nich museli opustit sva mista. Byli mezi nimi i tehdejsi feditel a jeho prvni zastupce.

48



Uprchlého vézné Kajinka se policii po vice nez mésici intenzivniho patrani podaftilo
zadrzet v Praze. Skryval se v byté manzelky jeho spoluvézné, ktery si v dobé Kajinkova utéku
svlj dozivotni trest odpykaval jen o nékolik stén dale od uprchlikovy osifelé cely.

,,Sam odsouzeny tvrdi, Ze svym utékem chtél pouze upozornit na skutecnost, ze k trestu
odneéti svobody na dozivoti byl odsouzen nepravem a ze ciny, které jsou mu kladeny za vinu,
nespachal. Takovato tvrzeni vsak slychavame od veziii velice casto, a proto o skutecném
motivu jeho uteku se muzeme jen dohadovat. Nelze opomenout ani tu zavaznou skutecnost, Ze
vezen odsouzeny k doZivoti ma oproti ostatnim odsouzenym jednu vyhodu — neriskuje totiz uz
dalsi zvySeni trestu, at’ jiz pri uteku nebo po ném spachda cokoliv. “ (Wilhelm, 2008)

Dnes je Jifi Kajinek propusStén na svobod¢. Jeho milost podepsal 23. kvétna 2017
prezident CR Milo§ Zeman. Soudasti odpusténi je dodatek, Ze Kajinek nesmi v priibéhu sedmi
let dopustit zadného trestného ¢inu.

Osobnost Jifiho Kajinka se ujala i ve svété kultury. Byl o ném natocen film z produkce

v

reziséra Petra Jakla a nakladatelstvi Fragment vydalo Kajinkovi memoary Muj zivot bez mfizi.
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8 STRUKTUROVANY ROZHOVOR

V tomto strukturovaném rozhovoru si autor prace povidal S kuratorem Mgr. Pavlem
Kostalem z Utvaru pro odbornou &innost Muzea mésta Brna se sidlem na Spilberku.

Autor si na rozhovor pripravil celkem deset otdzek, které se tykaly historie hradu
Spilberk a jeho povésti.

Autor bakalafské prace se domniva, ze rozhovor povede ke zkvalitnéni bakalarské
prace.

8.2 Prepis strukturovaného rozhovoru

1) Dobry den pane magisti‘e, rad bych Vam poloZil nékolik otazek ohledné historie,
legend a minulosti hradu Spilberk. Otazky a Va$e odpovédi pouZiji ve své bakalaiské
praci ,,Nejstarsi ¢eské véznice a jejich legendy*.

Dodetl jsem se, Ze existuji t¢i moznosti, kde Spilberk p¥iSel ke svému jménu.
Zaprvé, Ze vzniklo uZ za dob pohant a uctivani boha Peruna. Zadruhé, Ze jméno dostal
podle némeckych Kkolonistii. A za tieti, e jméno Spilberk pochazi aZ z dob krale Jana
Lucemburského, kdy zde probihaly slavnosti a hry. Rad bych védél, k ¢emu se priklanite
Vy nebo jestli mate jiné informace a zdroje, které uvadi vznik jména Spilberk.

., Na to nemdam néjaky jednoznacny ndzor. Existuje clanek ., Cteni o Spilberku* od
Rostislava Vermouzka, ktery se této problematice vénuje (vysel ve sborniku Forum Brunense
1990, s. 9-20). Hypotézu o Perunovi tam autor neuvddi vitbec, za pravdepodobnou povazZuje
moznost, Ze nazev vychdzi z toho, zZe na vrchu bylo jeste pred stavbou hradu strazni stanoviste.
Latinskeé slovo ,, spekula“ znamena straz, hlidka, podobné slovo ,, speculum *“ (némecky Spiegel)
znamend zrcadlo, které odrazi veérnou podobu. Podle této teorie by puvodni ndazev byl
Spiegelberg a znamenal by vyvysené strazni misto, odkud se signalizovalo hrozici nebezpeci.
Dalsi teorie vychazi ze slova ,,Spiel“ (hra) a dovozuje, Ze ndzev Spilberk je od mista, kde se
hraly néjake hry, snad rytirské turnaje Ci tzv. stiileni ku ptaku (to ale zname az z vrcholného
stredoveku). Jina teorie Fika, zZe je nazev odvozen od néemeckého slova ,,Spille “, ktery znamena

misto ohrazené dievenymi kiily — palisadou.

2) Prvni zminka o Spilberku je z dob vlady krale Pfemysla Otakara II. Co vie vime
0 prvotnich letech na Spilberku?
Ve zkratce by se dalo Fict, Ze stavitelem a pravdépodobné i zakladatelem Spilberku byl

prave Premysl Otakar 11, je ale mozné, zZe k zahdjeni stavby mohlo dojit jesté o néco driv, za
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jeho otce Vaclava 1. Prvni pisemna zminka je z roku 1277 a tyka se hradni kaple sv. Jana
Krtitele. Spilberk pak slouzil jako opora kralovské moci na Moravé i jako diistojné, byt jen

3

obcasne sidlo viadce zemé. *

3) Jakou pozici a co v§echno byl Spilberk v priibéhu svych d&jin?

Spilberk byl kralovskym hradem, sidelnim hradem moravskych markrabat Jana
Jindricha a Josta Moravského, za husitskych valek byl oporou panovnické moci a katolické
strany na Morave, pak nasledovala léta upadku, v letech 1560 — 1620 byl hrad v majetku mésta
Brna, v roce 1620 jej cisai Ferdinand 1. méstu zkonfiskoval a hrad se vratil do krdlovského
majetku. Nejslavnéjsi epizodou v déjindch Spilberku byla asi jeho obrana pied Svédy v roce
1645, kdy Spilberské posadce velel skotsky podplukovnik Georg Jacob Ogilvy. Tehdy se jak
Spilberku, tak Branu podarilo ubranit mnohondsobné svédské presile. Hrad byl pak prestavén
na mohutnou barokni pevnost a byl sidlem vojenské posadky. Na konci 18. stoleti byla na
Spilberku ziizena véznice, v roce 1820 byla zruSena vojenskd pevnost a cely Spilberk byl
vyuzivan k vezenskym ucelum. Tento stav trval do roku 1858, kdy byla véznice zrusena
a Spilberk se stal znovu vojenskym objektem. Byla tu kasdrna rakousko-uherské armady, po
roce 1918 ¢s. armady, po roce 1939 wehrmachtu a v letech 1939-1960 zase ¢s. armady. Potom

«

se hrad stal sidlem Muzea mésta Brna. *

4) Kazdé historické misto ma své legendy, povésti. Jaké nejvétsi legendy Fadite
mezi §pilberské? (Mokra lizka, Krysi kanal, Mucéirna, Hradni studna, ...)

,, K tomu bych jen poznamenal, Ze vétsina legend byla vymyslena Spilberskymi priivodci,
aby okorenili sviij vyklad. Legendy o mokrych lizkach, Krysim kanale, Mucirné atd. se moc
nezakladaji na realité, protoZe na Spilberku Zadné zpravy o muceni nemame, prichdzeli sem uz

odsouzeni vézni, ze kterych nebylo nutno vymahat priznani. *

5) Mohl byste jednu povést blize popsat?
., Libi se mi treba povest ,, Mistrovsky vystirel “, ktera lici, jak svédsky general Torstenson
sedél pred svym stanem, a kdyz pozdvihl korbel vina k vistim, zaznél ze Spilberka vystiel a

delova koule mu jej vyrazila z ruky.

6) Docetl jsem se, Ze podle jedné z legend je, Ze mistni kasematy ,,okusil® i cisar

Josef 1. Ma tato legenda realny zaklad? Co vSe o ni vite?
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., Redlny zaklad ma pouze v tom, zZe Josef II. Spilberk v roce 1784 navstivil a naridil, aby
pro odsouzené na dozivoti byly urceny nejhlubsi a nejhorsi kasematy. V techto drevenych
kobkach ve spodnim patre kasemat byly otresné Zivotni podminky, vézni tu prezivali vétsinou
jen par tydnu nebo mésicu. Vezeni v této casti kasemat zrusil az Josefitv nastupce Leopold I1.

‘

Realita je tedy presné opacna nez zminénd legenda. *

7) Postava loupeznika a lupie Vaclava Babinského. Mohl byste prosim priblizit

jeho Zivot na Spilberku?

., Loupeznik Babinsky byl na Spilberku véznény v letech 1841 — 1857, pak byl pii rusent
véznice prevezen do Kartouz u Ji¢ina a v roce 1861 byl propustén. Ze Spilberku se pry pokusil

nekolikrat utéct, ale vzdy marné. Vic o tom bohuzel nevim. “

8) Pro¢ cisaF FrantiSek Josef I. zrusil vézeni na Spilberku?

., To uplné presné nevim, v literature se popisuje jen 10, Ze cisar v roce 1855 rozhodl o
zruSeni statniho vézeni na Spilberku a Ze odtud pak byli vézni a vézenkyné postupné presouvaini
do jinych veznic. Ale zjistil jsem, Ze vézeni ve Valdicich u Jicina, kam se presunula velka cast
Spilberskych veznu, bylo postaveno pravée v letech 1855-56, takzZe to asi bylo s cilem vytvorit
zde novy, vice vyhovujici objekt véznice nez byl Spilberk. Svou roli moznd hrdlo i to, Ze Spilberk

byl prakticky primo ve méste, zatimco Valdice byly odlehlejsi, coz je asi pro vezeni lepsi.

9) O Kkolik se lisi vypravéni a Sifeni legend oproti realnym a historicky doloZenym
fakti?

,, U nékterych legend, zvlasté u téch novéjsich, uméle vymyslenych, se to lisi dost.

10) Jaka je Vase nejobliben&jsi &ast historie v proménach Spilberku?

., Zajimaly mé treba déjiny Spilberské kaple, hlavné v barokni dobé a v 19. stoleti. Jinak
zajimava jsou vSechna mozna obdobi — doba Premyslovcii a Lucemburkii, obdobi za husitskych
valek a po nich, obléhdni Svédy v roce 1645, éra barokni pevnosti i tfeba obdobi, kdy tu v prvni

I3

poloviné 19. stoleti byli vezneni italsti viastenci jako napv. basnik Silvio Pellico.
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8.2 Shrnuti rozhovoru

Autor se V rozhovoru dozvédél informace o pivodu nazvu hradu Spilberk, které mohl
porovnavat s piectenou literaturou. Nejvice se autor prace zajimal o povésti, které souvisi
S historii hradu. Dotazovany ve svych odpovédich uvedl, ze vétSinu povésti a legend si
vymysleli privodci na hradé, aby jejich vypravéni bylo zajimavéjsi a atraktivnéjsi pro
navstévniky.

Kurator takové v rozhovoru vysvétluje, pro¢ bylo rozhodnuto o pfemisténi vézia ze

Spilberku.
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ZAVER

V bakalatské praci bylo zpracovano téma Nejstarsi Ceské véznice a jejich legendy.
Po domluvé s vedoucim prace autor sepsal historii dvou piednich ¢eskych véznic, které at’ uz
Z pohledu historie ¢i soucasnosti maji jméno v problematice vézenstvi.

Prace byla slozena z osmi kapitol, kde polovinu prace tvofily kapitoly teoretickeé.
V kapitolach teoretickych se autor snazil ¢tendiim piiblizit dilezité pojmy, které jsou pro
danou problematiku dulezité.

Prakticka ¢ast popisuje prifez véznic Mirov a Spilberk. Jak se postupné ménila jejich
role ve spolecnosti, kdy z plivodnich hradi se staly trestnicemi.

Kapitola €. 5, ktera ptiblizuje zivot na Mirové od jeho postaveni pies obdobi stiedoveku,
baroka az po soucasnost. V této kapitole autor ¢erpa z osobni navstévy véznice. Velkou pomoci
mu pii zpracovani této kapitoly byl pan Marek Wilhelm, ktery mu pfi setkani poskytl fadu
materidlti a podnéti, které mohl autor ve své bakalarské praci zpracovat.

Kapitola o proménach v proudu ¢asu na hradé Spilberk se vice zaméfuje na legendy
a povésti této pevnosti. Spilberk hral v ¢eskych dg&jinach nékolikrat ddlezitou roli, at’ uz
V bojich o €esky trin mezi Jitim z Pod¢brad a MatyaSem Korvinem nebo pii 30 leté valce, kdy
hrdi a bojovni Brilané odolali ndjezdlim Svédské armady, kterd v pribéhu valky plenila téméf
celou Evropu.

Kdyz by se mél autor zamyslet na problematiku trestu po zpracovani prace, tak mu dana
problematika pfijde velmi komplikovana a sloZita. Pro vSechny, at’ uz vézné nebo zaméstnance,
je pobyt, sluzba ve vézeni obtizna. Ukoly pracovnikii véznic jsou rtizné. Dozorci dohlizi
na chovani a kazen vézni. Dulezitou roli hraji vychovatelé, specidlni pedagogové, kteii se
rdmci resocializace snazi lidi odsouzené do vézeni vratit do bézného chodu spole¢nosti a
odstranit (nebo alesponn zmirnit) socialné¢ patologické jevy, které jsou nezadouci. Sami
odsouzeni také musi pfijmout svou vinu a snazit Se napravit. Cesty k naprave jsou rtizné.

Cilem prace bylo piibliZit objekty Mirov a Spilberk v priifezu jejich vyvoje. Autor se

snazil vybrat zajimavé pasaze z minulosti obou budov.
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