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ABSTRAKT

Predmétem této bakalarské prace je zkoumani transformace primarniho sektoru. Toto
zkoumani probiha na daném Gizemi oznatovaném jako mikroregion Mald Hana. Uvodni &ast
prace popisuje rtizné teorie regionalniho rozvoje reprezentované ekonomickymi skolami. Déle
jsou rozebrany lokaliza¢ni ptedpoklady a spole¢na zeméde€lska politika Evropské unie. Druha
cast prace se zaméfuje na popis piirodnich a demografickych podminek v mikroregionu.
Rovnéz jsou predstaveny obce, které se na uzemi mikroregionu nachazeji. Tieti ¢ast obsahuje
rozbor dvou zeméd¢€lskych podniki, a to Agrospol Kninice a VOS Zemédélct a.s. Na téchto
dvou ptikladech jsou prezentovdna data ohledné¢ transformace primarniho sektoru
v mikroregionu. Ze zkoumani vyplynulo, ze doSlo k poklesu miry zaméstnanosti v primarnim
sektoru. V budoucnu by se mikroregion Mala Hand mél snaZit o ekonomické propojeni
primarniho sektoru se sektorem terciarnim kvili pokracujici robotizaci primarniho sektoru,
substituci pracovni sily stroji a tim padem zaniku pracovnich mist, coz by mohlo zptsobit
stagnaci nebo pokles ekonomické aktivity v mikroregionu. Posledni ¢ast prace nabizi pohled

na mozné dopady oteplovani klimatu na zemédélstvi.

Kli¢ova slova: Mala Hana, zemé&d¢lstvi, obec, primarni sektor, transformace

ABSTRACT

Examination of transformation of primary sector is the subject of this Bachelor thesis. This
examination takes place on the given territory labelled as microregion Mald Hand. First part
of the thesis describes different theories of regional development as presented by different
economic schools of thought. Next are being analyzed localization assumptions and common
agricultural policy of the European union. Second part of the thesis is focused on description
of natural and demografical conditions in the microregion. The municipalities that belong
territorially to the microregion are introduced. Third part contains analysis of two agricultural
companies - Agrospol Kninice and VOS Zemédélcti. The changes that took place during the
transformation process of primary sector in the microregion are presented on the development
of these two companies. The results of the examination show decline in rate of employment in
the primary sector. In the future should the microregion Mald Hana economically combine the
primary and tertiary sector, because of continuing robotization of the primary sector,
substitution of labour by machines and therefore extinction of jobs that could cause stagnation
or decline of ecnonomic productivity within the microregion. Last part provides an opinion on

the topic of climate warming, including the possible consequences for the agricultural sector.
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UVOD

V této bakalarské praci, ktera nese nazev: ,, Transformace primarniho sektoru v mikroregionu
Mald Hana“, se zamétuji na zhodnoceni a popis procest, které probihaji pfi preméné
mikroregionu Mald Hand. Tento region jsem si vybrala, protoze pochdzim z obce Vanovice,
ktera je v textu rovnéz zminéna. K regionu mam kladny vztah a ony transformaéni procesy
hodlam demonstrovat na datech ze dvou hlavnich zemédélskych podnikt (vzniklych po roce
1990 z byvalych JZD) v mikroregionu: agrarni druzstvo Agrospol Kninice a akciova

spole¢nost VOS Zemédélct.

V Uivodni ¢asti prace budou rozebrany teorie regionalniho rozvoje jednotlivych ekonomickych
myslenkovych proudi. Nasledujici ¢ast prace bude zaméfena na obecny popis
a charakteristiku mikroregionu. V této Casti prace budou zminény piirodni predpoklady,
struktura obyvatelstva a dal$i faktory, které maji na mikroregion ekonomicky vliv. Tato
analyza bude provedena jak pro cely mikroregion jako celek, tak i pro jednotlivé obce, které
do mikroregionu izemné spadaji. Tteti ¢ast prace bude jiz praktického rdzu, nebot’ v této Casti
budou prezentovdna nasbirana data ze dvou podnikl (agrarni druzstvo Agrospol Kninice
a VOS Zemédélct, a.s.). Na téchto datech bude prezentovana transformace primarniho
sektoru v mikroregionu. Ctvrtd ¢ast prace se bude vénovat zhodnoceni dopadu klimatické

zmény na zemedelstvi mikroregionu. V zavéru se pokusim o obecné shrnuti zjisténych trendi

transformace a o névrh, jak by se mél primarni sektor dale rozvijet.

Cilem této bakalafské prace je zaznamenat zmény v primarnim sektoru mikroregionu,
potazmo prevazné v zemédélstvi, kterymi v poslednich 20 letech prosel - tyto zmény

zdokumentovat a zobecnit.



1 LITERARNI PREHLED

Teorie regiondlnitho rozvoje mizeme délit do dvou velkych skupin: divergencni
a konvergenc¢ni. Teorie divergencni jsou zaloZeny na obecném principu, ze se v budoucnosti
bude vyvoj mezi jednotlivymi regiony dale rozbihat. Malo uspésné regiony nebudou dohanét
regiony vice vyspélé, které budou navySovat sviij naskok. Teorie konvergencni pak véri
v postupné snizovani rozdili mezi regiony, kdy regiony mén¢ vyspélé budou svym rozvojem
dohanét regiony vyspé&lé (Silhankova, 2007).

Existuji rovnéZ dal$i mnohé rozdéleni teorii, kdy je miizeme ¢lenit napt. dle ekonomickeé
Skoly, ke které se autor teorie hlasi, €i podle strany trhu, na kterou je dana teorie zamétena - tj.
poptavkové a nabidkové, ale toto konkrétnéjsi déleni je dle mého nazoru disledkem vyvoje
ekonomické védy jako takové. Jak pokracuje rozvoj ekonomie a vyzkumnych metod, rozviji
se 1 teorie regiondlni, které Cerpaji z hlavniho proudu doby. Ostatné jiz stru¢ny vycet téchto
teorii postai k tomu, aby byla rozpoznatelnd jasna tendence, kdy se teorie regiondlniho
rozvoje v hlavnich bodech ¢asto shoduje s dobovou teorii hlavniho proudu.

Tato rozdéleni jsou pak do jist¢ miry pouhym pokusem o zjednoduSeni za ucelem
usnadnéni orientace - je pravdou, ze teorie je pouze teorii a ma urcité nedostatky ve formé
zjednodusSeni, nebot’ to prameni jiz z jeji podstaty. Dand teorie vzdy bude vychazet
z predpokladi, které jeji autor definuje a které ji urCitym zplisobem vymezi mezi ostatnimi -
avSak timto pak nutné dojde ke zjednodusSeni reality a k urCit¢é mife abstrakce.
Proto se domnivam, ze teorie je nutno hodnotit kriticky pravé diky jejich zjednodusujici
povaze, kterd je ziejm¢ nevyhnutelnou casti kazdé teorie - a to nejen teorii regionalniho

rozvoje, ale 1 hlavnich myslenkovych proudt.

1.1 Neoklasické a neoliberalni teorie regionalniho rozvoje

Cilem této kapitoly je charakterizovat vybrané teorie regionalniho rozvoje. Teorie jsou fazeny

do skupin podle ekonomickych Skol.

1.1.1 Lokalizaéni teorie

Lokalizaéni teorie jsou povaZovany za nejstar$i teorie regiondlniho rozvoje (17. a 18.
stoleti). Cilem téchto teorii bylo vysvétlit rozmisténi subjektli v ekonomice a faktory, které
maji na toto rozmisténi vliv.

Vyznamnd je v tomto ohledu prace Johanna Heinricha von Thiinena: Prostorové

hospodarstvi (1826), ktera bude dale samostatné zpracovdna v kapitole lokalizaéni



pfedpoklady. Dal$im vyznamnym autorem byl Alfred Weber - lokaliza¢ni teorie firem.
Definoval faktory, na zaklad¢ kterych se poté snazil vysvétlit rozhodovéani firem ve vybéru
lokalit pro své zavody. Tyto faktory byly: cena pracovni sily, dopravni nadklady a aglomeraéni
uspory (Wokoun a kol., 2008).

Lokaliza¢ni teorie jsou Casto kritizovany za své zkreslujici prvky, které ubiraji na
realisti¢nosti. Jsou vystaveny na piedpokladech’, které vyrazné zkresluji skute¢nost. Agkoliv
jsou lokaliza¢ni teorie dnes jiz opoustény, s mysSlenkou lokaliza¢nich faktord se pracuje
v oboru regionalniho vyzkumu v souvislosti s posuzovanim zahrani¢nich investic a vybérem

lokalit, kde by mély nové zavody stat (Blazek a Uhlit, 2011).

1.1.2 Jednosektorovy a dvousektorovy model

Dalsi z regionalnich teorii, kterd vychazi z neoklasickych ptistupti, je tzv. jednosektorovy
model, ktery se snazi vysvétlit rozdily v objemu produkce jednotlivych regionti skrze rozdilna
tempa riistu kapitalu, pracovnich sil a technického pokroku.

Dvousektorovy model na rozdil od jednosektorového modelu pracuje s predpokladem vice
sektoril a regiond a s moznosti obchodovani téchto regionli za ticelem ziskani komparativnich
vyhod.

Jako neoklasicka teorie obecné, tak i tento model, ktery z ni vychazi, trpi nedostatky ve
smyslu zamitani existence asymetrickych informaci nebo trvani na existenci dokonale
pruznych cen. Substituce prace je v tomto modelu brana jako okamzita, dle modelu dochézi
k migraci pracovnich sil v kratkém obdobi a to napti¢ sektory ekonomiky (Blazek a Uhlit,

2011).

Tento predpoklad je dle mého ndzoru velmi zavadéjici, protoze specifické pracovni
prilezitosti vyzaduji specifické znalosti a zkuSenosti pracovnikii, které nemohou byt efektivné
substituovany v kratkém obdobi. Vhodné je v této souvislosti zminit situaci ve Slezsku, kde je

velky problém se strukturdlni nezaméstnanosti obyvatel s byvalou hornickou profesi

Shrnuti
Neoklasickd teorie rozliSuje dvé hlavni slozky regionalniho rastu: kratkodoby rist,

zalozeny na piirozené tendenci k vyrovnavani rozdili mezi regiony (zejména pohybem

! Napt. von Thiinenovy piedpoklady, se kterymi pracuje v modelu: kvalita piidy a podnebi se uvazuje viude jako
stejnd, mésto se nachazi uvnitt izolovaného statu, na n¢hoz neptisobi vnéjsi vlivy, apod.
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kapitdlu a migraci), a dlouhodoby rlst, z&visly na rlstu kapitalu, populacnim ristu
a technickém pokroku (Blazek a Uhlit, 2011).

Vzhledem k tomu, ze vychozi teorii je pro obé zminéné teorie neoklasické teorie, maji do
jisté miry spolecné znaky. Jsou to nabidkové orientované teorie, které predpokladaji uplné
informace a pruzné ceny - a to jak v kratkém, tak v dlouhém obdobi. Konkrétni opatieni ze
strany statu na podporu regionti jsou dle téchto teorii zbyte¢né, protoze je predpokladano, ze

trh tyto nerovnosti odstrani.

1.2 Keynesianské obdobi: Teorie skupiny Jadro-Periferie

Cilem této kapitoly je charakterizovat teorie regiondlnitho rozvoje, vychazejici

z Keynesianského myslenkového proudu.

1.2.1 Teorie exportni zakladny

Teorii vypracoval Douglass North, ktery ve své teorii rozviji myslenku, ze rozvoj regiont
je zavisly na schopnosti exportu zbozi, které je v daném regionu vyrabéno. Regiony byly tedy
dle této teorie zavislé na vlivu zvenci, jakozto impulsu jejich rozvoje. North konstatuje, ze
uspéch rozvoje regionu je zavisly na vyrob¢ exportni komodity, ktera je poptavana zvenci.
Dle Northa je ekonomika ¢lenéna do dvou sektorti, z nichz prvnim sektorem, ktery je
z pohledu ekonomického rozvoje dilezitéjsi, je exportni sektor. Druhym sektorem je sektor
obsluzny, ktery slouzi k podpoie prvniho sektoru. Odptlircem této teorie je Charles Tielbout,
ktery uvadi, ze z hlediska zemékoule je saldo exportu rovno nule. I pies tento fakt nicméné
k rozvoji dochazi, tudiz musi existovat jiné zdroje rtstu, ne jen export. Tielbout uvadi jako
piiklad stavebni vyrobu, soukromé investice a vladni vydaje. Tato teorie (Teorie exportni
zékladny) tedy dle Tielbouta nepravem znevazuje obsluzny sektor ekonomiky, kdyZz na n¢j
nehledi jako na zdroj riistu, stejn¢ jako na sektor exportni. Samotna realizace podpory regionu
ze strany vladdy je v rdmci této regiondlni teorie rozvoje zaméfena na podporu exportu

jednotlivych regiont (Wokoun a kol., 2008).

1.2.2 Teorie nerovnomérného rozvoje

Dle Alberta Hirschmana je cil rozvojové strategie regionu nalézt skryté nebo dostatecné
nevyuzivané zdroje rastu a rovnéz mechanismy, kterymi jsou tyto zdroje vyuzivany. Albert
Hirschman se stavi skepticky ke statnim intervencim, kdy uvazuje o ekonomice
v nerovnovazném stavu jako o pavuciné spletené z trznich vztaht, kterou je nutno chranit jako

nepostradatelnou ¢ast trzntho mechanismu. Jako nejucinnéjsi prostiedek na pomoc regiontim,
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kterou mize hospodaiska politika nabidnout, jsou dle ndzoru Hirschmana vefejné investice
a pripadné danové ulevy. Na otdzku, jestli je pro region leps$i, stane-li se autonomnim, i
zustane Casti celku, se Albert Hirschman vyjadfuje ve prospéch moznosti zlistat ¢asti celku.
Vyhody autonomniho statu (kterym se region stane), jsou napiiklad autonomni fiskalni
a monetarni politika, zmirnéni odlivu kapitdlu nebo pracovni sily do silnéjSiho regionu.
Vyhody neoddéleni se od celku a setrvani regionem mizeme vnimat jako moznost vyuzit
naplno specializace (coz by v ptipadé¢ autonomni jednotky nebylo mozné), solidarnost
druhého regionu pii pomoci s platebni bilanci, ¢i shovivavost druhého regionu
s produkovanymi statky a sluzbami z pohledu kvality a kvantity taky bude vétsi, nez v ptipade
obchodovani samostatnych celkli. Teorie nerovnomérného rozvoje je do ur€ité miry mozné
povazovat iza predchidce teorii institucionalnich - kdy se autor nejen vénoval otazkdm
ekonomickym, ale do své teorie zahrnul i aspekty sociologické, politické a institucionalni.
V teorii se rovnéz predpoklada, Ze existuje dlouhodoba nerovnovaha ve vyvoji, kterd

vyzaduje néjakou formu intervence statu (Blazek a Uhlit, 2011).

Shrnuti

Na rozdil od neoklasickych modeli, vyznam poptavkové strany je predmétem zajmu
regionalnich teorii rozvoje navazujicich na Keynesianskou ekonomickou vétev.

Teorie této skupiny se vyznacuji nékterymi spole¢nymi rysy. Regionalni rlst povazuji za
nerovnovazny proces a zduraznuji poptavku jako stimulaci rastu. Nejvyraznéj$im rozdilem
mezi teoriemi této skupiny a neoklasickymi je ptfedpoklad dlouhodobé nerovnovahy v ristu

a tudiZ nutnosti zasaha statu.

1.3 Neomarxistické teorie rozvoje

Rozdily mezi jednotlivymi regiony jsou dle neomarxistti pouhym disledkem vaznéjSich
problémti, které se objevuji v kapitalistickém systému - naptiklad socidlni nerovnost
a hospodarské krize, které jsou nevyhnutelné a neomarxisté vefi, ze nemohou byt statni
regulaci odstranény, jelikoz se jedna o pii¢iny selhavani samotného kapitalismu. Uginna

opatfeni je tedy tfeba provadét na narodni a nadndrodni trovni, ne na irovni regiondlni.

1.3.1 Teorie zavislosti (Dependency theory)

Tato teorie se snazi o vysvétleni nerovnomérného vyvoje. Problém vidi v nutnosti
rozvojovych zemi udrZet si export - ¢imZ na druhou stranu brani rozvinuti vlastniho doméciho

trhu. Za toto rozpoloZeni je dle této teorie vinna monopolni struktura vyspélych zemi ve
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vztahu k zemim rozvojovym a to jak na poli technologickém, tak na poli obchodu. Pfikladem
muze byt, kdyz firmy ve vyspélych zemich si ve své domovin€ ponechavaji pouze pracovniky
terciarniho a kvartérniho sektoru, kdezto do rozvojovych zemi piesouvaji své divize
primarniho a sekundarniho sektoru. Rozvojové zemé tedy dostavaji stimul k industrializaci,
avSak technologicky naskok a know-how zlstavaji v zemich vyspélych, které timto jen

zvysuji sviij dosavadni naskok (Wokoun a kol., 2008).

1.3.2 Teorie mezoekonomiky

Autorem je Stuart Holland, ktery véti, ze velké firmy vytvareji zvlaStni sektor ekonomiky,
ktery nazval mezoekonomika. Konstatuje, ze 1-2 % firem vytvafi ve vyspélych zemich az
50 % produkce a timto se stavaji oligopoly nebo monopoly a odporuji tim piedpokladim
neoklasické teorie o dokonalé konkurenci.

Velké firmy vyuzivaji svych vyhod:

e Levné pracovni sily v zahrani¢i.

e Moznosti radikalniho snizeni cen k odrovnani konkurence.

e Machinace s vysi zisku jednotlivych pobocek a tim padem 1 niz§i danové
povinnosti, kdy jsou zisky piiznavany v zemich, kde dochazi k efektivné
nizké. Tyto operace jsou pak ve vysledku mnohonasobné vynosnéjsi nez pobidky,
které miize dana firma ziskat skrze regionalni politiku - ktera tedy ztraci svou
ucinnost.

Za pocatecni impulz rozmachu téchto firem povazuje Stuart Holland pad bariér pro
meziregionalni obchod.” Reseni téchto problémi vidi S. Holland v posileni regulaéni role
statu (i co se nadnarodni trovné tyce) a posileni odbort, ¢i délnickych hnuti. Podle Hollanda
muze stat meziregiondlni rozdily vyrovnat pouze pomoci fiskalni politiky. Jako konkrétni
pomoc regioniim vidi masivni investice do vetejného 1 soukromého sektoru. Také by uvital
vétsi informacni povinnost firem o skute¢ném zisku, coz by mohlo ptispét k vybéru vyssich
castek na danich od téchto firem - ovSem piiznava, Ze dokud nebude mit stat pfimé a neptimé

nastroje, jak ovliviiovat chovani téchto firem, mnoho se nezméni (Blazek a Uhlit, 2011).

* Podle mych tvah, i pad bariér pro mezinrodni obchod mél a bude mit podobné nasledky, jaké popisuje teorie
mezoekonomiky.
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Shrnuti

Charakteristickymi rysy nemarxistickych teorii jsou skepse ohledn¢ budouciho vyvoje —
ato jak regionl, tak i celého kapitalistického uspotfadani svétové ekonomiky. Jsou tedy
teoriemi divergen¢nimi - nebot nepfedpokladdaji pfirozeny mechanismus sblizovani
jednotlivych regiond, nybrz jejich dal$i nesoumérny vyvoj. Tuto divergenéni pfirozenou
povahu vyvoje regiond se snazi fesit skrze vladni zdsahy do fungovani trhu. Zisk vidi jako
pouhy cil kapitalistii a prehlizeji funkci zisku jako signaliza¢niho indikatoru v ekonomice,
ktery ma pomoci firmam s planovanim.

Casto neomarxistické teorie vnimaji sménu jako zero-sum-game na rozdil od

neoklasickych teorii, které smé€nu vnimaji jako positive sum game (BlaZek a Uhlit 2011).

1.4 Institucionalni sméry

Teorie zabyvajici se regionalnim rozvojem vychdzeji i z tohoto nového ekonomického
mysleni, které se nazyva instituciondlni ekonomie. Tento mysSlenkovy proud se od klasickych
ekonomickych skol 1i§i snahou o odklon od matematizace a modelovani, které je typickym
rysem pro neoklasickou Skolu. Samotna institucionalni ekonomie se rozliSuje na ,,starou®
a ,,novou®. Pojeti instituci budi dojem urcité formy organizace, podniku, ¢i uskupeni, avsak
instituce ve smyslu této ekonomické ideologie znamend néco jiného. Jsou rozliSovany
instituce formalni a neformalni’. Spatnd ekonomickd Groveii mize byt zapficindna
nesouladem mezi formalnimi a neformalnimi institucemi. Pokusy o ,,import instituci
formalnich do prostfedi s odliSnymi neformalnimi institucemi muaze byt pfi¢inou mnoha
problémt (napiiklad proces ,,demokratizace Blizkého vychodu), které mizeme pozorovat
1vdneSni dobé. Spravny instituciondlni rdmec mize vyrazné zvysit ekonomicky vykon

regionu (instituce mize byt 1 vyhlaska obce) ¢i zemé (Ustava, zdkony) (Wokoun a kol., 2008).

1.4.1 Teorie vyrobnich okrski

Tato teorie byla vytvofena v 70. letech 20. stoleti ekonomy Bagnasco, Becattini a Brusco.

Mistem jejiho vzniku byla Italie, specifictéji tzv. ,treti Italie*, kterd je abstrakci od Castého

? Formalni instituce jsou uméle vytvorena pravidla, ktera maji podobu uréitych zakont a pravidel a ktera jsou
tzv. ,state policed” — na jejich dodrzovani dba stat a stat také trestd poruseni téchto pravidel (pravidla silnicniho
provozu naptiklad). Tyto instituce jsou rovné€z nazyvany human design nebo externi instituce.

Druhou skupinou jsou tzv. neformdlni, t¢Z human action, ¢i interni instituce — tedy pravidla, kterd si lidska
spole¢nost sama urcuje (zvyky, tradice) a sankcionuje (pomluvy, Spatna reputace, vyobcovani).
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déleni Italie na ,,bohaty sever s velkymi podniky a ,,chudy jih* s malymi rodinnymi podniky.
,» ITeti [talie* ma reprezentovat uspésné malé a stiedni podniky.

Ptedpokladem tohoto modelu je rozpad struktury, kdy v rdmci jednoho velkého podniku je
realizovano vice cCinnosti, na prostfedi horizontdlni integrace, kterd je reprezentovana
mnozstvim malych podniki, které nahrazuji vertikalni strukturu velké firmy. Teoreticky by
tato skutecnost méla vést k tomu, Ze malé podniky jsou flexibilngj$i svou povahou a zaroven
se mohou vénovat vysoce specializovanym ¢innostem. Teorie vyrobnich cykli dle Wokouna
a kol. (2008) zduaraziuje véetsi flexibilitu vyroby a fungovani trhu prace (Castecny uvazek,
flexibilni pracovni doba).

Kritika této teorie, jak ji uvadi naptiklad Wokoun a kol. (2008, s. 265): ,, Kritika vyrobnich
okrskii a teorie flexibilni specializace poukazuje na sporné snahy zevSeobecnit zkuSenosti

nekolika regionu na globalni trend. “

1.4.2 Teorie ucicich se regiont

Tato teorie vychazi z mySlenky, ze zdrojem konkurenceschopnosti jsou védomosti,
schopnost u€eni se atvorba inovaci. Jsou rozliSovany dv€ zékladni skupiny znalosti —
standardizovatelné a nestandardizovatelné. Prvni zminéna skupina jsou znalosti, které je
mozné se naucit nebo predat dal za podminky, Ze existuje ur¢ity postup nebo navod. Naopak
druhd kategorie ptenos znalosti neumoziiuje. Wokoun a kol. (2008, s. 267) jako ptiklad
takovéto nestandardizované znalosti (tacit knowledge) uvadi jizdu na kole nebo manazerské
schopnosti. S pojmem konkurenceschopnosti souvisi i pojem tzv. ,,Sroubovice* (Triple helix),
coz znamena spolupraci mezi soukromym sektorem (podniky), univerzitami (vzdélavaci
instituce) a vefejnym sektorem (vlada). Tyto subjekty pak predstavuji zakladni Cinitele, které
maji na konkurenceschopnost regionu zasadni vliv (Blazek a Uhlit, 2011).

Wokoun a kol. (2008) uvadi jako piiklad kritiky této ekonomické teorie moznou polarizaci
pozice. Navic si mohou spolecnosti zamérné vybirat jedince v obtizné Zivotni situaci, ¢i jinak
znevyhodnéné, ktefi budou nutné muset dosahnout vyssi vykonnosti (problém selektivity
pracovni sily).

Shrnuti

Instituciondlni teorie se fadi spiSe k t€ém teoriim, které dle mého nazoru nemaji jasné
definovany ramec pro jakykoliv empiricky vyzkum, ¢i aplikaci pro legislativni ucely nebo

hospodaiskou politiku., ale spiSe inklinuji k popisnosti hospodatskych jevi.

15



1.5 Lokaliza¢ni predpoklady

1.5.1 Von Thiinenuv model

Johann Heinrich von Thiinen ve své praci: Prostorové hospodarstvi (1826) rozvadi, ze
pozorovanim ekonomickych aktivit v oblasti svého bydlisté si povSimnul, ze vyrobky jsou
sefazeny v krajin€ dle své trvanlivosti - nejblize méstu jsou mlécné vyrobky, zelenina, ovoce,
poté nasleduji lesy, ktery poskytuji stavebni material a palivo. Dale se rozprostiraji obilna
pole a za nimi pak pastviny pro dobytek.

Doprava byla rozhodujicim faktorem v jeho tvahdch o tom, pro¢ nejsou v delsi
vzdalenosti produkovany statky. Je tomu tak proto, ze vzdalenost (dopravni naklady) pisobi

na cenu a farmaiim se nevyplati produkovat dale od centra spotieby, protoze usiluji

0 maximalizaci zisku.

mésto (stFedisko)

zahradnictvi a mlékarenstvi

lesnictvi (dfevo) ———

N

\\E\\\\?\’ -
) B

stiidavé osevnl postupy

&

\
N\

/o
%\

N
R

A

trojpolni zemédélstvi ——

pastevectvi / chov zvifat na maso

neobdéldvana pida ——=

Obrazek 1 Von Thiinenity model

Zdroj: www.is.mendelu.cz
1.5.2 Spole¢na zemédélska politika

S vyvojem technologii a moZnosti pfepravy na dlouhé vzdalenosti v relativné kratkém
Case, lokalizacni predpoklady postupné ztracely na vyznamu. Moznost piepravy mize do
velké miry eliminovat lokaliza¢ni pfedpoklady v tom smyslu, ze klasicky von Thiinentv
model, kde vzdalenost byla nejdilezitéjsim faktorem pro pestovani plodin, jiz v dneSni dobé
ztratil na vyznamu.

Vyznamnou skute€nosti, kterd rozhoduje o tom, co bude péstovano v prostoru Evropské
unie, je spole¢na zemédé€lska politika (Common Agricultural Policy). Tato spolecné se

subvencni politikou prakticky zvyhodnuje nékteré druhy zeméde€lskych produktii, které by
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jinak bez intervence nenabizely zemédélcim dostateCny ekonomicky ptinos, aby byly
produkovany. Toto opatieni je pfimym zdsahem do fungovani trzniho systému a vyrazné
deformuje trh. Subvence byly zavedeny jako opatieni proti levnéj$i produkci ze zahranici,
ktera by jinak vedla k tlaku na snizovani cen, coz by pravdépodobné vedlo k destrukci
zemédelskych struktur v Evropské unii. Sobéstacna zemédelska produkce je spjata s otazkou
bezpecnostni situace, proto je navzdory vysokym nakladim (vydaje na C.A.P. tvofi nejvétsi
¢ast rozpoctu EU) tato dotacni politika realizovana.

Jak tvrdi Binek a Svobodova (2009, s. 2): ,,Spolecna zemédeélska politika EU (SZP EU)
vychazi ze situace v zemédelstvi a na trhu potravin v zapadni Evropé po 2. svétové vdlce.
Cilem byla podpora zemédélské produkce a zajisteni potravinové sobéstacnosti. *

V ramci spole¢né zemédé€lské politiky byly poskytovany subvence zemédélcim, které
vybizely k nadprodukci potravin, coz se postupem casu stalo problémem, ktery byl feSen
naptiklad MacSharryho reformou z roku 1992. Stanovenim limitd mélo dojit ke snizeni
nadprodukce stejné jako snizeni garantovanych vykupnich cen, které se mély ptiblizit cenam
na celosvétovém trhu. SniZeni vykupnich cen bylo kompenzovano piimymi platbami
zeméd¢€lcim.

Tti1 zékladni principy tvoti dneSni spole¢nou zeméd¢€lskou politiku:

e jednotny zemédélsky trh,
e zvyhodnéni produkce ze zemi EU,
e finan¢ni solidarita.

Téchto principtit EU dosahuje skrze néstroje, jako jsou naptiklad kvoty, dovozni a vyvozni
licence, ptimé platby, ndkup a prodej, vyvozni subvence, atd.) (Binek a Svobodova, 2009).

Zemédélstvi zajiStuje sobéstaCnost zemé a ma dle mého ndzoru téz spojitost
s bezpeCnostni situaci. Zda se, Ze je mozné efektivné dovazet veskeré potraviny ze zahranici,
¢imz by ale nevyhnutelné¢ doSlo k destrukci zemédé€lskych struktur, jelikoz by nemohly
konkurovat cenou. Tento krok by vSak mél za nasledek zavislost zemé na dodavatelich, kteti
by si mohli diktovat podminky, proto vnimam zemédélskou politiku jako nezbytnou cestu
k zachovani stability a bezpecnostni situace. Mimo otazku stability a bezpecnosti je
zemédélstvi téz dilezitym prvkem ovliviiujici raz krajiny a mnoho lidi nachazi v zemédélstvi

a oboril na n¢j navazanych své Zivobyti.
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2 MATERIAL A METODIKA

Pojem mikroregion je definovin mnoha autory rGzné, avSak zadnd z definic neni
povazovana za obecn¢ platnou. V praxi byva nejCastéji mikroregion definovan jako
dobrovolné sdruzeni obci za ucelem dosazeni spole¢ného cile. Vznik nenatizuje zakon nebo
nadfazeny organ, mikroregiony vznikaji z vlastni iniciativy. Tato sdruzeni se vétSinou snazi
vyuzit finanéni prostfedky z fondti Evropské unie. V této podobé se v Ceské Republice
vyskytuje vice nez 550 mikroregionii (Srabal, 2006).

Pro ucely této bakalaiské prace je termin mikroregion vymezen jako dobrovolné sdruzeni
n¢kolika obci. Toto sdruzeni vystupujici pod nazvem Malda Hana bylo zalozeno v roce 2001

pfedevsim za Gi¢elem podpory regionalniho rozvoje, cestovniho ruchu a Zivotniho prostfedi.

2.1 Mikroregion Mala Hana

Maléa Hand lezi v trodném tdoli Boskovické brazdy, které na severu ¢astecné zasahuje do
Pardubického kraje. Zaujima severovychodni ¢ast regionu Boskovicko. V ramci
Jihomoravského kraje sousedi na jihozdpadé€ s mikroregionem Letovicko, zbyla jizni hranice

oddé€luje mikroregion Boskovicko.

Kdysi tuto oblast prostupovaly davné stezky spojujici sever s jihem. K dlouhé zemédélské
1 ovocnarské tradici, kterd se jiz v 19. stoleti stala tradici Skolatfskou, piispél nepochybné vliv

vzdélanych mnichii klastera Hradisko u Olomouce.

Udoli lemuji vesnice, které byly povétsinou zakladany v upati kopcti. Mikroregion Mala
Hana je tvofen 8 obcemi (Borotin, Cetkovice, Mald Roudka, Svétla, Sebetov, Uhfice,
Usobrno, Vanovice) a méstem Velké Opatovice. V mikroregionu nejdeme také
8 pridruzenych osad (Skocova Lhota, Drvalovice, Bezdéci, Brtov, Korbelova Lhota, Svarov

a Velka Roudka).

Tato oblast je vhodna ptedevsim pro cykloturistiku a pé&si turistiku. Na vychod€ nabizi pohled

vvvvvvv

mezihofi. Zajimavosti mikroregionu je lokalni biokoridor, ktery bezprosttedné¢ obklopuje
dalni¢ni téleso ve sméru Viden-Vratislav, jehoZz vystavba byla zahijena na zakladé

Mnichovské dohody, avSak nebyla dosud dokoncena. [4]
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Obrazek 2 Umisténi mikroregionu v ramci Jihomoravského kraje

Zdroj: Strategie rozvoje Svazku obci Mala Hand na obdobi 2014 — 2020

2.1.1 Struktura osidleni a obyvatelstvo

Mikroregion tvoii 9 obci, cozZ ptedstavuje 8 % poctu vSech obci v okresu. Z tohoto poctu
jsou navic dale tii obce tvofeny vice ¢astmi. Jedna se prfedevSim o mensi obce, vyjimkou je
meésto Velké Opatovice. Pocty obyvatel v obcich se pohybuji v rozmezi 189 az 869, pticemz

pét vesnic ma méné nez 500 obyvatel. (Www.czs0.cz)

V tabulce ¢. 1 jsou uvedeny pocty obyvatel, hustota zalidnéni, rozloha a pocet casti
jednotlivych obci. Nejvétsi pocet obyvatel, kdyz pomineme mésto Velké Opatovice, ma
Sebetov a nejmensi co do poétu obyvatel je Mala Roudka. To se vSak neshoduje s hustotou
zalidnéni, ktera je nejvyssi ve Svétlé. Opakem jsou Vanovice, které maji nejmensi hustotu
zalidnéni, ale nejvétsi rozlohu ze vSech obci mikroregionu. Centrem mikroregionu je
piirozené¢ mésto Velké Opatovice s nejvétSim poctem obyvatel, rozlohou i1 nejvyssi hustotou
zalidnéni. Pod mésto také spadd 5 dalSich casti (pfidruZzenych osad): Bezdéci, Brtov,
Korbelova Lhota, Svarov a Velkd Roudka. Dalsi obce, k nimz patii ptidruzené osady, jsou:

Mala Roudka - Skoc¢ova Lhota a Vanovice - Drvalovice.
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Tabulka 1 Zakladni informace o mikroregionu

Hustota
Pocdet |zalidnéni| Rozloha [ Pocget
Obec 2 S
obyvatel | (obyv./ | (km?) dasti
2
km")
Borotin 410 54 7,63 1
Cetkovice 754 88 8,53 1
Mala Roudka 184 48 3,86 2
Svétla 223 100 2,23 1
Sebetov 869 92 9,43 1
Uhfice 311 47 6,58 1
Usobrno 438 56 7,8 1
Vanovice 533 44 12,15 2
Velké Opatovice | 3857 149 25,93 6
Mald Hana 7 579 90 84,14 17

Zdroj: CSU, vlastni zpracovdni
V grafu ¢. 1 lze vidét, Ze primérny pocet obyvatel v jedné obci je niz$i, nez pramér
v okrese, kraji i1 republice. Podobné¢ to je i s rozlohou obci. Primeérna rozloha obci
v mikroregionu &ini 9,4 km?, je vy$§i nez okresni pramér (7,3 km?). Avsak niz3i neZ krajsky

(10,9 km?) a republikovy (12,6 km?) pramér.

Primérny pocet obyvatel v jedné obhci v roce 2014
(CR)
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1600 1739 1681
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T 1200
éé 1000
S 800 212 923
3 600
& 400
465
200
0
Primér Primér Primér Pramér Primér
mikroregionu mikroregionu  okresni krajsky republikovy
(bez V.0.)

Graf 1" Priimérny pocet obyvatel v jedné obci v roce 2014

Zdroj: CSU, viastni zpracovani

* Zkratka V.O. - Velké Opatovice
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V mikroregionu se nachazi vét§i pocet mensich obci. Do kategorie 0-199 obyvatel spada
pouze jedna obec a to Mald Roudka. Na celkovém poctu obci maji nejvétsi podil ty, které
patii do kategorie 200-499 obyvatel a presahuji tak okresni, krajsky i republikovy podil. Obce
spadajici do kategorie 500-999 obyvatel zaujimaji zhruba ttetinu vSech obci. Jedina obec
(mésto), které ma vice nez 1 000 obyvatel, jsou Velké Opatovice s témét 4 000 obyvateli.

2.1.2 Veékova struktura

V mikroregionu je podil osob v produktivnim véku 69 %, toto procento odpovida priméru
ve vysSich tzemnich celcich. Veékova kategorie do 14 let tvoii 13 % z celkové populace

mikroregionu a kategorie seniorti zde zaujima 18 %, tato ¢isla odpovidaji vyS$s$im tzemnim

A4

v

v Malé Roudce. Nejvyssi podil seniort méa obec Usobrno, kde také Zije nejméng lidi
v produktivnim véku. Nejmensi ¢ast obyvatel ve vékové kategorii nad 65 let miZzeme najit

v obci Svétla.

Obce jsou v grafu dale rozdéleny do velikostnich kategorii podle poc¢tu obyvatel.

Vékova struktura obyvatel mikroregionu v roce 2013

68% 71% 72% 70% 67% 67% 73% 73%
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% 8% feo, Mow B1% [s% % Lo, Vé&kové kategorie 0 -14 let
(o]
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Graf 2 Vékova struktura obyvatel v obcich mikroregionu v roce 2013

Zdroj: CSU, viastni zpracovani
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2.1.3 Vzdélanost obyvatelstva

Vzdélani obyvatelstva je diilezitym faktorem rozvoje regionu. VéEtSinou plati, ze ¢im je
vys$s$i urovenl vzdélani obyvatel, tim jsou vét§$i moznosti inovaci, vzniku novych firem,
ucinnéjsi fizeni stavajicich podnikli nebo efektivnéjsi vefejna sprava, apod.

V grafu ¢. 3 je uvedeno srovnani tii mikroregioni Jihomoravského kraje. Tyto
mikroregiony jsou si podobné strukturou osidleni. Typické pro dané mikroregiony jsou
vesnice s mensim poctem obyvatel, jednim méstem nebo méstysem. Ve vSech tiech
mikroregionech jsou procentudlni zastoupeni jednotlivych kategorii velmi podobna.
Prevladaji zde obcané se stfednim vzdélanim bez maturity. Lidé s timto vzdélanim mohou
obsazovat volné pozice v primarnim sektoru v jejich obci ¢i okoli. Podil vysokoskolsky
vzdélanych také neni zanedbatelny, tito lidé se zase mohou prosadit ve vedeni nekterych
zemédeélskych podnikt, ¢i zakladat nové. Jihomoravsky kraj jako celek je na tom jinak,
prevlada podil lidi s Gplnym stfednim vzd€lanim, vysokoSkoldkl je az dvakrat vice. Tyto

hodnoty samoziejmé nejvice zvySuje mésto Brno.

Dosazené vzdélani ve vybranych mikroregionech JMK

(2011)
Svitava Mala Hana Miroslavsko JMK

m vysokoskolské 9,2% 6,2% 7,3% 15,1%
M vyssi odborné vzdélani 1,6% 3,7% 0,7% 2,3%
M Uplné stfedni (s maturitou) 26,8% 25,1% 20,9% 28,7%
W stf ivc. ceni

Stred”;’:t‘;yr‘i‘tﬁ"' (bez 46,5% 41,2% 43,2% 32,3%
B 23kladni véetng

zakladni veetné 22,8% 21,7% 25,4% 17,2%

neukonceného
M bez vzdélani 0,3% 2,9% 0,7% 0,4%

Graf 3 Vzdélanost obyvatelstva v JMK a jeho vybranych mikroregionech (2011)
Zdroj: CSU, viastni vypocet
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2.2 Zaméstnanost a primarni sektor

Tabulka 2 Obyvatelstvo mikroregionu podle ekonomické aktivity v letech 2001 a 2011

Kategorie 2001 2011
Ekonomicky aktivni 3691 | 3304
zaméstnani 3457 | 2 888
nezameéstnani 234 516
Ekonomicky neaktivni | 4270 | 3 893

Zdroj: CSU, viastni tiprava

V tabulce ¢. 2 miizeme pozorovat, ze v uvedeném obdobi doslo k poklesu ekonomicky

aktivnich obyvatel a vyrazné se zvysil pocCet nezaméstnanych osob.

Tabulka 3 Zaméstnani podle sektorii nar. hosp. v obcich mikroregionu Mald Hana (2011)

Obec Primarni sektor | Sekundarni sektor | Terciarni sektor Nezjisténo

abs. [%] abs. [%] abs. [%] abs. [%]
Borotin 10 6,8 54 37 72 49,3 10 6,8
Cetkovice 20 6,8 109 36,9 131 46,5 29 9,8
Mala Roudka 8 10,8 30 40,5 34 45,9 2 2,7
Svétla 8 9,2 35 39,2 41 49,3 2 2,3
Sebetov 34 11,2 121 39,8 129 43,4 20 6,6
Uhfice 19 16,4 35 30,2 46 39,6 16 13,8
Usobrno 6 3,9 95 61,3 43 27,7 11 7,1
Vanovice 21 9,5 99 44,8 81 36,6 20 9,0
Velké Opatovice 56 3,8 700 47 573 39,9 139 9,3
Mala Hana 182 6,5 1278 44,2 1150 39,8 249 8,6
Kunstatsko-Lysicko | 247 6,1 1711 41,7 1957 47,3 270 6,2
Boskovicko 210 3,5 3 085 42,2 3 838 50,3 309 4,2
Olesnicko 93 8,4 488 44,5 401 36,8 114 10,3
Svitava 81 3,8 1021 46,5 961 43,8 130 5,9
Lomnicko 56 4,9 502 43,5 476 41,6 123 10,5

Zdroj: CSU, viastni vypocet

Z tabulky €. 3 je patrné, ze téméf jedna polovina obyvatel mikroregionu je zaméstnana

v sekundarnim sektoru narodniho

hospodaistvi,

tedy ve zpracovatelském primyslu

a stavebnictvi. Druhd polovina obyvatel je rozd€lena mezi tercidrni sektor (sluzby) a primarni

sektor (zeméd¢lstvi, lesnictvi, rybarstvi). Primarni sektor zaméstnavd v mikroregionu Mala

Hana 6,5 % obyvatel, coz je vice, nez v ostatnich ¢tyfech uvedenych mikroregionech. Pouze

jeden z uvedenych mikroregiond (OleSnicko) ma vys$si podil zaméstnanych osob v primarnim

sektoru nez sledovany mikroregion. Jednd se o mensi atypicky vesnicky region bez

vyraznéjsiho sidla.
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Zaméstnani podle odvétvi v letech 2001 a 2011

55,4%
44,2%
39,8% M Primarni
329% Sekundarni
M Tercialni

cevor

6,5%

2001 2011

Graf 4 Zaméstnani podle odvetvi ekonomické cinnosti v letech 2001 a 2011
Zdroj: CSU, viastni vypocet
Graf €. 4 ukazuje pokles lidi zaméstnanych v primarnim sektoru, takovy je i krajsky

a celorepublikovy trend.

V ramci okresu je celkova situace podobnd, jak ukazuje tabulka €. 4. Oproti mikroregionu se
zde rovnéz snizil pocet zaméstnanych osob ve sluzbach. Tento fakt je spojen s rapidnim

ubytkem obyvatelstva v okrese od roku 2001.

Tabulka 4 Zaméstnani podle sektori narodniho hospodarstvi v okrese Blansko

Sektor 2001 2011
Primarni 2 785 711
Sekundarni 25270 | 9532
Terciarni 19722 | 10048
Nezjisténo 1567 4244
Zaméstnani celkem | 49 344 | 24 535

Zdroj: CSU, viastni vypocet
V nasledujicim grafu je znazornén podil poc¢tu ekonomickych subjektd (se zjisténou
aktivitou) v jednotlivych odvétvich na jejich celkovém poétu za: Ceskou republiku,
Jihomoravsky kraj, okres Blansko a mikroregion Mald Hand. Graf ukazuje, Ze ekonomika
Malé Hané je vyrazn€ zaméfena na primarni sektor. Ve srovnani s okresem Blansko je podil
ekonomickych subjektll v tomto sektoru témét dvojndsobny. V porovnani s Jihomoravkym
krajem a Ceskou republikou je tento podil vice nez dvojnasobny. Zastoupeni sekundarniho

sektoru je srovnatelné s okresni urovni. Ve srovnani s vys§imi izemnimi celky je podil sluzeb

v v
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Ekonomické subjekty podle odvétvi v roce 2013
4 900 i ioi i iOi ili ioi
25,2% 27,2%
, 30,8%
° 31,9%
M Primarni
Sekundarni
M Tercidlni
M Nezarazeno
CR IMK okres BK Mala Hana

Graf 5 Struktura ekonomickych subjektii podle odvétvi v roce 2013
Zdroj: CSU, viastni vypocet

Ek. subjekty v zemédélstvi a lesnictvi v roce 2013
7,9%
5,5%
5,0%
4,5%
2,7%
0,9%
0,3% 0,4%
I
Mala Hané| okres BK | JIMK | CR  |Mald Hané| okresBK |  JMK | CR
zemédélstvi lesnictvi

Graf 6 Podil ek. aktivnich subjektii v zemédeélstvi a lesnictvi na celkovém poctu (2013)

Zdroj: CSU, viastni vypocet

Graf ¢. 6 ukazuje, Ze v mikroregionu Malda Hand je v oblasti zem&délstvi vysoky podil

subjektil v porovnani s vy$§imi izemnimi celky. V lesnictvi je tento rozdil jesté vétsi. V této

oblasti je na tzemi aktivnich 17 subjektii. Procentualni zastoupeni lesnickych subjektii je zde

témet tfikrat vySsi nez v okrese a az Sestkrat vétsi nez uroven Ceské republiky.

Zemédé@lstvi a lesnictvi ve spojeni s rybafstvim hraji vyznamnou roli ve struktufe

zaméstnanosti mikroregionu. Primarni sektor zde tvoti az 7 % zaméstnanosti, coz pievysuje

podily zaméstnanych v tomto odvétvi na urovni CR a JMK vice nez dvojndsobné.
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K nejvyznamnéjSim firmam v oblasti zeméd¢€lstvi patii Agrospol agrarni druzstvo, Kninice

a VOS zemédélcti Velké Opatovice.

2.3 Prirodni predpoklady

Za netrodnéjsi oblast okresu Blansko se povazuje pravé Mala Hand. Na tomto uzemi se
vyskytuji predevsim hnédozemé, dale také hnédé pudy a cernozemé. Mikroregion se
rozprostird v nejsevernéjsi casti Jihomoravského kraje v severnim vybézku Boskovické
brazdy, kterd na vychod¢ sousedi s Drahanskou vrchovinou. Vedle sebe tak na malém uzemi
lezi tepld a irodnd sniZenina a drsné prostiedi vrchoviny, déale také kopce a lesnaté vybézky

Podorlické pahorkatiny. [13]

2.3.1 Boskovicka brazda

Boskovické brazda je soucasti Brnénské vrchoviny. Je to velmi protéhla, asi 95 km dlouha
a misty az 10 km §irokd propadlina. Tdhne se mezi Drahanskou a Ceskomoravskou
vrchovinou. Na severu se rozprostira od Moravské Tiebové, pies Letovice, Boskovice
a Rosice do Moravského Krumlova. SniZenina je z vétsi ¢asti vyplnéna usazeninami spodniho
permu. Boskovickd brazda je vnitrozemska, jeji usazeniny vznikaly v mocélech,
sladkovodnich  jezerech a raselinisStich. Nejvyssim bodem  je kopec

Nad Amerikou (553 mn. m.). [1]

2.3.2 Drahanska vrchovina

Drahanskda vrchovina stejné¢ jako Boskovicka brazda patii k Brnénské vrchoviné.
Drahanska vrchovina je povazovana za oblast mirné teplou a vlhkou. Piivodni lesy na tomto
uzemi byly listnaté, vyse se pak vyskytovaly buCiny s jedli, v nizSich polohach potom
doubravy s habry. Listnaté porosty byly pfeménovany na monokultury smrku, Castecné

modtint a borovic. Dnes pfevazuji lesy smiSené (Hedvabna, 2014).

V Drahanské vrchoving se nachazi i mnoho ptirodnich pamatek a rezervaci, jednou z nich
je napf. ptirodni rezervace Durana v obci Usobrno patfici do mikroregionu Mala Hand. V této

rezervaci najdeme bukové porosty a mohutné jedle.

2.3.3 Geologie mikroregionu

Uzemi Malé Hané spada geologicky do Ceského masivu. PodloZi se sklada ze slinovce,
piskovce, jilovce, spadajicich do mezozoickych hornin. O néco niZ na vychodé se nachazi

horniny neogénu, coz jsou jily, sliny a pisky. Dale se zde vyskytuji podfadné Stérky
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a vapence. Najdeme zde také paleozoické horniny, kam patii piskovce, slepence, vapence

a prachovce.

Primérna teplota v mikroregionu se pohybuje v rozmezi okolo 7-8 °C (béhem vegeta¢niho
obdobi okolo 12 °C), coz se shoduje s primérnou teplotou v kraji, ktera je okolo 8 °C.
Mikroregion spadd do mirné teplé oblasti. Mnozstvi atmosférickych srazek se pohybuje

v rozmezi 570 - 600 mm za rok. [16]

2.4 Druhy pozemki

Graf ¢. 7 ukazuje procentudlni zastoupeni jednotlivych typti pozemkii ve sledovaném
mikroregionu. V roce 2014 byla celkovd vyméra Uzemi 8§ 286,5 ha. Z toho ptevazovala
zemédélska puda s 5 340 hektary, nezemédélska ptida tvorila 2 946,5 ha. Do zemédélské pidy
se fadi: orna pida, zahrada, ovocny sad, trvaly travni porost, dale také chmelnice a vinice,
které se vSak v mikroregionu nevyskytuji. Do nezemé&délské plidy patfi: lesni pozemek, vodni

plocha a zastavéna plocha a nadvofi.

Orna plda tvoii vice neZ polovinu vSech druhti pozemki a ve vétSin€ vesnic se jeji podil
v poslednich letech stile zvySuje. Nejvyssi procentudlni zastoupeni orné plidy vzhledem
k celkové vymeéfe vesnice ma obec Svétld s celkovou vymérou 223 ha a ornou pudou
o rozloze 170,5 ha. Nejméné orné piidy ma obec Usobrno a to pouhych 89 ha z celkovych
779 ha, ale naopak lesni pozemky zde tvoii nejvétsi rozlohu ze vSech obci mikroregionu. Na
Malé Hané jsou 1hojné zastoupeny ovocné sady, nejvice se jich nachazi v obcich Borotin

a Vanovice.

Druhy pozemkd v roce 2014

1,7%

6,9%
0,6% '

B Orna plda
Zahrada

Ovocny sad

26,4% = TTP

52,9% .
M Lesni pozemek

H Vodni plocha

7,2%

M Zastavéna plocha a nadvori
1,6%./

|
2,7% Ostatni plocha

Graf'7 Podily jednotlivych druhii pozemkii na celkové vymére mikroregionu

Zdroj: CSU, viastni zpracovini
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2.5 Charakteristika obci

Cilem kapitoly je predstavit jednotlivé obce mikroregionu. Obce jsou sefazeny v abecednim

potadku s vyjimkou mésta Velké Opatovice, kterymi vycet zacina.

2.5.1 Velké Opatovice

Jedinym méstem a zaroven centrem mikroregionu jsou Velké Opatovice. Toto mésto jako
1 vétSina ostatnich obci na Malé Hané ma dlouhou a zajimavou historii. Prvni pisemné zminky
jsou jiz z roku 1308. Ve 14. a 15. stoleti bylo na tzemi opatovického panstvi 6 mlynii
a 11 rybnikii. Obec byla postihovana ¢astymi povodnémi. Primysl se rozvijel jiz v 19. stoleti,
kdy se zacalo vyrabét Samotové zbozi. Dnes produkuje vyrobky tohoto druhu firma P-D
Refractories CZ a.s. (dfive Moravské Samotové a lupkové zavody a.s.), kterd je jednim

z nejvétSich vyrobeli a dodavatelii zaruvzdornych vyrobkt a surovin.

Me¢ésto mé dalSich 5 mistnich ¢asti a kazd4 z nich mé navstévnikovi co nabidnout:

e Bezd¢Eci: tady bylo jako jediné v Sirokém okoli zachované roubené staveni.

e Brtov: jméno této obce je odvozeno od brt'ovani, tj. chov véel v dutinach stromt.

e Korbelova Lhota: Korbel byl nejvétsi hospodar ve vsi, jeSté v roce 1848 zastaval
funkci rychtare a posledni Korbel zemiel v roce 1994.

e Svarov: v blizkosti obce je Casto navstévovan skalni itvar Kamenna svatba, se kterym
jsou spojeny davné povesti.

e Velka Roudka: v obci miizeme napiiklad najit pramen s kvalitni pitnou vodou, jako

pozistatek zaniklych 14zni, zaloZenych v roce 1839. [10]

Obrdzek 3 Budova byvalych lazni ve Velké Roudce
Zdroj: Eliska Rozborilova
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V téchto mistnich cCastech je hojné zastoupeni mensich zemédé€lskych podnikateld
nezapsanych v obchodnim rejstiiku. VétSinou se jedna o péstovani rostlin jinych nez trvalych,
drobnou zivoc¢iSnou vyrobu nebo chov zvitat pro zdjmovy chov. NejvyznamnéjSim zastupcem
zemédélstvi ve Velkych Opatovicich je akciova spole¢nost VOS Zeméd€lcti. Predmétem
podnikani této spolecnosti je mimo zemédélské vyroby, kterd je zastoupena iv okolnich
vesnicich, napiiklad i hostinska ¢innost, truhlafstvi, zamecnictvi nebo také poskytovani
tzv. ochrany pomoci DDD (dezinfekce, dezinsekce a deratizace) bez pouziti toxickych nebo
vysoce toxickych chemickych latek a chemickych ptipravki s vyjimkou specidlni ochranné

dezinfekce, dezinsekce a deratizace v potravinaiskych a zeméd¢€lskych provozech. [14]

2.5.2 Borotin

Obec lezi na zadpadnim okraji mikroregionu. Historie je popsand jiz od roku 1365. V obci
se nachéazi pozdné barokni zdmecka budova, kterou dal roku 1753 vybudovat svétici biskup
olomoucky. [11]

V obci se nachazi zndmé arboretum, jehoz rozloha je 4,5 ha a které je proslulé
1v zahrani¢i. V arboretu mizeme najit napi. ukazky japonské a Cinské zahrady, alpina
s jezirky, bonsaje, apod. Obec se pySni dlouholetou ovocnaiskou tradici a rozsahlymi
ovocnymi sady, které nalezi akciové spolecnosti VOS zemédé€lcti ve Velkych Opatovicich.

V Borotin¢ se také nachéazi proslula palenice, coz ma spojitost s motivem Svestky, ktera je

on

*

Obrazek 4 Znak obce Borotin

soucasti znaku obce (Brozek, 2010).

Zdroj: www.wikiwand.com
2.5.3 Cetkovice

Obec Cetkovice je velmi stard zemé&délska osada, lezici ve vychodni ¢asti Malé Hané.
Prvni pisemna zminka o obci se datuje k roku 1078. Podle archeologickych nélezl nejstarsi
obyvatelstvo na tomto Uzemi sidlilo uz mnohem diive. Uprostfed navsi obce stoji rané

barokni kostel sv. apostolt Filipa a Jakuba z roku 1785. [7]
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V obci se nachazi spolecnost LESCUS s.r.o0., poskytujici sluzby vlastnikim a ndjemctim
lesa. Firma vznikla v roce 1993 a jejim hlavnim zadmérem byla odborna sprava lesnich
majetkil okolnich obci (Cetkovice, Uhtice, Svétla = LESCUS). Dnes se spole¢nost zamétuje
predevsim na produkci kvalitniho sadebniho materidlu vcetné jeho vysadby. Tento podnik
spolupracuje s Mendelovou univerzitou (exkurze, rizné projekty) a se stfedni lesnickou
Skolou v Hranicich (praxe). [6]

Drive byla v Cetkovicich provozovana také jatka (patfici pod VOS Zemédélcu a.s.), kde vSak
byla v roce 2004 porazka ukoncena. V Cetkovicich se nachazi stiedisko s vykrmem brojlert,

pro ktery byl upraven nepouzivany kravin. Ro¢né¢ zde probéhne 6-7 turnust.

2.5.4 Mala Roudka

Obec s nejmensim poctem obyvatel v mikroregionu, nalezi k ni také mala osada s nazvem
Skocova Lhota. Vesnice byla piivodné zaloZena jako lesni ldnova osada ulicového tvaru.
Polni uspotadani v katastru se zachovalo od doby zalozeni po 7 stoleti az do roku 1954, kdy
byly meze, hranice a cesty rozorany. Nazev obce se postupné nepatrné¢ ménil (Rudka, Routka
apod.) a pravdépodobné ma hornicky piivod. Na tizemi sousedni obce se tézila zelezna ruda.
Ve Skocové Lhoté nalezneme kulturni areal, kde se od roku 1991 kazdé 1éto potradaji pivni

slavnosti, které jsou dominantou letnich zabav. [8]

2.5.5 Svétla

Malé vesnice, kterd byla zalozena ve 13. stoleti klasterem Hradisko u Olomouce. Byla
také nazyvana Svétlé nebo Svétly. Diive se u obce nachazely stfidavé vlhké (mezofilni)
louky. Ve 20. letech minulého stoleti doslo k odvodnéni katastru obce a pozdéji bylo na téchto
loukach vybudovano zavlazovaci zafizeni, které vSak zaniklo v 50. letech pii vzniku
jednotného zemédélského druzstva. Na okraji vesnice staval také celodievény vétrny mlyn
holandského typu, ktery v roce 1936 vyhotel. Zajimavosti jsou dochované roubené stodoly
z 18. stoleti (Pokorny, 2006).

Cinnost v oblasti primarniho sektoru v obci provozuje firma GREEN spol. M+M s.r.0.,
ktera byla zalozena v roce 2008. Pfedmétem podnikdni této spolecnosti je zeméd¢€lska vyroba
se zaméfenim na hospodatfeni v lese na pozemcich vlastnich ¢i pronajatych. Zaméstnadva

jednotky zaméstnancd. [5]
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2.5.6 Sebetov

Obec Sebetov byla zaloZena na konci 11. stoleti, jako n&které ostatni obce byla majetkem
klastera Hradisko u Olomouce. Dominantou obce je zdmecka budova, kterou dal po roce 1877
postavit baron Moftic Konigswarter, a kterd v soucasné dob¢ slouzi jako sidlo ustavu
socidlnich sluzeb. V zdmku se nachazi vzacna barokni Stukova vyzdoba. V obci je zastavka
jednokolejové zelezni¢ni traté, vedouci z Velkych Opatovic pies Boskovice do Skalice nad
Svitavou. Najdeme zde také zdravotni stiedisko s I€kati pro dospé€lé i déti, vydejnu 1ék,
autobazar nebo obchod s primyslovym zbozZim.

V obci se nachazi sttedisko chovu skotu (pfedevSim odchov jalovic) a vyroby krmnych
smesi, kter¢ spada pod agrarni druzstvo Agrospol Kninice. Dal§i zemédélskou cCinnost

v souc¢asnosti v obci provozuji dva mensi Zivnostnici.

2.5.7 Ubhfice

Uhfice se rozkladaji na upati vyvySeniny zvané Vrchora (554 m n.m). Jedna se o jednu
z nejstarSich obci na Malé Hané. V roce 1866 zde byla na podporu hospodarského zivota
postavena Obcanska zalozna (dnes obecni ufad). [9]

V obci se nachazi hospodaiské stiedisko se zaméfenim na zivocisnou vyrobu spadajici pod

akciovou spolecnost VOS Zemédélct se sidlem ve Velkych Opatovicich. [15]

2.5.8 Usobrno

Vychodné od obce se nachazi vrch Durana, u kterého se rozklad4 ptirodni rezervace
o rozloze 47 ha. Jednd se o komplex bukovych porostll s ojedinélym vyskytem mohutnych
jedli. Obec je znama predevsim sklarnou, ktera byla zalozena jiz v roce 1827. Statni podnik
byl v roce 1990 pfeménén na akciovou spolecnost MORAVIA GLASS. Tato spole¢nost byla
pozdé&ji transformovana na holding, ktery tvofi tfi dcetfiné spolecnosti: Moravia Kyjov,
Moravia Dubiiany a Moravia Usobrno. V roce 1991 pak doslo k jedné z prvnich privatizaci
v Ceské republice s 0lasti zahraniéniho kapitalu a vznikla tak akciovd spole¢nost

VETROPACK MORAVIA GLASS (Ronkova, 2006).

V obci se nachdzi jedno ze stfedisek akciové spolecnosti VOS Zemédéleh se zaméfenim

na zivo¢isnou vyrobu a to konkrétné na vykrm bykd.
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2.5.9 Vanovice

Zajimavosti Vanovic je, ze v malé vesnici jsou zastoupeny dvé cirkve. Dominantou obce
Vanovice je evangelicky chrdm z roku 1844. Na ndvsi je také mens$i katolicky kostel
sv. Vaclava. Ob¢ cirkve jsou zastoupeny ve znaku obce, ktery tvofii tii symboly. Prvni z nich
je kalich (evangelicka vira), katolicky kostel pfipomina svatopetrsky kli¢. Obec je také znama
Skolkafstvim a ovocnafstvim se stoletou tradici. Tento fakt symbolizuje tieti symbol, coz je
zeleny stromek. K obci patii také mensi osada Drvéalovice, na ndvsi se nachdzi zvonice

postavena roku 1750.

Obrazek 5 Znak obce Vanovice
Zdroj: www.vanovice.cz
V obci se nachazi stiedisko agrarniho druzstva Agrospol Kninice. Tato pobocka se
zamétuje na chov skotu a prasat. Nachazi se zde rybinova dojirna, kterou obsluhuji

3 zaméstnanci a primérnad denni dojivost se zde pohybuje kolem 20 1. [17]
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3 TRANSFORMACE ZEMEDELSTVI

Ceské zemédélstvi proglo ve 20. stoleti nékolika obdobimi zasadnich zmén. Po rozpadu
Rakouska-Uherska bylo uzemi Ceskoslovenska oproti Rakousko-Uherskému celku mensi,
zmensSil se tedy i prostor pro zemédélskou vyrobu. V roce 1924 doslo k vyznamné pozemkové
reformé, kdy byly zabirdny cirkevni majetky, stejné jako majetky habsburského rodu
a podstatna ¢ast majetku sSlechty (Bicik a Jancak, 2005).

V roce 1938 doSlo k zabrani pohrani¢ci Némeckem a doSlo tedy k uzemni redukci
Ceskoslovenska o 1/3. V nasledujicich letech za pribéhu 2. svétové valky byly Ceské zemé
zabrany Némeckem a velkd cast vyrobnich kapacit nejen v zeméd€lstvi, ale 1 vyrobnich
podniki slouzila k zasobovani Némecka. Po pordzce Némecka ve 2. svétové valce doslo ke
znarodnéni némeckého majetku v pohranici a k nucenému vystéhovani némeckych obcanii ze
zemé. V 50. letech silici tlaky na socializaci a kolektivizaci venkova a pfijata opatfeni méla
vliv na podobu zeméd¢lstvi na dalsi desitky let. Pferod hospodafstvi od direktivné fizeného na
trzni byl proces, ktery s sebou nesl mnoho zmén. Transformace, jak ji definuje Bi¢ik a Janc¢ak
(2005, s. 75): ,,Transformaci miizeme z ekonomickéeho pohledu vnimat jako dynamicky proces
modernizace hospodarstvi a spolecnosti proti strnuléemu a madlo dynamickému vyvoji
totalitniho obdobi.* Obdobi, kdy ekonomika byla piikazové fizena, jiz piestavalo byt
udrzitelné. V 70. letech dochazelo k udélostem ropnych Sokti a ztraté¢ technologického
a inovacniho motoru direktivné fizenych ekonomik - tyto skutec¢nosti jsou zatézi pro jakykoliv

systém, ktery neni flexibilni, coz planované hospodarstvi neni.

3.1 Situace pro roce 1989

Na pocatku transformacniho obdobi byla politika celoplosné podpory zemédélstvi
vystiidana politikou omezené podpory neprodukcnich funkci zemédélstvi - jako je napiiklad
udrzba krajiny, zatravilovani, ochrana zelen¢, apod. Samotna transformace probihala

v nékolika etapach (celkem 4).

Prvni etapou (1989 - 1995) je dokonceni podstatné Casti privatizaci a restituci. Postoj
politikél, jak uvadi Cmejrek (2001) mél vliv na transformaci druzstev a zemé&délstvi jako
celku. Restituce nedokazaly oZivit strukturu, kterd v zemédé€lstvi panovala pfed kolektivizaci.
Mnoho restituentl ztratilo vztah k zemédélskému hospodareni a své nabyté podily prodavali
zpét druzstviim. Pfi¢iny tohoto prodeje mohly byt napiiklad nedostate€né znalosti oboru nebo
ztrdta vztahu k tomuto druhu podnikani. Jak trefné poznamenava Cmejrek (2001, s. 120):

., Zda se tedy, Ze pojeti transformace zemédélstvi a zejména druzstev — pojeti zalozené vylucné
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na soukromém vlastnictvi — bylo motivovano predevsim diivody ideologickymi a politickymi,
nikoli tlaky zemeédelcii samych.” V tomto obdobi (1. etapa transformace) doSlo rovnéz ke
snizeni objemu produkce a intenzity zemeédélstvi.

Druha etapa (1996 - 2004) znamenala transfer restituovaného majetku od restituentt, kteti
s nabytym majetkem nechtéli hospodafit sami, do rukou piezivajicim zemédélskym
podnikiim. V obdobi druhé etapy dochazi k diferenciaci renty - zacinaji se projevovat rozdily
v kvalit¢ pidy a tim je dosahovano i rozdilného vyvoje v hospodafeni jednotlivych
zemédelskych podnikt. Kvalita pldy, kterou dany podnik disponuje, ma vliv na slozeni jeho
produkce. V okoli mést rovnéZz nastava jev, kdy je zemécdélska pida zabirdna na ukor
vystavby (sklady, rodinné domy, silni¢ni stavby apod.)

Tteti etapou (2004 - 2012) je obdobi vstupu CR do Evropské unie a konéi uvolnénim trhu
s padou 1 pro zahrani¢ni subjekty. V této etap€ jsou pozvolna zvedany dotace pro Ceské
zeméd¢€lce, aby nakonec doSlo k dorovnani s ostatnimi ¢lenskymi zemémi EU (dotace
ptvodné na 25 % unijniho priméru, do roku 2007 40 %, v roce 2013 dochézi k dorovnani.
Tteti etapa je charakteristickd tim, Ze se jiz zaCinaji projevovat globaliza¢ni trendy (celoro¢ni
zasobovani ovocem a zeleninou), coZ ekonomicky neprospivd napiiklad domacim
konzervarnam.

Ctvrta faze (2012 - soucasnost) znamenda pielom, kdy je Geska zemédélska pida uvolnéna
subjektim ze zahrani¢i. Zformovani Ceského agrokomplexu jesté zdaleka neni ukonceno
atoto ukondeni se predpoklada v pribéhu dvou desitek let. CR by v budoucnosti méla
disponovat otevienym dynamickym agrokomplexem, ktery bude pruzné reagovat na zmény

v ramci EU, jakozto zmény celosvétového razu (Bicik a Jancak, 2005).

34



GRAF 1
Wywoj trinich cen zemédaélske pddy 2004- 2014 (KEha)
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Graf 8 Vyvoj trznich cen zemédeélské piidy (2004-2014)
Zdroj: www.farmy.cz
Vyvoj cen zemédélské pidy ma rostouci tendenci. Jak se Ceska republika hospodaisky
piiblizuje starSim ¢lenskym zemim Evropské unie, tak i cena pudy se svym vyvojem tomuto
trendu nevymyka. Nejedna se vSak pouze o cenu pudy. Ceny zbozi a sluzeb a mezd podléhaji

podobnému vyvojovému trendu.

Pti bliz§im pohledu na nize zobrazenou mapu Evropy je vidé€t, ze prostor pro rust se zatim na
prvni pohled jevi stale nevy&erpan’. Obecné se predpoklada podobny vyvoj cen pidy, jaky se
odehrél v Rakousku, které je jak kulturng®, tak i pfirodnimi podminkami podobné Ceské
republice. Pfi letmém pohledu na mapu je vidét, Ze sousedni stat Polsko se jiz zafadil
z pohledu zemédélskych cen do vysSich hladin. Slovensko je naopak, co se cen pudy tyce,

pod trovni ceny pidy v Ceské republice.

Je-1i opticky mapa pifedélena na dv€ poloviny — nabizi se pohled na levné&jsi vychodni ¢ast
a zapadni draz$i cast. Oblasti Skandindvie zistavaji oproti ocekdvani pod primérem
zapadnich zemi Evropy, avSak ziejmé& je to na Ukor niz$i vytéZnosti piidy a tim padem

1 niz8iho ekonomického ocenéni.

> Za piedpokladu konvergenéniho vyvoje eského hospodafstvi by cena Ceské zeméd&lské ptidy méla svym
rustem smeéfovat k cendm zemédelské pudy béznym ve starsich ¢lenskych statech EU.

6 Ceské zemé byly skoro 400 let spjaty s Rakouskem — za vlady Habsburki.
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Obrazek 6 Ceny pudy v Evropé

Zdroj: www.is.mendelu.cz

3.2 Transformace zemédélstvi v mikroregionu

Stejné tak jako v celém Ceskoslovensku, kde do roku 1989 panovalo socialistické
zemédélstvi, pro které bylo typické slucovani jednotlivych druzstev ve vétsi celky, tak i na
Malé Hané k tomuto sluCovani dochézelo. Cely okres, do kterého sledovany mikroregion
spada, byl do roku 1990 zajimavy tim, Ze se na jeho izemi vyskytovala jen velka druzstva
typu JZD, statni statky zde nepisobily. Vyjimku tvofil pouze Skolni statek v Boskovicich,
ktery nalezel zemédé€lské Skole. Panoval zde velkovyrobni zplisob hospodateni, ktery
pievladd doposud. V roce 1971 tedy vzniklo JZD Mal4d Hand, jehoz sidlem byly Kninice.
K tomuto JZD od zalozeni patfila druzstva, ktera se nachdzela v obcich Kninice, Bacov,
Pamétice, Svétla, Sebetov, Vazany a pozdé&ji se k JZD Mal4 Hana piipojila druzstva v obcich
Sudice a Vanovice. Nékolik let poté vzniklo JZD Velké Opatovice, které sdruzovalo dalsi
mensi druzstva, kterd se nachdzela v mikroregionu - pfesnéji v obcich Borotin, Cetkovice,

Uhfice a Usobnro (Vyskogilova, 2012).

Po roce 1990 postupné proslo jak zemédé€lstvi celé republiky, tak i mikroregionu a jeho
okoli procesem transformace, spojenym s privatizacemi a restitucemi. Dnes je na tomto Gzemi
a v celém okresu Blansko vétSina (odhadem az 85 %) orné pidy obhospodafovana podniky
pravnickych osob, coZ jsou hlavné transformovanid zemédélska druzstva a jiné obchodni

spole¢nosti, které vznikly z piivodnich transformovanych druzstev. Na Malé Hané se nachazi
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dva vyznamné zemédélské subjekty, které hospodaii v obcich mikroregionu od 90. let.
Prvnim je Agrospol agrarni druzstvo, Kninice (1993) a druhym VOS. Zéméd¢lct a.s (1996)
(Véznik a Svobodova, 2009).

3.3 AGROSPOL agrarni druZstvo, Kninice

Druzstvo vzniklo v roce 1993 transformaci byvalého Zemédélského druzstva Mald Hana
Kninice u Boskovic, ze kterého prevzalo 90 % majetku a témét celou vyrobu. Stejny rok
vzniklo také Zemédélskeé druzstvo Kninice, které je vSak od roku 1994 v likvidaci a od roku
1997 v konkurzu. Vlastniky spole¢nosti jsou Clenové s majetkovym podilem, ktery tvofi
zakladni yjméni druzstva. Zakladni kapital ¢ini 10 miliont K¢&.

Pfedmétem podnikani Agrospolu je:

o Zemédelska vyroba veetné prodeje nezpracovanych zemédélskych vyrobktli za ucelem

zpracovani nebo dal§iho prodeje.

e Vyroba a opravy zemédéelskych stroja.

e Silni¢ni motorova doprava nakladni vnitrostatni, nakladni mezinarodni.

e Provadéni jednoduchych staveb.

e Obchodni c¢innost vcetné zahrani¢ni s vyjimkou d¢innosti taxativné stanovenych

zivnostenskym zakonem.

e Penézni sluzby pro Cleny druzstva.

e Vyroba a prodej krmnych smési.

Obhospodarovand zemédeélska piida od doby vzniku mirné¢ narostla, na pocatku druzstvo

hospodafilo na 2400 ha zemédélské ptdy, v roce 2014 to bylo 2 503 ha.

3.3.1 Organizacni struktura podniku

Organizacni struktura podniku se od jeho zalozeni vyrazné nezménila. Jedna zisadni
zména nastala v roce 1997, kdy se konala mimofadna ¢lenska schiize, na které doslo ke zméné
stanov a méla tak byt zajiSténa majetkova stabilita druzstva. Nasledné v roce 1998 doslo
k novému jmenovani feditele podniku. V této dobé mélo druzstvo 730 ¢lent a 170

zaméstnanct, v soucasnosti je to 512 ¢lent a pouze 77 zaméstnancu.

NejvySsim orgdnem druzstva je Clenska schlize, statutdrni organ tvoii predstavenstvo
a kontrolu provadi kontrolni komise. Bé€Znou cCinnost zajistuje feditel, ktery je zaroveii
i prokuristou a je zodpové€dny za dosaZeni planovaného hospodaiského vysledku. Dale

v podniku funguje personalni oddé€leni a ekonomicky usek. Druzstvo je ¢lenéno na strediska,
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kterd zobrazuje tabulka ¢€.5. Pro lepsi piehlednost je organiza¢ni struktura podniku uvedena
tak, jak byla v roce 1997 a v roce 2014. Tato struktura se pfili§ neménila, stiedisko rostlinné
vyroby zlstdva v Kninicich, ptibylo stfedisko v Brodku (2005) a naopak ubylo stfedisko
chovu skotu ve Vazanech. V roce 2002 bylo zrusSeno stfedisko pfidruzend vyroba a v roce

2011 bylo zruseno stfedisko zdvodniho stravovani.

Tabulka 5 Clenéni stiedisek v roce 1997 a 2014

1997 2014
011 | stfedisko rostlinné vyroby Kninice 010 | stiedisko Brodek
030 | stfedisko skolek (ovocné a okrasné direviny) 011 | stiedisko rostlinné vyroby Kninice
040 | poskliziiova uprava zrnin, horkovzdusna susarna | 030 | stfedisko sadl a Skolek
015 | stfedisko chovu skotu Sudice, Vazany 040 | poskliziova iprava zrnin, horkovzdusna susarna
022 | stredisko chovu skotu Sebetov 015 | stfedisko chovu skotu Sudice
024 | stiedisko chovu skotu Vanovice, Drvalovice 022 | stfedisko chovu skotu Sebetov
012 | stfedisko chovu prasat Kninice 024 | stiedisko chovu skotu Vanovice, Drvalovice
025 | stfedisko chovu prasat Vanovice 012 | stiedisko chovu prasat Kninice
026 | micharna krmiv 025 | stiedisko chovu prasat Vanovice
325 | stfedisko pridruzené vyroby 026 | micharna krmiv
610 | stfedisko zavodniho stravovani 910 | spravni stfedisko
910 | spravni stfedisko

Zdroj: Vyrocni zpravy AGROSPOL agrarni druzstvo, Kninice 1997 a 2014, vlastni zpracovani

3.3.2 Zaméstnanci

Vyvoj poc¢tu zaméstnancti (1995-2014)
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Graf 9 Vyvoj poctu zaméstnancii

Zdroj: Vyrocni zpravy AGROSPOL agrarni druzstvo, Kninice (1995-2014), viastni zpracovani
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Z pohledu na graf €. 9 je ziejmy klesajici trend poctu zaméstnancti. Nejednd se o zddnou
novinku, jelikoZz pokles po¢tu zaméstnanct je jev, ktery doprovazi cely zeméd€lsky sektor,
potazmo primarni sektor, dojde-li k riistu a dostupnosti technologii, jak uvadi Bi¢ik a Jan¢ak,
(2005). Z nejvyssich hodnot (219) zroku 1995 pocet zaméstnancti klesl na posledni
reportované hodnoty (76) v roce 2014. Tento pokles o 65 % je zna¢ny. Zajimavym faktem je,
7e atkoliv stav zaméstnanci klesa, nedochazi k poklesu objemu produkee, jiz podnik vytvati’,

jak bude ostatné ukazano na dalSich stranach.

3.3.3 Zemédélska vyroba

V rostlinné vyrob¢ se podnik zamétuje predevSim na péstovani obilnin, pfevazné pSenice,
je¢mene a kukufice na zrno i sildz. V nemalém zastoupeni podnik péstuje 1 olejniny (fepka
a slune¢nice) a okopaniny (cukrovka na vyrobu bioethanolu, brambory a krmna fepa). Pro
zajisténi krmné zakladny dale podnik produkuje vojtésku a jiné viceleté picniny. Také se
zabyva péstovanim 1écivych rostlin, jako je napt. ostropestiec nebo namel. Mimo jiné se
podnik zabyva skolkafskou vyrobou a vlastni rozsahlé sady (89 ha), na kterych obhospodaiuje
jablka, Svestky, viSn€ a rybiz. V tabulce €. 6 je uvedeno srovnani osevnich ploch zakladnich
plodin péstovanych v podniku. Nejvice poklesly stavy obilnin, naproti tomu fepka olejka
zaujima veétsi osevni plochy, predevsim v dasledku jejiho Sirokého vyuziti. Zajimavosti je
mak, ktery byl diive péstovan na pomérné velkém tzemi, Casem vSak Spatné¢ vzchazel
a dochazelo k zaoravkam, nahradou se stavaly plodiny jako naptiklad kukufice, oves nebo

proso.

Tabulka 6 Osevni plochy (ha) vybranych plodin v letech 1998, 2007, 2014

Plodina 1998 2007 2014
Psenice ozima 835 691 583
JeCmen oz.t+jar. 505 365 366
Kukufice na zrno 0 223 109
Kukufrice na silaz 175 174 141
Cukrovka 174 100 141
Repka 148 273 253
Mak 208 0 0

Zdroj: Vyrocni zpravy AGROSPOL agrarni druzstvo, Kninice 1998, 2007,2014, viastni zpracovani

"V podniku dochazi k réistu produktivity prace, kdy je méné lidi schopno (za pomoci strojit) dosdhnou produkce
naddimenzované a nevyuzité kapacity prace v podniku, kdy naptiklad vlivem $patné organizace prace mtize byt

produktivita nizka. Osobné€ se klonim spiSe k prvni moznosti, tedy vlivu technologii na produktivitu a substituci
lidské prace kapitalem.
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V zivocisné vyrobé se podnik zabyvd chovem skotu s trzni produkci mléka a chovem
prasat a skotu na maso. Prevazuje zde plemeno Ceské strakaté. Stavy zvitat zlistdvaji stabilni.
Vétsi vykyv nastal v roce 2003 v diusledku rekonstrukce kravina a horsi kvality silazi.
V tomto roce také zacalo dochdzet k thynu prasat, ktery se v dalSich letech stale zvySoval.
Situace s vysokym uhynem prasat vygradovala az k likvidaci chovu ve stfedisku Kninice.
Druzstvo zavedlo opatieni v podobé zmény dodavatele krmiv a v roce 2006 zacalo
rekonstruovat chov prasat ve Vanovicich (porodna - prasnice 300 ks a odchovna selat -
1140 ks), celkovy rozpocet €inil 33 mil. K¢. Diky tomu stavy prasat v roce 2009 spadly az na
pouhych 634 ks. Od roku 2010 probihd chov v rekonstruovanych prostorach a dosahuje velmi
dobrych vysledkd. Vykrm prasat se vratil také do stfediska Kninice, kde dosahoval
pramérnych vysledki, ale druzstvo zlepsilo konverzi zivin a nainstalovalo vahy, kterymi se

vazi denni spotfeba krmeni, coZ ma pozitivni vliv na produkci.

Tabulka 7 Stavy zvirat (ks) ve vybranych letech

Kategorie 1998 2003 2007 2009 2014
Skot 1236 1072 1320 1 346 1317
Prasata 3 850 4114 3272 634 3661
Zdroj: Vyrocni zpravy AGROSPOL agrarni druzstvo, Kninice 1998, 2003, 2007, 2009, 2014, viastni
zpracovani

3.3.4 Produkce

Z grafu ¢. 10 lze vypozorovat stagnujici, ackoliv kolisavou, hodnotu produkce rostlinné
vyroby. Produkce se ptiblizné pohybuje v rozmezi mezi 40 a 50 miliony K¢. Nejvétsi propad
v produkci rostlinné vyroby byl zaznamenan v roce 2010, kdy se dlouhotrvajici mokro
podepsalo na vyvoji téméi vSech komodit (snad jen s vyjimkou vojtéSek a trav). Neptizen
pocasi se projevila 1 u produkce v sadech. U visni byla dosazena pouze Ctvrtina bézné

produkce a u rybizu se sklidila zhruba tfetina oproti minulym roktm.

Z letmého pohledu lze vypozorovat, ze kolisavost rostlinné vyroby je oproti vyrobé

vvvvv

pohled z grafu zfejmy. ZvySovani zivo¢iSné produkce je dano predevsim zlepSenim v oblasti
krmiv (vyS$i kvalita a konverze Zivin), novymi technologiemi (napf. vahy na denni spotiebu

krmiv), zménou v chovu prasat a rekonstrukci starych budov.
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Vyvoj zemédélské produkce (1998-2014)
60 000
50000
40 000
T 30000
@
N
2 20000
10 000
0
P D O & & X OO O A DO O DO D M
O” D’ L T " LT L L O LYY Y
TR AT AR AT AT AT AR AR AR AR AR AT AT AT DT D
Produkce rostlinné vyroby == Produkce Zivocisné vyroby

Graf 10 Vyvoj zemedélské produkce (1998-2014)

Zdroj: Vyrocni zpravy AGROSPOL agrarni druzstvo, Kninice, viastni zpracovani

Rist ZivoCisné vyroby je ziejmy - avSak nedéje se tak na ukor rostlinné produkce, protoze

ta neklesa, ale vicemén¢ pouze stagnuje a kolisa.

Tabulka 8 Vyvoj objemu produkce

Produkce | Mira ristu (p.a.)
rostlinna 0,41 %
ZivoCiSna 6,28 %

Zdroj: Vyrocni zpravy AGROSPOL agrarni druzstvo, Kninice (1998-2014), viastni vypocty

Vyvoj celkové produkce Agrospolu shrnuje nasledujici graf ¢. 11.

Celkova produkce (ZivoCisna a rostlinna vyroba) 1998-2014
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Graf 11 Celkova produkce
Zdroj: Vyrocni zpravy AGROSPOL agrarni druzstvo, Kninice (1998-2014); viastni zpracovani
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Nasledujici tabulka shrnuje vyvoj ¢iselné:

Tabulka 9 Vyvoj objemu celkové produkce

Produkce | Mira riistu (p.a.)
celkova 2,01 %

Zdroj: Vyrocni zpravy AGROSPOL agradrni druzstvo, Kninice (1998-2014); viastni vypocty

Z dat vyplyva, ze primérny rust dosahuje okolo 2 %. Ackoliv ma vyvoj produkce
rostlinné vyroby stagnujici tendenci, vyvoj zivo¢isné vyroby posouva celkovy rist druzstva
do kladnych cisel. Z grafu €. 11 je vidét, ze produkce v letech 2008 — 2014 nejprve poklesla
apoté par let kolisala. Ze zminéné skuteCnosti lze do jist¢ miry vyvodit, Ze celkova
ekonomicka situace ma vliv na objem produkce daného druzstva. Ekonomicka krize v letech
2008 — 2009 a nasledné obdobi Utlumu ekonomické aktivity ovlivnilo 1 druzstvo Agrospol
Kninice — podnik se vSak dokézal ze stagnace vymanit a svou neddvnou produkei (rok 2014)

predc¢it vrchol zaznamenany v roce 2008.

3.4 VOS Zemédélcu, a.s.

Druhy podnik zabyvajici se zemédélskou prvovyrobou sidli ve Velkych Opatovicich.
Tentokrat se jednd o akciovou spolecnost, kterd vznikla v roce 1996 transformaci
Zemédélského obchodniho druzstva. Spole¢nost hospodaii na 2 700 ha zemédé€lské pudy.
Pozemky se nachéazeji v katastru 12 obci. Zékladni kapital spolecnosti ¢ini 81 milionti K¢.

Kromé rostlinné a zivoc¢isné zemédelské vyroby a prodeje zemédélskych vyrobki je déle
predmétem podnikani také:

e hostinska ¢innost,

e opravy silni¢nich vozidel a opravy ostatnich dopravnich prostiedki,

e zamecnictvi,

e truhlafstvi,

e specialni ochranna dezinfekce, dezinsekce a deratizace,

e silnicni motorova doprava,

e vyroba elektrické energie (posledni rozsiteni aktivit).

3.4.1 Organizacni struktura podniku

V akciové spolecnosti je nejvy$Sim organem valnd hromada, statutarnim organem

predstavenstvo a kontrolni orgén predstavuje dozorc¢i rada. Tato spolecnost je dale ¢lenéna na
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hospodaiska stiediska. V nasledujici tabulce lze vidét ¢lenéni stiedisek v dobé vzniku firmy
a v soucasnosti.

Oproti druzstvu Agrospol, zde doslo k vice zméndm a rapidnéjSimu snizeni ¢i slouceni
sttedisek. Nejvice ubylo stfedisek rostlinné a Zzivocisné vyroby, ale vzniklo UpIn€¢ nové

sttedisko 600 (bioplynova stanice).

Tabulka 10 Organizacni struktura podniku VOS Zemédeélcii a.s.

1997 2014
200 | Sady Borotin 620 | PV dievo 200 | Sady Borotin
300 | RV Cetkovice 630 | Mich. krmn. doplnkii 310 | ZV Usobrno
310 | ZV Usobrno 640 | Poskliziiovka 320 | ZV Uhtice
320 | ZV Uhftice 650 | Sklady 350 | Jatka Cetkovice®
330 | ZV Cetkovice 660 | Nakl. autodoprava 400 | RV V. Opatovice
340 | Mechanizace Cetkovice | 700 | Sprava 410 | ZV Borotin
400 | RV V. Opatovice 710 | Zavodni stravovani 420 | ZV V. Opatovice’
410 | ZV V.Opatovice 430 | Dilna V. Opatovice
420 | ZV Borotin 440 | Mech. V Opatovice
430 | Dilna V. Opatovice 530 | ZV Podhoii"”
440 | Mech.V. Opatovice 600 | Bioplynova stanice
500 | RV Podhofi 620 | Dievovyroba
510 | ZV Bezdé&ci 640 | Poskliziiovka
520 | ZV Skocova Lhota 650 | Sklady
530 | ZV Brtov 660 | T¢zka mechanizace
550 | Mechanizace Podhori 700 | Sprava
610 | PV kovo 710 | Zavodni stravovani

Zdroj: Vyrocni zpravy a uc. zaverky VOS Zemedelcu a.s., 1997 a 2014; viastni zpracovani

3.4.2 Zaméstnanci

Vyvoj poctu zaméstnancti (1997-2014)
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Graf 12 Vyvoj stavu zaméstnancii VOS Zemédélcu a.s.

Zdroj: Vyrocni zpravy a uc. zaverky VOS Zemédélcu a.s., (1997-2014); viastni zpracovani

¥ ukonéena porazka v r. 2004 - pouze rezijni naklady
? ukonéen provoz ZV - pouze rezijni naklady
' ukonéen provoz ZV - pouze rezijni ndklady
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Vyvoj poctu zaméstnanci vykazuje podobnost Agrospolu Kninice. Pokles stavu
zaméstnancl se také snizil zhruba na tfetinu pivodniho stavu. Tato skuteCnost vypovida
o trendu v zemé&dé&lstvi tak, jak uvadi obecné zavéry z literatury. Pokles se v poslednich letech

zastavil a da se tedy spekulovat o zastaveni poklesu a stagnaci stavu zaméstnanct v podniku.

3.4.3 Zemédélska vyroba

V rostlinné vyrobé se podnik zaméiuje predev§im na péstovani obilnin a to jak pro
potravinaiské tak krmné Ucely. Piedev§im jde o pSenici ozimou a jeCmen jarni. Dalsi
péstované plodiny jsou fepka ozima, cukrovka a krmné plodiny. V mens$i mife pak spolecnost
pestuje napf. ostropestiec mariansky, so6ju a hoicici. Dilezitd je produkce kukufice, ¢iroku,
vojtésky, Zita, jetelovin a travin pro zabezpeCeni krmné zdklady a pro zajiSténi provozu
bioplynové stanice. Celkova obhospodafovand pida se nachazi ze dvou tfetin v oblasti
feparsko - obilnaiské a z jedné tfetiny v oblasti bramboratské. Skladba plodin se v pribéhu let
nijak vyrazn¢ nemeénila. Podnik také Casto do osevniho postupu zatazuje luskoviny (v roce
2007 mély zastoupeni az 6% z celkovych péstovanych plodin) jako zlepSujici plodiny a pro
vyzivu zvitat. Stejné tak jako u agrarniho druzstva AGROSPOL Kninice se i zde nachazi

rozlehlé sady jablek, Svestek, visni a Cerného rybizu.

V roce 2011 ve stiedisku Velké Opatovice zahdjila provoz bioplynova stanice, jejiz vykon
je celkem 1 000 kW. Vyrobena elekttina je prodavana do sité. Zbytkovym (odpadnim) teplem

se vytapi budovy v rdmci stfediska, susi se produkty rostlinné vyroby a dievo.

Nosnym pilifem zivocisné vyroby je produkce kravského mléka. Momentdln€ tvoii
zékladni stddo dojnic kolem 500 kust holstynského plemene, které je ustdjeno ve stiedisku
Uhfice. Jak lze vidét z nasledujici tabulky, spole¢nost méla jiz od zacatku vice dojnic nez
masného skotu, chov krav bez trzni produkce mléka je tak spise vedlejsi. Do vyroby mléka
v pribéhu let spolecnost stale investuje (rekonstrukce dojirny a kravina pro dojnice, nové
chladici tanky, apod.). Masny skot je zastoupen plemenem charollais, kdy chov probiha
ptedev§im v pastevnich aredlech. Dalsi ¢ast zivocisné vyroby tvofi od roku 2003 vykrm
brojlerti v Cetkovicich, kde byl pro tento Gcel zrekonstruovan ctyitfady kravin. Zhruba 98 %
produkce kufat je realizovano pres smluvniho partnera RABBIT Trhovy Stépanov a zbytek
drobnym prodejem obyvatelstvu. Niz8§i produkce v roce 2008, byla ddna tim, Ze se
naskladnilo o jeden turnus méné z divodu nizké realizacni ceny a vysokych ndkladid na
vytapéni v zimnich mésicich. V prvnich letech po vzniku spole¢nosti byl vyznamny i chov

prasat, jejich pocty se vSak rok od roku sniZzovaly. V roce 2007 se na zéklad¢ stagnace cen
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vepifového masa a neumérnym nékladii v této kategorii rozhodlo, Ze se v nésledujicim roce

vykrm prasat realizovat nebude. K vykrmu prasat se spole¢nost uz nevratila.

Tabulka 11 Stavy zvirat (ks) ve vybranych letech

Kategorie| 1998 2003 2008 2011 2014
Skot 1943 1570 1298 991 913
- dojnice 738 629 493 514 480
- masny 69 84 94 50 25
Prasata 1 545 847 6 0 0
Kurata 0 19762 | 14350 | 18347 | 17 480

Zdroj: Vyrocni zpravy a uc. zaverky VOS Zemédelci 1998, 2003, 2008, 2011, 2014

3.4.4 Produkce

Produkce hlavnich vyrob v tis. K¢ (1997-2014)
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Graf 13 Produkce hlavnich vyrob v tis. K¢ (1997-2014)
Zdroj: Vyrocni zpravy a uc. zaverky VOS Zemédélcii a.s., (1997-2014),; viastni zpracovani

Z grafu ¢. 13 vyplyva, ze rust produkce rostlinné vyroby je oproti vyrobé Zivocisné
vyznamn&jsi''. Tento vyvoj je rozdilny, neZ jaky je k vidéni u Agrospolu Kninice, kde
druZstvo zvySovalo produkci ZivociSné vyroby a rostlinnd vyroba stagnovala. U VOS

Zeméd¢lct je tomu naopak.

Do roku 2007 tvofila produkce Zivoc¢isnd kolem dvojndsobku produkce rostlinné. Po roce
2007 se obé produkce svym objemem velmi ptiblizily a vykazuji i podobny vyvoj, coz se

o vyvoji pfed rokem 2007 fici neda.

'O ristu zivogisné vyroby se vlastné da jen sté&zi hovofit, protoze nejenom vyrazné kolis4, ale i nikterak
neroste.

45



Tabulka 12 Rust produkce VOS Zemedelcii a. s.

Produkce | Mira riistu (p.a.)
rostlinna 3,79 %
zivoc¢isna 0,55 %

Zdroj: Vyrocni zpravy a uc. zaverky VOS Zemédeélci a.s., (1997-2014); viastni vypocty

Z tabulky €. 12 je vidét, Ze rostlinna produkce doznala rychlejsiho rtstu nez produkce
Zivod¢isna. Zivod&isnou produkei na celkovém vyvoji ziejmé velmi zbrzdila ekonomicka krize,

kvtli které se svym objemem propadla skoro o polovinu.

Obrazek celkovych vynost naznacuje citlivost vyroby na hospodarsky cyklus, jak je videét

z nésledujiciho grafu:

Vynosy (Zivo€iSna a rostlinna vyroba) 1997-2014
120000
100 000
80 000 /\///\/f—/
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40 000
20000

tisice K¢

Graf 14 Celkova produkce
Zdroj: Vyrocni zpravy VOS Zemédeélcii a.s. (1997-2014),; viastni zpracovani

Mira primérného ro¢niho ristu celkové produkce dle tabulky €. 13 ¢ini 1,85 %, cozZ je ve

vvvvvv

podnikem, protoze soucasnd produkce ve vySi 100 mil. K¢ je oproti produkci Agrospolu

025 % vetsi.

Tabulka 13 Primérna mira rocniho ristu celkové produkce VOS Zemedeélcii a.s.

Produkce | Mira ristu (p.a.)
celkova 1,85 %

Zdroj: Vyrocni zpravy VOS Zemédelcii a.s. (1997-2014); viastni zpracovani, viastni vypocty
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4 DISKUZE

Zemédélstvi ma v Ceské republice a zv1asté v obcich, kde jsou pro to vhodné piirodni
podminky dlouhou tradici. Pfikladem regionu této charakteristiky je z velké ¢asti Morava,
ktera tézi ze své polohy a urodné pudy. Tato vyhoda ale mize v dohledné budoucnosti
pominout. Nebezpecim pro budoucnost zemedélstvi je probihajici klimaticka zména, ktera se
stala vyznamnym tématem poslednich let. Data, ktera nasbiral Cesky hydrometeorologicky
ustav za obdobi 1961-2015 jsou prezentovana na nasledujicich fadcich. Z dat vyplyva, ze i za
relativné kratké obdobi (55 let) se uddla zména klimatu. Na niZe uvedeném grafu je mozné

vidét, ze dochazi k ristu praimérné teploty:

Jihomoravsky kraj (priumérna teplota Cerven - srpen) 1961-2015
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Graf 15 Vyvoj prumérnych letnich teplot v obdobi 1961-2015

Zdroj: CHMU, mésicni prizmérné teploty (Cerven, cervenec, srpen) 1961-2015, viastni zpracovdni

Data naznacuji, ze se primérna teplota v letnich mésicich (Cervnu, Cervenci a srpnu) oproti
roku 1961 opravdu zvysila. Rist neni vyrazny, avSak pti takto kratkém obdobi nelze oCekavat
vyraznou zménu hodnot - teplota je svym méfenim jedna z veliCin, které k objektivnimu
posouzeni trendu vyzaduje dlouhé ¢asové fady. Dle CHMU probihd zména primérné roéni
teploty tempem 0,24 °C za 10 let. Obdobnd data odpovidaji globalni zméné a hodnotdm
uvadénym pro Evropu (0,2 °C za 10 let). [3]

Z pohledu na vyvoj ro¢niho objemu srazek v Jihomoravském kraji v§ak o rostouci nebo
klesajici tendenci uvaZzovat nemtZeme. Srazky jsou jako teploty rovnéZ kolisavé, avSak neni
vidét zadny trend vyvoje, jako je tomu u primérnych teplot v letnich mésicich zminénych

vyse.
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Graf 16 Vyvoj objemu srazek na rocni bazi za obdobi 1961-2015
Zdroj: CHMU, mésicni priomérné teploty 1961-2015, viastni vypocty

Tato skute¢nost ristu teploty mize mit dopady na zemédélstvi v regionu - vcetné

mikroregionu Mala Hana. Dopady dle CHMU mohou byt nasledujici:

A4

Vzhledem k vy$§im teplotdm se miZe prodlouZzit vegetacni obdobi rostlin. Tato zména
bude mit vliv na druhové sloZzeni vegetace. Muze dojit k vymirdni méné
piizpasobivych druhil rostlin, coz bude mit za nasledek fetézovou reakci, kterd miize
vyustit v zénik celych ekosystémii.

Bez zvyseni srazek bude mit rist teploty za nasledek vétsi vyparnost, coz mize snizit
vlahu pidy v nejarodnéjSich oblastech. V piipad€é zvySeni intenzity srazek a jejich
castého vyskytu mize dojit k nartistu rizika vodnich erozi ptdy.

Pro obyvatele mtiZe tato situace pfinést komplikace v podobé Sokl z vysokych teplot.
Teplejsi poCasi s sebou miize pfinést i zvySenou migraci Zzivoc¢iSnych druht
z teplejSich oblasti, kterym by se v chladnéjSim prostfedi nedatilo. Problém muze

nastat pfi konfrontaci stavajicich druht rostlin a zivo€ichil s invazivnimi neptivodnimi

druhy. [2]

Vyse uvedené skute¢nosti mohou mit vliv na produkci plodin a chov zvitat, které se

mohou zdraZovat. Zemédé€lci by mohli pfistoupit ke zméné produkce od tradicnich plodin

a zvifat na druhy nové, ¢i vyslechténé pivodni druhy se zvySenou odolnosti proti vySSim

teplotam.
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ZAVER

Primarni sektor proSel za poslednich nékolik let vyraznou transformaci. Dobte to doklada
snizovani poctu zaméstnancli analyzovanych podnikii (Agrospolu Kninice a VOS
Zemed¢€lct). Zaroven doslo k nardstu produktivity prace, jelikoz s niz§im stavem
zaméstnancu jsou oba podniky schopny dosahovat vyssi produkce. V zemédélskych podnicich
nevyhnutelné dochézelo k zna¢né modernizaci a rekonstrukci. Jednalo se zejména o ptestavbu
budov (pro chov prasat, kravinti, dojiren), nové technologie a lepsi stroje (ke krmeni, traktory
apod.). Casto také dochazelo k uhynu zvifat v disledku nekvalitnich krmiv, takze podniky
musely ménit dodavatelé nebo vynalozit vétsi ndklady na skladovani a oSetfeni krmiv
vlastnich.

Zemédélstvi je v soucasné dobé€ vice neZ trhem ovlivilovano dotacni politikou Evropské
unie, tento trend bude patrné pokraCovat, nebot’ sobéstatna zemedelska produkce je jednim
z bezpe¢nostnich prvki statu (potazmo EU). Ceské zemddélstvi se ¢im dal vice piiblizuje
evropskému priméru - oproti ostatnim stfedoevropskym statim byvalého vychodniho bloku
mélo vyhodu v existenci mnoha stfedn¢ velkych zemédé€lskych podnikd a druzstev.
S postupujici integraci do evropského hospodarstvi bude pravdépodobné konvergovat zivotni
uroven obyvatel a rovnéZ ceny zeméd¢€lské pudy na zapadoevropskou uroven. S tim, jak roste
zivotni uroven, klesd podil zemédélstvi na celkovém HDP zemé. PfiCinou muze byt, ze
s rostouci zivotni urovni se podil vydaji za potraviny snizuje. Lidé nemohou vice jist, jsou-li
nasyceni. Tento fakt pfispiva k tomu, Ze s pokracujicim rastem zivotni urovné se bude podil
vydaji za potraviny dale sniZzovat. Obyvatelé USA utrati ro€né¢ okolo 7 % jejich
disponibilnich pfijmil za potraviny, obyvatelé Pakistanu okolo 48 %, v Ceské republice je to
okolo 13 %.

Jelikoz je potravinova sobéstacnost statu jednou z priorit bezpeCnostni politiky, da se
ptedpokladat, Ze podpora zemédélstvi ze strany statu bude pokracovat, aby byla zeméd¢lska
produkce chranéna pfed zahrani¢nimi vyrobcei, ktefi vyrabg&ji za niz8i ndklady a mohou si
dovolit konkurovat cenou. Bez dotaéni politiky by bylo zemédélstvi ohrozeno a tim padem
1 bezpe€nostni situace zemé, nebot’ by dochdzelo k ekonomické likvidaci zemédélct levnéjsi
zahrani¢ni produkeci.

Budoucnost zemédélstvi spociva dle mého ndzoru spiSe v trendu lokalni produkce,
cerstvosti a vysokém stupni kvality. Zajimava je moZnost propojeni zem&délstvi s takzvanou
agroturistikou. JelikoZ je mikroregion Malda Hana regionem zemédélskym a ma piivétivé

podminky pro produkci, mél by vyuzit potencidl a vyhody lokality a snaZit se o spojeni
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primarniho sektoru (zemédélstvi) se sektorem terciarnim (agroturistika, wellness, hotelové
pobyty). Vyhodou by pfi orientaci na terciérni sektor mohl byt i demograficky vyvoj
populace. Starnuti je doprovazeno zvySenymi vydaji za sluzby, které pokud by byly na
dostate¢n¢ vysoké trovni, mohly by svou nabidkou lakat kromé ¢eskych obyvatel 1 zahrani¢ni
zajemce z jinych zemi (napiiklad Rakousko, Némecko, Nizozemsko apod.).

Zemédelstvi jiz nema na vesnicich takové silné postaveni jako dfiv. V tomto odvétvi jiz
neni tolik zaméstnanych lidi a také to uz neni v dnesni dob¢ pfili§ atraktivni. Dle mého ndzoru
jediné vytvofenim silného terciérniho sektoru s vyuzitim ptirodnich kras krajiny mutze
mikroregion byt dlouhodobé konkurenceschopny, rozvijet se a prosperovat. Setrvanim
prevazné casti ekonomické aktivity mikroregionu pouze v zemédélské produkci miize mit
v dlouhém obdobi za nasledek postupny upadek regionu, vy$$i nezaméstnanost a zavislost na

statni dotacni politice.
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