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Ostravsko patii z hlediska znecisténi ovzdusi k tradi¢n€ nejvice zatizenym oblastem
Ceské republiky a problémy s kvalitou ovzdusi zde zistavaji stale aktualnim tématem. Mésto
Havitov, které se nachazi pii jihovychodnim okraji této primyslové-sidelni oblasti, nemd na
svém uzemi nijak nadprimérné mnozstvi primyslovych zdroji emisi do ovzdusi. Uz
vzhledem k jeho kratké historii — planovité vystavbé obytného sidla pro pracovniky dold, huti
a jinych primyslovych podnikti socialistického Ostravska — se jednd o mésto s primarné
reziden¢ni funkci. Velké zdroje emisi se ovSem nachézeji v relativné blizkém okoli mésta a
jejich vzajemna geografickd poloha nenechava Havifovu mnoho Sanci na pfisun vzduchu
nezatizeného znecistujicimi latkami: mésto lezi jen 9—12 km vychodné od ostravskych
hutnich provozi ArcelorMittal, elektrarny Tiebovice, chemickych zavodi BorsodChem
MCHZ a DUKOL, koksoven OKD a dal§ich primyslovych podniki Ostravy, 17 km
severozapadné od arealu T¥ineckych Zelezaren, 13 km jizné od Zelezéaren a dratoven Bohumin
a zavodu na vyrobu mineralnich vlaken Rockwool.

Oproti minulym 1étim v tuzemsku nariistd objem automobilové dopravy a sviij podil
na zhorSené kvalit¢ ovzdusi na mnoha mistech nese 1 vytdpéni domacnosti. Pocet poSkozeni
lidského geonomu vlivem Spatného ovzdusi se u nas po roce 2000 opét zvysSuje a uz se dostala
na urovei pred rokem 1990. V poslednich letech se lidé zacali kvili rostoucim cendm cistych
energii Casteéné vracet k topeni pevnymi palivy. Jejich spalovanim se do ovzdusi uvolnuji
drobné prachové Castice, které v dlouhodobém pulisobeni pocet nadorovych 1 srde¢né-cévnich
onemocnéni. Nartstd také pocet chronickych onemocnéni, astmatu i plicni rakoviny u Zen,
pravé znecistené ovzdu$i je jednim zvlivii na tato onemocnéni. Po mirném zlepSeni
v 90. letech se vzduch kolem nds opét zhorSuje a pravé ovzdusi na Ostravsku si vyslouzilo
nelichotivy ptivlastek ,,katastrofalni*. (Prochazkova, 2008)

Kvalita ovzdusi, zejména ve vétSich méstech, je dnes stdle diskutovanym tématem.
A to zejména na Uzemi severni Moravy a Slezska, kde mad primyslova vyroba dlouholetou
tradici. V soucasné dobé¢ se v regionalnich sdélovacich prostfedcich Moravskoslezského kraje
objevuji alarmujici zpravy o kvalit¢ ovzdusi spojené zejména s ¢innosti ostravského hutniho
giganta ArcelorMittal, ktery pfitom neni jedinym velkym znecistovatelem vzduchu na
Ostravsku. ,,Povoleni k provozu nerovna se licence k zabijeni, ,,Mittale, nechte nds dychat®,
,,Cerna skvrna na mapé Evropy“ nebo napiiklad , Nechceme se dusit“. To je jen maly vycet

tituld ¢lanka davéryhodnych periodik vztahujici se k nejveétsimu viniku ,,nedychatelna® na
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ob¢aniim vibec nevychazet zdomut a bytd ¢i nevétrat. Tyto skutecnosti naznacuji, Ze stav
ovzdusi v tomto regionu neni vyhovujici.

Jednim ze zakladnich cilti diplomové prace je zhodnotit soucasny stav mésta Havifova
v otazce kvality ovzdusi. Respektive jak velky vliv ma primyslova vyroba na Ostravsku a
dalsi zdroje znecistovani ovzdusi na izemi mésta i mimo n¢j o¢ima mistnich obyvatel. Bude
velmi zajimavé zjistit, jak na ovzdus$i nahlizeji vlastni ob¢ané mésta. Jestli jsou spokojeni se
soucasnym stavem, do jaké miry se citi byt informovani, dokazi-li hodnotit miru znecisténi
v Case, zda-li se viibec zajimaji o otazky spojené stouto problematikou nebo napiiklad
dokazou-li posoudit, jak si vlastné¢ Havifov stoji, poptipadé cely ostravsko-karvinsky region
v celorepublikovém méfitku.

Tato diplomové prace v tivodu pfiblizuje geografické charakteristiky mésta s mirnym
dirazem na jeho podnebi a jeho komunikaéni sit’. Ve své dalsi Casti se zabyva kvalitou
ovzdusi z pohledu odbornych instituci se zaméfenim na zdroje znecistovani ovzdusi ve méste
a okoli, imisnim monitoringem a vystupy studii a zprav o kvalit¢ ovzdusi ve mésté. Ve svém
jadru pak prace pfindsi Cast nejcennéjSi, kompletni prezentaci vysledkli a vyhodnoceni
dotaznikového Setfeni. Na zaver pak nasleduje diskuze k zjisténym skutecnostem, shrnuti a

ptilohy navazujici na problematiku diplomové prace.



1 CiL PRACE

Cilem diplomové prace je porovnat soucasné vnimani kvality venkovniho ovzdusi
obyvatelstvem Havifova s dostupnymi odbornymi studiemi poskytnutymi Odborem zivotniho
prostredi na magistritu mésta Havifova (konkrétné se jednd o studie ,,Vyhodnoceni
potencialniho vlivu spolecnosti Arcelor Mittal Ostrava, a.s. na ovzdus$i mésta Havifova®,
,Program ke zlepSeni kvality ovzdusi Moravskoslezského kraje” a ,Integrovany mistni
program zlepSovani kvality ovzdusi pro mésto Havifov pro roky 2005-2009%) a s vystupy
imisniho monitoringu provozovanym Ceskym hydrometeorologickym ustavem a Zdravotnim
ustavem se sidlem v Ostravé.

Pivodné mélo byt povédomi obyvatel o vybranych otazkach kvality havifovského
ovzdusi zjisténo dotaznikovym Setfenim pouze ve dvou odd€lenych etapach (zimni a letni)
z divodu rozdilného vnimani kvality ovzdus$i béhem kalendainiho roku. Z technickych
divodu ale doslo k oddaleni letni etapy dotaznikového Setfeni na rok 2009, proto bylo navic
k zimni etapé z roku 2008 provedeno druhé zimni dotaznikové Setfeni na pielomu unora a
brezna 2010. Divodem byla velice Spatnd situace ovzdusi na Ostravsku v tomto obdobi a
zvysSeny zajem meédii a politické reprezentace o tuto problematiku. Proto by bylo zajimavé
porovnat nejen rozdilnost vnimani kvality ovzdusi obyvatelstvem mésta v 1ét€ a v zim¢, ale

také porovnat vnimani kvality ovzdus$i mezi zimou 2007/2008 a zimou 2009/2010.



2 METODY PRACE

Sbér dat byl uskuteénén zvlast’ pro zimni obdobi (zimni mésice roku 2008 a zimni
mesice roku 2010) a letni obdobi (Cerven a Cervenec roku 2009). Pro ziskavani informaci od
obyvatel zijicich ve mésté byl pouzit jednoduchy dotaznik (viz ptiloha diplomové prace).
Dotaznik se skladd z patnacti pfevazné subjektivnich otazek tykajicich se vnimani ovzdusi
nad uzemim mésta a skuteCnostmi s touto problematikou souvisejicimi. Byl vypliovan
tazatelem formou rozhovoru s ndhodnym respondentem na raznych stanovistich, kterd se
nachdzela pfevazné na nejfrekventovanéjSich mistech a mistech s nejvy$si obcanskou
vybavenosti Havifova. Dotazovani lidé museli plnit kritéria tykajici se v€ku, pohlavi a mista

ey

bydlist¢ s ohledem na skutec¢nost, ve které méestské cCasti ziji. Tato kritéria byla zvolena tak,
aby odpovidala realnému obrazu obyvatelstva Zijiciho ve mésté. Casova naro¢nost rozhovoru
se piiblizné pohybovala mezi deseti az dvandcti minutami. Objevili se vSak respondenti, se
kterymi se rozhovor vzhledem k jejich zainteresovanosti do problému vyrazné protahnul.
V dalsi fazi byly ziskané informace sumarizovéany, zpracovany do grafii a tabulek a nasledné
vyhodnoceny. Vysledky ziskané ze dvou zimnich a z letniho dotaznikového Setfeni jsem
nejprve porovnal mezi sebou a ndsledné s dostupnymi studiemi a piehledy o kvalité ovzdusi
vztahujicimi se k méstu Havifovu. V tomto kontextu jsem také vyhodnotil aktudlni vystupy ze
stanic imisniho monitoringu nachdzejicich se na tzemi mésta.

V nasledujicich podkapitolach detailné popisi vzorky respondenti pro vSechny tfi
etapy sbéru dat v terénu. Vzorky popisi z hlediska vékového slozeni dotazovanych, jejich

pohlavi a jejich mista bydlisté. Neopomenu ani skutecnost, kde byla podkladova data pro

vyhodnoceni jednotlivych otazek ziskavana.

2.1 Priprava a prubéh dotaznikového Setreni

2.1.1 Prvni etapa sbéru dat

Prvni (zimni) faze dotaznikového Setfeni probéhla v zimnich mésicich roku 2008, a to
konkrétné v lednu a tnoru na izemi mésta Havifova. Vzorek obyvatelstva mésta je zastoupen
poctem sta respondentd, které tvoii 51 muzi a 49 Zen.

Zaroven byla zohlednéna vékova struktura obyvatelstva mésta. Vyclenil jsem tfi
zékladni vékové skupiny. Pocet respondentti dotazovanych v jednotlivych vékovych
skupinach procentualné¢ odpovida skutenému vékovému rozlozeni obyvatel ve mésté

Havitoveé v prepoctu na sto obyvatel. Prvni skupina je tvofena obyvateli od 20 do 39 let, do
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které spadd svym veékem 38 % respondenti (21 % muzd a 17 % Zzen z celého vzorku).
Obyvatel¢ mladsi 20 let nebyli oslovovani, nebot’ se domnivam, Ze jest¢ nemaji dostatecné
zkuSenosti s kvalitou ovzdusi a tento aspekt Zivotniho prostiedi si jesté plné neuvédomuji a
nedokazou ho tudiz plnohodnotné posoudit. Do druhé skupiny z hlediska vékového slozeni
vzorku se fadi obyvatelé ve véku od 40 do 59 let, ktera je v celém vzorku zastoupena ze 40 %
respondentli (20 % muzl a 20 % Zen z celého vzorku). A do tfeti skupiny se fadi obyvatelé

star§i 60 let, do které svym v€kem spada 22 % respondentii (10 % muZzi a 12 % Zen z celého

vzorku).
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Obr. 1 Hlavni stanovisté zimnich etap v roce 2008 a 2010

(podklad: www.mapy.cz)

Mym cilem bylo, aby se ve vzorku respondentii objevili obyvatel¢é Havifova ze
vSech jeho méstskych ¢asti a proto se sbér dat uskute¢nil na Ctyfech zakladnich stanovistich.
Hlavni stanovis$té¢ se nachazelo v centru mésta na Namésti republiky a pfed obchodnim
domem Elan (méstska cast Mésto), kde jsem zachytil pfiblizné tfetinu z dotazovanych.
Dalsimi pak byly obchodni dim Kaufland nedaleko autobusového nadrazi (v méstské ¢asti
Podlesi), vlakové nadrazi (v méstské casti Mésto) a namésti T. G. Masaryka (v méstské Casti

Sumbark).
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Dotaznik zarovenn zaznamenal méstské Casti, ve kterych jednotlivi respondenti bydli.
Nejvetsi pocet znich byl z Mésta (40 %, ve skutecnosti v této méstské Casti zije 42 %
obyvatel Havifova), nasledovala méstska ast Podlesi (20 %, ve skute&nosti 20 % ) a Sumbark
(17 %, ve skutecnosti 27 % ). Nizsi zastoupeni vzhledem k ostatnim méstskym ¢astem mély
Prostfedni Sucha (11 %, ve skutecnosti 6 % ), Bludovice (8 %, ve skutecnosti 3 % ), Dolni
Sucha (2 %, ve skute¢nosti 1 %), Zivotice a Dolni Datyné (1 %, ve skuteénosti 1 % a 0,5 % ).
Mista bydlisté jednotlivych respondenti odpovidaji pfiblizné redlnému rozlozeni obyvatel

podle méstskych ¢asti ve méste.

2.1.2 Druha etapa sbéru dat

Druha (letni) faze dotaznikového Setfeni méla probéhnout v letnich mésicich roku
2008, ale zdivodu mé nepfitomnosti v Havifové po celou tuto dobu prob&hla az
v nasledujicim roce — pievazn€ v Cervnu, mens$i ¢ast pak v ¢ervenci roku 2009. Vzorek
obyvatel mésta je zastoupen poctem sta respondentti, které tvoii 49 muzi a 51 Zen.

Do prvni v€kové skupiny obyvatel, tedy od 20 do 39 let, spadd svym vékem 43 %
respondentll, coZ je 0 5 % vice neZ u prvniho zimniho Setfeni. Do druhé vékové skupiny (40
az 59 let) patii 37 % dotazanych (o 3 % méné nez u Setfeni prvniho zimniho) a do treti
skupiny se fadi obyvatel¢ starsi 60 let, do které¢ svym vékem spada 20 % respondentti (o 2 %
méné nez u Setfeni prvniho zimniho). Zimni faze dotaznikového Setfeni v roce 2008 vystihla
presnéji vékové zastoupeni respondentli ke skutecnému veékovému rozlozeni obyvatel
Havitfova. Rozdily mezi pocty respondenti v jednotlivych vékovych skupinach a skute¢nym
vékovym rozloZzenim obyvatel mésta nejsou vSak néjak vyznamné vysoké a proto jsou pro
potieby diplomové prace pln¢ akceptovatelné.

Pievazna Cast letniho dotazovani probéhla na dvou mistech Havifova. Prvni ideélni
ptilezitosti bylo pofadani havifovského hudebniho festivalu Inkubétor 2009, ktery se konal
13. 6. 2009 v arealu letniho kina. Na této akci jsem ziskal data pievazné od respondentli ve
vekové skupin€ 20-39 let. Druhym vyznamnym stanovistém pro vypliovani dotazniki bylo
centrum mésta, konkrétné Namésti republiky, pii pfilezitosti kondni spolecenské akce
Havitov v kvétech (20. 6. 2009), kde se sesli obyvatelé mésta vSech veékovych skupin. Tady
jsem se soustfedil predev§im na vékové kategorie 40-59 let a 60 a vice let. Zbytek
respondentll jsem zachytil na havifovském letnim koupalisti a pred obchodnim domem Tesco.
Vybér stanovist’ letniho sbéru dat se tedy liSil od vybéru v zimnim obdobi, coz souviselo

zejména s poraddanim jiz zminovanych akci ve mésté a odliSnou koncentraci lidi na rtiznych
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mistech. Obecné se da fici, ze lidé byli ochotnéjsi pro spolupraci v letnim obdobi, coz urcité
souvisi s piijemnéjSim pocasim a odbéru dat na mistech, kam lidé chodili pfevazné odpocivat
a bavit se. Casova naro¢nost celého letniho dotazovani byla také podstatng kratsi nez v obdobi
zimnim. Dotazniky letniho Setfeni byly pfevazné vypliovany za jasn¢ho slune¢ného pocasi

pfi teplotach mezi 25-30°C.

L e Dolniy |1 |
' TRVALD Suchaly, 1% o
7
SENOV 2\ f
\ / r e i)
e = —
\ L el
)
2 ﬁUMEhHI{! ﬁ Prastfedni Sucha
‘\\ ________,-
D~ ok E o Wl
P# i f/r . o #H B el '
- » - PR ]

4 5 HAVIR

¢ obchodni dim Elan e Tesco Havifov
¢ letni kino e letni koupalisté Dolni Téli

Obr. 2 Hlavni stanovisté letni etapy 2009
(podklad: www.mapy.cz)

2.1.3 Treti etapa sbéru dat

Tieti (druhd zimni) faze dotaznikového Setfeni probéhla v zimnich mésicich roku
2010, a to konkrétné na pfelomu unora a bfezna na uzemi mésta Havifova za velmi chladného
pocasi. Venkovni teplota ani jednou v pribéhu vypliovani dotaznikli nevystoupala do
kladnych hodnot. Vzorek obyvatelstva mésta je znovu zastoupen poctem sta respondentd,
které¢ tvofi 48 muzi a 52 zen. VE&kové zastoupeni respondentii znovu, stejné jako u
ptedchozich dvou provedenych Setfeni, respektuje skutecné vékové rozlozeni obyvatelstva ve
meésté a taktéz i rozlozeni respondentll podle jejich mista bydlisté ve mésté. Stanovisté pro

rozhovory s respondenty byla stejnd, jiz osvédcend, jako ptfi zimnim dotaznikovém Setfeni
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vroce 2008. Konkrétng se tedy jedna o Namésti T. G. Masaryka v Havifové-Sumbarku,
hlavni Zelezni¢ni stanici v Havifove, prostranstvi pied obchodnim domem Elan v Havifové-
Me¢sté a pred obchodnim domem Kaufland nedaleko autobusového nadrazi. Do prvni vékové
skupiny obyvatel, tedy od 20 do 39 let, spadd svym vékem 39 % respondentd. Do druhé
veékové skupiny (40 az 59 let) patii 38 % dotazanych a do tfeti skupiny se fadi obyvatelé starsi
60 let, do které svym vékem spada 23 % respondentil.

Nasledujici tabulka popisuje vzorky respondentl a zaroven poukazuje na malé rozdily
ve v€kovém slozeni i v mistech bydlis§t¢ ve vSech tfech realizovanych dotaznikovych

Setfenich.

Tab. 1 Struktura respondentil v jednotlivych etapach dotaznikového Setieni

Zimni Letni Zimni
Etapa
Setfeni 2008  Setfeni 2009  Setfeni 2010
Pocet respondentt 100 100 100
Pohlavi | Muzi 51 % 49 % 48 %
Zeny 49 % 51 % 52 %
Vek 20-39 38 % 43 % 39 %
40-59 40 % 37 % 38 %
60 a vice 22 % 20 % 23 %
Bydlist¢ | Mésto 40 % 45 % 40 %
Sumbark 17 % 16 % 24 %
Podlesi 20 % 22 % 19 %
Bludovice 8 % 6 % 4 %
Prostifedni Sucha 11 % 3% 5%
Dolni Sucha 2% 3% 1%
Dolni Datyné 1 % 0 % 3%
Zivotice 1% 3% 4%
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3 GEOGRAFICKA CHARAKTERISTIKA HAVIROVA

Nasledujici kapitola se bude vénovat geografické charakteristice mésta Havifova
s mirnym durazem na jeho klimatickou charakteristiku a charakteristiku komunikacni sité

prochazejici méstem jakoZzto dulezitymi aspekty souvisejicimi s kvalitou ovzdusi ve mésté.

3.1 Vymezeni zajmového uzemi

Zamovym uzemim je vlastni tzemi meésta Havifova. Toto izemi je vymezeno
hranicemi mésta a zahrnuje Gzemi méstskych ¢asti Bludovice, Dolni Datyné, Dolni Sucha,
Havifov Mé&sto, Podlesi, Prostiedni Sucha, Sumbark a Zivotice.

Mésto vzniklo na jiznim okraji ostravsko-karvinské primyslové oblasti v predhtii
Beskyd. Hlavnim ditvodem jeho vzniku byla potifeba zajistit byty pro pracovniky dola a huti
v obdobi rozvoje primyslu na Ostravsku po 2. svétové valce. Pocatky mésta Havifova souvisi
s vystavbou hornickych sidli§t na katastrech obci Sumbark, Dolni Bludovice, Prostiedni
Suché a ¢asti Senova. Jméno mésta bylo vybrano ve vefejné soutézi z mnoha nejrizngjsich
nazva  (napt.  Bezrucov, Curdov, Faratin, Lidobudovatelov, Budovatelnice,
Budosociokolektivov, Rudohvézdov, Stalin, Gottwaldiv Hornikov, Zapotockygrad,
Viemirov, Stastnov, Bezrucovy Novoméstské Bané a dalsi).

Administrativné se Havifov stal méstem na zakladé piislugného usneseni vlady CSR z
roku 1955 a dne 4. 12. 1955 mu byla ud€lena méstska prava. Po skon¢eni druhé svétové valky
nic nenasvédcovalo tomu, Ze na uzemi dneSniho Havifova zanedlouho vznikne nové mésto.
Typickd mirn€ zvInéna krajina téSinského regionu s roztrousenym osidlenim slezského typu
zila veelku poklidnym zplisobem Zivota, kontrastujicim v mnoha smérech s nedalekymi mésty
a Getnymi hornickymi koloniemi. Uzemi, na némz mélo vzniknout nové mésto, lezelo
na rozhrani tfi okresi. Obce Senov, Dolni Datyné a Sumbark naleZely v roce 1949 do
ostravského okresu, Dolni Bludovice a Zivotice patiily k okresu Cesky T&sin a Dolni i Horni
Suché k okresu Karvina.

Historické prameny o izemi dne$niho Havifova se zmifiuji uz v roce 1305 o Senovu a
Horni a Dolni Suché. Prvni spolehlivy doklad o existenci Bludovic pochézi z roku 1335.
V roce 1438 se poprvé pripomind Sumbark, ktery viak byl ziejmé zaloZen také ve 14. stoleti.
V poloving 16. stoleti se o Sumbarku pie jako o mést&, neni viak doloZeno, Ze by Sumbark

skute¢n¢ mohl uzivat méstskych prav.
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Povale¢na obnova tézby uhli v reviru zavisela v prvé fad¢é na ziskani a stabilizaci
znacného poctu pracovniklt a rozhodujicim faktorem pro ziskdni novych pracovnikli byla
moznost ziskat byt. Proto byla zahajena v roce 1947 vystavba sidlist. Charakter
»socialistického mésta® a rychlost jeho vystavby determinovaly i jeho zcela vyjimecné
postaveni mezi mésty Ceské republiky. V Havifové je méné pramyslovych zavodi a podniki
1 v mén¢ pestré Skale odvétvi. Charakter mésta dosud odpovida ucelu, pro ktery byl zalozen,
nebot’ stale znacna ¢ast ekonomicky aktivnich obyvatel vyjizdi za praci. Svého nejvétsiho
plosného rozméru (celkem 41,95 km?) dosahl Havifov v poloving 70. let po piipojeni obci
Dolni Datyné (1974) a Horni Sucha (1975). Politické udalosti v roce 1989 se z pohledu
sidelni problematiky odrazily mimo jiné také v tom, Ze se obec Horni Sucha v roce 1990 opét
osamostatnila.

V soucasné dobé je Havifov rozdé€len na 8 ¢asti mésta: Havitov, Zivotice, Bludovice,
Podlesi, Sumbark, Dolni Sucha, Prostiedni Sucha a Dolni Datyné. Rozprostira se na plose
3208 ha v nadmotské vysce 260 m. V ramci Ostravské sidelni aglomerace si Havifov udrzuje

povést mésta s nejkvalitnéjSim bydlenim (Muzeum TéSinska, 2008).

3.2 Poloha

Soufadnice stfedu mésta jsou 49° 47" severni Sitky a 18° 25'30” vychodni délky.
Meésto bylo projektovano v ramci sidelni piestavby jadra ostravské primyslové oblasti pro
ziskavani pracovnich sil a jejich stabilizaci do prostoru s pfiznivymi podminkami zivotniho
prostiedi, neohrozeného poddolovanim, s optimalni vzdalenosti do pramyslovych center
Ostrava, Karvina, Orlova, Frydek-Mistek, Cesky T&sin, Tiinec. Nové mésto vzniklo prakticky
na zelené louce v katastrech obci, v nichZ neexistoval jediny priimyslovy podnik (Sumbark,
Dolni Bludovice, Prostiedni Suchd). Vzdalenosti do sousednich mést jsou piiblizné¢ 16 km do
Ostravy, Frydku-Mistku, Karviné a 12 km do Ceského T&$ina. Vzdalenosti k hrani¢nim
piechodtim do Polska cca 12 km (Cesky T&Sin), na Slovensko 52 km (Mosty u Jablunkova).

3.3 Fyzickogeografické poméry

3.3.1 Povrch

Reliéf mésta je Clenity. Je to mirné zvinéna pahorkatina s nadmotskou vyskou v rozpéti 240—
300 m se sniZeninou podél Luciny a SuSanky. Pas pahorkatin pfechazi k vychodu na tzemi

Polska jako tzv. Pogorze, na zépad pokracuje jako Piiborska pahorkatina. Od vlastniho
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masivu Moravskoslezskych Beskyd (resp. i Slezskych Beskyd) je odd€luje snizenina
Jablunkovské a Ttinecké brazdy. Povrch tvoii sedimenty — pievazné stérkopisky, pisky, jily i
sprasové hliny svym pivodem spojené se ¢tvrtohornim zalednénim. Dokladem o tom byla
nalezi$té piskd a cihlafskych hlin. Na tvainosti krajiny se v severni ¢asti mésta podilela té¢zba
cerného uhli, kterd se misty projevila poklesy terénu. Terén také ovlivnily odkalovaci nadrze
souvisejici s tézbou uhli. Havifov je situovan v severni ¢asti Zapadnich Karpat, v Ostravské
panvi. Nejniz§im mistem je kfizovatka u Cistirny odpadnich vod (242 m n. m.), nejvysSim
bodem je vrchol Bludovického kopce, ktery ma vysku 347 m n. m. (Magistrdt mésta

Havitova, 2008).

3.3.2 Podnebi

V Havifové neni v provozu meteorologicka stanice CHMU, proto jsou pouzita data
z nejblizsi klimatologické stanice Lugina (hrdz Zermanické piehrady, nadmoiska vyska 300 m
n. m.). Primérné rocni teplota Havifova je 8,0 °C. Letnich dnt, s teplotou dosahujici nad
25 °C, je v praméru 36 za rok. Dnii s celodennim mrazem je v praméru 32 ro¢né. Uhrn srazek

je v ramci CR mirné nadprimérmy, 810 mm roéné (Magistrat mésta Havitova, 2008).

Tab. 2 Klimatologické charakteristiky stanice Lu¢ina (CHMU)

Klimatické oblast MT10 (mirn¢ tepla oblast)
priamérnd rocni teplota vzduchu 8,0 °C
pramérny ro¢ni tthrn srazek 810,0 mm
prumérny ro¢ni uhrn nového snéhu 119 cm
pocet letnich dnii 36
pocet tropickych dnu 4
pocet mrazovych dnii 110
pocet ledovych dnti 32
pocet dnil se sné¢hovou pokryvkou 57
pocet dntl se srazkami 184
pocet dnil se slune¢nim svitem 268
pramérnd ro¢ni délka trvani slune¢niho svitu 1481,0 hod.
pramérna rychlost vétru 2,3 m/s

Poznédmka: Data ptevazné za obdobi 1961-1990
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Primérna rychlost vétru pro celou oblast Moravy a Slezska 3,2 m/s je v souladu s celkovym
ubyvanim vétrné rychlosti v Evropé od zépadu k vychodu. K nadnormélnimu vyskytu
bezvétii dochéazi na Ostravsku (Ekotoxa, 2008).

Smér vétril je urCovan orientaci Moravské brany ve sméru od jihozapadu k severovychodu.
Tyto orografické podminky podminuji prevladajici jihozapadni smér vétru, nasledovany
severnim proudénim. Rychlost vétru je v cca 60 % ptipadi v rozmezi 0,5-2,5 m/s (Statutarni
mésto Havitov, 2008). V souvislosti s pfevaznym smérem proudéni vétru je vyznamnou
skuteCnosti poloha potenciondlnich znecistovateli ovzdusi k samotnému méstu Havifov
(ostravské pramyslové podniky ArcelorMittal Steel Ostrava a Evraz Vitkovice Steel).
Prevladajicim smérem vétru je jihozapadni (17,9 %), dale pak severni (14,3 %) a jizni

proudéni (12,4 %). Pomérné Casté je bezvétii (17,4 %) (Ekotoxa, 2004).

Tab. 3 Primérnd vétrna rizice mesta Havitov za roky 1993-2002 (Ekotoxa, 2004)

S SV \% JV J JZ V4 SZ Calm suma

14,3 11,4 6,3 10,6 12,4 17,9 4,6 5,1 17,4 100

3.3.3 Vodstvo

Zasobovani vodou je zabezpeCovano systémem Beskydského skupinového vodovodu.
Blizké vodni nadrze Térlicko a Zermanice maji jen doplitkovou funkci.

Na tizemi mésta jsou dva vétsi vodni toky, Lucina a jeji pfitok SuSanka. Lucina pfitéka
od Zermanické vodni nadrZe a protéka kolem méstského jadra z jizni strany. PokraGuje v tzv.
meandrech feky Luciny, které jsou chranénym Uzemim. SuSanka obtéka mésto ze severu a
odvodiuje sever mésta véetné vypousténych dilnich vod.

Vodni plochy ptedstavuji dvé kategorie, jsou to rybniky a vodou zatopené poklesové
lokality v dulnich polich. Rybniky podél Susanky byly diive vyuzivany jako sedimentacni

nadrze pro uhelné kaly (Magistrat mésta Havitova, 2008).

3.3.4 Prirodni pamatky

Vyrazné zahloubené koryto protékajici feky Luciny je provdzeno komunikaci ,,Na
Nabtezi* po zapadnim okraji centralni mestské zastavby. Proti ni, udoli o zhruba 40 m niZe, je
chranéno jako pfirodni pamatka v délce kolem 2,5 km o celkové rozloze 40,7 ha. Ochrana se
tyka desitek meandrti v celé délce tzkého pasu ni¢im neovlivnéného tzemi. Spolu s meandry

jsou chranény navazujici mokiady a bifehové porosty doprovdzené vétSimi druhotnymi
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loukami. V nenaruseném prostiedi se daii druhové bohatym spolecenstviim flory i fauny, v
rozptylenych lesnich porostech pievladaji duby a habry. Cetné dalsi i star$i a mohutn&;jsi
dreviny s kefovitym i bylinnym patrem jsou zivotnim prostfedim pro hnizdéni desitek druht
ptactva. Bohaté zastoupeni ryb v Luciné i obojzivelnikti a hmyzu v lokalitdich remizki a
moktadil vytvaii obraz luzni krajiny. Piistup do udoli je snadny z nabiezni ulice péSinkami po
svazich, podél meandrii vedou stezky pro pési. Celé udoli je intenzivné rekreacné vyuzivano.

Na katastru mésta se nachdzi pamatny strom (lipa malolistd), ktera je pozlstatkem aleje

lemujici byvalou kupeckou stezku prochézejici méstem. (Magistrat mésta Havifova, 2008)

3.4 Socioekonomické poméry

3.4.1 Obyvatelstvo a sidelni struktura mésta

Pocet obyvatel od uznani Havifova jako mésta (1955) po soucasnost vzrostl asi
osmindsobné¢. Nejvice jich bylo zjisténo v roce 1979 a to 92 915 obyvatel. Havifov se v 80.

letech pfestal rozriistat z divodu podpory vystavby byt v okolnich méstech.

tis. obyv.
100

80

60

40

20

O - T T T T L] 1
1950 1961 1970 1980 1991 2001

Obr. 3 Pocet obyvatel Havifova 1950-2001 (data CSU, 2005)

Hlavni obytny aredl nového mésta ma typicky protahly tvar a lemuje jej z jizni strany
meandrovité udoli Luciny, na severu pak tok SuSanky. Zastavba v nejintenzivnéji zalidnéném
prostoru respektuje specifické rysy krajiny i sidelnich ploch, pficemz davd méstu zvlastni a
nezaménitelnou podobu vzhledem k ekonomickym a spoleCenskym zajmim. Usporadani

vnitiniho mésta je zavislé na styku Ctyf opérnych komunikacnich os v urbanistickém jadru,
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kudy prochazeji nejdilezitéjsi dopravni trasy. Podél téchto urbaniza¢nich linii je rozloZena
dalezita méstska vybavenost. (Prokop, 2005)

Siroka, piimocara hlavni t¥ida, tvofici podélnou osu sidlists, je nejfrekventovangjsi
ulici. Od ni odbocuji na obé¢ strany vétSinou Uzké ulice, lemované travnikovymi plochami
mezi bloky, leckde konc¢ici slepé snad proto, aby uvnitt bloki nemohl vznikat dopravni ruch,
ktery by rusil klid najemnikt. (Zapletal, 1962) Ulicovy systém ve vlastnim mésté je
pravouhlého typu a okrskové ¢i obvodové Clenéni zéstavby s potifebnou zakladni vybavenosti
zajiStuji funkénost méstského organismu. Ulicovd komunikaéni sit’ dava sidelnimu utvaru
prehlednou orientaci a dobré propojeni. Dilezité stfediskové objekty tak ziskaly snadny
dopravni pfistup a obytny prostor vnitiniho mésta vhodné roz¢lenéni. Jen malokteré mésto
muze prokéazat ptimo v centru takovou kvalitu Zivotniho prosttedi. (Prokop, 2005)

Prostorové feSeni vystavby z pozdéjStho obdobi smérem k Merkuru neni jiz tak
kompaktni jako zastavba z 50. a 60. let a vyzadalo si pon€kud jiné urbanistické uspotadani,

Vv

jimz se ve svazitéjSich polohach prodlouzeného méstského jadra hodné priblizilo sidlistnim
v ivahu tamni ovlivnéni vystavby novou stavebni technikou i technologii a pouZzitym
stavebnim materidlem. V této souvislosti se nemizeme ubranit vytce, pro¢ urbanistické feSeni
socialistického realismu z predchazejicich let nebylo uplatnéno v celém mésté, které tak
mohlo plsobit mnohem celistvéji. Pres uvedené vyhrady 1 tato zastavba Havifova znacné
ptispéla ke zvySeni urovné bydleni ve mésté.

Odlisnou sidelni ¢ast mésta vytvari obytné sidlist¢ v Havifové-Suché, postavené
puvodné jako pohotovostni pro zdejsi uhelny dal. Je poznamendno nékterymi dobovymi
znaky pfi zajiStovani pracovnich sil a zhorSenym stavem Zzivotniho prostiedi v blizkosti dolu.

Nevyhodou nejmladsiho Sumbarského seskupeni jsou komplikované dopravni vazby
s celoméstskym centrem a rGznorodost obytného prostfedi, které postrada prechod
k predméstskému izemi, jez je vesmes tizké a nevyrazné. Nékde pripomind vnitini uspotradani
star§i zastavby zpocCatku 50. let kasarnické zévodni osady. Nedostatky v urbanistickém
vyrazu této méstské Casti nemlze vyvazit ani vyS$i technickda tUrovenl bydleni.
V panoramatickém pohledu pulsobi tento obytny aredl stroze a jednotvarné a je malo
prostoupen vnitinim ozelenénim. Zahradkarské osady v tésné blizkosti domovnich blokt
podél zelezni¢ni trati vitbec nepfispivaji k lepsSimu celkovému vzhledu a osobnimu dojmu.
Naopak vhodné situované zelezni¢ni nddrazi a nedaleky obchodni dim podstatné ozivuji a

zatraktiviluji celé Sumbarské sidelni seskupeni.

20



Z celoméstského pohledu mizeme povazovat za predmésti Havifova severovychodni
obvod Sumbarku, okrajové Zivotice a venkovské sidelni jadro Dolnich Bludovic. Dodateéné
pfipojena venkovskd obec Dolni Datyné predstavuje venkovskym zemédélskym prosttedim
vysunutou enkldvu, odliSujici se sidelnimi poméry a zplsobem zivota od ostatnich

integrovanych obci havifovského aglomera¢niho seskupeni. (Prokop, 2005)

3.4.2 Komunikacéni sit mésta

Havifov neni soucasti dalni¢ni sité. Je ale vyznamnym silni¢nim uzlem (stejné jako
zelezni¢nim), ktery je vyznamny v rdmci celé silni¢ni sité nejen vyznamove, ale i zatizenim a
intenzitou provozu. Soucasny silni¢ni skelet je tvofen vybranou siti hlavnich a zakladnich
tahli, navazanou na soucasnou dalni¢ni trasu D47. (Ekotoxa, 2004) Nejvyznamnéjsi
komunikaci prochazejici méstem je silnice prvni tiidy ¢. 11 vedouci z Ostravy do Ceského
Tésina. Podél ni se tahne hlavni sidliStni utvar mésta — vyskova zastavba. Dalsi silnice spojuji
meésto s Orlovou a Karvinou. (Zdravotni tstav se sidlem v Ostrave, 2007)

Komunikacni sit’ mésta lze charakterizovat jako sit' s prvky roStového usporadani s
dominantnim postavenim silnice I/11 vedené v trase Ostravskd, Hlavni tf., Dlouha tf., ul. 17.
listopadu a ul. TéSinskd. Do sit¢ hlavnich komunikaci mésta se sbérnou funkci dale patii
silnice 111/4746 (ul. D€lnicka), 11/475 (ul. Orlovska, Vodni, Délnicka), 111/47210 (ul. Orlovska
a mistni komunikace Narodni tf. a ¢ast ul. U Nédrazi). Silnice I/11 vedend ve vybrané silni¢ni
siti jako hlavni tah oznaéeny H 11 od Ostravy ve sméru na Cesky Té&3in tvoii hlavni pateini
komunikaci zastavénou casti mésta. Situovani komunikace ve stfedu mésta jiz vibec
neodpovida funkci nadregiondlniho tahu s rychlostni funkei, ktery méa komunikace plnit. To je
zdrojem vyraznych negativnich dopadi na Zivotni prostfedi mésta a zvySené dopravni
nehodovosti. V oblasti dopravy je proto hlavni prioritou vystavba obchvatu mésta s ptelozkou
silnice I/11 do trasy silnice II/ 475 ul. Orlovské s jeji stavebni upravou v kategorii R 22,5/100
a vystavba rychlostni komunikace R 67. S ohledem na ,Koncepci rozvoje dopravni
infrastruktury MS kraje” lze povazovat realizaci této investicni akce za vyhled v
dlouhodobém casovém horizontu. Nevyhodou Havifova je neumérné vysoky provoz vedouci
sttedem mésta. (Magistrat mésta Havifova, 2008)

Rychlostni silnice se pfipravuji dvé. Jedna jako R67 ma byt hlavni spojnici mezi
dalnici D1 a rychlostni silnici R48 spojujici Frydek-Mistek s hranicnim ptechodem
v Chotébuzi. Silnice R68 povede z Vrbice u Bohumina pfes Rychvald, Petivald, Havifov,

Horni Suchou a Térlicko do Ttanovic. Druhou spojkou bude 1/67, jejiz trasa povede
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z Bohumina ptes Dolni Lutyni, Détmarovice, Karvinou na Cesky T&in. Ve srovnani s R67
ma tato silnice mensi prioritu. Mésto Havifov chce stavbu silnice R67 urychlit.

Havitfov byl pfed padesati lety postaven jako klasickd ,,ulicovka® a tehdy se mistni
komunikace mohly diky jejich Sifce povazovat za bulvary. JenZe pocet automobilll se v té
dob¢ dal na prstech spocitat. Dnes vypada situace upln¢ jinak. Pritah méstem museji vyuzivat
1 lidé z okolnich mést a obci. Vysledek je ten, ze se v Havifové neimérné zhorSuje zivotni
prostiedi a hrozivé narlstd nehodovost. Jedinym feSeni v tuto chvili je obchvat mésta.

Na hranici Havifova s Horni Suchou se na trasu R67 napoji rychlostni silnice
z Ostravy vedouci z Rudné ptes velky kruhovy objezd po Orlovské a Délnické ulici. S tim
souvisi jeji nutna a rozsahla stavebni uprava. Vystavét se musi n¢kolik mimourovitovych
automobilovych zdvoda na Ostravské ulici. Druhou je pfemosténi velkého kruhového objezdu
a tfeti ktizovatka ulici Orlovskd, Pozarnicka a U Sklenikd. Tam se nyni pfipravuje vystavba
semaford. S vystavbou se pocita nejdiive v horizontu deseti az patnécti let. Dal$i napojeni na
trasu R67 je planovano v Zivoticich, kde by na ni méla tstit Dlouh4 tiida, nyni ukondena

v lesoparku za Merkurem. Vedeni silnice I/11 centrem mésta znamend pro obyvatele mésta

vysokou intenzitu dopravy, nepriijjezdnost kiizovatek, znecisténi ovzdusi, zvySenou hlu¢nost a

nehodovost. (Bec¢ak, 2008)

Obr. 4 Silnice L. Tridy €. 11 prochazejici méstem (www.mapy.cz)
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4 HODNOCENI KVALITY OVZDUSi ODBORNYMI STUDIEMI

Mezi zakladni problémy v oblasti znecisténi ovzdusi v Havifoveé a okoli spadd mimo
»starou zatéz*“ vliv ostravské primyslové aglomerace (hutni provozy), hustd dopravni sit’
prochazejici stfedem mésta a vyssi Cetnost domdcich topenist’ se spalovanim tuhych paliv
(mensi sidla a okraje mésta). Potencidlni vyznamny zdroj (Arcelor Mittal Ostrava, a. s.) je
vzdalen pfiblizn¢ 7 az 12 km zapadné (azimut 80 az 106°) od jednotlivych casti Havifova.

(Zdravotni ustav se sidlem v Ostrave, 2007)

4.1 Bilance emisi podle REZZO

Podle zdkona ¢. 86/2002 Sb. o ochran¢ ovzdusi pfed znecistujicimi latkami se zdroje
zneciStovani Cleni na zdroje stacionarni a mobilni. Zdroje stacionarni jsou dale Clenény podle
tepelného vykonu, miry vlivu technologického procesu na znecistovani ovzdusi nebo rozsahu
zne€iStovani. Zdroje emitujici do ovzdusi znecistujici latky jsou celostatné sledovany v rdmci
tzv. Registru emisi a zdrojui znecistovani ovzdusi (REZZO). Stacionarni zdroje jsou zahrnuty
v dil¢ich souborech REZZO 1-3, mobilni zdroje jsou zaclenény v dil¢im souboru REZZO 4.

Do kategorie REZZO 1 (zvlaste velké a velké zdroje zneciStovani) spadaji staciondrni
zatizeni ke spalovani paliv o tepelném vykonu vy$§im nez 5 MW a zafizeni zvlast’ zavaznych
technologickych procesii (spalovny odpadi apod.). Do REZZO 2 (stfedni zdroje
zneciStovani) fadime predevsim stacionarni zatizeni ke spalovani paliv o tepelném vykonu od
0,2 do 5 MW. Bodové zdroje REZZO 1 a REZZO 2 jsou evidovany jednotlivé na rozdil od
plosnych zdroji REZZO 3, které jsou sledovany hromadné¢. Do REZZO 3 (malé zdroje
zneCistovani) fadime stacionarni zafizeni ke spalovani paliv o tepelném vykonu niz$im nez
0,2 MW, zafizeni technologickych procesu, nespadajicich do kategorie velkych a stiednich
zdrojli, plochy, na kterych jsou provadény préace, které mohou zplsobovat znecistovani
ovzdusi, skladky paliv, surovin, produktl a odpadli a zachycenych exhalati a jiné stavby,
zafizeni a ¢innosti, vyrazné znecist'ujici ovzdusi.

Spravou databaze REZZO za celou Ceskou republiku je povéien CHMU. Jednotlivé
dil¢i databaze REZZO 1-4, které slouzi k archivaci a prezentaci Gdajii o staciondrnich a
mobilnich zdrojich znecistovani ovzdusi, tvoii soucast Informacniho systému kvality ovzdusi
(ISKO) provozovaného rovnéz CHMU jako jeden ze zékladnich ¢lank® soustavy nastroji pro

sledovéani a hodnoceni kvality ovzdusi CR. (CHMU, 2008)
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4.1.1 Emise do ovzdusi v Havifové podle udaji REZZO

Na uzemi Moravskoslezského kraje i v okresu Karvina pievazuji v celkovych
objemech emisi zdroje kategorie REZZO 1. Vyjimkou je pouze mésto Havifov, kde se
nenachdzeji vyznamné stacionarni zdroje emisi kategorii REZZO 1 a 2 a kde pfevazuji emise

ze zdroju kategorie REZZO 3.
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Obr. 5 Emise znecistujicich latek ze zdroji REZZO 1-3, Havitov, rok 2002 (Ekotoxa, 2004)

Podle CHMU jsou na tzemi mésta dva zdroje zneistovani ovzdusi spadajici do
kategorie REZZO 1, a to Dalkia Ceska republika, a.s. — Nemocnice Havifov (na Dé&lnické
ulici v méstské &asti Mésto) zabyvajici se podle OKEC vyrobou a rozvodem péry a teplé
vody, vyrobou chladu a Dry Clean, s.r.o. — Tesco Havifov — eko¢istirna (na ulici Zelezni¢ait
v méstské Gasti Mésto) zabyvajici se podle OKEC pranim, chemickym ¢&isténim textilii
a kozesin (CHMU, 2008).

V kategorii REZZO 2 se na izemi Havifova vyskytuje 23 provozovateld s celkem 56
zdroji znecistovani ovzdu$i (15 provozovateli spalovacich zdroji s 32 zafizenimi a 8
provozovatelil ostatnich zdroji s 24 zatizenimi).

M¢ésto Havifov ma rozvinutou horkovodni soustavu centralizovaného zdsobovani
teplem (CZT), ktera dodava teplo pro pievaznou ¢ast podnikatelské a bytové sféry (zasobuje
teplem vice nez 29 000 byt v Havifov€). Na tizemi mésta je 159 preddvacich stanic. Soustava
centralizované¢ho zdsobovani teplem dodava teplo a teplou uzitkovou vodu zhruba 90 %
obyvatel Havifova (Magistrat mésta Havifova, 2008). Za pozornost stoji fakt, ze zakladni

dodavatel dalkového tepla lezi mimo uzemi mésta Havifov — jedna se o Teplarnu Karvina
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(Ekotoxa, 2004). Obr. 6 znazoriiuje pomérné zastoupeni druht paliv pouzivanych k vytapéni
v bytech na uzemi Havifova. Emisné nejzatizenéjSimi mestskymi ¢astmi z vytapéni byti jsou

Havifov-Sumbark a Havifov-Prostfedni Suché (viz piiloha ¢&. 4).

OBUH @B_TO
2,00% “\ 0,01%
O B_EL \ , ®mBODR o

0,49% )\ 0.20% aB_bT
E B PL mB_PB mB_PL
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OB_UH

mB DR

B TO

O B DT Be_

87.11% mB_PB|

Obr. 6 Vytapéni byta standardnimi druhy paliv, Havifov 2002 (Ekotoxa, 2004)
Vysvetlivky: B — oznaceni vytapeni byti, DT — dalkové teplo, PL — zemni plyn,
EL — elektricky proud, UH — uhli (Cerné, hnédé, koks), DR — dfevo,

TO — topny olej, PB — propan-butan

Databaze REZZO 4 neni zpracovavana v takové struktufe, aby z ni bylo mozno vycist
informaci o emisich z mobilnich zdroji v jednotlivych sidlech. Tato kategorie ovSem patii
mezi vyznamné, jeji dalezitost je patrnd pii pohledu na porovnani ptispévkil jednotlivych
kategorii REZZO 1-4 k celkovym emisim. V rdmci celorepublikového hlediska je podil
mobilnich zdroji na celkovych emisich mirné nadpolovi¢ni v ptipadé oxidu dusiku, oxidu
uhelnatého a uhlovodikii, méné vyznamny v ptipadé tuhych latek a marginalni v ptipadé SO,.
Mezi zdroje REZZO 4 jsou fazeny mobilni zdroje, doprava se na celkovych emisich
z mobilnich zdrojt podili velmi vyznamnym rozsahem. (Ekotoxa, 2004)

Doprava v Havifové ma vzhledem ke struktufe emisnich zdroji (nejsou zde emisné
vyznamné zdroje kategorie REZZO 1 a 2) vyssi vliv (pro NOx podil cca 87 %, TZL cca 28 %,

SO, cca 4 %) na vypousténi celkového objemu emisi ve mésté (Ekotoxa, 2004).
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Nejvyznamngjsi ¢ast emisi tuhych znecistujicich latek v roce 2002 na uzemi mésta
Havifov tvoii tzv. malé zdroje — REZZO 3 (cca 99 %), v ptipad€é zapocitani dopravy —
REZZO 4 (cca 28 %), klesd podil REZZO 3 na cca 71 %. Nejvyznamngj$i ¢ast emisi dalSich
zakladnich znecistujicich latek SO, NOx, VOC a CO jsou pro uzemi mésta Havifov rovnéz
zdroje kategorie REZZO 3 (v rozsahu 75-97 %) v ptipad¢, Ze jsou uvazovany pouze
stacionarni zdroje. V pifipadé¢ vyhodnoceni stacionarnich zdroji vcetné dopravy vyplyva
dominantni podil dopravy na emisich NOx (CO) a vyznamny podil na emisich TZL (Ekotoxa,
2004).

4.2 Kvalita ovzdusi v Havirové

V nasledujici podkapitole se budu vénovat hodnoceni koncentraci jednotlivych
Skodlivych latek v ovzdusi ve mésté Havifov. Hodnoceny budou koncentrace nasledujicich

latek — prasny aerosol, oxid sifi¢ity, oxidy dusiku a benzo(a)pyren.

4.2.1 Monitorovaci stanice na uzemi mésta Havirova

Na tGzemi mésta Havifova bylo v minulosti provozovano celkem Sest stanic
monitorujicich kvalitu ovzdusi. Postupné¢ se zejména z financnich divodi jejich pocet
snizoval. V souCasné dob¢ se na uzemi mésta Havifova vyskytuji dvé automatizované stanice
imisniho monitoringu a ob¢ se nachazeji v obytnych zonach (viz ptiloha ¢. 2). Jedna z nich
(AMS 1068) je v provozu od kvétna 1993 a je zadlenéna do sit¢ CHMU a provozovana
Ceskym hydrometeorologickym tistavem. Nachazi se v dobré oteviené rovinné lokalité, mezi
zelezniCni trati a sidliStém na Nadrazni ulici nedaleko vlakového nddrazi. Tato stanice je
majetkem CHMU a je plné hrazena z rozpoétu této organizace. Na této stanici jsou neustale
automaticky méteny SO,;, NOy, NO; a suspendované Ccastice frakce PMjo. Druha
automatizovana stanice je v provozu od konce roku 2003. Byla zfizena v méstské ¢asti Mésto
na ktizovatce ulic Svornosti a Hlavni tfidy, ale na konci roku 2007 byla pfesunuta do méstské
casti Podlesi. Stoji na ulici Halkova (10 metri od silnice) za obchodnim domem Kaufland
nedaleko zimniho stadionu a je provozovana Zdravotnim ustavem se sidlem v Ostrave,
Centrem hygienickych laboratofi. Na této stanici je méfen prasny aerosol a nékteré tézké
kovy. Na provoz této méftici stanice piispiva finanéni ¢astkou mésto Havifov (Ekotoxa, 2004)

(Zdravotni ustav se sidlem v Ostrave, 2007).
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4.2.2 Koncentrace prasného aerosolu PM,

V Havitové provozuje Cesky hydrometeorologicky ustav od za¢atku 90. let
dvacatého stoleti automatizovanou méfici stanici zne€isténi ovzdusi (AMS) na ulici Nadrazni,
z niz jsou od konce roku 1995 k dispozici vysledky méteni suspendovanych ¢astic frakce
PMio.

Primérné ro¢ni koncentrace PM10 byly na AMS Havifov v letech 1997-2006 vyssi
nez roéni imisni limit 40 pg.m-3 (s vyjimkou let 1997-2000) a denni imisni limit 50 pg.m—3
byl ptekracovan cCastéji nez povolenych 35 dnli v roce. Po poklesu koncentrace PM;y béhem
90. let od roku 2001 doslo k jejimu vyraznému zvyseni. Pocet prekroceni nejvyssi denni
hodnoty vyrazné¢ piekracuje povoleny ro¢ni limit. Hodnoty na AMS Havifov jsou v
poslednich letech vys$si neZ primérné koncentrace v oblasti Ostravsko-Karvinska, stejné jako
pocet dna s piekro¢enim denniho imisniho limitu. O Spatné situaci svéd¢i i to, Ze se v roce
2003 Havifov umistil na prvnim misté v tabulce nejzatizenéjsich stanic. O tom, ze nedochazi

k podstatnému zlepsSeni v koncentracich PM, svéd¢i i obr. 7.

Tab. 4 Vyvoj koncentraci suspendovanych ¢astic frakce PM;p na AMS Havifov 1996-2006

(Statutarni mésto Havirov, 2008)

Rok 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
PRUM; 56,0 | 37,6 | 31,1 | 30,7 | 38,8 | 45,0 | 44,9 | 66,5| 56,7 | 56,4 | 56,6
Dwmaxae) 104,5| 67,3 | 55,4 | 54,1 | 59,2 | 76,0 | 75,1 | 111,4 | 94,8 | 105,1 | 104,1
PRES enmitr 141 59 44 46 65 92 90| 208 | 168 | 155| 135

Vysveétlivky:
PRUM, ok prumérna ro¢ni koncentrace PMo v ug.mﬁ3 (roéni limit 40 ug.m%),
Dmax(36) 36. nejvyssi denni hodnota v ug.mﬁ3 (denni limit 50 ug.nf3 nesmi byt

prekrocen vice nez 35krat v roce)
PRES¢eminn. ~ poc€et dnii s denni praméernou koncentraci PM o vyssi nez denni imisni

limit 50 pg.m "
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Obr. 7 Vyvoj koncentraci suspendovanych ¢astic frakce PM; 1996-2006

(Statutarni mésto Havitov, 2008)

Vliv prachovych ¢astic v ovzdusi na lidské zdravi zavisi predev§im na jejich velikosti.
Zavazny UCinek maji jemné Céstice velikosti mensi nez 10 um. Pro svij znacny povrch
poskytuji prachové Castice moznost ke sluCovani a k jinym reakcim na nich absorbovanych
kapalnych ¢i plynnych latek. Tyto ¢astice pak mohou byt v zavislosti na své chemické
podstaté jedovaté. K latkdm, které se nejcastéji vdzou na prasSné Castice a maji karcinogenni
ucinky patti polycyklické aromatické uhlovodiky (PAU), té¢zké kovy a tekavé latky — benzen.
Vedle téchto zdravotnich U€inkti mohou mit prachové castice v ovzdusi silny korozivni
ucinek na materialy, stavaji se kondenza¢nimi jadry pro tvorbu kapicek vody a jsou silnym
podkladem pro zvyseny vyskyt mlh a mrakt v primyslovych oblastech se silné znec¢isténym

ovzdu$im. (Zdravotni tstav se sidlem v Ostrave, 2009)

4.2.3 Koncentrace oxidu sifi¢itého SO,

Casova fada pro roky 1994-2003, ktera je pievzata z ,Integrovaného programu
zlepSovani kvality ovzdusi pro mésto Havifov* je obsaZena v obr. 8. Udaje se tykaji méfici
stanice AMS 1068, ktera byla jedina pro celé sledované obdobi v provozu. (Statutarni mésto
Havitov, 2008).

Imisni limity nebyly ptekracovany. Patrny pokles souvisi s poklesem emisi velkych
prumyslovych zdrojl, zejména odsifenim tepelnych elektraren. Vyznamnym zdrojem se vSak

zejména v poslednich letech v lokalnim méfitku stavaji domaci topenisSté na tuhé paliva.
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Obr. 8 Priimérné ro¢ni imisni koncentrace SO, v pg/m* na AMS Havifov

4.2.4 Imisni koncentrace oxidu dusiku NOy

V hodnoceni imisni situace NOy neni tak vyrazny pokles koncentraci jako v ptipadé
oxidu sifi¢itého. To souvisi s faktem, Ze vyraznym zdrojem emisi NOy se stala automobilova
doprava, jejiz objemy soustavné naristaji prakticky v celé CR. Hodnoty koncentraci oviem
nepiekracovaly imisni limit pro ochranu zdravi lidi. (Statutarni mésto Havirov, 2008). Ro¢ni
primérné imisni koncentrace ze stanice AMS 1068 Havifov za obdobi 1994-2003 znédzortiuje

obr. 9.
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Obr. 9 Primérné ro¢ni imisni koncentrace NOy v pg/m* na AMS Havitov
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4.2.5 Koncentrace benzo(a)pyrenu BaP

Podle méfeni ZU se koncentrace BaP pohybovala v rozmezi 2,1-5,5 ng/m*. Havifov lezi
v oblasti s koncentraci BaP ve vysi 1,0-9,0 ng/m?®. Podle méteni byl piekrocen limit, nikoliv

vSak limit s mezi tolerance. (Statutarni mésto Havitov, 2008)

4.2.6 Shrnuti

Ze zéavériu ,Integrovaného programu zlepSovani kvality ovzdusi pro mésto Havifov*
vyplyva, Ze nejvétsi znecisténi ovzdusi predstavuji imise suspendovanych castic (prasného
aerosolu). V Havifové jsou trvale a vyznamné piekracovany piipustné limity, ackoliv
nejvyznamnéjsi zdroje znecistovani tuhymi emisemi pro uzemi Havifova lezi mimo jeho
vlastni izemi. Na znec€isténi se také podili vytapéni domkii a doprava. Podobna situace je i u
znecisténi benzo(a)pyrenem.

Havifov je uveden jako oblast se zhorSenou kvalitou ovzdu$si pro imise
suspendovanych ¢astic PM o (prumérna denni a ro¢ni koncentrace piekroc¢ena na plose 100 %
mésta) a benzo(a)pyrenu (primérnd ro¢ni koncentrace na plose 100 % mésta pro ochranu
zdravi lidi).

Kvalita ovzdusi se v dlsledku vyrazného poklesu znecistovani emisemi ze
stacionarnich zdrojii za poslednich 15 let zlepSila, zejména pokud jde o oxid sificity.
Koncentrace suspendovanych ¢astic frakce PM; se po poklesu koncem devadesatych let opét
zvysily a limitni hodnoty pro PM; jsou stabilné piekracovany. Nejvyraznéji ovliviiuji imisni
situaci velci zneciStovatelé mimo uzemi mésta. Na lokaln€ nevyhovujici imisni situaci se ale
také vyrazné podileji malé zdroje v podob¢ lokalnich topenist, které v disledku vyvoje cen
plynu opét piechazeji k tuhym paliviim, nékdy podiadné jakosti.

Za vyznamny problém je mozné povazovat vyrazny ndrist automobilové dopravy od
roku 1990. Tato doprava je smérovana piimo stfedem mésta, protoze Havifov dosud nema
obchvat. Tento faktor v jeho negativnim rozméru posiluje velké zastoupeni nakladni dopravy.

Koncentrace oxidi dusiku, ale i oxidu uhelnatého, uhlovodikii a pfizemniho ozonu
v ovzdusi stale stoupaji. Tento trend jen mirné koriguje postupné se zlepSujici technicky stav
vozidel. U koncentraci dusiku byvaji ve mésté na nejvice zatizenych dopravnich tazich

ptekracovany kratkodobé imisni limity. (Statutarni meésto Havirov, 2008)
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4.3 SWOT analyza

Nasledujici kapitola obsahuje SWOT analyzu ovzdusi ve mésté Havifov. Popisuje silné

stranky, slabé stranky, pfilezitosti a hrozby tykajici se ovzdusi v Havifové (Magistrat mésta

Havitova, 2008).

Silné stranky

Méfeni znegisténi probiha na dvou stanicich, AMS 1068 (CHMU) a MMS 564 (ZU).
Casové fady primérnych mési¢nich imisnich koncentraci SO, ukazuji klesajici
dlouhodoby trend.

Casové fady primérnych mési¢nich imisnich koncentraci NO,/NO,/NO ukazuji na
stabilizovany, jen nepatrné rostouci dlouhodoby trend. Nejsou piekracovany imisni
limity pro NO; - zdravi lidi.

Kontrola imisnich koncentraci tézkych kovi probihd alesponi na stanici MMS 564.
Imisni limity pro vSechny kovy jsou pro rok 2003 dodrzeny (Cd, Pb, Ni As Hg).

Na Uzemi Havifova se nenachazeji emisné¢ vyznamné velké a stiedni zdroje
zneCi§tovani ovzdusi.

Na tizemi mésta Havifova je rozsifené centralni zasobovani teplem.

Na uzemi mésta Havifova je provedena plosna plynofikace.

Slabé stranky

Piekra¢ovani imisnich limitt pro 1. etapu pro PM 10 na obou stanicich v roce 2003.
Piekracovani imisnich limitt pro BaP (ale je dodrzen imisni limit s mezi tolerance v
roce 2003).

Na méficich stanicich se neméti CO, Os, NHj, relativné malo je informaci o
koncentracich BaP (PAU) a benzenu (VOC).

Piekroceni imisniho limitu pro benzen v roce 2003.

Rozhodujici podil na celkovych emisich mésta maji malé zdroje zneciStovani a
opétovny prechod rodinnych domki na pevna paliva.

Velky podil automobilové dopravy na znecisténi ovzdusi a to pfimo v centru mésta.

Prilezitosti

Zpracovana energeticka koncepce s preferovanim CZT a utlumem pouzivani pevnych

paliv na tizemi mésta (fesi problematiku emisi MZZ).
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e Reseni dopravni situace ve mésté s cilem odklonu dopravy ze silnice I/11 v
dlouhodobéjsim horizontu.

e ZjiStovani imisnich koncentraci pomoci mobilnich méficich systémi Zdravotniho
ustavu.

e Vys$i vyuzivani autobust na plynovy pohon v rdmci MHD.

e Zijem o vybudovani cyklistickych stezek.

Hrozby
e Rostouci emise z okolnich zdroji, které maji vyznamny vliv na imisni situaci ve
meéste.
e Neprosazeni rozvoje CZT.
e Odklon trasy I/11 bude proveden v pfili§ dlouhém ¢asovém horizontu.
e ZvySovani emisi z automobilové dopravy s rostoucim dopravnim zatizenim.
e Nerealizovani, respektive nevyuzivani cyklostezek v Havifové.

e ZhorSovani znecisténi zptisobeného vytapénim rodinnych domkl
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5 HODNOCENI KVALITY OVzZDUSIi V HAVIROVE
VEREJNOSTI

V nasledujici ¢asti se budu vénovat hlavnimu ukolu diplomové prace a tim je
vyhodnoceni dotaznikového Setfeni. Budu komentovat vysledky jednotlivych otazek
dotazniku ze vSech tii etap dotaznikového Setfeni a nasledné je mezi sebou porovnavat.
Pokusim se vysledna data zhodnotit, zdali prodélala v ¢ase néjaky vyvoj, zdali jsou zavislé na
obdobi ziskavani informaci. V neposledni fad¢ se je pokusim srovnat s realnou situaci. Budu
rozebirat jednotlivé otazky oddélené¢ a v takovém potadi, v jakém byly pokladany béhem
vypliovani dotaznikd.

Nejprve bude uvedena otazka ve shodném znéni, jak byla polozena v dotazniku. Poté
bude nasledovat grafické zhodnoceni ve formé sloupcového grafu, ktery nejen ze bude
reprezentovat dosazené vysledky, ale bude také poukazovat na rozdilnost odpovédi ziskanych

béhem jednotlivych etap Setieni. Na zavér bude graf slovné okomentovan.

1. Jak jste spokojen(a) s kvalitou ovzdusi ve mésté?

BZmnil WZimni2 MLetni

50 a4

42

velmi spokojen(a)  spokojen(a) ani spokojen(a) nespokojen(a) velmi
ani nespokojen(a) nespokojen(a)

Obr. 10 Spokojenost obyvatelstva s kvalitou ovzdusi ve mésté
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Z obr. 10 vyplyva, ze vétsi cast vzorku obyvatel mésta Havifova bylo v prvnim
zimnim obdobi spiSe nespokojena s kvalitou ovzdusi ve mésté, pficemz 38 % respondentl
vyjadtilo stanovisko nespokojen a 7 % stanovisko velmi nespokojen. V zimnim obdobi roku
2010 se nespokojenost dotazanych mirn€ prohloubila (42 % bylo se stavem ovzdusi
nespokojeno a dokonce 9 % velmi nespokojeno). 32 %, respektive 33 % vzorku obyvatel
v zimnich Setienich, zastdvalo neutralni postoj ke kvalit¢ ovzdusi ve mésté. Pocet relativné
spokojenéjsich respondentii obyvatel mésta se stavem havifovského ovzdusi ve srovnani zima
2008 a zima 2010 klesl - z 22 % na 16 % spokojenych. Respondenti tedy byli se stavem
ovzdusi v Havifové mirn¢€ spokojenéjsi v zime roku 2008, pricemz ale celkové se neda fici, ze
by byli se situaci ve méesté spokojeni.

Ovzdusi v letnim obdobi vnimaji respondenti vyrazné pozitivnéji, coz se ostatné dalo
predpokladat, jelikoz v letnich mésicich roku a v obdobich klimaticky mirnéj$itho pocasi
panuji vyrazn€ piiznivejsi rozptylové podminky a zimni obdobi je navic Casto provazeno
inverznim pocasim. DalSim faktorem, ktery posunul vnimani ovzdusi obyvatelstvem mésta do
kladnéjsich dimenzi, mohou byt sdé¢lovaci prostiedky a to zejména regionalni periodika, ktera
se s dlirazem otdzce Spatného stavu ovzdu$i vénuji hlavné v zimnim obdobi, kdy je
obyvatelstvo tohoto regionu postizeno nejvice. V zimnim obdobi obcané¢ Ostravsko-
karvinského regionu dostavaji ve sdé€lovacich prostfedcich informace prakticky denné,
zatimco v letnim obdobi se sdélovaci prostfedky této problematice vénuji minimalné c¢i
prakticky vibec.

Vysledky letniho Setieni jsou néasledovné. Stejné€ jako v prvnim zimnim Setfenim bylo
s ovzdu$im velmi spokojeno jen 1 % respondentt, ale na druhé strané vyrazné ubylo lidi, ktefi
jsou velmi nespokojeni a to na pouhé 3 %. 26 % je s ovzdu$im spokojeno, vyrazné ubylo
dotazanych se stanoviskem ,,nespokojen(a)” - na 26 %. Narostl poet obyvatel, kteti nejsou
ani spokojeni ani nespokojeni z 32 % v prvnim zimnim, respektive 33 % v druhém zimnim,
na 44 %, coz je dikaz kladnéjSich postoji k ovzdusi. U této otazky jsem ocekaval mirné
kladnéj$i hodnoceni v letnim obdobi, ale ne az tak zdsadné€, protoze rozdily mezi zimnimi

Setfenimi a Setfenim letnim jsou pomérné vyrazné.

34



2. Citite se byt dostate¢né informovan(a) o kvalité ovzdusi ve mésté?

BZmnil ©Zimni2 MLetni
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Obr. 11 Subjektivni pocit informovanosti obyvatel o kvalit¢ ovzdusi ve mésté

Stejné jako u prvni otdzky i1 zde prevladaji spiSe negativni odpovédi bez ohledu na
dobu provedeni dotaznikového Setieni. Pomyslnym vitézem ve vSech etapach sbéru dat se
stala kategorie ,,spiSe ne“. Graf doklada, ze vétsi ¢ast vzorku ob¢ani mésta Havifova se citi
byt nedostatecné informovana o kvalité ovzdusi ve méste.

K negativnim kategoriim se v zimé roku 2008 celkem piihlasilo 67 % respondentt
(spise ne — 47 %, urcité ne — 20 %), k pozitivnim pak 33 % (urcité ano - 4 %, spiSe ano - 29
%). V zim¢ roku 2010 se k negativnéj$im kategoriim ptifadilo 63 % dotazanych (spise ne — 46
%, urcité ne — 17 %), k pozitivnim pak 37 % (urcité ano - 7 %, spiSe ano - 30 %). Teoreticky
se tedy subjektivni informovanost obyvatelstva mirné zvysila (vlivem mozného nasledku
vys$$iho zadjmu médii o ovzdusi v zim€ 2010 nez v zim¢ 2008), ale rozdil je spi§ zanedbatelny.
Plnych 70 % vyjadiilo negativni odpovéd’ v letnich mésicich roku 2009 - ¢ervnu a Cervenci
(spiSe ne — 51 %, urcité ne — 19 %). Zbylych 30 % piipada na pozitivngj$i hodnoceni (urcité
ano - 5 %, spise ano - 25 %).

U této otazky jsem predpokladal, ze se lidé budou citit vice informovani v zimnim
obdobi, kdy se problematice kvality ovzdusi vénuje v médiich mnohem vétsi pozornost, coz
se také potvrdilo. Mirn¢ vyssi informovanost obyvatelstva vysla pro obdobi zimni, ale rozdil
je zde minimdlni. Zavérem je tedy, ze lidé v Havifové se celkové citi nedostatecné

informovani o kvalité mistniho ovzdusi.
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3. Odkud se k Vam dostavaji informace o kvalité ovzdusi?

BZmnil WZimni2 MLetni
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Obr. 12 Zdroje informaci o kvalité ovzdusi pro obyvatelstvo mésta

Lidé ziskavaji informace o kvalit¢ ovzdusi z péti zékladnich informacnich zdroj,
kterymi jsou tisk, televize, rozhlas, internet a informacni svételny panel umistény v centru
meésta na Nameésti republiky. Respondenti mohli na tuto otdzku uvést i vice moznosti a taky
této skuteCnosti hojné vyuzivali. Odpovédi byly v zimnim 1 letnim terénnim vyzkumu celkem
srovnatelné. Vyjimku tvofil pouze internet, ktery v zimnich obdobich uvedlo 16 % a 20 %
dotdzanych a v letnim Setfeni Cetnost této odpovédi vzrostla ptiblizné¢ o dvojnasobek. Jako
zdroj informaci o kvalité¢ ovzdusi ho uvedlo 34 % z dotazanych. Neumim si tento vyznamny
narast vysvétlit. Snad jen, Ze celkovy vzorek letnich respondentii v sobé zahrnuje vyssi
procento obyvatel ve véku 20-39 let a ti vyuzivaji internet jako ¢astéjsi zdroj informaci nez
generace star$i. Nejveétsi informovanost o kvalité ovzdusi poskytuje lidem televize a rozhlas,
které uvedlo 53 % a 57 % respondentl v zimnim Setieni a 54 % respondentl v Setfeni letnim.
Na druhém misté se objevil tisk, ktery uvedlo 33 % a 41 % dotdzanych v zimnim a 37 %
v letnim obdobi. Jiny zdroj oznacilo v zimnich etapach ziskavani dat 14 % a 10 % obyvatel
meésta (jako jiny zdroj uvedlo v prvni zimni etapé¢ 12 % respondentli informacni svételny
panel v centru mésta na Nameésti republiky, 1 % pak navstévu Krajské hygienické stanice a 1
respondent uvedl, ze ziskdva informace o kvalité ovzdusSi na zéklad¢ citlivosti vlastniho
organismu a svého zdravotniho stavu). V letni etapé ziskdvani dat pak kolonku ,,z jiného
zdroje* oznacilo jen 8 % respondenttl, pfi¢emz 7 % me¢lo na mysli informacni svételny panel
v centru mésta na Namésti republiky a 1 % vzpomnélo i informacni svételny panel na

Namésti T. G. Masaryka na Sumbarku, ktery byl vsak jiz odinstalovan a v soucasnosti jiz

36



v provozu neni. Shodné 15 % vzorku obyvatel v prvnim zimnim a letnim Setfeni uvedlo, ze se
o informace tykajici se kvality ovzdus§i vibec nezajimaji. V zim¢ 2010 se cCetnost této
odpovédi snizila na 8 %.

V souladu s vystupy otazky c¢islo 2 (respondenti uvadéli vyssi informovanost o kvalité
ovzdusi v zimé roku 2010 nez v zim¢ 2008) vzrostla i ¢etnost jmenovanych zdroji informaci
u otazky cislo 3 v zimnim obdobi 2010 neZ v obdobi zimnim roku 2008. Prekvapujici je ale
také cetnost odpovédi jmenovanych v 1été 2009, jejichz pocet presdhl pocet odpovédi

v zimnich mésicich roku 2008.

4. Jak hodnotite miru zneciSténi ovzduSi ve mésté ve srovnani se situaci pred

deseti lety?

BZimnil ®Zimni2 MLetni
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Obr. 13 Hodnoceni miry znecisténi ovzdusi ve mésté ve srovnani se situaci pred deseti lety

Nazory respondentli na srovnani miry znecisténi ovzdusi ve mésté¢ dnes a se situaci
pred deseti lety jsou pomérné vyrovnané za dotazovaci obdobi zima 2008 a 1éto 2009 a jsou
rovnomeérné rozlozené do Ctyt moznych odpovédi. Nejvétsi procento (31 % v prvnim zimnim
a 34 % v letnim obdobi) ptipadlo na skupinu, ktera nedovedla tuto situaci jakkoli posoudit. 27
% respondentli v prvnim zimnim a 30 % potom v letnim obdobi pak zastavalo nézor, Ze mira
zneCisténi je dnes ve mésté ve srovnani se situaci pred deseti lety vétsi a shodnych 22 %
respondentli v zim¢ 2008 i v [ét€ 2009 mélo nazor presné opacny, tedy Ze je mésto méné
znecisténé. Nejméné respondentti (20 % v prvnim zimnim a 14 % v letnim obdobi) pak
zastalo nazor, ze se mira znecisténi za uplynulou dobu viitbec nezménila a mésto je co se tyce

kvality ovzdusi potad na stejné Grovni.
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Trochu odlisné;jsi vystup vygenerovalo posledni dotaznikové Setieni v zimé 2010, kde
ubylo z moznych moznosti odpovédi ve prospéch odpovédi ,,je vice znecisténé. Pricitat tuto
spravnou odpovéd’ na tuto otdzku muizeme pravdépodobné masivni medialni kampani
v zimnich mésicich tohoto roku vedené za ucelem vyvolani diskuse a zlepSeni situace
v regionu. S odpovédi, ze ovzdusi mésta je vice zneCisténé nez pred deseti lety se spravné

ztotoZnilo 39 % respondentl.

5. a) Ktera ¢ast mésta je podle Vas zne€isténim ovzdusi postiZena nejvice?
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Obr. 14 Znecisténim ovzdusi podle respondentil nejvice postizend c¢ast Havifova

Drtivou vétsinu téchto negativnich ,hlasti* ziskaly dvé méstské ¢asti Sumbark a Mésto
(dohromady 72 % v zimé 2008, 69 % v zimé 2010, 62 % v 1ét¢ 2009). V prvnim zimnim
dotaznikovém Setfeni ziskaly ob& méstské ¢asti shodné po 36 %, v letnim Setfeni to pak bylo
v souctu obou méstskych ¢asti o 10 % odpovédi méng. Mésto uvedlo jako odpovéd’ 34 % a
Sumbark 28 % respondentl. Diivodem pievahy téchto dvou méstskych &asti mize byt
nékolik. Centrum mésta a tedy pievdznou cast méstské casti Mésto protina hlavni dopravni
tepna — silnice prvni tfidy ¢. 11, ktera sebou piinaSi nejvyssi koncentraci dopravnich
prostiedki, které lidé vnimaji jako vyznamny zdroj znecistovani ovzdusi. Pro méstskou ¢ast
Sumbark zase promlouvé relativni blizkost hutniho kolosu ArcelorMittal Ostrava, ktery ma
podle zavéru studie, kterou si nechalo vypracovat mésto Havifov pro roky 2007 a 2008,

prokazatelny vliv na kvalitu ovzdusi v Havifove. (Zdravotni ustav se sidlem v Ostrave, 2007)
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Dal§im ovéfenym diivodem, pro¢ lidé uvadéji Sumbark, jako nejvice zneéisténou méstskou
¢ast, mize byt, ze je spolecné s Prosttedni Suchou nejvice zatizena znecistovanim z vytapeni
bytit (viz ptiloha €. 4). (Ekotoxa, 2004) Ttetim nejCetnéjSim stanoviskem byla odpovéd’
,heumim posoudit™, kterou zvolilo v zimnim obdobi 2008 15 % respondentd, v zimnim
obdobi 2010 pak 13 % respondent. V letnim dotaznikovém Setfeni stoupla Cetnost této
odpovédi na 24 % respondentil, coz mize souviset s malou koncentraci médii a nizkym
z4jmem obyvatelstva o tuto problematiku v letnim obdobi. Poslednim ¢astym typem odpovédi
na tuto otdzku bylo ,,vSe znecisténo stejnomérné®. Toto stanovisko zastalo 10 % v prvnim a
15 % v druhém zimnim Setfeni, 11 % dotazanych pak v obdobi letniho sbéru dat. Ostatni
mestské ¢asti podle vyjadieni obyvatel mésta netrpi zneciSténim ovzdusi tak vyrazné jako
vyse zmitiované méstské ¢asti Mésto a Sumbark. Podlesi ziskalo pouze 2 % v zim& 2010 a 1
% v 1ét¢ 2009, Prostfedni Suchd pouze 4 % v zim¢ 2008 (moZznym divodem miize byt jiz
vyse zmiflovana ¢etnost lokdlniho vytapéni v zimnim obdobi a také spojovani této casti mesta
s dulni ¢innosti, kterd ovSem probihala v sousedni méstské ¢asti Dolni Suché v byvalém dole
Dukla, kde se dnes uhli uz netézi). Dolni Suchou oznadilo 1 % obyvatel pouze v 1ét€, Dolni
Datyni 2 % v zimé 2008, 3 % v zimé 2010 a 1 % v 1été. Zivotice obdrzely shodné 1 % , hlasi
v obou zimnich obdobi a méstské ¢ast Bludovice neziskala v prib&hu vSech tfi etap sbéru dat
ani jedno negativni oznaceni. O pravdépodobnych divodech nizké cetnosti odpovédi u téchto
meéstskych Casti se zminim v nésledujici ¢asti této otazky.

W

5. b) Ktera ¢ast mésta je podle Vas zneciSténim ovzdusi postiZena nejméné?
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Obr. 15 Znecisténim ovzdusi podle respondentii nejméné postizena cast Havifova
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Vysledky druhé casti paté polozené otazky skoncily ptiblizn¢ v opaénych ¢islech, nez
prvni ¢ast této otazky. Podle ofekavani jiz z vySe probiranych divodi neziskaly ani jeden
pozitivni bod Sumbark a Mésto. Podle nazorii vice neZ tietiny respondentii je nejméné
postizenou Casti mésta, z hlediska znecisténi ovzdusi, méstska cast Zivotice, kterou oznacilo
za nejCistsi 35 % obyvatel v zimé 2008, 39 % v zime 2010 a 33 % obyvatel v 1ét€ 2009, timto
tak podle obyvatel meésta ziskaly pomyslné prvenstvi v kvalit¢ ovzduSi jednotlivych
méstskych ¢asti. Situaci nedovedlo posoudit 29 % a 25 % respondentl v zimé€ a 31 % v 1été
(oproti urcovani nejzatizenéj$i méstské casti vy$$i podil vzorku obyvatelstva). 11 %
respondentli v zimé 2008, 14 % v zimé 2010 a 9 % v léte¢ 2009 zastava ndzor, ze vSechny
mestské ¢asti jsou zne€isténim ovzdusi postiZzeny stejnou mérou, coz samoziejme neni pravda.
Dikazem jsou jednotlivd méfeni v riznych méstskych castech Havifova, kterd byla
realizovana Zdravotnim tstavem se sidlem v Ostravé pro vypracovavani studie ,,Vyhodnoceni
potencionalniho vlivu spolecnosti Arcelor Mittal Steel Ostrava a. s. na ovzdu$i mésta
Havitova“ v letech 2007 a 2008. Je k zamysleni, Ze v pfedchozi otdzce se ke stejné odpoveédi
vyjadtilo pouze 11 % respondentd v zim¢ 2008, 14 % v zim¢ 2010 a 9 % v 1ét¢ 2009, kdyz by
méli byt tyto odpovédi logicky v rovnovaze (rozdil jednoho procenta je vSak myslim
zanedbatelny). Podobné dopadly Bludovice (ty zvolilo jako nejméné zatizenou méstkou ¢ast
10 % dotazanych v zimé 2008, 8 % v zim¢ 2010 a 12 % v 1ét€ 2009) a Dolni datyné (6 %
v zim€ 2008, 10 % v zimé 2010 a 11 % v 1ét€¢ 2009). Prostfedni Suché a Dolni Sucha ziskaly
dohromady ve vSech tiech etapach dotaznikového Setfeni pouze 1 %. Prvenstvi Zivotic a
relativni uspéchy Bludovic a Dolni Datyné budou mit pravdépodobné spoleéné jmenovatele
z pohledu obyvatel mésta. Témi nejpravdépodobnéjsimi jsou vysoky podil zelenych ploch,
niz$i podil automobilové dopravy, nulova vyskova zastavba a veétSi vzdalenost od
metalurgického podniku ArcelorMittal Ostrava. Ve prospéch Zivotic pravdépodobné
promluvil nizsi podil dopravy a nejvétsi vzdalenost od ArcelorMittal Ostrava a potazmo od

celé ostravské primyslové aglomerace.
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6. MuZete jmenovat, kde ve mésté jsou rozmistény stanice monitoringu Cistoty

ovzdusi?

M Zimni 1 Zimni 2 M letni
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Obr. 16 Lokalizace stanic monitoringu Cistoty ovzdusi obyvatelstvem ve mésté

V kazdé ze tii etap dotaznikového Setfeni tvofila nadpoloviéni vétSinu skupina
respondentll, ktera nedokazala jmenovat ani jednu ze dvou stanic na Gzemi mésta. 55 %
respondentll v prvni zimni etapé, 60 % v druhé zimni etapé a 57 % v letni etap& sbéru dat
nedovedlo jmenovat ani jednu automatizovanou stanici monitoringu Cistoty ovzdusi.
Nejcastéjsi konkrétni odpovédi byla stanice u magistratu mésta (29 % v zimé 2008), ktera
vSak jiz vsouCasné dobé na kiizovatce ulic Svornosti a Hlavni tfidy nestoji. Byla
pfest¢thovana do méstské c¢asti Podlesi, nedaleko obchodniho domu Kaufland, na ulici
Halkova ke konci roku 2007. Neptekvapive ji tak lidé uvadéli, protoze tato stanice stala na
frekventovaném misté v centru mésta a dotazovani lidé (hlavné v prvni zimni etapé sbéru dat)
jesté urcité nestihli zcela zaregistrovat, Ze tam stanice AIM nestoji. Se zajmem jsem ocekaval
vysledky letniho Setfeni 2009, protoZe od prvni etapy terénniho sbéru dat piece jenom ubéhlo
pfiblizné Sestnact mésicli, za které se mohlo vnimani stanic AIM na izemi mésta zménit.
Vysledky mirn¢ potvrdily mé pocatecni domnénky o tom, ze by mohlo ubyt respondentd
s odpovedi ,,u magistratu mésta“, jelikoz tato stanice nestoji na zmiflovaném misté jiz delsi
dobu. Pocet respondenti, ktefi uvedli stanici u magistratu klesl z 29 % na 24 %. V zimnim
Setfeni 2010 tuto stanici uz uvedlo pouze 17 %, coz je vyrazngjsi ubytek. Pravdépodobné se
tedy v odpovédich respondentti potvrdila skutecnost, ze stanice uz vice nez dva roky na

kiiZovatce u magistratu mésta nestoji. Stanici na ulici Halkova vzpomnélo v zimé 2008 4 % a
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v 1ét¢ 2009 7 % respondentd (jak jsem jiz vySe uvedl, jedna se fyzicky o stejnou stanici, ktera
byla umisténa v blizkosti magistratu mésta). V zimé 2010 ji vzpomnélo uz 10 % respondentl.
Zde muzeme vidét jisty narlist povédomi obyvatelstva o této automatizované stanici. Stanici
na ulici U nadrazi vzpomnélo v zimnich Setfenich 4 % a 8 % dotdzanych, v letnim obdobi
potom 10 %. Osobné pro mé bylo piekvapujici, Ze stanici AIM na ulici U nadrazi vzpomnél
pomeérné maly pocet respondentil 1 pies fakt, Ze neni zfizena na tak frekventovaném misté
jako napf. stavala stanice u magistratu mésta. V tomto kontextu je také dosti prekvapujici, Ze
ob¢ stanice zminil v zim¢ 2008 stejny pocet dotdzanych i ptes zasadni skutec¢nost, ze stanice u
vlakového nadrazi je v provozu zhruba o 14 let déle nez stanice na ulici Halkova, ktera byla
v dob¢ prvniho zimniho dotaznikového Setfeni v provozu pouze par mésicti. Domnivam se, ze
stanice stoji co se tyCe viditelnosti pro obCany a frekventovanosti mista jejich zfizeni na
srovnatelnych mistech. 9 % v zim& 2008 pak uvedlo jind mista (4 % Namésti republiky —
v tomto piipadé vSak pravdépodobné dosSlo k zdméné mezi stanici monitoringu Cistoty
ovzdus$i s informacnim svételnym panelem, na kterém jsou promitany aktualni informace
tykajici se kvality ovzdusi, 2 % respondentii zminily aredl méstské nemocnice — tam stanice
nikdy nestéla a 2 % uvedly pojizdné stanice monitorujici Cistotu ovzdusi).

11 % obyvatel ze zimniho vzorku respondentii v roce 2008 pak uvedlo dal$i mista.
Konkrétné 9 % Namésti republiky — tam znovu doslo k zdméné mezi stanici AIM a svételnym
informa&nim panelem, 1 % mylné uvedlo Namésti T. G. Masaryka na Sumbarku — opét doslo
pravdépodobné k zdméné mezi stanici AIM se svételnym informacnim panelem, 1 % uvedlo
pohyblivé méfici pfistroje, které v ramci projektu hodnoceni ovzdusi doc¢asné nosili u sebe

straznici méstské policie.

42



7. Serad’te prosim nasledujici typy zdroji zneciStovani ovzdusi v Havifové od

wewrs

nejzavaznéjsich (1.) po nejméné zavazné (3.):

BZimnil Zimni2 M Lletni

LPD LDP DLP PLD PDL DPL nevi

Obr. 17 Typy zdroji znecistovani ovzdusi v Havifové sefazené respondenty podle zavaznosti
(v potadi prvni az tfeti uvedeny jako L — lokalni vytapéni, P — priimyslové podniky,

D — motorova vozidla)

V této subjektivni otazce jednozna¢né dominuji ve vSech tfech etapach dotaznikového
Setteni dva druhy odpovédi. Z vysledki jednoznaéné plyne, Ze pro drtivou vétSinu
respondentli jsou na prvnich dvou pomysinych mistech zebticku obecnych znecistovatell
ovzdusi primyslové podniky a motorovd vozidla, zatimco lokalni vytapéni je postaveno
trochu stranou. Pro 39 %, respektive 37 % respondentti, v zimnich obdobich a 41 % v obdobi
letnim jsou nejzavaznéj$im znecistovatelem ovzdusi pravé primyslové podniky, po nich pak
nasleduji motorova vozidla a lokélni vytapéni. 34 % a 37 % respondentti dosadilo v zimé& a 29
% v 1ét€ na prvni misto motorova vozidla, které nasleduji primyslové podniky a lokalni
vytapéni. Z grafu jednoznacné vyplyva, Ze respondenti povazuji za nejméné zavazny zdroj
znecisténi ovzdusi z téchto tii typt lokalni vytapéni. Prekvapivé bylo, ze 5 % a 1 % vzorku
obyvatel v zimnich etapach a 3 % v etapé letni vilbec nedokdzalo na otazku reagovat a
jednotlivé nabizené zdroje zneciStovani ovzdusi jakkoli mezi sebou porovnat. Tim padem je
nedokazalo ani sestavit do pomysiného zebficku podle jejich zdvaznosti a vlivu na mistni

kvalitu ovzdusi. Podle histogramu je ziejmé, Ze doba provedeni dotaznikového Setfeni nema

zadny vliv na dosazen¢ vysledky této otazky.
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8. Mohl(a) byste jmenovat nékteré konkrétni zdroje zneciStovani ovzduSi

v Havirové, které se nachazeji na izemi mésta nebo v jeho okoli?

®Zimnil =mZimni 2 mLetni

ArcelorMittal Evraz Vitkovice OKD Trinecké Zelezarny Dalsi
Ostrava Steel - Moravia Steel

Obr. 18 Konkrétni zdroje znecistovani ovzdusi uvadéné obyvatelstvem mésta

Na tuto otevienou otazku svadélo respondenty casto uvadét obecné typy zdroji
znecistovani ovzdusi z otazky piedchozi (motorova vozidla, lokalni vytapéni, primyslové
podniky), coz jsem nemohl povazovat za plnohodnotnou odpovéd’. Takto se jich vyjadtilo
plnych 40 % a 38 % v Setfenich zimnim a 44 % v Setfeni letnim. 17 % a 12 % v zimnich,
respektive 16 % v letni etapé z celého vzorku obyvatel, nebylo schopno uvést vilbec zddnou
odpovéd’ (predevsim Zeny). Nejvetsim konkrétnim znecistovatelem ovzdusi v Havifové je
podle dotazovanych ArcelorMittal Ostrava, na ktery si vzpomnélo 68 % a 73 % v zimé& a 72
% respondentil v 1été. Tedy vice nez dvé tfetiny respondentil ve vSech tfech realizovanych
dotaznikovych Setfenich, coz je presvédCivym dikazem vnimani obyvatel mésta tohoto
hutniho kolosu v jeho blizkém okoli. V letni etapé dotazovani jsem se pro zajimavost zaméfil,
jak obyvatelé Havifova pojmenovavaji tohoto nejvyznamnéjSiho zneciStovatele ovzdusi
vregionu. Jen 11 % zcelého vzorku pojmenovalo hutniho giganta soucasnym ndzvem
ArcelorMittal. Vétsina (33 % dotazanych) se vyjadfovala pojmenovanim starSim - Nova hut’,
27 % pak pouzivalo kjeho oznafeni termin Mittal Steel nebo pouze Mittal. Jen pro
zajimavost uvedu, ze u jednoho respondenta doslo k vysloveni ndzvu ,,Metal Steel®.

12 % v zimé& 2008, 15 % v zim¢ 2010 a 16 % dotazanych v 1ét¢ 2009 uvedlo jako
potencionalniho ohroZovatele havifovského ovzdusi aredl vitkovického hutniho zdvodu Evraz
Vitkovice Steel (spravny souCasny nazev zavodu v letnim Setfeni uvedly pouze 2 %
respondentti, vétSinou lidé pouzivali obecného oznaceni Vitkovice, nékdy také Vysoké pece).

Aredly firmy Ostravsko — karvinské doly (OKD ) uvedly 5 % a 4 % vzorku obyvatel
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v zimnich obdobich a 7 % v obdobi letnim (pfi¢emz zminily napiiklad dal Lazy a dal CSM
nebo oznacili za potencialni zdroj necistot v ovzdusi proces rekultivace kalist’). Poslednim
vicekrat zminovanym podnikem byly Ttinecké Zelezarny, které si v souvislosti s touto
otazkou vybavily 3 % a 6 % respondentli v zimé a 2 % v 1été. Dale uz byly uvedeny jen
podniky, které byly v souctu za vSechny tfi etapy sbéru dat jmenovany jen jednou. Byla
uvedena firma DEPOS zabyvajici se zpracovanim odpadii na izemi obce Horni Suché (piimo
sousedici s Havifovem), tepelnd elektrarna v nedalekych Détmarovicich, automobilovy zavod
Hyunday v NoSovicich a zdvod Biocel Paskov zabyvajici se vyrobou celulézy. Rovnéz po 1
% ziskaly teplarna v Karviné a cementarna (kterd v blizkém havifovském okoli neexistuje).
Ani jeden hlas naopak neobdrzely zdroje znecistovani ovzdusi spadajici do kategorie REZZO
1 na tzemi mésta. Tato skutecnost neni ale piekvapiva vzhledem k informovanosti vetejnosti
o téchto zdrojich a neda se ani predpokladat, Ze by obyvatelé mésta navstévovali webové
stranky CHMU a o téchto zdrojich se tam informovali. Z histogramu se da vy¢ist, Ze stejné
jako u otazky predchozi jsou ziskané vysledky nezavislé na obdobi sbéru dat a zaroven jsou

velmi vyrovnané ve vSech tiech etapach.

9. Ktery z vySe uvedenych zdroji podle Vas vypousti nejvétsi objemy emisi do

ovzdusi?

U otazky cislo 9 je situace obdobna jako u otdzky pfedchozi a vystupy logicky
navazuji na odpovédi z otazky Cislo 8. Respondenti uvadéli znovu jednotlivé typy zdroja
zneCiStovani ovzdusi, které jsou soucasti otazky ¢islo 7 (14 % dotazanych v zimé 2008, 9 %
v zim¢ 2010 a 12 % v letnim obdobi). 26 % a 23 % v zimé& a 18 % v 1ét¢ nedokazalo na
otazku najit odpoveéd’ zadnou (piedevsim zeny jako u otazky ptredchozi). Tyto Cisla jsou tedy
0 néco malo vyssi, nez u stejné odpovédi u otazky predchozi. V praxi to ale znamenalo to, Ze
kdo naSel odpovéd’ na otazku cislo 8, nasel ji i na otadzku ¢islo 9. 60 % respondentil se v zimé
2008 vyjadrilo konkrétné, pficemz nejcastéji jmenovanym nejvétsim znecistovatelem byl
ArcelorMittal, ktery uvedlo 58 % respondentli, tedy drtiva vétSina z téch, co na otazku
odpovédéli néjakym konkrétnim zdrojem znecist'ovani. V 1ét€¢ ho pak oznacilo jesté o 10 %
respondentli vice, tedy 68 %. Vzimé se 1 % obyvatel domnivalo, Ze nejvétSim
zneCiStovatelem je spolecnost OKD, a.s. a v letnim Setieni to byly 2 %. 1 % zvolilo v zimni

etapé 2008 Evraz Vitkovice Steel. Vysledky Setfeni v roce 2010 jen s malymi odchylkami
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kopiruje ptedchozi dvé provedena. Spolecnost ArcelorMittal oznacilo 70 % vzorku obyvatel
meésta.

Po zpracovani otazky vyplyva, Ze vice nez dvé tietiny vzorku obyvatel mésta Havifova
ma o konkrétnim zdroji, ktery vypousti do vzduchu nejvétsi objemy emisi do vzduchu jasno.
Stal se jim s drtivou pievahou ostravsky hutni podnik ArcelorMittal, ktery jistym zplisobem
ovlivituje ovzdusi a tim vlastné 1 samotnou kvalitu Zivota v regionu od roku 1942, kdy byl
zalozen. Vyrobni ¢innost spolecnosti je zaméfena piedevs$im na vyrobu a zpracovani surového
zeleza a oceli a hutni druhovyrobu. Nejvétsi podil hutni vyroby tvoii dlouhé a ploché
valcované vyrobky. Strojirenskd vyroba produkuje z nejvétsi ¢asti dilni vyztuze a silnicni
svodidla. Servis a obsluzné ¢innosti jsou v pfevazné mife zajistovany vlastnimi obsluznymi
zavody (ArcelorMittal Steel Ostrava).

Evraz Vitkovice Steel, a.s. patii mezi ptedni evropské vyrobce valcovanych vyrobkt z
oceli. Od roku 2005 je spole¢nost soucésti predni vertikdln€ integrované ocelarské a tézarské
skupiny Evraz Group S.A. Nosny vyrobni program tvoii tlusté plechy, profily, Stétovnice a
tvarové vypalky. Vyroba je realizovana v ocelarné a valcovnach (Evraz Vitkovice Steel,
2007).

OKD je jedinym producentem &erného uhli v Ceské republice. T&Z jej v hlubinnych
dolech v jizni ¢asti Hornoslezské uhelné panve — v Ostravsko-karvinském reviru. OKD
vyhledava, tézi, upravuje, zuslecht'uje a prodava ¢erné uhli s nizkym obsahem siry a dalSich
ptimési. Takové uhli je vhodné palivo, 1ze ho vyuzit pro koksovani a chemicky priimysl a v
dalgich odvétvich. OKD aktivng t&i v péti dolech (Dul Karvind — zavod Lazy, zavod CSA,
Dul CSM, Dl Paskov, Dal Darkov), Dul Frenstat se v sou¢asnosti nachazi v konzervaénim
rezimu. Jediny hlubinny dal (Dual Dukla postaven na katastru Dolni Suché) na uzemi
Havifova jiz neni v provozu. TéZba zde byla utlumena na konci roku 2006 a na zacatku roku
2007 byl vytézen posledni symbolicky vozik s uhlim. V roce 2008 byla slavnostné odstiena
zelezobetonova hlavni véz (OKD, a. s., 2007).

Tiinecké zelezarny jsou vyrobcem dlouhych ocelovych valcovanych vyrobkii. Byly
zalozeny jiz v roce 1839. Na soudasné vyrobé oceli v CR se podileji vice nez jednou tetinou

(Ttinecké zelezarny — Moravia Steel, 2005).
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10. Jaka je podle Vas mira znec€iSténi ovzdusi na Ostravsku ve srovnani s jinymi

oblastmi CR?

B Zimnil ¥ Zimni2 ™ Letni
100
80 85 79
80 A
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40 -
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ovzdusi je zdevice  ovzdusije zde stejné  ovzdusi jezde méné  nedovedu posoudit
znedisténé znecCisténé znecisténé

Obr. 19 Mira znecisténi ovzdusi na Ostravsku ve srovnani s jinymi oblastmi CR podle

obyvatel mésta

Vysledky desaté otazky jsou vzacné vyrovnané, nejvyrovnanéjsi ze vSech patnacti
polozenych otazek. Drtiva vétSina respondentil bez ohledu na etapu vypliovani dotaznikl (80
% a 85 % vzimnich a 79 % v letni) zastavaji nazor, Ze ovzdusi na Ostravsku je vice
znedidténé ve srovnani s jinymi oblastmi Ceské republiky. V této otazce je informovanost a
vnimani obyvatelstva mésta na velmi vysoké urovni. VétSin€ dotazanych, ktefi uvedli
odpovéd’ ,,ovzdusi je zde vice znecisténé®, davaji za pravdu mnohé odborné studie, at’ uz
vypracované na zakdzku mésta odbornymi organizacemi, & vydavané Ceskym
hydrometeorologickym ufadem. Hor$i kvalitu ovzdus$i potvrzuji také pravidelné vystupy
automatizované¢ho imisniho monitoringu. Na odpovédi v této otdzce maji nepochybné podil i
média, kterd zejména v zimnim obdobi srovnavaji kvalitu mistniho ovzdusi nejen s ostatnimi
oblastmi Ceské republiky, ale i Evropy. Opaény nazor, tedy Ze ovzdusi na Ostravsku je méné
znegi§téné ve srovnani s jinymi oblastmi v CR, zastavaly 2 % respondentil v prvnim zimnim a
4 % v letnim Setieni. Pro tento typ odpovédi neexistuji Zadné védecké podklady a ani sami
dotazovani, ktefi se ztotoznili s timto stanoviskem, si ho nedokazali raciondln¢ obhajit. 11 %
dotazanych v zimé 2008, 9 % v zim¢ 20010 a 12 % dotdzanych v 1ét¢ si pak mysli, Ze mira
znedisténi je stejnd jako v ostatnich oblastech CR. 7 %, respektive 6 % ze vzorku obyvatel
vzim€ a 5 % v lété nedovedlo situaci viibec posoudit, coz je pomérné malé Cislo, které

dokazuje vysoky stupent uvédomeélosti obyvatelstva v posuzovani této otazky.
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11. Ktera znecist’ujici latka nejvice zatéZuje ovzdusi v Havirové?

BZimnil W Zimni2 MWLetni
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Obr. 20 Znecistujici latka nejvice zatézujici ovzdusi v Havitové podle obyvatel mésta

Podle reakci respondentl na otdzky ¢islo 11, ale zejména na otazky cCislo 12 a 13 mi
ptislo, ze pfi odpovédich pujde jen o sazku do loterie. Tento fakt se projevil i na odpovédich,
kdy nejcastéjSim typem odpovéedi u téchto tfi otdzek byla odpovéd’ ,,nedovedu urcit®, coz se
na posouzeni nez otazky predchozi.

Kdyz se ted vratim kotazce cCislo 11, tak respondenti se nejvice piiklonili
k polétavému prachu (tedy k praSnému aerosolu), ktery urcilo 33 % z nich v zim¢ 2008 a 39
% v zim¢& 2010 jako latku, kterd nejvice zatéZuje ovzdusi v Havifové. V 1ét€ pak oznacilo
polétavy prach 31 % respondentl. Nejde zase az tak o prekvapivou odpoveéd’, protoze se ve
sdé¢lovacich prostifedcich skoro pokazdé v souvislosti se zhorSenou kvalitou ovzdusi na
Ostravsku mluvi o zvySené koncentraci polétavého prachu v ovzdusi, jehoz pifitomnost ve
vzduchu je spiSe podle odbornych studii spojovédna s ¢innosti metalurgickych primyslovych
zavodl v tomto regionu. UrCité je pozitivni, ze si obfané Havifova dokazali vybavit tuto
znecistujici latku a uvést ji jako nejpravdépodobnéjsi odpovéd’. Na druhém misté se umistil
oxid sific¢ity, ktery oznacilo 18 %, respektive 20 % dotdzanych v zim¢ a 16 % v 1été. Oxidy
dusiku urcilo 13 % a 7 % respondentil v zimnich Setfenich a 10 % v Setfeni letnim, pfizemni
ozon pak 2 % respondentli pouze v zim¢ 2008 a 4 % v 1éte. Shodné 34 % respondentl
v zimnich obdobich a 39 % v 1ét¢ nebylo schopno na otazku odpovédét, coz byla, jak jsem jiz
zminoval, nejCastéji frekventovana odpoveéd. Odpovédi byly v celku srovnatelné v letnim 1
zimnim obdobi sbéru dat. Akorat v zimnim obdobi roku 2010 stoupla Cetnost odpovédi

»polétavy prach®, coz urcit€ nebylo zplsobeno nejen v souladu se zvySenou nadlimitni
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koncentraci této latky v ovzdu$i, ale také masivnim zajmem médii o tuto zévaznou
problematiku. VSichni respondenti vybrali nejvice zne€istujici latku z predlozenych moznosti
nebo oznacili odpovéd’ ,,nedovedu urcit”, nikdo neuvedl latku jinou.

Polétavy prach vznikd téméf vyhradné jako negativni produkt lidské cinnosti.
Nejvyznamnéj$im antropogennim zdrojem jsou spalovaci procesy, hlavné v automobilovych
motorech a elektrarnach, a dalsi vysokoteplotni procesy, jako je taveni rud a kovl nebo
svafovani. Z hlediska zdravotniho pusobeni atmosférického aerosolu na clovéka byly
definovany velikostni skupiny aerosolu oznacované jako PMx (Particulate Matter), které
obsahuji Castice o velikosti mensi nez x um. Bézné se rozlisuji PM;o, PM,sa PM; (IRZ,
2005), pticemz v souvislosti se zne€isténim ovzdusi v Havifové jsou nejcastéji prekracovany
limity pro frakce ¢astic PM; Prachové Castice v ovzdusi pfinaseji pfedev§im zdravotni rizika
pro cloveka a ostatni zivé organismy. V dopadech na zdravi ¢lovéka je nebezpecny tim, Ze se
usazuje v jeho dychacich cestach a Casto obsahuje adsorbované karcinogenni slouceniny.
Inhalace PM,( poskozuje hlavné kardiovaskularni a plicni systém. Dlouhodoba expozice
snizuje délku doziti a zvySuje kojeneckou umrtnost. Miize zptisobovat chronickou bronchitidu
a chronické plicni choroby. V disledku absorpce organickych latek s mutagennimi a
karcinogennimi u¢inky mtize expozice PM; zptsobovat rakovinu plic. (IRZ, 2005)

Studie z prosince roku 2007 a na ni navazujici studie z listopadu roku 2008 s nazvem
,»Vyhodnoceni potencionalniho vlivu spolecnosti Arcelor Mittal Steel Ostrava a.s. na ovzdusi
meésta Havifova®, které si nechal vypracovat magistrat mésta jako reakci na neuspokojivou
situaci kvality ovzdusi u Zdravotniho ustavu se sidlem v Ostrave, poukdzaly na nésledujici
skute¢nost. Vyssi hodnoty suspendovanych c¢astic frakce PMjo souvisi spiSe s vyznamnym
zdrojem znecisténi ovzdusi typu metalurgické vyroby a nikoli se zdroji lokalniho vyznamu.
Diikazem je pfitomnost nékterych prvki/kovu (arsen, Zelezo, mangan, olovo), které indikuji
vliv transportnich jevl ze zdroje typu metalurgickych vyrob. (Zdravotni ustav se sidlem

v Ostrave, 2007)
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12. Ve které casti roku je ovzduSi v Havifové nejvice zatiZzeno polétavym

prachem?
B Zimnil = Zimni2 MLetni
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Obr. 21 Cast roku, ve které je podle vnimani respondenti ovzdusi Havifova nejvice zatizeno

polétavym prachem

Z vysledkt dotazovani lze usoudit, ze otizka byla pro respondenty néaro¢na.
Vygeneroval se v celku vyrovnany vycet ndzorti nezavisly na dobé provedeni dotaznikového
Setfeni. Z odpovédi nelze zcela jednoznaéné urcit Casové obdobi, kdy je podle nazort
dotazovanych ovzduSi v Havifové nejvice zatizeno polétavym prachem. Z vysledka tedy
vyplyva, Ze v této otazce nemaji obyvatelé mésta zcela jasno a nedovedou posuzovat miru
znecisténi ovzdusi polétavym prachem béhem roku a spojovat kvalitu ovzdusi s aktudlnim
stavem pocasi. Nejveétsi procento dotazanych nedovedlo obdobi viibec uréit (29 % v zimé
2008, 27 % v zim¢ 2010 a 26 % v 1ét¢ 2009), coz neni vystup vzhledem ke slozitosti otazky
piekvapivy. 21 % respondentli v zimnim obdobi 2008 a shodné po 17 % respondentli v letnim
obdobi 2009 a zimnim obdobi 2010 se ptiklonilo k ndzoru, Ze polétavy prach zatézuje ovzdusi
nejvice v 1ét€ a to je vysledek velmi prekvapivy, protoze situace je ve skutenosti opacna.
Celkem vyznamny rozdil v odpovédich respondentti se vSak vygeneroval mezi zimou 2008 a
zimou 2010, kdy vzrostl pocet ,,spravnych® odpovédi ,,zima* z 15 % v roce na 2008 na 23 %
2010. Vysledkem tedy je, ze lidé v roce 2010 odpovidali spravnéji €astéji nez v predchozich
dvou provedenych etapach.

Imisni koncentrace polétavého prachu jsou béhem roku nejvyssi v zimnim obdobi a
rozdilnych koncentraci polétavého prachu béhem roku jsou rozdilné rozptylové podminky,

které jsou velmi zavislé na chodu meteorologickych prvki. Z meteorologického hlediska maji
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pro Sifeni znec€isténi vzduchu a rozptylové podminky zasadni vyznam proudéni vzduchu,
charakter tlakového pole a teplotni zvrstveni atmosféry. Z hlediska tlakového pole ma na
prostorovy rozptyl Skodlivin vyznamny podil rozloZeni zékladnich tlakovych ttvari.
Cyklony, neboli jinak tlakové niZe, pfinaSeji sebou vzestupné pohyby vzduchu a vyrazné tak
podporuji vertikalni promichdvani atmosféry a tim napomahaji k dobrému rozptylu
Skodlivych latek v atmosféfe. Naopak anticyklony, neboli jinak tlakové vySe, pfinaseji sebou
sestupné pohyby vzduchu, které zplisobuji, Ze znec€isténé latky se tak udrzuji blizko zemského
povrchu. V tomto kontextu nejnepiiznivejsi situace nastava v dobé€, kdyz v zimnim obdobi
prechazi tlakova vyse pres stiedni Evropu od zapadu na vychod. Zimni obdobi je také
charakteristické zvySenym poctem teplotnich inverzi, které predstavuji stav atmosféry, kdy
v urcité jeji vrstvé teplota s vySkou vzriistd. Z pohledu kvality ovzdusi tyto teplotni inverze
predstavuji nejneptiznivéj$i stav, protoze jsou siln¢ potlaceny vertikdlni pohyby a tim i
promichavéani vzduchu. V Ceské republice nastavaji podminky vedouci ke vzniku teplotnich
inverzi predevsim v chladném ptlroce, zejména v zimnich mésicich.

Vyskyt prachovych ¢astic v ovzdusi Havifova také logicky souvisi s povétrnostnimi

podminkami (vane-li vitr smérem od ostravské primyslové aglomerace nebo z jinych sméri).

13. Ve které casti roku je ovzdusi v Havifové nejvice zatiZeno prizemnim

ozonem?

mZimni 1 Zimni 2 mLetni
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Obr. 22 Cast roku, ve které je podle vnimani respondenti ovzdusi Havifova nejvice zatizeno

pfizemnim ozonem
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Vysledky této otazky potvrdily fakta, na ktera poukazovala uz otazka ptedchozi. A to,
ze lidé nemaji zakladni povédomi, v jaké Casti roku se urcité latky v ovzdusi vyskytuji. 41 %
respondentll v zimé 2008, 36 % v zimé 2010 a 43 % v 1ét€ 2009 nedovedlo posoudit, kdy je
ovzdusi v Havifové nejvice zatizeno ptizemnim ozonem. Vyskyt tohoto typu odpovédi se
stejn¢ jako u predchozich dvou otdzek vzhledem k jeji naro¢nosti dal doptedu predpokladat.
Pomyslné prvni misto ve vSech trech dotaznikovych Setfenich jen tésné ziskalo Iéto.
V zimnim obdobi 2008 ho oznacilo za odpovéd’ 18 % dotdzanych, v roce 2010 pak 20 % a i
v letnim obdobi 2009 ziskalo pomyslné prvenstvi (21 % dotdzanych). Odpovéd ,,1éto* se
samoziejm¢ povazuje za nejspravnéjsi a nejoptimalngjsi odpoveéd’ na tuto otdzku. Na druhou
stranu je jeho prvni pficka zcela neptesvédCiva, nebot’ poCty dosazené u jednotlivych typt
odpovédi se daji povazovat za velmi tésné a vyrovnané.

Pfizemni ozon je opakem Zivotu prospéSného ozonu ve stratosféte, vyskytujici se tésné
nad zemskym povrchem. Tento plyn je lidskému zdravi nebezpe¢ny, plisobi drazdéni a
nemoci dychacich cest, zvySuje riziko astmatickych zachvatii, podrazdéni oci a bolesti hlavy.
Ptizemni ozon je oznacovan za sekundarni znecistujici latku v ovzdusi. Nema totiz vlastni
vyznamny zdroj emisi, ale vznika v ovzdusi celou fadou chemickych reakci z tzv. prekursord,
kterymi jsou oxidy dusiku a tékavé organické latky (VOC), za ucinku slune¢niho zareni a
spolupiisobeni O,. Koncentrace ozonu roste se zvysujici se teplotou. V noci i ve dne dochazi k
rozkladu molekul ozonu chemickymi reakcemi s redukujicimi slozkami ovzdusi. Chemické
reakce vedouci ke vzniku ozonu maji za nésledek ro¢ni chod ozonu s nejvySSimi
koncentracemi na jaie a v 16t8. Nejnizsi koncentrace ozonu jsou pozorovany v zimé. (CHMU,
1999) Zvyseny vznik ptizemniho ozonu pozorujeme ptfedevSim za horkych letnich dnid v

lokalitach s vysokou koncentraci vyfukovych plynt automobilovych motord.
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14. Jak byste zhodnotil(a) kvalitu ovzduSi ve mésté na Skale od 1 do 5?

(1 — nejlepsi, 5 — nejhorsi)

mZimnil Zimni 2 mLetni

60

50

40

% 30
21

20

12
10

Obr. 23 Subjektivni hodnoceni kvality ovzdusi ve mésté jeho obyvatelstvem na Skale 1-5

Nejcast€jsim hodnocenim této zcela subjektivni otazky ve vSech tfech etapach
dotaznikového Setfeni byla primérnd znamka 3. Takto zhodnotilo kvalitu ovzdusi v Havifové
51 % dotazovanych v zimée 2008, 44 % v zimé& 2010 a 52 % v 1ét€¢ 2009. Druhym nejcetnéjsim
hodnocenim byla znamka 4, kterou kvalit¢ ovzdusi pfisoudilo 33 % respondentl v zimé 2008,
42 % v zimé 2010 a 23 % v 1ét€ 2009. Hodnoceni znamkou 5 vyuzily 4 % obyvatel mésta
v zimé¢ 2008, 8 % v zimé 2010 a 4 % v lét€ 2009. Zndmku 1 nepouzil ani v jedné ze tfi
dotaznikovych etap nikdo. Primérné hodnoceni za zimni obdobi roku 2008 vyslo mirné
podprimérné, na c¢islo 3,3. Toto cislo urcité jistym zplsobem koreluje s dosazenymi
vysledky, které jsem dostal po vyhodnoceni otazky ¢islo jedna (Jak jste spokojen(a) s kvalitou
ovzdusi ve mésté?), kdy se priklanéli obéané mésta spiSe k nespokojenosti.

Otéazkou tedy bylo, zda budou také korelovat vysledky letniho Setfeni v roce 2009 této
otazky s vystupy letni etapy u otazky Cislo jedna. A to se pfesn¢ stalo. Hodnoceni ovzdusi
obCany mésta béhem letniho sbéru dat se ukdzalo byt pomémé vyrazné pozitivnéjsi. Sice
nedostate¢nou znamkou 5 hodnotil kvalitu ovzdusi stejny pocet respondentii jako v zimni
etapé roku 2008, ale hodnoceni znamkou 4 na rozdil od zimniho Setfeni vyrazné ubylo a to
konkrétné¢ z 33 % na 23 %. Primérnou zndmku pfisoudilo kvalit¢ ovzdusi skoro stejné
mnozstvi dotdzanych (52 %). Naopak vyrazné vzrostlo hodnoceni znamkou 2 a to skoro

dvojnéasobné. Ze zimnich 12 % na letnich 21 %. S nadsazkou se da fici, ze odpovédi, které
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ubyly u hodnoceni zndmkou 4, ptibyly k hodnoceni znamkou 2. Stejn¢ jako v zimnim obdobi
2008 ani v letnim zadny respondent neoznacil kvalitu ovzdusi znamkou 1.

Zimni Setfeni vroce 2010 znovu odrazilo vysledky otazky ¢islo 1 a to tak, Ze
respondenti hodnotili kvalitu ovzdusi ve mésté negativnéji nez v zim¢ 2008. Ubyly pocty
dotazanych, ktefi ohodnotili ovzdusi znamkami 2 a 3. Oproti tomu kontrastn¢ naopak stouply
sumy hodnoceni znamkami 4 a 5. Hlavnimi zavéry této otazky tedy jsou, ze lidé hodnoti
kvalitu ovzdusi v Havifové v letnim obdobi roku pozitivnéji neZ v tom zimnim a zaroven
mnohem htife dopadlo hodnoceni kvality ovzdusi ve mésté v zimé¢ v roce 2010 nez v zimé
vroce 2008. Primérné hodnoceni kleslo z3,29 (dosazenych vzimé 2008) na 3,52

(dosazenych v zim¢ 2010).

15. Napada Vas néjaké opatreni, které by mohlo vést ke zlepSeni kvality ovzdusi

ve mésté?

mZimnil mZimni 2 mLetni

primyslové doprava lokalni vytdpéni alternativni dalsi nenapada
pod niky paliva

Obr. 24 Zakladni oblasti uplatnéni konkrétnich opatieni, kterd by mohla podle respondentt

vést ke zlepSeni kvality ovzdusi ve mésté Havitové

Piekvapujici je, ze u této zavérecné oteviené otazky 41 % respondentd v zimé 2008,
35 % v zim€ 2010 a 40 % respondentt v 1ét€ viibec nenapadlo zadné opatieni, které by mohlo
vést ke zlepSeni kvality ovzdusi v Havifové. Mnohem ¢astéji nedokéazaly najit na tuto otazku
odpovéd’ Zeny, muzi zde uplatnili konkrétnéjsi povédomi a v mnoha piipadech také vétsi miru
kreativity. Domnivam se, zZe odpovédi respondentii byly ¢asto iniciovany na zaklad¢ polozeni
otazky c¢islo sedm, kde bylo tkolem setfadit uvedené typy zdrojii znecistovani ovzdusi
v Havifové podle jejich zavaZnosti. Na zadkladé této skutecnosti lidé uvadéli opatfeni

vztahujici se ke tfem zdkladnim oblastem. Témi jsou omezeni dopravy ve mésté, opatieni
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tykajici se prumyslovych podnikd v okoli mésta a omezeni lokdlniho vytapéni na tzemi
Havifova a jeho okoli. Dalsi ¢asto zminovanou oblasti v otazce napravy kvality ovzdusi byla
alternativni paliva (kterd také mirné souviseji s opatfenimi v oblasti lokdlniho vytdpéni)
dopravnich prostfedkii. Odpovédi respondentli jsem proto rozdélil do ctyt zakladnich
kategorii, na které jesté¢ navazuji dalsi opatfeni, kterd se zminovanymi ¢tyfmi oblastmi nijak
nesouvisi. Vysledky patnacté otazky shrnuje obr. 24. V jednotlivych sloupcich je uvedeno,
kolik procent respondenti by zavedlo opatteni v jednotlivych oblastech.

Vysledky v prvnim zimnim dotaznikovém Setfeni dopadly nasledovné. K oblasti
omezeni dopravy ve meést¢ vyjadiovali respondenti riznd opatieni (23 % si vystacilo
s tvrzenim, ze by omezilo dopravu ve mésté, 12 % by odklonilo dopravu z centra mésta
vybudovanim obchvatu, 3 % by zakazalo prijezd méstem kamioniim, 3 % by podporovalo
investice a dotace do MHD, jejiz vyuzivani by snizilo pocet aut v centru mésta a 1 % by
vybudovalo sit" cyklistickych stezek ve mésté). Druha kategorie se dotyka cinnosti
pramyslovych podnikii v okoli mésta, kterou zminila v ramci opatfeni za lepSim ovzdus§im
pfiblizné tfetina dotdzanych (konkrétné 13 % by investovalo do nové¢jSich modernich
vyrobnich technologii, které by sniZily zatéZ na ovzdusi, 9 % by snizilo objem vyroby, 7 % by
podpofiilo pravidelné a ptisné kontroly podnikii, 6 % by zvysilo sankce podnikiim za
nedodrzeni emisnich limitd a 1 % uvedlo, ze by mélo dojit k dokonalej$i komunikaci mezi
podniky a ufedniky za ucelem snizeni emisi). Objevil se i ostry nazor, ze by se mél uplné
zaviit ArcelorMittal Ostrava. Dalsi, tieti kategorii tvoii alternativni pohonné hmoty, o kterych
se zminilo 9 % respondentl (bylo zminéno vyuziti biopaliv, investice do novych
ekologickych autobusti, zavedeni trolejbusové dopravy a ptisnéjsi technické kontroly
zastaralych motort dopravnich prostiedkti). Posledni ¢tvrtou kategorii predstavuje omezeni
lokalniho vytapéni, ke kterému se piiklonilo 7 % dotazovanych (6 % by zvyhodnilo
ekologiCtéjsi zpilisoby vytapeni, napiiklad plynové a 1 % by zavedlo pravidelné kontroly
v mistech lokélniho vytapéni). Tady mé mirné ptrekvapila skutecnost, ze v letnim obdobi
uvedlo opatieni dotykajici se lokdlniho vytapéni o 4 % vice respondentli, nebot’ v zimnim
obdobi je otazka spojena s touto problematikou mnohem vice aktualngjsi. Na druhou stranu
rozdil 4 % ze vzorku obyvatel neni zase az tak zasadni. Jako dal$i ndzory na zlepSeni kvality
ovzdusi ve mésté lidé uvadéli zvyseni poctu zelenych ploch a stromi ve mésté (3 % ). 1 %
poukdzalo na Spatnou cinnost a nezdjem méstskych zastupitell feSit otazky spojené se
znecisténim ovzdusi a tudiz by dosadilo Gfedniky nové, angazovanéjsi a odbornéjsi, jakozto

pocatek vedouci ke zlepSeni situace.
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Letni etapa patnacté otazky skoncila ve srovnatelnych Cislech jako etapa zimni. Opét doslo
k vyprofilovani ¢tyt zékladnich kategorii, do kterych jsem piifazoval odpovédi jednotlivych
respondentli. Co se ty¢e omezeni dopravy v Havifové, tak se objevilo pouze jedno nové
opatfeni a to vybudovat v centru mésta pési zonu. Toto feSeni je vSak vzhledem k priichodu
silnice prvni tfidy ¢islo 11 centrem meésta nereadlné. V souvislosti s touto dopravni tepnou
spojujici Ostravu s Ceskym Té&Sinem vyjadtilo 16 % dotazanych vybudovéani obchvatu mésta.
V souvislosti s vySe zminénym vybudovanim péS$i zény muize souviset mySlenka 2 %
respondentll, kteti by omezili prijezd dopravnich prostfedkii méstem, ptipadné by vjezd do
centra upln¢ zakézali. 14 % respondentd se vyjadfilo, ze by omezili pocet automobili
projizd¢jicich denné méstem bez jakéhokoliv dalSiho konkrétngjSiho opatieni. 2 % se
priklonili k vybudovani novych cyklistickych trati ve mésté, k cemu v jarnich mésicich
minulého roku po dlouhodobém cekani cyklistl skute¢né doslo. 4 % dotazanych by snizilo
pocet osobnich automobilli projizd¢jicich méstem podporou a investicemi do méstské
dotaci putujicich z pokladny mésta ¢i statni pokladny. Opatieni dotykajici se pramyslovych
podnikl jsou v podstaté stejnd jako u Setfeni zimniho. Objevuji se navrhy jejich
pravidelnéjSich a piisnéjSich kontrol spojenymi s vysSimi sankcemi za porusSeni emisnich
limith (takto se vyjadfilo 16 % dotdzanych) nebo navrhy na omezeni jejich vyroby a tim
padem 1 sniZeni vypous$téni Skodlivych latek do ovzdusi (ndzor 5 % respondentit).
Dotazanych, kteti by byli radikalnéjsi a rovnou by uzavieli vSechny tovarny a huté na
Ostravsku, tak aby to mélo pro ovzdusi viilbec néjaky smysl, bylo vice nez v Setfeni prvnim
zimnim. Takto se vyjadfilo plnych 6 % obyvatel oproti 1 % z Setfeni zimniho. 9 % by
investovalo do novych modernich technologii, které by byly Setrnéjsi k zivotnimu prostredi.
Respondenti uvadéli instalaci novych kvalitnéjSich filtri na kominy primyslovych zavoda,
které by ve vétsi mife zabranily vstupu Skodlivych latek vzniklych pfi vyrobnich procesech do
ovzdusi. Padl i nazor, ze musi dojit ke zméné¢ legislativnich prostiedkii tak, aby byl na
prumyslové podniky vyvijen vétsi tlak z hlediska postihii za piekraCovani emisnich limita.
Nékteti dotazani pouZzivali i trochu nadsazky a ironie, kdyZz naptiklad zazn¢l nézor, ze by snad
ovzdusi v Havifové pomohlo pfest¢hovani tohoto mésta do vétsi vzdalenosti od Ostravy. O
oblasti alternativniho paliva motorovych vozidel, které by bylo Setrngjsi k zivotnimu
prostiedi, se zminilo 6 % respondenti. Navrhovali napiiklad, aby vSechny automobily
taxisluzby a autobusy méstské hromadné dopravy byly pohdnény zemnim plynem nebo
elektfinou. Zminili se také o zavedeni trolejbusové dopravy ve mésté. V oblasti lokalniho

vytapéni zaznivaly hlavné nazory typu podpory ekologi¢téjsiho vytapéni (4 % respondenttt),
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zlevnéni plynu jakozto ekologického topiva (2 %), vétsi ohleduplnost obcanii mésta ve smyslu
nadmérného vyuzZivani tuhych paliv (2 %) nebo zavedeni ustfedniho vytdpéni do vSech
rodinnych domt a byt ve mésté ¢i celkova plynofikace obci (2 %). Nakonec dva respondenti
vzpomnéli 1 vice zelenych ploch a vice strom na tzemi mésta a v jeho okoli. Dalsi
respondent uvedl jako vhodné opatieni postupné ustavani dalni ¢innosti v regionu. Jeden
dotazany bystfe uvedl, ze by moznd pomohla vyssi aktivita mésta a mistnich technickych
sluzeb ve sméru pravidelné Upravy komunikaci, které jsou zatizeny zejména prachovymi
¢asticemi unikajicimi z motorti dopravnich prosttedkd, naptiklad pravidelnym vlhcenim silnic
za teplych slune¢nych dni. Déle uvedl, aby dochazelo ke v¢asné tipravé silnic po zimnim
obdobi ve smyslu odklizeni drobnych stérkovitych materiala. Timto krokem se zabrani vifeni
téchto Skodlivych latek v okoli frekventovanych komunikaci. Na zavér jisty dotdzany uvedl,
ze pokud maji byt realizovana rlizna opatfeni pro zlepSeni kvality ovzdus$i, musi v prvni fadé¢
nastat vetSi zajem hlavné Gfednikli a nékdy i obfand o tuto vyznamnou slozku zivotniho
prostiedi.

V zimnim obdobi 2010 se uz objevilo jen jedno nové opatteni, které by podle obyvatel
mésta mohlo vést ke zlepSeni kvality ovzdu$i. Opatfeni se tykalo velkych primyslovych
podnikli v regionu, které by podle jednoho respondenta mély odvadét presné urCenou cast
svého piijmu na financovani konkrétnich opatfeni podilejicich se na zlepSovani ovzdusi
v regionu. Jinak byla jmenovdna shodna opatieni, kterd se objevovala v piedchozich dvou
provedenych Setienich. Cetnost vyskytu jednotlivych typti odpovédi byla srovnatelna se
Setfenimi  pfedchozimi. Opatfeni spojena s primyslovymi podniky jmenovalo 36 %
respondentti, s dopravou 34 %, s lokdlnim vytapénim 14 % a s alternativnimi palivy 13 %
respondentli. Vysledky zimniho Setieni u této otazky byly tedy srovnatelné jako dosazené

vysledky z roku 2008.
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6 ZAVER

Vysledky vsech tii etap dotaznikového Setfeni odrazily soucasny stav kvality ovzdusi ve
mesté, které neni dobré, a soucasné poukazaly na miru vnimani obyvatel mésta otazek
spojenych s touto problematikou.

Podle vysledki dotaznikového Setfeni jsou obyvatelé meésta s kvalitou ovzdusi spiSe
nespokojeni (v letnim obdobi vnimaji kvalitu ovzdusi pozitivnéji nez v obdobi zimnim).
Jejich nespokojenost koresponduje se zavéry studii, které se dotykaji kvality ovzdusi ve
mésté, potazmo v celém regionu, a také s vystupy ze stanic automatizovaného imisniho
monitoringu. Informovanost obyvatelstva se zda byt spiSe nedostatecna a lidé nejcastéji
pouzivaji jako zdroj informaci o kvalité ovzdusi tisk, televizi a rozhlas. Zaroven nedokazali
jednoznacéné zhodnotit kvalitu dneSniho ovzdusi ve srovnani s jeho kvalitou pied deseti lety.
Drtiva vétsina sdili nazor, Ze nejvice zne¢isténymi méstskymi ¢astmi jsou Mésto a Sumbark,
zatimco za nejméné postizenou &ast povazuji Zivotice. Obyvatelé oznaCuji za nejvétsi
zneCiStovatele ovzdusi primyslové podniky nachdzejici se v okoli mésta — zejména
ArcelorMittal Steel Ostrava, a. s. Mén¢ zavazné jsou pak podle respondenti disledky dopravy
a lokalniho vytapéni. Drtiva vétSina obyvatel mésta ma jasno v otdzce miry znecisténi ovzdusi
na Ostravsku ve srovnani sjinymi oblastmi Ceské republiky. Domniva se, Ze je vice
znecisténé a za pravdu jim jednoznacné davaji odborné studie i vystupy z AIM. Na druhou
stranu chybi obyvatelim mésta povédomi o dob¢ vyskytu jednotlivych latek vyskytujicich se
ve vzduchu. Nedokazi posoudit, ve které casti roku je ovzdusi nejvice zatizeno polétavym
prachem a ptfizemnim ozonem. Na stupnici ad 1 do 5, kde 1 je nejlepsi, hodnotili obyvatelé
mésta nejcastéji primernou znamkou 3. Nasledovalo hodnoceni podprimérnou znamkou 4.
Tato skutecnost potvrzuje vysledky prvni otdzky, kde respondenti byli s kvalitou ovzdusi
spiSe nespokojeni. Mensi polovina vzorku obyvatel Havifova nedovedla jmenovat zadné
opatieni, které by vedlo ke zlepseni kvality ovzdusi. VEtsi polovina jich naopak vyjmenovala
celou fadu, které by urcité staly za zamysleni.

Nejpozitivnéjsi smysleni o kvalité ovzdusi ve mésté prokazali respondenti v letnich mésicich
roku 2009, kdy hodnotili kvalitu mistniho ovzdusi pozitivnéji nez v mésicich zimnich. Oproti
letnimu Setfeni dopadly vysledky nékterych otdzek v zimnich Setfenich poznatelné hufe,
pricemz zimni dotaznikové Setfeni provedené v roce 2008 dopadlo v nékterych otazkach 1épe
nez zimni Setfeni provedené v tomto roce. Respondenti citili vétsi spokojenost s kvalitou
ovzdusi v zim¢ 2008 nez v zim¢ 2010 a také se podle nich mirné zvysila informovanost, ktera

méla pravdépodobné za disledek vyssi podil spravnych odpovédi v zimnim Setfeni 2010.
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Naptiklad v roce 2010 odpovidali Castéji, ze mésto je vice zneCisténé nez pred deseti lety.
V otazce, kdy méli volit latku, kterda nejvice zatézuje ovzdusi a trapi obyvatelstvo nejvice,
zase Cast€ji spravné volili polétavy prach.

Jak prokazaly zavéry jednotlivych zminovanych studii v pribéhu diplomové prace a vysledky
provedené¢ho dotaznikového Setfeni v Havifové, je nejvétSim problémem hutni podnik
ArcelorMittal Steel, a. s. Ostrava. Jednani s pfedstaviteli tohoto primyslového podniku
probihd v podstaté neustale. Pro obyvatele nejvice zatizenych oblasti v jeho nejbliz§im okoli
(zejména Radvanice a Bartovice) vSak podle jejich vyjadieni zcela netspésné. Objevuji se
vyjadieni typu — ,,Dokud ale nékdo nedonuti hutni podnik, aby provad¢l stala, prokazatelna a
kdykoliv zvenc¢i kontrolovatelna méfeni emisi, nebude mozné dokazat, ze imise obtézujici
obyvatele mést a obci jsou dilem Mittalu. A to se bez zmeénéné legislativy podaii jen stézi®.
(Listy moravskoslezské, 2007) Z ust respondentl zaznivaly zajimavé nazory, ze situace je
nejhors$i v noci. Pfipada jim, Ze se to déld jako v minulosti. Na kominech se odstavi
odlucovace a vSechno se najednou vypusti ven. Podle mého osobniho nézoru nedé¢la
ArcelorMittal pro kvalitu ovzdusi nic jiného, nez k ¢emu je dotlacen.

Pomoct by mohly tzv. "smogové vyhlasky", které umozni, aby kraje nebo mésta omezila
hlavni zdroje zne€iSténi pii nadmérnych koncentracich drobného prachu. V praxi by to
vypadalo asi takhle. Kdyz dojde k velmi neptiznivému stavu ovzdusi, mélo by mit mésto nebo
kraj moznost nafidit primyslovym podnikiim omezeni vyroby a odlehcit tak neptiznivému
stavu ovzduSi. JenZe v praxi tyto ,,smogové vyhlaSky* zatim nefunguji, jelikoz vétSing
podnikt chybi tzv. regulacni plany, které maji stanovovat mnozstvi o kolik by se méla vyroba
daného podniku snizit. Pravé v uplynulém zimnim obdobi pfi nepfiznivém stavu ovzdusi
podniky v Moravskoslezském kraji deklarovaly, Ze reaguji na tyto nepiiznivé stavy snizenim
vyroby sami. Jenomze v této souvislosti nebylo ur€eno o kolik maji podniky sniZit vyrobu a
tedy 1 pocet vypousténych Skodlivin do ovzdusi a druhou véci je, Ze podniky reagovaly asi
vice na neptiznivou ekonomickou situaci nez na aktudlni nevyhovujici stavy ovzdusi.
Podobné nazory zaznivaji 1 ztad politické reprezentace kraje, takto se napiiklad vyjadiil
Pavel Drobil — naméstek hejtmana kraje. ,,M¢ékky a benevolentni pfistup k byvalé Nové huti.
ArcelorMittal ve své dnesni podobé dalSimu rozvoji tohoto regionu neprospiva, ba jej pfimo
brzdi. Mittal je dnes dominantni pfi¢inou toho, ze kazdy dalsi investor pfichazejici na
Ostravsko je se sobesofistikovangj§i vyrobou bude mit problém ziskat povoleni v oblasti
zivotniho prostiedi, bez kterého nebude moci Zadnou vyrobu spustit. Nastal ¢as k tomu, aby
politicka reprezentace kraje nasla odvahu jasné fici, Ze kazda rdna na plicich ostravského

regionu bude bud’ vylécena, nebo odstranéna.“ ArcelorMittal Ostrava ale svlij vliv na zdejsi
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ovzdusi ,tak c¢erné* nevidi. Ochranu zivotniho prostiedi podle vyjadreni tiskového mluvcéiho
Vladimira Rasiky povazuje za jednu ze svych priorit. ,,V souCasné dobé vypousStime do
ovzdu$i méné nez desetinu tuhych znecist'ujicich latek proti roku 1990. V nésledujicich letech
hodlame investovat vice nez 5,5 miliardy korun do modernizace a ekologickych projekta‘.
(Pleva, 2008)

BéZznym obcanim pravdépodobné nezbyva nic jiného nez doufat, ze zastupctim obci,
kraji a celého statu dojde trpélivost s hutnim gigantem a za¢nou podnikat kroky k omezeni
vypousténi emisi touto firmou do ovzdusi. Dale je tfeba zvazovat alternativy dopravy a
lokalniho vytdpéni tuhymi palivy na tizemi mésta a v jeho okoli. Z pohledu Havifova se
hlavné koncentrovat na vybudovani obchvatu mésta, ktery by vyznamnou mérou odlehcil
ovzdusi ve mésté. Studie objednané magistritem mésta u ZU Ostrava o vyhodnoceni
potencialniho vlivu spolecnosti ArcelorMittal Steel Ostrava, a. s. na ovzdusi Havifova je
urcité dobrym zacatkem. Mésto timto vzalo situaci do vlastnich rukou (studie byly hrazeny
meéstem Havifov — cca 300 000 K¢) a nyni nezbyva nic jiného, nez s potvrzenym ostravskym
hutnim znecistovatelem rezolutné jednat. Ten vysadil v Havifove na ul. Hlavni tfida 52 habra
v cené vice nez jeden milion K¢, jakozto symbol projevu zajmu o mistni ovzdusi. Neni to ale

malo?
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7 SHRNUTI - SUMMARY

Diplomova prace Percepce kvality ovzdusi ve mésté Havifové se vénuje zhodnoceni
kvality ovzdusi v Havifové dostupnymi odbornymi studiemi, vystupy automatizované¢ho
imisniho monitoringu a obany mésta.

Hlavnimi podklady pro vyhodnoceni kvality ovzdusi v Havifové byly odborné studie
zapujcené na useku ochrany ovzdusi Odboru Zivotniho prostfedi Magistratu mésta Havifova a
zpracované vysledky dotaznikového Setieni, které probéhlo ve tfech etapach (v zimé roku
2008, v ¢ervnu a Cervenci roku 2009 a v na prelomu tnora a biezna roku 2010). Pro nazornost
je text doplnén tabulkami a grafy. Pfiloha obsahuje fotodokumentaci, mapu s umisténim
meéficich stanic, mapu s umisténim zdroji kategorie REZZO 1 na uzemi mésta Haviiov,
odborny posudek na stanoveni podilu zdrojii znec¢istovani ovzdusi na imisni zatézi Havifova a
vzor dotazniku, ktery byl pouzivan pro sbér dat v terénu.

V praci byly podrobné popsiny — geograficka charakteristika mésta Havifova
s mirnym dlrazem na jeho podnebi a komunikacni sit’ (jakozto aspektim podilejicim se na
kvalité ovzdusi), zdroje kategorii REZZO na izemi mésta, stanice automatizovaného imisniho
monitoringu na uzemi meésta, kvalita ovzdusi ve mést¢ podle odbornych studii, SWOT
analyza tykajici se ovzdusi v Havifové, vzorek obyvatel zapojenych do dotaznikového Setfeni
a podrobné vysledky vSech tii etap dotaznikového Setteni.

Ze zavéra odbornych studii vyplyva, ze nadmérné znecisténi ovzdusi ve mésté
Havitove je spiSe disledkem primyslové vyroby v jeho blizkém okoli. S timto zavérem se
ztotoznili 1 obyvatelé mésta v dotaznikovém Setfeni, ktefi oznacili za nejvétsi znecistovatele
vzduchu v Havifové pravé prumyslové podniky vjeho blizkém okoli — nejcastéji
ArcelorMittal Steel Ostrava, a. s. a zaroven urcili polétavy prach jako latku, ktera zatézuje

ovzdusi v Havifove nejvice.

% %k ok

The thesis Perception of air quality in the city of Havirov presents an evaluation of air quality
in the city of Havifov by available special studies, by conclusions of automatic monitoring
system and by local citizens.

The main used data for evaluation of air quality in the city of Havifov were used special
studies lent by Environment Department at city hall and processed results of a survey which
was made in three stages (in the winter of 2008, in June and July of 2009 and during February
and March 2010). The text is supplemented by tables and graphs for illustration. The annex
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contains photographic documentation, the map with the location of measuring stations, the
map with the location of resources categories REZZO 1 in the city Havifov, the expertise to
determine the proportion of air pollution sources on air pollution burdens in the Havifov and
design a questionnaire that was used for data collection in the field.

In the thesis was described in detail — geographic characteristic of Havifov with a slight
emphasis on its climate and communications network (as the aspects involved in air quality),
REZZO source categories in the city, automated air pollution monitoring stations in the city,
air quality in the city according to expert studies, SWOT analysis of the air in Havirov,
sample of the population involved in the survey and detailed results of all three stages of the
survey.

From the findings of expert studies results that excessive air pollution in the city Havifov
rather a consequence with industrial production in its vicinity. Also, residents of the town
agreed with this conclusion in the survey. They described as the biggest polluters of air in
Havitov just industry in its neighbourhood — most of them ArcelorMittal Steel Ostrava and

also they particulate matter PM;y as a substance which pollutes the air much.
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Obr. 1.1 AMS na ul. Halkova (foto P. Kokoruda)

Obr. 1.2 AMS na ul. U nadrazi (foto P. Kokoruda)



Obr. 1.4 Meteorologicka stanice Lucina (foto P. Kokoruda)



Omiouvame se Vam za ztizel
Zpusohené stavbo
Dékujeme za pocho

Obr. 1.6 Detail informacniho panelu na Namésti republiky (foto P. Kokoruda)



Obr. 1.7 Torzo informacniho panelu na namésti T. G. M. (foto P. Kokoruda)

Obr. 1.8 Dry Clean, s.r.o. - Tesco Havifov — ekocistirna (foto P. Kokoruda)
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Obr. 1.9 Dalkia Ceska republika, a.s. - Nemocnice Havifov (foto P. Kokoruda)

Obr. 1.10 Budova Dalkia CR, a.s. v are&lu nemocnice (foto P. Kokoruda)



Obr. 1.11 Arcelor Mittal, a. s. (http://foto.mapy.cz/699-Arcelor-Mittal-a-s-Nova-Hut)

Obr. 1.12 Tfinecké Zelezarny z vrcholu Maly Javorovy (foto P. Kokoruda)



Obr. 1.13 DiI CSM (www.hornicky-klub.info/foto/dulcsm.jpg)

Obr. 1.14 Evraz Vitkovice Steel, a. s.

(http://www.hornictvi.info/techpam/vitkov/vitkov.htm)



Obr. 1.15 Silnice 1/11 — Hlavni tfida (foto P. Kokoruda)

Obr. 1.16 Silnice I/11 — TéSinska (foto P. Kokoruda)
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Mapa rozmisténi zdroju znecistovani ovzdusi REZZO 1
v Havifové (Ekotoxa, 2004)
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Odborny posudek na stanoveni podilt zdroju znecistovani

ovzdusi na imisni zatézi Havirova

Odborny posudek vypracoval RNDr. Jifi Bubnik za CHMU Praha a byl
zverejnén v ramci publikace ,Integrovany mistni program zlepSovani kvality ovzdusi
pro mésto Havifov: pro roky 2005 — 2009% kterou vypracovala a vydala firma
Ekotoxa Opava v roce 2004.

Vypocet podild zdroju znedistovani ovzduSi na imisnim zatizeni prasnym
aerosolem a benzo(a)pyrenem byl proveden na zakladé proponované metodiky
vypracované pro CHMU na Matematicko-fyzikalni fakulté¢ Univerzity Karlovy a ve
Vyzkumném ustavu energetickém v Praze.

V pfilozenych tabulkach jsou uvedeny podily zdroja na imisni situaci v %,
stanovené na zakladé vypocCtu primérnych ro¢nich koncentraci prachu a
benzo(a)pyrenu. Tabulky jsou doplnény celkovou emisi tuhych znecistujicich latek
vtr' a emisi benzo(a)pyrenu v kg.r'. Pokud se v tabulce vyskytne mnoZstvi emisi
0,0 tr', respektive kg.t", pak to znamena, e emise je mensi nez 100 kg.r',
respektive 100 g.r".

Prokazatelné podily jsou vypocitany v nasledujicich referenénich bodech.
(Ekotoxa, 2004)

Tabulka ¢&. 1 Prfehled referencnich bodu

. geografickeé souradnice
¢islo | lokalita [stupeii]
zemipisna Sifka zemépisna délka
] Bludovice 49 76493 18.46090
|2 Dolnf Datyné 49.76484 18.40938
3 mésto 4977993 18.43807
4 Sumbark 4980128 18.41579
5 Dolni Sucha 49 80502 18.43482
6 Podlesi 4977674 18.46311
7 Zivotice 49.77314 18.47934
8 Prostiedni Suchd 4947366 18,27196
9 AMS [49.79111 18.40830
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Tabulka ¢. 2 Piehled zdrojii typu REZZO 1 s prokazatelnym podilem prachu v Havifové, okr. Karvini

T celkové emise referenéni body
|l | 2 - i
Litek [t.r-1] 1 2 3 4 5 [ ki £ 9
3802 71821 27 | BIOCEL,a.s., Paskov 40.7 0.43 0.78 0,49 0.29 0.31 01.50 0.50 .32 0.33
3802 76067 15 | Teplirna Fridek-Mistek, Sviadnov 114 0.15 022 0.15 0.16 0.16
3802 TT0ED st | TRINECKE ZELEZARNY a.5-Vyr feleza a oce, Tfinee - Staré 2209 0.34 0.11 0.30 0.25 0.71 0.92 0.80
3803 62596 2 | CEZ as., Démarovice 138.1 0.58 0.48 0.73 0.59 0.85 0.91 1.00 1.35 046
3803 66410 10 | Tepléma Karvind, Karvind - Doly 372 046 0.29 0.49 0,30 0.44 0.72 0.86 0.94 0.25
3803 G610 37 Teplima ceskoslovenské armady, Karvind - Daly 252 0.36 022 0.37 021 0,30 0.54 .66 0,59 .18
3803 75563 30 | OKD, a.s Dil Darkov, 0.z - koielna ziv,Stonava 88 0.20 0.18 0.12 0.37 0.60 1.19
3807 71376 3 | Teplima Pfivoz, Ostrava 246 0.17 0.25 0.27 0.28 0.31 025 024 025 0.25
3807 71376 & | OKD, OKK as Koksovna Svohoda, Ostrava-Piivoz 79.9 0.40 0.86 0.90 1.41 1.59 0.87 0.84 0.94 0.85
3807 71383 % | OKD, DKK a.5 Koksovna Jan Sverma, Ostrava-Maridnské Hory 518 0.40 0.76 0.79 0.91 0.93 0.74 0.69 0.71 0,81
3807 71407 10 | VITKOVICE STEEL a.5. - ocelirna I, Osirava - Hulvikyky 40.1 0.26 0.38 0.40 0.55 0.5% 0.38 0,36 0.36 0,50
3807 71407 14 | Energetika Vitkovics as., Ostrava - Vilkovice 61.7 0.66 L.15 1.05 1.00 1.02 0.04 0.85 0.76 098
3807 T1422 16 | Vitkovice a.s. - kovima Kunéice, Slezskd Ostrava 7.7 0.11 0.22 0.19 0.20 0.1% 0.16 0.15 0.13 0.21
3807 71422 24 | NOVA HUT as. - zdvod 4 Kunéice (energet,Slezski Ostrava 118.5 1.43 1.65 1.86 1.29 1.62 1.96 192 I.66 1.17
IR07 71422 26 | NOVA HUT as. - zévod 10 Kunéice (koksov Slezska Ostrava 4288 788 16.78 15.17 18.57 1543 11.73 1023 9,26 20.43
3R07 71422 27 | VYSOKE PECE Osirava a.s., Sleaskd Ostrava 15123 2685 47.60 44.41 44,94 42,92 3836 34.39 2998 45.99
3807 71422 28 | NOVA HUT a.s. - zdvod 13 Kunéice (ocelér Slezskd Ostrava 206.3 3.00 5.46 531 6.34 576 4.48 4.01 .79 6,40
3807 71543 22 | Elektrama Tfebovice, Ostrava 1228 0,59 1.07 1.01 1.00 1.04 0.95 0.90 0.76 0,95
3807 71383 7 | Dalkia Morava, a.s. - Vytopna Marignské, Ostrava 18.0 0.15 0.15 0.15 0.16 0.14 0.13 0.13 0.14
3807 71407 12 | Vitkovice a.s_ - zavod 3 siard ocelima, Vitkovice 380 0.12 0.12 0.13 0.13 0.11 0,12
3803 T4BRT 28 | ROCKWOOL a.s. - provoz Bohumin Skfecor, Bobumin 19.9 0.10 0,11 0.14 0.11 0.11 0.15
3803 0703 21 | ZD as. Bohumin - zdvod - topenéfské pec Bobumin 874 0.30 0,38
1803 71243 23 | OKD, a.s. - Dl Lazy 0.z Orlovi - Lazy, Orlovd 20 0.14 0.15
3802 77089 46 | ENERGETIKA TRINEC as. - provozy teplér, Trinec - Staré 854 011 0.15 0.12
3803 75563 20 | EMD a.s., DAl CSM oz STONAVA - teplim, Stonava 8.5 0.10 0.14 0.23
3803 75563 50 | OKD, Doprava Suika uhclkall & lvéten, Stonava 23 0.16
3803 75563 61 | OKD, Doprava Suska uhelnych kali CSM pr.Stonava 15 0.11
ostatni jednotlivé sledované zdroje CR typu REZZ0 | bez prokazatelného podilu 9.45 9.24 10.67 813 115 12.33 13.35 13.83 7.93
komunalni a lokilnf zdroje CR 41,78 8.25 .84 9,72 10,26 1596 19.59 23.50 £,04
zahraniéni zdroje 4.50 31,96 5.05 3,58 4,80 6.41 7.25 783 311




Tabulka €. 3 Piehled zdroji typu REZZ0 1 s prokazatelnym podilem benzo(a)pyrenu v Havifové, okr. Karvina

celkové emise
vkres k:‘t::::fh j‘:‘:}e mizey zdroje muﬁlil:?u;::[ch referenéni body

litek [kg.r-1]

1 z i 4 5 6 7 & 9

3807 | 71376 6 | Ostravsko karvinské koksovny a.s. - koks 419.3 7.84 573 6.99 6,08 7.18 786 8.25 8.15 5.40
3807 | TI3E3 8 | Ostravsko karvinské koksovny a.s. - koks 510.0 12 .86 11.46 12.40 11.59 12 85 13.18 13.39 12.92 10.62
3807 | 71422 26 | NOVA HUT a.s. - zdavod 10 Kundice koksov 1042.5 55.29 65.96 62.04 66,80 62.59 5633 5267 48,05 69,27
3807 | Ti422 27 | VYSOKE PECE Ostrava a.s. Slezskd Ostray 106.6 5.07 5,73 5.56 5.89 5.67 5.17 4,90 4.51 591
BOT | Ti422 28 | NOVA HUT a.s. - zdvod 13 Kungice oceldr 47.6 2.04 2.15 2.17 2.23 223 2.08 200 1.86 2.18
3R02 | TT0R9 55 | TRINECKE ZELEZARNY a.s. - koksochemicka 526.5 9.53 432 5.70 3.05 435 560 11.28 9.36 278
3R02 | 77089 56 | TRINECKE ZELEZARNY ass. - vyrzelezaao 76.5 1.35 0.57 0.85 .48 0.70 1.32 1,71 1 47 042
3807 | 71407 10 | Vitkovice a.5. - oceldrna 1 Vitkovice 15.4 0.33 0.27 (130 (.26 0,30 0.33 (.35 0,33 0.24
AR03 [ Ti243 45 | CMO s.r.0. - obalovna Orlova Lazy Orlov 0.7 0,00 0.00 0,00 0,00 0.11 0.00 0,00} (3,00 0.00
ostami jednotlivé sledované zdroje CR typu REZZ0 1 bex prokazatelného podilu 0,23 0.20 021 018 0.13 0.23 .25 0.26 0.15
komumilni a lokdlni zdroje CR viemé dopravy 5.46 3.6l 378 3.44 3.89 4.81 5.20 13.09 3.03




‘Tabulka ¢. 4

UMISTENI ZDROJU KATEGORIE REZZ0 1 ATEL 1V NA IMISNI SITUACI SPM v HAVIRO
& CELK(.W? EMISE
zdroje- ;
s I | OKRES |CKU_ICP_R[ICZ NAZEV ZDROJE NAZEV OBCE ZNEE%}%‘UEII:II | X.GAUSS |Y_GAUSS
LATEK (tr-1)

1 3802 718210271 27{Biocel Paskov a.s. Paskov 40,7 3737392 55144805
2 3802]  760670151] 15|Teplérna Frydek-Misick Sviadnov 11,4 3739976,25| 55127685
3 3802 770890551 S56|Tfinecké Zelezdrny, a.s. - Vyroba surové Trinee 2209 3765017 5511591
3803] 625960021 2|CEZ as., Elekirdrma Détmarovice Détmarovice 138,1] 3749226,75| 5536277.5

3803] 664100101 10|Teplirna Karvind Karvind - Doly 37.2 3751602 5529516

0 3803]  6A4100371) 37|Teplima Ceskoslovenské armady Karvina - Doly 25.2] 375168775 5528552
7 3803 755630301 30/0KDas. - dil DARKOV (kotelna zdvodu 03 Stonava §,8 375232525 5524752
8 3807 713760031  3|Teplirna Pfivoz Ostrava 24.6) 373610575 5520186
9 3807| 713830081 &lOKD, OKK as. Koksovna Jan Sverma Ostrava-Marianské Hory 51,8 373604125 5526088
1] 3E07| 713760061 HOKD, OKK as. Koksovna Svoboda i(Ostrava-Privoz 799 373583825 55307215
11 3807| 714070101 10[VITKOVICE STEEL, as. (Ostrava - Hulvaky 40,1| 3734193,25] 5526224.5
12 3R07| 714070141 14|Energetika Vitkovice a.s. Ostrava-Vitkovice 61,71 3736212,75| 55249195
13 3807 16{Vitkovice a8, Kovirna Kundice Slezskd Ostrava 7,7, 373829025 55223185
14 3807] 714220241] 24NOVA HUT, as. - zdvod 4 - encrgetika Ostrava Kunéice 118,5  3738702.5] 5523420
15 3IR07| 714220261 26NOVA HUT, as. - zdvod 10 - koksowvna Oistrava Kunéice 428,80 37398455 5522945
16 1807 714220271] 27|VYSOKE PECE Ostrava, a.s. Ostrava-Kunéice 1512,3]  3739330,5| 55232625
17 IR07| 714220281 28INOVA HUT, as. - zdvod 13 - oceldrna Ostrava Kunéice 2063 37380997 5523557
1% 3807 715430221 22Elckirirma Tichoviee Ostrava 1228 373120925 55271785
19 3807 713830071  7|Vytopna Maridnské Hory Ostrava 18.00 3732510.75 5528101
20 3807| 714070121 12[VITKOVICE STROJIRENSTVI , a.5., Zivod 3 Catrava - Vitkovice 38,00 3734608 55249735
21 3803 T48ET0281] 28 Rockwool a.s. - provoz Bohumin-Skieloh Bohumin 199 374261875 553569135
22 a803| 707030211 2)11ZDB as. Bohumin - Zavoed Topendiské Tech Bohumin 874 37408000 55338505
23 IRO3| 712430231 23|Dil Lazy Orlovi 2.0 3747925 5527643
24 3802  770890461] 46/ENERGETIKA TRINEC - PROVOZOVNY TEPLARNY Tfinec B854 376333525 5512213.5
25 3803 755630291 29CMD as. Dil CSM-Teplima Stonava ) 8.5 3755536 3526760,5
26 IR03| 755630591 SYOKD, Doprava Sufka uhel kald 9 kvéten p Stonava 2.3 3753795 5526481
27 3803 755630611] 61/OKD, Doprava Sudka uhelnych kalti CSM pr Stonava 1,5 3753795 5526481




UMISTENI ZDROJU KATEGORIE REZZO 1,
KTERE MAJI PROKAZATELNY VLIV NA IMISNI SITUACI SPM V HAVIROVE, ROK 2001
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TARULKA ¢ 5  UMISTENT ZDRi

? CELKOVE EMISE

zdroj . i ; HYCH e

m"a;f' OKRES [CKU_ICP_RIICZ NAZEV ZDROJE NAZEV OBCE s qﬁT}}éTU Jicicr | X-CAUSS | Y_GAUSS

LATEK (ke.r-1)

1| 3807 713760061] 6HOKD, OKK as. Koksovna Svoboda Ostrava-Pivoz 4193 373583825 55307215
2 3807  713830081] SOKD, OKK a.s. Koksovna Jan Sverma (Ostrava-Marianské Hory 510,0) 3736041,25 5526088
3| 3807 714220261 26NOVA HUT, as -wdvod 10 - koksovna Ostrava Kunéice 1042,5] 37398455 5522045
4 3807 714220271] 27|VYSOKE PECE Ostrava, a.5. Ostrava-Kundice 106,6) 37393305 55232625
5| 3807 714220281] 28INOVA HUT, as. - zdvod 13 - oceldma Ostrava Kunéice 4760 3738997 5523557
¥ 3802 770890551] 55[Trinecké Felezdmy, a.s. - koksochemicks vyroba Ttince 526,5 3765017 551159]
7 3R02) 770890561 SH{TFinecké Zelezamy, a.s. - Viroba surového feleze Trinec 76,5 3765017 5511591
8 3807 714070101 10{VITKOVICE STEEL, a.s. Ostrava - Hulviky 154 373419325 55262245
9 3803] 712430451 45/0Obalovna Lazy Orlovi 0,7] 374739125 5527928
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Mérné zatizeni emisemi TZL z ploSnych zdroji REZZO 3 na jednotlivych katastrech
v Havifové, rok 2002 (Ekotoxa, 2004)

Mérné emise TZL [tkm?]
. pe
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DOTAZNIK — PERCEPCE KVALITY OVZDUSI VE MESTE HAVIROVE

Dotaznik ¢&islo: ......... Datum, €as: .......cooevviiiiiieiin MIsto: ooooviiiiii

Vazena pani, vazeny pane,

dovolte, abych Vam polozil nékolik otazek tykajicich se kvality ovzdusi v Havifové. Tento
vyzkum provadim jako student katedry geografie Pfirodovédecké fakulty Univerzity Palackého
v Olomouci pro svou diplomovou praci na téma Percepce kvality ovzdusi ve mésté Havifové.
Dotaznik je anonymni, vysledky Setfeni budou zvefejnény v ramci mé diplomové prace
s prfedpokladanym terminem obhajoby na jafe 2009 (http://geography.upol.cz).

Pavel Kokoruda

1. Jak jste spokojen(a) s kvalitou ovzdusi 5. Ktera ¢ast mésta je podle Vas znecisténim
ve mésté? ovzdusi postizena nejvice a ktera
nejméné?

[0 velmi spokojen(a)
[J2 spokojen(a)

. ; i . nejvice nejméné
[Js ani spokgjen(a) ani nespokojen(a) 0, Mésto O,
Cs neskaOJen(a) , P Podlesi P
s velmi nespokojen(a) s Eumbark s
» i VY i (s Prostfedni Sucha (s
2. Citite se byt doit’atecn(ve lrlformovan(a) s Dolni Suché Os
o kvalité ovzdusi ve mésté? e Dolnf Datyné Ce
(0v ur¢ité ano 1y Bludovice Oy
[z spiSe ano Uls Zivotice (s
L5 spise ne Lo vse stejnomérné (o
(s urcité ne Lo neumim posoudit  [io
3. Odkud se k Vam dostavaji informace 6. Mizete prosim jmenovat, kde ve mésté
o kvalité ovzdusi? jsou rozmistény stanice monitoringu
(MlZete uvést i vice odpovédi.) Cistoty ovzdusi?
1 tisk
(2 televize a rozhlas
Db internet
(s z jiného zdroje — jakého? ............... o
s nezajimam se
4. Jak hodnotite miru znecisténi ovzdusi 7. Sefad'te prosim nasledujici typy zdroji
ve mésté ve srovnani se situaci znecistovani ovzdusi v Havifové
pied deseti lety? od nejzavaznéjsich (1.) po nejméné

. . x4 zavazné (3.):
(l1 je méné znecisténé
(2 je stejné znecisténé lokalni vytapéni (vlastni kotel) . a
(s je vice znecisténé pramyslové podniky co b
04 nedovedu posoudit motorova vozidla e c



8. Mohl(a) byste jmenovat nékteré konkrétni

10.

11.

Pohlavi:

Vékova kategorie:

zdroje znecistovani ovzdusi v Havifové,
které se nachazeji na Gizemi mésta nebo
v jeho okoli?

Ktery z vySe uvedenych zdroji podle Vas
vypousti nejvétsi objemy emisi
do ovzdusi?

Jaka je podle Vas mira znecisténi ovzdusi
na Ostravsku ve srovnani s jinymi
oblastmi CR?

[ ovzdusi je zde vice znecisténé
[J2 ovzdusi je zde stejné znecisténé
[Js ovzdusi je zde méné znecisténé
[Js4 nedovedu posoudit

Ktera znecistujici latka nejvice zatézuje
ovzdusi v Havifoveé?

[ oxid sificity

02 oxidy dusiku

[Js polétavy prach

L4 pfizemni ozon

Oa jind —jakd? ..o

(05 nedovedu urc¢it

muzZz Zena

i 20-39 let

Ve které casti mésta bydlite?

Cli Mésto
2 Podlesi
s Sumbark

[

s
Os
Cle

12. Ve které casti roku je ovzdusi v Havifové

13.

14.

15.

40-59 let

Prostiedni Sucha
Dolni Sucha

nejvice zatizeno polétavym prachem?

[ jaro

2 léto

[Js podzim

[Js zima

[Js cely rok stejnomérné
[Js nedovedu urcit

Ve které casti roku je ovzdusi v Havifové
nejvice zatizeno pfizemnim ozonem?

[Jh jaro

2 léto

[Js podzim

[Js zima

[Js cely rok stejnomérné
[Js nedovedu urcit

Jak byste zhodnotil(a) kvalitu ovzdusi
ve mésté na skale od 1 do 5?
(1 — nejlepsi, 5 — nejhorsi)

1 2 3 4 5

Napada Vas néjaké opatieni, které by
mohlo vést ke zlepseni kvality ovzdusi
ve mésté?

s 60 a vice let

7 Bludovice
Os Zivotice

Dolni Datyné
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