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Abstrakt

Bakalaiska prace je zaméfena na vliv zdravotniho stavu a masné uzitkovosti
V porovnani s plochou ustajeni. Nejprve fesi veskeré vlivy na chov prasat, v nasledujici
¢asti se seznamime s vybranym zemédé€lskym podnikem, ve kterém pokus probihal.
Hala s pokusem ma lepsi vysledky v celkovych ztratach, v konverzi a v primérné
spotifebé na krmny den. Kontrolni hala dosahla lepSiho primérného ptirtistku. Zaver
prace poukazuje na vysledek pokusu s navrzenym opatfenim ke zlepSeni efektivity

masné uzitkovosti a zdravotniho stavu.

Kli¢ova slova: prasata, zdravotni stav, technologie, ustajeni

Abstract

The bachelor thesis is focused on the influence of health status and greasy performance
in comparison with the maintenance area. First, | address all the effects on pig farming,
in the next section we will get acquainted with the selected farm in which the
experiment will take place. The experimental hall has better results in recent losses,
conversion and average consumption per feeding day. The control hall achieved a
better average increase. The conclusion of the work points to the result of an
experiment with the proposed measures to improve the effectiveness of fat efficiency
and health.

Keywords: pigs, health status, technology, housing
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Uvod

Zeme¢ je zaklad naSeho Zivota. Dava nam prostor, kde mizeme zit, kde miizeme stavét
domy, komunikace, miizeme péstovat plodiny pro nasi potiebu, a kde mizeme chovat
zvitata pro uzitek. Pravé to, na ¢em zijeme, je zemédélska pida, o kterou se musime
starat, aby m¢la stejné, nebo 1 lepsi vlastnosti. Tato piida je ale stale vice zatézovana
veétsi a vykonnéjsi technikou, na kterou jsou kladeny vétsi pozadavky.

Ekonomicka situace nuti zemédélce, at’ jiz soukromée hospodaftici nebo zemedélska
druzstva, k hledani cest a technologii s co nejnizSimi investicemi a kK minimalizaci
nakladi pro provoz téchto praci.

Hlavnim hospodatskym cilem chovu prasat je produkce masa pro lidskou potiebu
a pro zabezpeceni proteinové bilance z nutri¢niho hlediska jsou nejlépe hodnoceny
velke svalové celky (kyta, plec). Nejvétsi hmotnostni podil v mase ma voda, velkym
zptisobem ovliviluje technologické a chemicko-fyzikalni vlastnosti masa. Veptové
maso je oblibeno pro svou vyzivnost, chutnost i vSestrannou pouzitelnost. Velmi dobie
se hodi pro piimé pouziti v kuchyni nebo pro vyrobu masnych produkti. Konzumace
veprového masa a jeho obliba se zvySuje diky razantnim pokrokim v genetickém
Slechténi a relativné malé naro¢nosti na chov. OvSem v dneSni dobé dochazi
k vyraznému poklesu stavl prasat a tim se sniZzuje i mnozstvi porazenych ceskych
prasat. Vyvojovy trend v produkci veprového masa se razantné méni. K obrovskému
zlomu v produkci vepfového doslo po pfipojeni Ceské republiky do Evropské unie
v roce 2004. Ceska republika po otevieni evropského trhu jiz neni schopna odolavat
konkurenénim tlakéim ostatnich ¢lenskych stati. Dlouhodobg jiz Ceska republika neni
sobéstaéna ve vyrobé vepiového masa. V Ceské republice ma chov prasat dlouholetou
a bohatou tradici. DneSni doba ale pfinasi velké dopady na velkochovy prasat
v disledku nizkych vykupnich cen masa a rostoucich cen komodit, energii.
Z ekonomického hlediska je tento stav neudrzitelny, az likvidacni. I pies dnesni situaci

patii veprové maso k nejvice zddanému a zastoupenému masu.



2 Literarni resSerse

2.1 Ustajeni

Rust zvitat a kvalita vepfového masa zavisi na interaktivnich G¢incich genotypu prasat,
podminkach chovu, manipulaci pfed porazkou a zpracovani jatecn¢ upravenych tél a
masa.

Prasata musi mit trvaly pfistup k dostate¢cnému mnozstvi materialu, ktery jim
umoziuje etologické aktivity, jako je sldma, seno, dievo, piliny, houbovy kompost,
raselina nebo smési takovych materiala, které neohrozuji zdravi zvirat (Pulkrabek et
al., 2005).

Pti pInéni téchto pozadavk je tieba brat v tivahu, ze tyto materialy komplikuji
u bezstelivového ustajeni odkliz a skladovani kejdy (Rozkot, 2013).

Spravny vybér podminek ustijeni, které nejlépe odpovidaji fyziologickému
reprodukéni Géinnosti. U prasnic se preferuje bud’ oddéleni od stada, nebo udrzovani
skupinovych interakci. Podminky chovu, omezeny prostor pro ustajeni a rezim krmeni
mohou nékdy vyvolat zmény chovani hlavné u prasnic chovanych v komerénim
prostiedi. Systémy skupinového ustdjeni jsou obecné povaZovany za lepsi volbu pro
prasnice, ale za urcitych podminek mohou byt spojeny s vysoce nezddoucimi ucinky,
jako je hierarchicky boj (Schwarz, 2021).

Dobfe navrzené systémy ustdjeni hospodaiskych zvifat minimalizuji Uroven
jejich stresu a jsou dulezité z hlediska dobrych Zivotnich podminek zvifat. Pti
intenzivnim chovu jsou prasata vystavena riiznym stresoram. Spatné prostiedi mize
zhorsit schopnost prasat vyrovnat se se socialnimi a nesocialnimi vyzvami. Naproti
tomu u prasat umisténych v obohacenych kotcich bylo prokazéano, ze vokalizuji méné,
maji del8i dobu latence do pohybu, provadéji mensi celkovou lokomoci a vykazuji
mensi stupent zvySeni koncentrace kortizolu ve slindch po transportu. Tato zjiSténi
naznacuji, ze obohaceni prostiedi mize snizit jejich stresovou reakci (Yonezawa et al.,
2012).

Systémy ustdjeni mohou ovlivnit nejen pohodu zvirat, ale také jejich ristovou
efektivitu a produkci masa. Studie systémul ustdjeni prasat odhalily uc¢inky na jejich
uzitkovost a kvalitu masa. Kvalita masa prasat chovanych v lepSich podminkach se

zlepSila ve srovnani s kvalitou masa prasat chovanych v horSich podminkach.



Produkce masa by mohla byt vylepsena venkovnim a zlepSenym ustajenim (Y onezawa
etal., 2012).

Vyuzitelna volna podlahova plocha pro kazdé odstavée nebo chovného
behouna a prase ve vykrmu chované ve skuping, s vyjimkou zapusténych prasnicek a
prasnic, musi ¢init minimaln¢:

e pro prase o zivé hmotnosti do 10 kg 0,15 m?

e pro prase o zivé hmotnosti od 10 kg do 20 kg 0,20 m?

e pro prase o zivé hmotnosti od 20 kg do 30 kg 0,30 m?

e pro prase o zivé hmotnosti od 30 kg do 50 kg 0,40 m?

e pro prase o zivé hmotnosti od 50 kg do 85 kg 0,55 m?

e pro prase o zivé hmotnosti od 85 kg do 110 kg 0,65 m?

e pro prase o hmotnosti vy$si nez 110 kg 1,00 m? (Pulkrabek et al., 2005)

Pro zapusténé prasnicky nebo prasnice chované ve skupindch musi Cinit
celkova vyuzitelna podlahova plocha pro kazdou zapusténou prasni¢ku nejméné 1,64
m? a pro kazdou prasnici nejméné 2,25 m? (Roztok, 2013).

Jsou-li tato zvifata chovana ve skupinach po mén¢ nez Sesti kusech, musi byt
celkova vyuzitelnd podlahové plocha zvétSena o 10 %. Jsou-li tato zvifata chovana ve
skupinach
po 40 nebo vice kusech, celkova vyuZitelna podlahova plocha miiZze byt zmenSena o
10 % (Roztok, 2013).

Podlahy podle Pulkrabka et al. (2005) musi spliiovat tyto pozadavky:

e musi byt hladké, ne vSak kluzké, nesmi prasatiim zpiisobovat poranéni nebo
utrapy, musi odpovidat hmotnosti prasat a tvofit pevny, rovny a stabilni
povrch,

e pro zapusténé prasni¢ky mize byt 0,95 m? pevnou souvislou podlahou a pro
odtokové otvory 15 % a pro biezi prasnice ¢ast o velikosti 1,3 m? musi byt
tvofena souvislou pevnou podlahou, z niZ je pro odtokové otvory vyhrazeno
maximalné 15 %,

e jsou-li pro prasata chovana ve skupinach pouzity betonové rostové podlahy,
maximalni §ife mezer mezi roStnicemi (ndslapnymi plochami rostu) musi byt:

o 11 mm pro selata,
o 14 mm pro odstavcata,

o 18 mm pro chovné béhouny a prasata ve vykrmu,



o 20 mm pro zapus$téné prasnicky a prasnice,
e pokud jsou prasata chovana ve skupinach na betonovych rostovych podlahach,
minimalni Sifka rostnice (naslapné plochy rostu) musi byt:
o 50 mm pro selata do odstavu a odstavcata,

o 80 mm pro chovné béhouny a prasata ve vykrmu, zapusténé prasnicky

a prasnice (Pulkrabek et al., 2005).

S podlahami byvaji problémy i za provozu. Opotifebovavaji se a Spatné se za
provozu opravuji. Rostil je dnes dostupny velky a velmi dobry vybér. Nespravné
zvolené zranuji struky prasnic i koncCetiny selat. Tyto rany piedstavuji vstupni branu
pro rizné infekce. Nékteré rosty mohou mit ostré hrany (Rozkot, 2013).

Ustajeni pro prasata musi byt vybudovano takovym zptsobem, aby kazdé prase
mohlo:

e mit pfistup do prostoru, ktery je fyzicky a tepelné pohodlny, vybaveny
radnym odtokem a Cisty, ktery umoznuje vSem zvifatim soucasné polohu
vleze,

e Dbez omezeni uléhat, odpocivat a vstavat,

¢ vidét na jina prasata; avSak u prasnic a prasnicek nemusi byt tato podminka
splnéna, v tydnu pied ocekdvanym porodem a v jeho pribéhu mohou byt
prasnice a prasnicky ustdjeny mimo pohled zvifat stejného druhu. Ani
volng Zijici divoka prasata v této dob¢ spolecnost nevyhledavaji (Rozkot,

2013).

Uvolnéni podlahové plochy mulZe ovlivnit welfare a produkéni parametry
prasat. Evropska legislativa stanovuje minimalni ptipustnou podlahovou plochu pro
prasata nad 110 kg na 1 m? /kus, ale nedavéa zadné dalsi pozadavky pro t&zsi zvitata,
jako jsou napftiklad italska tézka prasata (ktera mohou mit az 160 kg). Minimalni
prostorové piidély stanovené zdkonem jsou vypocteny podle rovnice A = 0,030xBW
0,67, kde koeficient rovnice (k) je nastaven na 0,030. Nicméné podle doporuceni
EFSA by mély byt pouzity vyssi koeficienty (k = 0,036 pro prasata do 110 kg a k =
0,047 nad 110 kg), aby vSechna prasata mohla mit dostatek prostoru. Je zajimavée, ze
tyto minimalni pozadavky na prostor jsou zalozeny na nepravd¢é a neberou v potaz
prostor potiebny pro dalsi zakladni potieby prasat jako je krmeni, piti, vyméSovani,

pruzkum (Nannoni et al., 2019).
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Doba ustajeni (kratka - 8 min az 2,7 h,n =28 vs. dlouha - 14 az21,5h, n =72)
a manipulace s prasaty (jemné — bez pouziti ty¢e nebo elektrického nastavce, prase
neklouze, nepada ani nevydava zvuky) ma vliv na kvalitu masa po porazce. Doba
lezeni vyznamné ovlivnila hladinu laktatu v krvi, ztuhlost jate¢né upraveného téla,
poskozeni kiize, ztratu kapdni, barvu a kvalitu masa. Manipula¢ni postup ovlivnil
krevni laktat, pH 60 min a T60 min. Dlouhé ustajeni je pro prasata vice stresujici a
Skodlivé pro kvalitu jate¢né upraveného téla, ale vykazuji lepsi kvalitu masa nez
prasata s kratkym ustajenim. Hrubé zachéazeni souvisi vétSinou s vysSim laktatem a
nizsi kvalitou masa (Dokmanovié, 2014).

V objektech ustijeni prasat je nutné udrzovat celoro¢né stajové mikroklima
Vv optimalnich podminkach, jinak dochéazi ke zhorSeni produkénich ukazateld. Pocty
mist
ve stajich musi vyhovovat zootechnickym pozadavkim a pldnovanému obratu stada
na farmé¢. Moderni technologie ustdjeni a krmeni prasat umoziuje vytvotit dobré
podminky pro pobyt zvifat a vysokou tirovenl obsluhy. Hlavnimi znaky stéji pro prasata
jsou technickd jednoduchost, kvalitni a spolehliva technologie, v niz je mozné
relativné levné ,,vyrabét® finalni produkt — zastavové sele a vykrmené prase. Moderni
technologie ustajeni prasnic, selat a prasat ve vykrmu umoznuje vytvoftit velice dobré
podminky pro pobyt zvifat a zabezpecit vysokou Urovni obsluhy. Hlavnimi znaky
navrhovaného feSeni je technickd jednoduchost a kvalitni a spolehliva technologie
(Novak et al., 2003).

Stupka et al. (2008) uvadéji, ze pro prasata je nutné vytvofit takové podminky,
aby teplota v mist€ ustajeni byla nejméné 12 ° C, nejpiijatelnéjsi teplota je kolem 19 ©
C. Vyska stropii by neméla byt ptili§ nizk4, jinak nebude zajisténo dostatecné vétrani.
Stény stdji by mély byt ztakového materidlu, aby se mohly pravideln¢ lokalné
dezinfikovat, nejlepSi je proto povrchova uprava vipencovym bélenim. Prasata
potiebuji stat na takové podlaze, kterd se dé pravidelné ménit nebo dobie udrzovat.
Doporucuje se vytvofit podlahu s mirnym sklonem, aby vSechny exkrementy stékaly
do rohu a nezlistavaly na podlaze.

Pokud jde o studie o vlivu prostoru na kvalitu jatecné upraveného téla a masa
(Serrano et al., 2013), byl zjistén tbytek hibetniho tuku MUFA (mononenasycené
mastné kyseliny). Nebyly zjistény zadné rozdily v kvalit€¢ masa spolu se zvySenou
tloustkou hibetniho sadla u tézkych prasat chovanych pfii prostorovych ptidélech 1,4
vs. 1 m?/kus (Nannoni et al., 2019).
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Yonezawa et al. (2012) zjistili, Ze venkovni systém ustjeni selat indukoval
ptirozené chovani jako potlacovani silné stresové reakce selat, coz by mohlo byt
dalezité¢ pro pohodu zvifat. Krom¢ toho miize systém venkovniho ustdjeni zménit
vlastnosti svaloviny a zleps$it chut' a barvu vepfového masa. Tyto zmé€ny mohou
uptednostiovat spotiebitelé, coz zvysuje prodej tohoto masa, svaloviny a zlepsit chut’
a barvu veprového masa. Tyto zmény mohou uptednostiiovat spotiebitelé, coz mize
zvysit prodeje vepirového masa.

Podle Bavorského zemského tstavu pro zemédé€lstvi (www.1fl.bayern.de) by
méli chovatelé pro dosazeni dobré konkurenceschopnosti spliiovat kritéria (cile)

uvedené v tabulce 1 a 2.
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Tabulka 1: Cile v pfedvykrmu prasat

priumérny denni pFirastek selat v piedvykrmu nad 450 g/den

spoti‘eba krmiva na kg prirastku hmotnosti do 1,8 kg

ztraty selat v pritbéhu odchovu do 2 %

Zdroj: zootechnika.cz, 2012

Tabulka 2: Cile ve vykrmu prasat

priumérny denni prirustek selat v pfedvykrmu nad 800

g/den

pocet turnusu ve vykrmu nad 2,8

spotireba krmiva na kg pririastku hmotnosti do 2,9 kg

podil libové svaloviny nad 56 %

ztraty prasat v pribéhu vykrmu do 2 %

Zdroj: zootechnika.cz, 2012

Mezi nejvyznamnéjsi vnéjsi vlivy puisobici na produkci a kvalitu masa patii
zejména vyziva, dale technika vykrmu a technologicky systém, zoohygienicka
opatfeni a zdravotni stav.

Vyziva a krmeni zcela zasadné ovliviiuyji jateCnou hodnotu, kvalitu masa a 1
celkovou ekonomiku produkce masa. Produkci masa ovlivni pfedev§im uroven a
plnohodnotnost vyzivy, struktura krmné davky, technika a technologie krmeni.
Nedostatecnd vyziva omezuje nejen produkéni schopnost, ale zhorSuje i jate¢nou

hodnotu v disledku zvySeného podilu kosti a ménécennych casti. Naopak prekrmovani
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vede ke zvySenému ukladani tuku a zhorSeni celkové ekonomiky produkce. Optimalni
vyziva v jednotlivych ristovych obdobich umoziuje co nejlépe vyuzit geneticky
podminénou ristovou schopnost jedince. Zkraceni délky vykrmu v disledku Slechténi
a hybridizace zvirat (napf. u brojlerové dribeze) pak vyzaduje intenzivnéjsi vyzivu,
kterd je v konecném dusledku i ekonomicky vyhodnéjsi, nebot se tim zpravidla
dosahuje vyssich ptirastkl a soucasné klesd i potfebny podil zivin krmiva na jejich
zachovnou davku (Zapletal a Machacek, 2015).

Zcela zasadné je ovlivnéna vyzivou (urc¢itymi krmivy) vlastni kvalita masa a
tuku. Krmiva se specifickym zastoupenim napf. mastnych kyselin mohou ovliviiovat
také slozeni mastnych kyselin tuku v mase zvifat, zejména u prasat a dribeze.
Nadmérné zkrmovani napt. cukrovky a kukufice pak zpravidla zpisobuje mékkou
konzistenci tuku, dale kukufice a mrkev (karoteny) mohou tuk zbarvit Zlutooranzove.
Vétsi podil rybi moucky, pokrutin aj. v krmivu ke konci vykrmu zase obvykle zhorsuje
senzorické vlastnosti masa i tuku (zapach) aj. (Zapletal a Machacek, 2015).

Za jateCnd prasata jsou povazovana prasata s zivou hmotnosti nad 50 kg,
pficemz podstatny podil produkce vepfového masa je tvotfen produkcei vysekovych
prasat s hmotnosti 80—120 kg. Nejlépe finanéné zhodnocena jsou pak prasata s zivou
télesnou hmotnosti kolem 110 kg, ktera tak tvoii zcela drtivy podil na doméci produkci
vepfového masa. K tomuto tcelu je uplathovan vykrm prasnicek a veptikl. Vykrm do
jinych kategorii (t€Zkych sadelnych prasat) je realizovan jen na zakladé smlouvy se
zpracovatelem jatecnych prasat, ptipadné se uplatiiuje v mensich chovech k vlastnimu
uziti. (Zapletal a Machacek, 2015)

Ve velkochovech se uplatiiuje turnusovy systém, kdy po casném odstavu selat
(21-35 dnt, hmotnost selete 6—8 kg) nastava tzv. predvykrm. Délka piedvykrmu se
muze mezi jednotlivymi producenty lehce odliSovat (5-10 tydnil) s tim, Ze dosahovana
hmotnost tzv. béhount na konci predvykrmu pak muaze byt 25-35 kg. Po predvykrmu
nastupuje vlastni faze vykrmu, ktera konci dosaZenim pozadované porazkoveé
hmotnosti, zpravidla kolem 110 kg. Stavajici genotypy finalnich hybridt prasat tuto
télesnou hmotnost dosahuji obvykle do konce 6. mésice veéku. Piijatelnd konverze
krmiv ve vykrmu je pak kolem 2,5 kg krmnych smési/1 kg té€lesného piiristku

(Zapletal a Machacek, 2015).
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Vysledkem spravného fizeni chovu, vhodného ustijeni a vyzivy, pravé i
dobrého zdravotniho stavu jsou podle Otrubové (2018) odpovidajici produkéni
ukazatele:

e odchovanych 22 selat na 1 prasnici/rok,

e dlouhovékost prasnic — 6 vrhli od 1 prasnice,
e 2,224 vrhu na prasnici/rok,

e minimalni pfirtstek ve vykrmu 800 g/ks/den,
e konverze krmiva na kg ptirastku do 3,2 kg,

e maximalni porazkova hmotnost 105-108 kg,
e 56-58 % libového masa v jatecnych plilkach,

e doba vykrmu od narozeni do porazkové hmotnosti do 175 dni.

Zpisob ustijeni prasat se neustale vyvijel a stale vyviji. Pred velkym
rozmachem zivoc€isné produkce bylo zvykem chovat v domacnostech velké mnozstvi
hospodaiskych zvitat, tedy i prasat. Ta byla obvykle ustijena jednotlivé nebo
v mensSich skupinkach ve vnitinich ustdjenich ¢asto s venkovnim vybéhem, kde byla
prasata pies 1éto (CIT VFU).

Po druhé svétové vélce se zacala zZivocisna vyroba rozvijet v tom smyslu, ze se
zaCaly zakladat farmy s chovem jednoho vybraného zivocisného druhu a spolu s tim
prichazela 1 zména ustdjeni téchto zvitat. Nebylo neobvyklé, Ze prasata byla chovana
v klecich €1 uvazana s celoro¢nim pobytem ve vnitinich ustdjenich. V nékterych
zemich se stale prasata chovaji i s moznosti venkovnich vybéh, stejn€ jako v naSich
podminkach je tomu tak naptiklad u ekologickych chovii. Tato metoda vSak neni vzdy
mozna s ohledem na ekonomiku, prostor a zdravi zvitat. V nékterych statech jsou
prasata také vypousténa do lesi, kde je jejich ryti prospéSné pied vysazovanim novych
stromu pfi zakladani lesu (CIT VFU).

Velké koncentrace zvifat miZe mit vliv na zdravotni stav a welfare prasat.
Vzhledem k velkému mnozstvi zvifat na relativné malém, a navic uzavieném prostoru,
muze dochazet k navySeni koncentraci drazdivych plynti, zejména oxidu uhli¢itého a
amoniaku. U zvifat 1ze v tomto ptipadé vidét zarudnuti spojivek a zvySeny neklid.
Drazdéné sliznice se mohou stat vstupni branou pro patogeny zpusobujici infekce
respiracniho traktu. Ke sniZzeni koncentrace drazdivych plyni je zapotiebi pfedevsim

kvalitni vétraci technologie (CIT VFU).
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V alternativnich chovech maji prasata vice prostoru, je jim umoznén pohyb
venku a ve skupinach a mohou tak uplatnit pfirozené chovani vcetné ryti a poskytovani
mateiské péce (CIT VFU).

V ptipad¢ prasnic se selaty se pouzivaji nastlané prostory, kde oddélujici
prepazky mezi selaty a prasnici mohou zcela chybét. Casto je umoZnén piirozeny
odstav, ktery ma pozitivni vliv na matku i mlad’ata, ale prodluzuje dobu mezi
biezostmi a je tak ekonomicky méné vyhodny. Prasnice se také mohou nechat ve
skuping, nejlépe v poctu 6-8 prasnic, i v ptipadé porodu a kojeni, v takovém piipadé
je vsak potteba mit ve skupiné prasnice s podobné nacasovanym porodem a také
skupinu kontrolovat a nesnasenlivé prasnice oddélit. Venkovni systémy jsou velmi
vhodné i pti vykrmu, kdy prasata mohou travit mnoho ¢asu prvky ptirozeného chovani
jako je u selat hravé chovani, pozdé&ji ryti v zeminé. Obvykle jsou zde prasata chovana
na vétsi rozloze, takze nedochazi k bojim nebo ze stfeti maji prasata moznost
uniknout, je vSak tfeba zajistit ukryt pfi neptizni pocasi (CIT VFU).

Zakladem vyzivy prasat jsou biologicky vyznamné latky, Ziviny, které
zivoCiSny organismus potiebuje (zejména jejich stravitelnou a vyuzitelnou cast) k
pokryti vSech zivotnich procesti spojenych se zachovou (traveni, vstfebavani,
vyméSovani, metabolismus, dychani, termoregulace, pohybova aktivita) a produkci
(ptirtistky masa, tuku, potomstva, mléka, semene) (CZU).

Z hlediska jejich funkce se Ziviny déli na:

e stavebni (organismy z nich vytvafeji novou télni hmotu, ptipadné
nahradu
za spotfebované ¢i opotifebované bunky a tkan€), k nimz nalezi
piedevsim dusikaté latky, makroprvky a voda,

e cnergetické (pfi jejichz odbourdvéani se uvoliiuje energie vyuzivana
k metabolickym procesiim, pohybu, tvorb¢ télniho tuku), k nimz se fadi
cukry, nadbytecné NL a ndhodné zdroje energie (alkoholy aj.),

e neenergetické, jako voda a mineralni latky,

e specifické (katalyzuji, reguluji, chrani, stimuluji latkovy a energeticky
metabolismus v buiikach), mezi néz patii ptikladné vitaminy, enzymy,

hormony, mikroprvky a fada dalsich, (CZU)

Z hlediska vyznamnosti se Ziviny déli na:
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e csencidlni, k zivotu nezbytné, nepostradatelné v krmivu, které zvite
neumi syntetizovat,

e neesencialni, v krmivu postradatelné.

Odhaduje se, ze z zivin o vysi uzitkovosti prasat rozhoduje z poloviny
energetickd hodnota krmiva, z tfetiny kvalita jeho dusikaté slozky a ze zbytku ostatni
faktory.

Celkovy obsah zadkladnich zivin lze stanovit chemicky, pro hodnoceni
produkéni ucinnosti krmiva je vSak marginalni, neb prase pro pfeménu latkovou
nevyuzivé celou sumu pfijatych Zivin, ale pouze stravenou (CZU).

Prase, tak jako clove€k, je socidlni zvife a vSezravec. Tyto skuteCnosti
napomohly ke zprimyslnéni chovu prasat (koncentrace, kooperace, specializace) a
krmivéiského pramyslu vyrabéjici kompletni krmné smési (KKS) pro jednotlivé
kategorie prasat. Hlavnimi komponenty téchto KKS jsou obiloviny, dale olejniny, v
malé mife luskoviny a v minimalnim mnozZstvi premixy véetné krmnych aditiv (CZU).

Obiloviny jsou zékladni sou¢asti KS pro prasata. Tvoii 50-90 % objemu/susiny
KD/KKS a jsou hlavnimi zdroji energie (75 %), zdrojem pottebnych NL (50 %), AMK
(3040 %) a Ca (1 %). Jde o sacharidova krmiva s komponenty, jejichz vyzivna
hodnota zavisi na podilu soucasti zrna v oplodi (epikarp, zdroj zejména vlakniny),
aleuronové vrstvé (zdroj bilkovin + vldkniny), endospermu (zdroj skrobu) a klicku
(zdroj NL, tuku, popelovin). Do KKS Ize pfidavat pSenici a je¢men bez omezeni,
kukufici, oves, triticale, mlynské zbytky jako otruby (CZU).

Rozhodujicim limitem efektivnosti vyroby vepifového masa je cilevédoma
vyziva s odpovidajici technikou krmeni. Ta spolu s optiméalnimi podminkami ustajent,
véetné Ucinné prevence, je zakladnim pfedpokladem dobrého zdravotniho stavu zvifat
(CZU).

Cechova (2015) uvadi, ze produkce masa nalezi mezi nejvyznamngjsi uzitkové
znaky zvifat. Produkce masa neni vazana na plemeno, piipadné pohlavi. Masna
uzitkovost je predevsim funkci ristové intenzity zvifat. Mezi nejvyznamnéjsi znaky,
které bezprostfedné souviseji s masnou uzitkovosti, patii vykrmnost a jatecna hodnota.

Mezi produkéni vlastnosti prasat patii vykrmnost a jate¢na hodnota.
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2.2 Vykrmnost
Vykrmnost podle Cechové (2015) vyjadiuje schopnost zvifete tvofit z pfijatého
krmiva jatecné produkty — maso a tuk. Vykrmnost je vyjadfovana dvéma ukazateli, a
to:

e pramérnym dennim pfirtstkem za zivot ¢i dobu vykrmu,

e spotiebou krmiva na kilogram pfirtistku zivé hmotnosti (konverze).

Primérny denni prirtstek je ukazatelem rustu, jeho vyse ovliviiuje ukonceni
vykrmu, rychlost obratu, ¢imz je ur€ovano vyuziti stdji a technologickych zatizeni.
Spotieba krmiva na kilogram pfiristku vyjadiuje efektivnost vykrmu. Oba uvadéné
ukazatele spolu uzce souviseji a vyjadiuji ekonomiku produkce veptfového masa,
nebot’ nédklady na krmiva ¢ini z celkové vynalozenych nakladi na vykrm nejvyssi
polozku (Cechova, 2015).

Prasata ve volném vyb¢hu v pfirodé travi vétSinu dne shanénim potravy.
Béhem této faze shanéni potravy je pfijem potravy rovnomérny a vzhledem ke
konzumovanym rostlindm i bohatd na vlakninu. Efekt shanéni si potravy k pokryti
potieby dulezitych zivin se u prasat chovanych v uzavienych prostorach neztratila.
Nicméné¢ moderni systémy ustdjeni nenabizeji moznost uspokojit tuto potiebu a
mohou vést k nespravnému chovani. N€kolik studii dokumentovalo pozitivni G€inek
diet s vysokym obsahem vlakniny a jeji vliv na prodlouZeni Zvykaci aktivity, zvySeni
sytosti a také sniZeni agresivity a stereotypl (napf. Ramonet et al. 1999). Urcité
mnozstvi dietni vlakniny se zda byt nezbytné k zamezeni tvorby zaludec¢nich viedd,
coz vedlo ke zlepSeni celkovych zivotnich podminek zvifat. Bilkoviny a tuky se
mohou hromadit v bunééné sténé, coz vedlo k jejich inhibici traveni v tenkém stieveé
(napt. Bach Knudsen et al., 1993). Diky objemovému tc¢inku nékterych zdrojl dietni
vlakniny mohou zvifata potiebovat méné krmiva, protoze diky vlakniné maji plna
stieva (Pichler et al., 2020).

Persson et al. (2008) k tomu uvadeji, ze ptirozenym chovanim prasat pii
krmeni je hledani potravy béhem dne; samokrmici prasata ndhodné rozkladaji sviyj
jidelnicek a pitny reZim v pribehu celého dne. Prasata v konvencni produkei prasat na
vykrm jsou bé&zné krmena 2-3krat denné, pfiCemz krmivo je spotiebovdno do 15
minut. Prasata zijici v polopfirozeném prostiedi (véetné travnatych ploch a lesi)
stravila 30 % casu pastvou béhem denniho svétla. Naproti tomu prasata v konvencnim

chovu vénuji jen asi 5 % svého ¢asu krmeni a piti.
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Primérny denni pfijem krmiva je spojen s mnoha faktory, jako je denni piijem
energie, denni pfijem zivin nebo chut. Kromé toho ma primérny denni piijem krmiva
vyznamny vliv na uzitkovost prasat. Obsah tuku v téle prasat se zvySuje v dusledku
prekrmovani, pokud se podava ad libitum a prasata maji ptistup ke stravé s vysokym
obsahem energie de facto po cely den (Pichler et al., 2020).

Jak technika vykrmu, tak i pouzité technologické systémy vyznamné ovliviiuji
potencialni riistové schopnosti zvitat. Uzce souvisi se stupném poznani a aplikaci
prvkl zahrnovanych do oblasti etologie vykrmovanych zvitat. V tomto ohledu se jedna
predevsim o velikost plochy kotce pfipadajici na vykrmovaného jedince, pohybovou
aktivitu zvifat, techniku a stajjové zatizeni, oSetfovani zvirat, ale také sestavovani
vykrmovanych skupin, jejich pfipadné dopliiovani apod. (Zapletal a Machéacek, 2015).

Nékteré techniky vykrmu vSak mohou vyboCovat z korektnosti viici
biologickym potfebam zvitat (nuceny vykrm dribeze, vykrm mlécnych telat do vyssi
hmotnosti bez objemnych krmiv a svétla), ¢imz tak odporuji zasadam welfare a jsou
proto opravnéné kritizovany spolu s poZzadavkem na jejich zdkaz. Obecné musi tedy
technika vykrmu i technologicky systém respektovat biologii dané¢ho druhu a kategorie
zvitat (Zapletal a Machacek, 2015).

V soucasnosti se hledaji ndhrady za sojovy Srot, ktery je hlavnim zdrojem
bilkovin ve vyzivé zvifat chovanych na maso. Druhy lusténin, jako jsou fazole nebo
hréach, maji niz$i obsah proteinli v zavislosti na biologické hodnoté bilkovin nez s6jovy
Srot. Zatazeni bilkovin do krmné davky ovliviiuje obsah intramuskularniho tuku
(Wood et al. 2004, Teye et al. 2006, Fiedorowicz et al. 2016), ktery zodpovida za chut’,
vuni, Stavnatost, mramorovani a texturu masa.

Fiedorowicz-Szatkovska et al. (2017) zkoumali prasata, ktera byla vykrmovana
od télesné hmotnosti 65 kg do 105 kg. Byla chovana ve skupinach v kotcich
S betonovou podlahou, pokrytou gumovymi rohozemi v prostoru pro lezeni. Kotce
byly vybaveny automatickymi krmitky a automatickymi napéjeckami pro mokré
krmeni. Zvifata méla volny pfistup k vode a byla krmena ad libitum kompletni krmnou
davkou. Kromé vysokoproteinovych slozek obsahovaly krmné davky mlety je¢men,
mletou pSenici, minerdlni latky, vitaminy a aminokyseliny. Diety pro prasata byly
charakterizovany celkovym obsahem bilkovin 153 g. kg %, celkovym obsahem lyzinu
8,31 g. kgt a metabolizovatelnym proteinem (EM) 12,80 MJ kg, Zvifata byla krmena

v souladu s Nutrient Requirements of Pigs (2014).
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Tloustku hibetniho tuku méla prasata krmend s ptidavkem séjového Srotu
vy$$i nez skupina krmena bez sdjového Srotu. Rozdil Fiedorowicz-Szatkowska et al.
(2017) pricitali spise delSimu obdobi vykrmu, protoze ostatni parametry kvality
jatecné upraveného téla vykazovaly ob¢é skupiny obdobné. ZvySovani mnozstvi
zatazenych semen hrachu do diety az do uplného nahrazeni sojového Srotu vedlo ke
snizeni tloustky hibetniho tuku.

Obsah susiny, hrubého popela a celkového proteinu byl u vSech skupin
podobny. Signifikantni rozdily (P <0,05) byly pozorovany v obsahu intramuskularniho
tuku. Maso zvifat krmenych hrachovou smési vykazovalo niz8§i obsah
intramuskularniho tuku ve srovnani s kontrolni skupinou krmenou séjovym Srotem.
Analyza profilu mastnych kyselin ve vzorcich masa ukdzala, Ze druh lusténiny
vyznamné ovliviiuje koncentrace mastnych kyselin s vyjimkou polynenasycenych
mastnych kyselin (PUFA). Pouziti semen hrachu v krmné davce prasat vedlo k
vyznamnému (P <0,05) sniZzeni obsahu SFA. Proto je doporuceno snizit podil s6jového
Srotu v krmné davce prasat a nahradit jej dostupnéj$imi lusténinami, fazolemi nebo
hrachem (Fiedorowicz-Szatkowska et al., 2017).

Casté krmeni mtiZe nepiiznivé ovlivnit jak vykonnost, tak stav Zalude&nich 16zi
prasat. Prasata rostou pomaleji, 697 g/den (+ 6,76). ZvySeny pocet dennich piilezitosti
ke krmeni (aZ 9) u prasat chovanych ve skupiné vedl k hor§Simu dennimu pfirtistku
hmotnosti a zvySenému primérnému skore Zalude¢nich 1ézi ve srovnani s prasaty
krmenymi tfikrat denné. To muze byt disledkem castéjSiho soupetfeni o krmivo.
Krmné chovéni je stimulovano pohledem na krmeni jinych prasat a prasata chovana
ve skupin€ spotitebuji vice krmiva nez jednotlivé chovand prasata. Znalosti o
biologickych potfebach prasat usnadiiuji zlepSeni rozvoje systémi ustdjeni v produkci
prasat na vykrm. ZvySeni frekvence krmeni je pouze jednim z fidicich faktord, které
mohou usnadnit ptirozené chovani. Bylo také popséano, ze Casta mala jidla vedou k
vy$§imu obsahu netukové tkané v jate¢né upraveném téle (Persson et al., 2008).

Dnes je témét 70 % vSech prasat na vykrm V zahrani¢i krmeno tekutym
krmivem. Je mozné zvysit pocet krmeni bez zvyseni pracovni zatéze. Mnoho farmart
tvrdi, Ze zvySeni krmnych pftileZitosti z dvakrat na tf1 nebo Ctyfikrat denné zlepSuje
prostiedi staje.

Persson et al. (2008) ale tvrdi, Ze zvySeny pocet dennich pfilezitosti ke krmeni
vedl k horsi vykonnosti, méfené jako denni piirtistek hmotnosti (697 g/den), tendenci

k niz§imu obsahu libového masa (56,6 %) a vyssi prevalenci zaludec¢nich 1€zi (skore
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3,0) ve srovnani s prasaty krmenymi pouze tiikrat denné (804 g/den, 57,2 % a skore
2,4).

Soutézeni béhem krmeni je jednim z n€kolika faktort, které mohou zpisobit
niz8i denni pfirastek hmotnosti u prasat. Podle Baxtera (1986) k devadesati procentim
vSech agresivnich interakci mezi prasaty dochdzi béhem krmeni. Soutézi se jak o
poradi ve skupiné pfi krmeni, tak o omezeny prostor v kotci. Bez soutézeni dosahuji
prasata v kotci stejného denniho pfirtistku hmotnosti podle své télesné hmotnosti, ale
kdyz je prostor pro krmeni omezeny, je konkurence nejzietelngji patrna u nejmensich
prasat. Vysoce konkuren¢ni prostfedi krmeni zpusobuje vétsi rozdily v dennim
pfiristku hmotnosti a procentu masa v jate¢né upravenych télech (Persson
et al., 2008).

Zaludeéni 1éze jsou spojeny s moderni produkci prasat na vykrm, a i ta nejlépe
fizend stdda s nejlepSimi produkénimi vykony maji ¢asto nejvyssi prevalenci viedu.
Persson et al. (2008) ve studii uvadi az 61 % prasat s vyznamnymi zalude¢nimi lézemi.
Zvysené denni krmeni vedlo k vyznamné vys§imu skore zZaludecnich 1ézi. Mze to byt
duasledek vice stresujiciho prostiedi, které spustilo zvySenou produkei kortizolu z kliry

nadledvin a tim i zvySenou produkci zalude¢ni kyseliny.

2.3 Jate¢na hodnota prasat

Z uzitkovych vlastnosti, které se v chovu prasat sleduji, zaujiméa zvlastni postaveni
jate¢nd hodnota. Ta je podkladem pro stanoveni farmatskych cen (cen zemédélskych
vyrobcll) a je zaroven ukazatelem UspéSnosti Slechténi a produkce jateCnych prasat.
Predpokladem rentabilni uZzitkovosti hybridnich kombinaci, kterymi se zajist'uje
pfevazna produkce veprfového masa, jsou vysoké parametry vykrmnosti, tj. intenzita
ristu, nizk4 spotfeba krmiva na jednotku piirastku a dale jate¢né hodnoty, kdy se klade
diraz predevsim na slozeni jate¢ného téla, podil svaloviny a dale kvalitu masa a tuku
(Vitek et al., 2010).

Pro vyjadieni zmasilosti jate¢nych tél prasat se v chovatelsky vyspélych
zemich uplatiiuje klasifikace podle SEUROP systému. Pfi ném se stanovi s
pozadovanou piesnosti hlavni ukazatel zmasilosti, tj. podil svaloviny v jate¢ném téle
a na podkladé dosazené hodnoty se jatecna téla zatadi do piislusnych ttid jakosti.

Vedle podilu svaloviny se pifi zpené¢Zovani jateCnych prasat sleduje dalsi
ukazatel, a to hmotnost jatecné upraveného téla. Vysledky klasifikace poskytuji

vyznamné informace pro Slechtitele, producenty, zpracovatele, profesni svazy 1 statni
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spravu. Jsou také podkladem pro stanoveni farmaiskych cen a umoznuji porovnani
dosazené trovné zmasilosti jate¢nych prasat od jednotlivych producenti, pfipadné i v
mezinarodnim kontextu (Vitek et al., 2010).

Jatecné upravené télo (JUT) - dvé k sobé nalezejici jatecné pllky s hlavou a
kazi,
bez vykroji o¢nich a usnich, bez mozku, michy, branice, brani¢niho pilite, ledvin,
ledvinového tuku (plsti), pohlavnich organti, sparkii, orgdni dutiny hrudni, bfisni i
panevni vynatych i s pfirostlym tukem (zékladni definice podle referencni upravy).

Podil svaloviny v jatecné upraveném téle zjistuje klasifikator ihned po
veterindrni kontrole a ureni hmotnosti za pouziti méfitek a pfistroju.
Elektromechanické méfitko, sondové i ultrazvukové pfistroje musi mit typové
osv&dceni a cejchovani podle zdkona ¢. 505/1990 Sb. o metrologii. Na jatkach s
tydenni porazkou do 400 jateCnych prasat v ro¢nim praméru se podil svaloviny mtze
stanovit dvoubodovou metodou. Na jatkach s tydenni porazkou 400 jatecnych prasat a
vice se klasifikace provadi sondovymi nebo ultrazvukovymi pftistroji (Pulkrabek,
2001).

Vedle stanoveni podilu svaloviny v jate¢ném téle zamétuje klasifikator svou
¢innost na kontrolu Gpravy jate¢ného téla podle stanovenych pozadavki a zjistovani
jeho hmotnosti. Po zméfeni podilu svaloviny se oznaci kazda jate¢na ptlka zdravotné
nezdvadnou, nesmyvatelnou a nerozmazatelnou barvou. Oznaceni se provede
pismenem piislusné jakostni tfidy nebo procentudlnim podilem svaloviny na kiZi kyty,
pecené nebo noZicky. Pismena nebo ¢islice musi byt nejméné 20 mm vysoka a zietelné
¢itelna (Pulkrabek, 2001).

Zmasilost jate¢nych prasat se v Ceské republice b&hem poslednich let zvysila.
V roce 1988 vykazoval podil svaloviny hodnotu kolem 48 %, v soucasné dob¢ se v
béznych podminkach dosahuje urovné 77 az 78 %. Plosné uplatiiovana klasifikace
jate¢nych tél prasat podle SEUROP systému bude poskytovat vérohodnéjsi idaje, nez
tomu bylo doposud, kdy hodnoceni zahrnulo asi 20 % poraZenych prasat.

Prepocitani vykézané hmotnosti (zivé nebo jate¢né) na opacnou (jatecnou nebo
zivou) se provadi pii zpracovani vykazanych udajia pomoci koeficienti (=1/jatecna
vytéZnost)

a u prasat ¢ini 1,285 (bez prasnic a kanct).
Na jate¢ni hmotnost ma vliv dédivost (0,3 - 0,7), pohlavi, vék a hmotnost, ale

také vyziva, technika a technologie krmeni nebo teplota ustajeni.
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Mezi kvantitativni ukazatele jate¢ni hmotnosti patfi:
e podil hlavnich masitych casti: kyta, pecen¢, krkovicka a plec,
e podil tuénych casti: sadlo a plst,
e podil ménécennych ¢asti: bok, hlava, lalok, kolinka a nozicky,
e pom¢ér masa a tuku v jatecné ptilce,

e pom¢ér masa a kosti (pouze u experimentti) (Warriss, 2003).

Mezi kvalitativni ukazatele patii:
e Dbarva,
e Stavnatost,
e tloustka svalovych vldken,
e \Vaznost,

e chut’ a viing,

Na barvu masa ma vliv pfedev$im plemeno, vék, stupenl inavy a zdravotni stav.

Kvalita masa jate¢nych prasat je do zna¢né miry ovlivnéna welfare zvirat pred
zabitim, které je ovlivnéno predevsim podminkami transportu a ustajenim prasat na
jatkach pted zabitim. Délka ¢ekani zvitat na jatkach je dana hlavné velikosti prostoru
ureného pro jejich ustajeni. Odpocinek stresovanych zvifat po transportu usnadni
dal$i manipulaci pied a béhem omracovaciho procesu (Warriss, 2003).

Manipulace se zvitaty pied porazkou patii k hlavnim faktortim, které ovliviiuji
kvalitu vepfového masa. V dasledku Spatnych ptedporazkovych podminek mohou
vzniknout nezadouci vady masa — PSE (bledé, mékké a exsudativni maso) a DFD
(tmavé, tuhé a suché maso) a poskozeni nebo natrzeni kliZe (pfi bojich navzajem cizich
zvitat) (Warriss, 2003).

Ze vsech studovanych faktord, které pfed poraZkou mohou ovlivnit kvalitu
vytéZnosti a ke zhorSeni hygieny masa. Za optimalni dobu se povazuji 1-3 hodiny, pfi
kratS$i dobé miize vzniknout maso PSE a pfi delsi dobé se krom& masa DFD muize

Pokud nejsou prasata pfedem stresovand nevhodnou manipulaci, nemusi
ustajeni a odpocinek zvitat na jatkach priznivé ovlivnit ani welfare, ani kvalitu masa.
Bylo napt. zjisténo, Ze kratkodobé (mén¢ nez 1 hodina) ustdjeni prasat na jatkach pii
vysoké okolni teploté podpoii snizeni poctu jatecnych tél s PSE masem. Pfi teploté

nad 10 °C je ptiznivé sprchovani prasat (Warriss, 2003).
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Délka hladoveéni prasat pred zabitim ovliviiuje ztraty jatecné vytéznosti,
velikost stievniho obsahu a riziko kontaminace jatecnych tél. Prostor pro ustdjeni na
jatkdch muze byt rezervoarem patogennich bakterii a existuji zpravy, ze delsi doba

ustajeni zvysuje riziko kontaminace jateénych tél (Warriss, 2003).

2.4 Zdravotni stav

Mezi zakladni podminky uspéSného chovu jak z pohledu ekonomiky, tak kvalitniho
masa patii zdravotni stav prasat. Soucasna ndkazova situace v ¢eskych chovech je na
dobré trovni a Ceské republice byl pfiznan status zemé prosté Aujezskyho choroby u
prasat. Stale Ccastéji se vSak v chovech objevuji nemoci respiratorniho a
gastrointestindlniho traktu. Dal§im velkym problémem v chovech byvaji parazitdzy,
které sice nezpusobuji thyny, ale zdsadn¢ ovlivituji uzitkovost vSech kategorii prasat
(Otrubova, 2018).

Zapletal a Machacek (2015) uvadéji, ze zdravotni stav a zoohygienicka
opatfeni ovliviiyji ristovou intenzitu i kvalitu masa v dobé pordzky. Chovatel pozaduje
dobry zdravotni stav zvifete jako nezbytny pfedpoklad ptijmu dostate¢ného mnozstvi
krmiva, jeho spravného vyuziti a dosazeni pozadované ristové intenzity. Vyznamnou
roli md prevence chorob a dodrzovani protindkazovych veterinarnich opatfeni.
Infekéni onemocnéni a parazitdzy, které jsou prenosné na clovéka, jsou pak
jednoznaénym divodem k vytazeni jateCnych zvitat ¢i jejich masa z potravinového
retézce.

Zoohygiena prochazi celym provozem chovu prasat jako nedilna soucast. Je
povinnosti zootechnika nebo chovatele ucinit vSechna dostupnd opatfeni k jejimu
zajiSténi. PfizplUsobuje se ji organizace prace, turnusovy systém provozu. Myti,
dezinfekce, rizné chovatelské a veterinarni zasady — to jsou ¢innosti, bez nichz se to
neobejde (Novak et al., 2006).

Bakteridlni infekce respiracniho Ustroji predstavuji vazny zdravotni problém
ve vétsin€ velkochovil prasat. Zpisobuji velké ekonomické ztraty a vyrazné ovliviiuji
ekonomiku chovu. ReSeni téchto zdravotnich problémi byva slozité, dlouhodobé a
nakladné.

Respiraéni onemocnéni je nutné hodnotit vzdy jako multifaktoridlni.
Technologie chovu a stdjové podminky mohou mit vétsi vliv na vyskyt respiracnich
onemocnéni nez vlastni pivodce. Obecné technologie, kterd umoziuje kontakt mezi

stady, zvysuje riziko infekce. To proto, ze bakterie z hornich dychacich cest jsou
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pfenaseny predevsim respiracnimi exudaty a sekrety, které jsou do tésné blizkosti
roznaSeny ve velkych kapkach prostfednictvim dotyku, kaSle nebo kychani. Mén¢
vyznamnou cestou pienosu je pienos aerosolizaci respiracnich sekreti a Sifeni
pohybem vzduchu. Specifické je zvySeni vyskytu pneumonii ve spojeni se
zvétSovanim velikosti stada s vice nez 150-200 prasaty na stdj (vzduSny prostor),
nevhodné je Casté michani prasat, vysoka denzita naskladnéni, styk se starSimi
kategoriemi prasat (kontinudlni obmeéna stdda), ndkup prasat z vné&jSich zdroji
(otevieny obrat stada), Spatné hrazeni mezi kotci, vzdusny prostor mensi nez 3 kubické
metry pro vykrmové prase a nedostatecnd ventilace. Technologie chovu, které jsou
chladnéjsi, zpusobuji vyssi koncentraci amoniaku nebo zvySuji riziko virovych
infekci, maji za nasledek ¢ast&jsi vyskyt bakterialnich infekci (Safran, 2004).

Stoupajici vyskyt salmonelovych infekci v chovech prasat vyvolany kmeny
Salmonella typhimurium rezistentnimi k antibiotikiim a pfenos téchto patogent zivymi
zvitaty na jatka, kde kontaminuji vepfové maso, je vyznamny mezinarodni problém z
hlediska ochrany zdravi lidi, ktery byl zjiS§tén teprve neddvno. Ma dopady na
ekonomiku a hygienicko-technologickou uroven celého sektoru prasat —u chovatelt a
producenti vepfového masa. Piimé ztraty zpusobené klinickou manifestaci
onemocnéni a naklady na 1é€bu jsou mnohem niz$i oproti nepfimym ztrdtdm na
porazkach prasat, které ohrozuji zdravotni nezdvadnost vepfovych produkti.
Kontaminace veptrovych pulek a technologickych zafizeni na jatkdch salmonelami
prostfednictvim stievniho obsahu a miznich uzlin je vysokym rizikem pro zdravi lidi.
Z t&hto divodi nékteré zemé Evropské unie pfistoupily k povinnému
bakteriologickému a sérologickému monitorovani salmonel v chovech prasat (Vesely,
2003).

2.5 Stajové prostiedi
Celjak et al. (2016) uvadeéji, ze ucinek prachovych ¢éstic na organismus je zavisly
predeviim na sloZeni, tvaru a velikosti. Castice nad 10 mikrometrii se do dychacich
cest bud’ viibec nedostanou, nebo jsou zachyceny v hornich cestach dychacich. Mensi
¢astice (pod 10 mikrometrti) pronikaji do dolnich partii dychacich cest a zt€zuji zde
samodistici mechanismy plic. Castice mensi nez 2,5 mikrometrti se dostévaji az do
plicnich alveol a negativné pisobi na funkéni Gi€innost dychani.

Emise prachu vznikaji pfimo ve stdjich v ptimé souvislosti s chovem zvifat.

Jedna se o0 amoniak (NH3), sirovodik (H2S), metan (CH4) oxid dusny (N20) a prachové
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Castice rozmanitych velikosti. Uvedené Skodliviny vznikaji vlivem latkového
metabolismu zvitat
a mikrobidlni Cinnosti v podestylce. Objem emisi zavisi na po¢tu, hmotnosti, urovni
VyZivy

a technice krmeni a oSetfovani zvirat. Emise prachu maji ptivod pfimo ve stajich. Pro
chov zvifat dané kategorie je objem emise relativné stabilni (Celjak et al., 2016).

Prachové castice vstupujici jako imise do staji jsou generovany primarné
energetikou a dopravou, sekundarn€é pak meteorologickymi podminkami. Imise
prachovych casti zdvisi na lokdlnich a meteorologickych podminkiach a na
podminkach stalého depozita prachu kolem sledovaného objektu. Koncentrace prachu
imise je z tohoto diivodu velmi variabilni a pfi méfeni je nutné pribézné hodnoty
zaznamenavat (Celjak et al., 2016).

Stajové ovzdusi, kdy prachové castice ve stdjich tvoii Skodlivou piimes
stdjového vzduchu. Parametry rozhodujicimi o Skodlivosti pro zdravi hospodaiskych
zvirat jsou sloZeni, velikost a koncentrace ¢éstic ve stdji. Zatimco prach ve stajovém
ovzdusi pfedstavuje prokazateln¢ zdvaznou zatéz dychacich cest a spojivek prasat a
lidi, po rozptyleni v okoli staji neni obvykle jeho imisni plisobeni piili§ zavazné.
Daleko vétsi vyznam maji prachové Castice jako nosi¢e mikroorganismi, bakterialnich
endotoxinl a pachovych latek véetné zatézovych plynu (Celjak et al., 2016).

Hlavnim zdrojem prachu ve stdjich jsou obvykle suché krmné smési.
Biologicka agresivita prachovych ¢astic je ddna jeho drazdivymi ucinky na sliznici,
predevsim dychacich cest. Mize vSak dochazet i k poSkozeni jinych tkani, napft.
spojivek ¢i kiize.

Broucek et al. (2018) uvadéji, Ze ze slozek ovliviiujicich pohodu ustajenych
zvitat ma velky vyznam mikroklima prostiedi, které vytvafi teplota, relativni vlhkost
vzduchu, povrchova teplota konstruk¢énich prvkid a proudéni vzduchu. Pozadovany
pohyb vzduchu je zavisly na intenzit€¢ vétrani a skutecné vétraci vykonnosti v
klimaticky rozdilnych obdobich. VSeobecné se doporucuje chovat prasata pii teploté
asi 0 3 °C vyssi, nez je dolni kritick4 teplota. Pii vykyvech teploty nad horni kritickou
teplotu je ovlivilovan metabolismus, coz ma dopad na uzitkovost a zdravotni stav
prasat. Organismus se brani piehiati predevSim evaporaci, a to zejména dychanim.
Jestlize se teplotni podminky prostfedi dostanou mimo hranici termoneutralni zony,
dochazi ke snizeni riistové schopnosti prasat a s tim souvisejici zhorSené konverzi

krmiva. Pasmo tepelné rovnovahy pro jednotliva prasata je 20-22 °C, pro skupinové
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ustdjend prasata je v rozmezi 16—18 °C, pfipustné se povazuje rozpéti 14—19 °C. Pii
teploté nad 24 °C prasata ptijimaji mén¢ krmiva, jsou neklidnd a vice se pohybuji. Pfi
Vyssi teploté se neklid zvySuje az do stresové situace. Pro prasata se za kritické teploty

povazuji teploty nad 26 °C.

27



3 Cil prace
Cilem bakalaiské prace bylo porovnat vliv plochy kotcli na prasata ve vykrmu

Z hlediska zdravotniho stavu a masné produkce.

4 Metodika
4.1 Metodika prace

Na zaklad¢ literarnich podkladd jsem zpracoval piehled o faktorech
ovliviyjicich vysledky jednotlivych ukazateli produkce. Ve stdji jsem vytvoril
pokusnou a kontrolni skupinu prasat a umistil je do jednotlivych kotct tak, ze byl
stiidavé kotec s plnym obsazenim a nasledné kotec se snizenou obsadkou. Pro kontrolu
jsem vytvoril v druhém turnusu stejné haly se stejnym oSetfovatelem skupinu

kontrolni, kde byla hala naskladnéna zptisobem s plnym obsazenim.

4.2 Metodika statistiky
Pro vyhodnoceni sledovanych hodnot byl pouzit program Excel 2019 (Microsoft
Office) a statisticky program Statistica.12 (TIBCO®).

U sledovanych dat byly vypocteny charakteristiky popisujici usporadani dat,
tj. primér a miru variability dat, tj. minimum, maximum, smérodatnd odchylka
a variacni koeficient.

Pro hodnoceni 2 proménnych (2 roky) byl pii splnéni podminky homogenity
rozptylll (na zéklad¢ F-testu) pouzit dvouvybérovy t-test pro rovnost varianci.
V ptipadé, Ze rozptyly nebyly homogenni, byl pouZit t-test pro nerovnost varianci.

Hodnoty testi byly posuzovany na 1 hladiné vyznamnosti — p < 0,05 — statisticky

vyznamny rozdil.
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4.3 Predstaveni podniku

Obchodni jméno: Vysoka, a.s.

1CO: 45359288
DIC: CZ45359288

Sidlo: Vysoka 1035, 334 41 Dobtany

Akciova spolecnost byla zalozena rozhodnutim 21 zakladatelti u¢inénym ve formeé
notarského zapisu Statniho notafstvi Plzen-jih pod ¢j. NZ 243/92, N 674/92 ze dne 27.
4. 1992 o transformaci Spole¢ného podniku Dobtfany-Vysoka do uvedené pravni
formy k 1. 5. 1992., pfijetim zakladatelské smlouvy, schvalenim stanov a pfechodem
celého jméni na akciovou spolecnost.
Predmét podnikani:

Akciova spolecnost je pravnickou osobou zaloZenou za i¢elem podnikani v tomto
rozsahu:

- zemédélska ¢innost

- silniéni motorova doprava — nakladni vnitrostatni provozovana vozidly o
nejvetsi povolené hmotnosti do 3,5 tuny véetné, - ndkladni vnitrostatni provozovana
vozidly o nejvétsi povolené hmotnosti nad 3,5 tuny, - nakladni mezinarodni
provozovana vozidly o nejvétsi povolené hmotnosti do 3,5 tuny vcetné.

- vyroba, obchod a sluzby neuvedené v ptilohach 1 az 3 zivnostenského zékona
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4.4 Struktura akcionaru

Tabulka 3: Struktura akcionai (rok 2000)

Agrochov Kasejovice, a.s. 0,01 % 10.000, - K¢
ZS Komorno, a.s. 6,99 % 6.990.000, - K¢
Manovicka zemédélska, a.s. 1,48 % 1.480.000, - K¢
7D Merklin 3,52 % 3.520.000, - K¢
ALIMEX Nezvéstice, a.s. 10,10 % 10.100.000, - K¢
ZD Kbel 0,61 % 610.000, - K¢&
V-Farma V§tis s.r.o. 2,76 % 2.760.000, - K¢
Fink, spol. s.r.o. 8,14 % 8.140.000, - K¢
Agro Prestice, a.s. 0,30 % 300.000, - K¢
ZD Zelezny Ujezd 0,20 % 200.000, - K¢
VIA AVENA, spol. s.r.o. 51,21 % 51.210.000, - K¢
ZETEN, s.r.0. Blovice 14,68 % 14.680.000, - K¢
Celkem 100 % 100.000.000, - K¢

Spole¢nost vede seznam akcionaili, v némz se zapisuje oznaceni druhu a formy akcie,
jeji jmenovita hodnota, firma nebo nazev a sidlo pravnické osoby anebo jméno a
bydlisté fyzické osoby, ktera je akcionaiem, ¢iselné oznaceni akcie a zmény téchto
udaju.

Kazdy akcionat je povinen zachovat mlcenlivost o skuteCnostech, které jsou
uvedeny ve vydaném opisu seznamu akcionait.

Od roku 2014 je jedinym akcionafem ZETEN spol. s r.0.

4.5 Historie spole¢nosti

Vysoka, a.s. je spoleCnosti specializujici se na chov a vykrm prasat. Plvodni
spole¢ny zemédélsky podnik byl zaloZen v roce 1969, prvni vykrmend prasata byla
dodéna na jatka v roce 1971.

V té dobé se zabyval spolecny zeméde€lsky podnik jen vykrmem prasat a
disponoval stajovou kapacitou 13 000 kust. Od té¢ doby se podnik rozsifoval jak po

strance vykrmu prasat, tak po strance vyroby selat. V roce 2005 vyrab¢l 21-23 tisic ks
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selat o hmotnosti 27 kg a v letech 2006—2007 to bylo 20-23 tisic ks selat o hmotnosti
kolem 30 kg.

Pramérny stav prasnic v roce 2005 byl 1 100 ks a po rekonstrukcich v ramci
strukturalniho fondu SAPARD se primérny stav zvysil na 1 200 — 1250 ks prasnic.

Od roku 2006 opét dochazi ke sniZeni stavu prasnic, protoze vedeni spolecnosti
rozhodlo o repopulaci celého stada.

Spole¢nost dodava na trh 7 300 tun jate¢nych prasat a prasnic od roku 2002.
Ve vykrmu dosahuje primérného denniho pfirtistku 68 dkg pii spotiebé 3.04 kg
krmnych smési na 1 kg ptirtstku. V roce 2006 byl primérny denni ptirastek 69 dkg
pii spotiebé 3,14 kg krmnych smési na 1 kg ptirtstku a v roce 2007 70 dkg pfi spotiebé
opét 3,14 kg na 1 kg ptirastku.

Dnesni akciova spolecnost se transformovala z predchoziho spoleéného
podniku dne 1. 5. 1992. Zakladni kapital spolec¢nosti je 100 mil. K¢, spole¢nost ma 12
akcionafl, cozZ jsou zemédelska druzstva a obchodni spole¢nosti.

Vyhodnocenim ztrat bylo rozhodnuto o repopulaci farmy Osek z listopadu
2007. Repopulace farmy je metodou, kterd by méla zajistit eradikaci ekonomicky
vyznamnych onemocnéni, kterd vyznamnym zptisobem zhorsuji uzitkovost prasat.

Zvysuje veterinarni naklady a celkové snizuje ekonomické vysledky firmy.

Aredl byl projektovan na kapacitu 26 544 kust k ustajeni. Provoz tvoii 31 hal typu
BIOS.

V prvni ¢asti bylo postaveno 22 hal — ¢ast Vysoka L.

Haly jsou obdélnikové o rozmérech 11,7 X 66,9 metru a o vnitinim rozponu 10,8
metru. Stény jsou z osinkocementovych desek, stfechy jsou sedlové, pouzita krytina
je eternit. Svétla vyska je 3 metry. Haly jsou rozdéleny na stdj, ptipravnu a zadvefi.
Uvnitt jsou dvé fady kotct o celkovém poctu 62, po obvodu staje je manipulacéni ulicka
pro oSetfovatele, ktera slouzi pro naskladnovani, vyskladiovani a dalsi pracovni
¢innosti s prasaty. Pod kaZzdou fadou kotcii je spadovy kejdovy kandl, ktery je

Vv poloviné haly napojen na centralni kejdovou soustavu.

V druhé ¢asti bylo postaveno 9 hal — ¢ast Vysoka II.
Tyto haly jsou obdélnikové o rozmérech 14,6 X 81,6 metru a o vnitinim rozponu 14,4

metru. Stény jsou z osinkocementovych desek, stfechy jsou sedlové, pouzita krytina
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je eternit. Haly jsou usporadany na predni pfipravnu, staj a zadni Cast s centralnim
spadovym kejdovym kanalem a technologii odklidu kejdy z podrostovych prostort.
Staj je podéIn¢ piedélena piickou. V kazdé Casti jsou dvé fady kotcii. Celkovy pocet
na celé hale je 120. Pod fadou kotcl vede kanal, ktery je v zadni ¢asti haly napojen na
centralni kanaliza¢ni soustavu.

Kazda hala ma na ptedni Casti ptipravny pfistavénou betonovou manipulacni rampu

na skladani a nakladani prasat. Elektro rozvodna je soucasti kazdé haly.

4.6 Technologie
4.6.1 Technologie ustajeni

Prasata jsou ustdjena bez steliva. Podlaha kotce je z 2/3 betonova, krytd dlazbou a z
1/3 plochy je tvofena zeleznymi anebo plastovymi rosty. Rozdéleni vnitini ¢asti hal je
z pozinkovanych trubek, pfipadné nerezovych trubek. Podestylka (piliny) se pouziva
pouze V manipulacnich ulickach a v pfedni pfipravné pii naskladiiovani nebo

vyskladiovani prasat.

4.6.2 Technologie krmeni

Provoz ma dva zplsoby technologie krmeni. 13 hal ma technologii mokrého krmeni
od firmy SCHAUER. U haly s umisténou michaci nadrzi jsou 4 sila na sypkou krmnou
smés. V 6hodinovych intervalech je pfipravena smés vody a krmné smési, kterd je
dopravovana potrubim do koryt v jednotlivych dvou kotcich. Kazdé koryto je
koncipovéano na spole¢né delsi strané€ kotce. Povéiena a zaSkolena obsluha kazdy den
upravuje na PC jednotce davky na jednotlivych korytech, aby vyrazné ptedesli ztratdm

nebo nedostatku krmiva.

Na zbyvajicich halach je technologie suchého krmeni a samokrmitek. Kazda hala je
vybavena dvéma zasobniky na krmnou smés. Smés je pomoci ter¢ikového dopravniku
0 pruméru 3 centimetry dopravovana do vnitini Casti haly, kde samovoln¢, diky
plastovym rourdm a krékiim pfipevnénym k trubkovému dopravniku, spadava do
nasypek samokrmitek. Samokrmitka se v tomto ptipad¢ nachazi v rohu piedni ¢asti
kotce u manipula¢ni ulicky. Obsluha kontroluje a sefizuje samokrmitka, aby se

vyuzila kapacita a efektivita krmitek. Prasata tak maji volny ptistup ke krmivu a nejsou
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ovlivilovana ¢asem krmeni. U tohoto zptsobu krmeni nedochézi k takové rivalité pii

ptijmu krmiva.

Na celé farmé je uplatnovano krmivo vicefazové se sloZenim stravy uzpiisobené podle
pozadavki produkéniho obdobi. Smeési jsou vyvazeny na energii a stravitelné
aminokyseliny dle potfeb zvirat. Obsahuji latky methionin, lysin, kde je predpoklad

pro snizovani emisi dusiku a amoniaku.
4.6.3 Technologie napajeni

Podnik je zasobovan dvéma zpiisoby. Vodou z méstského vodovodu Dobtany a vodou
z vlastnich vrti. Voda je dopravovana do vlastniho vodojemu o kapacit¢ 200 metri
kubickych. Tvoti ho zelezobetonovd podzemni nddrz, ktera je krytd vrstvou zeminy.
Z vodojemu je voda za pomoci ¢erpadel hnana do vodovodniho fadu, ktery protina
cely aredl farmy. Voda je v kazd¢ hale ptivedena ptes plovakovy ventil do nadrzky o
objemu 0,05 metrt kubickych. Na kazdé hale je vnitini rozvod vody a je po hrazeni
zaveden do kazdého kotce. Napdjeni zvitat zajist'uji kolikové nebo niplové napédjecky

V poctu 2 kust na kotec. Prasata maji neomezeny pfistup k vode.

4.6.4 Technologie osvitu

Ve vSech halach se vyuZziva Gisporné osvétleni pouZitim zafivek. Intenzita svétla je vice

jak 40 luxu a po dobu vice jak 14 hodin denné.

4.6.5 Technologie ventilace

Vysoka |-z hal je vzduch odvadén sedmi svislymi praduchy, v nichZ jsou vlozeny
roury o priméru 60 centimetrli. VloZka zasahuje 1 metr do vnitiku haly, ve spodni
casti je osazena klapkou sregulaci a el. ventilatorem. Cela ventilace je fizena

termostatem ovladanym ¢idlem v prostoru haly.

Vysoka II — technologie ventilace je shodnd, akorat se 1i8i rozdilnym poctem svislych

priduchd, vyuziva jich dvanact.
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4.6.6 Technologie vytapéni

Haly jsou vytapéné pied naskladiovanim a v prvnim tydnu po naskladnéni selat

VvV zimnich mésicich mobilnimi naftovymi topidly.

4.7 Veterinarni asanace

Asanace vykrmovych hal se provadi dodavatelskou odbornou firmou vzdy po
ukonceni turnusového cyklu. Po vyskladnéni se hala umyje tlakovou vodou. Poté se
provede kompletni vydezinfikovani haly s nakladaci rampou. Do prostor se kvili
prevenci pfed vyskytem hlodavct naaplikuji deratizacni staniCky s deratiza¢nim

prostiedkem.

4.8 Naskladnéni a vyskladnéni zvirat

Po provedené asanaci a vyschnuti jsou haly naskladiiovany. Cely zpisob
naskladiiovani zvifat probiha turnusové v jeden den. Vyskladiovani probiha

vybiranim jatecnych prasat dle velikosti.
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Tabulka 4: Finanéni rozvaha

2018 2019 2020
Vynosy celkem (v tis. K¢) 143 169| 187 531 160 332
Naklady celkem (v tis. K¢) 141167 171 279 150 525
Vyvoj pridané hodnoty (v tis. K¢) 0 0 0
Zakladni kapital (v tis. K¢) 100000| 100000| 100000
Vyvoj vlastniho kapitalu (v tis. K¢) 46 713| 62965( 72771
Vyvoj vyse avért (v tis. K¢&) 14392| 11830| 10178
Vyvoj vyse obch. pohleddvek (NETTO
y. o P ( ) 6 066 7647 19387
(v tis. K<)
Vyvoj hospodarského vysledku (v tis. K¢) 2002 16252 9807
Vyvoj obchodnich zdvazki (v tis. K<) 59920 13242 41942
Vyvoj  bézného
. 2002| 16252| 9807
HV (v tis. K<)
Vyvoj mimotadného HV (v tis. K¢) 0 0 0
Vyvoj ¢istého HV pred zdanéni
2931 20059| 12106
(v tis. K¢)
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Tabulka 5: Vyrobni ukazatele

Vyrobni ukazatele 2015 | 2016 | 2017 | 2018 2019 2020
Prodej jate¢nych prasat v t 3673| 3848| 3731| 4417 5091| 4530
Primérna cena ND v K¢/kg 28,71 29,52| 31,75 27,13 32,10 30,98
Primérny denni piirastek ve vykrmu v g 883 883 917 921 898 913
Spotieba KS na 1 kg ptirtistku v kg 292 3,14 2,95 2,88 2,87 2,94
Nékup selat do vykrmu v ks 0 0 0 5279 856 1563
Pterazeni vlastnich selat do vykrmu v ks  |32635| 3163432334 | 37295| 38889| 38030
Ztraty ve vykrmu v % - thyny
2 naskladnéngch 1,58, 0,93| 0,87 0,93 0,79 0,94
Primérna porazkova vaha v kg 116,48| 117,69 |116,03| 117,58| 118,27 118,8
Primérné naskladiiovaci véha selat v kg 31,13| 31,44 29,76 29,41 27,38 28,11
Primérna doba vykrmu ve dnech 109 108 103 108 110 111
Primérny stav prasat ve vykrmu v ks 8347| 8342 8034 10255| 11253| 10324
7ivé& narozeno na vrh v ks 11,85 12,09| 12,61 13,38 13,93 13,8
Odchovano na vrh v ks 10,59 10,9 11,5 12,23 12,76 12,83
Zivé narozenych selat na prasnici za rok
ks 28,89| 29,66 29,96| 32,41 33,99 33,53
Odchovanych selat na prasnici zarok vks | 2583| 26,73| 27,24 29,63 31,16 31,17
Primérny stav prasnic v ks 1289| 1243| 1288| 1327 1291 1264
Primémy  stav  zaméstnancu  (bez

41 34 33 33 35 34

agenturnich zaméstnancti)
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Graf 3: Primérny stav prasat ve vykrmu

Prdmeérny stav prasat ve vykrmu v kusech
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5 Vysledky a diskuze

Ve stdji byla vytvotfena pokusna a kontrolni skupina. Kotce pokusné po osmi kusech a
kotce kontrolni po jedendacti kusech. Staj ma celkovy pocet kotct 62 a bylo navezeno
580 kusu. Pfi naskladnéni byla ve staji zvifata nahanéna do kotct stéidavé po osmi a
po jedenacti kusech, aby byla vytvofena kontrolni a pokusna skupina. V pokusné
skupin¢ se nachdzelo celkové 256 kusti a v kontrolni skupin€é 324 kusi zvifat.
Porovnani velikosti plochy bylo znatelné v kotcich se snizenym poctem kusii. Podle
studie (Serrano et al., 2013) byl u kvality jate¢né¢ upraveného téla zjistén ubytek
hibetniho tuku. V alternativnich chovech maji prasata vice prostoru, je umoznén i

venkovni pohyb (CIT VFU).
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Obrat prasat na hale pokusné
Naskladnéno dne: 1. 3. 2021

Vyskladnéno dne: 15. 6. 2021
Tabulka 6: Pokusna hala

Ks| Kg
Nakup 580 | 17 140
Prevod + - -
Prirtstek - | 50388
Celkovy prijem 580 | 67 528
Dodavka MP 552 | 65 659
Prodano za hotové 3 149
Nerosti 18 | 1220
Uhyn 6 | 380
NP + konfiskat 1 120
Celkovy vydej 580 | 67 528
Ztraty celkem (%) 1,21
Nerosti (%) 3,1
Pocet krmnych dnu
53 668
za turnus
Primérny Firastek
y.pP 0,939
na kus a den (kg)
Primérna  spotieba
3,03
na kg prirastku (kg)
Primérna  spotieba
2,85

na KD (kg)
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Kontrolni skupina byla vytvotena ve stejné vykrmové hale i se stejnym oSetfovatelem,
aby se dosahlo kvalitnéjsiho zptsobu porovnani. Pohodu a dobrou Zivotni uroven

zajistuje 1 minimalni stfidani osetfovatelti (Yonezawa et al.,2012).

Obrat prasat na hale kontrolni
Naskladnéno dne: 28. 7. 2021

Vyskladnéno dne: 7. 11. 2021
Tabulka 7: Kontrolni hala

Ks| Kg
Nakup 579118 410
Prevod + 1 120
Piiristek - 151243
Celkovy prijem 580 69 773
Dodavka MP 547| 67 313
Prodano za hotové 1 130
Nerosti 24 | 1570
Uhyn 6 | 540
NP + konfiskat 2 220
Celkovy vydej 580 69 773
Ztraty celkem (%) 1,38
Nerosti (%) 4,14
Pocet krmnych dnu
53 680
za turnus
Primérny Firastek
y.pP 0,955

na kus a den (kg)
Primérna  spotieba

3,13
na kg priristku (kg)
Primérna  spotieba

2,99
na KD (kg)
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Graf 5: Porovnani vysledki
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Ptijatelnd konverze krmiv se pohybuje kolem 2,5 kg krmné smési na 1 kg
télesného prirdstku u hybridu prasat (Zapletal a Machacek, 2015). Spotfeba v nasem
piipadé piesahla na obou halach 3 kg krmné smési na 1 kg télesného ptirastku. Oproti
tomu podle Otrubové (2018) bylo na obou halach dosazeno lepsi konverze krmiva.
Udava primér 3,2 kg.

Rozdil v celkovych ztratach na hale pokusné je 0 0,17 % mén¢. Ptikladam tuto
odchylku tomu, Ze zvifata méla vice prostoru v kotcich a nedochazelo k tak velkym
konkuren¢nim bojiim ve skuping.

Vysoce konkurenc¢ni prostfedi krmeni zplisobuje vEtsi rozdily v dennim ptirtstku

a procentu masa Vv jate¢n¢ upravenych télech (Persson et al., 2008).
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Tabulka 8: Ukazatele vykrmnosti — vliv hustoty osazeni

Pokus (N =1) Kontrola (N = 1)
Ziva hmotnost na po¢atku (kg) 29,9 31,8
Porazkova hmotnost (kg) 116,4 120,3
Primérny denni ptirtstek (kg) 0,939 0,955
Konverze krmiva (kg) 3,03 3,13
KKS/den (kg) 2,85 2,99
Uhyn (%) 1,09 1,10
Nestandardni prasata (%) 3,10 4,14

Graf 6: Primérny denni pFirtstek a konverze krmiva — vliv hustoty osazeni
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5.1 Ukazatele vykrmnosti statisticky

5.1.1 Ukazatele vykrmnosti — sledované turnusy

Do statistického zhodnoceni byly zahrnuty vysledky vykrmu za rok 2020 a za rok 2021.

Celkovy pocet 40 hal. Primérnd hmotnost za obdobi 2 let na zacatku vykrmu byla 29 kg.

Porazkova hmotnost byla 120 kg pti dosazeni vysledkii praimérného ptirtistku 0,94 kg, konverze

krmiva 2,9 kg a spotieba na krmny den 2,71 kg. Uhyn za obdobi rokii 2020 a 2021 dosahoval

pramérné 1,21 % a nestandardni prasata 2,34 %.

Tabulka 9: Ukazatele vykrmnosti — sledované turnusy (N = 40)

Ukazatel X Min Max S VK (%)
Ziva hmotnost na pocatku (kg) 29,0 25,8 33,0 2,0 6,7
Porazkova hmotnost (kg) 120,0 107,8 133,7 48 4.0
Primérny denni piirastek (kg) 0,94 0,82 1,05 0,05 5,67
Konverze krmiva (kg) 2,90 2,67 3,26 0,13 4,62
KKS/den (kg) 2,71 2,48 3,06 0,14 5,28
Uhyn (%) 1,21 0,18 2,33 0,54 45,09
Nestandardni prasata (%) 2,34 0,67 4,50 0,99 42,12
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5.1.2Ukazatele vykrmnosti — vliv roku

Statistické porovnani hal podle datumu vyskladnéni rozdélené na celkovy pocet 22 hal v roce

2020 a 18 hal v roce 2021. Hmotnost naskladnénych selat byla v roce 2021 oproti roku 2020

nizsi o 0,8 kg. Primérna porazkova hmotnost se také v roce 2021 snizila o 1,3 kg tuto odchylku

nepovazuji za vyraznou. Denni pfirtistek oproti tomu vzrostl o 0,01 kg. Konverze se v roce

2021 se snizila, 0 0,11 % a spotieba na krmny den, o 0,08 %. Procento tthynt kleslo v roce
2021 0 0,08 %. Nestandardni prasata maji poklesla oproti roku 2020 o 0,06 %.

Tabulka 10: Ukazatele vykrmnosti — vliv roku

2020 (N = 22) 2021 (N =18)
p-hodnota

X S X S
Ziva hmotnost na po¢atku (kg) 29,5 19 28,3 19 0,058
Porazkova hmotnost (kg) 120,6 55 119,3 3,9 0,432
Primérny denni piirastek (kg) 0,93 0,05 0,94 0,05 0,625
Konverze krmiva (kg) 2,95? 0,13 2,840 0,12 0,009
KKS/den (kg) 2,75 0,15 2,67 0,12 0,096
Uhyn (%) 1,24 0,43 1,16 0,67 0,640
Nestandardni prasata (%) 2,37 1,02 2,31 0,97 0,867

«vRozdily mezi priuméry s riiznymi pismeny ve sloupci jsou navzdjem statisticky vyznamné (p < 0,05).
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Graf 9: Uhyn a nestandardni prasata — vliv roku
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V chovu jsou velmi dobré podminky, proto vysledky Se snizenou hustotou osazeni ani
V porovnani s roky 2020 a 2021 nedosahly vyrazného vlivu. VSechny porovnavané vlivy vysly

statisticky nevyznamné.
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Zavér

V zévéru této prace shrnuji vysledky pokusu provedeného na farme Vysoka a.s. V hale pokusné
i kontrolni bylo naskladnéno 580 kusti a dosazené vysledky dopadly v podobnych ¢islech
(viz tabulka 6 a 7). Porovnané vysledky nebyly statisticky vyznamné. Pro provedeni lepsi
statistické analyzy, bylo by potieba, provést vice opakovani hal se snizenou hustotou osazeni.
Rozdil byl znatelny v celkovych ztratdch — na hale pokusné 0 0,17 % méng, lepsi vysledek ma
snizeni procenta ztrat v nerostech o 1,01 %. Pfikladam to k dusledku, ze zvifata maji vice
prostoru Vv kotcich a nedochazi ktak velkym konkurenénim bojim ve skupingé. Kromé
minimalniho snizeni pfirustku bylo vyrazné sniZeni spotieby krmiva na kilogram piirtstku a na
krmny den (spora krmiv mensi boj u koryt). K porovnani celkového vysledku z obou skupin
mohu konstatovat, ze v ramci zlepSovani technologie chovii a welfare se zvétSena velikost
plochy ve vykrmu prasat vyplati. ZvétSovani ploch ustajeni ve vykrmu prasat je pokrok, ve
kterém se snizuje rozdil mezi konvenénim a ekologickym chovem. Chov prasat zlstava
nedilnou souéasti Zivo¢iiné vyroby v Ceské republice. Podty prasat na nagem tzemi se v dne$ni
dob¢ rapidné snizuji v dasledku nizkych vykupnich cen a stdle se zdrazujicich energii a
komodit. Vyvoj chovu prasat prosel velmi dlouhou cestou, nez se dostal na souc¢asnou Groven,
ktera vyhovuje lidem a pfedevsim zvifatim. Vepiové maso patii k nejkonzumovanéj$imu druhu
masa na Uzemi stfedni Evropy, je soucasti tradi¢nich kuchyni jiz nékolik stoleti. Soucasné
technologie zajistuji prasatim nejleps$i Zivotni podminky, nejpfirozenéj$i podminky jsou

v ekologickych chovech prasat, které se projevuji az v poslednich letech.
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