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Abstrakt

Bakalarska prace je zaméfena na vliv zdravotniho stavu a masné uzitkovosti
v porovnani s plochou ustajeni. Nejprve fesi veSkeré vlivy na chov prasat, v nasledujici
Casti se seznamime s vybranym zemédelskym podnikem, ve kterém pokus probihal.
Hala s pokusem ma lepsi vysledky v celkovych ztratach, v konverzi a v primérné
spotiebé na krmny den. Kontrolni hala dosahla lepSiho primérného ptirastku. Zaver
prace poukazuje na vysledek pokusu s navrzenym opatifenim ke zlepSeni efektivity

masné uzitkovosti a zdravotniho stavu.

Klic¢ova slova: prasata, zdravotni stav, technologie, ustajeni

Abstract

The bachelor thesis is focused on the influence of health status and greasy performance
in comparison with the maintenance area. First, [ address all the effects on pig farming,
in the next section we will get acquainted with the selected farm in which the
experiment will take place. The experimental hall has better results in recent losses,
conversion and average consumption per feeding day. The control hall achieved a
better average increase. The conclusion of the work points to the result of an
experiment with the proposed measures to improve the effectiveness of fat efficiency

and health.
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Uvod

Zemé je zaklad naseho Zivota. Dava nam prostor, kde mizeme zit, kde mizeme stavét
domy, komunikace, mizeme péstovat plodiny pro nasi potiebu, a kde mizeme chovat
zvitata pro uzitek. Pravé to, na Cem Zijeme, je zeméd¢lska puda, o kterou se musime
starat, aby méla stejné, nebo i lepsi vlastnosti. Tato puda je ale stale vice zatézovana
vétsi a vykonnéjsi technikou, na kterou jsou kladeny vétsi pozadavky.

Ekonomicka situace nuti zemédélce, at” jiz soukromé hospodaftici nebo zemédélska
druzstva, k hledani cest a technologii s co nejniz§imi investicemi a k minimalizaci
nakladu pro provoz téchto praci.

Hlavnim hospodaiskym cilem chovu prasat je produkce masa pro lidskou potfebu
a pro zabezpecCeni proteinové bilance z nutricniho hlediska jsou nejlépe hodnoceny
velké svalové celky (kyta, plec). Nejveétsi hmotnostni podil v mase ma voda, velkym
zpusobem ovliviiuje technologické a chemicko-fyzikalni vlastnosti masa. Vepiové
maso je oblibeno pro svou vyzivnost, chutnost i v§estrannou pouzitelnost. Velmi dobie
se hodi pro pfimé pouziti v kuchyni nebo pro vyrobu masnych produktii. Konzumace
veprového masa a jeho obliba se zvySuje diky razantnim pokrokim v genetickém
Slechténi a relativné malé naroCnosti na chov. OvSem v dne$ni dobé dochazi
k vyraznému poklesu stavi prasat a tim se snizuje i mnozstvi porazenych Ceskych
prasat. Vyvojovy trend v produkci vepfového masa se razantné méni. K obrovskému
zlomu v produkci vepiového doslo po pripojeni Ceské republiky do Evropské unie
v roce 2004. Ceska republika po otevieni evropského trhu jiz neni schopna odolavat
konkurenénim tlakiim ostatnich ¢lenskych statd. Dlouhodobé jiz Ceska republika neni
sob&staéna ve vyrob& veprového masa. V Ceské republice ma chov prasat dlouholetou
a bohatou tradici. DneSni doba ale pfinasi velké dopady na velkochovy prasat
v dasledku nizkych vykupnich cen masa a rostoucich cen komodit, energii.
Z ekonomického hlediska je tento stav neudrzitelny, az likvidacni. I pfes dnesni situaci

patii veprové maso k nejvice zddanému a zastoupenému masu.



2 Literarni reSerse

2.1 Ustajeni

Rist zvitat a kvalita vepfového masa zavisi na interaktivnich ucincich genotypu prasat,
podminkach chovu, manipulaci pfed porazkou a zpracovani jate¢n€ upravenych tél a
masa.

Prasata musi mit trvaly pfistup k dostateCnému mnozstvi materialu, ktery jim
umoziuje etologické aktivity, jako je slama, seno, dievo, piliny, houbovy kompost,
raSelina nebo smési takovych materialti, které neohrozuji zdravi zvirat (Pulkrabek et
al., 2005).

Pti plnéni téchto pozadavk je tieba brat v uvahu, ze tyto materialy komplikuji
u bezstelivového ustdjeni odkliz a skladovani kejdy (Rozkot, 2013).

Spravny vybér podminek ustajeni, které nejlépe odpovidaji fyziologickému
stavu chovnych samic, je jednim z nejdilezitésich faktorG optimalizace jejich
reproduk¢ni tcinnosti. U prasnic se preferuje bud’ oddéleni od stada, nebo udrzovani
skupinovych interakci. Podminky chovu, omezeny prostor pro ustdjeni a rezim krmeni
mohou nekdy vyvolat zmény chovani hlavné u prasnic chovanych v komer¢nim
prostiedi. Systémy skupinového ustajeni jsou obecné povazovany za lepsi volbu pro
prasnice, ale za urCitych podminek mohou byt spojeny s vysoce nezadoucimi ucinky,
jako je hierarchicky boj (Schwarz, 2021).

Dobfe navrzené systémy ustajeni hospodarskych zvifat minimalizuji Groven
jejich stresu a jsou dulezité z hlediska dobrych zivotnich podminek zvirat. Pfi
intenzivnim chovu jsou prasata vystavena riiznym stresorim. Spatné prostiedi maze
zhorsit schopnost prasat vyrovnat se se socialnimi a nesocialnimi vyzvami. Naproti
tomu u prasat umisténych v obohacenych kotcich bylo prokazano, ze vokalizuji méné,
maji del§i dobu latence do pohybu, provadeji mensi celkovou lokomoci a vykazuji
mensi stupenn zvySeni koncentrace kortizolu ve slinach po transportu. Tato zjisténi
naznacuji, ze obohaceni prostiedi miZze snizit jejich stresovou reakci (Yonezawa et al.,
2012).

Systémy ustajeni mohou ovlivnit nejen pohodu zvirat, ale také jejich rastovou
efektivitu a produkci masa. Studie systému ustajeni prasat odhalily ucinky na jejich
uzitkovost a kvalitu masa. Kvalita masa prasat chovanych v lepSich podminkach se

zlepSila ve srovnani s kvalitou masa prasat chovanych v horSich podminkach.



Produkce masa by mohla byt vylepSena venkovnim a zlepSenym ustdjenim (Yonezawa
et al., 2012).

Vyuzitelna volnd podlahova plocha pro kazdé odstavée nebo chovného
be&houna a prase ve vykrmu chované ve skuping, s vyjimkou zapusténych prasnicek a
prasnic, musi ¢init minimaln¢:

e pro prase o zivé hmotnosti do 10 kg 0,15 m?

e pro prase o zivé hmotnosti od 10 kg do 20 kg 0,20 m?

e pro prase o zivé hmotnosti od 20 kg do 30 kg 0,30 m?

e pro prase o zivé hmotnosti od 30 kg do 50 kg 0,40 m?

e pro prase o zivé hmotnosti od 50 kg do 85 kg 0,55 m?

e pro prase o zivé hmotnosti od 85 kg do 110 kg 0,65 m?

e pro prase o hmotnosti vyssi nez 110 kg 1,00 m? (Pulkrabek et al., 2005)

Pro zapusténé prasnicky nebo prasnice chované ve skupindch musi Cinit
celkova vyuzitelna podlahova plocha pro kazdou zapusténou prasnicku nejméné 1,64
m? a pro kazdou prasnici nejméné 2,25 m? (Roztok, 2013).

Jsou-li tato zvifata chovana ve skupinach po méné nez Sesti kusech, musi byt
celkova vyuzitelna podlahova plocha zvétSena o 10 %. Jsou-li tato zvifata chovana ve
skupinach
po 40 nebo vice kusech, celkova vyuzitelna podlahova plocha mize byt zmensena o
10 % (Roztok, 2013).

Podlahy podle Pulkrabka et al. (2005) musi spliiovat tyto pozadavky:

e musi byt hladké, ne vSak kluzké, nesmi prasatim zpusobovat poranéni nebo
utrapy, musi odpovidat hmotnosti prasat a tvofit pevny, rovny a stabilni
povrch,

e pro zapusténé prasnicky mize byt 0,95 m? pevnou souvislou podlahou a pro
odtokové otvory 15 % a pro biezi prasnice ¢ast o velikosti 1,3 m? musi byt
tvotrena souvislou pevnou podlahou, z niz je pro odtokové otvory vyhrazeno
maximalné 15 %,

e jsou-li pro prasata chovana ve skupinach pouzity betonové rostové podlahy,
maximalni §ife mezer mezi rostnicemi (naslapnymi plochami rostu) musi byt:

o 11 mm pro selata,
o 14 mm pro odstavcata,

o 18 mm pro chovné béhouny a prasata ve vykrmu,



o 20 mm pro zapusténé prasnicky a prasnice,
e pokud jsou prasata chovana ve skupinach na betonovych rostovych podlahach,
minimalni §itka ro§tnice (naslapné plochy ro§tu) musi byt:
o 50 mm pro selata do odstavu a odstavcata,
o 80 mm pro chovné b&houny a prasata ve vykrmu, zapusténé prasnicky

a prasnice (Pulkrabek et al., 2005).

S podlahami byvaji problémy i1 za provozu. Opotiebovavaji se a Spatné se za
provozu opravuji. Rosti je dnes dostupny velky a velmi dobry vybér. Nespravné
zvolené zranuji struky prasnic i konCetiny selat. Tyto rany pfedstavuji vstupni branu
pro rizné infekce. Nékteré rosty mohou mit ostré hrany (Rozkot, 2013).

Ustajeni pro prasata musi byt vybudovano takovym zptsobem, aby kazdé prase
mohlo:

e mit pfistup do prostoru, ktery je fyzicky a tepelné pohodiny, vybaveny
fadnym odtokem a Cisty, ktery umoziiuje v§em zvifatim soucasné polohu
vleze,

e bez omezeni uléhat, odpocivat a vstavat,

e vidét najina prasata; avSak u prasnic a prasnicek nemusi byt tato podminka
splnéna, v tydnu pied oCekavanym porodem a v jeho prabéhu mohou byt
prasnice a prasnicky ustdjeny mimo pohled zvifat stejného druhu. Ani
volné zijici divoka prasata v této dobé spolecnost nevyhledavaji (Rozkot,

2013).

Uvolnéni podlahové plochy muize ovlivnit welfare a produk¢ni parametry
prasat. Evropska legislativa stanovuje minimalni pfipustnou podlahovou plochu pro
prasata nad 110 kg na 1 m? /kus, ale nedava zadné dalsi pozadavky pro t8z§i zvitata,
jako jsou napiiklad italska tézka prasata (ktera mohou mit az 160 kg). Minimalni
prostorové pridély stanovené zdkonem jsou vypocteny podle rovnice A = 0,030xBW
0,67, kde koeficient rovnice (k) je nastaven na 0,030. Nicméné podle doporuceni
EFSA by mély byt pouzity vyssi koeficienty (k = 0,036 pro prasata do 110 kg a k =
0,047 nad 110 kg), aby vSechna prasata mohla mit dostatek prostoru. Je zajimavé, ze
tyto minimalni pozadavky na prostor jsou zalozeny na nepravdé a neberou v potaz
prostor potiebny pro dalsi zakladni potfeby prasat jako je krmeni, piti, vymé&Sovani,

pruzkum (Nannoni et al., 2019).
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Doba ustajeni (kratkd - 8 min az2,7 h, n =28 vs. dlouhd - 14 az21,5h,n=72)
a manipulace s prasaty (Jemné — bez pouziti tyCe nebo elektrického nastavce, prase
neklouze, nepada ani nevydava zvuky) ma vliv na kvalitu masa po porazce. Doba
lezeni vyznamné ovlivnila hladinu laktatu v krvi, ztuhlost jate¢né upraveného téla,
poskozeni kiuze, ztratu kapani, barvu a kvalitu masa. Manipulacni postup ovlivnil
krevni laktat, pH 60 min a T60 min. Dlouhé ustgjeni je pro prasata vice stresujici a
Skodlivé pro kvalitu jatecné upraveného téla, ale vykazuji lepsi kvalitu masa nez
prasata s kratkym ustajenim. Hrubé zachazeni souvisi vétSinou s vyssim laktatem a
nizsi kvalitou masa (Dokmanovi¢, 2014).

V objektech ustdjeni prasat je nutné udrzovat celoro¢né stajové mikroklima
v optimalnich podminkach, jinak dochazi ke zhorSeni produkénich ukazateli. Pocty
mist
ve stajich musi vyhovovat zootechnickym pozadavkim a planovanému obratu stada
na farmé. Moderni technologie ustdjeni a krmeni prasat umoziuje vytvofit dobré
podminky pro pobyt zvifat a vysokou uroven obsluhy. Hlavnimi znaky staji pro prasata
jsou technickd jednoduchost, kvalitni a spolehliva technologie, v niz je mozné
relativné levné ,,vyrabét™ finalni produkt — zastavové sele a vykrmené prase. Moderni
technologie ustajeni prasnic, selat a prasat ve vykrmu umoziuje vytvofit velice dobré
podminky pro pobyt zvifat a zabezpecit vysokou urovni obsluhy. Hlavnimi znaky
navrhovaného feseni je technicka jednoduchost a kvalitni a spolehliva technologie
(Novék et al., 2003).

Stupka et al. (2008) uvadéji, ze pro prasata je nutné vytvoftit takové podminky,
aby teplota v misté ustajeni byla nejménée 12 ° C, nejptijatelné&jsi teplota je kolem 19 °
C. Vyska stropt by neméla byt piili§ nizka, jinak nebude zajisténo dostate¢né vétrani.
Stény staji by mély byt ztakového materialu, aby se mohly pravidelné lokalné
dezinfikovat, nejlepsi je proto povrchova uprava vapencovym beélenim. Prasata
pottebuji stat na takové podlaze, ktera se da pravidelné ménit nebo dobfe udrzovat.
Doporucuje se vytvofit podlahu s mirnym sklonem, aby vSechny exkrementy stékaly
do rohu a nezustavaly na podlaze.

Pokud jde o studie o vlivu prostoru na kvalitu jate¢n€ upraveného téla a masa
(Serrano et al., 2013), byl zjistén ubytek hibetniho tuku MUFA (mononenasycené
mastné kyseliny). Nebyly zjiStény zadné rozdily v kvalité masa spolu se zvySenou
tloustkou hibetniho sadla u tézkych prasat chovanych pii prostorovych ptidélech 1,4
vs. 1 m?/kus (Nannoni et al., 2019).
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Yonezawa et al. (2012) zjistili, ze venkovni systém ustdjeni selat indukoval
ptirozené chovani jako potlaCovani silné stresové reakce selat, coz by mohlo byt
dilezité pro pohodu zvirat. Kromé toho muze systém venkovniho ustajeni zménit
vlastnosti svaloviny a zlepsit chut' a barvu vepifového masa. Tyto zmény mohou
uprednostiiovat spotiebitelé, coz zvysuje prodej tohoto masa, svaloviny a zlepsit chut’
a barvu vepfového masa. Tyto zmé€ny mohou upfednostiiovat spotiebitelé, coz muze
zvysit prodeje vepfového masa.

Podle Bavorského zemského tstavu pro zemédélstvi (www.1fl.bayern.de) by
méli chovatelé pro dosazeni dobré konkurenceschopnosti spliiovat kritéria (cile)

uvedené v tabulce 1 a 2.
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Tabulka 1: Cile v pfedvykrmu prasat

prumérny denni prirustek selat v predvykrmu nad 450 g/den

spotieba krmiva na kg prirustku hmotnosti do 1,8 kg

ztraty selat v prubéhu odchovu do 2 %

Zdroj: zootechnika.cz, 2012

Tabulka 2: Cile ve vykrmu prasat

prumérny denni prirustek selat v pfedvykrmu nad 800

g/den

pocet turnusu ve vykrmu nad 2,8

spotieba krmiva na kg prirastku hmotnosti do 2,9 kg

podil libové svaloviny nad 56 %

ztraty prasat v prubéhu vykrmu do 2 %

Zdroj: zootechnika.cz, 2012

Mezi nejvyznamnéjsi vnéjsi vlivy pusobici na produkci a kvalitu masa patfi
zejména vyziva, dale technika vykrmu a technologicky systém, zoohygienicka
opatfeni a zdravotni stav.

Vyziva a krmeni zcela zasadné ovliviuji jateCnou hodnotu, kvalitu masa a 1
celkovou ekonomiku produkce masa. Produkci masa ovlivni pfedev§im uroven a
plnohodnotnost vyzivy, struktura krmné davky, technika a technologie krmeni.
Nedostatecna vyziva omezuje nejen produkéni schopnost, ale zhorSuje 1 jateCnou

hodnotu v dusledku zvyseného podilu kosti a ménécennych Casti. Naopak prekrmovani
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vede ke zvySenému ukladani tuku a zhorSeni celkové ekonomiky produkce. Optimalni
vyziva v jednotlivych rastovych obdobich umoziuje co nejlépe vyuzit geneticky
podminénou rastovou schopnost jedince. Zkraceni délky vykrmu v disledku Slechténi
a hybridizace zvifat (napf. u brojlerové dribeze) pak vyzaduje intenzivnéjsi vyzivu,
ktera je v konecném dusledku i ekonomicky vyhodnéjsi, nebot se tim zpravidla
dosahuje vyssich prirastka a soucasné klesa i potfebny podil Zivin krmiva na jejich
zachovnou davku (Zapletal a Machacek, 2015).

Zcela zasadné je ovlivnéna vyzivou (urCitymi krmivy) vlastni kvalita masa a
tuku. Krmiva se specifickym zastoupenim napt. mastnych kyselin mohou ovliviiovat
také slozeni mastnych kyselin tuku v mase zvifat, zejména u prasat a driibeze.
Nadmerné zkrmovani napf. cukrovky a kukufice pak zpravidla zpisobuje mékkou
konzistenci tuku, dale kukufice a mrkev (karoteny) mohou tuk zbarvit zlutooranzove.
Vétsi podil rybi moucky, pokrutin aj. v krmivu ke konci vykrmu zase obvykle zhorsuje
senzorické vlastnosti masa i tuku (zapach) aj. (Zapletal a Machacek, 2015).

Za jateCna prasata jsou povazovana prasata s zivou hmotnosti nad 50 kg,
pfi¢emz podstatny podil produkce vepfového masa je tvoren produkci vysekovych
prasat s hmotnosti 80-120 kg. Nejlépe finanéné zhodnocena jsou pak prasata s zivou
télesnou hmotnosti kolem 110 kg, ktera tak tvofi zcela drtivy podil na doméci produkci
veprového masa. K tomuto tcelu je uplatiiovan vykrm prasnicek a vepiika. Vykrm do
jinych kategorii (tézkych sadelnych prasat) je realizovan jen na zékladé smlouvy se
zpracovatelem jate¢nych prasat, pfipadné se uplatiiuje v mensich chovech k vlastnimu
uziti. (Zapletal a Machacek, 2015)

Ve velkochovech se uplatiiuje turnusovy systém, kdy po Casném odstavu selat
(21-35 dnt, hmotnost selete 68 kg) nastava tzv. predvykrm. Délka predvykrmu se
muize mezi jednotlivymi producenty lehce odlisovat (5-10 tydnu) s tim, Ze dosahovana
hmotnost tzv. béhount na konci predvykrmu pak mize byt 25-35 kg. Po predvykrmu
nastupuje vlastni faze vykrmu, kterd konci dosazenim pozadované porazkové
hmotnosti, zpravidla kolem 110 kg. Stavajici genotypy finalnich hybridd prasat tuto
télesnou hmotnost dosahuji obvykle do konce 6. mésice veéku. Pfijatelnd konverze
krmiv ve vykrmu je pak kolem 2,5 kg krmnych smési/l1 kg télesného pfirastku

(Zapletal a Machacek, 2015).
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Vysledkem spravného fizeni chovu, vhodného ustajeni a vyzivy, prave i
dobrého zdravotniho stavu jsou podle Otrubové (2018) odpovidajici produkéni

ukazatele:

odchovanych 22 selat na 1 prasnici/rok,

e dlouhovekost prasnic — 6 vrhii od 1 prasnice,
e 2.2 -2 4vrha na prasnici/rok,

e minimalni pfirastek ve vykrmu 800 g/ks/den,
e konverze krmiva na kg prirtstku do 3,2 kg,

e maximalni pordzkova hmotnost 105-108 kg,
e 5658 % libového masa v jateCnych pulkach,

e doba vykrmu od narozeni do porazkové hmotnosti do 175 dni.

Zpusob ustajeni prasat se neustale vyvijel a stale vyviji. Pfed velkym
rozmachem zivocisné produkce bylo zvykem chovat v domacnostech velké mnozstvi
hospodarskych zvifat, tedy i1 prasat. Ta byla obvykle ustijena jednotlivé nebo
v mensSich skupinkach ve vnitfnich ustajenich ¢asto s venkovnim vyb&hem, kde byla
prasata pies léto (CIT VFU).

Po druhé svétové valce se zacala zivocisna vyroba rozvijet v tom smyslu, ze se
zaCaly zakladat farmy s chovem jednoho vybraného zivocisného druhu a spolu s tim
prichazela i zména ustajeni téchto zvirat. Nebylo neobvyklé, ze prasata byla chovana
v klecich ¢i uvazana s celoroCnim pobytem ve vnitinich ustajenich. V nékterych
zemich se stale prasata chovaji 1 s moznosti venkovnich vybéha, stejné€ jako v nasich
podminkach je tomu tak napfiklad u ekologickych chovi. Tato metoda vsak neni vzdy
mozna s ohledem na ekonomiku, prostor a zdravi zvifat. V nékterych statech jsou
prasata také vypousténa do lest, kde je jejich ryti prospésné pred vysazovanim novych
stromu pii zakladani lesa (CIT VFU).

Velka koncentrace zvifat mize mit vliv na zdravotni stav a welfare prasat.
Vzhledem k velkému mnozstvi zvifat na relativné malém, a navic uzavieném prostoru,
muze dochazet k navySeni koncentraci drazdivych plynd, zejména oxidu uhlicitého a
amoniaku. U zvifat 1ze v tomto pfipadé vidét zarudnuti spojivek a zvysSeny neklid.
Drazdéné sliznice se mohou stat vstupni branou pro patogeny zpusobujici infekce
respiracniho traktu. Ke snizeni koncentrace drazdivych plynu je zapotiebi predevsim

kvalitni vétraci technologie (CIT VFU).
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V alternativnich chovech maji prasata vice prostoru, je jim umoznén pohyb
venku a ve skupinach a mohou tak uplatnit pfirozené chovani v€etné ryti a poskytovani
matetské péce (CIT VFU).

V ptipad¢ prasnic se selaty se pouzivaji nastlané prostory, kde oddelujici
prepazky mezi selaty a prasnici mohou zcela chybét. Casto je umoznén piirozeny
odstav, ktery mé pozitivni vliv na matku 1 mlad’ata, ale prodluzuje dobu mezi
bfezostmi a je tak ekonomicky méné vyhodny. Prasnice se také mohou nechat ve
skuping, nejlépe v poctu 6-8 prasnic, i v pfipadé porodu a kojeni, v takovém pripadé
je vSak potfeba mit ve skupiné prasnice s podobné nac¢asovanym porodem a také
skupinu kontrolovat a nesnasSenlivé prasnice oddélit. Venkovni systémy jsou velmi
vhodné i pii vykrmu, kdy prasata mohou travit mnoho ¢asu prvky pfirozeného chovani
jako je u selat hravé chovani, pozd¢ji ryti v zeminé€. Obvykle jsou zde prasata chovana
na veétsi rozloze, takze nedochazi k bojim nebo ze stietd maji prasata moznost
uniknout, je vSak tfeba zajistit ukryt pfi neptizni pocasi (CIT VFU).

Zakladem vyzivy prasat jsou biologicky vyznamné latky, ziviny, které
zivoCisny organismus potiebuje (zejména jejich stravitelnou a vyuzitelnou cast) k
pokryti vSech zivotnich procest spojenych se zachovou (traveni, vstiebavani,
vyméSovani, metabolismus, dychani, termoregulace, pohybova aktivita) a produkci
(prirustky masa, tuku, potomstva, mléka, semene) (CZU).

Z hlediska jejich funkce se ziviny déli na:

e stavebni (organismy z nich vytvareji novou télni hmotu, pfipadné
nahradu
za spotiebované Ci opotiebované buriky a tkan€), k nimz nalezi
predevsim dusikaté latky, makroprvky a voda,

e energetické (pfi jejichz odbouravani se uvolfiuje energie vyuzivana
k metabolickym procesiim, pohybu, tvorbé té€lniho tuku), k nimz se fadi
cukry, nadbytecné NL a nahodné zdroje energie (alkoholy aj.),

e neenergetické, jako voda a mineralni latky,

o specifické (katalyzuji, reguluji, chrani, stimuluji latkovy a energeticky
metabolismus v burikéach), mezi néz patii ptikladné vitaminy, enzymy,

hormony, mikroprvky a fada dalsich, (CZU)

z hlediska vyznamnosti se ziviny déli na:
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e esenciadlni, k zivotu nezbytné, nepostradatelné v krmivu, které zvite
neumi syntetizovat,

e neesencialni, v krmivu postradatelné.

Odhaduje se, ze z zivin o vyS$i uzitkovosti prasat rozhoduje z poloviny
energeticka hodnota krmiva, z tietiny kvalita jeho dusikaté slozky a ze zbytku ostatni
faktory.

Celkovy obsah zakladnich zivin lze stanovit chemicky, pro hodnoceni
produk¢ni ucinnosti krmiva je vSak marginalni, neb prase pro pfeménu latkovou
nevyuziva celou sumu piijatych Zivin, ale pouze stravenou (CZU).

Prase, tak jako Cloveék, je socidlni zvife a vSezravec. Tyto skuteCnosti
napomohly ke zprimysinéni chovu prasat (koncentrace, kooperace, specializace) a
krmivatského primyslu vyrabgjici kompletni krmné smeési (KKS) pro jednotlivé
kategorie prasat. Hlavnimi komponenty téchto KKS jsou obiloviny, dale olejniny, v
malé mife luskoviny a v minimalnim mnoZstvi premixy v&etn& krmnych aditiv (CZU).

Obiloviny jsou zakladni soucasti KS pro prasata. Tvoti 50-90 % objemu/susiny
KD/KKS ajsou hlavnimi zdroji energie (75 %), zdrojem potiebnych NL (50 %), AMK
(3040 %) a Ca (1 %). Jde o sacharidova krmiva s komponenty, jejichz vyzivna
hodnota zavisi na podilu soucasti zrna v oplodi (epikarp, zdroj zejména vlakniny),
aleuronové vrstvé (zdroj bilkovin + vlakniny), endospermu (zdroj skrobu) a klicku
(zdroj NL, tuku, popelovin). Do KKS lze pfidavat pSenici a jeCmen bez omezeni,
kukufici, oves, triticale, mlynské zbytky jako otruby (CZU).

Rozhodujicim limitem efektivnosti vyroby vepfového masa je cilevédoma
vyziva s odpovidajici technikou krmeni. Ta spolu s optimalnimi podminkami ustajent,
veetné ucinné prevence, je zakladnim predpokladem dobrého zdravotniho stavu zvitat
(CZU).

Cechova (2015) uvadi, ze produkce masa nalezi mezi nejvyznamnéjsi uzitkové
znaky zvirat. Produkce masa neni vazana na plemeno, pfipadné pohlavi. Masna
uzitkovost je predevsim funkci rastové intenzity zvifat. Mezi nejvyznamnéjsi znaky,
které bezprostiedné souviseji s masnou uzitkovosti, patfi vykrmnost a jate¢na hodnota.

Mezi produkeni vlastnosti prasat patii vykrmnost a jate¢na hodnota.
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2.2 Vykrmnost
Vykrmnost podle Cechové (2015) vyjadiuje schopnost zvifete tvofit z piijatého
krmiva jate¢né produkty — maso a tuk. Vykrmnost je vyjadifovana dvéma ukazateli, a
to:

e pramérnym dennim pfiristkem za zivot ¢i dobu vykrmu,

e spotiebou krmiva na kilogram pfirtstku zivé hmotnosti (konverze).

Pramérny denni pfirtstek je ukazatelem rastu, jeho vySe ovliviiuje ukonceni
vykrmu, rychlost obratu, ¢imz je ur€ovano vyuziti staji a technologickych zarizeni.
Spotieba krmiva na kilogram pfirastku vyjadiuje efektivnost vykrmu. Oba uvadéné
ukazatele spolu uzce souviseji a vyjadiuji ekonomiku produkce veprového masa,
nebot’ naklady na krmiva Cini z celkové vynalozenych nakladi na vykrm nejvyssi
polozku (Cechova, 2015).

Prasata ve volném vybéhu v pfirodé travi vétSinu dne shanénim potravy.
Béhem této faze shanéni potravy je pifijem potravy rovnomérny a vzhledem ke
konzumovanym rostlindm i1 bohatd na vlakninu. Efekt shanéni si potravy k pokryti
potieby dulezitych zivin se u prasat chovanych v uzavienych prostorach neztratila.
Nicméné moderni systémy ustijeni nenabizeji moznost uspokojit tuto potfebu a
mohou vést k nespravnému chovani. Nékolik studii dokumentovalo pozitivni uc¢inek
diet s vysokym obsahem vlakniny a jeji vliv na prodlouzeni zvykaci aktivity, zvySeni
sytosti a také snizeni agresivity a stereotypu (napi. Ramonet et al. 1999). Urcité
mnozstvi dietni vlakniny se zda byt nezbytné k zamezeni tvorby zaludeCnich viedq,
coz vedlo ke zlepSeni celkovych Zzivotnich podminek zvifat. Bilkoviny a tuky se
mohou hromadit v buné¢né sténé, coz vedlo k jejich inhibici traveni v tenkém streve
(napf. Bach Knudsen et al., 1993). Diky objemovému t¢inku nékterych zdrojt dietni
vlakniny mohou zvifata potfebovat méné krmiva, protoze diky vlakniné maji plna
stfeva (Pichler et al., 2020).

Persson et al. (2008) k tomu uvad¢ji, ze pfirozenym chovanim prasat pfi
krmeni je hledani potravy béhem dne; samokrmici prasata nahodné rozkladaji svij
jidelnicek a pitny rezim v pribéhu celého dne. Prasata v konvencni produkci prasat na
vykrm jsou bézné krmena 2-3krat denné, pficemz krmivo je spotiebovano do 15
minut. Prasata Zijici v polopfirozeném prostiedi (vCetné travnatych ploch a lesi)
stravila 30 % Casu pastvou béhem denniho svétla. Naproti tomu prasata v konvencnim

chovu vénuji jen asi 5 % svého Casu krmeni a piti.
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Pramérny denni piijem krmiva je spojen s mnoha faktory, jako je denni piijem
energie, denni pfijem zivin nebo chut. Kromeé toho ma pramérny denni piijem krmiva
vyznamny vliv na uzitkovost prasat. Obsah tuku v téle prasat se zvySuje v dusledku
prekrmovani, pokud se podava ad libitum a prasata maji pristup ke stravé s vysokym
obsahem energie de facto po cely den (Pichler et al., 2020).

Jak technika vykrmu, tak i1 pouzité technologické systémy vyznamné ovliviiuji
potencialni ristové schopnosti zvifat. Uzce souvisi se stupném poznani a aplikaci
prvkl zahrmovanych do oblasti etologie vykrmovanych zvifat. V tomto ohledu se jedna
predev§im o velikost plochy kotce pfipadajici na vykrmovaného jedince, pohybovou
aktivitu zvifat, techniku a stajové zafizeni, oSetfovani zvirat, ale také sestavovani
vykrmovanych skupin, jejich ptfipadné dopliovani apod. (Zapletal a Machacek, 2015).

Nékteré techniky vykrmu vSak mohou vyboCovat z korektnosti vici
biologickym potfebam zvitat (nuceny vykrm dribeze, vykrm mlécnych telat do vyssi
hmotnosti bez objemnych krmiv a svétla), ¢imz tak odporuji zasadam welfare a jsou
proto opravnéné kritizovany spolu s pozadavkem na jejich zdkaz. Obecné musi tedy
technika vykrmu i technologicky systém respektovat biologii daného druhu a kategorie
zvirat (Zapletal a Machacek, 2015).

V soucasnosti se hledaji ndhrady za sojovy Srot, ktery je hlavnim zdrojem
bilkovin ve vyzivé zvifat chovanych na maso. Druhy lusténin, jako jsou fazole nebo
hrach, maji niz$i obsah proteint v zavislosti na biologické hodnot€ bilkovin nez s6jovy
Srot. Zarazeni bilkovin do krmné davky ovliviluje obsah intramuskularniho tuku
(Wood et al. 2004, Teye et al. 2006, Fiedorowicz et al. 2016), ktery zodpovida za chut’,
vuni, Stavnatost, mramorovani a texturu masa.

Fiedorowicz-Szatkovska et al. (2017) zkoumali prasata, ktera byla vykrmovana
od télesné hmotnosti 65 kg do 105 kg. Byla chovana ve skupinach v kotcich
s betonovou podlahou, pokrytou gumovymi rohozemi v prostoru pro lezeni. Kotce
byly vybaveny automatickymi krmitky a automatickymi napajeCkami pro mokré
krmeni. Zvitata méla volny pfistup k vodé a byla krmena ad libitum kompletni krmnou
davkou. Kromé vysokoproteinovych slozek obsahovaly krmné davky mlety jeCmen,
mletou pSenici, mineralni latky, vitaminy a aminokyseliny. Diety pro prasata byly
charakterizovany celkovym obsahem bilkovin 153 g. kg !, celkovym obsahem lyzinu
8,31 g. kg'! a metabolizovatelnym proteinem (EM) 12,80 MJ kg'!. Zvitata byla krmena
v souladu s Nutrient Requirements of Pigs (2014).
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Tloustku hibetniho tuku méla prasata krmena s pfidavkem sojového Srotu
vyS$si nez skupina krmena bez sojového Srotu. Rozdil Fiedorowicz-Szatkowska et al.
(2017) piicitali spiSe delSimu obdobi vykrmu, protoze ostatni parametry kvality
jateCn¢ upraveného téla vykazovaly obé skupiny obdobné. ZvySovani mnozstvi
zafazenych semen hrachu do diety az do Uplného nahrazeni sojového Srotu vedlo ke
snizeni tloustky hibetniho tuku.

Obsah susiny, hrubého popela a celkového proteinu byl u vSech skupin
podobny. Signifikantni rozdily (P <0,05) byly pozorovany v obsahu intramuskularniho
tuku. Maso zvifat krmenych hrachovou smési vykazovalo niz§i obsah
intramuskularniho tuku ve srovnani s kontrolni skupinou krmenou sdjovym Srotem.
Analyza profilu mastnych kyselin ve vzorcich masa ukazala, ze druh luSténiny
vyznamné ovliviiuje koncentrace mastnych kyselin s vyjimkou polynenasycenych
mastnych kyselin (PUFA). Pouziti semen hrachu v krmné davce prasat vedlo k
vyznamnému (P <0,05) snizeni obsahu SFA. Proto je doporuceno snizit podil s6jového
Srotu v krmné davce prasat a nahradit jej dostupné€jsimi lusténinami, fazolemi nebo
hrachem (Fiedorowicz-Szatkowska et al., 2017).

Casté krmeni miize nepiiznivé ovlivnit jak vykonnost, tak stav zalude&nich 16z
prasat. Prasata rostou pomaleji, 697 g/den ( 6,76). ZvySeny pocet dennich pfilezitosti
ke krmeni (az 9) u prasat chovanych ve skupiné vedl k hor§imu dennimu pfirdstku
hmotnosti a zvySenému prumérnému skore zaludecnich 1ézi ve srovnani s prasaty
krmenymi tiikrat denn€. To muZze byt dusledkem casté€jSiho soupefeni o krmivo.
Krmné chovani je stimulovano pohledem na krmeni jinych prasat a prasata chovana
ve skupiné spotiebuji vice krmiva nez jednotlivé chovanad prasata. Znalosti o
biologickych potiebach prasat usnadfiuji zlepSeni rozvoje systému ustajeni v produkci
prasat na vykrm. ZvySeni frekvence krmeni je pouze jednim z fidicich faktort, které
mohou usnadnit pfirozené chovani. Bylo také popsano, ze Casta mala jidla vedou k
vy§Simu obsahu netukové tkané v jateCné upraveném téle (Persson et al., 2008).

Dnes je téméf 70 % vsSech prasat na vykrm v zahrani¢i krmeno tekutym
krmivem. Je mozné zvysit pocCet krmeni bez zvySeni pracovni zatéze. Mnoho farmaia
tvrdi, ze zvySeni krmnych pfilezitosti z dvakrat na tfi nebo ctyfikrat denné zlepSuje
prostredi staje.

Persson et al. (2008) ale tvrdi, Ze zvySeny pocet dennich pfilezitosti ke krmeni
vedl k horsi vykonnosti, méfené jako denni prirastek hmotnosti (697 g/den), tendenci

k niz§imu obsahu libového masa (56,6 %) a vySsi prevalenci zaludecnich 1ézi (skore
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3,0) ve srovnani s prasaty krmenymi pouze tfikrat denné (804 g/den, 57,2 % a skore
2,4).

Soutézeni beéhem krmeni je jednim z né€kolika faktord, které mohou zpusobit
niz$i denni prirastek hmotnosti u prasat. Podle Baxtera (1986) k devadesati procentim
vSech agresivnich interakci mezi prasaty dochéazi béhem krmeni. Soutézi se jak o
poradi ve skupiné pii krmeni, tak o omezeny prostor v kotci. Bez soutézeni dosahuji
prasata v kotci stejného denniho priristku hmotnosti podle své té€lesné hmotnosti, ale
kdyz je prostor pro krmeni omezeny, je konkurence nejzietelné€ji patrna u nejmensich
prasat. Vysoce konkuren¢ni prostiedi krmeni zpusobuje veétsi rozdily v dennim
pfirastku hmotnosti a procentu masa v jateCné upravenych télech (Persson
et al., 2008).

Zalude&ni 1éze jsou spojeny s moderni produkci prasat na vykrm, a i ta nejlépe
fizena stada s nejlepSimi produkénimi vykony maji Casto nejvyssi prevalenci viedu.
Persson et al. (2008) ve studii uvadi az 61 % prasat s vyznamnymi zalude¢nimi lézemi.
Zvysené denni krmeni vedlo k vyznamné vyssimu skore zaludecnich 1ézi. Mize to byt
dusledek vice stresujiciho prostiedi, které spustilo zvySenou produkci kortizolu z kary

nadledvin a tim 1 zvySenou produkci zalude¢ni kyseliny.

2.3 Jatecna hodnota prasat

Z uzitkovych vlastnosti, které se v chovu prasat sleduji, zaujima zvlastni postaveni
jateCna hodnota. Ta je podkladem pro stanoveni farmarskych cen (cen zemédélskych
vyrobcu) a je zaroven ukazatelem uspésnosti Slechténi a produkce jateCnych prasat.
Predpokladem rentabilni uzitkovosti hybridnich kombinaci, kterymi se zajistuje
prevazna produkce veprového masa, jsou vysoké parametry vykrmnosti, tj. intenzita
rastu, nizka spotfeba krmiva na jednotku prirastku a dale jate¢né hodnoty, kdy se klade
diraz predevsim na slozeni jatecného t€la, podil svaloviny a dale kvalitu masa a tuku
(Vitek et al., 2010).

Pro vyjadreni zmasilosti jateCnych tél prasat se v chovatelsky vyspélych
zemich uplatiiuje klasifikace podle SEUROP systému. Pfi ném se stanovi s
pozadovanou piesnosti hlavni ukazatel zmasilosti, tj. podil svaloviny v jate¢ném téle
a na podkladé dosazené hodnoty se jateCna téla zaradi do pfislu§nych tfid jakosti.

Vedle podilu svaloviny se pfi zpenézovani jateCnych prasat sleduje dalsi
ukazatel, a to hmotnost jate¢n¢ upraven¢ho téla. Vysledky klasifikace poskytuji

vyznamné informace pro Slechtitele, producenty, zpracovatele, profesni svazy i statni
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spravu. Jsou také podkladem pro stanoveni farmaiskych cen a umoziuji porovnani
dosazené urovné zmasilosti jateCnych prasat od jednotlivych producentt, ptipadné i v
mezinarodnim kontextu (Vitek et al., 2010).

Jatecné upravené t€lo (JUT) - dvé k sobé€ nalezejici jate¢né pulky s hlavou a
kzi,
bez vykroju ocnich a usnich, bez mozku, michy, branice, brani¢niho pilite, ledvin,
ledvinového tuku (plsti), pohlavnich organa, sparkd, organt dutiny hrudni, bfisni i
panevni vynatych i s pfirostlym tukem (zékladni definice podle referencni upravy).

Podil svaloviny v jatecné upraveném téle zjiStuje klasifikator ihned po
veterinarni  kontrole a wurCeni hmotnosti za pouziti méfitek a pfistroju.
Elektromechanické méftitko, sondové 1 ultrazvukové pristroje musi mit typové
osvédCeni a cejchovani podle zakona ¢. 505/1990 Sb. o metrologii. Na jatkach s
tydenni porazkou do 400 jatecnych prasat v ro¢nim prameéru se podil svaloviny muze
stanovit dvoubodovou metodou. Na jatkéach s tydenni porazkou 400 jate¢nych prasat a
vice se klasifikace provadi sondovymi nebo ultrazvukovymi pfistroji (Pulkrabek,
2001).

Vedle stanoveni podilu svaloviny v jate¢ném téle zamétuje klasifikator svou
¢innost na kontrolu upravy jateéného téla podle stanovenych pozadavki a zjistovani
jeho hmotnosti. Po zméfeni podilu svaloviny se oznaci kazda jate¢na pulka zdravotné
nezavadnou, nesmyvatelnou a nerozmazatelnou barvou. Oznaleni se provede
pismenem piislusné jakostni tfidy nebo procentualnim podilem svaloviny na kizi kyty,
pecené nebo nozicky. Pismena nebo Cislice musi byt nejméné 20 mm vysoka a zietelné
citelna (Pulkrabek, 2001).

Zmasilost jate¢nych prasat se v Ceské republice bdhem poslednich let zvysila.
V roce 1988 vykazoval podil svaloviny hodnotu kolem 48 %, v soucasné dobé se v
béznych podminkach dosahuje urovné 77 az 78 %. Plosné uplatiiovana klasifikace
jateCnych tél prasat podle SEUROP systému bude poskytovat vérohodnéjsi udaje, nez
tomu bylo doposud, kdy hodnoceni zahrnulo asi 20 % porazenych prasat.

Prepocitani vykazané hmotnosti (Zivé nebo jate¢né) na opacnou (jate¢nou nebo
zivou) se provadi pii zpracovani vykazanych udaji pomoci koeficienti (=1/jatecna
Vytéznost)

a u prasat ¢ini 1,285 (bez prasnic a kanct).
Na jate¢ni hmotnost ma vliv dédivost (0,3 - 0,7), pohlavi, vék a hmotnost, ale

také vyziva, technika a technologie krmeni nebo teplota ustajeni.
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Mezi kvantitativni ukazatele jate¢ni hmotnosti patii:
e podil hlavnich masitych casti: kyta, peCené, krkovicka a plec,
e podil tucnych casti: sadlo a plst,
e podil ménécennych casti: bok, hlava, lalok, kolinka a nozicky,
e pomeér masa a tuku v jateCné pulce,

e pomeér masa a kosti (pouze u experimentt) (Warriss, 2003).

Mezi kvalitativni ukazatele patfi:
e barva,
e Stavnatost,
e tloustka svalovych vlaken,
® vaznost,

e chut a viné,

Nabarvu masa ma vliv predevsim plemeno, vék, stupel inavy a zdravotni stav.

Kvalita masa jateCnych prasat je do znacné miry ovlivnéna welfare zvitat pred
zabitim, které je ovlivnéno predevs§im podminkami transportu a ustajenim prasat na
jatkach pred zabitim. Délka ¢ekani zvitat na jatkach je dana hlavné velikosti prostoru
urceného pro jejich ustajeni. Odpocinek stresovanych zvifat po transportu usnadni
dalsi manipulaci pfed a béhem omracovaciho procesu (Warriss, 2003).

Manipulace se zvifaty pied porazkou patii k hlavnim faktorim, které ovliviuji
kvalitu vepfového masa. V dusledku $patnych predporazkovych podminek mohou
vzniknout nezadouci vady masa — PSE (bledé, mékké a exsudativni maso) a DFD
(tmavé, tuhé a suché maso) a poskozeni nebo natrzeni kiize (pfi bojich navzajem cizich
zvirat) (Warriss, 2003).

Ze vsech studovanych faktora, které pied porazkou mohou ovlivnit kvalitu
masa, je nejdalezit€jsi délka ustajeni. DelSi doba muze vést ke snizeni jateCné
vytéznosti a ke zhorSeni hygieny masa. Za optimalni dobu se povazuji 1-3 hodiny, pfi
kratsi dobé muze vzniknout maso PSE a pfi del§i dobé se kromé€ masa DFD muze
zvysit vyskyt poskozené kize a nizsi jateCna vytéznost (Warriss, 2003).

Pokud nejsou prasata pfedem stresovana nevhodnou manipulaci, nemusi
ustgjeni a odpocCinek zvirat na jatkach ptiznivé ovlivnit ani welfare, ani kvalitu masa.
Bylo napft. zjisténo, ze kratkodobé (méné nez 1 hodina) ustajeni prasat na jatkach pfi
vysoké okolni teploté podpofi snizeni poctu jatecnych tél s PSE masem. Pii teploté

nad 10 °C je pfiznivé sprchovani prasat (Warriss, 2003).
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Délka hladovéni prasat pred zabitim ovliviiuje ztraty jatecné vytéznosti,
velikost stfevniho obsahu a riziko kontaminace jatecCnych tél. Prostor pro ustajeni na
jatkach muze byt rezervoarem patogennich bakterii a existuji zpravy, ze delsi doba

ustajeni zvysuyje riziko kontaminace jatecnych t&€l (Warriss, 2003).

2.4 Zdravotni stav

Mezi zakladni podminky uspé$ného chovu jak z pohledu ekonomiky, tak kvalitniho
masa patfi zdravotni stav prasat. Soucasna nakazova situace v Ceskych chovech je na
dobré urovni a Ceské republice byl piiznan status zemé prosté Aujezskyho choroby u
prasat. Stale castéji se vSak v chovech objevuji nemoci respiratorniho a
gastrointestinalniho traktu. DalSim velkym problémem v chovech byvaji parazitozy,
které sice nezpusobuji tuhyny, ale zasadné ovliviuji uzitkovost vSech kategorii prasat
(Otrubova, 2018).

Zapletal a Machacek (2015) uvadéji, ze zdravotni stav a zoohygienicka
opatfeni ovliviiuji ristovou intenzitu i kvalitu masa v dobé€ porazky. Chovatel pozaduje
dobry zdravotni stav zvifete jako nezbytny predpoklad pfijmu dostatecného mnozstvi
krmiva, jeho spravného vyuziti a dosazeni pozadované rustové intenzity. Vyznamnou
roli mé& prevence chorob a dodrzovani protindkazovych veterinarnich opatieni.
Infek¢éni onemocnéni a parazitozy, které jsou pienosné na cClovéka, jsou pak
jednozna¢nym divodem k vyfazeni jateCnych zvifat ¢i jejich masa z potravinového
fetézce.

Zoohygiena prochazi celym provozem chovu prasat jako nedilna soucast. Je
povinnosti zootechnika nebo chovatele ucinit vSechna dostupna opatfeni k jejimu
zajisténi. Prizpusobuje se ji organizace prace, turnusovy systém provozu. Myti,
dezinfekce, rizné chovatelské a veterinarni zasady — to jsou Cinnosti, bez nichz se to
neobejde (Novak et al., 20006).

Bakterialni infekce respira¢niho Gstroji predstavuji vazny zdravotni problém
ve vetsing velkochovl prasat. Zpusobuji velké ekonomickeé ztraty a vyrazné ovliviiuji
ekonomiku chovu. Reseni t&chto zdravotnich problémd byva slozité, dlouhodobé a
nakladné.

Respiraéni onemocnéni je nutné hodnotit vzdy jako multifaktorialni.
Technologie chovu a stadjové podminky mohou mit vétsi vliv na vyskyt respiracnich
onemocnéni nez vlastni ptivodce. Obecné technologie, ktera umoziuje kontakt mezi

stady, zvySuje riziko infekce. To proto, ze bakterie z hornich dychacich cest jsou
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prenaSeny predevs§im respira¢nimi exudaty a sekrety, které jsou do tésné blizkosti
roznaseny ve velkych kapkach prostfednictvim dotyku, kasle nebo kychéani. Méné
vyznamnou cestou pienosu je prenos aerosolizaci respiraCnich sekreti a Sifeni
pohybem vzduchu. Specifické je zvySeni vyskytu pneumonii ve spojeni se
zvétSovanim velikosti stada s vice nez 150-200 prasaty na staj (vzdusny prostor),
nevhodné je Casté michani prasat, vysoka denzita naskladnéni, styk se star§imi
kategoriemi prasat (kontinualni obména stada), nakup prasat z vnéjSich zdroju
(otevieny obrat stada), Spatné hrazeni mezi kotci, vzdusny prostor mensi nez 3 kubické
metry pro vykrmové prase a nedostatecna ventilace. Technologie chovu, které jsou
chladngjsi, zpusobuji vyssi koncentraci amoniaku nebo zvySuji riziko virovych
infekci, maji za nasledek Gast&jsi vyskyt bakterialnich infekci (Safran, 2004).
Stoupajici vyskyt salmonelovych infekci v chovech prasat vyvolany kmeny
Salmonella typhimurium rezistentnimi k antibiotikiim a pfenos téchto patogent zivymi
zvitaty na jatka, kde kontaminuji vepfové maso, je vyznamny mezinarodni problém z
hlediska ochrany zdravi lidi, ktery byl zjistén teprve nedavno. Ma dopady na
ekonomiku a hygienicko-technologickou urover celého sektoru prasat — u chovatell a
producenti vepfového masa. Piimé ztraty zpusobené klinickou manifestaci
onemocnéni a naklady na 1écbu jsou mnohem nizsi oproti nepfimym ztratdm na
porazkach prasat, které ohrozuji zdravotni nezavadnost veptovych produkti.
Kontaminace veptovych pulek a technologickych zafizeni na jatkach salmonelami
prostfednictvim stfevniho obsahu a miznich uzlin je vysokym rizikem pro zdravi lidi.
Z téchto divodi nékteré zemé Evropské unie pfistoupily k povinnému
bakteriologickému a sérologickému monitorovani salmonel v chovech prasat (Vesely,

2003).

2.5 Stajové prostredi
Celjak et al. (2016) uvadéji, ze ucinek prachovych castic na organismus je zavisly
predev§im na slozeni, tvaru a velikosti. Castice nad 10 mikrometri se do dychacich
cest bud’ viibec nedostanou, nebo jsou zachyceny v hornich cestach dychacich. Mensi
Castice (pod 10 mikrometra) pronikaji do dolnich partii dychacich cest a ztézuji zde
samogistici mechanismy plic. Castice mensi nez 2,5 mikrometri se dostavaji az do
plicnich alveol a negativné pusobi na funk¢ni a¢innost dychani.

Emise prachu vznikaji pfimo ve stdjich v pfimé souvislosti s chovem zvifat.

Jedna se o0 amoniak (NH3), sirovodik (H2S), metan (CH4) oxid dusny (N20) a prachové
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Castice rozmanitych velikosti. Uvedené Skodliviny vznikaji vlivem latkového
metabolismu zvitat
a mikrobialni ¢innosti v podestylce. Objem emisi zavisi na poctu, hmotnosti, urovni
VyZivy

a technice krmeni a oSetfovani zvifat. Emise prachu maji pavod pfimo ve stajich. Pro
chov zvitat dané kategorie je objem emise relativné stabilni (Celjak et al., 2016).

Prachové castice vstupujici jako imise do stdji jsou generovany primarné
energetikou a dopravou, sekundarné pak meteorologickymi podminkami. Imise
prachovych casti zavisi na lokéalnich a meteorologickych podminkach a na
podminkach stalého depozita prachu kolem sledovaného objektu. Koncentrace prachu
imise je z tohoto divodu velmi variabilni a pfi méfeni je nutné pribézné hodnoty
zaznamenavat (Celjak et al., 2016).

Stajové ovzdusi, kdy prachové Castice ve stajich tvori Skodlivou piimes
stajového vzduchu. Parametry rozhodujicimi o Skodlivosti pro zdravi hospodaiskych
zvirat jsou slozeni, velikost a koncentrace ¢astic ve stdji. Zatimco prach ve stajovém
ovzdusi predstavuje prokazateln€ zavaznou zatéz dychacich cest a spojivek prasat a
lidi, po rozptyleni v okoli staji neni obvykle jeho imisni pusobeni piili§ zavazné.
Daleko vétsi vyznam maji prachové Castice jako nosice mikroorganismu, bakterialnich
endotoxint a pachovych latek vCetné zatézovych plyna (Celjak et al., 2016).

Hlavnim zdrojem prachu ve stajich jsou obvykle suché krmné smeési.
Biologicka agresivita prachovych castic je dana jeho drazdivymi ucinky na sliznici,
predevs§im dychacich cest. Muze vSak dochazet i k poskozeni jinych tkani, napf.
spojivek ¢i kuze.

Broucek et al. (2018) uvadé&ji, ze ze slozek ovliviiyjicich pohodu ustajenych
zvitat ma velky vyznam mikroklima prosttedi, které vytvafi teplota, relativni vlhkost
vzduchu, povrchova teplota konstruk¢énich prvka a proudéni vzduchu. Pozadovany
pohyb vzduchu je zavisly na intenzité vétrani a skutecné vétraci vykonnosti v
klimaticky rozdilnych obdobich. VSeobecné se doporucuje chovat prasata pii teploté
asi 0 3 °C vys$si, nez je dolni kriticka teplota. Pfi vykyvech teploty nad horni kritickou
teplotu je ovliviiovan metabolismus, coz ma dopad na uzitkovost a zdravotni stav
prasat. Organismus se brani prehrati predev§im evaporaci, a to zejména dychanim.
Jestlize se teplotni podminky prostfedi dostanou mimo hranici termoneutralni zony,
dochazi ke snizeni rustové schopnosti prasat a s tim souvisejici zhorSené konverzi

krmiva. Pasmo tepelné rovnovahy pro jednotliva prasata je 20-22 °C, pro skupinoveé
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ustijena prasata je v rozmezi 16—18 °C, pfipustné se povazuje rozpéti 14—-19 °C. Pii
teploté nad 24 °C prasata pfijimaji méné krmiva, jsou neklidna a vice se pohybuji. Pfi
vyS$si teploté se neklid zvySuje az do stresové situace. Pro prasata se za kritické teploty

povazuji teploty nad 26 °C.
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3 Cil prace
Cilem bakalafské prace bylo porovnat vliv plochy kotcti na prasata ve vykrmu

z hlediska zdravotniho stavu a masné produkce.

4 Metodika

4.1 Metodika prace

Na zakladé literarnich podkladi jsem zpracoval piehled o faktorech
ovlivigjicich vysledky jednotlivych ukazatelG produkce. Ve staji jsem vytvoril
pokusnou a kontrolni skupinu prasat a umistil je do jednotlivych kotct tak, ze byl
stfidave kotec s plnym obsazenim a nasledné kotec se snizenou obsadkou. Pro kontrolu
jsem vytvoril v druhém turnusu stejné haly se stejnym oSetfovatelem skupinu

kontrolni, kde byla hala naskladnéna zptisobem s plnym obsazenim.

4.2 Metodika statistiky
Pro vyhodnoceni sledovanych hodnot byl pouzit program Excel 2019 (Microsoft
Office) a statisticky program Statistica.12 (TIBCO®).

U sledovanych dat byly vypocteny charakteristiky popisujici usporadani dat,
tj. pramér a miru variability dat, tj. minimum, maximum, smérodatna odchylka
a variacni koeficient.

Pro hodnoceni 2 proménnych (2 roky) byl pii splnéni podminky homogenity
rozptyli (na zakladé F-testu) pouzit dvouvybérovy t-test pro rovnost varianci.
V piipadé€, ze rozptyly nebyly homogenni, byl pouzit t-test pro nerovnost varianci.

Hodnoty test byly posuzovany na 1 hladiné vyznamnosti — p < 0,05 — statisticky

vyznamny rozdil.
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4.3 Predstaveni podniku

Obchodni jméno: Vysoka, a.s.

1CO: 45359288
DIC: CZ45359288

Sidlo: Vysoka 1035, 334 41 Dobtany

Akciova spoleCnost byla zaloZena rozhodnutim 21 zakladatelt u€inénym ve forme
notarského zapisu Statniho notafstvi Plzei-jih pod ¢j. NZ 243/92, N 674/92 ze dne 27.
4. 1992 o transformaci Spolecného podniku Dobrany-Vysoka do uvedené pravni
formy k 1. 5. 1992, pfijetim zakladatelské smlouvy, schvalenim stanov a prechodem
celého jmeéni na akciovou spolecnost.
Predmét podnikani:

Akciova spolecnost je pravnickou osobou zalozenou za G¢elem podnikani v tomto
rozsahu:

- zemédélska ¢innost

- silniéni motorova doprava — nakladni vnitrostatni provozovana vozidly o
nejvetsi povolené hmotnosti do 3,5 tuny vcetné, - nakladni vnitrostatni provozovana
vozidly o nejvétsi povolené hmotnosti nad 3,5 tuny, - nakladni mezinarodni
provozovana vozidly o nejvétsi povolené hmotnosti do 3,5 tuny véetné.

- vyroba, obchod a sluzby neuvedené v prilohach 1 az 3 zivnostenského zakona
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4.4 Struktura akcionaru
Tabulka 3: Struktura akcionaru (rok 2000)

Agrochov Kasejovice, a.s. 0,01 % 10.000, - K¢
7S Komorno, a.s. 6,99 % 6.990.000, - K¢
Manovicka zemédélska, a.s. 1,48 % 1.480.000, - K¢
ZD Merklin 3,52 % 3.520.000, - K¢
ALIMEX Nezvéstice, a.s. 10,10 % 10.100.000, - K¢
7D Kbel 0,61 % 610.000, - K¢
V-Farma V§tis s.r.o. 2,76 % 2.760.000, - K¢
Fink, spol. s.r.o. 8,14 % 8.140.000, - K¢
Agro Prestice, a.s. 0,30 % 300.000, - K¢
ZD Zelezny Ujezd 0,20 % 200.000, - K¢&
VIA AVENA, spol. s.r.o. 51,21 % 51.210.000, - K¢
ZETEN, s.r.o. Blovice 14,68 % 14.680.000, - K¢
Celkem 100 % 100.000.000, - K¢

Spolecnost vede seznam akcionait, v némz se zapisuje oznaceni druhu a formy akcie,
jeji jmenovita hodnota, firma nebo nazev a sidlo pravnické osoby anebo jméno a
bydlisté fyzické osoby, ktera je akcionarem, Ciselné oznaceni akcie a zmény téchto
udaju.

Kazdy akcionaf je povinen zachovat mlcenlivost o skuteCnostech, které jsou
uvedeny ve vydaném opisu seznamu akcionafu.

Od roku 2014 je jedinym akcionafem ZETEN spol. s r.o.

4.5 Historie spolecnosti

Vysoka, a.s. je spoleCnosti specializujici se na chov a vykrm prasat. Pivodni
spoleCny zemédelsky podnik byl zalozen v roce 1969, prvni vykrmena prasata byla
dodana na jatka v roce 1971.

V té dobé se zabyval spolecny zemédélsky podnik jen vykrmem prasat a
disponoval stajovou kapacitou 13 000 kust. Od té doby se podnik rozsifoval jak po

strance vykrmu prasat, tak po strance vyroby selat. V roce 2005 vyrabél 21-23 tisic ks
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selat o hmotnosti 27 kg a v letech 2006—-2007 to bylo 20-23 tisic ks selat o hmotnosti
kolem 30 kg.

Primérny stav prasnic v roce 2005 byl 1 100 ks a po rekonstrukcich v ramci
strukturalniho fondu SAPARD se primérny stav zvysil na 1 200 — 1250 ks prasnic.

Od roku 2006 opét dochazi ke snizeni stavu prasnic, protoze vedeni spolecnosti
rozhodlo o repopulaci celého stada.

Spolecnost dodava na trh 7 300 tun jateCnych prasat a prasnic od roku 2002.
Ve vykrmu dosahuje primérného denniho prirastku 68 dkg pii spotiebé 3.04 kg
krmnych smési na 1 kg prirastku. V roce 2006 byl praimémy denni prirastek 69 dkg
pfi spotiebé 3,14 kg krmnych smési na 1 kg prirastku a v roce 2007 70 dkg pii spotiebé
opét 3,14 kg na 1 kg prirastku.

Dnesni akciova spolecnost se transformovala z predchoziho spole¢ného
podniku dne 1. 5. 1992. Zakladni kapital spolecnosti je 100 mil. K¢, spole¢nost ma 12
akcionart, coz jsou zemédelska druzstva a obchodni spolecnosti.

Vyhodnocenim ztrat bylo rozhodnuto o repopulaci farmy Osek z listopadu
2007. Repopulace farmy je metodou, kterd by méla zajistit eradikaci ekonomicky
vyznamnych onemocnéni, ktera vyznamnym zpusobem zhorSuji uZzitkovost prasat.

Zvysuje veterinarni naklady a celkové snizuje ekonomické vysledky firmy.

Areal byl projektovan na kapacitu 26 544 kusa k ustajeni. Provoz tvoii 31 hal typu
BIOS.

V prvni ¢asti bylo postaveno 22 hal — ¢ast Vysoka L.

Haly jsou obdélnikové o rozmérech 11,7 x 66,9 metru a o vnitinim rozponu 10,8
metru. Stény jsou z osinkocementovych desek, stfechy jsou sedlové, pouzita krytina
je eternit. Svétla vyska je 3 metry. Haly jsou rozd€leny na staj, pfipravnu a zadvefi.
Uvnitf jsou dvé fady kotct o celkovém poctu 62, po obvodu staje je manipulacni ulicka
pro oSetfovatele, ktera slouzi pro naskladiiovani, vyskladiovani adalsi pracovni
¢innosti s prasaty. Pod kazdou fadou kotci je spadovy kejdovy kanal, ktery je

v poloviné haly napojen na centralni kejdovou soustavu.

V druhé casti bylo postaveno 9 hal — ¢ast Vysoka IL
Tyto haly jsou obdélnikové o rozmeérech 14,6 x 81,6 metru a o vnitinim rozponu 14,4

metru. Stény jsou z osinkocementovych desek, stfechy jsou sedlové, pouzita krytina
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je eternit. Haly jsou uspotradany na pfedni pfipravnu, stdj a zadni ¢ast s centralnim
spadovym kejdovym kanalem a technologii odklidu kejdy z podrostovych prostort.
Staj je podélné predé€lena piickou. V kazdé Casti jsou dveé fady kotct. Celkovy pocet
na celé hale je 120. Pod fadou kotcti vede kanal, ktery je v zadni Casti haly napojen na
centralni kanaliza¢ni soustavu.

Kazda hala ma na predni ¢asti pfipravny pfistavénou betonovou manipulac¢ni rampu

na skladani a nakladani prasat. Elektro rozvodna je soucasti kazdé haly.

4.6 Technologie
4.6.1 Technologie ustajeni

Prasata jsou ustajena bez steliva. Podlaha kotce je z 2/3 betonova, kryta dlazbou a z
1/3 plochy je tvotena zeleznymi anebo plastovymi roSty. Rozdé€leni vnitini casti hal je
z pozinkovanych trubek, pfipadné nerezovych trubek. Podestylka (piliny) se pouziva
pouze v manipulacnich ulickach a v pfedni pfipravné pfi naskladfiovani nebo

vyskladiiovani prasat.

4.6.2 Technologie krmeni

Provoz ma dva zpusoby technologie krmeni. 13 hal ma technologii mokrého krmeni
od firmy SCHAUER. U haly s umisténou michaci nadrzi jsou 4 sila na sypkou krmnou
smes. V 6hodinovych intervalech je pfipravena smés vody a krmné smési, ktera je
dopravovana potrubim do koryt v jednotlivych dvou kotcich. Kazdé koryto je
koncipovano na spolecné delsi strané kotce. Povéfena a zaskolena obsluha kazdy den
upravuje na PC jednotce davky na jednotlivych korytech, aby vyrazné predesli ztratam

nebo nedostatku krmiva.

Na zbyvajicich halach je technologie suchého krmeni a samokrmitek. Kazda hala je
vybavena dvéma zasobniky na krmnou smés. Smés je pomoci ter¢ikového dopravniku
o pruméru 3 centimetry dopravovana do vnitini Casti haly, kde samovolné, diky
plastovym rouram a krékim pfipevnénym k trubkovému dopravniku, spadava do
nasypek samokrmitek. Samokrmitka se v tomto pfipadé nachéazi v rohu pfedni Casti
kotce u manipulacni ulicky. Obsluha kontroluje a sefizuje samokrmitka, aby se

vyuzila kapacita a efektivita krmitek. Prasata tak maji volny pfistup ke krmivu a nejsou
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ovliviiovana casem krmeni. U tohoto zpisobu krmeni nedochazi k takové rivalité pfi

pfijmu krmiva.

Na celé farmé je uplatiiovano krmivo vicefazové se slozenim stravy uzptsobené podle
pozadavka produkcéniho obdobi. Smési jsou vyvazeny na energii a stravitelné
aminokyseliny dle potfeb zvirat. Obsahuji latky methionin, lysin, kde je pfedpoklad

pro snizovani emisi dusiku a amoniaku.
4.6.3 Technologie napajeni

Podnik je zasobovan dvéma zptasoby. Vodou z méstského vodovodu Dobfany a vodou
z vlastnich vrti. Voda je dopravovana do vlastniho vodojemu o kapacit€ 200 metrt
kubickych. Tvofti ho zelezobetonova podzemni nadrz, ktera je krytd vrstvou zeminy.
Z vodojemu je voda za pomoci Cerpadel hnana do vodovodniho fadu, ktery protina
cely areal farmy. Voda je v kazdé hale ptivedena ptes plovakovy ventil do nadrzky o
objemu 0,05 metr( kubickych. Na kazdé hale je vnitini rozvod vody a je po hrazeni
zaveden do kazdého kotce. Napéajeni zvitat zajistuji kolikové nebo niplové napajecky

v poctu 2 kust na kotec. Prasata maji neomezeny piistup k vodé.

4.6.4 Technologie osvitu

Ve vSech halach se vyuziva tisporné osvétleni pouzitim zativek. Intenzita svétla je vice

jak 40 luxu a po dobu vice jak 14 hodin denng¢.

4.6.5 Technologie ventilace

Vysoka I-z hal je vzduch odvadén sedmi svislymi priduchy, v nichz jsou vloZeny
roury o pruméru 60 centimetrd. Vlozka zasahuje 1 metr do vnitiku haly, ve spodni
Casti je osazena klapkou s regulaci a el. ventilatorem. Celd ventilace je fizena

termostatem ovladanym cidlem v prostoru haly.

Vysoka II — technologie ventilace je shodna, akorat se lisi rozdilnym poctem svislych

pruduchd, vyuziva jich dvanact.
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4.6.6 Technologie vytapéni

Haly jsou vytapéné pied naskladiiovanim a v prvnim tydnu po naskladnéni selat

v zimnich mésicich mobilnimi naftovymi topidly.

4.7 Veterinarni asanace

Asanace vykrmovych hal se provadi dodavatelskou odbornou firmou vzdy po
ukonceni turnusového cyklu. Po vyskladnéni se hala umyje tlakovou vodou. Poté se
provede kompletni vydezinfikovani haly s nakladaci rampou. Do prostorti se kvuli
prevenci pifed vyskytem hlodavci naaplikuji deratizacni stanicky s deratizaCnim

prostfedkem.

4.8 Naskladnéni a vyskladnéni zvirat

Po provedené asanaci a vyschnuti jsou haly naskladiovany. Cely zptsob
naskladiiovani zvifat probihd turnusové v jeden den. Vyskladfiovani probiha

vybiranim jatecnych prasat dle velikosti.
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Tabulka 4: Finan¢éni rozvaha

2018 2019 2020
Vynosy celkem (v tis. K<) 143 169| 187 531 160 332
Naéklady celkem (v tis. K¢) 141 167 171 279 150 525
Vyvoj pridané hodnoty (v tis. K¢) 0 0 0
Zakladni kapital (v tis. K¢) 100000 100000| 100000
Vyvoj vlastniho kapitalu (v tis. K¢) 46 713| 62965 72771
Vyvoj vyse aveéra (v tis. K<) 14392 11830 10178
Vyvoj vyse obch. pohledavek (NETTO)
y‘ 'y P 6 066 7647 19387
(v tis. K<)
Vyvoj hospodarského vysledku (v tis. K¢) 2002 16252] 9807
Vyvoj obchodnich zavazka (v tis. K<) 59920 13242 41942
Vyvoj  bézného
‘ 2002 16252 9807
HV (v tis. K¢)
Vyvoj mimotadného HV (v tis. K<) 0 0 0
Vyvoj Cistého HV pred zdanéni
2931 20059| 12106
(v tis. K¢)
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Tabulka 5: Vyrobni ukazatele

Vyrobni ukazatele 2015 | 2016 | 2017 | 2018 2019 2020
Prodej jateCnych prasat v t 3673| 3848| 3731 4417 5091 4530
Primeérma cena ND v K¢/kg 28,7 29,52| 31,75 27,13 32,100 30,98
Primeéry denni pfirtstek ve vykrmu v g 883 883 917 921 898 913
Spotieba KS na 1 kg prirtstku v kg 292 3,141 2,95 2,88 2,87 2,94
Nékup selat do vykrmu v ks 0 0 0 5279 856 1563
Pretazeni vlastnich selat do vykrmu v ks |32 635| 31 63432 334| 37295 38889| 38030
f:jilad\;ny\;ikrmu v. % - dhyny 1,58 093] 0,87 0,93 0,79 0,94
Primérna porazkova vaha v kg 116,48 | 117,69|116,03| 117,58 118,27 118,8
Primérna naskladnovaci vaha selat v kg 31,13 | 31,44| 29,76 29,41 27,38 28,11
Primérna doba vykrmu ve dnech 109 108 103 108 110 111
Primeérny stav prasat ve vykrmu v ks 8347| 8342 8034| 10255 11253 10324
Zivé narozeno na vrh v ks 11,85 12,09| 12,61 13,38 13,93 13,8
Odchovano na vrh v ks 10,59 10,9 11,5 12,23 12,76 12,83
Zivé narozenych selat na prasnici za rok

ke 28,89 29,66( 29,96 3241 3399| 33,53
Odchovanych selat na prasnici za rok vks | 25,83 | 26,73| 27,24 29,63 31,16 31,17
Primérmy stav prasnic v ks 1289 1243| 1288 1327 1291 1264
Primémy  stav = zaméstnanci  (bez Al 2 - - 35 2

agenturnich zaméstnanc)
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Graf 3: Pramérny stav prasat ve vykrmu
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S Vysledky a diskuze

Ve staji byla vytvorena pokusna a kontrolni skupina. Kotce pokusné po osmi kusech a
kotce kontrolni po jedenacti kusech. Staj ma celkovy pocet kotcti 62 a bylo navezeno
580 kusu. Pri naskladnéni byla ve staji zvifata nahanéna do kotct stfidaveé po osmi a
po jedenacti kusech, aby byla vytvorena kontrolni a pokusna skupina. V pokusné
skupiné se nachazelo celkové 256 kusi a v kontrolni skupiné 324 kusi zvirat.
Porovnani velikosti plochy bylo znatelné v kotcich se snizenym poctem kust. Podle
studie (Serrano et al., 2013) byl u kvality jateCné upraveného téla zjistén ubytek
hibetniho tuku. V alternativnich chovech maji prasata vice prostoru, je umoznén i

venkovni pohyb (CIT VFU).
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Obrat prasat na hale pokusné
Naskladnéno dne: 1. 3. 2021

Vyskladnéno dne: 15. 6. 2021
Tabulka 6: Pokusna hala

Ks | Kg
Nakup 580| 17 140
Prevod + - -
Prirastek - | 50388
Celkovy prijem 580 | 67 528
Dodavka MP 552 65 659
Prodano za hotové 3 149
Nerosti 18 | 1220
Uhyn 6 | 380
NP + konfiskat 1 120
Celkovy vydej 580 | 67 528
Ztraty celkem (%) 1,21
Nerosti (%) 3,1
Pocet krmnych dnu
53 668
za turnus
Prumérny Firustek
y.r 0,939
na kus a den (kg)
Prumérna  spotireba
3,03
na kg prirustku (kg)
Prumérna  spotireba
2,85

na KD (kg)
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Kontrolni skupina byla vytvorena ve stejné vykrmové hale 1 se stejnym oSetfovatelem,
aby se dosahlo kvalitn€jSiho zptsobu porovnani. Pohodu a dobrou zivotni Uroveri

zajiStuje i minimalni stfidani oSetfovateld (Yonezawa et al.,2012).

Obrat prasat na hale kontrolni
Naskladnéno dne: 28. 7. 2021

Vyskladnéno dne: 7. 11. 2021
Tabulka 7: Kontrolni hala

Ks | Kg
Nakup 5791 18 410
Prevod + 1 120
Prirustek - 151243
Celkovy prijem 580 | 69 773
Dodavka MP 547167313
Prodano za hotové 1 130
Nerosti 24 | 1570
Uhyn 6 | 540
NP + konfiskat 2 220
Celkovy vydej 580 | 69 773
Ztraty celkem (%) 1,38
Nerosti (%) 4,14
Pocet krmnych dnu
53 680
za turnus
Prumérny rirustek
y.r 0,955

na kus a den (kg)
Prumérna  spotireba

3,13
na kg prirustku (kg)
Prumérna  spotireba

2,99
na KD (kg)
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Graf 5: Porovnani vysledku
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Pfijatelnad konverze krmiv se pohybuje kolem 2,5 kg krmné smési na 1 kg
télesného prirastku u hybrida prasat (Zapletal a Machacek, 2015). Spotieba v naSem
pfipadé presahla na obou halach 3 kg krmné smési na 1 kg télesného prirtstku. Oproti
tomu podle Otrubové (2018) bylo na obou halach dosazeno lepsi konverze krmiva.
Udava prameér 3,2 kg.

Rozdil v celkovych ztratach na hale pokusné je o 0,17 % méné. Prikladam tuto
odchylku tomu, ze zvifata méla vice prostoru v kotcich a nedochazelo k tak velkym
konkurenénim bojam ve skuping.

Vysoce konkurencni prostedi krmeni zplisobuje vétsi rozdily v dennim prirdstku

a procentu masa v jateCn¢ upravenych télech (Persson et al., 2008).
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Tabulka 8: Ukazatele vykrmnosti — vliv hustoty osazeni

Pokus (N =1) Kontrola (N =1)
Ziva hmotnost na pocatku (kg) 29,9 31,8
Porazkova hmotnost (kg) 116,4 120,3
Pramérny denni prirastek (kg) 0,939 0,955
Konverze krmiva (kg) 3,03 3,13
KKS/den (kg) 2,85 2,99
Uhyn (%) 1,09 1,10
Nestandardni prasata (%) 3,10 4,14

Graf 6: Primérny denni priristek a konverze krmiva — vliv hustoty osazeni
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Graf 7: Uhyn a nestandardni prasata — vliv hustoty osazeni
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5.1 Ukazatele vykrmnosti statisticky

5.1.1 Ukazatele vykrmnosti — sledované turnusy

Do statistického zhodnoceni byly zahrnuty vysledky vykrmu za rok 2020 a za rok 2021.
Celkovy pocet 40 hal. Primérna hmotnost za obdobi 2 let na zacatku vykrmu byla 29 kg.
Porazkova hmotnost byla 120 kg pti dosazeni vysledkt primérného piirastku 0,94 kg, konverze
krmiva 2,9 kg a spotieba na krmny den 2,71 kg. Uhyn za obdobi rokii 2020 a 2021 dosahoval

pramérné 1,21 % a nestandardni prasata 2,34 %.

Tabulka 9: Ukazatele vykrmnosti — sledované turnusy (N = 40)

Ukazatel X Min Max S VK (%)
Ziva hmotnost na pocatku (kg) 29,0 25,8 33,0 2,0 6,7
Porazkova hmotnost (kg) 120,0 107,8 133,7 4.8 4.0
Primérny denni pfirastek (kg) 0,94 0,82 1,05 0,05 5,67
Konverze krmiva (kg) 2,90 2,67 3,26 0,13 4,62
KKS/den (kg) 2,71 2,48 3,06 0,14 5,28
Uhyn (%) 1,21 0,18 2,33 0,54 45,09
Nestandardni prasata (%) 2,34 0,67 4,50 0,99 42.12
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5.1.2Ukazatele vykrmnosti — vliv roku

Statistické porovnani hal podle datumu vyskladnéni rozdélené na celkovy pocet 22 hal v roce
2020 a 18 hal v roce 2021. Hmotnost naskladnénych selat byla v roce 2021 oproti roku 2020
nizsi 0 0,8 kg. Primérna porazkova hmotnost se také v roce 2021 snizila o 1,3 kg tuto odchylku
nepovazuji za vyraznou. Denni pfirtstek oproti tomu vzrostl o 0,01 kg. Konverze se v roce
2021 se snizila, 0 0,11 % a spotieba na krmny den, o 0,08 %. Procento uhynt kleslo v roce

2021 0 0,08 %. Nestandardni prasata maji poklesla oproti roku 2020 o 0,06 %.

Tabulka 10: Ukazatele vykrmnosti — vliv roku

2020 (N =22) 2021 (N =18)
p-hodnota

X S X S
Ziva hmotnost na po¢atku (kg) 29,5 1,9 28,3 1,9 0,058
Porazkova hmotnost (kg) 120,6 5,5 119,3 3,9 0,432
Pramémy denni prirustek (kg) 0,93 0,05 0,94 0,05 0,625
Konverze krmiva (kg) 2,954 0,13 2,84° 0,12 0,009
KKS/den (kg) 2,75 0,15 2,67 0,12 0,096
Uhyn (%) 1,24 0,43 1,16 0,67 0,640
Nestandardni prasata (%) 2,37 1,02 2,31 0,97 0,867

«wRozdily mezi priiméry s riiznymi pismeny ve sloupci jsou navzajem statisticky vyznamné (p < 0,05).

Graf 8: Primérny denni prirustek a konverze krmiva — vliv roku
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Graf 9: Uhyn a nestandardni prasata — vliv roku
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V chovu jsou velmi dobré podminky, proto vysledky se snizenou hustotou osazeni ani
v porovnani s roky 2020 a 2021 nedoséahly vyrazného vlivu. VSechny porovnavané vlivy vysly

statisticky nevyznamné.
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Zavér

V zavéru této prace shrnuji vysledky pokusu provedeného na farmé Vysoka a.s. V hale pokusné
i kontrolni bylo naskladnéno 580 kust a dosazené vysledky dopadly v podobnych cislech
(viz tabulka 6 a 7). Porovnané vysledky nebyly statisticky vyznamné. Pro provedeni lepsi
statistické analyzy, bylo by potieba, provést vice opakovani hal se snizenou hustotou osazeni.
Rozdil byl znatelny v celkovych ztratach — na hale pokusné o 0,17 % méné, lepsi vysledek ma
snizeni procenta ztrat v nerostech o 1,01 %. Prikladam to k dasledku, Zze zvifata maji vice
prostoru v kotcich a nedochazi k tak velkym konkuren¢nim bojim ve skupiné. Kromé
minimalniho snizeni pfirGstku bylo vyrazné snizeni spotieby krmiva na kilogram pfirGistku a na
krmny den (Gspora krmiv mensi boj u koryt). K porovnani celkového vysledku z obou skupin
mohu konstatovat, Ze v ramci zlepSovani technologie chovi a welfare se zvétSena velikost
plochy ve vykrmu prasat vyplati. ZvétSovani ploch ustdjeni ve vykrmu prasat je pokrok, ve
kterém se snizuje rozdil mezi konvencnim aekologickym chovem. Chov prasat zistava
nedilnou soudasti zivo&isné vyroby v Ceské republice. Poéty prasat na nasem uzemi se v dnesni
dobé rapidné snizuji v dasledku nizkych vykupnich cen a stale se zdrazujicich energii a
komodit. Vyvoj chovu prasat prosel velmi dlouhou cestou, nez se dostal na soucasnou urover,
ktera vyhovuje lidem a predevsim zvifatim. Vepiové maso patii k nejkonzumovanéjsimu druhu
masa na uzemi stiedni Evropy, je soucasti tradi€nich kuchyni jiz n€kolik stoleti. Soucasné
technologie zajisStuji prasatim nejlepsi Zivotni podminky, nejpfirozenéjsi podminky jsou

v ekologickych chovech prasat, které se projevuji az v poslednich letech.
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