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Abstract

This thesis deals with the economic and legal impact of changes in law of succes-
sion after recodification of private law in the Czech Republic. The first part deals
with theoretical analysis of changes in law of succession and various interpreta-
tions of these changes. The practical part deals with the application of those theo-
retical results in the economic practise to model situations, accession tax and dif-
ferences in state budget revenues after the change in legislation of accession tax.
The final part deals with recommendations and considerations de lege lata and de
lege ferenda of the new legislative adjustment in law of succession.
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Abstrakt

Tato bakalarska praca sa zaobera ekonomickymi a pravnymi ddsledkami zmien
v dedi¢skom prave po rekodifikacii stikromného prava v Ceskej republike. Prva
Cast’ prace sa zaobera teoretickou analyzou zmien v dedi¢cskom prave a ré6znymi
interpretaciami tychto zmien. Prakticka cast prace sa zaobera aplikaciou teoretic-
kych vysledkov v ekonomickej praxi na modelovych situaciach, zdanovaniu dedic-
stva a rozdielom v prijmoch Statneho rozpoctu po zmene danovej legislativy. Zaver
prace sa zaobera odporucaniami a ivahami de lege lata a de lege ferenda novej
pravnej upravy dedi¢ského prava.
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1 Uvod a ciel prace

1.1 Uvod

Po rekodifikacii sikromného prava v Ceskej Republike sa dedi¢ské pravo vyrazne
zmenilo. Podnetom pre mnohé zmeny v dedi¢skom prave bolo niekol'ko skutoc-
nosti. Medzi tieto skuto¢nosti mo6Zeme zaradit nedostatok reSpektu voci voli poru-
Citel'a, preferenciu dediCov pred porucitelom a taktieZ nepredvidatelnost prava
pre porucitela. Tieto skutocnosti podnietili okrem zmien v dedi¢cskom prave aj
vznik novych pravnych institicii ako je napriklad odkaz, dedi¢ska zmluva, zrieknu-
tie sa a odmietnutie dedi¢stva, azodpovednost dedica za zavazky porucitela.
V mojej bakalarskej praci sa budem venovat analyze zmien, novovzniknutych
pravnych institdcii a ich ekonomickému dopadu pri ucasti pravnickych oséb
v dedi¢skom konant.

Som si vedoma Ze dedi¢ské pravo je hlavne téma pravna, avsak kazdy c¢lovek
sa s dedi¢skym pravom za svoj Zivot stretne ako ucastnik dedi¢ského konania. Ako
porucitel alebo ako dedié. Clovek ako ekonomicky subjekt pocas svojho Zivota na-
dobudne majetok, zalezi mu na tom co sa sjeho majetkom stane po jeho smrti.
Uéastnikmi dedi¢ského konania mézu byt aj pravnické osoby, tu sa dostavame do
ekonomickej roviny dedi¢ského prava, ktora je mnohokrat komplikovana
a nejasna. Prave tejto rovine sa budem v svojej bakalarskej praci venovat.



Uvod a ciel prace 11

1.2 Ciel prace

Cielom mojej bakalarskej prace je analyza ekonomickych a pravnych doésledkov
zmien v dedi¢skom prave, ktoré priniesla rekodifikacia obc¢ianskeho prava s plat-
nostou od 1.1.2014. Za hlavny ciel svojej prace povazujem poukazat na déleZitost’
tejto pravnej témy pre ekonomické subjekty. V teoretickej Casti svojej prace sa bu-
dem venovat analyze zmien, ako aj analyze a popisu novovzniknutych pravnych
inStitdcii a ich ré6znym interpretaciam. V praktickej casti prace sa budem venovat
aplikacii teoretickych vysledkov na konkrétnych modeloch. TaktieZ poukaZem na
rozdiel prijmu do Statneho rozpoctu, ktory spdsobila legislativna tiprava zdamnova-
nia dedicstva.
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2 Metodika

Nevyhnutnou castou vypracovania tejto bakalarskej prace bolo naStudovanie
a porozumenie mnozstvu pravnych predpisov upravujucich legislativu dedi¢ského
prava a taktiez legislativu zdafiovania dedi¢stva. Nastudovanie si nového obcian-
skeho zakonnika ¢. 89/2012 Zb. bolo klticové pre vytvorenie mojej bakalarskej
prace, rovnako dblezité bolo nastudovanie si obc¢ianskeho zakonnika z roku 1964.
Pre dosledné a spravne pochopenie novej pravnej upravy dedi¢ského prava som si
nastudovala viacero publikacii vysvetl'ujicich rézne interpretacie, zmeny, novo-
vzniknuté pravne institicie v dedi¢skom prave od niekol'kych autorov. Okrem le-
gislativnych zmien v dedi¢skom prave sa zmenila aj legislativa upravujica majet-
kové dane, ktorych sticast'ou je aj dan dedicska. Pre Cast prace venujuicej sa zdano-
vaniu dedi¢stva bolo ddlezité nasStudovanie a pochopenie zakonov upravujucich
majetkové dane podla novej pravnej upravy. Konkrétne nastudovanie si zdkonu
o dani z prijmu, do ktorého bola tiprava dane dedi¢skej presunuta. Udaje pre ana-
lyzu zmeny prijmov Statneho rozpoctu som ziskala zo Statneho zaverec¢ného uctu
zverejneného na webovej stranke Ministerstva financii Ceskej republiky. Pre vy-
tvorenie modelovych situacii predstavujucich hrozby ale aj prilezitosti
s ekonomickym vyznamom bolo nutné sa zamysliet nad prebehnutymi zmenami
a novovytvorenymi pravnymi institiciami a mozZnostami, ktoré priniesli.
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3 Pravna uprava

Pociatok pravnej upravy dedi¢ského prava mozZeme najst v listine zakladnych prav
a slobdd Ceskej republiky z roku 1993 v ¢lanku 11 odsek prvy, kde sa pise Ze kazdy
ma pravo vlastnit majetok. Vlastnicke pravo vsetkych vlastnikov ma rovnaky za-
konny obsah a ochranu a dedenie sa zarucuje. Do 31. 12. 2013 upravoval dedic¢ské
pravo zakon ¢. 40/1964 zbierky zakonov. Rekodifikacia sikromného prava v ces-
kej republike priniesla novy obciansky zakonnik vo forme zdkonu ¢. 89/2012
zbierky zakonov. Zdaniovanie dedi¢stva bolo do roku 2014 upravované zakonom ¢.
357/1992 zbierky zakonov o dani dedi¢skej, dani darovacej a dani z prevodu ne-
hnutel'nosti, ktory bol k 1. 1. 2014 zruSeny. Nahradeny bol zakonnym opatrenim
senatu ¢. 340/2013 zbierky zakonov o dani z nadobudnutia nehnutel'nych veci.
Dan dedic¢ska bola presunuta prostrednictvom predpisu ¢. 344/2013 Zb. o zmene
danovych zakonov v suvislosti s rekodifikaciou sikromného prava a o zmene nie-
ktorych zakonov, do zakonu o daniach z prijmu ¢. 586/1992 zbierky zakonov.
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4 VSeobecné pojmy dedicského prava

Proces dedenia podlieha niekolkym podmienkam. Prvou podmienkou je smrt po-
rucitel'a, druhou podmienkou je existencia pozostalosti. Tretou podmienkou je
existencia oso6b, ktoré mézu byt klasifikované ako sp6sobily dedici. Existencia de-
di¢ského titulu, ako pravny dévod dedenia, vstupuje do dedi¢ského konania ako
Stvrtd podmienka. Ak v pripade smrti porucitel'a, v dedi¢skom konani neexistuje
sposobily dedi¢ podl'a zakona, predmet dedic¢stva prepada Statu ako tzv. odamrt.

V tejto Casti prace sa budem venovat popisu vSeobecnych pojmov dedicského
prava.

4.1 Smrt porucitel'a

Krealizacii dedi¢ského prava je potrebné splnit niekol'ko predpokladov. Prvym
a zdkladnym predpokladom je smrt porucitela. V pripade smrti fyzickej osoby,
prestava tato osoba byt subjektom vSetkych pravnych vztahov (Schelleova, 2012,
str.41). Smrt fyzickej osoby je objektivnou pravnou skutocnostou, klasifikovanou
ako pravna udalost, ktora je na l'udskej voli nezavisla (Kicova,2011). So smrtou
¢loveka ako pravnou udalostou a zanikom pravnej osobnosti sa spaja aj zanik spo-
sobilosti mat’ prava a povinnosti.

V okamihu smrti fyzickej osoby vznikd dedic¢ovi dedi¢ské pravo, za predpo-
kladu existencie pozostalosti, sposobilého dedi¢a a pravneho dévodu dedenia.
Smrt ¢loveka sa preukazuje tromi spésobmi. Prvym a najcastejSim spésobom pre-
ukazovania smrti fyzickej osoby je prostrednictvom verejnej listiny vo forme
timrtného listu. Dal$im spésobom je rozsudok siidu a pravna domnienka.

4.1.1 Umrtny list

NajcastejSim spésobom preukazovania smrti fyzickej osoby je prostrednictvom
verejnej listiny vo forme imrtného listu, ktory vyhotovuje matri¢ny drad. Prislusny
matri¢ny urad k zapisu tmrtia do matri¢nej knihy a vyhotovenie imrtného listu je
ten matri¢ny urad, ktory sa nachadza v spravnom obvode v ktorom konkrétna fy-
zicka osoba zomrela (§10 ods. 1 Z .¢. 301/2000 Zb.).

V pripade ak je miesto umrtia fyzickej osoby nezndme, zapis do matri¢nej kni-
hy a vyhotovenie imrtného listu prislicha matricnému uradu v ktorého miestne;j
posobnosti bola zomrela fyzicka osoba najdena (§10 ods. 2 Z. ¢. 301/2000 Zb.).

Ak fyzickd osoba zomrie v dopravnom prostriedku, matri¢ny urad prislusny
k zapisu umrtia do matri¢nej knihy a vyhotoveniu umrtného listu je ten urad v kto-
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rého obvode posobnosti déjde k vyloZeniu danej fyzickej osoby z dopravného pro-
striedku (§10 ods. 3Z.¢.301/2000 Zb.).

4.1.2 Rozsudok sudu

Sad moZze vyhlasit cloveka za mftveho aj bez navrhu osoby ktora by na tom mala
pravny zaujem. Sud prehlasi ¢loveka za mrftveho, v pripade ak nie je moZné telo
mrtveho prehliadnut stanovenym spésobom podl'a nového obcianskeho zakonni-
ku v zmysle §26 odseku 2, tzv. dokaz smrti. Sid v rozhodnuti o prehlaseni cloveka
za mftveho ur¢i den, ktory je platny ako deni smrti danej fyzickej osoby (Svoboda,
2014, str.2)

Sud mdze na navrh osoby s pravnym zaujmom prehlasit cloveka za mftveho,
ak existuju dévodné domnienky o jeho smrti, alebo vzhl'adom k okolnostiam je
zrejmé Ci znacne pravdepodobné, Ze clovek zomrel (Svoboda, 2014,str.2). V zmysle
nového obcianskeho zakonnika podla §71 ods. 1, sa jedna o tzv. domnienku smrti.

4.2 Existencia pozostalosti

Je viac neZ samozrejmé Ze jednym z predpokladov dedenia je existencia pozosta-
losti. Pozostalost tvori celé imanie porucitela. Sihrn jeho vlastnickych prav, ktoré
pri dedi¢skom konani prechadzaju na dedica, okrem prav ktoré a povinnosti ktoré
su vylucne viazané na jeho osobu (Schelleova, 2012, str.43). Vynimkou moZe byt
pripad ak tieto prava viazané vylucne s osobou porucitela boli uznané, alebo
uplatnené ako dlh u organov verejnej moci.

Do pozostalosti sa zapocitavaju hlavne veci, ktoré mal porucitel’ poc¢as svojho
zivota v individualnom, osobnom vlastnictve. Su to veci nehnutel'né aj hnutelné.
Obdobne sa do pozostalosti zapocitavaju aj pohl'adavky porucditel’a, ak jeho smrtou
tieto pohl'adavky nezanikli. Su to aj prava z ktorych je délezité upozornit hlavné na
prava autorské a prava z vynalezov a objavov (Schelleova, 2012).

Je dolezité rozliSovat v terminolégii dedi¢ského prava pojem pozostalost
a pojem dediCstvo. Pojem pozostalost predstavuje stihrn vSetkych majetkovych
prav, hnutelnych aj nehnutel'nych veci porucitel'a. Na druhej strane pojem dedic-
stvo predstavuje sihrn veci a prav, ¢ast pozostalosti, ktord pocas dedi¢ského ko-
nanie prechadza na daného dedi¢a. Vo vztahu k tomuto dedicovi je stihrn veci
a prav nazyvany dedi¢stvom. Ak je v dedi¢skom konani len jediny dedic, potom oba
pojmy splyvajud, pretoze vo vztahu k tomuto dedicovi ide zaroven o dedicstvo aj
o pozostalost (Svoboda, 2014, str.3)

Délezita zmena, ktora nastala po rekodifikacii ob¢ianskeho prava v Ceskej re-
publike, je podla novej pravnej upravy zodpovednost dedica za vSetky dlhy poru-
Citel'a. V minulosti zodpovedal dedic¢ iba za dlhy do vysky svojho dedi¢stva. (Wel-
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lech, 2014, str. 59). Podl'a novej pravnej upravy je dedi¢ zodpovedny za porucite-
I'ove dlhy celym svojim majetkom a do ich skuto¢nej vysky. Tuto zmenu ktoru pri-
niesla rekodifikacia obcianskeho prava s radostou priali veritelia, pre ktorych sa
vymahanie dlhov po smrti dlznika zjednodusilo a stalo sa realnejSim. Dolezité je
vSak Ze veritelia maju povinnost nahlasit svoje pohl'adavky do dedi¢ského konania
(Wellech, 2014, str.60).

4.3 Dedicska sposobilost

Vnovom obcianskom zakonniku najdeme definiciu dedi¢skej nesposobilosti :
,Z dedicského prdva je vyluceny, ten kto sa dopustil ¢inu povahy uimyselného trestné-
ho ¢&inu voci porucitel'ovi, jeho predkovi, potomkovi alebo manZelovi alebo zavrhnu-
tiahodného cinu voci porucitelovej poslednej véli, hlavne tim, Ze porucitela k prejavu
poslednej véle dontitil alebo I'stivo zviedol, prejav poslednej véle porucitel'ovi prekazil
alebo jeho posledné obstaranie zatajil, sfalsSoval, podvrhol alebo timyselne znicil, iba
ak mu porucitel tento Cin vyslovne odpustil” (§1481, Z .c. 89/2012 Zb., vlastny pre-
klad).

Ako sposobily dedi¢ mdze do dedi¢ského konania vstupovat fyzicka osoba,
pravnicka osoba ako aj stat. D6vody dedicskej nespdsobilosti sd v tom, Ze sa urcita
osoba dopustila tak tazkého poklesku voci porucitel'ovi, voc¢i niektorym osobam
porucitel'ovi zvlast blizkym, alebo voci prejavu jeho poslednej véle (Elias, 2012,
str.605).

V predchadzajicej pravnej uprave, v ob¢ianskom zdkonniku z roku 1964 v
§469 sa docitame Ze dedicsky nesposobily je ten, kto sa dopustil dmyselného
trestného Cinu. Zmena v novej pravnej uprave rozsiruje tento pojem na formu kde
dedi¢sky nespdsobily je ten, kto sa dopustil ¢inu povahy imyselného trestného
¢inu. Tato zmena ma dosiahnut’ pokrytie subjektov ktoré vstupuji do dedi¢ského
konania a dopustili sa voci porucitel'ovi dmyselného trestného Cinu, avSak este nie
je trestnopravne zodpovednymi. Dal$ou zmenou presli aj pojmy rodicia a deti, kto-
ré sa zmenili na pojmy predkovia a potomkovia aby SirSie obsiahli osoby blizke
porucitel'ovi.

Definicia dedi¢skej nesposobilosti sa v novej pravnej Uprave rozsirila o defi-
nicie d'alSich os6b ktoré budu z dedi¢ského konania vylucené. ,Ak prebieha v den
porucitelovej smrti riadenie o rozvod manZelstva zahdjené na porucitelov ndvrh po-
dany v désledku toho, Ze sa manZel voci porucitel'ovi dopustil ¢inu napliiujticeho zna-
ky domdceho nasilia, je porucitel'ov manzel vyluceny z dedi¢ského prdva ako zdkonny
dedic” (§1482 ods. 1, Z. ¢. 89/2012 Zb., vlastny preklad). Priebeh rozvodového ko-
nania ovplyvnuje teda dedi¢sku nesposobilost iba pri dedeni zo zakona, ak by vSak
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porucitel’ uviedol manZzela v poslednej voli tak nema prebiehajice rozvodové ko-
nanie vplyv na manzelovu dedi¢sku sposobilost.

RozSirenie definicie sa dotklo aj rodic¢ov, ktory boli zbaveny rodi¢ovskej zod-
povednosti. ,Ak bol rodi¢ zbaveny rodicovskej zodpovednosti preto, Ze ju alebo jej
vykon zneuzival alebo vykon rodi¢ovskej zodpovednosti z vlastnej viny zdvazZnym
sp6sobom zanedbdval, je vyliiceny z dedi¢ského prdva po dietati podla zdkonnej de-
di¢skej postupnosti“ (§1482 ods. 2 Z. ¢. 89/2012 Zb., vlastny preklad). Podobne ako
pri dedi¢skej nespdsobilosti manZela pocas trvania rozvodového Kkonania, aj
v pripade rodi¢ov zbavenych rodicovskej zodpovednosti sa dedi¢ska neschopnost
tyka iba v pripade, ak sa dedi podla zadkona. Ak dieta zanechalo poslednu volu
a odkazalo cast pozostalosti rodicom, tak aj rodi¢ ktory bol zbaveny rodicovskej
zodpovednosti bude dedit.

4.4 Dedicsky titul

Poslednou, no nie menej zavaznou, podmienkou dedenia je existencia pravneho
dovodu dedenia nazyvana taktiez ako dedicsky titul. V pravnej dprave dedi¢ského
prava najdeme zakotveny dedicsky titul: ,Dedi sa na zdklade dedicskej zmluvy, zo
zdvetu alebo zo zdkona. Tieto dévody mézZu pdsobit’ aj vedla seba” (§1476 Z. C.
89/2012 Zb., vlastny preklad).

Obstaranie pre pripad smrti, do ktorého radime zavet, dedic¢skd zmluvu
a dodatok majua vacsiu pravnu silu ako dedenie zo zakona. To znamen3, Ze ak exis-
tuje nejaka forma obstarania pre pripad smrti, dedi¢ské konanie sa najskor zaobe-
rad tymto obstaranim. V pripade Ze porucitel’ v obstarani pre pripad smrti nezahr-
nul celé svoje imanie, zvySok pozostalosti sa bude riadit dedenim podl'a zakona.
Existencia viacerych dedi¢skych titulov zaroven sa nevylucuje, avSak je dané ich
poradie a pravna sila. Obstaranim pre pripad smrti nie je mozné skratit povinny
diel neopomenutel'ného dedica, ktory sa prava na povinny podiel nezriekol a nedo-
Slo ani k vydedeniu“ (Jankd, 2014, str.92).

V predchadzajlcej pravnej dprave existovala iba jedina forma obstarania pre
pripad smrti, touto formou bol zavet. Novy obciansky zdkonnik rozsiril tato oblast
o dedi¢skd zmluvu, odkaz a dodatok. Samotny dodatok nema pravnu silu povolat
dedica, sluzi iba ako dolozka, ktord méze byt vo forme podmienky, uplynutia ¢asu
pripadne uposliuchnutie prikazu. Dodatkom méze slizit aj k zriadeniu odkazu.
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4.5 Obstaranie pre pripad smrti - zavet

Zavet je jednou formou obstarania pre pripad smrti, jeho pravnu dpravu najdeme
v novom obc¢ianskom zakonniku v hlave tretej, druhy diel, oddiel druhy: ,Zdvet je
odvolatelny prejav véle, ktorym porucitel pre pripad svojej smrti osobne zostavuje
jednej i viacerym osobdm asporni podiel na pozostalosti, pripadne aj odkaz. Ak nie je
zrejmé, ktory der, mesiac a rok bol zdvet obstarany a ak obstaral porucitel viac zdve-
tov, ktoré si odporuju alebo ak zdvisia iné prdvne tucinky zdvetu na urceniu doby jeho
obstarania, je zdvet neplatny” (§1494 ods. 1 Z. ¢. 89/2012 Zb., vlastny preklad).

V predchadzajicej pravnej uprave neexistovala moZznost pre porucitela ob-
siahnut’ v zavete aj odkazy. Nova pravna uprava dedicského prava tito moznost
prinasa a tym znac¢ne ul'ahcuje priebeh dedi¢ského konania.

Obstaravat' zavet moZzu iba svojpravne osoby, bez sihlasu zakonného zastup-
cu si moZu zavet obstarat aj osoby od veku 15 rokov. Dal$ou vynimkou st osoby
s obmedzenou svojpravnostou, ktoré taktieZ mézu obstarat zavet formou verejnej
listiny, v pripade ak je ich svojpravnost obmedzena z dévodu alkoholizmu, uZiva-
nia psychotropnych latok a pol., mozZe takato osoba obstarat zavet v akejkol'vek
forme, ale iba ohl'adne polovice pozostalosti (Jankt, 2014, str.93).

4.5.1 Formy zavetu

Zavet moZeme obstarat’ v niekol’kych réznych formach. Prva forma zavetu je
zavet obstarany holografne. Holografny zavet je cely napisany rukou porucitela a
porucitel'om podpisany, takato forma zavetu nepotrebuje pri svojom obstaravani
svedkov pre svoju platnost. Pritomnost svedkov si v§ak vyZaduje alografna forma
zavetu. Alografny zavet je napisany na stroji, pocitaci, rukou niekoho iného. Aby
bola takato forma zavetu platna je potrebne aby pri podpise porucitela boli pri-
tomny dvaja svedkovia. Dal$ou formou obstarania zavetu je vo forme verejnej lis-
tiny a to ako notarskeho zapisu.

Akukol'vek formu zavetu si zvolime, musi toto obstaranie pre pripad smrti
splnit zakladné vSeobecné podmienky platnosti pravneho jednania. Musi ist
o prejav vole pravy avazny, bez omylu, prejav urcity a zrozumitelny (Novotny,
2014, str.42).

Novy obciansky zdkonnik prindsa aj mozZnost tzv. privilegovaného zavetu,
jedna sa o ul'avu pri obstaravani zavetu za mimoriadnych podmienok kedy je Zivot
porucitel'a ohrozeny. Pravna tprava privilegovaného zavetu: ,Kto je pre nahlu uda-
lost’ v oc¢ividnom a bezprostrednom ohrozeni Zivota, md prdvo obstarat’ zdvet tstne
pred tromi sucasne pritomnymi svedkami. To isté prdvo ma aj ten, kto sa nachddza
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v mieste, kde je bezny spolocensky styk ochromeny ndsledkom mimoriadnej udalosti
a nie je mozné po riom rozumne pozZadovat, aby obstaral v inej forme“(§1542 ods.1
Z. ¢. 89/2012 Zb., vlastny preklad). Porucitel moéze wvyuZit tato moZnost
v kritickych a necakanych situaciach ako su napriklad letecké pripadne lodné ne-
Stastia, prirodne katastrofy, automobilové nehody a pod. Ak ma preto porucitel
vazny dovod, mbze na palube namorného plavidla plavajiceho pod statnou vlajkou
Ceskej republiky, alebo lietadla zapisaného v leteckom registri v Ceskej republike
zaznamenat porucitel'ovu poslednu vélu, za pritomnosti dvoch svedkov velitel
namorného plavidla alebo lietadla (Jank, 2014, str.95).

4.5.2 Dodatok

Stucasne s mnohymi zmenami v dedi¢skom prave vznikli aj mnohé nové pravne
inStitdcie. Jednou z nich je prave dodatok, ktory vystupuje v dedi¢skom prave ako
nova forma dedi¢ského titulu. Pravnu dpravu dodatku najdeme vo vSeobecnych
ustanoveniach o obstarani pre pripad smrti. ,Dodatkom mdéZe porucitel’ nariadit
odkaz, stanovit’ odkazovnikovi alebo dedicovi podmienku, alebo doloZit' ¢as alebo
uloZit' odkazovnikovi alebo dedicovi prikaz. Co je stanovené o zdvete, plati obdobne aj
o dodatku (§1498 Z. ¢. 89/2012 Zb., vlastny preklad). Dodatok méZeme obstarat’
dvomi sp6sobmi. Prvym spdsobom je obstarat dodatok testamentarny, to znamena
ze dodatok bol obstarany zaroven spolu so zavetom. Testamentarnym dodatkom
moZeme nariadit odkaz, stanovit podmienku, doloZit' ¢as pripadne stanovit prikaz.
Intestatny dodatok, je dodatok ktory nebol obstarany zaroveii spolu so zavetom ale
bol obstarany samostatne, a jeho existencia a pravoplatnost nie je viazana pod-
mienkou existencie zavetu. Rozdiel spociva v tom, Ze testamentarnym dodatkom
moZeme zaviazat odkazovnika, zdkonného dedica a aj zavetného dedica, zatial' ¢o
intestatnym dodatkom moZeme takto obmedzit iba odkazovnika a zdkonného de-
dica (Svoboda, 2014, str.73).

4.6 Dedic¢ska zmluva

Dedi¢ska zmluva je jednym z novozavedenych pravnych instittov. Tento novy
pravny institit pondka porucitelovi moZnost dohodnut sa so svojimi dedi¢mi
ohl'adne dedic¢stva a rozdelenia jeho majetku. Porucitel neméze dedi¢skou zmlu-
vou rozdelit’ cely svoj majetok, méze uzavriet dedi¢skil zmluvu maximalne v hod-
note troch Stvrtin svojho majetku. Posledna Stvrtina musi zostat' vol'na aby bolo
mozné o nej pojednat’ podl'a zvlast prejavenej vole, napriklad odkazom alebo zave-
tom. Dedi¢ska zmluva je dvojstranné pravne jednanie, nemdze byt jednostranne
menena uzavreta ani zruSena a musi mat formu verejnej listiny, notarskeho zapisu.
Pravnu upravu dedic¢skej zmluvy najdeme oddiely tretom. ,Dedi¢skou zmluvou po-
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voldva porucitel’ druht zmluvnu stranu alebo tretiu osobu za dedica alebo odkazov-
nika a druhd strana to prima“ (§1582 ods. 1 Z. ¢.89/2012 Zb., vlastny preklad).

Dedi¢sku zmluvu mdze uzavriet iba porucitel, ktory je svojpravny a plnolety.
Pokial’ by mal porucitel obmedzenu svojpravnost, vyZaduje obciansky zakonnik
k uzavretiu dedi¢skej zmluvy tymto porucitel'om taktieZ stuhlas jeho opatrovnika
(Novotny, 2014, str.75). Dedi¢ska zmluva nebrani porucitel'ovi v pouZivani majet-
ku, o ktorom sa pojednava v dedi¢skej zmluve pocas jeho Zivota.

4.6.1 Dedic¢ska zmluva medzi manzelmi

Novy obciansky zakonnik ponudka tito moznost manZelom a snibencom s jednou
malou obmenou. Dedi¢ska zmluva uzavreta medzi manzelmi je jediny druh dedic-
skej zmluvy v ktorom je moZné aby sa obe zmluvné strany povolali navzajom ako
dedici vjednej zmluve zaroven. Ak dedicskd zmluvu medzi manZelmi uzavru aj
snubenci, zmluva nadobuda platnost diiom vzniku manZelstva. V zmluve uzavretej
snubencami nie je moznost povolat sa navzdjom za dedic¢ov v jednej zmluve, tito
moZnost maju iba manzelia. V pripade zaniku manZelstva dedi¢skd zmluva nezani-
k4, iba ak si manzelia dojednali tito dolozku v zmluve. Pravna uprava dedicskej
zmluvy znie nasledovne: ,ManZelia mézu uzavriet dedi¢skd zmluvu, podla ktorej
jedna strana povolava druhu za dedica alebo odkazovnika a druha strana toto po-
volanie prima, alebo sa takto za dedica alebo odkazovnika povolavaju navzajom*“
(§1592 ods.1 Z.¢. 89/2012 Zb., vlastny preklad).

4.7 0Odkaz

Zasadny rozdiel medzi odkazom a dedi¢stvom je v tom Ze odkazovnik, osoba ktorej
sa vec odkazuje, neprebera na seba spolu s odkazom aj porucitel'ove dlhy. Poruci-
tel zriadi odkaz tym, Ze v obstarani pre pripad smrti, odkaZe urciti vec, peniaze,
Cast’ svojho majetku ako odkaz urcitej osobe, tzv. odkazovnikovi. 0dkazovnik moze
byt iba osoba sposobila dedit’ (Schelleova, 2012, str.69). Smrtou porucitel'a vznika
odkazovnikovi pohl'adavka voci dedicom. Odkazovnik, na rozdiel od dedicov, nie je
ucastnikom dedicského konania, ani nemusi ¢akat s uplatnenim svojej pohl'adavky
na skoncenie dedi¢ského konania. Ak odkazovnik uplatni svoju pohl'adavku voci
dedi¢om, dedic je povinny mu odkazanu vec vydat aj pred skoncenim dedi¢ského
konania.

Pravnu upravu odkazu najdeme v diele tretom: ,0dkaz zriadi porucitel tak, Ze
v obstarani pre pripad smrti nariadi urcitej osobe, aby odkazovnikovi vydala predmet
odkazu. Odkazovnikom méZe byt iba osoba spésobild dedit. Ak povold porucitel de-
di¢a s uréenim, Ze ten urcitu vec dedit' nemd, povaZuje sa to za zriadenie odkazu za-
konnym dedicom” (§1594 ods.1 Z. ¢. 89/2012 Zb., vlastny preklad).
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V dévodovej sprave k novému obcianskemu zdkonniku sa o institdcii odkazu
hovori ako o vel'mi vyznamnej. Vyznamnej prave z toho dévodu, Ze odkazovnika
zasadne nezatazuje povinnost prispiet na thradu porucitel'ovych dlhov, preto je
odkaz Casto vyuzivany k dobro¢innym a vSeobecne prospesnym tucelom ako su
charitativne plnenia nadaciam, cirkvdm a naboZenskym spolo¢nostiam, dotacie
politickym strandm a hnutiam, poskytnutie predmetu muzejnej alebo galerijne;j
hodnoty prislusnym ustavom a pod. (Elias, 2012, str.652). Predmetom odkazu m6-
ze byt vec, pripadne veci, urcitého druhu ale aj pohl'adavka.

4.8 Neopomenutelny dedic

Pravna uprava neopomenutelnych dedic¢ov je rozSirena aj v zahranic¢i. V zahranici
vSak do skupiny neopomenutelnych dediCov radime S$irS§i okruh oséb ako
v legislativnej iprave neopomenutelného dedic¢a v Ceskej republike. V zahrani¢i sa
moZeme stretnut s manZelom ale aj rodi¢mi na privilegovanej pozicii neopomenu-
teI'ného dedi¢a, v novej pravnej uprave dedi¢ského prava v Ceskej republike na
pozicii neopomenutel'ného dedica moézZeme najst’ iba potomka porucitel'a. Privile-
gované postavenie manzela bolo zrusené v roku 1950, rodi¢ov potom v roku 1964
(Elids, 2014, str.310). V Ceskej legislative je rieSenie prav na zaopatrenie tychto
0s6b rieSené formou réznych druhov vyZzivného v §1666 az §1669. Definicia neo-
pomenutel'ného dedica znie nasledovne: ,Neopomenutelnymi dedi¢mi su deti poru-
Citela a ak nededia potom st nimi ich potomkovia“ (§1643 ods.1 Z. ¢. 89/2012 Zb.,
vlastny preklad). Zmena sa dotkla aj terminoldgie, kde pojem neopomenutelny
dedic sa zmenil na pojem nepominutelny.

4.8.1 Ochrana neopomenutel'ného dedica

Pravnu Upravu ochrany neopomenutelného dedi¢a najdeme v oddiely tre-
tom: ,Neopomenutelny dedic¢ vydedeny neplatne md prdvo na povinny diel, ak bol
skrdteny na Cistej hodnote povinného dielu, md prdvo na jeho doplnenie” (§1650 Z. C.
89/2012 Zb., vlastny preklad). Dalej v §1651 aZ 1653 sa docitame, Ze pravo na po-
vinny podiel ma aj neopomenutelny dedi¢, o ktorom porucitel’ vedel Ze je naZive
a zamerne ho v zavete opomenul. Ak sa osoba, ktord bola opomenutd omylom do-
pustila niecoho o napliiuje zdkonny dévod vydedenia, hl'adi sa na opomenutie ako
mlcky vykonané a pravoplatné vydedenie. Ak opomenuty dedi¢, dokdzZe pred pri-
sluSnymi organmi, Ze jeho vydedenie pochadza iba znevedomosti porucitela
o jeho existencii, ma tento dedi¢ pravo na povinny diel, ktory mu podla zakona
prislicha. V situdcii ak bol neopomenutel'ny dedi¢ ukrateny pripadne opomenuty,
prispeju dedici aj odkazovnici k vyrovnaniu jeho prava rovnomerne (Z. ¢. 89/2012
Zb., vlastny preklad).
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4.9 Povinny diel

Povinny diel je Cast pozostalosti v penaZzitej forme, ktora pripada neopomenutel-
nému dedicovi. Dedic¢ na pozicii neopomenutel'ného dedica vstupuje do dedi¢ského
konania ako veritel, ktorému vzniklo pravo na finan¢nu ciastku rovnajucu sa hod-
note jeho povinného dielu ateda nie na urcity podiel z pozostalosti (Svoboda,
2014, str.22). Existuje vSak mozZnost dohody s ostatnymi dedi¢mi a tak neopome-
nutelny dedi¢ méze ziskat' urciti vec z pozostalosti. Ak na strane dedicov existuju
zvlast zavazné dovody, a je moZné to po neopomenutelnom dediCovi rozumne po-
Zadovat, moZe sud povolit splatky na povinny diel alebo odklad jeho splatnosti,
tato pohl'adavka sa v$ak uroc¢i odo diia kedy bola pévodne splatna (§1654 ods.1
89/2012 Zb., vlastny preklad).

Vel'kost povinného dielu zavisi na plnoletosti neopomenutel'ného dedica a je
nasledovna: ,Ak je neopomenutelny dedic neplnolety, musi sa mu dostat’ asporni tol’ko,
kol'ko tvori tri Stvrtiny jeho zdkonného dedi¢ského podielu. Ak je neopomenutelny
dedic plnolety, musi sa mu dostat’ aspori tol'ko, kol'ko tvori jedna Stvrtina jeho zdkon-
ného dedicského podielu (§1643 ods.2 Z. ¢. 89/2012 Zb., vlastny preklad).

4.9.1 Zapocitanie na povinny diel

Dovodom pravnej Upravy zapocitania na povinny diel je spravodlivé rozdelenie
majetku porucitel'a. PrevaZne sa jedna o majetok, ktory dedi¢ dostal od porucitel'a
inou formou ako prostrednictvom dedi¢ského konania.

V predchadzajicej pravnej dprave v pripade dedenia zo zakona sa zapocitavali
na povinny diel vSetky bezplatné plnenia, ktoré dedic ziskal od porucitel'a za jeho
zivota. Ak sa jednalo o dedenie zo zavetu, tak sa podla obc¢ianskeho zdkonniku
z roku 1964 vykonalo zapocitanie iba na porucitel'ov prikaz (Elias, 2012, str.679).
Zmenou oproti predchadzajicej pravnej Upravy zapocitania je to, Ze zapocitanie na
povinny diel sa vykona aj pri dedeni zo zakona, aj pri dedeni zo zavetu, avsak sa
zapocitaju veci ktoré dedic¢ bezplatne ziskal od porucitel'a v poslednych troch ro-
koch pred jeho smrtou.

Legislativne znenie zapocitania na povinny diel je nasledovné: ,Na povinny
diel sa zapocita vsetko, co neopomenutelny dedi¢ z pozostalosti skutocne nadobudol
odkazom alebo inym porucitelovym opatrenim. Na povinny diel sa zapocita aj to, o
neopomenutelny dedi¢ od porucitela beztplatne ziskal v poslednych troch rokoch
pred jeho smrtou, iba ak porucitel’ prikdZe, aby sa zapocitanie vykonalo za dlhsiu
dobu; potomkom sa okrem toho zapocita aj to, Co od porucitela beziplatne ziskal
dedicov predok. Pri zapocitani sa vSak neprihliada k obvyklym darovaniam” (§1660
Z.¢.89/2012 Zb., vlastny preklad).
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4.10 Dedenie zo zakona

V tejto casti dedi¢ského prava doslo k rozsiahlym zmendm. Dedi¢ské skupiny sa
z p6vodnych Styroch rozsirili na Sest dedi¢skych skupin. Obciansky zakonnik
z roku 1964 zalozil tri dedic¢ské triedy, s obmedzenim okruhu zakonnych dedicov
o prarodicov porucitel'a. D6vodom k tomuto obmedzeniu okruhu zakonnych dedi-
¢ov bol, podl'a tvorcov vtedajSieho zakonnika, nazor Ze zakladat prarodi¢om dedic-
ské pravo je nepraktické a nepotrebné. Tento nazor bol ovplyvneni dobovou ideo-
l6giou a optimistickou predstavou, Ze sa o ob¢anov vysSieho veku postara socialis-
ticky stat (Elias, 2012, str.666). Rozsirenie dedi¢skych skupin nastalo v roku 1991
novelou obéianskeho zakonniku & 509/1991 Zb. Ceskej republiky, dedi¢ské triedy
sa rozs8irili o prarodicov porucitela a ich deti. Ani toto rozsirenie dedicskych sku-
pin nepovazovali tvorcovia nového obcianskeho zdkonnika za dostatoc¢né.

Dedi¢ské konanie sa riadi pravidlami dedenia zo zakona v pripade ak poruci-
tel' nezanechal obstaranie pri pripad smrti, pripadne do tohto obstarania pre pri-
pad smrti zahrnul iba ¢ast’ svojho majetku. Dal$im pripadom kedy nastupuje dede-
nie zo zadkona su pripady, ked’ Ziadny z porucitel'ovych testamentarnych dedicov,
ktory boli k dedeniu celej pozostalosti povolany rovnym dielom, alebo niektory zo
zavetnych dedicov, v pripade, ked’ dedi¢om boli stanovené nerovné podiely, z aké-
hokol'vek dovodu nededi (Svoboda, 2014, str.91).

OKkrem rozsirenia poctu dedicskych skupin, sa vyrazne aj zmenil okruh zahr-
nutych oso6b blizkych porucitel'ovi v tychto skupinach. Uz v druhej dedi¢skej skupi-
ne mdézeme najst vyraznu zmenu a to v podobe zaradenia osoby, ktora Zila s poru-
Citelom najmenej jeden rok v spolo¢nej domacnosti. Tito zmenu odévodnuja tvor-
covia zakona tym, Ze sa snazili prispdsobit’ dedi¢ské pravo o najviac praxi a zmene
Zivotného S$tylu, ktory je neporovnatel'ny s dobou, kedy sa tvoril Obc¢iansky zakon-
nik z roku 1964. Do6vodom preco medzi zakonnych dedicov boli zaradené aj osoby
bez pribuzenského pomeru k porucitel'ovi je ten, Ze v sucCasnej dobe dochadza
vel'mi Casto k suZitiu 0osdb a to aj mimo instititu manZelstva. Ich vztah je adekvat-
ny vztahu manZelstva, nadobtdaju spolu majetok, spolu sa starajui o svoje deti
a spolocne si zaist'uju prostriedky pre Zivot (Svoboda, 2014, str.91).

4.10.1 Dedicské triedy

Legislativne znenie upravy dedic¢skych tried ndjdeme v §1635 aZ §1640 aje
nasledovné: ,V prvej triede dedicov dedi porucitelove deti a jeho manZel, kaZdy
z nich rovnakym dielom. Ak nededi niektoré dieta, nadobtdaju jeho dedicsky podiel
rovnakym dielom jeho deti; to isté plati o vzdialenejsich potomkoch toho predka®
(§1635 Z.¢.89/2012 Zb., vlastny preklad).
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Uprava druhej dedi¢skej skupiny je nasledovna: ,Ak nededia porucitel'ovi po-
tomkovia, dedi v druhej triede manzel, porucitelovi rodicia a dalej ti, ktory Zili
s porucitelom najmenej po dobu jedného roku pred jeho smrtou v spolocnej domdc-
nosti a ktory z tohto dévodu sa starali o spolocnti domdcnost’ alebo boli odkdzani
vyZivou na porucitela“ (§1636 Z. ¢. 89/2012 Zb., vlastny preklad).

Definicia tretej dedi¢skej skupiny je nasledovna: ,Ak nededi manzel ani Ziadny
z rodicov, dedi v tretej triede rovnakym dielom porucitel'ovi surodenci a ti, ktori Zili
s porucitel'om najmenej po dobu jedného roku pred jeho smrtou v spolocnej domdc-
nosti a ktori z tohto dévodu sa starali o spolocni domdcnost’ alebo boli odkdzani vy-
Zivou na porucitela. Ak nededi Ziadny zo surodencov porucitela, nadobudaju jeho
dedicsky podiel rovnakym dielom” (§1637 Z. ¢. 89/2012 Zb., vlastny preklad).

Legislativna dprava Stvrtej dedicCskej triedy: ,Ak nededi Ziadny dedic v tretej
triede, dedi vo Stvrtej triede rovhakym dielom prarodicia porucitela” (§1638 Z. ¢.
89/2012 Zb., vlastny preklad).

Piata dedicska trieda je definovana nasledovne: ,Ak nededi Ziadny z dedi¢ov
Stvrtej triedy, dedi v piatej triede iba prarodicia rodicov porucitela. Prarodicom po-
rucitel'ovho otca pripadd polovica dediéstva, prarodicom porucitel'ovej matky druhd
polovica. Obe dvojice prarodicov sa delia rovnym dielom o polovicu, ktord na nich
pripadd” (§1639 Z. ¢. 89/2012 Zb., vlastny preklad).

Poslednd, Siesta dedic¢ska trieda ma nasledovnu pravnu upravu: ,Ak nededi
Ziadny z dedicov piatej triedy, dedia v Siestej triede deti deti stiirodencov porucitela
a deti prarodicov porucitela, kazdy rovnakym dielom” (§1640 Z. ¢. 89/2012 Zb.,
vlastny preklad).

4,10.2 Odamrt

V porovnani s legislativou dedi¢ského prava pred rokom 1964, ktora bola uprave-
na obc¢ianskym zakonnikom ¢.141/1950 Zb. Ceskej republiky, ponika dne$na
pravna uprava dedenia zo zakona Sest dedi¢skych tried oproti vtedy terajsSim
dvom. Legislativna uprava z roku 1950 uvadzala iba dve dedi¢ské triedy a to s tym
zamerom aby ul'ahcila statu nadobudnutie majetku prostrednictvom pravnej insti-
ticie odamrt. Tvorcovia vtedajSieho zdkonu tu odovodiiovali tym, Ze
u vzdialenejSich pribuznych sa spravidla neudrzoval Zivy rodinny vztah, odévod-
nujuci bezpracne majetkové nadobudnutie (Elias, 2012, str.666).

Ak porucitel nezanechal Ziadne obstaranie pre pripad smrti, a neexistuju
Ziadny dedici podl'a zakona tak sa Stat stava pravoplatnym dedicom a pripadne mu
cela pozostalost po porucitel'ovi. Legislativna tprava inStitdcie odumrt je nasle-
dovna: ,Ak nededi Ziadny dedi¢ ani podla zdkonnej dedicskej postupnosti, pripadd
dedicstvo Stdtu a na Stat sa hl'adi, ako by bol zdkonny dedic; Stat vsak nemd prdvo
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odmietnut’ dedicstvo, ani prdvo na odkaz podla § 1594 ods.1 vety tretej. Voci inym
osobdm ma stdt postavenie ako dedic, ktorému svedci vyhrada supisu” (§1634 Z. C.
89/2012 Zb., vlastny preklad).

4.11 Zrieknutie sa dedi¢ského prava

Obciansky zakonnik platny pred rokom 2014 neumozioval vzdat sa prav,
ktoré mali vzniknut v buduicnosti podl'a § 574 ods.2 zakona ¢. 40/1964 Zb., a tak
znemoznil moznost vyrieSit majetkové otazky este za Zivota porucitel'a (Svoboda,
2014, str.45).

Ako som spominala uZ v predchadzajucich kapitolach tejto prace, pravo na
dedicstvo vznikd smrtou porucitel'a podla § 1479, a podl'a § 1480 sa dedi¢ského
prava, ktoré ma iba v buduicnosti vzniknut je mozné sa vzdat a nie je mozZné ho
previest na int osobu. Legislativna definicia zrieknutia sa dedi¢ského prava je na-
sledovna: , Dedic¢ského prdva, ktoré md iba vznikntit, sa dd iba zriect; nie je mozné ho
previest ani s nim inak nalozit” (§1480 Z. ¢. 89/2012 Zb., vlastny preklad). Tato
nova pravna institicia v dedi¢cskom prave platnom od 1. 1. 2014, prinasa porucite-
I'ovi moZnost' vyrieSit si majetkové otazky so svojimi dedi¢mi eSte za jeho Zivota.
Predpokladany dedi¢ uzavrie s porucitelom za jeho Zivota zmluvu o tom, Ze sa
vzdava svojho prava na dedicstvo. Tato zmluva musi mat formu verejnej listiny.
Predpokladany dedi¢ sa vzdava prava na dedic¢sky podiel, a sticasne, ak je neopo-
menutel'nym dediCom aj prava na povinny diel. Ak sa vS§ak neopomenutel'ny dedic¢
zriekne iba prava na povinny diel, nezrieka sa tym suCasne prava na dedi¢sky po-
diel (Jankd, 2014, str.92).

4.12 Odmietnutie dedicstva

Smrt'ou porucitel'a ziskavaju dedici pravo na dedicstvo, avsak tito dedi¢i maju
legislativnu moZnost toto pravo na dedi¢stvo odmietnut. Pravna dprava odmietnu-
tia dedi¢stva je nasledovna: , Dedi¢ md prdvo po smrti porucitela dedicstvo odmiet-
nut; zmluvny dedic¢ iba vtedy, ak to nie je dedi¢skou zmluvou vyliicené. Ak odmieta
dedicstvo neopomenutelny dedic, méZe dedic¢stvo odmietnut’ s vphradou povinného
dielu” (§1485 ods.1 Z. ¢. 89/2012 Zb., vlastny preklad). Odmietnutie dedicstva sa
vykona prostrednictvom prehlasenia voci sudu, v zakonom stanovenej lehote. Le-
hota na odmietnutie dedicstva je jeden mesiac odo dia kedy sud vyrozumel dedica
o jeho prave dedi¢stvo odmietnut’ a o nasledkoch tohto odmietnutia. Tato lehota sa
predlZuje na tri mesiace, ak ma dedic jediny pobyt v zahranici. Odmietnutie je ne-
platné, pokial’ je k nemu pripojena podmienka, vyhrada alebo je odmietnuta len
Cast’ dedicstva (Jankd, 2014, str.91). Za dedica moze dediCstvo odmietnut, neod-
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mietnut’ a priat aj jeho zmocnenec, ak mu bola udelena plnd moc od dedica. ,Ak
dedi¢ odmietne prdvo na dedicstvo hl'adi sa nariho ako keby dedicstvo nikdy nenado-
budol” (§ 1486 Z. ¢. 89/2012 Zb., vlastny preklad). Prehlasenie o odmietnuti dedic-
stva je konecné a nezmenitel'né, dedi¢stvo je mozné odmietnut alebo priat jedine
ako celok. NeumozZiiuje sa odmietnut iba c¢ast dedicstva. V pripade, Ze dedi¢ zomrie
pred uplynutim lehoty na odmietnutie dedicstva, prechadza jeho pravo odmietnut
dedicstvo na jeho dedica. Je potom celkom logické a spravodlivé, Ze lehota pre od-
mietnutie dedi¢stva tohto dedica neuplynie skér, nez tomuto druhému dedicovi
uplynie lehota pre odmietnutie dedic¢stva po predchadzajicom dedicovi (Novotny,
2014, str.19).

4.13 Vzdanie sa dedicstva

Rozdielom medzi odmietnutim dedicstva a vzdanim sa dedic¢stva je ten, Ze v pripa-
de ak sa dedi¢stva vzdam tak sa ho moéZem vzdat v prospech iného dedica. Pod-
mienka toho aby dedici svoje dedi¢stvo mohli previest na iného dedica je ta, Ze
dedic¢stvo nesmeli predtym odmietnut. Ak dedicstvo odmietli, nemajd uz Ziadne
pravo rozhodovat ¢o sa s nim stane d’alej.

Znenie legislativnej Upravy je nasledovné: ,Dedi¢, ktory dedi¢stvo neodmietol,
sa ho mdZe pred sidom v riadeni o dedicstvo vzdat v prospech druhého dedica; ak
tak vykona neopomenutelny dedi¢, vzdava sa tim aj prava na povinny diel
s ucinnostou aj pre svojich potomkov. Ak suhlasi aj druhy dedi¢, pouziji sa obdob-
ne ustanovenia § 1714 az § 1720; ak vSak nesuhlasi, k vzdaniu dedi¢stva sa nepri-
hliada“ (§ 1490 ods. 1 Z. ¢. 89/2012 Zb., vlastny preklad). Ak druhy dedi¢ suhlasi
s vzdanim sa dediCstva v jeho prospech, tak sa tento proces d’alej riadi ustanove-
niami o odcudzeni dedic¢stva, ktoré sd upravené v § 1714 az § 1720 nového obcian-
skeho zakonnika, pretoZe sa mézu dotykat’ prav tretich osob a to veritel'ov.

Ak sa vzda dedic v prospech iného dedica svojho dedicstva, pdjde o jeho prejav
vole, do ktorého prirodzene jeho potomkovia nemozu bez zvlasStneho pravneho
dovodu zasahovat, pretoZe tento dedi¢ naklada so svojim majetkom (Elias, 2012,
str.612).

MoZnost disponovat s dedi¢skym pravom existuje vd'aka zakotveniu dedic-
ského prava v novom obcianskom zakonniku, ktoré nebolo odmietnuté, ako vlast-
nictvo dedica. Ak sa dedi¢ského prava vzda neopomenutel'ny dedic, vzdava sa tym
aj prav na povinny diel, a to nielen za seba, ale s G¢innostou aj pre svojich potom-
kov (Novotny, 2014, str.20). Dedicstva sa mdze vzdat ako aj dedic, ktory dedi pod-
I'a zdkonnej postupnosti tak aj dedic¢, ktory dedi podla porucitelovho obstarania
pre pripad smrti. Je dolezité upozornit na to, Ze ak sa dediCstva vzda dedic, ktory
bol obtaZeny prikazom, alebo nariadenim odkazu pripadne r6znym inym opatre-
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nim podl'a porucitel'ovej poslednej vole, ktoré je osobnostne zviazané s nim, nie je
moZné aby sa tohto prikazu, alebo opatrenia vzdal spolu s dedi¢stvom.

4.14 Vydedenie

Podobne ako pri zmene pravnej upravy dedicskej nespdsobilosti, aj zmena upravy
vydedenia viedla k postihnutiu SirSieho okruhu oséb. Podl'a predchadzajuicej prav-
nej upravy mohol porucitel' vydedit dedica, ktory bol odsudeny pre umyselny
trestny ¢in k odnatiu slobody v trvani najmenej jedného roku (§469a ods.1/c Z. ¢.
40/1964 Zb.). V aktudlne platnej pravnej uprave vydedenia sa tato podmienka
zmenila tym, Ze sa odstranila minimalna doba na ktort by musel byt dedic, ktoré-
ho chce porucitel vydedit, odstudeny.

Znenie aktualnej pravnej upravy je nasledovné: ,Zo zdkonnych dévodov je
mozné neopomenutelného dedica vydedenim zjeho prdva na povinny diel vylucit,
alebo ho v jeho pradve skrdtit. Porucitel’ méZe vydedit neopomenutelného dedica, kto-
ry mu neposkytol potrebnii pomoc v nudzi, o porucitela neprejavuje ozajstny zdujem,
aky by prejavovat’ mal, bol odstideny pre trestny c¢in spdchany za okolnosti svedcia-
cich o jeho zvrhlé povahe alebo vedie trvalo neusporiadany Zivot” (§1646 ods. 1 Z. ¢.
89/2012 Zb., vlastny preklad).

V odseku tretom § 1646 sa d’alej docitame, Ze to ¢i potomkovia vydedeného
dedica budu dedit zalezi na tom, ¢i sa tento vydedeny dedi¢ dozil smrti porucitel'a
alebo nedozil. V pripade ak sa vydedeny dedi¢ dozil smrti porucitel'a jeho potom-
kovia dedit’ nebudu, iba v pripade ak by porucitel prejavil int1 vél'u a chcel aby po-
tomkovia vydedeného dedica dedili. Ak sa vydedeny dedic¢ smrti porucitel'a nedozil
potom jeho potomkovia dedia automaticky, avSak zo zretelom na porucitel'ovu
vol'u ak by niektorého z nich tiez vydedil (Z. ¢. 89/2012 Zb.).

Vydedenie si vyZaduje také isté formalne poZiadavky ako zavet. Vydedenie je
moZné iba smerom k neopomenutelnému dedicovi, pretoZe iba on ma pravo na
povinny diel (Novotny, 2014, str.97).

4.15 Dedicské riadenie

Dedic¢ské riadenie podlieha niekol'kym zasadam, ako su napriklad zasada oficiality
a zasada vySetrovacia. Zasada oficiality znamend, Ze sid zahaji dedi¢ské konanie
sam, aj bez navrhu hned’ ako sa sud dozvie Ze osoba zomrela alebo bola prehlasena
za mftvu. VySetrovacia zdsada znamena, Ze sud vykonava vlastné vySetrovanie,
riadi sa vlastnymi dokazmi a na dokazy a tvrdenia ucCastnikov dedi¢ského konania
neprihliada pri vydani rozhodnutia. Pravna uprava spociva na principe obligator-
nosti dedi¢ského riadenia, to znamena Ze kazda smrt fyzickej osoby vedie k zaha-



Vseobecné pojmy dedi¢ského prava 28

jeniu dedi¢ského riadenia, bez ohl'adu nato ¢i o to dedici Ziadaju alebo ¢i tato osoba
mala nejaky majetok (Schelleova, 2012, str.111).

Vyraznou zmenou po rekodifikacii ob¢ianskeho prava je novelizacia a reorga-
nizacia pravnej upravy dedicského riadenia. Poc¢as platnosti predchadzajtcej prav-
nej upravy dedi¢ského prava sa dedicské riadenia a sudy riadili ob¢ianskym sud-
nym poriadkom, Z. ¢. 99/1963 Zb. Aktudlnu pravnu dpravu dedi¢ského riadenia po
rekodifikacii najdeme v zakone ¢. 292/2013 Zb., jedna sa o zakon o zvlasStnych ria-
deniach sidnych. Upravu dedi¢ského riadenia najdeme v hlave III.

Podl'a § 98 Z. ¢. 292/2013 Zb. je sud ktorému nalezi dedi¢ské konanie ten sud,
v ktorého obvode mal porucitel evidovany trvaly pobyt, mal svoje bydlisko, kde sa
naposledy zdrzoval a v pripade, ak nie je bydlisko porucitel'a zname tak ten sud
v ktorého obvode sa nachadza nehnutelny majetok porucitel'a. Matri¢ny turad
ozndmi prislusSnému sddu smrt fyzickej osoby, a sud zahdji riadenie uznesenim
bezodkladne po tomto oznameni. U¢astnikmi dedi¢ského konania st dedici a pri-
pade neexistencie dediCov je ucastnikom dedi¢ského konania Stat.

Medzi naklady dedi¢ského konania radime odmenu spravcovi pozostalosti,
odmenu notara za vykonané ukony, jeho hotové vydaje anahradu za dan
z pridanej hodnoty v pripade, ak je notar platcom dane z pridanej hodnoty (§ 127
Z.¢.292/2013 Zb.).
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5 Vypocet dedic¢skych podielov

V tejto Casti prace si ukdZeme na modelovych prikladoch ako sa vypocita dedicsky
podiel, pri dedeni podl'a zdkonnej postupnosti v danej triede dedi¢ov. Na pochope-
nie vypoctu dedic¢skych podielov si uvedieme priklady pre vypocet v prvej a druhej
triede dediCske;j.

5.1 Dedicské podiely v prvej triede dedicov

Priklad: Pani Marte zomrel manzel pdn Jdn, manZelia mali dve deti. Jedno z ich
deti je uZ po smrti, no zanechalo pani Marte a jej manZelovi dve vniicatd. Pdn Jdn
nezanechal Ziadne dlhy, hodnota pozostalosti je kladnd.

Obr. 1 Grafické znazornenie dedi¢skych podielov v prvej zakonnej skupine

Vyluény majetok pana Jana + %2 Spolo¢ného majetku
manzelov

Manzelka dedi 1/3 hodnoty pozostalosti

Dieta ¢.1 dedi 1/3 hodnoty pozostalosti

Vnuca €. 1 dedi 1/6 hodnoty pozostalosti

Vnuca €. 2 dedi 1/6 hodnoty pozostalosti

g

Podl'a modelového prikladu predstavuje hodnota pozostalosti vylu¢ny majetok
pana Jana spolu s polovicou vyluéného majetku manzelov. V prvej triede dedi¢ov
dedi porucitel'ova manZelka a deti, ak nededi niektoré z jeho deti prestva sa tento
podiel na potomkov tohto dietata. Dedici v prvej skupine dedia rovnakym dielom,
to znamena Ze pozostalost sa rozdeli na tri ¢asti, jedna tretina pre manzelku, druha
tretina pre prvé dieta pana Jana a tretia tretina sa prestiva na vnucata pana Jana.
Vnucata si tato tretinu rozdelia rovnakym dielom to znamena, Ze kazdé z nich bude
dedit’ jednu Sestinu pozostalosti.
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5.2 Dedicské podiely v druhej triede dedicov

K dedeniu v druhej triede dedicov dochadza ak nededia porucitel'ovi potomkovia.
Dedici v druhej triede dedicskej dedia rovnakym dielom, avSak manZel vZdy aspon
polovicu pozostalosti.

Priklad: Pdnovi Jozefovi zomrela manzelka pani Eva, manZelia boli bezdetny.
Obaja rodic¢ia pani Evy Ziju. V spolo¢nej domdcnosti s manZelmi Jozefom a Evou Zila
setra pani Evy po dobu 8 rokov. Pani Eva nezanechala Ziadne dlhy, hodnota pozosta-
losti je kladna.

Obr. 2 Grafické znazornenie dedic¢skych podielov v druhej dedicskej skupine

Vyluény majetok pani Evy + % spoloéného majetku
manzelov

Manzel Jozef dedi 1/2 hodnoty pozostalosti

Matka pani Evy dedi 1/6 hodnoty pozostalosti

Otec pani Evy dedi 1/6 hodnoty pozostalosti

Sestra pani Evy dedi 1/6 hodnoty pozostalosti

-

Podl'a § 1636 nového obcianskeho zakonniku, dedi v druhej triede dedi¢skej
manzel pani Evy aspon polovicu pozostalosti. Na d’alSie miesta dedi¢ov ndm vstu-
puju rodicia pani Evy a jej sestra, ktora dedi z dévodu, Ze s pani Evou Zila v spolo¢-
nej domacnosti po dobu aspon jedného roku. Druha polovica pozostalosti sa rozde-
If rovnakym dielom medzi tychto troch dedicov. Dedi¢ské podiely mdézZeme vidiet
graficky znazornené v obrazku ¢. 2.
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6 Zdanenie dedicstva

Do 31. 12. 2013 sa dedi¢stvo muselo podrobit dani ktorud upravoval zakon C.
357/1992 Zb. o dani dedicskej, dani darovacej a dani z prevodu nehnutel'nosti. So
zmenou obcianskeho zakonniku prisla aj zmena ktora upravuje dan z dedic¢stva. Od
1. 1. 2014 bol zakon o dani dedicskej, darovacej a dani z prevodu nehnutel'nosti
zroku 1992 nahradeny zdkonnym opatrenim senatu ¢. 340/2013 Zb., o dani
z nadobudnutia nehnutelnej veci. Uprava zdafiovania dedi¢stva sa prostrednic-
tvom zakonného opatrenia senatu ¢. 344/2013 Zb. o zmene danovych zakonov
v suvislosti s rekodifikaciou sikromného prava a o zmene niektorych zakonov pre-
sunula do zakonu ¢. 586/1992 Zbierky zakonov. Podl'a novej legislativy upravuju-
cej zdanovanie dedi¢stva sd od dane oslobodené vsetky fyzické osoby podl'a § 4a Z.
¢. 586/1992 Zb. Tato zmena bola prevedena z dévodu zbyto¢nych a vysokych
transakénych nakladov pri platnosti predchadzajtcej pravnej apravy, podl'a ktorej
boli od dane dedi¢skej oslobodené osoby v priamej a pobocnej linii porucitela,
mnohokrat boli transakéné naklady vysSie ako prijem z dane dedi¢skej. Podl'a ak-
tudlne platnej pravnej Upravy su dan z dedic¢stva povinné odviest iba pravnické
osoby.

6.1 Rozdiel prijmu statneho rozpoctu z majetkovych dani

Okrem zmeny samotného dedi¢ského prava sa zmenilo aj zdanovanie dedicstva
a celkovo legislativa upravujica majetkové dane. V tejto Casti prace sa pozrieme na
prijmi Statneho rozpoctu v roku 2013, kym platila predchadzajdca pravna dprava
majetkovych prav. TaktiezZ sa pozrieme na prijmi do Statneho rozpoctu plyntce
podla pravnej Upravy majetkovych prav od 1. 1. 2014 . Data pre rok 2013 som zis-
kala zo $tatneho zavere¢ného tiétu Ministerstva financii Ceskej republiky. Pre rok
2013 mame k dispozicii kompletné a oficialne data pre jednotlivé druhy dani a me-
siace. Pre rok 2014 budeme Cerpat data z predbezného zaverecného uctu zverej-
neného na webe Ministerstva financif Ceskej republiky. Predbezny zavere¢ny ticet
neobsahuje Udaje o tom aky velky podiel majetkovych dani predstavuji dane de-
di¢ské, ktorych pravna uprava bola presunutd do zdkonu o daniach z prijmov.
Z tohto dovodu budeme porovnavat absoldtne vyjadrenie majetkovych dani pre
jednotlivé mesiace rokov 2013 a 2014. Tieto idaje nam poskytnu orientacnu pred-
stavu o ekonomickom dopade legislativnych zmien v oblasti dedi¢ského prava
a zdanovania dedic¢stva.
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Tab. 1 Prijmi $tatneho rozpoctu z majetkovych dani

2013 2014

Prijmi rozpoctu v mld. K¢ Prijmi rozpoctu v mld. K¢

Januar 0,57 0,77
Februar 0,62 0,74
Marec 0,73 0,67
April 0,83 0,72
Maj 0,75 0,71
Jun 0,67 0,67
Jil 0,82 0,76
August 0,77 0,76
September 0,77 0,92
Oktober 0,83 0,94
November 0,85 0,79
December 0,87 0,97
Celkom 9,08 9,42

Zdroj : Ministerstvo financii Ceskej Republiky, 2014

V tabul'ke m6zZeme vidiet, Ze po legislativnej iprave zdanovania v oblasti ma-
jetkovych prav sa prijmi plynice do Statneho rozpoctu zo spominanych majetko-
vych dani zvysili. V roku 2014 bol prijem do Statneho rozpoctu z majetkovych dani
vacsi o 0,34 mld. K¢ ako v roku 2013.

Tento ekonomicky ddsledok legislativnych zmien m6Zeme povazovat za pozi-
tivny pre $tat. Pravna uprava zmensila transak¢né naklady neefektivnej dane de-
di¢skej a v konecnom doésledku to znamenalo vacsi priliv finan¢nych prostriedkov
do Statneho rozpocCtu z majetkovych dani. Narast prijmov do Statneho rozpoctu
z majetkovych dani mdéZeme vysvetlit spamatavanim sa ekonomiky po krize. Rea-
sadzby hypotekarnych uverov motivuju l'udi k nakupu vlastnych nehnutelnosti.
Mo6Zeme konStatovat, Ze tato legislativna Uprava majetkovych dani bola pre Stat
prospeSna, zniZenie transakénych ndkladov neefektivnej dane dedicskej
v sucinnosti so situdciou realitného trhu sp6sobili vacsi priliv prostriedkov do roz-
poctu Ceskej republiky. Z pouzitych tidajov moZeme urobit len orientaény zaver,
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pretoZe oficidlna uzavierka Statneho zavere¢ného uctu nebola v dostupnej dobe
zverejnena.

V nasledujicom obrazku méZeme vidiet grafické porovnanie priebehu plne-
nia Statneho rozpoctu z majetkovych dani pre roky 2013 a 2014. M6Zeme vidiet, Ze
legislativna uprava v oblasti majetkovych prav ovplyvnila prijmi Statneho rozpoctu
v kazdom mesiaci a to v podobe narastu prijmov oproti predchadzajicemu roku.

Ako som uZ spominala tento narast mézeme prisudzovat historicky najnizsim
urokovym sadzbam hypotekarnych Giverov a priaznivej situacii na realitnom trhu.

Obr. 3 Grafické porovnanie prijmov $tatneho rozpoctu z majetkovych dani
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7 Aplikacia dedic¢ského prava

Novovytvorené pravne institicie a zmeny v dedi¢skom prave prindSajui mnoho
vyznamnych moznosti, ktoré pred rekodifikaciou sikromného prava neexistovali.
Tieto zmeny prindsajua nielen prileZitosti ale taktiez aj hrozby, na ktoré je treba
mat’ na pamati a pripravit sa na ne do buduicna, pretoZe moézu vyrazne ovplyvnit
nie len ekonomicky vysledok pravnickych osob ale m6zu ohrozit' aj ich existenciu.
V nasledujucich kapitolach si opiSeme teoreticky modely, ktoré mézu nastat pri
aktualnej legislativnej uprave dedicského prava.

7.1 Zodpovednost dedica za zavizKky porucitel'a

Velmi vyznamnou zmenou v dedi¢skom prave je zmena zodpovednosti dedica za
zavazky porucitel'a. Kym podl'a platnosti predchadzajtcej pravnej tpravy bol dedi¢
zodpovedny za zavazKky porucitel'a iba do vysky dedicstva, podl'a novej pravnej
upravy platnej od 1. 1. 2014 st dedici zodpovedny za zavazky porucitel'a v ich sku-
toCnej a plnej vyske podla § 1701 Z. ¢. 89/2012 zbierky zakonov.

Na tdto zmenu sa m6Zeme pozerat z dvoch stran, na jednej strane to moZeme
brat ako pozitivhu zmenu a prilezitost. A na strane druhej ako zmenu negativnu
a vaznu hrozbu pre dedicov.

7.1.1  MoZnost splatit dlhy prostrednictvom dedi¢ského konania

Z pozitivneho uhla pohladu si m6zZeme uviest priklad syna, ktory podnika,
meno a povest jeho firmy sui vel'mi doleZité pre dspech na trhu a udrzanie si za-
kaznikov.

Priklad: Syn ,podnikatel’ oblasti automobilového servisu, dedil po otcovi, bohu-
Zial’ pasiva dedicstva presahovali aktiva o znacnt ciastku, otec bol prilis zadlZeny.
Synovi a zaroveri podnikatel'ovi ide o udrZanie si dobrého mena a povesti, ktord je
v podnikani pre neho klticovd. Syn dosahuje kaZdorocne dobré ekonomické vysledky,
a chcel by otcove dlhy splatit, pretoZe jeho podnikanie je tizko naviazané na jeho
dobrti povest.

Ak by tato situicia nastala pocas platnosti obcianskeho zakonniku z roku
1964, kde podl'a vtedajsSej legislativnej ipravy zodpovednosti dedica za dlhy poru-
Citel'a, bol dedi¢ zodpovedny za dlhy porucitela do vysky dedi¢stva. Nemohol by
syn splatit dlhy svojho otca prostrednictvom a pocas dedi¢ského konania. MoZnos-
t'ou by bolo vyplatit veritel'ov prostrednictvom darovacej zmluvy, ¢o by ale navysi-
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lo transakéné naklady pre syna a splatenie dlhov po otcovi by sa nie len predizilo
ale aj predrazilo. Transak¢né naklady by predstavovala dan darovacia ktora podl'a
vtedajSej pravnej upravy upravoval zdkon €. 357/1992 Zbierky zakonov o dani
dedicskej, dani darovacej a dani z prevodu nehnutel'nosti.

7.1.2 Dedic¢stvo ako ekonomicka hrozba

Ak sa vSak pozrieme na aktualnu pravnu upravu zodpovednosti za dlhy poru-
Citel'a z negativneho uhlu pohl'adu, méZeme vidiet niekolko hrozieb, ktoré tato
zmena prinaSa ato ako pre fyzické osoby tak aj pre osoby pravnické. Zodpoved-
nost za porucitel'ove dlhy vich plnej vyske mo6ze dedicom, ktori podnikaja ¢i uz
formou obchodnej korporacie pripadne formou Zivnosti ohrozit nie len ich eko-
nomicky vysledok ale v pripadoch ak sd dlhy porucitel'a prilis vysoké aj existenciu
ich podnikania. Pre lepSiu predstavu si uvedieme modelovu situdciu.

Priklad: Jdn S. je majitelom firmy autoservis s. r. o, aktudlne vycislend hodnota
firmy, zahriiujica hnutelny, nehnutelny ako aj periazny majetok firmy predstavuje
2500000 K¢. Jan S. dedi po svojom zosnulom otcovi, ktory pocas svojho Zivota na-
hromadil dlhy vo vyske 2 800 000 K¢ Okrem dlhov dedi pdn Jdn S. nehnutelny maje-
tok vo vyske 350 000 K¢. Hodnota osobného majetku pdna Jdna S., ktory mézZe pouZit’
k ihrade dlhov z dedic¢stva, bez toho aby predal rodinny dom v ktorom byva
s rodinou, predstavuje 120 000 K¢. Pdn Jdan S. je jedinym dedicom svojho otca, dedic-
ské konanie prebehlo podl'a zdkonnej postupnosti a Jdn S. dedil ako dedi¢ v prvej sku-
pine.

Podl'a starého obcianskeho zakonniku upravujuceho zodpovednost za dlhy
porucitela by sa situdcia vyrieSila nasledovne. Aktiva dedi¢stva predstavuju
350 000 K¢, pasiva dedicstva su vo vyske 2 800 000 K¢. Zavazky zosnulého otca
pana Jana S. by boli splatené vo vyske aktiv dedi¢stva cize vo vySke 350 000 K¢,
zvySnu dlZznu c¢iastku predstavujiucu 2 450 000 K¢ by veritelia nemohli vyzadovat
po panovi Janovi S. , pretoZe on ruci za dlhy svojho otca iba do vySky zdedenych
aktiv. V tejto situacii by sukromny aj obchodny majetok pana Jana S. zostal nedo-
tknuty.

V novej pravnej uprave zodpovednosti dedica za dlhy porucitel'a je vSak pozi-
cia veritel'ov odliSna oproti predchadzajucej. Od 1. 1. 2014 rucia dedi¢i za dlhy po-
rucitel'a do ich plnej a skutocnej vysky. V. modelovej situacii by to znamenalo, Ze
pan Jan S. musi zaplatit dlhy vo vyske 2 450 000 K¢. Ak by pan Jan S. mohol splatit
dlh, musel by podl'a modelovej situacie zhromazdit, okrem 120 000 K¢ ktoré ma
k dispozicii dodato¢né 2 330 000 K¢. V jeho aktudlnej situacii by to znamenalo, Ze
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pan Jan S. musi zrusit' firmu, rozpredat majetok, pripadne predat cely predmet
podnikania aby bol schopny zaplatit dlhy, ktoré nanho presli skrz dedenie.

Zmatocne mobze poOsobit skutocnost Ze sa jedna o spoloc¢nost s rucenim ob-
medzenim. Toto rucenie obmedzené, znamena Ze firma ruci za svoje zavazky iba
do vysky svojho, firemného, majetku. V tejto situacii vSak dlhy, ktoré presli na pana
Jana S. nie su dlhy a zavazKky jeho spolocnosti s ru¢enim obmedzenim ale dlhy zde-
deneé.

7.1.3 Dedicstvo ako hrozba pre obchodné korporacie

Obdobné situdcie moZu nastat aj v ostatnych formach obchodnych korporacii
ako su verejna obchodna spolo¢nost, komanditna spolo¢nost’ a druZstvo. Pre ak-
ciovd spoloc¢nost, ak je dedi¢ akcionarom, nemusia zdedené dlhy aZ tak razne
ovplyvnit chod, ekonomicky vysledok a existenciu spolocnosti, pretoZe akcie su
obchodovatel'né bez vacsich komplikacii a majitel'’ akcie nema vyrazny vplyv na
chod spolocnosti.

Pri ostatnych druhoch spolo¢nosti, ktoré sa skladaju z viacerych spolo¢nikov
nemusi pri zadlZeni jedného z nich dochadzat’ k predaju, pripadne likvidacie celej
spolocnosti. V spolocnosti s viacerymi spolo¢nikmi moZe doéjst kdohode
o vyplateni podielu danému spolo¢nikovi, samozrejme takéto rieSenie situacie
zmeni rozvahu firmy a moZe negativne ovplyvnit ekonomicky vysledok firmy.

Samozrejme vtakych to situacidch je nespocetné mnoZstvo scenarov
a smerov, ktorymi sa moéze spolo¢nost’ po vyplateni podielu, pripadne predani po-
dielu novému spolo¢nikovi uberat. ZaleZi to na viacerych faktoroch ako su napri-
klad, vel'kost spolo¢nosti, vel'’kost vyplateného podielu, zamery a ciele nového spo-
lo¢nika a d'alsie.

V kazdom pripade nova pravne uprava dedi¢ského prava moéze podnikatel'om
pripravit velké nastrahy a hrozby, s ktorymi sa podnikatelia doteraz nestretali az
tak casto. M6Zeme predpokladat, Ze pocetnost situacii kedy spolotnost musela
rieSit dlhy spolo¢nika, ktoré vznikli sikromnou ¢innostou, bola do konca roku
2013 niZSia a to z dévodu toho, Ze pri vzajomnom vybere spolo¢nikov si navzajom
overili bonitu, hodnoty majetku a pripadné dlhy. Nova pravna tprava dedi¢ského
prava moZe spolo¢nika zadlZit' ne¢akane a do akejkol'vek vysky.

V obdobnych situaciach treba klast' obzvlast doraz a pozornost na mozZnost
odmietnutia dedicstva, lehota pre odmietnutie dedicstva je jeden mesiac od kedy
bol dedi¢ uzrozumeny z vysledkami dedi¢ského konania.
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7.1.4  Ekonomicky dopad pravnych ucinkov vyhrady sapisu

Komplikovanost a neznalost novej pravnej upravy dedicského prava méze mat
negativne nasledky na ekonomicky vysledok a samostatnu existenciu spolo¢nosti.
Znalostou prava upravujuceho dedenie pasiv po porucitelovi, mdéZeme predist
mnohokrat vel'mi zavaznym nasledkom pri dedeni vysokej sumy dlhov. Podl'a ak-
tualnej pravnej Upravy dedic je zodpovedny za dlhy porucitela v ich plnej vyske.
Ale ak dedic na zaciatku dedi¢ského konania uplatni vyhradu supisu, tak hradi dlhy
iba do vysky ceny nadobudnutého dedi¢stva podla § 1706 zdkona ¢. 89/2012
Zbierky zakonov. Znalost pravnych ucinkov uplatnenia vyhrady supisu moZe byt
kl'i¢ova pri dedicCstve v ktorom pasiva prudko presahuju aktiva. Nepriaznivi eko-
nomicky dopad, ktory by dedi¢stvo mohlo spdsobit prenesenim dlhov vieme takto
eliminovat.

7.2 Zrieknutie sa dedicstva ako forma ochrany pred dlhmi
porucitel'a

Podl'a § 1480 Z. ¢. 89/2012 Zb. je moZné sa dedi¢ského prava, ktoré ma iba v bu-
dicnosti vzniknut zrieknut uz za zZivota porucitela. V predchadzajicej pravnej
Uprave nebolo umozZnené sa dopredu vzdat prav ktoré mali iba v budicnosti
vzniknut'.

Tento pravny ukon, ktory ndm je vaktudlnej pravnej dUprave umoZzZneni,
moZeme vyuZit viacerymi sposobmi. NajdolezitejSi sposob, ktorym vSak vieme ten-
to pravny udkon vyuzit' je zrieknutie sa dedic¢stva ak dopredu vieme Ze pasiva de-
di¢stva budd vyznamne prevySovat jeho aktiva. Dedi¢ uzavrie s porucitelom za
jeho Zivota zmluvu o tom, Ze sa vzdava svojho prava na dedi¢stvo. Tato zmluva
musi mat formu verejnej listiny.

Ak sa chce dedic¢ vyhnut dedeniu pasiv, musi sa vzdat, v pripade ak je neo-
pomenutelny dedi¢, povinného dielu ako aj dedi¢ského podielu. Ak naviaZeme na
modelovy priklad z predchddzajtcej kapitoly, nemusel by pan Jan S. predat’ svoju
spoloc¢nost’ aby bol schopny splatit zdedené dlhy, samozrejme za predpokladu ak
by si bol o tychto dlhoch dopredu vedomy, a eSte za Zivota jeho otca s nim spisal
zmluvu vo forme verejnej listiny o zrieknuti sa povinného dielu ako aj dedi¢ského
podielu.

7.3 Vzdanie sa dedicstva

Pri vzdani sa dedicstva, sa ho moZe dedit' vzdat v prospech iného dedica. Pravnu
inStitliciu vzdania sa dedi¢stva moZu vyuzit dedici v pripade, ak je dedic¢ov viacero
a spolocne dedia podiel v obchodnej korporacii. V modelove;j situacii ak ma dedic
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vyrazny zaujem o podiel v danej korporacii a ostatny dedic¢i sihlasia aby ho pre-
bral on sam, s tym Ze si dohodnu iné vyrovnanie je v zaujme eliminacie transak¢-
nych nakladov sprostredkovat tuto reorganizaciu dedic¢stva pocas dedi¢ského ko-
nania.

Takéto vyrovnanie je aj v zaujme samotnej obchodnej korporacie a ostatnych
spolo¢nikov. Zalezi vSak na viacerych faktoroch, dedi¢ pripadne viaceri dedici,
ktori nastupia na miesto zosnulého spolo¢nika mézu chod spolo¢nosti, jej ekono-
micky vysledok a dokonca aj existenciu ovplyvnit svojimi zaujmami, schopnostami
a bonitou ich samotnych.

7.4 Odkaz ako eliminacia transak¢nych nakladov

Odkaz ako nova pravna institicia ndm prinasa niekol’ko moznosti jeho vyuzitia.
Medzi hlavné vyhody mdZeme zaradit nezdanovanie predmetu dedicstva a taktiez
dobu za ktoru odkazovnik ziska predmet odkazu.

Formu odkazu moZe porucitel’ vyuZit v situaciach, ked chce odkazat urcity
majetok pravnickym osobam a nechce ich zatazovat zdanovanim tohto prijmu.
Podl'a novej pravnej upravy su pravnické osoby jediné subjekty postihnuté danou
dedic¢skou.

Eliminaciu transakénych nakladov prostrednictvom odkazu moéZeme chapat
ako uSetreny Cas za ktory k odkazu nadobudneme majetkové prava a predmet od-
kazu mézeme pouzivat. V priklade pravnickej osoby moéZe KkratSia nadobtdacia
doba predmetu odkazu znamenat pozitivny vplyv na ekonomicky vysledok v pri-
pade ak predmet odkazu ma byt pouZity na podporu arozvoj podnikania danej
pravnickej osoby. Spominané oslobodenie odkazu od dane dedi¢skej vnimame tak-
tieZ ako elimindciu transakénych nakladov vo forme oslobodenia od dane dedic¢-
skej.

Odkazovnikovi, ktorému porucitel’ odkazal ¢ast svojho majetku vznika smr-
tou porucitel'a pohl'adavka voci dedicom. Tuto pohl'addvku si moéZe odkazovnik
uplatnit’ okamZite, nemusi ¢akat’ na skoncenie dedi¢ského konania a dedi¢ je mu
povinny predmet odkazu vydat.

7.5 Dedicska zmluva ako forma rucenia

Novo vzniknuty pravny institut dedic¢skej zmluvy, je dvojstranné pravne jednanie
prostrednictvom ktorého sa moZe porucitel’ za svojho Zivota vyrovnat so svojimi
dedi¢mi. Dedi¢skad zmluva nemoZe byt neskoér jednostranne menena a porucitel
v nej moze obsiahnut maximalne tri Stvrtiny svojho majetku.
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Dedic¢ska zmluva méze byt vyuzita ako forma rucenia, u bankovych subjektov
sa dedi¢skou zmluvou rucit neda ale aktualna legislativa nam ponuka dostato¢ny
priestor na vyuZitie tohto pravneho institutu.

Jednym spdsobom moze byt Gverovanie starSich obcanov, ktoré je v mnohych
pripadoch nedosiahnutelné z déovodu vysokého veku ziadatela o tiver. MdzZe sa
jednat’ o poskytovanie Uveru medzi rodinnymi prislusnikmi, kde prave dedicska
zmluva a predmety majetku v nej obsiahnuté moézu byt pouzité ako forma rucenia
pre veritel'a. Obdobne moZe takto dojednat spolo¢nik obchodnej korporacie svoje
nastupnictvo v danej korporacii, aby prediSiel rozdeleniu podielu v spolo¢nosti
medzi viacerych dedicov, ktorych r6zne ekonomické motivacie by nemuseli mat na
danu korpordciu pozitivny vplyv.
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8 Odporucanie

Pocas vypracovavania mojej bakalarskej prace som sa podrobne oboznamila s le-
gislativou dedi¢ského prava, pravnou upravou zdanovania dedicstva. Z tohto do6-
vodu som narazila na oblasti dedi¢ského prava, ktoré pri ich neznalosti mozZu
v praxi a hlavne pre ekonomické subjekty mat zavazny a mnohokrat negativny
vplyv. Pri vypracovavani modelovych situacii a zamysl'ani sa nad r6znymi mozny-
mi scenarmi, ktoré moézu pri dedeni vzniknut, som pripravila niekol’ko odporucani.

Prvym a podl'a mo6jho nazoru aj najdolezitejSim odporucanim a vystupom mo-
jej prace pre ekonomicku prax je odporucanie, ktoré sa tyka obchodnych korpora-
cif a ich zakladacich zmluv, pripadne stanov. Ako sme si v predchadzajucich kapito-
lach opisali niekol'ko prikladov, ktoré mézu v praxi nastat pri dedeni, ako napri-
klad, ked’ spolo¢nik zdedi vysokt sumu dlhov, pripadne vyplatenie podielu, nastu-
penie dedica na miesto zosnulého spolo¢nika. Tieto skuto¢nosti mézu vyrazne
ovplyvnit nielen chod firmy, jej ekonomicky vysledok ale aj samotnu existenciu.
Z toho dbévodu odpordcam aby si vSetky obchodné korporacie upravili postup
a pravidla podl'a ktorych sa budu pri spominanych situaciach riadit, v zakladacich
zmluvach pripadne stanovach. Aby boli na dané situacie v buddcnu pripraveny.

Druhym mojim odpordcanim, nie len pre ekonomickd prax ale aj pre Siroka
verejnost’ je aby venovali dedi¢cskému konaniu dostato¢nd pozornost a vaznost.
V novej legislativnej uprave sa nachadza niekol'ko uskali, ktoré si vyZaduju aktivnu
ucast dedica. Neznalost dedica napriklad o pravnych ucinkoch vyhrady supisu,
dizky lehoty do ktorej méZe dedi¢stvo odmietnut, méZu mat vazny ekonomicky
dopad na dedica, va¢sinou negativny.
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9 Zaveér

V mojej bakalarskej praci som sa venovala analyze dedi¢ského prava, ktoré je
upravené novym obcianskym zakonnikom platnym od 1. 1. 2014. V teoretickej Cas-
ti som vypracovala literdrnu reSers, ktora analyzovala a popisovala prevedené
zmeny v dedi¢skom prave ako aj novovzniknuté pravne instituty. V praktickej casti
mojej prace som sa venovala aplikacii zistenych poznatkov v ekonomickej praxi
a ich dosledkom a dopadu na pravnické osoby. Teoretické poznatky som aplikovala
na niekol'’ko modelovych situacii. Opisala som mozné hrozby, ale taktiez aj prilezi-
tosti, ktoré ndm prinasa nova pravna uprava dedi¢ského prava. DdleZitou cCastou
mojej prace, s vyznamnym ekonomickym dopadom je analyza zmeny prijmov Stat-
neho rozpoctu z majetkovych dani, ktorych tprava sa taktieZ od 1. 1. 2014 zmenila
z dovodu rekodifikacie sukromného prava.

9.1 Uvaha delege lata

Ak zhodnotim dedi¢ské pravo z pohladu de lege lata, CiZe hodnotim pravo
v tento okamzik platné mézem povedat Ze, aktualna pravna uprava dedicstva
v Ceskej republike po rekodifikacii priniesla so sebou zmeny pozitivne ako aj nega-
tivne. Pri dostatoc¢nej znalosti a orientacii sa v legislative, ndm tato oblast’ stikrom-
ného prava poskytuje niekol’ko vyznamnych moznosti ako naloZit' s majetkom, ako
vyuzit nové pravne institity aby sme minimalizovali negativny dopad. V tomto
okamzZiku platnej legislative dedi¢ského prava by sa dala vycitat jej zloZitost,
a komplikovanost pre Siroku verejnost. Tejto skutoCnosti moZe dosvedcovat
mnoZzstvo vydanych publikicif, snaziacich sa o podrobné pochopenie a vysvetlenie
nového dedi¢ského prava. V tychto publikaciach sa casto stretavame s réznymi
interpretaciami jednotlivych oblasti dedi¢ského prava, mézeme teda usudit Ze ak-
tualne platné dedicské pravo je dost komplikovanou oblastou aj pre autorov pub-
likujucich diela vysvetl'ujice legislativu.

9.2 Uvaha de lege ferenda

Z pohl'adu de lege ferenda by sa dalo navrhnut niekol'’ko uprav ktoré by mohli
dedicské pravo zjednodusit' a hlavne zjednodusit jeho chapanie Sirokou ale aj od-
bornou verejnostou. V aktudlnej forme sa vyskytuje mnoho archaizmov, ktoré p6-
sobia matuco. Vyskyt mnohych archaizmov mo6Zeme vysvetlit inSpiraciou autorov
v obc¢ianskom zdkonniku z roku 1950. Celkové zjednoduSenie terminolégie v de-
di¢skom prave by mohlo prospiet jeho porozumeniu napriec Sirokou verejnostou.
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Téma dedi¢ského prava je rozhodne téma pravna, ako som vsak v svojej praci
poukazala, konkrétne v praktickej ¢asti, méZe mat tato oblast sikromného prava
zavazné ekonomické désledky, ktoré by sa nemali prehliadat. Dedicské pravo ako
také sa dotyka vSetkych ekonomickych subjektov aich hlavnej motivacie, zhro-
mazd'ovat a zhodnocovat nadobudnuty majetok. Problematiku dedi¢ského prava
moZeme povazovat za vel'mi vyznamnu z pohl'adu ekonomickych désledkov, ktoré
prinasa.
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