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Aktudlnost tématu:

i« T ' ' T

Téma prace, které si autorka zvolila v primarnim vzdélavani, patii k zivym a aktualnim
tématim. Naprava specifickych poruch uceni v ramci hodin reedukace vytvofenych na
zaklad€ individualnich plant zdka patii dnes k samoziejmosti 1 ndplni RVP.
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Vytyceni cile prace: ~ & ~ ~ -
Autorka si stanovila za cil své empirické ¢asti vytvoftit kazuistické studie dvou zaki (jeden
s poruchou uceni a druhy Zak bez poruchy uceni) a navrhnout a porovnat jejich praci pfi
reedukacnich cvi€enich. V anotaci jsou uvedena doporuceni pro zaky, kterd mohla byt v

zavéru vice rozpracovana. Stanovené cile diplomové prace byly splnény.
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Jazykova a stylisticka troven textu:
i i+ i i 8

Prace je utfidéna, Ctiva a vécné spravnd. Trochu postradam uvedeni vlastnich nazord v ivodni
¢asti a propojeni navaznosti jednotlivych kapitol.
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Celkova odborna uroven textu:

Autorka prokazala, Ze umi pracovat s literarnimi zdroji a dobfe si vedla pfi zpracovani
praktické ¢asti prace. Jen u kapitoly 6.3 mohlo byt pfimo provedeno zhodnoceni, ne az

v zaveéru 7. kapitoly.
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Celkova formalni uprava textu:
e v e e .

Préce je po formalni strance, utfidéna, vécné spravna, jen s drobnymi pieklepy (s. 49).

Prakticka cast se neuvadi (s. 48) a ptilohy nejsou ¢islované.
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Pouzité vyzkumné metody ve vztahu k tématu:
i+ 8 i i 8

V préci je pouzita ptipadova studie — vytvorené kazuistiky dvou 74k, dale je pouzita vhodné

metoda rozhovoru a pozorovani. V zadéani prace byl uveden i dotaznik, ktery po zvazeni nebyl

zrealizovan.
dostatecny — nedostatecny
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Pouzita literatura: 25 titulli bez internetovych aktualni — zastarala
odkazu. o o
Ptilohy tvofi ukdzky jednotlivych metodickych
materiali a pomiicek vyuzivanych v hodinach C C
reedukace. Vhodné¢ doplnuji text.

1 2 3 4 5
Prezentace vlastniho ndzoru:
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V teoretické ¢asti prace mohlo byt vyuzito vice vlastnich poznatkd.
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Spoluprace s vedoucim prace:
potup p . - . . -

Nemohu posoudit.

Shrnuti: Cela prace je dobfe Ctiva, zajimava, vécna s chronologickym fazenim. Autorka
Cerpala z celé fady publikaci. Stanovené cile byly zcela v ramci rozsahu prace realizovany a

zpracovany. Praci doporucuji k obhajobé.

Nameéty k obhajobé:
Cim Vis prace obohatila a co Vas naopak nejvice piekvapilo v ramci reedukaénich hodin?

Které metodické materidly a pomtcky jste sama vytvarela?

V Hradci Kralové, dne 14. dubna 2015 Podpis oponenta prace
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