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Hodnoceni formulace hlavniho cile prace:

A

Odtvodnéni: Cilem prace je ,,...vytvofit uceleny piehled a shrnuti poznatkii o restorativni
justici a jeji funkci v trestnim fizeni a dale zjistit, jaké jsou moznosti uplatnéni socialnich
pracovnikl v ramci trestni justice...“. Cil je formulovan stru¢n¢ a srozumiteln¢.

Hodnoceni struktury prace:
A
Odivodnéni: Prace je ptehledna a logicky ¢lenéné z hlediska cila prace.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace:

A

Oduvodnéni: V uvodu prace autorka predstavuje restorativni justici v kontextu socialni prace.
Dale se zaméfuje na socialni praci v jednotlivych fazich trestniho fizeni a roli socidlniho
pracovnika v trestni justici. Teoreticka cast v sobé zahrnuje aktualni poznatky k danému
tématu, kapitoly jsou vhodné propojeny jako vychodiskova ¢ast k ¢asti praktické. Informace
jsou odpovidajicim zpiisobem komparovany a reflektovany. Autorka vyuZivd aktudlni
dostupné zdroje, jejich pocet je Standardni.

Hodnoceni metodické ¢asti prace:

A

Odivodnéni: Hlavni vyzkumnou otazkou je zjistit, jaké jsou kvalifika¢ni pfedpoklady a jaké
je uplatnéni socidlnich pracovnikd v trestni justici v Ceské republice. Autorka zvolila
adekvatni vyzkumnou strategii vzhledem ke stanovenému cili prace, a to kombinaci
kvalitativni a kvantitativni vyzkumné strategie, konkrétné polostrukturované rozhovory a
analyzu dostupnych statistickych udaji. Vyzkumné strategie jsou dostate¢né odivodnény,
byly stanoveny tti diléi cile, které jsou transformovany do 3 tazatelskych otazek, transformace
do dil¢ich cilu je znazornéna v tabulce. Osloveno bylo 6 informanti — socidlnich pracovniki
V trestni justici. Pouzité techniky jsou vhodné.



Hodnoceni zpracovani vysledkta vyzkumu:

A

Odivodnéni: Zpracovani vysledki ma logickou strukturu dle dil¢ich cili. Prezentace
vysledkt je odd€lena od vlastni interpretace autorky. Zpracovani vysledkt je na standardni
urovni.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéra prace:
A
Odtvodnéni: Cil prace byl naplnén.

Hodnoceni formalni stranky prace:

B

Odtivodnéni: Odiivodnéni: Stylistickd a gramatickd uroven odpovidd pozadavkim pro
bakaléaiské prace, formalni pozadavky kladené na zévéreéné prace byly dodrzeny. V praci
jsou misty stylistické neobratnosti.

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky:

C

Oduvodnéni: Vystupy prace jsou po podrobnéj§im rozpracovani vyuzitelné pro praxi. Ocenila
bych zejména konkrétni doporuceni pro praxi socialni prace v oblasti trestni justice.

DalSi pripominky: Mira shody s jinymi pracemi je pfiméfena (1 %).

Otazky k obhajobé:
1. Jak hodnotite vyznam socialni prace v trestni justici?
2. Vyhodnot'te souhrnné v zadkladnich bodech vysledky Vasi vyzkumné casti. Které

vvvvvv

3. Jaké doporuceni pro praxi byste stanovila na zaklad¢ Vaseho vyzkumného Setfeni?

Celkové zhodnoceni prace:

A

Odtivodnéni: Prace celkové odpovida pozadavkiim kladenym na zavérecnou préci tohoto
typu, doporucuji k obhajobé.

V Hradec Kralové dne 7. kvétna 2020

PhDr. Daniela KVETENSKA, Ph. D.
podpis vedouciho prace



