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1 UVOD

Moderni doba mimo fady pokrokid a pozitiv s sebou piinasi také nova rizika
a nebezpeci, jejichz negativni dopady mohou pusobit $kody na zivotech a zdravi lidi nebo
jejich majetku. Hrozby mimotadnych udalosti, jako jsou zivelni katastrofy, technické
a prumyslové havarie, pozary nebo teroristické utoky, neni radno podcenovat. Mohou
vzniknout neo¢ekavang, béhem velmi kratké doby a jejich nasledky jsou dalekosahlé.

Na pocatku 21. stoleti byly pfijaty zasadni zmény V zajiSténi systému ochrany
obyvatelstva. Obcané maji pravo, ale i spoluzodpovédnost za spoji ochranu. Zduraznuji
se opatieni vyzivajici ochranné vlastnosti budov, ochranu dychacich cest pifed béznymi
latkami a zvySovani informovanosti ob¢ant (Martinek, 2010).

Pro ochranu ¢lovéka a sniZzeni nasledkll je bezesporu nezbytnd znalost spravného
zpasobu ochrany. K tomuto pfispiva nejen teoretickd pfiprava, ale predev§$im prakticka
znalost feSeni mimofradnych situaci. Na zakladé této skuteCnosti je v noveé vzniklém systému
vzdélavani vychazejiciho z rdimcové vzdélavacich programi problematika ,,Ochrany cloveka
za mimorddnych udadlosti* zahrnuta. Ocekavané vysledy zékladniho vzdélavani stanovené
v podobé klicovych kompetenci stanovuji, ze zak dokaze projevovat odpovédné chovani
v situacich ohrozujicich Zivot a osobni bezpe¢i pii mimofadnych udalostech a v piipadé
potieby poskytne adekvatni prvni pomoc (Maradova, HanuSova, 2007).

DosaZeni téchto kompetenci vV novém pfistupu ke vzdélani predpokladd navyseni
odbornych i metodickych naroku na piipravu ucitele. Od devadesatych let, kdy doslo
ke zruSeni vzdélavani ucitelt v oblasti branné vychovy, nebyla tato problematika znovu
zatazena do pregradudlniho vzdélavani (Maradova, Hanusova, 2007). Vyuku tematiky
realizuji ucitelé rozdilnych aprobaci €i s aprobaci branna vychova ziskanou pied rokem 1990.
Vzdélavani tykajici se oblasti ochrany obyvatelstva je realizovano formou celozivotnimu
vzdélavani v kurzech nebo skolenich. Nékteré Skoly nabizeji studium bakalaiského a jiného
programu, ale vzdélavani je urCeno pro uplatnéni absolventii v oblasti krizového fizeni,
vetejné spravy, bezpecnostniho managementu a funkci slozek IZS (Chlibkova, 2006).

Z pilotniho  Setfeni pfipravy budoucich wuciteld v oblasti ochrany clovéka

za mimofadnych udalosti, jez provedly pani PaedDr. Maradova CSc. a Mgr. HanuSova



Z Pedagogické fakulty Univerzity Karlovy v Praze, vyplynuly zna¢né nedostatky ve vzdélani
absolventt stiednich §kol (Maradova, Hanusova, 2007).

V dusledku tohoto zjisténi a rostouciho po¢tu mimotadnych udalosti, s nimiz se ¢lovek
setkiva a neni na né dostate¢né pfipraveny, doslo k vydani usneseni vlady CR ¢&. 732/2011,
které zacletiuje vyuku tematiky ,,Ochrana clovéka za mimoradnych udalosti, péce o zdravi
a dopravni vychova* do studijnich programii pedagogickych fakult.

Ministerstvo vnitra-generalni feditelstvi hasi¢ského zachranného sboru CR spoleéné
s dalsimi organy bylo povéfeno pro vytvofeni materidlu sestavujici spole¢ny védomostni
zaklad pro vysokoskolské vzdélavani ucitelt (Tilcerova, 2011).

Cilem této prace je zmapovat uroven znalosti studentti Pedagogické fakulty Univerzity
Palackého v Olomouci o problematice ochrany obyvatelstva pfi mimoiadnych udalostech
pfed zavedenim vyuky problematiky do studijnich programi. Ziskané vysledky jsou soucasti
projektu IGA PdF 2011 026 ,.Hodnoceni védomosti Zikui a studentii v oblasti ochrana

obyvatelstva za mimorddnych udadlosti olomouckém regionu*,



2 CILE PRACE

Hlavnim cilem diplomové prace bylo zmapovat uroven teoretickych znalosti
a praktickych dovednosti studenti Pedagogické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci

v oblasti ochrany obyvatelstva pfi vzniku mimoiadnych udalostech.

Dil¢éi cile:

1. Ovérit uroven znalosti o Integrovaném zachranném systému a jeho vyrozumeéni
Vv pfipad¢ vzniku mimotadné udalosti

2. Zjistit iroven znalosti o zptisobu varovani obyvatelstva pii mimotadné udalosti.

3. Zjistit miru poznatkli o zakladnich ochrannych opatfenich a chovani po zaznéni
signalu ,,VSeobecna vystraha®.

4. Zjistit uroven znalosti o evakua¢nim zavazadle a prostiedcich improvizované
individualni ochrany.

5. Ovg¢rit aroven znalosti v ptipadé radia¢ni havarie.

6. Zjistit miru znalosti zakladnich ochrannych opatfeni v ptipadé chemické havarie
a pozaru.

7. Zjistit ptistup studentl k vyuce problematiky béhem jejich studia.



3 TEORETICKE POZNATKY

3.1 Ochrana obyvatelstva

Minulost i soucasnost nds informuje o okamzicich, kdy se ¢lovek ocita Vv situacich,
které ho mohou ohrozovat na zivoté i zdravi a zpusobit mu mnohé $kody na majetku.
Spole¢nost si ke zmirnéni dopadi téchto udalosti vytvofila systém opatfeni a tkold
oznaCovany pojmem ochrana obyvatelstva. Zakon ¢. 239/2000 Sb., o integrovaném
zachranném systému tento pojem definuje jako: ,,Plnéni ukolii civilni ochrany, zejména
varovani, evakuace, ukryti a nouzové preziti obyvatelstva a dalsi opatieni k zabezpeceni
ochrany jeho zivota, zdravi a majetku* (Martinek, Linhard, 2003 s 8). Pro ochranu ¢lovéka
a snizeni nasledkti hrozeb vzniklych pti havariich, dopravnich nehodach ¢i zivelnych
pohromach, je bezesporu nezbytna znalost spravného zptsobu ochrany. K tomuto piispiva
nejen teoretickd piiprava, ale predevsim praktickd znalost feSeni mimotadnych situaci. Praveé
znalosti a dovednosti v této oblasti jsou nepostradatelnou soucasti obsahu dne$niho

vzdélavani zakt na zakladnich a stfednich skolach (Martinek, Linhard, 2003).
3.1.1 Mezinarodni pravni vychodiska

Ochrana ¢loveéka vychazi z mezinarodniho humanitniho prava, jehoz hlavnim cilem
je omezit utrpeni jedinci zpusobené valkou. Na jeho rozvoji se vyznamné podilela
mezinarodni konference konana 12. srpna 1949 v Zenevé. Jejim zamérem byla revize

Zenevské imluvy o zlepSeni osudu ranénych a nemocnych v armadach v poli z roku 1929.

Vysledkem konference se stala ratifikace tii Zenevskych umluv schvalenych pred
druhou svétovou valkou zabyvajicich se zlepsenim osudu ranénych a nemocnych ptislusnikii
ozbrojenych sil v poli, zlepSenim osudu ranénych, nemocnych a trose¢nikii ozbrojenych sil
na moii a zachdzenim s véaleCnymi zajatci. Soucasné¢ doSlo ke schvaleni ctvrté umluvy
zaméfujici se na ochranu civilnich osob za valky. K pfijeti téchto smluv se zavéazaly vSechny
staty svéta. Ceskoslovenska republika se piipojila v roce 1951. Principy ochrany obyvatelstva
vychazeji také z Dodatkovych protokoli k Zenevskym amluvam z roku 1977 o ochrang
objeti ozbrojenych konflikta (Richter, 2010).



Mezinarodni spolupraci a vzdjemnou vypomoci pii ochrané civilniho obyvatelstva
se zbyva systém Civilniho nouzového planovani Severoatlantické aliance (NATO), ktery
zabezpecuje Ochranu spoleCenstvi Clenskych zemi pted krizovymi stavy. BezpeCnostni
a ochrannou politiku naplituje i Evropska unie, tvoifici Akéni program, Mechanismus

spolecenstvi a Finan¢ni nastroje (Fiala, Vilasek, 2010).
3.1.2 Pravni normy ochrany obyvatelstva v CR

Zajisténi bezpecCnosti obyvatel na naSem uzemi vychdzi z ustavniho zakona
110/1998 Sb. o bezpetnosti Ceské republiky, ve znéni Gstavniho zdkona 300/2006 Sb.
vymezujici povinnosti stitu V rtiznych mimotadnych situacich, mezi které patfi ochrana
Zivota, zdravi a majetkovych hodnot (Fiala, Vilasek, 2010). Mezi dalsi dualezité legislativni
normy vztahujici se k feSeni problematiky ochrany obyvatelstva patii krizové zakony.
Pro dalsi zaméry statu a rozvoj v této oblasti byla schvalena Koncepce ochrany obyvatelstva
od roku 2013 svyhleden do roku 2020, ktera fes$i oblasti bezpecné spolecnosti,
pfipravenosti pracovniku a fyzickych osob, technickd a organizacni opatieni, planovani
a feSeni opatfeni pro mimotadné udalosti, pfipravenost sil a prostfedkd, zajisténi finanéniho

a materialniho zabezpeceni (Fiala, Vilasek, 2010).

3.2 Historicky vyvoj ochrany obyvatelstva

Clovek je jiz od praddvna vystaven fadé vlivi, které mu pfinaseji ohroZeni. Hrozby
jako napt. zivelné katastrofy, havarie a valecné konflikty ho donutily vytvofit si Strategie,
kterymi by se pred jejich ucinkem ochranil. S rozvojem lidstva dochazi k rozmachu
ohrozujicich faktorti a soucasné K vyvoji plant a postupi ochrany, které si generace mezi
sebou navzijem predavaly.

Snad nejstar§im a nejjednodus$im zptisobem ochrany byl uték z ohrozené oblasti
nabizely moZnost ochrany okolnim prostfedim napf. jeskynémi, skdlami, udolimi, hustymi
lesy apod. Tyto ochranné utvary mohly byt soucasti ptibytkid lidi, ¢i se nachazely v jejich
tésné blizkosti. Lidé se tak mohli skryt do pfedem vyhlédnutych tkryta. Srozvojem

spolecnosti si lidé zacali stavét sva chranéna obydli sami. Vznikala tak prvni opevnéni hradi
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a mést. Snahy 0 ochranu lidé spiSe spojovali s valkami nez s Zivelnymi pohromami, které

Casto chapaly jako trest bohti ¢i nadptirozenych sil za prohiesky tehdejsi spolecnosti.

Zlomovy rozvoj ochrany obyvatelstva je spojen s prvni svétovou valkou. Vyvoj
letectvi umozfiuje pouziti zbrani se silnéjsim GCinkem a Sir§Sim dosahem pusobici

neohrani¢ené i na civilni obyvatelstvo (Kovaiik, Smetana, 2006).

3.2.1 Vyvoj ochrany obyvatelstva po 1. svétové valce

Po skonceni prvni svétové valky se cela spolecnost odklanéla od vseho, co valku jen
ptipominalo. Vyvoj mezinarodnépolitické situace vsak piinasel obavy z vale¢ného konfliktu

a ohrozeni obyvatelstva pfi pfipadném leteckém ttoku a pouziti bojovych otravnych latek.

Pro pfipravenost obyvatelstva k ochrané bylo ziniciativy Ministerstva obrany
Ceskoslovenské republiky v roce 1929 ziizeno Ustifedi obrany obyvatelstva s mistnimi
vybory. Jeho fungovani bylo zalozeno na principu dobrovolnosti. Organizace bez vlastni
&lenské zakladny fidila a koordinovala ¢innost dobrovolnych spolkii napt. Ceského Gerveného
ktize, pozarnikli, a nékterych télovychovnych organizaci. K hlavnim cildm instituce patfilo
studium moznosti protiletecké obrany obyvatelstva a ptiprava jeji organizace (Zeman, Mika,
2007).

Ceskoslovenska republika na situaci tficatych let reagovala piijetim zikona
¢. 82 vroce 1935 o ochrané a obrané proti leteckym ttokim. Jeho schvalenim ukoncilo
svoji &innost Ustiedi ochrany obyvatelstva s mistnimi vybory a vznikla nova organizace
Civilni protiletecké ochrany, ktera tvofila zaklad organizovani opatfeni pro ochranu
obyvatelstva. Hlavnim fizenim bylo povéfeno Ministerstvo vnitra Ceskoslovenské republiky.
Jednotlivymi ukoly civilni ochrany povétilo piislusné organy veifejné spravy, pievazné
obecni, policejni a okresni ufady, které se vramci své odborné ¢innosti zabyvaly
a orientovaly se v mistnim prostiedi (Silhanek, Dvoiak, 2003). Hlavnim ukolem mést a obci,
roz€¢lenénych podle miry rizika ohroZeni, bylo povinné zabezpecit obyvatelstvo plynovymi

maskami a dostate¢nym poctem vetejnych ukryta (Zeman, Mika, 2007).
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Vyuka branné vychovy v mezivalecném obdobi

Piedstavitelem a zakladatelem branné vychovy na naSem uzemi je Miroslav Tyrs.
Jiz koncem 19. stoleti vypracoval narodni plan branné vychovy. Postupné se objevuji prvni
snahy zaclenit pfedvojenskou vychovu do S$kol. Vysledkem téchto aktivit bylo piijeti
branného zakona ¢. 193 v roce 1920 a zafazenim pfiprava pro brannou povinnost do télesné

vychovy (Kotinkova, 2006).

Zesilujici zbrojeni nacistického Némecka na zacatku tricatych let vyrazn€ zvySuje
pozadavky na piedvojenskou pfipravu zaku. Zajem o brannou vychovu projevuji
1 télovychovné organizace, sportovni svazy a Ceskoslovensky ¢erveny kiiz. Hlavni smysl vedl

k obran¢ vlasti, fyzické i technické pfipravenosti.

K prvnimu uzakonéni pfipravy obyvatelstva k ochrané dochazi piijetim zakona
¢. 184 v roce 1937 o branné vychové, ktera se stava povinnou pro zaky vetejnych skol vSech
druhti a stupnii. Vzdélavani zakl probihalo od po¢atku Skolni dochazky azZ do jejiho ukonceni.
Forma vyuky se pfizpisobovala vyvojovému stupni zaku. Vyskytovala se ve vsech
pfedmétech napt. v obcanské vychové, Ceském jazyce, zemépisu, déjepisu, piirodovedé,
poctech, kresleni, zpévu, ale nejvice vsak v télesné vychové. Tam, kde to bylo potieba, byl
ziizen samostatny predmét. Cast vyuky se vénovala i cvienim v piirodé. Duiraz byl kladen
nejen na télesnou, ale 1 duSevni a mravni zdatnost Zakd. Brannost neméla podporovat pouze

vojenskou vychovu, ale ptredevsim rozvoj demokracie (Chlibkova, Mazal, 2008).

Piiprava k civilni ochrané¢ se soustiedila i mimo Skolu. Osvétou obyvatelstva
se zabyvala stiediska branné vychovy spolupracujici spole¢né s Ceskoslovenskym
¢ervenym kiizem, sbory dobrovolnych hasi¢l, samaritanskymi a dalSimi dobrovolnymi
organizacemi. Hlavnim cilem bylo poskytnout ob¢aniim zéakladni informace o vlastni ochrané
pfed leteckymi tutoky v ptipadé valky. Obcané se seznamovali s vytvofenymi zdsadami
¢innosti a tkoll zaméfené na ochranu pii vyhlaSeni leteckého utoku, ohlaSeni jeho konce
a poplach v dobé miru. Rady o této problematice byly siteny k ob¢antim diky cvicitelim,
rozhlasem, tiskovinami a brozurami piedstavujici i sortiment ochrannych masek a filtra k nim

(Silhanek, Dvoiak, 2003).

V roce 1938 byly sestaveny osnovy branné vychovy pro vSechny typy skol,

vychazejici z vydanych piedpist pro vyuku branné vychovy. Zahy vSak Ministerstvo Skolstvi
12



Ceskoslovenské republiky viechny smérnice odvolalo, zikon o branné vychové byl zrusen.
Po valce v roce 1945 se vyuka branné vychovy obnovila. Byly vydany nové osnovy télesné

a branné vychovy pro vSechny stupné skol (Chlibkova, Mazal, 2008).

3.2.2 Vyvoj ochrany obyvatelstva po 2. svétové valce

V dob¢ valky byla organizace Civilni protiletadlové ochrany soucasti fi§skych slozek
zaclenénych do systému némecké protivzdusné obrany. Doslo ke zruseni vSech jejich nafizeni

a smeérnic, V platnost vstoupila natizeni fisska (Martinek, 2009).

Po osvobozeni Ceskoslovenské republiky bylo jeji mezinarodni postaveni upeviiovano
a spolecnost méla vyhlidky na dlouhodoby mirovy vyvoj. Po roce 1945 byla civilni
protiletadlova ochrana uplné zrusena. Probihala jeji organizovana likvidace, odstraniovani
staveb a dalsich zatizeni. V tomto obdobi nebyla poskytovana ani minimalni ochranu proti
napadeni obyvatelstva Naprava situace prichazi v roce vroce 1948, kdy jsou zastaveny
likvidagni prace a vznikaji prvni pokusy a snahy o obnoveni civilni ochrany (Silhanek,
Dvorak, 2003).

Piijetim vladniho usneseni Vv roce 1951 o civilni obrané doslo k vymezeni
zékladnich prvku jeji organizace, personalni a materialni vystavby. Tato nové vznikla civilni
obrana spadala do piisobnosti Ministerstva vnitra Ceskoslovenské republiky. Ochrana
se soustfedila proti napadeni velkych mést a dualezitych zavodd klasickymi zbranémi

(Martinek, 2009).

Pokrok ve vyvoji a rozSifovani zbrani hromadného niceni vedly Kk rozvoji
ochrannych opatieni pfed jejich Uc¢inky. Tento smér podpofil vznik Vyzkumného ustavu
civilni obrany v roce 1955 se sidlem v Praze. Zptisobené kvalitativni zmény si vyzadaly pfijeti
usneseni vlady ¢. 49 / 1958 o civilni obrané Republiky ¢eskoslovenské a smérnici o civilni
obrané Republiky ¢eskoslovenské. Civilni obrana se tak stala sou¢asti obrany statu. Dochazi
K rozsiteni opatfeni ochrafujici proti zbranim hromadného nigeni (Silhanek, Dvordk, 2003).
Operativni fizeni civilni obrany zastavaly Staby slozené pievazné z vojaka z povolani. Hlavni
ochranna opatieni se soustiedila na vyrozuméni obyvatelstva o nebezpeci, jeho evakuaci
Z ohrozené oblasti, zajiSténi ukryti na celém Uzemi statu a vybaveni obyvatelstva prostfedky

individualni ochrany (Zeman, Mika, 2007).
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VyuKky civilni obrany po 2. svétové valce

Skoleni a vycviky V civilni obrané nevyhovovaly tehdej$im potfebam, jevily se jako
znaén€ neefektivni, proto byla vyuka branné vychovy ve Skolach pfipravovana ve formeé
samostatného prfedmétu. Realizace se tato predstava nedoCkala a i pies veSkeré snahy
se ve Skolach neobjevila. Jeji poznatky nadale prolinany v télesné vychove, vychoveé
ke zdravi, vychazkach a mimoskolnich aktivitach. Vyuku ovliviiovala ideologie socializmu.
Zaméteni smétovalo k predvalecné priprave, obsahujici stieleckou, bojovou a zdravotnickou
slozku. Praktické procvicovani ziskanych védomosti se proveéfovalo v terénu formou cviceni,

ktera probihala dvakrat ro¢né.

Od roku 1953 prestala byt branna vychova povinnou. Stava se zdjmovou cinnosti
zakl. Postupné vymizela ze skol a stala naplni Cinnosti nékterych dobrovolnych organizaci.
Jejich vyukovy pfistup vSak nevzbuzoval u fady jedinct o tuto problematiku piiliSny z4jem.

Rokem 1957 ministerstvo Skolstvi vydavad pokyny o provadéni branné vychovy
na Skolach. Obsah vyuky se odklani od pfedvojenské vychovy, duraz byl kladen na pohyb
Vv prirod¢ a poskytnuti pomoci sob¢ i ostatnim. O dva roky pozd¢ji je zaveden povinny kurzu
vSenarodni pfipravy k civilni obrané pro vSechny zdky 8. a 9. tfid, probihajici formou

pfednasek v rozsahu 18 hodin (Chlibkova, Mazal, 2008).

Koncem padesatych a pocatkem Sedesatych let probihala na nasem uzemi masova
priprava obyvatelstva k civilni obrané. Zamétovala se na individualni protichemickou
ochranu, poskytnuti prvni pomoci zranénym a likvidaci malych pozari. Skoleni realizovaly
spoleCenské organizace spole¢né s izemnimi $taby. Jejich celkovy rozsah €inil 20 hodin
rozvrzenych do teoretickych i praktickych cvi¢eni. ZvySujici se naroky na ochranu pied
zbranémi hromadného nic¢eni ovlivnily i pfipravu Sirokych vrstev obyvatelstva. Ta probihala
v dvou etapach tzv. vSendrodni piipravy obyvatelstva k civilni obrané formou kampané
S dvouletymi intervaly. I pfes znacnou pozornost této problematice nebylo dosaZeno

ocekavanych vysledkl zejména u praktickych cviceni.

Absence pravnich norem zaméfujicich se na pfipravu ob¢anu k civilni obrané vedla
Kk piijeti zakonu €. 73/1973 o branné vychové, stanovujici cile, obsah a rozsah branné
vychovy. Smyslem zdkona bylo dosazeni odpovédnosti obCanli za osobni piipravenost
k civilni obrané, umoznit osvojeni Si znalosti a dovednosti k ochrané svoji i spoluob¢ant pied
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ucinky zbrani hromadného niceni a pfipravit obcany k pomoci pfi likvidaci Skod zptisobenych
pfirodnimi pohromami, pozary ¢i havariemi. Do zékladnich znalosti a opatfeni spadaly systém
vyrozuméni a varovani obyvatelstva, c¢innosti obyvatelstva v jednotlivych vybranych
situacich, pouzivani prostfedki individudlni a kolektivni ochrany, dodrzovani bezpecnostniho
rezimu v zanofenych prostorech, postupy hygienické a specidlni ocisty pii zasazeni

Skodlivinou, ochrana potravin, zachranné a likvida¢ni prace (Silhének, Dvorak, 2003).

Do $kol byla branna vychova zavedena jako samostatny vyucovaci predmét
uz vroce 1971. Vyuka probihala u zaka 6. az 9. tfid v jednom popoleti, po jedné hodiné
tydné. Od roku 1973 se stava soucasti vzdélavani zaki a probihd v povinném branném
vyucovani i v ostatnich pfedmétech, formach vyuky a v zajmovych ¢innostech. PreruSovani
vyuky vSak nejevilo zadany piinos, a proto od roku 1976 se predmét branna vychova
vyucoval na druhém stupni zékladni Skoly v 7. a 8. tfidach jednu hodinu tydné po cely Skolni

rok (Chlibkova, Mazal, 2008).

3.2.3 Zmény vV osmdesatych letech a pristup k branné vychové

Schvalenim smérnice o civilni obrané Ceskoslovenské socialistické republiky,
ktera vesla v platnost 1. 1. 1983, byla ukondena platnost usneseni vlady Ceskoslovenské
republiky ¢. 49 z roku 1958. Nova smérnice obsahovala funkci a ¢innost civilni obrany jeji
poslani, hlavni ukoly v dobé miru i v branné pohotovosti, rozsah a povahu opatfeni civilni
obrany, organy a zasady fizeni Civilni obrany Ceskoslovenské socialistické republiky atd.

(Silhanek, Dvoiak, 2003).

V tomto obdobi dochazi ke zméné koncepce celého vzdélavani. Pfedmét branna
vychova nebyl zafazen do ucebnich planti zédkladnich Skol na rozdil od stfednich a vysokych
Skol. Jeho vyuka zde probiha jako ve vSech vyu€ovacich predmétech, pti brannych cvicenich,
kurzech, plaveckych &i lyzafskych vycvicich a zajmovych &innostech. Zaci si osvojovali
védomosti dovednosti a ndvyky o ochrané obyvatelstva v jednotlivych tématech napf. ochrana
proti Skodlivym latkam, zdravotnicky vycvik, branné politicka tematika, zaklady topografie
a dalsi. Jednotlivée formy vyuky posilovaly mezipfedmétové vztahy. K proveéfeni
a zdokonaleni osvojeného uciva slouzila brand cviceni povinnd pro vSechny Zzaky. Jejich

narocnost se prizpisobovala véku a schopnostem zakl. Obsahovala prvky sebeochrany,
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dopravni vychovu, pomoc jinym osobam, télesna cviceni a soutéze. V roce 1989 se branna
vychova na stiednich Skolach vyucovala formou samostatného a povinného piedmétu,

na zakladnich $kolach jako vSeoborovy vyucovaci pfedmét (Chlibkova, Mazal, 2008).

Zapojeni spoleCenskych organizaci, jako byly Svaz pro spolupraci s armadou
(SVAZARM), Cesky ¢erveny kiiz (CCK) a Sbory pozarni ochrany (SPO), piispélo v ramci
jejich ¢innosti k plnéni tkolt civilni obrany pfedevsim pfi ptipravé obyvatelstva. Ta probihala
v souladu s vycvikovymi dokumenty a metodickymi pokyny nacelnika Civilni obrany.
Témata se ¢lenila do dvou oblasti a to vojensko-politické, jez byla ovlivnéna socialistickou
ideologii a odborné-technické obsahujici situace a signaly varovani obyvatelstva, evakuaci,
individualni a kolektivni ochranu, chovani ob¢and v zanotfenych prostorech a dalsi. Ptiprava
obCanii probihala rliznymi metodami v rozsahu 4 hodin rocné pro vSechny vrstva
obyvatelstva. Formou piednasek, besed, praktickych cviceni si obcané osvojovali
odborné-technicka témata. Pro nazornost byly vyuzivany filmy, nahravka, diapozitivy

i udebnice.

I pfes zna¢nou pozornost a Usili vénované této problematice nebylo ocekavanych
vysledkl dosazeno, na ¢emz se podilela fada faktord. Zminovana byla zejména nizka ucast
obyvatelstva a jeji nasledné vynucovani, coz zptsobovalo ptirozeny odpor. Pfilisna obecnost
situaci a neptizplisobeni konkrétni lokalité ¢i situaci vedly k tomu, Ze 1idé se nedozvédéli, kde
si maji vyzvednout prostfedky individualni ochrany a kam se maji pfesunout v piipadé
evakuace. Soucasné nacvik nékterych praktickych tkold zpiusoboval potize star$im
ucastnikiim. Nedostatkem se stala také kvalita lektord, jeZ byli bez pedagogického vzdélani
nebo zkusenosti a svym projevem nevzbuzovali pozitivni ohlasy uéastnikid (Silhanek, Dvorak,
2003).

3.2.4 Devadesata léta a soucasnost ochrany obyvatelstva

Po roce 1989 byly vydany dodatky ke smérnici z roku 1982, které upravovaly pojmy
a nazvy zménéné v disledku nového uspofadani zemé. Platnost smérnice byla ukoncena
vroce 1993 (Martinek, 2009). V roce 1991 Rada obrany statu schvalila Koncepci civilni

obrany Ceské a Slovenské Federativni republiky. Cilem bylo formulovat zaméfeni
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na poskytnuti ochrany obyvatelstvu pfi mimotadnych udalostech. Timto krokem byla poprvé

formulovana funkce civilni obrany v dobé miru (Zeman, Mika, 2007).

Usneseni vlady & 126 z roku 1993 zachovava stav opatfeni Civilni ochrany Ceské
republiky po rozpadu federativni republiky. V tomto roce dochazi také k zavedeni pojmu
»civilni ochrana®, ktery mél Iépe vystihnout stanovend opatfeni k ochrané zivotli a omezeni
materialnich Skod. Pro plnéni ukoll civilni ochrany doslo k pfijeti navazujiciho usneseni
vlady Ceské republiky €& 660, které vedlo k vytvofeni nové struktury oddéleni ochrany
obyvatelstva.  ZruSenim  §tabt  civilni ochrany okrest i  statutarnich mést
a ustanovenim Hlavniho ufadu civilni ochrany s regionalnimi ufadovnami, bez vojaki

z povolani ¢imz doslo ke zcivilnéni vykonu statni spravy v civilni ochrang.

Zmény se objevuji i v roce 1997, kdy usnesenim vlady ¢. 710 piejima odpoveédnost
za plnéni tkolu civilni ochrany v dobé miru, pii mimofadnych udalosti nebo v krizovych
a vale¢nych stavech vykon statni spravy Ministerstvo vnitra Ceské republiky. Vyznam tohoto
usneseni dopliiuje pfijeti zdkona 110/1998 o bezpetnosti Ceské republiky ve znéni
ustavniho zakony 300/2006 Sb. vymezujici povinnosti statu v riznych mimotadnych

situacich, mezi které patii ochrana zivota a zdravi a majetkovych hodnot (Martinek, 2009).

Naplnéni smyslu ochrany obyvatelstva pfinasi pfijeti tzv. krizovych zakoni, k nimz
patii zakon ¢ 240/2000 o krizovém fizeni a zakon ¢. 239/2000 o integrovaném zachranném
systému, jenz vnasi do nasi legislativy novy pojem ,,ochrana obyvatelstva®. Dalsimi zakony
jsou zakon ¢&. 238/2000 Sb. O Hasi¢ském zachranném sboru Ceské republiky,
241/2000 Sb. o hospodaiskych opatfenich pro krizové stavy. Tato krizova legislativa
stanovuje konkrétni ukoly v oblasti ochrany obyvatelstva ministerstviim, spravnim ufadim,

organiim krajt, obci, pravnickym i fyzickym osobam (Fiala, Vilasek, 2010).
Vyuka ochrany ¢lovéka za mimoiadnych udalesti v 90. letech

Pocatkem devadesatych let doslo ke zruseni vyuky pfedmétu branné vychovy
na zakladnich i stfednich Skolach, ¢imz bylo ptferuseno vzdélavani mladeze v oblasti ochrany
pfi mimofadnych udalostech. V dusledku snahy o napravu probéhl v letech 1994 az 1995
experiment. Zucastnilo se ho 71 skol rizného typu, které zatadily problematiku ochrany

¢lovéka za mimotadnych udalosti do vyuky v jednotlivych predmétech. VSeobecny piehled
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o problematice ochrany Cloveéka se stal obsahem obcanské a rodinné vychovy. Tematika
ptirodnich katastrof se vyucovala v pfirodopise a zemépise. Ochranou pii prumyslovych
a radia¢nich havariich zabyvaly fyzika a chemie. Na zakladé vysledk tohoto projektu, vydalo
Ministerstvo Skolstvi mladeze a télovychovy v roce 1999 pokyn ¢j. 34776/98-22, v némz
uklada zakladnim a stfednim $kolam zafazeni tematiky Ochrany ¢lovéka za mimotadnych
udalosti do vyuky.

Dalsi zména nastala v roce 2003, v dasledku krizové situace vyvolané povodnémi
v roce 2002, doslo dle pokynu Ministerstva skolstvi mladeze a télovychovy, k povinnému
zatazeni tematiky ,,Ochrany ¢lovéka za mimoiddnych uddlosti do $kolnich osnov. Zmény
vzdélavacich  dokumenti se tykaly zakladnich, stfednich, vysSich odbornych
a specialni skol. Rozsah vyuky mél odpovidat minimalné 6 hodinam ro¢né v kazdém roé¢niku.
Rediteli $koly bylo ponechdno pravo rozhodnout se, zda problematiku zafadi samostatng,

nebo ji zapoji do vhodnych piedmétt (Martinek, 2009)

3.3Vyuka ochrana ¢lovéka za mimoradnych udalosti v sou¢asnosti

Pfeménou systému vzdélavani na Skolach vychazejiciho z ramcovych kurikularnich
dokument na pocatku $kolniho roku 2006/2007 probéhlo zaclenéni tematiky ,,Ochrany
¢lovéka za mimoradnych udalosti® do konkrétnich oblasti a prifezovych témat v rdimcové
vzdélavacich programech (dale jen RVP) a stanoveni klicovych kompetenci zakt. Tyto
kompetence mizeme definovat jako: ,,Souhrn védomosti, dovednosti, schopnosti, postojii
a hodnot dulezZitych pro osobni rozvoj a uplatnéni kazdého clena spolecnosti (RVP
pro zakladni vzdélavani, 2007, s 14). V obcanskych kompetencich ramcové vzdélavaciho
programu pro zakladni vzdélavani je uvedeno, ze Zak: ,,se rozhoduje zodpovédné podle dané
situace, poskytne dle svych moznosti ucinnou pomoc a chova se zodpovédné v krizovych

situacich a v situacich ohrozujicich zivot a zdravi c¢lovéka* (RVP pro zakladni vzdélavani,

2007, s 16).

Pievedeme-li tyto kompetence do zakladnich poznatkd v oblasti ,,Ochrany ¢lovéka
za mimoradnych udalosti*, maji byt zaci schopni rozpoznat signal ,,VSeobecna vystraha®,
zvladnout zakladni ¢innosti pii jejim ohlaseni, pfipravit si evakuac¢niho zavazadlo, znat zasady
pfi opousténi bytu v ohrozené oblasti, dovést odpovédné pouzivat linky tisnového volani,

umét poskytnout prvni pomoc, sezndmit se s Cinnosti Integrované¢ho zachranného systému.
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Vyuka je realizovana dle rozhodnuti feditele Skoly. V zavéru realizace vyuky se doporucuje
zorganizovat, napt. s pomoci hasi¢ského zachranného sboru (HZS), praktické cviceni, které
ma provéfit teoretické i praktické schopnosti Zaku a podpofit zajem o tuto tematiku (Martinek,
2009).

Pro vyuku zakt a pfipravu ucitelt slouzi fada didakticky zpracovanych pomtcek
k dané tematice. Nazornost se u zaku a studentll snazi podpofit videozaznamy s vyukovymi
filmy ,,Ochrana ¢lovéka za mimofadnych udalosti®, ,,Havarie s unikem nebezpe¢nych latek*,
,Povodné a ochrana ¢loveka®“, ,,Nez prijede zachranka“ a ,,Vychova déti v oblasti pozarni
ochrany I a II*. Oporu pedagogim poskytuji metodicky zpracované ptirucky vydané
Ministerstvem vnitra generalnim feditelstvim Hasi¢ského zachranného sboru Ceské republiky
(dale jen MV GR HZS CR) snazvem ,Ochrana &lovéka za mimotadnych udalosti®
nebo ,,Vychova déti v oblasti pozarni ochrany* (Martinek, 2009).

3.3.1 Priizkum stavu vyuky ,,Ochrany ¢lovéka za mimoiadnych udalosti*
na Skolach

Zmapovanim situace vyuky ,,Ochrany ¢lovéka za mimoradnych udalosti“ se zabyvala
Ctvrtd vlna Rychlych Setfeni 2009, kterou provedl Ustav pro informace ve vzdélavani.
Hlavnim cilem prizkumu bylo zjistit vniméani potfebnosti, praktické realizace této
problematiky ve Skoldch a spoluprace pii vyuce se sloZzkami Integrovaného zachranného
systému,  zejména  hasi¢ského  zachranného  sboru. Setfeni ~ se  ucastnil

0 2 725 ze 4 000 dotazanych zakladnich a stfednich skol, tedy 68 % dotazanych.

Z Setteni vyplynulo zjisténi, Ze tematiku ,,Ochrany ¢lov€ka za mimotfadnych udélosti*
zafazuje do své vyuky vice nez polovina zakladni a stiednich $kol. Jejich postoj k vyuce, jenz
charakterizuje vnimani duleZitosti problematiky, absolvovani kurst, spoluprace se slozkami
zachranného systému a mira vyuzivani riznych forem a pomicek, je aktivnéjsi u Skol
z Vysociny a StfedoCeského kraje, naopak méné u Skol z Jihomoravského kraje, Prahy
a jejiho okoli.

Ptipravu Zakli vnimaji silnéji zékladni Skoly nez Skoly stfedni a také Skoly s vétSim
poctem zakl. Zatazeni problematiky do vyuky probiha na zdkladnich Skolach jiz v prvnim

ro¢niku a postupné se jeji podil zvySuje, naopak u strednich $kol se podil vyuky tématu
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ve vysSich roc¢nicich postupné snizuje, pravdépodobné s ohledem na ptipravu zaka
k maturité.

Pfi vybéru vhodnych forem vyuky je podle nazori respondenti pro zaky
nejdulezitejsi feSeni modelovych situaci, poté teoretickd, fyzicka a psychicka ptiprava. Tyto
formy jsou také preferovany specialnimi Skolami, které pristupuji k dané problematice
aktivnéji, nez Skoly s béznymi tfidami. Z vysledkt vyplyva, Ze na vyznamné c¢asti kol
je pravidelnou soucasti vyuky spoluprace s externimi odborniky, realizovana pievazné formou
besedy, exkurzi ¢i praktickych cviceni, které se pravideln¢ odehravaji na 71 % zakladnich
a 61 % stfednich kol zarazujicich ,,Ochranu ¢lovéka za mimotadnych situaci do své vyuky.

Pii hodnoceni kvality ucebnic a filmu slouzicich k vyuce problematiky znac¢na ¢ast
fediteld uvedla, Ze tyto pomicky nedokaze posoudit. Castéji se jev vyskytl u mensich
zakladnich $kol s poétem do 100 zakt. Ani situace na stfednich skolach neni vyrazné lepsi.
Dobré znalosti v8ak vykazuji specialni $koly, coZ je v souladu s jejich aktivnéj$im ptistupem
k problematice.

Mezi nejvice zadané typy pomucek patfi multimedialni programy filmy a nazorné
ucebni pomicky. Vice nez 60 % Skoly tyto pomicky pravidelné pouZzivaji, zbylych
40 % $kol si je rady opatfily, ale nemohou. Na tfetim misté¢ jsou vyuZzivany informacni

materialy a letaky, kterych maji Skoly dostatek. Nejmensi zajem je o popularné nau¢nou
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také pro stfedni Skoly.

K ptfipravé na vyuku uitelé nejcastéji vyuzivaji odbornou literaturu, informace
z médii a webové prezentace odpovédnych instituci. Skoly s aktivn&j§im piistupem Castéji
vyuzivaji téZ informace piimo od pracovnikd slozek zachranného systému a znalosti
ze Skoleni dalSiho vzdé€lavani pedagogickych pracovniku. Pro zdkladni Skoly je typictéjsi
pouzivani informaci z médii, naopak stfedni skoly Castéjsi pouzivani odbornou literaturu.

Velmi pocetnou skupinu tvoii Skoly, jejichz ucitelé se nezucastnili zadného z kurst
ur¢eného pro vyuku Ochrany clovéka. Piesto tyto Skoly vyuzivaji moZnost spolupréce
S hasi¢skym zachrannym sborem (dale jen HZS), pfi prezentace ukazek ¢innosti, exkurze atd.

HZS témto Skoldm pomahd zejména pii pripravé praktického cviceni Skoly, naopak Skoly,
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které se ucasti vzdélavacich kursu pomoc HZS v této oblasti nepotiebuji (Ustav pro informace

ve vzdélavani, 2009).

3.4 Pregradualni priprava ucditela K vyuce ,,Ochrany ¢lovéka
za mimoradnych udalosti“

Profesni piiprava budoucich uciteli zakladnich a stfednich $kol probihajici
na pedagogickych fakultach byla v oblasti branné vychovy ovlivnéna jednotlivymi

historickymi obdobimi a pfislusnymi legislativnimi zménami.

3.4.1 Historicky vyvoj profesni pripravy uditeli v oblasti branné vychovy

Pokyn k vyuce budoucich ucitelli v oblasti branné¢ vychovy byl vydan vynosem
ministerstva Skolstvi a narodni osvéty ¢. 141.026/33-11 o vychové k brannosti na stiednich

Skoléach a ucitelskych ustavech v roce 1934.

Ptijetim zakona ¢. 184 v roku 1937 se branna vychova stala povinnou pro vSechny
obyvatele ode dne nastoupeni povinné §kolni dochazky. Nasledné byl vydan piedpis o vyuce
branné vychovy na vysokych Skolach a zaveden pfedmét Nauka o obrané stiatu. Béhem
druhé svétové valky byl zakon zruSen a vysoké Skoly uzavieny. Po valce v roce 1945

se vyuka branné vychovy obnovila (Friml, Hanousek, 1986)

Od 8kolniho roku 1946/47 byl na tstavech pro vzdélavani ucitelll télesné vychovy
pfi pedagogickych fakultach, zaveden samostatny vyucovaci pfedmét Branna vychova
v rozsahu dvou hodin tydné. Jeho ukolem bylo vzdé€lat ucitele télesné vychovy, schopné
organizovat a vyucovat brannou vychovu na Skoldch. Na vyuce problematiky se zaroven
podileli i ostatni ucitelé ve svych predmétech. Jejich pfiprava probihala od roku
1951/52 na vojenskych katedrach. V roce 1953 byla Branné vychova na skolach zrusena. Jeji

problematikou se zabyvaly zajmové organizace.

Roku 1966 byl vynosem Ministerstva kolstvi CSR obnoven piedmét Branna
vychova a zaclenéna do vyuky fakult télesné vychovy a sportu, filozofické, ptirodovédecké
a matematicko-fyzikalni. Pfedmét byl povinny pro ucitelské sméry. Pocatkem Skolniho
roku 1969/70 zatradila Fakulta télesné vychovy a sportu UK studium specializace branna

vychova. Toto oborové studium existovalo také na fakultdch télesné vychovy a fakultach
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pedagogickych. Zamétovalo se na pripravu uciteld branné vychovy pro Skoly

3. stupné, pripadné vysoké skoly.

Piijeti zakona 73/1973 Sb. o branné vychové Ministerstvo $kolstvi Ceskoslovenské
republiky zajistilo také piipravu pedagogickych pracovniki. Ze smérnice Ministerstva

Skolstvi ¢. 16 761/25 u roku 1977 byl znovu zaveden na vSech typech vysokych Skol

pro studujici ucitelstvi povinny vyucovaci predmét Branné vychova.

Cil studia branné vychovy na pedagogickych fakultach sméfoval k pripravé
budoucich uditela pro vyuku branné vychovy zakt. Zaroven se zddraziovala skutec¢nost,
ze ucitel za své zaky nese odpovédnost v kazdé situaci a proto by se v nich mél orientovat
a umét se spravné rozhodovat. Diraz byl také kladen na vyuzivani mezipfedmétovych vztahu,
tedy na prolinani prvki branné vychovy s ostatnimi vyuCovacimi predméty. Teoreticka
piiprava se soustfedila na organizaci branné vychovy, ideologicky zamétenou teorii o obrané
statu a vybrané kapitoly z d&jin. Prakticky obsah vyuky se dé€lil do Etyf oblasti. Prvni skupinu
tvorily vSeobecné technické védomosti a dovednosti, ve druhé byly zafazeny védomosti
a dovednosti pro extrémni situace vyvolanych valeénymi udalostmi do tieti skupiny nalezely
specifické obory technické &innosti jako motorismus, parasutismus a potapééstvi. Ctvrtou

skupinu piedstavovaly branné sporty (Chlibkova, Mazal, 2006)

Zménami V roce 1991 byl zruSen Zakon o branné vychové ¢. 73 /1973. Doslo tak
k ukonceni vyuka branné vychovy na Skolach vSech stupiii. ZruSeno bylo i studium
ucitelského oboru branna vychova na pedagogickych fakultdch vysokych Skol (Maradova,
Hanusova, 2007)

3.4.2 Soucastna situace v pregradualni pripravé uditelii

Od devadesatych let nebyla vyuka problematiky ochrany ¢lovéka za mimotadnych
udalosti zafazena do pregradudlniho studia uciteld. Odborna pfiprava ucitelii probihala
formou kurzli celozivotniho vzdélavani a za pomoci hasi¢skych zachrannych sborti krajii
Vv jejich vzdélavacich zatizenich.

Problematiku na skolach vyucuji ucitelé rozdilnych aprobaci ¢i s aprobaci ziskanou
pfed rokem 1990 nebo s absolvovanym Skolenim, tykajicim se dilCich oblasti ochrany

obyvatelstva. Pro vyuku je vypracovana fada pomticek v podobé odbornych i metodickych
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ptirucek, textd a ucebnic pro zaky, které poskytuji odborné informace, inspiraci
pro didaktické zpracovani uciva do jednotlivych vyucovacich predméti. V dasledku zmén
probihajicich ve Skolstvi lze predpokladat, ze novy piistup k vzdé€lavani piinese i zvysSené
naroky na ucitele a jejich vyuku. Soucasné¢ mizeme jen stézi predpokladat, Ze vSichni ucitelé
po pouhém prostudovani nabidnutych materiali ziskaji dostate¢nou metodologickou

I odbornou erudici k vyuce problematiky (Maradova, Hanusova, 2007).

Jednim vychodiskem pro navrhy pfipravy pedagoga v oblasti ochrany
za mimoradnych udalosti se stala ,,Pilotni studie pripravy budoucich uciteli v oblasti ochrany
cloveka za mimorddnych uddlosti”, jejiz zpracovani zadalo Ministerstvo vnitra generalni
teditelstvi Hasi¢ského zachranného sboru CR vroce 2007. ReSiteli projektu byly
PaedDr. Eva Maradova, CSc. a Mgr. Jaroslava Hanusova. Cilem studie mél vysledovat
uroven informovanosti studenti ucitelstvi v problematice ochrany za mimotadnych udalosti
a zjistit jejich vzdélavaci potieby a pfipravenost plusobit na zdky v dané oblasti souladu
s platnym kurikulem. Projektu se zucastnilo 210 studentl Pedagogické fakulty Univerzity
Karlovy v Praze. Pfedem stanovené tvrzeni, Ze informovanost studentti ucitelstvi dosahuje
minimalné Grovné 60 %, se nepotvrdila. Odhaleny byly zna¢né nedostatky ve vzdélanosti
absolventi stfednich Skol v této problematice. Z odpovédi respondentli, mapujicich jejich

nazory na vzdélavani v dané oblasti, vyplynulo, Ze o této oblasti sice mnoho nevédi, ale mélo

by se toto téma vice zatazovat do vyuky na Skolach (Maradova, Hanusova, 2007).

Piijetim usneseni vlady Ceské republiky & 734/2011, doslo k zaGlenéni tématiky
»Ochrana c¢lovéka za mimoradnych udalosti, péée o zdravi a dopravni vychova“
do studijnich programu pedagogickych fakult. Implementace problematiky by méla
probéhnout postupné v ndvaznosti na akreditace a reakreditace jednotlivych studijnich
programu.

Ministerstvo vnitra-generalni feditelstvi Hasiéského zachranného sboru CR, jako
organ povéfeny Ministerstvem vnitra CR, vytvofilo ve spolupraci s Ministerstvem $kolstvi,
mladeze a t€lovychovy, Ministerstvem zdravotnictvi a Ministerstvem dopravy a v souladu
s pivodni Koncepci ochrany obyvatelstva do roku 2013 s vyhledem do roku 2020 material,
jehoz hlavnim smyslem je vytvofeni spole¢ného védomostniho zdkladu pro vysokoskolské

vzdélavani uciteld. Zaroven ma prispét k piiprave absolventi tak, aby byli schopni adekvatné
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reagovat pfi vzniku mimoradné udalosti a ochranili tak nejen sebe, ale ijim svétené zéky.
Zaroven ma materidl slouzit k vytvoreni védomostnich zakladi urenych pro ptipravu
budoucich ucitelt, ktefi budou danou problematiku na Skolach vyucovat a zavedeni
systétmového piistupu do vzdélavani budoucich pedagogickych pracovnikii ve vSech

pfedmétnych tematikach (Tilcerova, 2011).

3.5 Mimoiadné udalosti a jejich vyznam

Obyvatelstvo planety Zemé¢ je neustale vystaveno celé fadé nebezpeci. V dusledku
vyvojovych zmén dochazi k pfehodnocovani bezpe€nosti situace na celém svété. Pokrok
spojeny s dne$ni moderni dobou ptinasi ¢lovéku fadu vyhod, které povazuje za bé&znou
soucast svého zivota. Pozitiva vSak s sebou piinaseji i rizika vyvolana prudkym rozvojem
a narGstem prumyslové vyroby, pouzivanim novych technologii, material, centralizaci
vyrobnich zafizeni, vznikem novych odvétvi. Zmény ve vyrob¢ nasledné ovliviuji dopravu,
vyuzitelnost energetickych zdrojii, mechanizaci a automatizace primyslu. Tento trend
se podili vznik nehod, primyslovych havarii, ale i ptirodnich katastrof a dal$ich mimofadnych

udalosti (Zeman, Mika, 2007).

Zéakon ¢&. 239/2000 Sb. definuje mimoiadnou udalosti jako: ,, Skodlivé piisobeni sil
a jevii vyvolanych cinnosti clovéka, prirodnimi viivy, a také havarie, které ohrozuji Zivot,
zdravi, majetek nebo zivotni prostredi a vyzZaduji provedeni zdachrannych a likvidacnich
pract.” (Martinek, Linhard 2003 s 8). Nebezpec¢i vzniku mimofadnych udalosti je potieba
nepodcenovat, piipravit s€ na jejich zvladnuti a piekonat doprovodny strach i paniku.
Dostatecna informovanost a pfiprava ¢lovéka podpoii schopnost spravného vyhodnoceni

situace a umozni poskytnuti pomoci nejen sob¢, ale i druhym (Martinek, Linhard 2003).
Vznik mimofadné udalosti je podminén pfitomnosti hrozby ¢i nebezpecim, které
predstavuje jakoukoliv udalost, aktivity nebo osobu, majici negativni vliv na bezpecnost.

Podle piivodu nebezpeci lze rozliSit mimoradné udalosti na prirodni a antropogenni
(Zeman, Mika, 2007).
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3.5.1 Prirodni pohromy

Zivelni pohromy vznikaji v disledku $kodlivého ptisobeni piirodnich sil a d&ju
probihajicich uvnitf i na povrchu Zemé. Uginky téchto vlive zptisobuji $kody na majetku,
ptirodé, zdravi lidi a mnohdy maji za nasledek i jejich smrt. Ze statistik vyplyva, ze ro¢ni
primér obéti zivelnich pohrom za poslednich 100 let ¢inni 16 000 lidi. Nasledky Skod nejsou
zavislé pouze na intenzité vyvolavatele, ale i na koncentraci lidi v postizené oblasti, primyslu,
dopravé a piedevSsim na pfipravenosti obyvatel a jejich schopnosti likvidovat nasledky
udalosti. Jejich zaludnosti je necekany pifichod a vznik naslednych problému jako jsou

hladomor, nakazy, pozary, vypadky energii atd.

Piisobeni pfirodnich sil nad zemskym povrchem je vyvolavatelem cykloni, tornad
a boufi. Na zemském povrchu nejcastéji vznikajici sesuvy pldy, povodné, pozary,
dlouhotrvajici sucha, snéhové kalamity. Aktivita pod zemskym povrchem spousti

zemétieseni, tsunami a sope¢né vybuchy (Martinek, Linhard 2003).

vrwe

které maji vliv na pfirodni dé&je. Piikladem mohou byt meteorologické zmény ovliviiovany
pusobenim globalniho oteplovani a naslednym tanim ledovcii Vv polarnich oblastech, které
vyvolava vzestup hladin mofti. V takto ohroZenych oblastech Zije pfiblizni 3 miliardy lidi.
Na vyskytu narazovych povodni a extrémniho sucha ve vnitrozemi se podili snizovani ploch
lesniho porostu na horach, upravy koryt fek a odvodiovani né€kterych oblasti. Dalsi riziko
piedstavuje umisténi takika Ctyficeti z padesati svétovych metropoli v oblastech se silnymi
zemétiresenimi. Mezi dalsi vyznamné faktory se fadi i exponencionalni nartst poctu
obyvatelstva celé planety, které se vyskytuje zejména v rozvojovych zemich. Naproti tomu
se popisuje zvySujici se Zivotni urovné obyvatel Zijicich v zemich vyspélych. Oba stavy
soucasn¢ vyvolavaji narist spotfeby potravin, surovin a energii, ale 1 zne¢iStovani Zivotniho
prostiedi atd. (Zeman, Mika, 2007).

Na nasem uzemi se nejcastéji setkdvame s povodnémi. Podle ptvodu lze odlisit
prirodni zaplavy zpisobené mohutnymi ptivalovymi ¢i dlouhotrvajicimi desti nebo tdnim
sn¢hu a zvlastni typ povodni vyvolany vodohospodarskymi havariemi. Pro stanoveni miry

ohroZeni slouzi tfi stupné povodnové aktivity a to bdélosti, pohotovosti a ohrozeni. Ochrana
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se zaméfuje na stanoveni preventivnich opatfeni, ktera spocivaji V planovani cinnosti
a zpracovani protipovodiovych pland, stanoveni zatopovych uzemi a postupl jejich
vyklizeni, pfiprava ucastniki povodiiové ochrany. Dlouhodobé plany se zabyvaji vystavbami
budov nebo jinych objektl, vyuziti pudy, zalesiiovani svaht, tvorba hrazi a nadrzi. V dobé
povodni se ochrana spoc¢iva v ¢innosti predpovédni povodiiové sluzby a hlasné povodiové
sluzby, varovani obyvatel, zfizeni Ccinnosti hlidkové sluzby, povodiové zabezpeceni
a zachranné prace. Opatieni po povodni slouzi k obnoveni narusenych funkci, odstranéni Skod

(Martinek, Linhard, 2003).

Vyznamné udalosti na naSem tizemi

Cervenec 1997: V dusledku pfivalovych deitd postihla velkou &ast Moravy
a vychodnich Cech rozsahld povodeii. Zasazeno bylo 538 mést a obci. B&hem povodné

zahynulo 50 lidi. Materialni $kody dosahly 60 miliard K¢ (Martinek, Linhard, 2003).

Srpen 2002: Povodné se zasahly 963 obci v 10 krajich, z toho bylo zcela zatopeno
99 obci (tj. 263 000 obyvatel). Béhem povodni doslo ke ztraté 17 lidskych Zivoti, bylo
evakuovano ptes 200 000 obyvatel. Nasazeno bylo 27 tisic tuzemskych zachranaii a pomoc

poskytlo i 20 okolnich zemi (Martinek, Linhard, 2003).

Vyznamné udalosti ze svéta

Prosinec 2004: Zemétieseni o sile 9 stupiiti Richterovy s$kaly v Indickém oceanu
vyvolalo néaslednou vInu tsunami, kterd zasahla pobiezi Indonésie, Malajsie, Thajska, Indie,
Bangladése, Sri lanky a Barmy. Pocet objeti se odhaduje na vice jak 300 000 lidi (Zeman,
Mika, 2007).

Srpen 2005: Hurikan Katrin v Mexickém zalivu postihl uzemi tii stath USA. Doslo
Kk rozsahlé devastaci hlavniho mésta statu Louisiana. Zahynulo 1300 lidi a zniceno bylo
30 000 obydli. Dlouhodobé ochromena tézba ropy vedla k ekonomickym problémim (Zeman,
Mika, 2007).

Biezen 2010: Po nékolika tydnech silné seizmické aktivity a terénnich deformaci

doSlo k vybuchu sopky, kterd nachdzi mezi dvéma velkymi ledovci Eyjafallajokull
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a Myrdalsjokull na jihu Islandu. Sest stovek obyvatel z okoli bylo evakuovano. Popel

z vulkanu omezil letecky provoz nad celou Evropou (Kuklis, 2010).

Srpen 2011: Vychodni pobtezi USA postihl hurikan Irene, ohrozeno bylo 65 miliond
lidi. Na jeho pfichod se lidé piipravovali, ¢ast z nich byla evaluovana pfesto za sebou
zanechal nejméné 40 mrtvych, vétSinu z nich zabily padajici stromy ¢i rozboufené vody.

Dvoumetrové viny doprovazel vitr o sile sto kilometrd v hoding (CTK, 2011).

Biezen 2011: Vychodni pobiezi Japonska postihlo silné zemétieseni
o sile 8,9 stupiiii Richterovy Skaly. Vzniklé otfesy pidy vyvolaly naslednou vinu tsunami,
0 jejim nebezpeci bylo informovano celé Tichomofti, dalsi Skody nenapachala. Pocet objeti
dosahl vice nez 11.000 potvrzenych obéti, ale dalsi tisice lidi je nezvéstnych. V disledku
zemétieseni doslo k jaderné havérii elektrarny FukuSima. Celkové Skody doséhly 210 miliard
americkych dolaru. Situace ochromila ekonomiku a primyslovou vyrobu v mnoha odvétvich
na celém svétd (CTK, 2011).

3.5.2 Antropogenni pohromy

Moderni doba je dnes doprovazena fadou vyrobkd a vyrobnich postupd, bez nichz
si ¢loveék sviij zivot nedovede piedstavit. Tyto produkty chemického, petrochemického
i farmaceutického primyslu podléhaji fadé slozitym procest vyroby, transportim
¢i skladovanim, pfi nichz mutze dojit k selhani nejen techniky, ale i lidského faktoru
a naslednému vzniku nehody nebo havérie. Autofi Martinek a Linhard havarii definuji
jako: ,,mimoradnad uddlost vznikla v souvislosti s provozem technickych zarizeni a budov,
uzitim, zpracovanim, vyrobou, skladovanim nebo prepravou nebezpecnych latek nebo

nakladanim s nebezpecnymi odpady* (Martinek, Linhard, 2003, s 8).

V souvislosti podilu ¢lovéka na vzniku téchto udalosti nazyvame je antropogennimi
pohromami. Nejvétsi ohrozeni pfinaseji ¢lovéku zejména nékteré vlastnosti nebezpecnych
latek jako je vybuSnost, hoflavost a toxicita. Toto zadvazné nebezpeci predstavuji havarie
s inikem nebezpecnych latek. Jejich ucinky nasledné mohou ohrozovat nejen obyvatelstvo,

ale 1 zivotni prostieni, které zpétn€ ovlivituje zdravi cloveéka (Martinek, Linhard, 2003).
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K témto udalostem mizeme pfifadit poZar predstavujici jeden z nicivych zivla, jejz
muzeme charakterizovat jako nezddouci a zpravidla jiz neovladatelné hofeni. Rocné zpisobuji
mnohamilionové Skody a casto ni¢i zdravi a lidské Zivoty. Pozary vzniklé plisobenim
prirodnich zivla napft. bleskem ¢i samovznicenim jsou méné Casté. V tad¢ ptipadi vznikaji
pozary z divodu neopatrnosti, nedbalosti, tmyslu ¢lovéka nebo jsou zpisobeny sekundarnim
pusobenim nehod, havarii ¢i technickych poruch. Hlavni ochrana spociva
Vv dodrzovani zasad protipozarni ochrany pii pouzivani tepelnych, elektrickych, plynovych
a jinych spottebicli, udrzbé a provozu kominit, skladovani a pouzivani hotlavych, pozarné
nebezpecnych latek, manipulaci s nimi nebo s otevienym ohném. Dulezitd je také znalost
umisténi jednoduchych hasicich prostfedkt, hydranti, hlavniho uzdvéry plynu, vypinace
elektrického proudu, ale hlavné¢ tnikové cesty z mista ohrozeného pozarem V misté naseho

bydlisté i pracovisté (Martinek, Linhard, 2003).

Po utocich na USA zroku 2001 dochazi k pifehodnoceni a stanoveni novy
bezpecnostnich priorit ve svét€. Mimo pfirodnich katastrofy a primyslovych havarii
se objevuje i hrozba terorismu. Promény svéta zpusobené rozpolceni moci vyvolaly ztratu
schopnosti nékterych zemi kontrolovat déni na svém tizemi. Usnadnil se tak pfistup teroristd
ke zbranim hromadného nic¢eni ¢i materialim ur¢enym pro védecké pokusy. Zaroven vyvoj
védy a techniky pfinesl u¢inné&jsi a snadnéjsi ovladatelnost prosttedkl zabijeni. Dovoluje také

vyuzivat tyto nebezpecné latky jako nastroje bézné potieby a Sifit je do volného prostoru.

V poslednich letech se do terorismu zapojuji nejen politické skupiny,
ale i naptiklad nabozenska sdruzeni a sekty. Mezi motivy vedouci k terorismu jsou fazeny
zejména ekonomické, socialni, rasové, etnické, néarodnostni, nabozenské, ekologické
a politické problémy globalniho charakteru. Pravé proto je nezbytné fungovani vnitini

zpravodajské sluzby a jejich mezinarodni spoluprace (Fiala, Vilasek, 2010).

Vyznamné udalosti na naSem uzemi

Duben 2011: Rozsahly pozar v podniku na zpracovani plastd v Chropyni
na Krométizsku. Obyvatele ohroZzoval mohutny dym s vysokou koncentraci toxickych latek.
Evakuovano bylo 300 lidi. Byl vyhldSen zvlaStni stupeii pozarniho poplachu. Na misté
zasahovalo 13 jednotek HZS kraji — Zlinského, Olomouckého a Jihomoravského, 3 jednotky

HZS podnikt, 57 jednotek sbortt dobrovolnych hasi¢ii obei. Zachranné prace komplikoval vitr
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napomahajici Sifeni pozaru, naruSena byla statika budovy. Materialni $kody byly vyc¢isleny

na desitky miliony korun (Otrusina, Dekret, Netopil, 2011).

Vyznamné udalosti ze svéta

Duben 1986: Pii provadéni nepovoleného a neodborné ptipraveného experimentu
na odstaveném reaktoru v atomové elektrarné Cernobyl doslo k havarii s tnikem radiace.
Spole¢né s mracnem kouie bylo do ovzdusi vyvrzeno asi 5 tun radioaktivniho paliva. Velké
uniky radioaktivity se podafilo omezit az po desetidennim usili. Pii zachrannych pracich
zemielo 31 pracovnikl a pozarnik(; 237 zachranaii onemocnélo akutni nemoci z ozafeni.
Celosvétoveé Skody jsou odhadovany asi na 10 miliard dolari. Okoli elektrarny o priméru

30 km je dodnes neptistupné (Martinek, Linhard, 2003).

Za¥i 2001: Teroristické atoky na USA. Ctyii unesené letouny spole¢nosti American
Airlines a United Airlines zattoCily na Svétové obchodni centrum na Manhattonu
v New York, Pentagon ve Washingtonu a Shanksville v Pensylvanii. Celkem o zivot pfi§lo
na 3000 lidi. K atokim se pftihlasila teroristicka organizace Al-Kaida, v jejimz cCele stal
saudskoarabsky miliardai Usama bin Ladin. Atentat vedl k pfehodnoceni bezpe¢nostni situace

a hrozeb na celém svété a odstartoval boj proti terorismu (CTK, 2011).

Rijen 2002: Jako rukojmi bylo zadrzovano témé&t 1000 nav§tévniki divadla v Moskvé
50-ti ¢lennym teroristickym komandem. Pfi zachranné akci zahynulo 130 osob z fad divakl

i zachranaii (Mika, Nekvapilova, 2007).

Zaii 2004: Doslo k napadeni skoly v ruském Beslanu teroristickym komandem. Pfi
teroristické akci zahynulo 336 nevinnych déti pfimo v prostorach Skoly (Mika, Nekvapilova,
2007).

Bi‘ezen 2004: Doslo ke ¢tyfem tGtoktiim na vlakové soupravy v Madridu. O Zivot piislo
192 osob a 1 500 osob bylo zranénych. Tyto udalosti mély piimy vliv na nadchazejici volby
Vzemi a stazeni vojenské jednotky z Irdku. Oteviela se diskuze o protiteroristickych

opatfenich v ramci bezpecnostni politiky Evropské unie (Mika, Nekvapilova, 2007).
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Cervenec 2005: Teroristické utoky v Londyng. Atentatnich zauto¢ili na dopravni
linky. Tti utoky v podzemni draze a jeden na autobus si vyzadaly 55 obéti a 700 zranénych

osob (Mika, Nekvapilova, 2007).

Cervenec 2011: Atentatnik Anders Behring Breivik zabil p¥i bombovém utoku
v hlavnim mésté Norska osm lidi a sto dalSich utrpélo zranéni. Zdemolovany byly nékteré
vladni budovy. Kratce po vybuchu se atentatnik pfesunul na ostrov Utdya, kde postiilel

dalsich 69 mladych lidi (CTK, 2011).

Biezna 2011: V dusledku silného zemétieseni a nasledné viny tsunami v Japonsku
doslo k havarii v jaderné elektrarné¢ Fukusima, kde po vybuchu vodiku selhalo chlazeni
reaktord. V Japonsku byl vyhlaSen nejvyssi stupent pohotovost v boji s radioaktivnim
ohrozenim. Do okolniho prostiedi nékolik tydnt unikaly radioaktivni castice a pfi
ochlazovani reaktoru dochdzelo k Uinikiim radioaktivni vody do mote. Evakuovdno bylo
na 190 000 lidi v okruhu 30 km od elektrarny. V disledku havérie Ufady natidily provérky
dalich reaktorti v zemi, jejich odstavka zpisobila problémy s dodavkami energii v zemi.
Nasledky katastrofy zduraznily nebezpe¢i vyuzivani atomové energie nejen v Japonsku,

ale na celém svété (CTK, 2011).

3.6 Zabezpefeni ochrany obyvatelstva v CR

Systém planovani, fizeni a koordinace ochrany obyvatel v CR probiha na nékolika
tirovnich. V &ele systému stoji vlada CR, jejimZ pracovnim organem je Bezpeé¢nostni rada
statu sloZend z pracovnich vybort. Statni Groven ochrany obyvatelstva zajist'uje statni sprava,
podle svych kompetenci, které se mohou v nékterych aktivitach prekryvat. Centralni fizeni
spadd do ptisobnosti Ministerstva vnitra CR. Regionalni fizeni ochrany obyvatelstva
zaji§tuje samosprava, tedy kraje a obce. Radu tikold plni krajska Feditelstvi hasi¢skych

zachrannych sboru (Fiala, Vilasek, 2010).

Pro plnéni ukoli ochrany obyvatelstva byl spolecnosti vytvoien Integrovany
zachranny systémem (dale jen 1ZS). Zakon 239 /2000 jej popisuje jako: ,,Koordinovany
postup slozek pri pripravé na mimoradné udalosti a pri provadeni zachrannych a likvidacnich

praci* (Martinek, Linhard, 2003 s. 8). Rizenim jeho &innosti je povéten Hasi¢sky zachranny
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sboru Ceské republiky, sloZeny z generalniho feditelstvi Hasi¢ského zachranného sboru CR,
jenz je soucasti Ministerstva vnitra CR a hasiéskych zachrannych sbort krajti vykonavajici

ukoly ochrany obyvatelstva a Integrovaného zachranného systému (Martinek, Linhard, 2003).

Nadace c
- |Fyzicke osoby -
Obé: Pravnicke osoby ..J-'—\. - HZSCRa
sdruieni \\ - e, Jednomy PO
Komunalini
slui by : 4
(voda,plyn,el.)
Armada CR
: e Policie CR
Spravni urady
Obecni policie | #_ké
zachranna
sluiba

Obrazek 1. Slozky Integrovaného zachranného systému

(www.zachranny-kruh.cz)

Zakladni slozky IZS mimo Hasiésky zachranny sbor CR a jednotek pozarni ochrany
zafazené do  ploSného  pokryti tvofi také zdravotnickd  zachrannd  sluzba
a Policie CR (Obrazek 1). Ostatni slozky poskytuji pomoc na vyzadani pfi zachrannych
a likvidacnich pracech, predstavuji je vyclenéné sily a prostiedky ozbrojenych sil, ostatni
ozbrojené bezpecnostni sbory, organy ochrany vetejného zdravi, pohotovostni, havarijni,
odborné a jiné sluzby, zafizeni civilni ochrany, sdruZeni obcanli a neziskové organizace.
Stalymi organy pro koordinaci vSech slozek IZS jsou operacni a informacni stirediska

Integrovaného zachranného systému, kam jsou svedeny linky tisiového volani 112 a 150.

Stiediska se skladaji opera¢nich stfedisek Hasi¢ského zachranného sboru kraji

a operacniho, informacniho strediska generalniho feditelstvi Hasi¢ského zachranného sbhoru

Ceské republiky (Martinek, Linhard, 2003). Zakladni organizatni a technicka opatieni
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k ochrané obyvatelstva zahrnuji vyrozuméni a varovani obyvatelstva, ukryti, evakuaci

a individualni ochranu (Fiala, Vilasek, 2010).

3.6.1 Varovani, vyrozuméni a poskytnuti tisnovych informaci

Varovani a vyrozumeéni vytvari zasadni podminku realizace vSech néaslednych opatieni
usilujicich o snizeni nésledkti mimofadnych udalosti ohrozujici Zivoty, zdravi a majetek
obyvatelstva. Varovani zahrnuje komplexni soubor opatieni zabezpecujici v¢asné predani
varovné informace obyvatelstvu o hrozici nebo jiz vzniklé udalosti, vyzadujici ochranna
opatfeni. Varovna informace mtze mit podobu akustickou, verbalni i optickou. Akustické
a optické informace maji formu pfedem stanoveného signalu. Jejich vyhlaseni vyzaduje

realizaci ochrannych opatteni.

Po zaznéni varovného signalu nasleduje pifedani tisnovych informaci, které jsou
pfedavany nejen elektronickymi sirénami, ale i dalSimi prostiedky napt. radio ¢i televize.
Slouzi obyvatelstvu piedevsim k piedani informaci o povaze, zdroji, rozsahu nebezpeci

a opatfenich nutnych k ochran¢ zZivota, zdravi a majetku (Zeman, Mika, 2007).

Vyrozuménim rozumime: ,Komplexni souhrn organizacnich, technickych
a provoznich opatrenich zabezpecujicich véasné predani varovné informace o hrozici nebo jiz
vzniklée mimoradné udalosti slozkam IZS, orgdniim uzemni samosprdvy a statni spravy,
pravnickym a podnikajicim fyzickym osobam podle havarijniho ¢i krizového planu* (Zeman,
Mika, 2007 s22). Pro informovani IZS slouzi vefejnosti jednotna linka tisiového volani
112 a linka 150.

V Ceské republice je pro potieby varovani a vyrozuméni vybudovan jednotny systém
varovani a vyrozuméni. Vyuziva pfedevsim elektrické rotacni a elektronické sirény. Systém
ma zaveden jediny varovny signal ,,VSeobecna vystraha> slouzici k varovani obyvatelstva
pied hrozbou nebo vznikem mimofadné udalosti (Obrazek 2). Stanovuje ho vyhlaska
Ministerstva vnitra CR ¢. 380/2002 Sb. Je charakterizovan kolisavym ténem sirény po dobu
140 vtefin. VyhlaSen maze byt 3 krat po sobé v 3 minutovych intervalech. Varovny signal
z elektronickych sirén muze zprostiedkovat i nékteré verbalni informace, mezi které patii:

,»VSeobecna vystraha®, , Nebezpeci zatopové viny*, ,,Chemicka havarie®, ,,Radia¢ni havarie*
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a ,,Konec poplachu®. Varovani sirénou mize byt pouzito podle potieby V zasazené oblasti

na uzemi kraje nebo na tizemi celého statu (Fiala, Vilasek, 2010).

/
[

1405

Obrazek 2. Vieobecna vystraha (wWww.hzscr.cz)

Mezi ochrannd opatfeni po vyhldSeni nebezpeci signdlem ,,VSeobecna vystraha*
je nutné, neprodlené se ukryt. To znamena vyhledat nejblizsi budovy, v nich je nutné zavfit

okna, dvefe a zapnou radio ¢i televizi abychom se dozveédéEli podrobnéjsi tistiové informace.

K provéteni provozuschopnosti a odhaleni pfipadnych zavad v systému varovani
se Vpoledne kazdou prvni stfedu v mésici provadi akustickd zkouSka sirén zkuSebnim
tonem, ktery je nepieruSovany a trva po dobu 140 vtefin (Obrazek 3). U elektronickych sirén

je signal doprovazen sdélenim ,,Zkouska sirén“ (Martinek, Linhard 2003).

[
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¥
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Obrazek 3. Zkouska sirén (www.hzscr.cz)
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Signal stanoveny pro ,,PoZarni poplach* (Obrazek 4) je pferusovanym téonem sirény
trvajici po dobu 1 minuty a slouzi k vyrozuméni a svolani jednotky pozéarni ochrany, neslouzi

tedy k varovani obyvatelstva (Martinek, Linhard 2003).

102

o ]
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60

Obrazek 4. Pozarni poplach (www.hzscr.cz)

3.6.2 Evakuace

Evakuace je nejucinnéjsi ochranné opatteni, které se vyuziva nejéastéji pti povodnich,
radiacnich havariich, rozsdhlych tnicich nebezpecnych latek, naruSeni statiky objektl, hrozici

bojové ¢innosti na konfliktnim Gzemi.

Evakuaci se rozumi pfemisténi osob, zvifat a predmétt z ohrozeného prostoru na jiné
bezpecné misto. Pobiha pii mimotadnych udalostech, které teprve hrozi nebo jsou v samém
pocatku. V zavislosti na rozsahu opatfeni miizeme odlisit evakuaci objektovou, vztahujici
se na jeden ¢i nekolik objekti, nebo plo$nou zahrnujici vétsi tizemni prostor. S ohledem
na délku trvani rozeznavame evakuaci kratkodobou a dlouhodobou vyzadujici zajisténi
ubytovani evakuovanych obyvatel. Podle druhu ohrozeni popisujeme evakuaci p¥Fimou,
bez piedchoziho ukryti, nebo nepFimou uskutecniujici se az po sniZeni prvotniho ohroZeni.

Dle zpuisobu realizace je provadéna evakuace samostatna nebo Fizena.

Pokyn kevakuaci vydava velitel zasahu, zaméstnavatel, obec nebo kraj. Probiha
vétSinou dle evakuacniho planu a zavisi na dané situaci. Pokyny pro evakuaci
zprostiedkovavaji rozhlas, televize nebo mistni vetejny rozhlas. Je velmi dileZité dodrzovat
vydana nafizeni o zptisobu evakuace, aby se zabranilo panice a dopravnim problémim. Pted

opusténim domu je dulezité vzit s sebou evakuaéni zavazadlo (Obrazek 5). Jeho doporuceny
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obsah ptedstavuje osobni doklady, penize, vkladni knizka, cenné papiry, drobné cennosti,
osobni 1éky a zdravotni pomucky, nahradni obleCeni a obuv, spaci pytel nebo piikryvka,
karimatka nebo lehatko, trvanlivé potraviny, chléb, balena pitnd voda, pfenosné radio
S rezervnimi bateriemi, mobil, svitilna, zapalky, nGz, otvirdk na konzervy, toaletni

a hygienické potieby (Zeman, Mika, 2007).

ﬁ

\C‘ www.zachranny-kruh.cz

Obrazek 5. Evakuaéni zavazadlo (www.zachranny-kruh.cz)

Pred opusténim bytu je dilezité uhasit oteviené ohné, vypnout elektrické spotiebice,
uzaviit pfivod plynu, vody a elektiiny, zasobit zvitata potravou a vodou, malé déti vybavit
cedulkou se jménem a adresou, pfipadné upozornit sousedy, ze maji také opustit byt,
zamknout, na dvefe vyvésit upozornéni, Ze jste byt jiz opustili a dostavit se na uréené misto

(Martinek, Linhard 2003).

3.6.3 Ukryti

Pod timto pojmem rozumime vyuziti ukrytd civilni ochrany a jinych vhodnych
prostor, ptizpisobenych stavebnimi a jinymi dopliikovymi Gpravami k ochrané obyvatelstva.
Vyznamné se uplatituje pfi ochrané pfed u€inkem toxickych a nebezpecnych latek, pronikavé
radiaci a radioaktivnim prachem (Zeman, Mika, 2007). V souvislosti s dobou trvani
rozliSujeme ukryti kratkodobé a dlouhodobé, pii némz je nutno zajistit zdravotnickou péci

a zasobovani obyvatelstva potravinami (Martinek, Linhard 2003).
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Pouzity mohou byt stalé ukryty, které byly vybudovany v dobé miru jako
dvoutcelové vyuzivané stavby. Umisténi se soustedilo pfevazné do velkych mést a na uzemi
ohrozena napadenim. Jejich hlavnimi vlastnostmi je odolnost proti pietlaku a schopnost snizit
uroven radiace uvniti Krytu. Jejich vyuziti mize byt velmi problematické zejména z divodu
malého poctu mist a jejich nerovnomérného rozmisténi. Nejvice ukrytd se vyskytuje
v hlavnim mést& Praze, Moravskoslezském, Stfedoceském a Usteckém kraji (Fiala, Vilasek,

2010).

Dalsi variantou ukryti je vyuziti improvizovanych ukryti, tedy pfirozené ochranné
vlastnosti staveb. Vétsinou se jedna 0 suterénni nebo sklepni prostory, prostory obytnych
dom, vyrobnich a provoznich objektd. Nejvhodné&jsi jsou prostory umistény na odvracené
strané¢ od mista nebezpeci, utésnéné proti vnikdni nebezpecnych latek nad urovni terénu

(Martinek, Linhard, 2003).

3.6.4 Individualni ochrana

Individualni ochrana je tvofena souhrnem opatieni, jejichz cilem je zabranit ptisobeni
organismu, zejména dychaci cesty a obli¢ej. V dneSni dob& jsou pouZivany pii praci
s nebezpecnymi latkami, v ptipadé primyslové havarie a zivelnich pohrom. Ochrana jedince
se realizuje pomoci prostiedki individualni ochrany. Funkéné lze odlisit prostiedky
chranici dychaci cesty, =zabranujici vstupu jedovatych plynti, par ¢i  aerosolu
do dychacich cest a jeho nasledné Sifeni po téle krevnim obéhu a prostfedky pro ochranu
povrch téla zamezujici pronikani nebezpecnych latek do téla pres kiizi. Pro civilni poziti jsou
zhotoveny pomucky pro dospélé, ale 1 pro déti majici rizné formy dle vékovych kategorii
od narozeni do 1,5 let v podob¢& ochrannych vaku, od 1,5 do 3 let ve formé ochranné kazajky,

ale i masky, a déti do 10 let détské ochranné masky.

Pro pfipad véale¢ného ohrozeni statu byly do roku 1990 prostfedky improvizované
ochrany zajistény statem téméf pro vSechny obyvatele nasi zem¢ a skladovany v objektu
vefejné spravy a hospodaisko-vyrobni sféry. V soucasné dob¢ jsou prostiedky zajistény pouze
pro déti do 18 let a osoby umisténé ve zdravotnickych a socidlnich zafizenich. Ostatnimu
obyvatelstvu jsou vytvéareny podminky po jejich samostatny nakup. Po roce 2000 dochazi
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k pfesunu prostiedku do skladit MV- generalniho feditelstvi HZS CR, kde jsou opravovany
a revidovana a jejich vyuziti je predmétem uprav koncepce ochrany obyvatelstva
(Fiala, Vilasek, 2010).

Nejsou-li pii  vyskytu mimoiadné udalosti prostfedky individualni ochrany
k dispozici a musime si chranit dychaci cesty a povrch téla, lze vyuzit prostiedki
improvizované ochrany (Obrazek 7). Jedna se pfevazné o vyuziti civilnich odévi a dalsich
soucasti Satniku. Ochranu dychacich cest obstara navlh¢ena rouska kapesnik, ru¢nik nebo
utérka ptilozend na nos a usta. Hlavu, Celo, usi a krk ochrani Cepice, sala ¢i kukla nasazené
tak, aby vSechny c¢asti hlavy vcetné vlasu byly uplné¢ zakryty. OC€i chrani lyzaiské
¢1 motoristickymi bryle (Obrazek 6). Povrch téla chrani kombinéza, kalhoty, plast nebo
plasténka do desté. Nohy chrani vysoké boty nebo holinky, ruce ochrani kozené nebo gumové

rukavice (Martinek, Linhard, 2003).

Obrazek 6. Improvizovana ochrana dychacich cest (Partys, 2010)
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Obrazek 7. Prostfedky improvizované individualni ochrany (Partys, 2010)

Pti pouziti prostiedki improvizované ochrany je potieba zajistit, aby byl zakryt cely
povrch téla, pro vyssi ochranny ucinek je vhodné pouzit kombinaci vice ochrannych vrstev
a zaroven se snazit 0 co mozna nejlepsi utésnéni prechodi mezi jednotlivymi souc¢astmi odévu

naptiklad tkani¢kou, feminkem nebo gumickou (Obrazek 8), (Fiala, Vilasek, 2010).

Obrazek 8 Tésnéni pirechodii odévi (Partys, 2010)

Diilezitou soucasti je 1 dodrzeni zdsad pro pohyb jedinct s ochrannymi prostiedky,
a to odliSeni zamofenych a Cistych zon. Pred ndvratem ze zamoieného prostoru do obyvacich
prostori je nutné odlozit veskery svrchni odév do igelitového pytle a zavazat jej. Nasledné

podle moznosti se odprchovat s pievléci se do ¢istého pradla (Martinek, Linhard, 2003).
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4 METODIKA PRACE

Vychodiskem pro tvorbu diplomové prace bylo ziskani poznatki o problematice
vyuky ,,Ochrana ¢lovéka za mimofadnych udalosti*. Hlavni cil prace smétoval ke zmapovani
urovné znalosti studentti Pedagogické fakulty UP v Olomouci, budoucich ucitelt, k vyuce této
tematiky. K vyhledani informaci byly vyuzity zdroje Védecké knihovny v Olomouci
a internet. Pro vyhledavani byla stanovena klicova slova ochrana ¢lovéka za mimofadnych
udalosti, ochrana obyvatelstva a brannd vychova. Vysledky prace jsou soucasti projektu
IGA PdF 2011 026 snazvem: ,,Hodnoceni védomosti zZdki a studentii v oblasti ochrany

obyvatelstva za mimoradnych uddlosti v olomouckém regionu.

4.1 Charakteristika zkoumaného souboru

Celkem se do vyzkumného Setfeni zapojilo 462 studentd Pedagogické fakulty UP
v Olomouci. Z celkového poctu 462 respondentt (100 %) bylo 67 respondentt (14,5 %) muzt
a 395 respondentt (85,5 %) zen (Tabulka 1).

Tabulka 1. Pohlavi respondenti

Pohlavi respondentii Odpovédi respondentii
N %
Muzi 67 14,5 %
Zeny 395 85,5 %
Celkem 462 100 %

VéEkovy prumér vSech respondentii ¢inil 23,6 let. VE€kové rozpéti respondentli v tomto

souboru bylo 19 — 50 let.

V rozlozeni respondenttt mezi studijnimi obory tvofili jednu ze skupin studenti oboru
Vychova ke zdravi, ktery udavalo 165 respondentti (35,7 %). Dalsi skupinku 34 respondentu
(7,4 %) tvorili studenti spole¢enskych véd. Oba tyto obory respondenti studuji v kombinaci
s dal§im oborem Nejpocetnéjsi skupinu 233 respondentii (50,4 %) reprezentovali studenti

samostatnych obort, jejich vycet uvadi nasledujici tabulka (Tabulka 2).
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Tabulka 2. RozloZeni respondenti mezi studijnimi obory

Studijni obory N; %
zychovar Prirodopis se zam¢fenim na vzdélavani 33 7,1%
e zdravi
se zaméfenim | Angli¢tina se zaméfenim na vzdé&lavani 11 2,4 %
na vzdelavani ]
Némcina se zaméienim na vzdélavani 8 1,7%
Cesky jazyk se zaméfenim na vzdélavani 26 5,6 %
Enviromentalni vychova se zaméfenim na vzdélavani 10 2,2 %
T¢lesna vychova se zaméfenim na vzdélavani 14 3%
Vytvarna tvorba se zaméfenim na vzdélavani 11 2,4 %
Spolecenské védy se zamefenim na vzdélavani 1,7%
Ucitelstvi matematiky 1,1%
Hudebni kultura 1,1%
Matematika se zaméfenim na vzdélavani 0,9%
Specialni pedagogiky pro 2. stupeit ZS a SS 15 3,2 %
Chemie 2 0,4 %
Zaklady technickych véd a informacnich technologii
pro vzdelavani 13 2,8 %
Spolecenskeé .
Vggyes : nske Némcina se zaméienim na vzdélavani 1 0,2 %
zaméfenim | Historie 4 0,9 %
na vzdélavani |
Cesky jazyk se zamé&fenim na vzdélavani 27 5,8 %
AngliCtina se zaméfenim na vzdélavani 2 0,4 %
Ucitelstvi odbornych predméti pro zdravotnické skoly 25 5,4 %
Socialn¢ zdravotni prace se zamétenim na vzdélavani 13 28%
Pedagogika - socialni prace 47 10,2 %
Pedagogika - vefejna sprava 26 5,6 %
Pedagogické asistentstvi 27 5,8 %
Ucitelstvi pro matetské Skoly 11 2.4 %
Vychovatelstvi 6 1,3 %
Utitelstvi pro 1. Stupeti ZS 46 10 %
Specialni pedagogika ptedskolniho véku 20 43%
Specialni pedagogika rané¢ho véku 12 2.6 %
Neuvedeno 30 6.5 %
Celkem: 462 100 %
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Z rozlozeni respondentii mezi ro¢niky vyplynulo, ze nejvice byli zastoupeni studenti
2. ro¢niku se 168 respondenty (35,3 %), dale studenti 1. ro¢niku se 108 respondenty
(23,4 %), nasledovali posluchaci 3. ro¢niku s 88 respondenty (19,1 %), posluchaci 4. ro¢niku
s 89 respondenty (19,3 %) a studenti 5. ro¢niku s 14 respondenty (3 %), (Tabulka 3, Graf 1).

Tabulka 3. RozloZeni respondentii mezi ro¢niky

Tabulka 4 znazoriiuje formy studia respondentti. Prezen¢ni formu studia oznailo

388 respondentt (84%) a kombinovanou formu uvedlo 74 respondentt (16 %), (Graf 1).

Roénik respondentii Odpovédi respondentii
n;j %
1. ro¢nik 108 23,4 %
2. ro¢nik 163 35,3 %
3. ro¢nik 88 19,1 %
4. ro¢nik 89 19,3 %
5. ro¢nik 14 3%
Celkem: 462 100 %

Tabulka 4. Forma studia

] Odpovédi respondentu
Forma studia P P
n;j %
Prezenc¢ni 388 84%
Kombinovana 74 16 %
Celkem 462 100 %
Graf 1. RozloZeni respondentii mezi ro¢niky a formami studia
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U nejvyssiho stupné dosazeného vzdélani uvedlo 169 respondenti (36,6 %) stiedni
odbornou skolu, 130 respondentt (28,1 %) gymnazium, 150 respondentii (32,5 %) bakalatsky
stupeit  vysokoSkolského vzdé€lani, 10 respondentl (2,2 %) vy$si odbornou Skolu

a 3 respondenti (0,6 %) magistersky Stupen vysokoskolského vzdélani (Tabulka 5, Graf 2).

Tabulka 5. Nejvyssi stupeii dosaZeného vzdélani

Stupen vzdélani n; %

Gymnazium 130 28,1 %
Stfedni odborna Skola 169 36,6 %
Vys$i odborna skola 10 2,2%
Bakalafsky stupen 150 32,5%
Magistersky stupen 3 0,6 %
Celkem 462 100 %

Graf 2. Nejvyssi stupen dosaZeného vzdélani
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Nasledujici tabulka znazorfiuje misto, kde se absolvovana Skola probandi nachazi.
Nejpocetnéjsi skupinu tvofil Olomoucky kraj s 271 respondenty (58,7 %). Podrobny vycet
vysledku uvadi tabulka 6.
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Tabulka 6. Zastoupeni $kol respondenti podle kraji

Kraj Odpovédi respondentii
N;j %
Jihomoravsky 48 10,4 %
Kralovéhradecky 13 2,.8%
Liberecky 1 0,2 %
Moravskoslezsky 36 7,8 %
Olomoucky 271 58,7 %
Pardubicky 14 3%
Praha 3 0,6 %
Stiedocesky 2 0,4 %
Vysocina 12 2,6 %
Zlinsky 57 12,3 %
Zilinsky 1 0,2 %
Neuvedeno 4 0,9 %
Celkem: 462 100 %

4.2 Organizace vyzkumného Setieni

Vyzkumné Setfeni bylo provedeno metodou kvantitativniho vyzkumu. Potiebné
informace byly od respondentti ziskany formou dotaznikového Setfeni. Dotazniky byly
distribuovany osobné a prostiednictvim dalSich osob na Pedagogické fakult¢ Univerzity

Palackého v Olomouci v pribéhu zimniho semestru $kolniho roku 2011/2012.

4.3 Charakteristika vyzkumné metody

Informace od respondentii byly sesbirany formou dotaznikového Setfeni. Podstatou
této metody je ziskani pisemnych odpovédi na soustavu ptedem piipravenych, peclivé
formulovanych a sefazenych otazek od dotazovanych osob. Hlavni vyhodou této metody

je rychlé shromazd’'ovani dat od velkého poctu respondentd (Chraska, 2007).

Sestaveny dotaznik byl zcela anonymni, obsahoval 23 polozek. Pouzity byly otazky
uzaviené, kde dotazované osoby vybiraji odpoveéd’ z pripravené nabidky moznosti. Velkou

¢ast tvorily polytomické otdzky, pii nich respondent vybira spravnou odpovédi z ne€kolika
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pfedem sestavenych variant. Nékolik polozek dotazniku obsahovalo variantu polouzavienych
otazek, v nichz jedinec vybira vhodnou odpovéd’ z nabidky a k této volbé muze ptipojit slovni
vyjadfeni, kterym doplni a upfesni svou odpovéd’. Respondentim byla nabidnuta i moznost

volné odpovédi, v nichz respondent mohl voln¢ vyjadrit své myslenky.

Obsah jednotlivych polozek dotazniku se vztahoval k diléim cilim prace. Uvodni
polozky se zabyvaly identifika¢nimi udaji respondentii a zmapovani zkoumaného souboru.
Nasledujici otazky zjistovaly urovenn znalosti respondentii o Integrovaném zachranném
systtmu a jeho vyrozuméni v piipadé vzniku mimoiadné udalosti, znalosti 0 zpusobu
varovani obyvatelstva pii mimotfadné udalosti a zakladni ochranna opatfenimi a chovani
po zaznéni signdlu ,,VSeobecna vystraha®. Dalsi polozky se soustfedily na znalosti
o evakuaénim zavazadle, prostfedcich improvizované individudlni ochrany, ochanymi
opatfenimi pro piipad radiac¢ni havarie a o ochrané pii chemické havarii a pozaru. Posledni
Cast se zabyvala zpusobem vyuky problematiky béhem studia respondenti. Kompletni

dotaznik naleznete v pfiloze (Pfiloha 5).

4.4 Zpracovani ziskanych dat
Ziskané informace byly vlozeny do pocitaového systému Microsoft Excel 2010
a nasledné statisticky zpracovany. Vysledky Setfeni jsou prezentovany v grafech a tabulkach,

kde jsou uvedeny absolutni (n) a relativni (%) ¢etnosti.

44



5 VYSLEDKY

5.1 Znalosti studenti 0 Integrovaném ziachranném systému

Vysledky znalosti telefonnich linek Integrovaného zachranného systému (IZS)

predklada tabulka 7. Ze ziskanych informaci bylo zjisténo, ze telefonni ¢islo Hasi¢ského

zachranného sboru (150) a Policie CR (158) shodné uvedlo 458 respondentti (99,13 %) zbyli

4 respondenti (0,86 %) tato Cisla neuvedla. Telefonni linku zdravotnické zachranné sluzby

(155) a Integrovaného zachranného systému (112) shodné uvedlo 456 respondentt (98,7 %),

zbylych 6 respondentd (1,3 %) tyto linky neuvedlo (Graf 3). Na zéakladé téchto zjisténi

se mizeme domnivat, znalosti v této oblasti jsou velmi dobré.

Tabulka 7. Znalost telefonnich linek 1ZS

Odpovédi respondentii

Celkem
Znalost telefonnich ano ne
linek 1ZS N % N; % N %
Telefonni ¢islo 150 458 99,1 % 4 0,9% 462 100 %
Telefonni ¢islo 158 458 99,1 % 4 0,9% 462 100 %
Telefonni ¢islo 155 456 98,7 % 6 1,3% 462 100 %
Telefonni ¢islo 112 456 98,7 % 6 1,3 % 462 100 %
Graf 3. Znalost telefonnich linek IZS
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Moznost volani z mobilniho telefonu na tisfiovou linku 112 zjist'ovala Sestd polozka
dotazniku. Spravnou odpovéd’, tedy volani bez SIM Karty, bez kreditu, a pokud
je v misté signal alesponi 1 mobilni operator, zvolilo 415 respondentt (89,8 %). Nespravné
odpovédi uvedlo 45 respondentt (9,7 %). Zbyli 2 respondenti (0,4 %) na otazku neodpovédeli

(Tabulka 8 a Graf 4). Uroven téchto znalosti je velmi dobra.

Tabulka 8. Volani z mobilniho telefonu

Volani se z mobilniho telefonu Odpovédi respondenti

n; %
Nespravné — a), b) 45 9,7 %
Spravné — c) 415 89,8 %
Neodpovedeélo 2 0,4 %
Celkem 462 100 %

Vysvetlivky:

a) bez SIM karty, bez kreditu a s nenabitym mobilnim telefonem (a pouze s O2 mobilnim operatorem)
b) se SIM kartou, s kreditem a pokud je v misté signdl alesporn 1 mobilniho operdtora
¢) bez SIM karty, bez kreditu, a pokud je v misté signdl alespoii 1 mobilniho operdtora

Graf 4. Volani z mobilniho telefonu
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b) se SIM kartou, s kreditem a pokud je v misté signdl alesport 1 mobilniho operdtora
c) bez SIM karty, bez kreditu, a pokud je v misté signal alespori 1 mobilniho operdtora
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Nasledujici polozka zjistovala znalost SloZek tvoricich Integrovany zachranny
systém (Tabulka 9, Graf 5).
Tabulka 9. Slozky 1Z.S

Slozky 1ZS Odpovédi respondentii
n; %

a) Hasi¢sky zachranny sbor CR, zdravotnicka zachranna sluzba,
ozbrojené bezpecnostni sbory 101 21,86 %
b) Policie CR Méstska policie a ostatni zichranné sbory, organy
vetejného zdravi, havarijni pohotovostni, odborné a jiné sluzby,

zafizeni civilni ochrany, neziskové organizace a sdruzeni ob¢anti 29 6,27 %
¢) Hasi¢sky zachranny sbor CR, Zdravotnicka zachranna sluzba a

Policie CR 331 71,65 %
Neuvedeno 1 0,22 %
Celkem 462 100 %

Graf 5. Slozky 1ZS
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Vysvetlivky:

a) Hasicsky zdachranny sbor CR, zdravotnickd zachrannd sluzba, ozbrojené bezpecnostni shory

b) Policie CR Méstska policie a ostatni zdachranné sbory, orgdny verejného zdravi, havarijni
pohotovostni, odborné a jiné sluzby, zarizeni civilni ochrany, neziskové organizace a sdruzeni
obcanii.

¢) Hasiésky zdchranny sbor CR, Zdravotnickd zachrannd sluzba a Policie CR

Spravnou odpoveéd’, Hasi¢sky zachranny sbor CR, zdravotnicka zachranna sluzba

a Policie CR, uvedlo 331 respondentii (71,65 %). Z nespravnych odpovédi variantu a) uvedlo
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101 respondentt (21,86 %) a variantu b) oznacilo 29 respondenti (6,27 %). Zadnou odpovéd’
neoznacil 1 respondent (0,22 %). Ve srovnani s vysledky pilotniho Setfeni PeadDr. Maradova
z Univerzity Karlovy jsou tyto vysledky velmi dobré. Maradova uvadi, Ze znalost
respondenti, ktefi v dotazniku uvedli vSechny tii slozky IZS dosahla 45 %. (Maradova,
HanuSova, 2007). Domnivan se, ze vysledky mohly byt ovlivnény formulaci otazky, jelikoz
respondent v pilotnim Setfeni odpovidali volné, naopak studenti UPOL méli na vybér ze tii

moznosti.

Pouziti telefonnich linek ovéfovala polozka s modelovymi situacemi. Tabulka
12 uvadi, ze v prvni Casti otazky Spravnou odpoveéd’, linku 150, uvedlo 424 respondentl
(91,8 %), nespravné odpoveédélo 31 respondent (6,7 %) a 7 respondentd (1,5 %) neuvedlo
odpovéd’ Zzadnou. Druhd cast otazka popisovala situaci, kdy jsme svédky vykradani
automobilu. Spravné, linku 158, uvedlo 422 respondentt (91,3 %), nespravné odpovédélo
32 respondentl (6,9 %) a 8 respondentii (1,7 %) neuvedlo zddnou odpovéd’. Posledni ¢ast
otazky této polozka se zamétovala na situaci, pfi niz nalezneme cyklistu, ktery nehybn¢ lezi
na silnici. Telefonni ¢islo 155, spravnou odpovéd, uvedlo 424 respondentt (91,8 %),
nespravné odpoveédélo 33 respondentid (7,1 %) a 5 respondentit (1,1 %) svou odpoveéd
nezaznacilo. Zjisténé vysledky ukazuji, Ze studenti jsou v oblasti IZS a jeho pouzivani velmi

dobfe informovani, coz znazoriuje i ptilozeny graf (Graf 6).

Tabulka 10. Modelové situace

Modelové Odpovédi respondentii
n;j % n;j % n;j %
Spravné 424 91,8 % 422 91,3% 424 91,8 %
Nespravné 31 6,7 % 32 6,9 % 33 7,1%
Neuvedeno 7 15% 8 1,7% 5 1,1 %
Celkem 462 100 % 462 100 % 462 100 %
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Graf 6. Modelové situace
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5.2 Znalosti studentt o zpiisobu varovani obyvatelstva pri
mimoradné udalosti a ochrannych opatienich po zaznéni
varovného signalu.

Jednim z Gkold respondentti bylo uvést do tabulky K pisemnim popisim a graficky
znadzornénym varovné signaliim nazvy jednotlivych signald. Prvni signal, pferusovany ton
sirény po dobu 1 minuty, se nazyva: ,,PoZdrni poplach®“ a vyuziva se ke svolani jednotky
dobrovolnych hasi¢i v piipadé pozaru. Z vysledkti uvedenych v tabulace (Tabulka 11)
vyplyva, ze spravné odpovédélo 41 respondenti (8,9 %), nespravnou odpovéd uvedlo
196 respondenti (42,4 %), 225 respondentd na otazku neodpovédelo. Dalsi signdl, ,,Zkouska
sirén®, byl popsan nepferusovanym ténem sirény V délce trvani 140 sekund. Spravnou
odpovéd uvedlo 61 respondenti (13,2 %), nespravné odpovédélo 188 respondentt (40,7 %)
a 213 respondentti (46,1 %) svou odpovéd’ neuvedlo.

Posledni signal charakteristicky kolisavym tonem sirény po dobu 140 sekund byl
» VSeobecnd vystraha®. Spravné odpovédélo na tuto otazku 42 respondentu (9,1 %),
nespravnou odpovéd’ uvedlo 207 respondentt (44,8 %), 213 respondentt (46,1 %) na tuto

otazku viibec neodpovédélo (Graf 7).
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Tabulka 11. Zvukové signaly

. Odpovédi respondentii
Z\.fukf)lve wPoZarni poplach“ wZkouSka sirén* » VSeobecna vystraha“
signa

snaty n;j % nj % N; %
Spravné 41 8,9 % 61 13,2 % 42 9,1%
Nespravné 196 42,4 % 188 40,7 % 207 44,8 %
Neuvedeno 225 48,7 % 213 46,1 % 213 46,1 %
Celkem 462 100 % 462 100 % 462 100 %
Graf 7. Zvukové signaly
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Znalosti v této oblasti povazujeme za velmi nizké a nedostacujici. Srovnatelné

poznatky zaznamenala i pilotni studie PaedDr. Maradové, ktera uvadi, ze pouha 2 %

respondentt spravné pojmenovali signal ,,Vseobecna vystraha®. U signalu ,, Zkouska sirén‘

uvedlo spravnou odpovéd’ 7 % respondent a ,,Pozdrni poplach® poznalo 6 % respondentt

(Maradova, HanuSova, 2007).
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Vysledky obou vyzkumti dokladaji, ze znalosti respondenti v této oblasti jsou
nedostate¢né. Domnivam se, ze tato skuteCnost je zapficinéna nedostate¢nou vyukou
problematiky VS. Z rychlého Setfeni Ustavu pro informace ve vzdélavani vyplyva, Ze
pravidelné zafazovani této problematiky do vyuky provadi 71 % ZS a 61 % SS (Ustav pro
informace ve vzdélavani, 2009). Tyto informace v nas tedy mohou vést k zamysleni, zda je

vyuka problematiky kvalitni a jaka je jeji efektivita.

Tabulka 12 ukazuje vysledky znalosti studenti o stupnich povodiiové aktivity.
Spravnou odpovéd’, tedy druhy stupné povodiiové aktivity oznacuje stav pohotovosti, zvolilo
316 respondentt (68,4 %). Nespravné varianty odpovédi uvedlo 145 respondentt (31,4 %),
1 respondent (0,2 %) na tuto otazku neodpovédél (Graf 8).

Tabulka 12. Znalost stupiit povodiiové aktivity

Znalost stupiii povodiiové aktivity Odpovedi respondenti
n;j %
Stav pohotovosti 316 68,4 %
Stav bdéglosti, ohroZeni 145 31,4 %
Neuvedeno 1 0,2 %
Celkem 462 100 %
Graf 8. Znalost stupiii povodiiové aktivity
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Znalosti o0 povinnostech obc¢ani po zaznéni signalu ,,Vseobecnd vystraha“
zaznamenava tabulka 13. Z nabizenych moznosti spravnou odpovéd, rychle se ukryt
do nejbliz§i budovy, zaviit okna a dvefe a zapnout radio ¢i televizi, abychom
se dovédeéli vSe potiebné, oznacilo 299 respondentli (64,7 %). Nespravné moznosti tedy
variantu b) - vyhledat nejblizsi betonové budovy nebo mista pod Grovni terénu, kde se rychle
se ukryjeme, zavieme okna a dvete a zapneme radio ¢i televizi, abychom se dozvédéli, co se
stalo, oznacilo 116 respondentt (25,1 %). Pro variantu a) - rychle se piesunout do naseho
bytu, a zapnout radio ¢i televizi, abychom se dozvédéli, co se dée, se vyslovilo
45 respondenti (9,7 %). Na tuto otazku neodpovédéli 2 respondenti (0,4 %). Zjisténé
vysledky zobrazuje ptilozeny graf 9.

V porovnani s vysledky pilotni studie PaeDr. Maradové se zjisténé znalosti studentt
jevi jako primérné. Maradova uvadi, ze pilotni Setfeni prokazalo zna¢né nedostatky v feSeni
ochrany pfi mimofadnych udalostech. Ukryti do blizké budovy by pry zvolilo pouze 52 %
respondentli a 50 % respondentii by v mistnosti zavielo okna a dvetfe, 79 % by upozornilo
na nebezpeci déti pobihajici po hristi, 80 % respondentli by poskytlo potiebnou pomoc
starSim obcantim. Naopak po zaznéni varovného signdlu 81 % respondenti by se snazilo
dopravit domi k rodi¢iim, 51 % by telefonovalo piibuznym, 59 % respondenti by ihned
odeslo ze Skoly, 63 % respondentd by v budové otevielo okna, aby slySeli co se dé&je

(Maréadové, Hanusova, 2007).

Tabulka 13. Povinnosti ob¢anit po vyhlaseni varovného signalu

Odpovédi respondentii

Povinnosti po vyhlasSeni varovného signilu o

Nj 0
a) rychle se presunout do naseho bytu, a zapnout radio ¢i televizi,
abychom se dozvédéli, co se déje 45 9,7%
b) vyhledat nejblizsi betonové budovy nebo mista pod trovni terénu,
kde se rychle se ukryjeme, zavieme okna a dvete a zapneme radio ¢i
televizi, abychom se dozvédéli, co se stalo 116 25,1 %
C) rychle se ukryt do nejblizsi budovy, zavrit okna a dveie a zapnout
radio ¢i televizi, abychom se dovédéli vie poti‘ebné 299 64,7 %
Neuvedeno 2 0,4 %
Celkem 462 100 %

52



Graf 9. Povinnosti ob¢antu po vyhlaseni varovného signalu
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b) vyhledat nejblizsi betonové budovy nebo mista pod virovni terénu, kde se rychle se ukryjeme,
zavieme okna a dvere a zapneme radio ¢i televizi, abychom se dozvedeéli, co se stalo

ovwv s

¢) rychle se ukryt do nejblizsi budovy, zaviit okna a dvere a zapnout rddio Ci televizi, abychom se
dovédeli vie potiebné

Vysledky znalosti o chovani ucitele ve Skole po zaznéni varovného signalu
»V3eobecnd vystraha“ uvadi tabulka 14. Spravnou odpovéd’, ponechani déti ve Skole jejich
a neposilani domt a neinformovani rodicd, aby si déti vyzvedli, zvolilo 145 respondenti
(31,4 %). Nespravné moznosti, informovani rodi¢t o vyzvednuti déti ze Skoly, oznalilo
300 studentd (64,9 %) a poslat déti domi a informovat rodice i této situace, oznacilo

14 respondentti (3 %). Otazku nezodpovédéli 3 respondenti (0,65 %), (Graf 10).

Tabulka 14. Povinnosti ucitele po zaznéni varovného signalu

Odpovédi respondentii

Povinnosti ucitele po zaznéni varovného signalu n; %
a) poslete déti domi a informujete rodice o této situace 14 3%
b) co nejdiive informujete rodice, aby si déti vyzvedli 300 64,9 %
C) ponechate déti ve $kole a nebudete je posilat domii a nebudete

se snaZit informovat rodice, aby si déti vyzvedli 145 31,4 %
Neuvedeno 3 0,6 %
Celkem 462 100 %
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Graf 10. Povinnosti uditele po zaznéni varovného signalu
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¢) ponechdte déti ve Skole a nebudete je posilat domii a nebudete se snaZit informovat rodice,
aby si déti vyzvedli

5.3 Znalosti studentii o evakua¢nim zavazadle a prostiredcich
improvizované individualni ochrany

Znalosti obsahu evakua¢niho zavazadla prezentuje tabulka 15. Pro zpracovani
vysledkt byl obsah zavazadla rozdélen do 10 oblasti. Pfedméty ze vSech oblasti vyplnilo jen
10 % respondentt. Z tabulky vyplyva, Ze k nejvice jmenovanym predmétiim patiily osobnich
dokladt a penize u 356 respondentti (77,1 %), nahradni pradlo a plasténku u 341 respondentt
(73,8 %), Iéky u 334 respondentii (72,3 %), potraviny u 308 respondentt (66,7 %), pitnou
vodu a tekutiny u 294 respondentt (63,6 %), toaletni a hygienické potieby u 211 respondentt
(45,7 %), spaci pytel ¢i pokryvka u 170 respondentt (36,8 %), prenosné radio, svitilna
u 139 respondentt (30,1 %), jidelni miska, piibor, ldhev na piti apod. u 48 respondenti

(10,4 %) a hracky, knihy, hry u 46 respondentti (10 %). Vysledky zobrazuje graf 11.
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Rada studentu do odpovédi uvadéli i mobilni telefon. Tuto odpovéd’ jsme bohuzel ve
vysledcich nezahrnovali. Dnesni pfistroje mohou zastdvat fadu aplikaci od svitilny, pfes
predavani informacnich zprav, poslouchéani radia a az po hry a zabavu. Domnivam se, ze fada
studenti neuvedla nékteré predméty, protoze se na funkce modernich pfistroji v bézném
zivote spoléhaji.

Ve srovnani vysledkt pilotniho Setfenim PaedDr. Maradové jsme zjistili,
7ze respondenti nejcastéji uvadéli potraviny a napoje, které by si ssebou vzalo
128 respondentii, dale léky uvedené¢ 121 respondenty, doklady zminéné 97 ucastniky.
39 oslovenych by si pfibalilo piikryvku, 29 dotazovanych by si vzalo svitilnu a pouze
8 respondentti by piibalilo do zavazadla radio. Autorka zdaraziuje, ze studenti si mnohdy
neuvédomuji el evakuacniho zavazadla a nasledné si nedokézou piedstavit, za jakych

okolnosti by jej méli pouzivat (Maradova, Hanusova, 2007).

Tabulka 15. Evakuaéni zavazadlo

Odpovédi respondentii
Ano Ne

Celkem
Evakuacni zavazadlo

n;j % n;j % n;j %

) 308 66,7 % 154 33,3% 462 100 %
Potraviny

294 63,6 % 168 36,4 % 462 100 %
Pitna voda

Jidelni miska, p¥ibor 48 10,4 % 414 89,6 % 462 100 %
Toaletni a hygienické 211 45,7 % 251 54,3 % 462 100 %
potieby
Doklady, penize, 356 77,1 % 106 22,9 % 462 100 %
cennosti

46 10 % 416 90 % 462 100 %

Hry, knihy, zabava

Néhradni pradlo, 341 73,8 % 121 26,2 % 462 100 %

plasténka

334 72,3% 128 27,7 % 462 100 %
Léky

Pi¥enosné radio, svitilna | 139 30,1 % 323 69,9 % 462 100 %

170 36,8 % 292 63,2 % 462 100 %

Spaci pytel, pokryvka
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Graf 11. Evakuaéni zavazadlo
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Tabulka 16 ukazuje znalosti ué¢elt prostiedka improvizované ochrany. Spravnou
odpovéd,, tedy k ochrané povrchu téla a dychacich cest pii zanofeni prostiedi chemickou,
biologickou a radioaktivni udalosti, oznaCilo 219 respondentd (47,4 %).
Variantu b) - dychacich cest a povrchu téla v ptipadé zanofeni prostiedi pfi chemické
a biologické udalosti - oznacilo 152 respondentt (32,9 %) a mozZnost a) - naseho majetku
domova, zazemi a cennosti pii zanofeni prostiedi pii biologické, chemické udalosti - uvedlo
82 respondentt (17,7 %). Zbylych 9 respondentti (1,9 %) svou odpovéd’ neuvedlo (Graf 12).
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Miru znalosti respondentti miizeme povazovat jako nizkou. Domnivam se, Ze prohloubeni
znalosti studentl o prostfedcich improvizované individudlni ochrany by bylo prospésné
zejména v soucasné¢ dobé€, kdy jsou obcané sami odpovédni za moznost pouziti prosttedkl

individudlni ochrany napf. ochranné masky apod.

Tabulka 16. Prostfedky improvizované ochrany

Prostiedky improvizované ochrany Odpovédi respondentii
n; %
a) nasSeho majetku domova, zdzemi a cennosti pfi zanofeni
prostiedi pii biologické, chemické udalosti 82 17,7 %
b) dychacich cest a povrchu téla v piipadé zanofeni prostiedi
pti chemické a biologické udalosti 152 329%
C) povrchu téla a dychacich cest pri zanoieni prostiedi
chemickou, biologickou a radioaktivni udalosti 219 47,4 %
Neuvedeno 9 1,9%
Celkem 462 100 %
Graf 12. Prostiedky improvizované ochrany
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Vysvetlivky:

a) naseho majetku domova, zdzemi a cennosti pri zanoreni prostredi pri biologické, chemické uddlosti
b)dychacich cest a povrchu téla v pripadé zanoveni prostredi pri chemické a biologické uddlosti

C) povrchu téla a dychacich cest p¥i zanofeni prostredi chemickou, biologickou a radioaktivni uddlosti
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5.4 Znalosti studenti o ochrané v piipadé radia¢ni havarie

Znalosti 0 postupu a zptisobu ochrany p¥i radia¢ni havarii, vyhlasené signalem ,, Vseobecnad
vystraha*“ byly pfedmétem zajmu v poloZzce patnacté. Tabulka 17 ukazuje, Ze spravnou odpoveéd,
a) vyhledat stfedni trakty zdénych budovu nebo jejich suterénni prostory a vyckat dal§ich pokynt,
oznacilo 302 respondentt (65,37 %). Moznost b) zvolilo 97 respondentti (21 %), @ moznost ¢) zvolilo

55 respondentu (11,9 %). Svou odpovéd neuvedlo 8 respondentt (1,73 %).

Tabulka 17. Radiaéni ochrana

Radia¢ni ochrana Odpovédi respondentii
n;j %
a) vyhledat stif‘edni trakty zdénych budovu nebo jejich
suterénni prostory a vyckat dalSich pokynii 302 65,4 %
b) sledovat situaci, jakakoliv ochranna opatieni jsou
neucinnd, protoze zareni prostupuje vSemi materialy 97 21 %
C) pfemistit se do vyssich pater budov, kde bude ucinek
ionizujiciho zafeni nejnizsi a vyckat dal§ich pokynti 55 11,9 %
Neuvedeno 8 1,7%
Celkem 462 100 %
Graf 13. Radia¢ni ochrana
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Vysveétlivky:

a) vyhledat stiedni trakty zdénych budovu nebo jejich suterénni prostory a vyckat dalSich pokynii

b) sledovat situaci, jakdakoliv ochranna opatreni jsou neucinnd, protoze zdareni prostupuje vSemi
materidaly

¢) premistit se do vysSich pater budov, kde je ucinek ionizujictho zdreni nejnizsi a vyckat dalsich
pokynii
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Graf 13 ukazuje, Ze mira spravnych odpovédi je primérna. Zvyseni znalosti ostatnich
studentll v dob& narGistu pozivani jaderné energie a moznosti jadernach hrozeb je piinosné.
V pilotnim Setfeni PaedDr. Maradové byla prokazana vyssi informovanost oslovenych
studentl. Spravné odpovédelo 80 % respondentti, zbylych 20 % respondentii uvedlo Spatnou

odpovéd’ (Maradova, Hanusova, 2007).

Vysledky znalosti o jodové profylaxi uvadi nasledujici tabulka (Tabulka 18).
Spravnou odpovédi byla varianta b) - pozieni jodidu draselného v mnoZstvi, které ohlasi
sd€lovaci prostiedky obanlim Zijicim vV pasmu havarie, kterym se tablety pravideln¢ vydavaji
a obménuji. Tuto odpovéd zvolilo 181 respondenti (39,2 %). Nejvice respondentll
231 (50 %) oznacilo variantu c), vysvétlujici pojem jako dychani pfes namoceny kapesnik,
ruénik nebo ochranny filtr, ktery snizuje koncentraci vdechovaného jodu a tim i riziko jeho
usazeni na §titné Zlaze. Nejméné respondentd 44 (9,5 %) uvedlo variantu a), dychat ptes
kapesnik namoceny v jodové tinktufe, kterd je soucasti bézné 1€karnicky, a tim vytésni ucinek
radioaktivniho jodu a snizi riziko jeho wusazeni na §titné Zzlaze. Zbylych
6 respondenti (1,3 %) k této otazce svou odpovéd neuvedlo (Graf 14). Urove téchto znalosti
se mi jevi jako nedostatecnd. Podobnou neznalost uvadi i pilotni Setfeni PaedDr. Maradové,
kde 18 % respondentll oznacilo spravnou moznost, zbylych 51 % respondentii se domniva,
ze pojem znameni dychani ptes latku nemocenou v jodové tinktuie, 9 % respondentil si tento

pojem spojuje s pouzivanim jakychkoli sloucenin jodu a 22 % se k této odpovédi nevyjadiilo.

Tabulka 18. Jodova profylaxe

Jodova profylaxe Odpovédi respondentii
N %

a) dychat pies kapesnik nebo ru¢nik namoceny v jodové tinktufe,
kterda je soucasti bézné lékarnicky, a tim vytésni Ucinek
radioaktivniho jodu a sniZi riziko jeho usazeni na §titné zlaze 44 9,5 %

b) poziit jodidu draselného v mnozZstvi, které ohlasi sdélovaci
prostiedky obcfantim Zijicich v pasmu havarie, kterym
se tablety pravidelné vydavaji a obménuji 181 39,2 %

€) dychat pfes namoceny kapesnik, ruénik nebo ochranny filtr,
ktery snizuje koncentraci vdechovaného jodu a tim i riziko jeho

usazeni na $titné zlaze 231 50 %
Neuvedeno 6 1,3%
Celkem 462 100 %
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Graf 14. Jodova profylaxe
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Vysvetlivky:

a)dychat pres kapesnik nebo rucnik namoceny v jodové tinkture, kterd je soucdasti beézné lékarnicky,
a tim vytésni ucinek radioaktivniho jodu a snizi riziko jeho usazeni na $titné zlaze

b)poziit jodidu draselného v mnoZstvi, které ohlasi sdélovaci prostiedky obcéaniim Zijicich v pasmu
havadrie, kterym se tablety pravidelné vyddvaji a obmériuji

c)dychat pres namoceny kapesnik, rucnik nebo ochranny filtr, ktery snizuje koncentraci vdechovaného

jodu a tim i riziko jeho usazeni na Stitné zlaze.

5.5 Znalost zakladnich ochrannych opatieni v pripadé chemické

havarie a pozaru

Znalosti vyuziti pénového hasiciho pristroje khaseni vhodnych materialt
zaznamenava tabulka 19. Z nabizenych moznosti spravnou odpovéd’, hoflavé kapalina
nemisici se s vodou, vybralo 262 respondentti (56,7 %). Nespravné odpovédi, elektricka
zafizeni pod napétim oznacilo 127 respondentd (27,5 %) a hoflavé kovy uvedlo
64 respondentti (13,9 %). Zbylych 9 respondentt (1,9 %) svou odpovéd’ neuvedlo (Graf 15).
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Tabulka 19. Pénovy hasici pristroj

Pénovy hasici pristroj

Odpovédi respondentii

n;j %
a) hoFlavé kapaliny nemisici se s vodou 262 56,7 %
b) elektricka zatizeni pod napétim a v jejich blizkosti 127 27,5%
¢) hotlavé kovy (napft. hoi¢ik a jeho slitiny s hlinikem) 64 13,9 %
Neuvedeno 9 1,9%
Celkem 462 100 %
Graf 15. Pénovy hasici pristroj
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Vysvetlivky:

a) hoflavé kapaliny nemisici se s vodou (benzin motorovd nafta, minerdlni oleje, tuky apod.)

b) elektricka zarizeni pod napétim a v jejich blizkosti
¢) horlavé kovy (napr. horcik a jeho slitiny s hlinikem

Tabulka 20 ukazuje vysledky znalosti 0 chemické havarii s unikem latek a
oblasti, kde se drzi vétSina plynt. Spravnou odpovéd’, pii zemi, zvolilo 221 respondentt (47,8
%). Druhou nejcastéji variantou zvolenou 188 respondenty (40,7 %) byla moznost a), stoupa
vzhiru. Nasleduje varianta b), ve vySce Cloveéka, oznafena 37 respondenty (8 %),
a moznost c¢), rozplyne se, 11 respondenty (2,4 %). Svou odpovéd’ neuvedlo 5 respondentt

(1,1 %). Na podklad¢ grafického znazornéni vysledkii se mizeme domnivat, Ze uroven téchto

znalosti je nizka (Graf 16).
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Tabulka 20. Vyskyt plynu p¥i chemické havarii

i R L . Odpovédi respondentii
Vyskyt plynu pri chemické havarii
nj %
a) stoupa vzhtru 188 40,7 %
b) ve vysce ¢loveka 37 8 %
c) rozplyne se 11 2,4 %
d) pti zemi 221 47,8 %
Neuvedeno 5 1,1%
Celkem 462 100 %
Graf 16. Vyskyt plynu pri chemické havarii
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Znalosti 0 ochrané dychacich cest pred nebezpeénymi latkami znazornuje tabulka
21. Spravnou odpoveéd’, prilozeni si vodou navlhéeného kapesniku, ru¢niku, $atku ¢i mikiny
na nos a usta, zvolilo 454 respondenti (98,3 %), 5 respondentii (1,1 %) oznacilo

variantu ¢) a 2 respondenti (0,4 %) uvedli moznost a). Zbyly 1 respondent (0,2 %) na tuto

otazku neodpoveédél (Graf 17).
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Tabulka 21. Ochrana dychacich cest

Odpovédi respondentii
n;j %
a) ptiloZzenim ruky pies tsta 2 0,4 %

Ochrana dychacich cest

b) pFiloZenim si na nos a usta kapesnik, rué¢nik, $atek
mikinu apod. pokud je mozné, tak navlhéené ve vodé 454 98,3 %
C) piilozenim si igelitového sacku, nebo tasky na tista a nos
pokud je mozné tak jej opatfit menSim mnozstvim otvory,

které umozni ptivod vzduchu 5 1,1%
Neuvedeno 1 0,2%
Celkem 462 100 %

Graf 17. Ochrana dychacich cest
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Vysvetlivky:

a) prilozenim ruky pres usta

b) pFiloZenim si na nos a usta kapesnik, rucnik, Satek mikinu apod. pokud je mozné, tak navlhéené
ve vodé

¢) prilozenim si igelitového sacku, nebo tasky na usta a nos pokud je mozné tak jej opatrit mensim
mnozstvim otvory, které umozni privod vzduchu
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Vysledky v nasledujici tabulce (Tabulka 22) zobrazuji miru znalosti o oznadeni
vozidel prevazejicich nebezpeéné latky na vozovce. Spravnou odpovéd’, viiz pievazejici
nebezpecnou latku, uvedlo 34 respondentd (73,6 %), oznafené vozidel Hasi¢ského
zachranného sboru uvedlo 91 respondentt (19,7 %) a variantu zahrani¢niho vozidla oznacilo

15 respondentt (3,2 %). Zbylych 16 respondentt (3,5 %) svou odpovéd’ neuvedlo (Graf 18).

Tabulka 22. Oznaéeni vozidel

Oznaceni vozidel Odpovédi respondentu
n; %
a) zahrani¢ni znacku vozidla 15 3,2%
b) viiz pFevazejici nebezpeénou latku 340 73,6 %
C) znaceni vozli Hasi¢ského zachranného sboru 91 19,7 %
Neuvedeno 16 35%
Celkem 462 100 %
Graf 18. Oznaceni vozidel
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Vysvetlivky:

a) zahranicni znacku vozidla
b) viiz prevdzZejici nebezpecnou ldatku
¢) znaceni vozii Hasicského zachranného sboru
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Nasledujici polozka byla zaméfend na znalost symbolii oznacujici nebezpecnou
latku. Tabulka 23 ukazuje, Ze spravné oznaceni, variantu a), uvedlo 416 respondentt (90 %).
Dalsi variantu b) oznalilo 21 respondenti (4,5 %) a moznost ¢) uvedlo 20 respondentl
(4,3 %). Na otdzku neodpovédélo 5 respondentl (1,1 %). Vysledky zachycuje piilozeny graf
(Graf 19).

Tabulka 23. Bezpe¢nostni znacka

Bezpecnostni znacka Odpovédi respondenti
n; %
a) spravna odpovéd’ - drazdivy 416 90 %
b) nespravna moznost 21 4,5 %
C) nespravna moznost 20 4,3 %
Neuvedeno 5 1,1%
Celkem 462 100 %
Graf 19. Bezpec¢nostni znacka
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Vysvétlivky:
a) drazdivy - spravna odpovéd
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5.6 Seznameni studentii s ochranou ¢lovéka za mimoradnych
udalosti béhem studia

Zavérecna cast dotazniku se zabyvala sezndmenim studentli s problematikou béhem
dosazeného studia na ZS a SS. Z tabulky 24 vyplyva, Ze s vyukou problematiky na zakladni
Skole se setkalo 244 respondentd (52,8 %), dalSich 207 respondenti (44,8 %)
se problematikou béhem tohoto vzdélavani nezabyvalo a 11 respondenti (2,4 %) svou
odpovéd neuvedlo (Graf 20).

Tabulka 24. Vyuka ochrany ¢lovéka na zakladnich $kolach

Vyuka na zakladnich $kolach Odpovédi respondenti
n; %
Ano 244 52,8 %
Ne 207 44,8 %
Neuvedeno 11 2,4 %
Celkem 462 100 %
Graf 20. Vyuka ochrany ¢lovéka na zakladnich $kolach
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Pti volbé predmétii, které se vyukou problematiky na zakladni Skole zabyvaly,
uvadéli respondenti nejcastéji Obcanskou vychovu 112 respondenti, Rodinnou vychovu
46 respondentl, Pfirodopis 25 respondentl, Brannou vychovu 15 respondentii, Télesnou

vychovu 6 respondentli a nejméné respondenti uvadeli Fyziku, Zemépis a Vychovu ke zdravi.

Vyuku problematiky ochrany ¢lovéka pii mimotfadnych udalosti na stiedni Skole
uvedlo 197 respondentd (42,6 %). DalSich 249 respondentl (53,9 %) uvedlo, ze se timto
tématem ve vyuce na stfedni Skole nezabyvalo. Zbylych 16 respondentt (3,5 %) se k této
otazce nevyjadiilo. (Tabulka 25, Graf 21)

Tabulka 25. Vyuka ochrany ¢lovéka na stiednich §kolach

Vyuka na stiednich Skolach Odpovédi respondenti
n;j %
Ano 197 42,6 %
Ne 249 53,9 %
Neuvedeno 16 3,5%
Celkem 462 100 %
Graf 21. Vyuka ochrany ¢lovéka na stiednich $kolach
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Vyukou na vys$si odborné §kole se zaznamenava nasledujici tabulka (Tabulka 27).
Z vysledku vyplyva, ze 27 respondentt (5,84 %) se s problematikou béhem vyuky na tomto
typu Skoly setkalo, 216 respondentii (46,75 %) uvedlo, Ze se s timto problémem na vyssi
odborné Skole nesetkalo a zbylych 219 respondenti se ktéto otazce nevyjadtilo,

pravdépodobné zadnou Skolu tohoto typu nestudovalo (Graf 22).

Tabulka 27. Vyuka ochrany ¢lovéka na vysSich odbornych $kolach

Vyuka na vyssich odbornych Odpovédi respondentii
Skolach N %
Ano 27 5,8 %
Ne 216 46,8 %
Neuvedeno 219 47,4 %
Celkem 462 100 %
Graf 22. Vyuka ochrany ¢lovéka na vyssich odbornych skolach
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Tabulka 28 =zachycuje nazor studentii 0 potiebnost vyuky ochrany cloveka
za mimotadnych udalosti na pedagogickych fakultach vysokych $kol Vv pfipravé na budouci

povolani uditelt. Velka ¢ast zkoumaného souboru, 452 respondenti (97,8 %), souhlasila
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S potiebnosti vyuky problematiky, 8 respondentd (1,7 %) to nepovazuje za dulezité a 2
respondenti 0,4 %)
se k otazce nevyjadtili (Graf 23).

Tabulka 28. Vyuka ochrany ¢lovéka na pedagogickych fakultach

Vyuka na pedagogickych Odpovédi respondentii
fakultach N; %
Ano 452 97,8 %
Ne 8 1,7%
Neuvedeno 2 0,4 %
Celkem 462 100 %

Graf 23. Vyuka ochrany ¢lovéka na pedagogickych fakultach
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Ze ziskanych informaci od respondentii mizeme pozorovat, Ze s rostoucim stupném
vzdélani se podil vyuky ochrany obyvatelstva za mimotaddnych udalosti snizuje. Tyto
informace vyplyvaji zdaji, vnichz vyuku této problematiky na zakladni Skole uvadi
52,8 % respondenti, na stiedni 42,6 % respondentd a na vys$i odborné Skole jen 5,8 %.
V dtsledku této situace studenti vnimaji potfebnost vyuky této problematiky, coz vyjadtilo

97,8 % respondentd.
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6 ZAVER

Diplomovéa prace se zabyvd zmapovanim urovné znalosti studentii Pedagogické
fakulty UP v Olomouci Vv oblasti ochrany obyvatelstva. Setfeni bylo soudasti grantového
projektu IGA PgF 2011 026 s nazvem: ,,Hodnoceni védomosti Zdikii a studentii v oblasti
ochrany obyvatelstva za mimorddnych uddlosti v olomouckém regionu.“ Zkoumany soubor
slozeny ze studentl pedagogické fakulty predstavoval 462 respondentti, z nichz bylo 395 Zen
(85,5 %) a 67 muza (14, 5 %). Vékovy prumér respondentti €inil 23,6 let. Prezen¢ni formu
studia zastupovalo 84 % respondentti, kombinovanou formu studovalo 16 % respondentu.
Data byla od respondentil ziskana vyzkumnou metodou dotazniku.

Na zaklad¢ vysledku Setfeni se mizeme vyjadfit k jednotlivym cilim. Prvni cil prace
sledoval Grovn¢ znalosti 0 Integrovaném zachranném systému a jeho vyrozumeéni v piipade
vzniku mimotfadné udélosti. V odpovédich 71.6 % respondentil spravné oznacilo vSechny tii
zakladni slozky 1ZS. Vysokou znalost prokazali studenti v poloZce zjist'ujici telefonni linky
IZS. Shodné, 98,7 %, respondentti znalo telefonni ¢islo na zdravotnickou zachrannou sluzbu
a tisnovou linku 112. Vysoka znalost, 99,1 %, se objevila i u spravné¢ho telefonniho spojeni
s hasi¢skym zachrannym sborem a policii. Tuto znalost potvrdila i polozka s modelovymi
situacemi, kde spravnou odpovéd’ uvedlo u zdravotnické zachranné sluzby 91,8 %,
u hasi¢ského zachranného sboru 91,8 % a policie 91,3 % respondenti. Spravné studentl
odpovidali 1 na otazku, jaka je moznost dovolat se na linku 112 z mobilniho telefonu, kdy
spravnou odpoved zvolilo 89,8 % respondentl. Takovéto vysledky znalosti miiZzeme oznacit
jako velmi dobré.

Druhy cil prace se zamétoval na Groven znalosti o zpiisobu varovani obyvatelstva
pi1 mimotadné udalosti. Vysledky Setfeni prokazaly znacné nedostatky ve sledované oblasti.
Signal ,, Zkouska sirén* rozpoznalo 13,2 % ,, Vieobecna vystraha* spravné oznacilo 9,1 %
respondentd a signal ,,Pozarni poplach® spravné uvedlo jen 8,9 % respondent. Ze ziskanych
vysledkt vyplyva, Ze prokazané znalosti jsou velmi nedostate¢né.

Treti cil prace se soustiedil na urovenl znalosti o zakladnich ochrannych opatienich
a chovani po zaznéni signilu ,,VSeobecna vystraha®“. Ochranna opatfeni pro obcany
spravné oznacilo 64,7 % respondentii. Naopak postup ucitele ve Skole po zaznéni varovného

signal spravné oznacilo pouze 31,7 % respondentt. Uroven znalosti respondent se nam jevi
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jako nedostate¢na. Podrobné vysledky z této oblasti jsou uvedeny v kapitole 5.2 Znalosti
o zpusobu varovani obyvatelstva pii mimoiadné udalosti a ochrannych opatfenich po zaznéni
varovného signalu.

Zamérem ¢&tvrtého cile bylo zjistit uroven znalosti o evakuaénim zavazadle
a prostiedcich improvizované individualni ochrany. K nejcastéjSim vécem patficim
do evakuacniho zavazadla uvedlo 77,1 % respondentii osobni doklady, cennosti a penize,
73,8 % respondentl osobni pradlo a plasténku, 72,3 % respondentl 1éky a zdravotni potieby,
66,7 % respondentl potraviny, 63,6 % respondenti tekutiny a napoje, 45,7 % respondentli
toaletni a hygienické potieby, 36,8 % respondentli spaci pytel nebo prikryvku,
30,1 % respondentl pienosnou svitilnu a radio, 10,4 % respondentl jidelni miska piibor, ntiz
a u 10 % respondentt hry, knihy. Pouze 10 % respondent uvedlo pfedméty za vSech oblasti
zavazadla. Spravny ucel prostfedkli improvizované ochrany uvedlo 47,4 % respondenti.
Uroveii prokazanych znalosti v této oblasti miizeme oznagit jako nizkou.

Paty cil prace sledoval uroven znalosti o ochrannych opatfenich v pfipadé radiaéni
havarie. Setfenim se ukazalo, Ze 65 % respondenti zna ochranna opatieni pro tuto situaci.
Nedostatek znalosti se projevil pfi vysvétleni pojmu jodova profylaxe, kde spravné odpovéd’
oznacilo jen 39,2 % respondent. Pro tato zjisténi mizeme miru znalosti ve sledované oblasti
povazovat za nizkou.

Zamérem Sestého cile bylo ziskat informace o urovni znalosti zakladnich
ochrannych opatieni v pripadé chemické havarie a pozaru. Mira znalosti o Gcel pouziti
pénového hasiciho piistroje dosahla 56,7 % spravnych odpovédi. Spravnou odpovéd
u vyskytu plynt pfi chemické havarii oznacilo 47,8 % respondentd. Tyto odpoveédi hodnotime
jako primérné. Naopak v oblasti ochrany dychacich cest byla prokazana 98,3 % znalost
studentii. Urovn& 73,6 % respondentl znalosti bylo dosazeno u znalosti ozna¢eni vozidel
prevazejici nebezpecnou latku. 90 % respondentti spravné identifikovalo bezpe€nostni znacky

oznacujici drazdivé latky. Celkova mira znalosti studentd v této oblasti je dobra.

Sedmy cil se soustiedil na zmapovani pifedchozich zkuSenosti respondentii s vyukou
ochrany obyvatelstva. Respondenti uvedli, Ze s vyukou tematiky na ZS se setkalo 52,8 %
respondentti. Vyuku problematiky na SS uvedlo 42,6 % respondentil. Souhlas s potiebou

vyuky problematiky na pedagogickych fakultach vyjadiilo 97 % respondenti.
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7 SOUHRN

Diplomova prace podava informace o zhodnoceni urovné znalosti studentl

Pedagogické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci v oblasti ochrany obyvatelstva.

Cilem prace bylo zjistit aroven znalosti o ochrané obyvatelstva, zhodnotit
ji a vytycit oblasti, kterym ma byt vénovana pozornost pii zvySovani urovné vzdélavani

u studenttl Pedagogické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci v této problematice.

Teoretickéd ¢ast diplomové prace je zaméfena na historii ochrany obyvatelstva a jeji
vyuku v jednotlivych obdobich, vyznam mimotadnych udalosti a zdkladni ochranna opatteni
jako jsou varovani obyvatelstva, vyrozuméni Integrovaného zachranného systému, prostiedky

individudlni ochrany, evakuace a ukryti obyvatelstva.

Prakticka cast je zpracovana formou kvantitativniho vyzkumu metodou dotazniku. Ten
se vytahuje K tématim obsazenym v teoretické Casti diplomové prace. Vyzkumny soubor
tvotilo 462 respondentll, z nichz bylo 67 muza (14,5 %) a 395 Zen (85,5 %). Vékovy primér
dosahl 23,6 let. Prezen¢ni formu studia zastupovalo 84 % respondentii, kombinovanou formu
studovalo 16 % respondentt. Ziskanad data byla zpracovana do tabulek a grafa

s naslednym komentéarem.

Studenti prokazali velmi dobré znalosti v oblasti slozek Integrovaném zachranném
systtmu a jeho vyrozuméni v pifipadé vzniku mimotfadné udalosti. Zakladni slozky
Integrovaného zachranného systému znalo 71,6 % respondentti a telefonni linky spravné
uvedlo pres 98 % respondentl. Primérné se jevily znalosti 0 ochrannych opatienich v ptipadé
chemické havarie a pozaru. Latky urcené k haseni pé€novym hasicim pfistrojem spravné
uvedlo 56,7 % respondent. Naopak spravny zpusobu ochrany dychacich cest pfi zasazeni
prostoru nebezpecnou latkou uvedlo 98 % respondentli. Prizkum zaroven upozornil na
nedostatky ve znalostech obsahu evakua¢niho zavazadla, pouziti prostfedkd improvizované
individudlni ochrany, které znalo jen 47,4 % respondentli a ochrannych opatfeni Vv ptipadé
radiacni havarie. Spravny postup ochrany pfti radiacni havarii oznacilo 65,4 % respondentd.
Velmi nedostacujici znalosti byly zjiStény v oblasti zplisobu varovani obyvatelstva pfi

mimoiadné udalosti a zakladnich ochrannych opatfeni po zaznéni varovného signalu.
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Zvukovy signal VSeobecna vystraha spravné oznacilo jen 9,1 % respondentti a postup po

jejim vyhlaseni znalo 64,7 % respondent.

Na zaklad¢ vysledki vyzkumného Setfeni mizeme pro tvorbu vzdé€lavacich osnov
doporucit vénovat pozornost oblastem zplisobu varovani obyvatelstva pii mimotradné udalosti
a zakladnich ochrannych opatfenich po zaznéni varovného signalu, evakuacnim zavazadle,
prostifedcich improvizované individualni ochrany a ochrannych opatienich v pfipadé radiacni

havarie, u nichz byla zji$téna nizka Groven znalosti student.
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8 SUMMARY

This thesis provides information to evaluate the knowledge level of students of the
Faculty of Education of Palacky University in Olomouc in the field of population protection.

The aim of thesis was to determine the knowledge level of the the population
protection, evaluate it and pinpoint areas that should be paid attention to increasing level of

education among the students of Faculty of Education of Palacky University in Olomouc.

The theoretical part of this thesis is focused on the history of the population protection
and its teaching in single time periods, the importance of emergency situations and basic
protective measures such as public warning, informing the IRS, individual protection,

evacuation and sheltering of the population.

The practical part is worked out by quantitative research using the questionnaire
method. Questionnaire was created based on the issues in the theoretical part. The research
sample consisted of 462 respondents, of whom 67 men (14.5%) and 395 women (85.5%). The
average age reached 23.6 years. Full-time students represented 84%, remaining 16% were
students of combined study. The collected data were processed into tables and graphs with

commentary.

Students proved good knowledge of the Integrated Rescue System and its notification
in the event of an emergency. Basic components of the Integrated Rescue System knew
71.6% of respondents. Related telephone lines correctly mentioned over 98% of respondents.
Knowledge about protective measures in cases of chemical accidents and fires appeared
average. Substances intended for extinguishing foam fire extinguisher properly reported
56.7% of respondents. On the contrary, the proper way to protect the airways in the area
contaminated with a hazardous substance reported 98% of respondents. The survey also
highlighted the shortcomings of familiarity with content of an evacuation luggage, using
improvised means of individual protection, which knew only 47.4% of respondents and
protective measures in the event of a radiological accident. Right procedure for protection
during radiation accident identified 65.4% of respondents. Very inadequate knowledge were
found in the way of emergency public warning and basic protective measures after hearing the
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warning signal. General warning audio signal correctly identified only 9.1% of respondents
and the procedure after the publication knew 64.7% of respondents.

Based on the results of an investigation can be for creating the curricula
recommended way to pay attention to areas warning people to an emergency and basic
protective measures after hearing the warning signal, evacuation luggage, improvised means
of individual protection and protection measures in the event of a radiological akcident, which

were all associated with a low level of students® knowledge.
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Piiloha 5. Dotaznik o ochran& obyvatelstva pro VS (Pedagogicka fakulta UP v Olomouci)
Dotaznik o ochrané obyvatelstva pro VS (Pedagogicka fakulta UP v Olomouci)

Vazeni studenti,
cilem tohoto dotazniku je zjistit Vase poznatky v oblasti ochrany obyvatelstva za mimofadnych situaci.
Pfi volbé odpovédi oznacte zakrouzkovanim vzdy jednu odpovéd. V nabidce odpovédi je vzdy jen jedna
spravné. U ostatnich otadzek odpovéd dopiste. Za spolupraci pfi vyplnéni Vam pfedem dékuiji.

1. Pohlavi O muz O Zena vek:

2. Uved'te studijni obor a roénik Vaseho studia na pedagogické fakulté:

forma studia: O prezencni 0O kombinovana
3. Vyznacte vase nejvyssi ukonéené vzdélani:
0 Gymnazium o SOS o VOS o Be. O Mgr.

Uvedte kraj, v némz se Skola nachazi: ......................cccooo,

5. Vepiste do tabulky linky tisiového volani.

Telefonni linka

6. Na tisfovou linku 112 se Ize dovolat...

a) bez SIM karty, bez kreditu a s nenabitym mobilnim telefonem (a pouze s O2 mobilnim operatorem)
b) se SIM kartou, s kreditem a pokud je v misté signal alesporl 1 mobilniho operatora
c) bez SIM karty, bez kreditu a pokud je v misté signal alespori 1 mobilniho operatora

7. Mezi zakladni slozky Integrovaného zachranného systému CR patfi?

a) Hasigsky zachranny sbor CR, zdravotnicka zachranna sluzba, ozbrojené bezpeénostni sbory a

b) Policie CR Méstska policie a ostatni zachranné sbory, organy vefejného zdravi, havarijni
pohotovostni, odborné a jiné sluzby, zafizeni civilni ochrany, neziskové organizace a sdruzeni obCan(.
c) Hasiésky zachranny sbor CR, Zdravotnicka zachranna sluzba a Policie CR
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8. Priradte do tabulky nazvy jednotlivych signalii a X oznacte signal, slouzici pro varovani obyvatelstva.

Popis signalu Nazev signalu
PreruSovany ton sirény po dobu 1 minuty
u
u
O
= Ts 3a

9. Na jake telefonni Cislo kromé linky 112 zavolate, kdyz:

a) jste SVEAKY POZATU..........ccoeiiiiiiiiiiiie e

b) vidite osoby, které vykradaji automobil.......................

C) nalezneme cyklistu, ktery nehybné lezi ne silnici...........................

10. Zazni-li varovny signal v§eobecna vystraha, nasi povinnosti je:

a) rychle se pfesunout do naSeho bytu, a zapnout radio ¢i televizi, abychom se dozvédeéli, co se
déje

b) vyhledat nejblizSi betonové budovy nebo mista pod Urovni terénu, kde se rychle se ukryjeme,

zavieme okna a dvefe
a zapneme radio Ci televizi, abychom se dozvédéli, co se stalo

dozvédéli vSe potfebné

11. Pokud uslySite varovny signal VSeobecna vystraha jako uéitel ve Skole, kde mate na starosti
déti, neprodlené udélate:

a) poSlete déti domU a informujete rodice o této situace
b) co nejdfive informujete rodice, aby si déti vyzvedli
C) ponechate déti ve Skole a nebudete je posilat domu a nebudete se snazit informovat rodiée, aby

si déti vyzvedli

12. V pripadé mimoradné situace nebo nafizené evakuace je nutné si sebou vzit evakuacni
zavazadlo. Napiste, co by mélo byt obsahem evakuaéniho zavazadla.

O O O O
O O O O
O O O O
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13. Je-li vyhlasen Il. stupeil povodiové aktivity jedna se o stav:

a) pohotovosti
b) bdélosti
C) ohroZeni

14. Prostfedky improvizované individualni ochrany slouzi k ochrané:

a) naSeho majetku domova, zazemi a cennosti pfi zanofeni prostfedi pfi biologické, chemické udélosti
b) dychacich cest a povrchu téla v pfipadé zanofeni prostiedi pfi chemické a biologické udalosti

c) povrchu téla a dychacich cest pfi zanofeni prostfedi chemickou, biologickou a radioaktivni udalosti

15. Dojde-li k radiacni havarii ohlaSenou signalem vSeobecna vystraha je nutné:
a)vyhledat stfedni trakty zdénych budovu nebo jejich suterénni prostory a vyckat dalSich pokyn(
b)sledovat situaci, jakakoliv ochranna opatfeni jsou neucinnd, protoze zafeni prostupuje vSemi materialy

pokynu

16. Mezi radioaktivni prvky patfi i radioaktivni jod. Jeho vdechovani zplisobuje usazovani ve
stitné Zlaze, jenz mlze zpUsobit jeji rakovinu. Aby se tomu zabranilo, vyuziva se tzv. jodova
profylaxe. Tento pojem znamena:

a)dychat pres kapesnik nebo ruénik namoceny v jodové tinkture, ktera je souCasti bézné lékarnicky, a
tim vytésni ucinek radioaktivniho jodu a sniZi riziko jeho usazeni na §titné zlaze

b)pozfit jodidu draselného v mnozstvi, které ohlasi sdélovaci prostfedky ob&anim Zijicich v pasmu
havérie, kterym se tablety pravidelné vydavaji a obmériuji

c) dychat pfes namoceny kapesnik, ru¢nik nebo ochranny filtr, ktery snizuje koncentraci vdechovaného
jodu a tim i riziko jeho usazeni na Stitné Zlaze.

17. Podle hasiva muzeme pouzivat pénové hasici pristroj na:

a) hoflavé kapaliny nemisici se s vodou (benzin motorova nafta, minerélni oleje, tuky apod.)

b) elektricka zafizeni pod napétim a v jejich blizkosti

c) hoflavé kovy (napf. hoiCik a jeho slitiny s hlinikem)

18. Kde se pfi havariich a nasledném tniku latek drzi vétsina plynt?
a) stoupa vzhuru

b) ve vySce Clovéka

c) rozplyne se

d) pfi zemi

19. Jak si chranit dychaci cesty v pfipadé Gniku nebezpeéné latky, kdyz neni moznost pouzit
k tomu uréené ochranné pomicky?

a) pfilozenim ruky pfes Usta

b) pfiloZenim si na nos a usta kapesnik, ruénik, mikinu apod. pokud je mozné, tak navihéené ve vodé
c) pfilozenim si igelitového sacku, nebo tadky na Usta a nos pokud je mozné tak jej opatfit mensim
mnozstvim otvory, které umozni pfivod vzduchu
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20. VSimneme-li si na vozovce znacky na obr 1, jedna se o:

2 2 a) zahrani¢ni zna¢ku vozidla
- b) viz prevazejici nebezpeénou latku

2 1 87 c) znaceni vozU Hasi¢ského zachranného sboru

obr. 1

21. Ktera z uvedenych znaéek se uziva jako bezpeénostni znacka na obalech?

»

i
i
i
1
i

a) b) c)

22. Byli jste nékdy béhem studia na zakladni stfedni nebo vyssi odborné Skole seznameni
s problematikou ochrany obyvatelstva za mimoradnych udalosti? Pokud ano, uvedte, kde byla tato
problematika probirana?

Zakladni Skola: O Ne O Ano Pfedmét:
Stiedni Skola: O Ne O Ano Pfedmét:
Vyssi odborna Skola: [ Ne O Ano Predmét:

23. Myslite si, ze je nutné se s touto problematikou Ochrany obyvatelstva ¢lovéka seznamovat
v prubéhu vychovné-vzdélavaciho procesu na Skolach a predevS§im na pedagogickych
fakultach?

O Ne O Ano O Pro¢?

Vase navrhy a pfipominky:
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