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Spole¢enskoekonomické diisledky sociopatogennich jevii u déti
a mladeze

Abstrakt
Diplomova prace je zamétena na identifikaci a objasnéni spolecensko-ekonomickych disledkt

sociopatogennich jevii u déti a mladeze z pohledu platné pravni upravy doplnéné o néckteré
poznatky socialni patologie, psychologie a psychiatrie. Jejim cilem je v teoretické ¢asti analyzovat
podstatu a pficiny socialné patologickych jevi, formy projevii v ¢eské spolecnosti, az po kriminalni
chovani déti a ekonomické dopady téchto jevi.

Déle analyzovat statni politiku ochrany déti a mladeze pfed socidln€ patologickymi jevy.
Prakticka cast byla rozsifena o empirické metody a pozorovani. Pfiblizuje také praktické postupy
Policie Ceské republiky pii vySetfovani kriminality déti a mlideZe a hodnoti ekonomickou
nakladovost trestniho fizeni a souvisejicich opatfeni.

V praktické casti byl na zaklad¢ stanovenych cilii zhodnocen ekonomicky dopad socidlné
patologickych jevii, byla provedena srovnani praktickych poznatkli a zjisténych teoretickych
vychodisek. Dale byly identifikovany problémy a navrzena opatieni a doporuceni k zefektivnéni
ochrany pied socidlné patologickymi jevy u déti a mladeze, které maji negativni ekonomicky
dopad.

Na zaklad¢ zjisténych poznatkli bylo doporuceno zefektivnéni v ramci statni politiky
navySenim rozpoctu a specialistli na praci s mladistvymi osobami a podporu mimoskolnich aktivit

pod vedenim odbornych pracovnikii.

Klic¢ova slova: Kriminalita mladeZe, kriminalita déti, provinéni, socialn¢ patologické jevy, mladez,

dité, delikvence, trestna ¢innost mladeze



Socioeconomic consequences of socio-pathological phenomena
in children and adolescents behavior from view of Law
consciousness

Abstract
The purpose of this diploma thesis is to identify and clarify the socio-economic consequences

of children’s and youth’s socio pathological phenomena from the valid legislation point of view
supplemented by some knowledge of pathology, psychology and psychiatry.

The aim of the theoretical part is to analyse the nature and causes of socio pathological
phenomena, forms of appearing in Czech society, criminal acting of children. Its aim is also to
analyse the economic impact of these phenomena and state policy of the protection of children and
youth from socio pathological phenomena.

The aim of the practical part, which has been expanded by empirical methods and observation,
is to approach the practical procedures of Czech police in investigation the criminality of children
and youth and assess the economic cost of prosecution and related measures. The practical part was
based on the goals set to evaluate the economic impact of socio pathological phenomena,
a comparison was made between the practical knowledge and stated theoretical background.
Problems have been identified and recommendations to effective protection against social
pathological phenomena of children and youth, which has a negative economic impact, have been
proposed.

Based on the findings, it was recommended to increase the efficiency of state policy
by increasing the budget and the number of youth work specialists and the support of free-time

activities under the leadership of professionals.

Keywords: Juvenile delinquency, children’s crime, commiting offences, socio pathological

phenomena, youth, child, delinquency, youth crime
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1 Uvod

Téma Spolecenskoekonomické dusledky sociopatogennich jevl u déti a mladeze jsem zvolil
z n¢kolika divodu. Jednak se jednd o aktudlnost tématu, kdy vychova, kriminalita déti a mladeze
a dalsi socialn¢ patologické jevy, které se tykaji déti jsou v hledacku médii a jsou casto tématem
také v rdmci spolecnosti.

Vyznam tématu je z mého pohledu dilezity nebot’ budouci generace bude nasSe nastupnicka.
D¢ti budou vstupovat a prebirat vedeni rodinnych firem, bude tu novéa generace policistli, vojaki
a 0sob, které se budou angazovat na politické scéné a drtiva vétSina bude ekonomicky ¢inna. Dalsi
¢ast generace, kterd bude nahrazovat tu souc¢asnou mize byt vnimana také negativné. K 31. 12.
2018 bylo v ¢eskych véznicich ve vykonu trestu odnéti svobody celkem 22.481 osob, kdy v ramci
evropského kontinentu je Ceskd republika mezi prvnimi zemémi v Evropé. Vzhledem k tomuto
alarmujicimu c¢islu je Zadouci, aby se s dospivajici generaci pracovalo tak, aby nevykazovala
socialné patologické jevy, které jsou ¢asto shodné s kriminélni ¢innosti a jsou tedy protipravni.

Vzhledem k tomu, Ze spole¢enskoekonomicky dopad sociopatogennich jevi je celoplo$ny
v ramci Ceské republiky ma toto téma v Sirokém spektru dopad na ekonomiku a také toto téma
konvertuje s koridorem oboru Vefejna sprava a regionalni rozvoj a profilem studia.

Casto je srovnavana vychova, ktera byla pred ndkolika desitkami let s aktualnim pfistupem
rodi¢i nebo pedagogi. V dobach minulych se jednalo hlavné o vychovu, pii které nebylo
ve spolecnosti Spatn€ vnimano to, Ze rodi¢ ditéti dal tzv. ,,jednu vychovnou* ba naopak toto bylo
kvitovano jako spravny postup. V dnesni dob¢ je aktudlni ptistup, aby dit€¢ vyrtstalo bez vedeni
rodic¢i,, aby bylo vedeno k samostatnosti a nebyl ovliviiovan jeho vyvoj piikazy zrodinného
institucionalniho prostiedi, kdy ve vysledku rostou do spolecnosti spiSe osoby, které jsou sebejisté,
nemaji realné stanovené hranice svych cili a jejich pfedstavy o zivot¢ at profesnim nebo
soukromém jsou Casto ovlivnény spiSe televiznimi seridly nebo prostfedim, ve kterém se pohybuji.
Jiny pfistup bude mit dospély jedinec, ktery se od mladych let pohybuje ve sportovnim prostiedi,
vétSinu volného Casu travi na hiiSti a jiny pfistup bude mit dospély jedinec, ktery vétSinu Casu
stravil s partou sezenim na lavicce v parku, pokufovanim cigaret, ochutnavajic alkohol
a ptilezitostné zkousSejic drogy.

S uvedenou tématikou také souvisi millj profesni zdjem policisty, kdy jsem se jako policista
zafazeny u sluzby krimindlni policie a v minulosti na obvodnim oddéleni opakované setkal

s kriminalitou, popfipadé delikty nizsi spolecenské zavadnosti z fad déti a mladeze.
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V ramci své profesni ¢innosti, kariérniho ristu a feSeni rliznych negativnich udélosti jsem mél
moznost hovofit s desitkami pachatelti z cilové skupiny, poznat jejich rodinné zazemi, Skolni
prostiedi a eufemisticky feCeno nahlédnout do toku jejich myslenek, kdy v ramci Setieni nebo
provéiovani jsem poznal motivy jejich jednani.

V ramci Ceského pravniho systému je nastaveny systém, ktery se zabyva socialné
patologickymi jevy u déti a mladeze ex — post nebo ex — ante. Nicméné v ramci institucionalniho
ziizeni a jeho financovani jsou stale nedostatky, kdy by bylo mozné zajistit efektivnéjsi fungovani
¢imz by doslo k pfedchazeni ekonomickych dopadl sociopatogennich jevil a tim také v konecné

fazi usetfit financni prostiedky pro investice do jiné ¢asti v ramci vefejnych financi.
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2 Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Cilem této diplomové prace je identifikace a objasnéni spoleCenskoekonomickych disledkt
sociopatogennich jevii u déti a mladeze z pohledu platné pravni upravy doplnéné o nckteré
poznatky socidlné¢ patologie, psychologie a psychiatrie, odrazejici se v pravnim védomi mladeze
a zasahujici tak az do trestné pravni oblasti se zaméfenim na sledovani pifimych a nepfimych

ekonomickych naklada spolecnosti.

2.2 Metodika

Prace je délena na teoretickd vychodiska a praktickou ¢ast. Tomu odpovida 1 struktura prace
a obsahova skladba jednotlivych kapitol.

V teoretické Casti jsou v rdmci jednotlivych kapitol popsany pojmy, podstaty a pfiCiny socidlné
patologickych jevii. V této prvni kapitole vychdzim z teoretickych vychodisek, kterd charakterizuji
zavadové chovani z pohledu psychologie. V dalsi kapitole popisuji ptisobeni jednotlivych socialnich
Ciniteld v ramci fyzického a rozumového vyvoje ditéte a mladistvych, se kterymi piichdzi béhem
dospivani do kontaktu a ovlivnéni chovani ve vztahu k negativnim nebo pozitivnim projeviim.
Popisuji formy a projevy socialné patologickych jevi, které se projevuje zaskolactvim a drobnymi
delikty. V praci zohlediiuji kriminogenni faktory ve vztahu k trestné ¢innosti mladeze a jejich
ekonomické dopady, které reflektuji hodnotovy Zebticek ve vztahu k v€ku, ktery urcuje predmét
utoku mladistvych pachatelil trestné ¢innosti. Dale se vénuji statni politice ochrany déti a mladeze,
kde jsou uvedeny statni organizace, které nejCasteji prichdzi do kontaktu s mladistvymi delikventy
a maji za ukol jejich resocializaci.

V praktické ¢asti prace se vénuji Setfeni v zdjmovém prostiedi formou dotaznikll a interview.
Popisuji zde praktické postupy Policie Ceské republiky pii praci s mladezi a dale ekonomické
vycisleni Setfeni jednotlivych vybranych skutki, u nichz nasledné¢ provadim komparaci
nakladovosti fadného objasnéni jedlovych protipravnich jednani.

V ramci metodologického postupu v teoretické Casti byla vypracovana mysSlenkova projekce
celé prace za pouziti sbérnych metod po ptfedchozim vytipovani vhodné zdrojové baze bylo

pokrac¢ovano metodou analyzy textu véetné analyzy pravnich piedpist, vySetfovacich spist a jinych
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literatur a jinych vhodnych dokumentd. Zaroven bylo vychdzeno z poznatki odbornikli dané
oblasti, které byly komparovany dalSimi teoretickymi dokumenty a materialy.

Prakticka cast je zaloZzena na empirickych metodach od téch nejjednodussich ke slozitéjsim
pouzité pozorovani V terénu, terénni tiCast na vysetfovani jednotlivych piipadi a desitky netfizenych
rozhovort, které maji sice doplitkovy, ale verifikacni charakter. Nedilnou soucasti praktické roviny
prace jsou dalsi ptimo cilena interwiev s 0sobami z Détského domova se Zakladni Skolou v Jihlave,
vice méné s osobami, které maji svoji cestu nasmérovanou na drahu trestné ¢innosti a fizeny
rozhovor v podob¢ dotazniku piedloZzenému respondentim ziad déti a mladeze, ktery ma
kvalitativni charakter. Poznatky zjisténé v praktické ¢asti jsou komparovany s poznatky zjisténymi
Vv ¢asti uvodni, tedy teoretické. Cela prace je potom doplnéna poznatky z praktického postupu
Policie Ceské republiky v oblasti kriminality d&ti a mladeZe a stranou nezlistiva ani nakladova
stranka trestniho fizeni a souvisejicich opatieni. Pfed zavére¢nym shrnutim je provedena diskuse.
V ni je kladen diiraz na existujici problémy, je zde proveden pokus o kratkodobou prognézu formou

extrapolace soucasného stavu a prace je zavrSena né¢kterymi praktickymi navrhy a doporucenimi.
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3 Teoreticka vychodiska

3.1 Pojem, vznik a priciny socidlné patologickych jevi

V kazdé spolecnosti jsou dana pravidla nebo chceme-li normy chovani. Na tyto normy lze
pohliZet z nékolika hledisek.

Jedna se o normy pravni. Vymezeni pravnich norem je velmi obsahlé a neni cilem této prace.

,Kazdé spoleCenstvi lidi — at” uz vétsi ¢i mensi — potiebuje ke své existenci ,,pravidla hry*.
Témito pravidly hry ve staté jsou pravni normy. Reguluji vztahy mezi lidmi, lidské chovani, konani
a jedndni tim, Zze pfedem stanovi, jaké toto jednani, chovani ¢i  konani
mé byt

Jako dal§i normu lIze chapat nepsany moralni tad. ,Moralni fdd oznacuje soubor norem
a zpusobll chovani, které jsou ve spolecnosti povazovany za spravné a které klasifikuji jedince
podle toho, jak tyto normy naplﬁuji.“2

Projevy socidln¢ patologickych jevli u déti a mladeze nejsou v souladu bud’ s pravnimi

normami, nebo moralnim fadem ve spole¢nosti.

Socialné patologické jevy

Socialni patologie je ,,multidisciplinarni disciplina, kterd se snazi o popis spoleCensky
nepiijatelnych jevl z pohledu riiznych védnich disciplin a pfinasi v této oblasti zdroven fadu novych
vyzkumnych zjiéténi“3 Lze tento pojem také chéapat jako negativni spolecenské jevy. Tyto jevy
spole¢nost vnima negativné, nebot’ jsou v rozporu S moralnim fddem a pravnimi normami.
Ondrejkovi¢ konstatuje, Ze ,,souhrnny pojem na oznaceni nemoci, nenormalnich, vSeobecné

vz Fe o - oy vos cr1r . 4
nezadouci jevl je nejcastéji socidlni patologie.

Y Uvod do studia prava. 2. vyd., aktualiz. dle nového ob&anského zakoniku. Praha: Grada, 2014, s. 21. Expert (Grada).
ISBN 978-80-247-5280-8.

2 Psychologie $kolni Sikany. Praha: Grada, 2016, s. 49. Psyché (Grada). ISBN 978-80-247-2992-3.

¥ Socidlni patologie: zdvazné socidlné patologické jevy, piciny, prevence, moznosti Feseni. 2., 10zs. a aktualiz. vyd.
Praha: Grada, 2014, s. 11. Psyché (Grada). ISBN 978-80-247-5046-0.

* Socilna patologia. ONDREJKOVIC, Peter, Jozef BREZAK, Gabriela LUBELCOVA, Eva POLAKOVA a Maria
VLCKOVA. Socidlna patolégia. 2. vyd. Bratislava: VEDA Vydavatel'stvo slovenskej akadémie vied, 2001, s. 11. ISBN
80-244-0685-6.
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Slovo patologie vychazi z latinského pathos, to je v piekladu utrpeni, choroba. ,Jde
o souhrnné oznaceni nezdravych, abnormalnich a obecné nezadoucich spolecenskych jevi. Na
studiu a popisu téchto jevu se podili fada védnich disciplin, zejména sociologie, psychologie,
medicina, specidlni  pedagogika, etopedie a dalsi. Jednotlivé védni discipliny
se zabyvaji studiem a rozborem pfi¢in a faktord, které vedly ke vzniku konkrétnich socidlné
patologickych jevi.*

,V soucasné dobé¢ je tento pojem nékdy nahrazovan jako socidlni deviace nebo také socialni
dezorganizace. Pojem socialni patologie se ale od pojmu socialni deviace lisi. Jevy, které jsou
oznacovany za deviantni, nemusi byt totiz vzdy patologické. Socidln¢ patologické jevy jsou vzdy
pro spole¢nost & jednotlivee negativni, coZ v pripads deviantnich jevi platit nemusi.*®

Deviace, latinsky deviatio znamena odchylka, odchylit se z cesty. Ve spojeni s pojmem
socialni, ktery odkazuje na mordlni nebo kulturni normy. Tedy ve spojeni socidlni deviace si
lze piedstavit odchyleni se od morédlnich norem. Takové jedndni se oznaCuje jako deviantni
a Clovek, ktery tak jedna jako deviant. V deviaci jde o chovani. Vystiznou charakteristiku deviace
vystihnul Ondrejkovi€, kdy podle néj ,,Deviace predstavuje podtiidu socidlniho chovéni a soucasné
termin na oznaceni odchylky od ocekévaného standardizovaného a institucionalniho chovani, které
predepisuje socialni norma, platnd v urcité spolecnosti, skuping, socidlnim utvaru. Centralnim
pojmem teorie socidlni deviace se proto stava chovéni.«’

Pod pojmem socialné patologické jevy V praxi si lze piedstavit ze strany déti, mladeze rizné
formy chovani, které 1ze povazovat za deviantni.

V dobach minulych se na nckteré chovani pohlizelo dneSnimi odbornymi pojmy jako
na deviantni a v dne$ni dobé a hodnotich je toto chovani jiz brano jako spoleCensky tnosné.
Jednalo se napt. o homosexualitu, do konce 20. stoleti se také obdobné¢ pohliZelo na rozvodovost.
Z pohledu dnesni doby jako ptiklady socialné patologického chovani 1ze uvést sebevrazdy, zavislost

na alkoholu, zé&vislost na drogach, gamblerstvi, zavislost na internetu, ale také napi. zavislost

na nakupovani

® Socidlni patologie: zdvazné socialné patologické jevy, pFiciny, prevence, moznosti feseni. 2., rozs. a aktualiz. vyd.
Praha: Grada, 2014, s. 15. Psyché (Grada). ISBN 978-80-247-5046-0.

® Socidlni patologie: zdvazné socidlné patologické jevy, piciny, prevence, moznosti Feseni. 2., 10zs. a aktualiz. vyd.
Praha: Grada, 2014, s. 16. Psyché (Grada). ISBN 978-80-247-5046-0.

" Socialna patologia. ONDREJKOVIC, Peter, Jozef BREZAK, Gabriela LUBELCOVA, Eva POLAKOVA a Méria
VLCKOVA. Socidlna patolégia. 2. vyd. Bratislava: VEDA Vydavatel'stvo slovenskej akadémie vied, 2001, s. 21. ISBN
80-244-0685-6.
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Vznik a pricina socialné patologickych jevi u ditéte nebo mladistvého miize byt ovlivnéna
mnoha faktory. Jedna se o prostfedi, ve kterém se dit€¢ nachazi a s kterym ptichdzi bezprostredné
vdobé po  narozeni. Toto  instituciované  prostiedi je  rodina. Po  rodiné
je vramci moderni spole¢nosti dalSim nejcastéjSim prostiedim Skola, kde dit€ prichazi
do kontaktu s vyucujicimi, vychovateli a spoluzaky. Toto je dal$i prostfedi, které dit¢ formuje
a zaclenuje jej do spolecnosti. Dité v rdmci Skoly pozndva a formuje budouci hodnoty. DalSim
popsanym prostiedim jsou vrstevnici, kdy tzv. parta. Jde o prostiedi, kde mize dochazet
k formovani kvalitativné odliSnych vztahti. Mohou pusobit jak pozitivné tak negativné
na socidlni stranku ditéte. V neposledni fad¢ zde jako dalsi Cinitel jsou média, kterd v ramci
moderni doby, kdy pfevazna vétSina rodin vlastni televizor, stolni pocitac, notebook, tablet, smarth
phone s pfipojenim na internet a déti travi volnocasové aktivity spojenim s témito prostiedky.
V ramci internetu mize také dochdzet k dalsSimu fenoménu a to cyber Sikané, kterou lze také chapat

jako socialn¢ patologicky jev, ktery se vyskytuje hlavné na socialnich sitich.

3.2 Déti a mladez z hlediska socialni patologie

Rodina je prvni prostiedi, se kterym se dit¢ setka. Jedna se také o prvni prostiedi, kde dochazi
k jeno socializaci a vramci rodiny jsou ditéti vstépovany zakladni hodnoty. Rodina
a rodinné prostfedi ma také dulezity vyznam pro vyvoj a samotné formovani osobnosti ditéte. Je to
hlavni ucitel ditéte. Dité se vramci rodiny uéi, pozoruje chovani a jednani ¢lend rodiny
a to prebird za vlastni. Prebird také hodnoty a vzorce chovani rodi¢i a ¢lend rodiny. Rodice
se po narozeni ditéte stavaji pfirozenou autoritou. Po narozeni mezi ditétem a rodi¢i vznika citova
vazba. Ta je pro dit¢ velmi dlilezitd a nese si ji sebou po zbytek Zivota.

»Rodina je tradicné povazovana za hlavniho ¢initele, jenz svym selhavanim détem umoziuje
kriminalni chovani. Rodina  ovSem  neni neménnd  instituce, jeji funkce
se vV novodobeé historii v zdpadnich zemich vyrazné proménily.“8

Pokud rodina funguje spravné a dle moralnich hodnot spolecnosti plsobi pak kladné
na utvareni moralnich hodnot ditéte.

V piipadé, Ze rodina ve své roli prvniho ucitele selZze, mliize mit toto selhani velmi neptiznivy

dopad a neztidka vede ke krimindlnimu chovani ditéte.

8 Mlddez a delikvence: [mozné priciny, struktura, programy prevence kriminality mlddeze] . 'yd. 2., aktualiz. Praha:
Portal, 2003, s. 37. ISBN 80-7178-771-X.
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Rodina se z pohledu institucionalniho postupné méni a v porovnani s nedavnou minulosti
stoupd rozvodovost. Také se zvySuje vek prvorodict. V porovnani s nedavno minulou dobou dnesni
rodice Casto také investuji sviij Cas do budovani kariéry a Cas, ktery jim zbyva na vychovu je tedy
podstatné mensi.

,DeEti vychovavané jen jednim z rodict (ve vSech zemich jsou to ve zdrcujici vét§iné matky
(maji podle mezinarodnich srovnavacich studii, jez jsou dnes k dispozici, o néco horsi vysledky
ve Skole, vic zdravotnich a psychickych problémua a také vice stieti se zdkonem nez déti ze
srovnatelné sociokenomické vrstvy, které vyruastaji s obéma rodi¢i.«®

Stoupajici pocet rodin, kde o dité¢ pecuje pouze jeden z rodicii lze sledovat ,,mnohem vice
na severu Evropy nez na jihu, ve skandinavskych zemich a v Némecku uz je to 30% vSech

, re10
domacnosti‘

. Ubyva také vice generacnich rodin, kde spole¢né v jednom obydli Zili rodice
a prarodice. Velikost rodin se také zmenSuje. Roste pocet nemanzelskych déti a souziti
bez manzelského svazku. To hlavné z ekonomickych divodi. Piibyva manzelstvi, ktera jsou
uzaviena v pozdéj$im veéku.

,Jesté ve Ctyficatych a padesatych letech platilo, Ze zdrcujici vétSina delikventné jednajicich
mladych lidi pochazi z nejchudSich a nejméné vzdélanych rodinou. Novinkou povalecného vyvoje
je markantni zvySovani kriminality déti ze stfednich vrstev, a zvlasté prekvapivé je navyseni poctu
kriminaln€ jednajici mladdeZe z nejlépe situovanych vrstev. Nicméné ve vSech Setfenich tohoto
faktoru se stale ukazuje jako nejpiiznivéjsi zivna pida krimindlniho chovani mladeze nejnizsi

chudoba a nejvyssi nezaméstnanost.“**

Lze konstatovat, ze pokud se i déti s dobrym rodinnym zékladem, vzd€lanim, primérnymi
materialnimi statky se stavaji subjekty kriminality, dochazi ke ,,klesajicimu vlivu rodiny na chovani
dospivajicich déti ve vSech spolecenskych vrstvach® 12

Skola je dal§i vyznamny socialni ¢initel, a lze ji povazovat za dali instituci, ktera ,,formuje*

déti do dalsi etapy zivota. V novovékém Skolstvi jiz nedochazi pouze k u¢eni predméti, kde by

® Mlddez a delikvence: [mozné priciny, struktura, programy prevence kriminality mladeze] . V'yd. 2., aktualiz. Praha:
Portal, 2003, s. 40. ISBN 80-7178-771-X.
Y Mlddez a delikvence: [mozné priciny, struktura, programy prevence kriminality mladeze] . Vyd. 2., aktualiz. Praha:
Portal, 2003, s. 38. ISBN 80-7178-771-X.
Y Miadez a delikvence: [mozné priciny, struktura, programy prevence kriminality mladeze]. Vyd. 2., aktualiz. Praha:
Portal, 2003, s. 41. ISBN 80-7178-771-X.
2 Mladez a delikvence: [mozné priciny, struktura, programy prevence kriminality mladeze] . Viyd. 2., aktualiz. Praha:
Portal, 2003, s. 41. ISBN 80-7178-771-X.
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se ucitelé nezajimali o socializaci a moralni vyvoj a tyto aspekty nechavaly na rodiné, vlivu cirkve
nebo jinych institucich.

Déti v ramci Ceské republiky nastupuji do $koly kolem 6 roku Zivota ditéte. Do soucasné doby
byly formovéany pievazné rodinou a rodinnym prostiedim. ,,Skolni prostfedi vyznamnym zptisobem
zasahuje do vychovného procesu, formuje osobnost mladého jedince, peCuje o rozvoj jeho
individualnich osobnich dispozic.“!* V tomto obdobi dit& zaZiva nové socialni vztahy a formuje své
spoleCenské normy, hodnoty. Tyto jsou odliSné od zplsobu, kterym bylo dit¢ formovano
v rodinném prostiedi. V prostfedi $koly a novych vztahu, které dit€¢ poznava, jde 0 uvédomovani
si toho, co je povoleno a toho co je zakazano. Dité se také dostava do kontaktu s novymi autoritami,
které jsou ve skolnim prostiedi ucitelé a vychovatelé a poznava hierarchii spole¢nosti.

Skolni prostfedi lze také popsat jako ,,prostor, v némz se mohou uplatnit systémy, které maji
Sanci na zvyseni odolnosti d&ti vii¢i mimogkolnim negativnim jevim*** .

Pokud bude skola a skolni prostfedi piisobit na dité negativné muze toto plsobeni byt piicinou
vzniku nezadoucich socialné patologickych jevi, tento jev mize vzniknout naruSenim vztahli mezi
zakem a ucitelem jako autoritou.

V ramci Skolniho prostiedi se Ize také setkat s détmi, které trpi ADHD ¢i jsou jinak vyc€lenéni
z vétsiny. ,,Muze jit o déti, které jsou zminény vyse, déti télesn¢ hendikepované, prislusnici
etnickych menSin apod. Takto hendikepovani Zaci jsou zvysSené rizikovi pravé v ohledu mozZnosti
rozvoje jejich kriminalni drahy.«™

Pro takové déti, které se nachdzi na kraji skupiny ze strany ucitele, spoluzaki se stava prostredi
Skoly neradostné a frustrujici. To vSe vramci prostfedi Skoly vede ,k zaSkolactvi, které
Ize z hlediska rozvoje kriminadlni drahy mladého jedince povazovat za jeden z nejrizikovéjsich
faktort*®,

Nastinéné Skolni prostedi v§ak neni jediny faktor, ktery vede k socidln€ patologickym jeviim,
kdy mezi nimi, je jednim ze zakladnich projevl zaskolactvi coz je z pohledu dnesnich véd socialné

patologicky jev. Dilezitou ulohu v takovémto jevu hraje také Spatna rodinna péce.

B FIRSTOVA, Jana. Kriminalita mlddeze v socidlnich souvislostech. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk,
2014, s. 95. ISBN 978-80-7380-521-0.

Y PROCHAZKA, Miroslav. Socidlni pedagogika a jeji metody. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2015, s.
126. Pedagogika (Grada). ISBN 978-80-244-4885-5.

15 FIRSTOVA, Jana. Kriminalita mladeze v socidlnich souvislostech. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk,
2014, s. 97. ISBN 978-80-7380-521-0.

16 FIRSTOVA, Jana. Kriminalita mladeze v socidlnich souvislostech. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk,
2014, s. 97. ISBN 978-80-7380-521-0.
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zaznamenava poruchové chovani. Rodice si Casto problémy déti nepiipoustéji, své déti nepfimétend
haji, z ucitell se misto partnerii stavaji neptatelé a komunikace s nimi ¢asto selhava.«!’

V ramci Skolniho prostiedi se dit¢ dostdva do interakce také se svymi vrstevniky, formuji
se vV ném nové vztahy, které jsou kvalitativné odlisné od ptedchozich. Déti pochazejici ze Spatnych
rodinnych poméra se Casto dostavaji do vrstevnickych skupin nebo chceme-li ,,part”, ve které travi
svlj volny Cas anebo v ni travi ¢as v ramci zasSkolackych aktivit.

Party vsak neni nutné povazovat pouze za zavadovy fenomén, ktery svede dité na kriminalni
cestu. Jde také o zdjmové skupiny, které se vénuji konkrétnimu zajmu. Naptiklad sportovci
teamovych sportli jsou v teamu Casto ve stejné vékové skupin€ a jejich volny cas je z valné Casti
vyplnén tréninkem. Vliv takovych skupin vnimé spole¢nost pozitivné.

,» Vrstevnicka skupina vSak neni pro nikoho jen neproblémovym zdzemim; tim spiSe jim neni
pro mladé lidi vyrustajici bez rodi¢ovského zajmu, bez jasnych pravidel, ohrozované despotickym
trestanim rodict apod. I pro dité vychovavané funkéni rodinou piedstavuje kazda vrstevnicka
skupina vice nebo méné stresujici narok: obstat v o€ich vrstevnikli jako nékdo, kdo je ,,v poradku®,
kdo plnéni sdili jeji hodnoty.“18

Party se formuji z podskupin lidi, ktefi se znaji zjedné instituce. V nasich podminkéch
se nejednd se o osoby, které pochazi z jednoho sidlisté nebo jedné Ctvrti coz je charakteristicke
pro zapadni zem¢.

Skupiny se charakterizuji zplUsobem vyjadiovani, stylem oblékani, zplsobem chovani
k opaénému pohlavi, postoji ke Skole, pfipadné k praci, krodi¢im, k penézim, k sexualité,
ke koufeni, k drogam, k alkoholu atd.

V partach ¢asto panuje hierarchie, kdy se v ni nachézi viidce party. Tento ma velky vliv na déti,
které pochazeji z rodin, se kterymi neni vybudovana pevna vazba. Vstup do party byva casto
doprovazen urcitym ritudlem. V zapadnich zemich tento ritudl obnasi spachani napf. zavazného
trestného Cinu, ktery slouzi i jako pojistka a lze tak ptipadného odpadlika vydirat hrozbou, Ze jeho
trestny ¢in bude anonymné ozndmen na policii. Hrozba ztraty postaveni v parté a strach ze sankce

jsou dosti padny argument.

o FIRSTOVA, Jana. Kriminalita mladeze v socidlnich souvislostech. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk,
2014, s. 100. ISBN 978-80-7380-521-0.

8 Mladez a delikvence: [mozné priciny, struktura, programy prevence kriminality mladeze] . Viyd. 2., aktualiz. Praha:
Portal, 2003, s. 83. ISBN 80-7178-771-X.
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V prostiedi Ceské republiky jsou party ,.ke své kriminélni &innosti piivedeny tim, Ze travi Gas
vV hernach a na diskotékach a zdhy se jim na tento zplsob zivota piestane dostavat prostredk.
Zacnou si je opatfovat drobnymi kradezemi, jez pak prertstaji v organizované, planované akce
s napojenim na piekupniky. U nas je tento typ delikventnich part patrné nejcastéjSim typem
delikventni skupiny.“*® Jak jsem uvedl, skupiny vede ke kriminalité majetkovy prosp&ch, neni viak
vyjimkou, kdy se delikventniho jednani dopusti z nudy.

Dale si dovolim uvést piiklad z USA znamy jako ,,Central Park jogger case“ z roku 1989,
kdy mezi 21 a 22 hodinou v New Yorku v Central Park byla pfepadena a nékolikanasobné
znasilnéna 28letd investigativni bankérka Trisha Meili. Ta byla nalezena v 1.30 hodin rano v blaté
a siln¢ zakrvacena. PoSkozena lezela 12 dni v komatu, utrpéla mnohacetné zlomeny a ztratila 80%
krve. V dobg¢, kdy doslo k tomuto zavrzenihodnému ¢inu, v okoli Central Park pisobila skupina 30
teenagert, mezi kterymi byli také podezteli. Z nich bylo néasledné usvédceno 5 mladikd, které
by jsme podle vékové skupiny zatfadili mezi mladistvé, kteti byli v parté, ktera se dopoustéla
kriminalnich ¢ind. U soudu se jeden z ¢lent skupiny vyjadfil slovy: ,,Neméli jsme nic lepsSiho
na préci“20

Média patii do vyznamného ¢asového seku v ramci volnocasovych aktivit. V dneSni moderni
a prevazné elektronické dobé se témet kazdé dité s timto muze setkat. Do pojmu média lze zahrnout
sledovani televiznich potfadu, internetové aktivity v podobé chatl, komunikace elektronickou
formou po socialnich sitich apod. Také se mlze jednat o hrani pocitacovych her, pii kterych ¢asto
dochézi k nasili, coz nasledné je ,,z hlediska etiologie protispolecenské Cinnosti u mladé generace
velice rizikové.“

Jako vhodny ptiklad k tomuto jevu lze uvést nedavny ptipad. V roce 2013 si 17lety mladik
pujcil bez dovoleni auto svého otce a vyrazil z Prahy do Brna a odtud zpét, kde si jej na dalnici
v§imla policejni hlidka. Mladik nedbal vyzev policistli a ujizd¢l. Nasledné byl policii vytvofen
zataras z vozidel, kdy mladik pfi manévru havaroval do daliiho vozidla. Ridi¢ vozidla byl tézce

ranén a mladik, ktery ujizdél pfed policii uhotel. Tento mladik, byl v ramci internetového svéta

Y Mlddez a delikvence: [mozné priciny, struktura, programy prevence kriminality mladeze]. Vyd. 2., aktualiz. Praha:
Portal, 2003, s. 83. ISBN 80-7178-771-X.

2 |n: Wikipedia: the free encyclopedia [online]. San Francisco (CA): Wikimedia Foundation, 2001- [cit. 2017-02-07].
Dostupné z: https://en.wikipedia.org/wiki/Central Park jogger_case

2 Mladez a delikvence: [mozné priciny, struktura, programy prevence kriminality mladeze] . \'yd. 2., aktualiz. Praha:
Portal, 2003, s. 109. ISBN 80-7178-771-X.
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znam jako M4rty09 a hrdl hry Mafia, GTA, které simulovali kriminalni prostedi a v téchto hrach

hraé prehé pred policii.?

%2 Mladika co se zabil v audi mé&li lidé radi a byl popularni na internetu. IDNES.CZ [online]. 2.3:2013: iDNES.CZ, 2013
[cit. 2017-02-07]. Dostupné z: IDNES.CZ [online]. 2.3:2013: iDNES.CZ, 2013 [cit. 2017-02-07]. Dostupné z:
http://zpravy.idnes.cz/mladika-co-se-zabil-v-audi-meli-lide-radi-byl-popularni-i-na-internetu-1g4-
/domaci.aspx?c=A130302_175746_domaci_brd
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3.3 Formy a projevy socialné patologickych jevii v ¢eské spolecnosti u déti a
mladeZe

V Ceské spolecnosti jsou u déti a mladeze rizné formy projevu socialné patologickych jevi.
Ve skolnim véku se jednd o zaskolactvi.

Pficiny zaskolactvi je mozné rozdélit dle profesora edukaéni psychologie Chris Kyriacou®
do tif skupin:

Individudlni patologie nebo poruchy osobnosti — nizké sebevédomi déti, Spatné socialni
dovednosti, omezené studijni schopnosti, specifické vzdé€lavaci potieby, Spatnd koncentrace
pozornosti a sebeovladani.

Spatné rodinné podminky nebo hodnotovy systém a socialni faktory v komunité déti se Spatnou
dochazkou — rodie neuznavaji vzdélani jako hodnotu, péfe v rodin€ je neadekvatni
a nekonzistentni, rodiny Ziji v komunité, v niZ je vysoka nezaméstnanost, ekonomické deprivace.

Skolni faktory casto vyplyvajici z 0snov nebo z ducha Skol a ze vztahii mezi spoluziky —
problémy s uciteli, Spatné vztahy ve tiidé, zaci neguji pravidla skoly, maji problémy se zvladnutim
uciva, osnovy a systém hodnoceni jsou nedostate¢né prizpisobeny potfebam a zajmim zaka.

S nazorem profesora Chrise Kyriaca se shoduji poznatky s pfedchozi kapitoly, kdy vychovné
Cinitele, které selhaly a vedly ke vzniku socialné patologickych jevi.

Zaskolactvi dava u mladych jedinci volné pole k rozvoji socialni deviace. Toto deviantni
chovani se mize také projevit ve Skolnim prostfedi. Mohou se projevovat jako drobné kriminalni
delikty a také se mohou vyznaCovat recidivou. Bé¢hem zaSkolactvi pfichazi prvni experimenty
s navykovymi latkami, jako jsou alkoholické, tabakové vyrobky, ale také s omamné psychotropnimi
latky (lehké drogy jako marihuana), k drobnym kradezim, poskozovani majetku nebo fyzickym
utokiim na dal$i osoby.

Zaskolactvi miize také plynout z obav pied zkouSkami, testem nebo jinymi povinnostmi,
na které Zaci nejsou dostatecné pfipraveni. Nemusi tedy automaticky znamenat prvotni start
kriminalni drahy.

Pro ilustraci piiciny zaskolactvi jsem pouzil graf z dotaznikového Setfeni k zaskolactvi z roku

2013, ve kterém odpovédélo 107 respondentli. Z vysledkil je patrné, Ze jako pficina zaSkolactvi

2 KYRIACOU, Chris. Reseni vyichovnych problémii ve Skole. Praha: Portal, 2005, s. 51. Pedagogické praxe (Portal).
ISBN 80-7178-945-3.
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pfevazovala bud jina pfic¢ina, strach ze zkousky nebo pisemky. Jako nédznak deviace

je z provedeného Setieni patrny u respondentt, kteti byli za Skolou kvili parté.

Graf &. 1: Piicina zaskolactvi®

Jestli jsi byl(a) za Skolou, co bylo pfiéinou?
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B strach z utitele: 3 (4,23 %)

zdroj. https:Vzaskdadvi vyplnto.cz

Zdroj: http://zaskolactvi.vypInto.cz

V ramci Skolniho a také mimo Skolniho prostfedi se muze dale vyskytovat Sikana, ktera
je v nasich podminkach jak z pohledu moralky tak prava nepiijatelna. Tento projev lze také chapat
za zplisob projevu nasili reaguje $kolni rezort pedagogickou prevenci. ,,Sikanu miizeme definovat
jako nésilné ponizujici chovani jednotlivce nebo skupiny vici slabsimu jedinci, ktery se nemuze
této situaci vyhnout a neni schopen se ji a¢inné brénit.*“*

Jako dalsi formu socialné patologickych jevii 1ze povazovat delikvenci. ,,Hovofime-li o détské
delikvenci, jde o jednani osob mladSich patnacti let, které spachaly ¢in, jenZ by jinak byl povaZzovan
za trestny Cin nebo ¢in, ktery se neslucuje s normami dané spolecnosti a ohrozuje mladistvého
jedince v jeho socialnim vyvoji. U nékterych autord se termin détska delikvence kryje s pojmem

prekriminalita.«%

2 Zelinkova, B. — Zaskolactvi (vysledky prizkumu), 2013. Dostupné online na https://zaskolactvi.vyplnto.cz.
% Cech Tomas: Nezadouci socialng patologické projevy Skolnich déti. Https://www.zkola.cz [online].
https://www.zkola.cz/rodice/socpatologjevy/socpatologjevyobecne/Stranky/Cech-Tomas-Nezadouci-socialné-
patologické-projevy-skolnich-déti.aspx: Cech, 2005, 17.8.2005 [cit. 2018-03-25]. Dostupné z:
https://www.zkola.cz/rodice/socpatologjevy/socpatologjevyobecne/Stranky/Cech-Tomas-Nezadouci-socialné-
patologické-projevy-skolnich-déti.aspx

6 Cech Tomas: Nezadouci socialng patologické projevy Skolnich déti. Https://www.zkola.cz [online].
https://www.zkola.cz/rodice/socpatologjevy/socpatologjevyobecne/Stranky/Cech-Tomas-Nezadouci-socialng-
patologické-projevy-gkolnich-déti.aspx: Cech, 2005, 17.8.2005 [cit. 2018-03-25]. Dostupné z:
https://www.zkola.cz/rodice/socpatologjevy/socpatologjevyobecne/Stranky/Cech-Tomas-Nezadouci-socialng-
patologické-projevy-skolnich-déti.aspx
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Po delikvenci dle odbornych publikaci nasleduje jako forma socialné patologickych jevi
Vv Ceské spolecnosti kriminalita. Oproti delikvenci ,.kriminalitu mladeze pokladame trestné jednani
osob starSich patnécti let, které vSak dosud nedosdhly hranice osmnacti let véku. Definovat
ji muZzeme jako soucast celkové kriminality mladeze i dospélych, jako negativni historicky
podminény spolecensky jev, jako krajni ptfipad spolecenské patologie, poruseni spolecenskych

z4jmi na takovém stupni nebezpe&nosti, ktery je charakteristicky jako trestny &in.?’

3.4 Kriminalita déti a mladeze a jeji ekonomické dopady

Pfi posuzovani v ramci evropské civilizace spole¢nosti je nezbytné vychazet z historického
geografického hlediska. ,,Evropskd civilizace vyrostla na tradici antické, kterou vyrazné
modifikovalo kiestanstvi (vzniklé v Palestin€), ovlivnila ji arabska kultura (v niz plsobil 1 Dalny
vychod) a také kultura keltska.“?®

Hodnotovou orientaci a zebti¢ek hodnot vstépuje dospivajicim détem od rané¢ho véku rodina.
Mulze mit jak pozitivni tak negativni vliv. Jako nejzadvaznéj$i problém z pohledu socidlné
patologickych jevl pro spolecnost je vSak kriminalita. Je to problém z hlediska moralniho a také
ekonomického.

Struktura a charakteristika trestnych c¢ini péachanych mladezi doznala postupem casu
vyznamnych zmén. Trestné ¢iny pachané détmi a mladistvymi se stavaji kvalifikovangjsi, ale stale
zanechavaji sviij podpis. Tento podpis nevypovida jednoznaéné, ze jde o trestny €in spachany
ze strany nezletilych osob, ale je voditkem pro policejni orgdn, na kterou skupinu osob se v ramci
provéfovani zaméfit. ,,Struktura trestné c¢innosti mladeze a samotny zplsob pachani jsou
ovliviiovany vyvojovymi prvky osobnosti, existenci kriminogennich faktorti, schopnosti mladého
¢lovéka negativni jevy rozpoznat a eliminovat.“%°
Polozme si otazku: ,,Co vede déti k pachani kriminality a jaké jsou zdkladni kriminogenni

faktory?*

2" Cech Tomas: Nezadouci socialng patologické projevy skolnich d&ti. Https://www.zkola.cz [online].
https://www.zkola.cz/rodice/socpatologjevy/socpatologjevyobecne/Stranky/Cech-Tomas-Nezadouci-socialné-
patologické-projevy-skolnich-déti.aspx: Cech, 2005, 17.8.2005 [cit. 2018-03-25]. Dostupné z:
https://www.zkola.cz/rodice/socpatologjevy/socpatologjevyobecne/Stranky/Cech-Tomas-Nezadouci-socialné-
patologické-projevy-skolnich-déti.aspx

% Mlddez a delikvence: [mozné priciny, struktura, programy prevence kriminality mladeze] . \'yd. 2., aktualiz. Praha:
Portal, 2003, s. 81. ISBN 80-7178-771-X.

? STRAUS, Jif{. Kriminalistickd metodika. 2., roz§. vyd. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cen&k, 2008, s.
251. ISBN 978-80-7380-124-3.
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Jedna se jednat o Spatnou vychovu ditéte, kterd prameni z netiplnosti rodiny, zavislosti rodiny
na alkoholu, drogéch, kriminalité jednotlivych ¢lenti rodiny. Nepfiméfené vychové v negativnim
1 pozitivnim smyslu. Nezdjmu rodiny o vysledky ditéte ve Skole, jeho chovani a to jak travi volny
cas.

Dalsim faktorem je vliv okoli a patry, kdy se v parté nachazi silny jedinec v pozici viidce. Jeho
nazory jsou casto Cleny ptebirany jako spravné, s tim jsou spojené i hodnoty. Parta, kterd poskytuje
anonymitu a uzivani agresivni postoje pii prosazovani své ideologie. Snaha o posun v ramci
hierarchie party na lepsi pozici, blize k vidci.

Nedostate¢né pisobeni Skoly, které se projevuje nepravidelnou Skolni dochéazkou,
podprimérnymi vysledky, nevhodnym chovanim ve Skolnim prostiedi, Spatnym pfistupem
jednotlivych €initelti, selhanim kontrolni a pedagogické ¢innosti skoly.

Stimto Cinitelem je dalSim faktorem vySe dosaZzeného vzdélani, které vede ke scestnym
z4jmim, nedostatkem sebekriticnosti, pocitem podcenéni ve vétSinové spoleCnosti a nevede
ke konkrétnim zivotnim cilam.

Dal$im typickym faktorem pro péachani kriminality mladistvymi osobami jsou ,recidiva,

. ., . : : 30
alkoholismus, jiné toxikomanie a extremismus.*

Pti zjiSténi téchto souvislosti je vhodné
se zam¢fit na puvod téchto faktorl a zjistit jaky vliv méa osoba, kterd mladistvému poskytla napf.
alkohol, na chovani a jednani mladistvého.

Pro mladistvé pachatele jsou typické zplsoby spachani, na misté ¢inu se jedna o jakysi nepsany
podpis, ktery je charakteristicky. Jedna se o pfedmét utoku, ktery je urcen rozdilnym hodnotovym
systémem. Obvykle se jedna o trestny ¢in spachany ve skuping, pro kterou je charakteristickd nizka
organizovanost. Ve vét§in¢ piipadi u trestného ¢inu schazi ptiprava. V ptfipadé, Ze se pachatelé
pfipravuji je pouze povrchni a nedokonald. Odpovida zkuSenostem pachatelti. Chovani pachatelt
na mist¢ Cinu je charakteristické piehnanou brutalitou, kterd se projevuje ve zbyteCném
poskozovani a devastaci pfedmétli na misté ¢inu. Nedostatecny vek a fyzicka sila byva nahrazovana
neumérnymi prostfedky k pirekonavani cile. Tam, kde dospély pachatel napi. vykopne dveie
mladistvi, fyzicky slab$i pachatel pro pfekondni dvefi pouzije sekerku. Pachani trestné Cinnosti
byva Casto doprovazeno posilnéni se alkoholem nebo jinymi navykovymi latkami, které posiluji
odvahu a agresivitu mladistvych delikventid. Pfi recidivé trestné ¢innosti mladi delikventi opakuji

zpusob spachani z piedchozi trestné Cinnosti a je pro n¢ charakteristické opakovany zpiisob jednéni.

30 STRAUS, Jiti. Kriminalisticka metodika. 2., roz$. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2008, s.
254. ISBN 978-80-7380-124-3.
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V piipad¢€, ze jsou dotazovani policejnimi organy na své alibi tak toto si zajiStuji hlavné
u svych kamaradi nebo v parte, obvykle v dobé po spachani trestného ¢inu. S ¢leny party o svém
skutku také komunikuji, Casto jim sd€li, ze se pfipravuji k trestnému Cinu. Nesnazi se utajit
skutecnost, ze se dopustili trestného ¢inu. Pfedmétem zajmu byvaji véci momentalni potreby, které
V porovndni s dalSimi vécmi na misté¢ Cinu, z pohledu policejniho organu, mohou vykazovat
iraciondlni jednani pachatele.

Mladistvé osoby se dle statistik dopoustéji prevazne kriminality majetkové, nasilné, vytrznictvi,
mravnostni kriminality a také se nevyhnou problematice drogového prostredi.

Majetkova kriminalita je pachéna z fad mladistvych delikventd nejCastéji. V rdmci majetkové
kriminality prevazeji tzv. kradeze prosté. To jsou kradeze, pti kterych jde napf. o odcizeni volné
ptistupného pfedmétu. Kraddeze vloupanim coz jsou kradeze, ke kterym dojde po prekonani né&jaké
ptrekazky, napt. vstupnich dveti, oploceni nemovitosti apod. Dale jsou to tzv. kapesni kradeze, kdy
jsou odcizeny véci, které se nachdzeji v bezprosttedni blizkosti opravnéného majitele, mize jit
o mobilni telefon poloZeny na stole v restauraci, nebo také o penézenku, kterou nadm pii jizdé
hromadnou dopravou nékdo odcizi piimo z kapsy bundy.

V ramci majetkové kriminality mizeme opét hovoftit o urcité diferenciaci pfedmétu zajmu.
Ta je odvisla od veéku pachatele, 1iSi se narocnosti a slozitosti trestného c¢inu a stupni
organizovanosti. Pro piiklad stupefl organizovanosti plati pro kapesni kradeze ve velkych
méstskych aglomeracich, kde neziidka byvaji zlod¢ji nezletilé déti a organizatofi skupiny byvaji
sami rodice.

Dnesni doba, kterd je stale vice elektronizovana a i v souvislosti s webovym rozhranim
se mladistvé osoby dopousti trestné ¢innosti v tomto prostfedi. Na internetu jsou z drtivé vétSiny
pachany podvody. Podvodné jednéni je v dneSni dob& aktudlni pro mladistvé pachatele ve formé
podvodll na bazarovych serverech, kde si pachatel necha za véc poslat penize ptredem od n¢kolika
zajemcl a objednané zbozi jim nezaSle. Nebo také dochézi k vyldkani udaji k Gctlim a platebnim
kartam, které jsou v dnesni dobé vyuzivané k platbam v e-shopech na internetu.

Jako ptiklad uvedu podvod z roku 2012, evidovany na Krajském feditelstvi Jihomoravského
kraje. ,,Kriminalistim z jihomoravské hospodaiské krimindlky se po nékolikamési¢ni intenzivni
praci podafilo objasnit pfipad rozesilani podvodnych e-maill, za pomoci kterych ziskaval teprve
sedmnictilety mladik udaje k platebnim kartam poskozenych a tyto udaje pak zneuzival k platbaAm
na internetu. V obdobi od unora do konce zafi posilal jemu neznamym lidem e-maily, kterymi

se snazil vzbudit dojem oficidlni komunikace zavedeného bankovniho tustavu. Pod zdminkou
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varovani ptred podezielymi platebnimi transakcemi z jejich bankovnich uct a také pod zaminkou
aktualizace dat kreditnich karet od klienti banky vylakaval udaje k témto kartdm. Od fady
poskozenych se timto zpusobem dozvédél vSe potiebné k tomu, aby mohl jejich platebni kartu
pouzit k nejriznéjSim platbam na internetu. Poslali mu totiz jak Cislo karty a datum expirace, tak
I bezpecnostni CVV koéd uvedeny na rubové ¢asti platebni karty. Podnikavy mladik tak mél vse,
co potfeboval, aby si mohl v internetovych obchodech objednat a z ucti poskozenych zaplatit
mobilni telefony, dobit si kredit na telefonovani nebo navysit si ¢astku na svém soukromém uctu
urc¢en¢ho k obchodovani po internetu. Prokazatelné timto zplsobem podvedl témétr stovku lidi
ze vSech koutli republiky, Skoda v tomto piipadé ptfesahuje uz ptl milionu korun. Je vSak
pravdépodobné, Ze poskozenych muZe byt jeSté vic - kriminalisté je proto vyzyvaji, aby se jim
ozvali na linku 158 nebo na kteroukoliv sluzebnu policie.

Sedmnactilet¢ho mladika uz vySetfovatelka obvinila ze spachani provinéni podvodu a provinéni
neopravnéné opatteni, padélani a pozménéni platebniho prosttedku. Jelikoz je mladistvy, hrozi mu
trest odnéti svobody az na Ctyii roky. Soudce navic souhlasil, aby mladik byl stihany vazebné.
Ptitizil mu kromé spachané trestné Cinnosti jisté 1 fakt, ze byl chovancem vychovného ustavu,
v dobé zadrzeni opét na Gt€ku z tohoto zatizeni. Né&kolikrat se také prodejcim pii vyzvedavani
zbozi objednaného pies internet a nakonec i policejni hlidce prokazal doklady svého starSiho bratra.
Ne vSichni osloveni mladikovi na jeho e-mailové vyzvy naletéli. Nékteti pozadovali, at’ je banka
kontaktuje telefonicky, Ze e-mailem zadné daje posilat nebudou. Na to jim mladik odepsal, ze jim
banka kartu zablokuje, pokud tudaje nesdéli. Jeho vyzvy byly natolik graficky dokonalé
a sofistikované, ze byly témét k nerozeznani od oficiadlni komunikace banky. Prave to je podstatou
tohoto typu podvodl pachanych na internetu - tzv. phishingu. Cilem podvodnych e-mailt je vylakat
z uzivatelil duvérné informace, nejcastéji PIN kod, hesla k internetovému bankovnictvi
¢i ptihlasovaci udaje k uctim. SnaZi se vyvolat dojem, ze takovy email byl odesldn naptiklad
Z bankovniho Ustavu; Vv textu zpravy pak je link, ktery odkazuje na jiné misto, kde jsou umistény
podvodné stranky. Pokud uZivatel na tento odkaz klikne, dostane se na faleSné stranky vytvorené
podvodniky, ktefi po ném pozaduji divérné informace. Banka takové zpravy nikdy nerozesila
a nema divod po vas e-mailem vyZadovat idaje k vaSemu uctu ¢i platebni karté! Nesdélujte
proto nikdy tyto udaje e-mailem. V piipad¢ pochybnosti svou ¢innost na internetu ukoncete

a kontaktujte klientské centrum vasi banky. Pokud vam ptijde podeziely e-mail s odkazem na jiné
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webové stranky, na odkaz neklikejte. Pravidelné aktualizujte také antispywarové a antivirové
programy, pouzivejte firewall.«*!

V konkrétnim ptipadu vyse je patrné, ze kriminalni faktory, které jsem zminil, v ptedchozi ¢asti
prace jsou pouze teoretické a nelze se jimi tedy smérodatné tidit. Slouzi jako takticky prvek v ramci
provéiovani pro policisty.

Z majetkové kriminality je pro mladistvé delikventy také typické tzv. sprejerstvi. Sprejovani
po budovach, kde se pachatelé ,,zvécni* a zanechaji po sob¢ svoji ,,stopu.

Druhé nejcastéjsi forma trestné ¢innosti pachana mladezi je nasilna kriminalita. Vyznamnym
faktorem u tohoto druhu kriminality, pachanou mladistvymi osobami, je mira brutality pachateld
a pachani trestné Cinnosti ve skupiné. Neziidka jsou pachatelé pod vlivem alkoholu ¢i jinych
omamnych a psychotropnich latek. U tohoto druhu kriminality je alarmujici veék pachatelt, ktery
neziidka klesd pod 15 rok ve&ku. Typickym znakem nésilné trestné c¢innosti mladistvymi
je vyhrozovani poskozenému dali Gjmou, v piipadé, Ze véc oznami na policii. Ugelem této
vyhruzky je poskozeného zastrasit.

Zde si dovolim uvést jako piiklad tragicky zlo¢in z ledna roku 2004, kdy byla zavrazdéna 13
letd Barbora zobce Kmetinévsi. ,, Tfinactiletd Barbora Némeckovd byla brutdlné zavrazdéna
na Novy rok cestou domti do Kmetinévsi od kamaradky ze sousedniho Hospozina. Vrah divku
pobodal a pak ji znésilnil. Nakonec télo odtahl do pole. V noci lidé nasli Skolacku né€kolik stovek

o . . 2
metrll od vesnice u potoka nedaleko silnice®

U tohoto konkrétniho pfipadu je alarmujici vék
pachatele. Co se tyce, zazemi pachatele nejsou k nému zpravy s ohledem na zékon ¢. 218/2003 Sb.,
o soudnictvi ve vécech mladeze.

Dalsi ¢astou formu trestné ¢innosti je vytrZznictvi a mravnostni kriminalita, které se dopousti
mladistvé osoby. Do mravnostni kriminality lze zatadit i ptiklad, ktery je uvedeny vyse,
ale nezfidka se stane, Ze mladistvé osoby se vedle sexualniho nasili pro své uspokojeni sami stavaji
objekty touhy dospé€lych osob za tUplatu. Tyto mladistvé prostitutky nebo prostituti jsou k této

¢innosti kolikrat vedeni vlastnimi rodici nebo je do této situace piivede vidina snadného finan¢niho

pfijmu, poptipadé smény za omamné a psychotropni latky.

3 Miadistvy podvodik si umél vydélat [online]. Brno: Policie Ceské republiky, 2012 [cit. 2017-02-07]. Dostupné z:
http://www.policie.cz/clanek/mladistvy-podvodnik-si-umel-vydelat.aspx

% DNA: U Kmetin&vsi vrazdil $kolak. IDnes.CZ [online]. Kladno: Ondiej Tolar, 2004 [cit. 2017-02-07]. Dostupné z:
http://zpravy.idnes.cz/dna-u-kmetinevsi-vrazdil-skolak-dnm-/krimi.aspx?c=A040910_133224_krimi_ton
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Jako ptiklad 1ze uvést kauzu, ktera se projednéavala v roce 2015 u prazského méstského soudu,
kde mladistvy prostitut vypovéd¢€l, ze za uplatu poskytoval sexudlni sluzby movitym cizincim.
Béhem jednoho roku si tak piisel na téméf 300.000,- K¢, kdy v letech 2012 — 2013, ve kterych
dochazelo k prostituci, mu bylo 13 — 14 let. Mladik své sluzby nabizel dobrovolné s vidinou zisku.®

Pod pojmem vytrznictvi lze najit samotné ustanoveni v rdmci trestniho zdkoniku, které pojima
Siroce ochranu zajml spolecnosti na vefejnosti a mistech vefejnosti piistupnych. Pro pfiblizeni
1ze jako piiklad opét uvést medidlné znadmy piipad Sikany ucitelky na stiedni Skole Na TrebeSing.
Z vySe uvedeného skutku, v soubéhu s dalSim provinénim, byli obvinéni stdtnim zastupcem tfi
mladistvi, ktefi opakované a soustavné Sikanovali 55 letou uéitelku, ktera posléze zemtela.**V této
konkrétni kauze je alarmujici, ze doslo k Gplnému selhani Skoly jako instituce a cCaste¢né také
ucitelky, kterd se bohuzel nezvladla ubranit fyzicky silngj$im vyrostkiim. Nejedna se o prvni ptipad
a jsou znamé také kauzy, kdy doslo k fyzickému napadeni vyucujicich.

Trestnd c¢innost Srasovym a narodnostnim podtextem, je forma kriminality, ktera
se projevuje verbalnd nebo graficky. Uto&i tim na ,,0soby nebo jejich majetek, piipadné potladuje
jejich zaru€end prava a svobody, pro rasovou, etnickou, ndrodnostni nebo nabozenskou odliSnost

v s s r ¢35
proto, ze jsou bez vyznani.*

NejcastéjsSimi  projevy jsou verbalni utoky. Ty obsahuji urdzlivé vyroky, nebezpecné
vyhrozovéni, pisné vyjadiujici narodnostni a rasovou nesndSenlivost. Z obsahu slovnich projevii
je patrna zast’ a odpor vici adresatiim.

AvSak ptfi pohledu na soucasnou situaci, kde je hranice mezi rasovou nesnaSenlivosti
a vyslovenim vlastniho ndzoru o pfedstavé, jak si pieji, aby se zemé, kde ziji dale vyvijela.

DalSimi projevy sympatii mize byt noseni riznych symboll. V soucasné dob¢ je nejcastéjsi
projev podpory faSistické ideologii, kdy stoupenci nosi znaky, které¢ byly typické pro vojska
fasistického Némecka v prvni poloviné 20. stoleti.

Vedle symboli dochdzi také k Sifeni formou tiskovin, obrazovymi, zvukovymi nebo jinymi

nosici, kde obsah vyjadiuje nesnaSenlivost ke konkrétni skuping.

%3 Mlady prostitut si roén& pfisel na vice nez 300 tisic. Novinky.cz: Mladistvy prostitut si rocné piisel na vice nez 300
tisic [online]. Praha, 2015 [cit. 2017-02-07]. Dostupné z: https://www.novinky.cz/krimi/358257-mladistvy-prostitut-si-
rocne-prisel-na-vice-nez-300-tisic.html

¥ Soud rozhodl o $ikané ve $kole Na Tiebesing, vysledek nesd&lil. Novinky.cz [online]. Praha: CTK, 2016 [cit. 2017-
02-07]. Dostupné z: https://www.novinky.cz/krimi/422961-soud-rozhodl-o-sikane-ve-skole-na-trebesine-vysledek-
nesdelil.html

% STRAUS, Jiti. Kriminalisticka metodika. 2., roz$. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2008, s.
254. ISBN 978-80-7380-124-3.
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Alarmujici je ve vztahu k mladistvym osobam drogova kriminalita. V Ceské republice
neexistuje zdkonna norma, kterd by kriminalizovala uzivani drog, pokud k tomuto neni nucena
jinou osobu. Mezi mladistvymi dochazi k pachani této kriminality ve 2 riznych formach. Jde bud’
o Sifeni toxikomanie anebo nedovolenou vyrobu a drzeni omamnych a psychotropnich latek.

Pod sifenim toxikomanie si lze pfedstavit premlouvani k zneuziti omamnych a psychotropnich
latek ze strany kamarada. Poucovani o jejich aplikaci s tim iimyslem, aby si pfesvéd¢ovany drogu
aplikoval. Muze jit také o pfesvédcovani, Ze uzivani omamnych a psychotropnich latek je spravné.

Nedovolenou vyrobou a drzenim omamnych a psychotropnich latek se rozumi to, ze drzet
psychotropni latku pro sebe nebo pro jiného v mnozstvi vétsim nez malém, je trestné.

V porovnani s dospélymi a pachateli z fad mladeze 1ze pozorovat urcité zvlastnosti.

Dale je pro trestnou ¢innost mladeze charakteristicky vybér piredmétu zajmu, kdy tento
je ovlivnén hodnotovym zebtickem zdjmu pachatele oproti dospélému pachateli. Trestna ¢innost
je spachana ve vice pachatelich anebo v parté. Priprava trestného ¢inu byva oproti dospélému
pachateli nedokonald a béhem jejiho pachéani pouzivaji mladistvi pachatelé neumérné nasili. Misto
¢inu vykazuje napf. znaky vandalismu. Utajeni své ¢inu a zahlazeni stop byva ze strany mladistvych
pachateli silné podceniovano. Oproti dospélym pachatelim se casto uchyluji k vyhruzkdm, aby
poskozeny véc neoznamil na policii. Véci, které pochazeji z trestné ¢innosti jsou Casto brzy v ob¢hu
party, kdy se pii ,,déleni lupu® pohlizi na postaveni v parté¢ a podilu Cinnosti na konkrétnim
protipravnim skutku. Neni neobvyklé, Ze mladistvi pachatelé nechaji na misté ¢inu Casto veci vyssi
hodnoty, nez ty které byly odcizeny. Jejich pfedmét zajmu, co odcizit vychdzi z okamzité potieby
a také s ohledem na vek pachatelt. Napt. pro 15 letého pachatele vloupani do obytnych prostor
bude vzdy zajimavéjsi odcizit nejnovejsi mobilni telefon v hodnoté 20.000,- K¢ nez obraz na zdi
za 200.000,- K¢. Jednani mladistvych pachatelt je spiSe emotivni nez rozumové.

Pro mladistvé pachatele z pohledu zajiStovani stop na mist€ ¢inu je v podstaté stejna kategorie
jako pro dospélé pachatele. S ohledem na niz8i pfipravu trestného C€inu, néstroji, které jsou
specidln¢ zhotoveny nebo upraveny pro konkrétni druh trestné Cinnosti lze predpokladat nizsi
vyskyt klasickych materidlnich stop, ale na stran¢ druhé vyssi vyskyt stop, které charakterizuji
pachatele z fad mladeze.

Vyse uvedené poznatky jsou orientacniho rdzu a nelze z diivodu neostrych prechodii mezi
zpusoby pachani v jednotlivych ve€kovych periodach vychazet podle uvedenych poznatki, Ze vzdy

jde o pachatele, ktery je ve véku mladistvého.
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Ekonomické dopady na kriminalitu mlddeze lze nalézt nejen ve vysi spachanych skod
na majetku nebo na zdravi, ale pfevazné v systémovych opatfenich. Vét§inu socidlné —
patologickych jevli a ochranu proti nim pokryva znéni trestniho zakoniku. V ptipad¢, ze se takové
jednani zjisti a ma znaky trestného ¢inu nebo prestupku, tak takové chovani fesi nejprve Policie
Ceské republiky v soudinnosti s daldimi statnimi, ale i nestatnimi institucemi, které jsou z drtivé

vétSiny financovany z vetfejnych financi anebo z prostiedkd, které pochézi z dart.

3.5 Statni politika ochrany déti a mladeZze pred socialné patologickymi a
socialné negativnimi jevy
Statni politika ochrany déti a mladeze pted socidlné patologickymi a socidlné negativnimi jevy
je v sirSim méfitku tvofena politikami jednotlivych ministerstev. Je tedy institucionalni. Jedna
se prevazné o Ministerstvo Skolstvi, mladeZze a télovychovy, Ministerstvo prace a socialnich véci,
Ministerstvo vnitra, Ministerstvo spravedInosti.
Cinnost téchto ministerstev je z drtivé vétsiny financovana ze statniho rozpoétu. Nékteré
projekty jednotlivych ministerstev jsou v rdmci operacnich programii financovany Evropskou unii.
Koncepce statni politiky, kterd byl dle dokumenti platnd do roku 2002, ale je uc¢innd az
do soucasné doby predstavuje:
,l. Plsobeni statu prostfednictvim statnich instituci a dalSich nastroji statu, zabezpecujicich
podminky pro vyvoj a rozvoj osobnosti déti a mladeze, krom¢ jiného 1 vytvafenim podminek
pro jejich participaci na spolecenském a politickém Zivoté€, vCetné legislativnich opatieni.
2. Vytvareni podminek pro napliiovani funkci rodiny jako zékladniho ¢lanku spolec¢nosti.
3. Vytvéieni podminek pro formovani mladych lidi jako plnopravnych a zodpovédnych clentd
spolecnosti a pro jejich participaci na zivoté spolecnosti.
4. Preventivni ochranu a opatfeni chranici déti a mladeZz pfed negativnimi jevy, které na né
pﬁsobi.“36
V této praci popiSu statni instituce, které se zabyvaji socialné patologickymi jevy ex — ante,

tedy az ve chvili, kdy jsou jiz prokazany a musi na n¢ né¢jakou formou reagovat.

% Koncepce statni politiky. Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy [online]. Praha:
Ministerstvo Skolstvi, mladeZe a télovychovy, 2001, 17. srpen 2001 [cit. 2018-03-20]. Dostupné z:
http://www.msmt.cz/mladez/koncepce-statni-politiky
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V piipadé, ze dojde ke zjisténi, Ze se n¢jakého protipravniho jednani, které naplnilo znaky
skutkové podstaty prestupku nebo trestného &inu fesi v nasich podminkach Policie Ceské republiky.
JiZ ji povazovat za jednu z instituci, které reaguje, na socialn¢ — patologické jevy déti a mladeze.
V piipadé vypatrani konkrétni osoby, kterd je mladsi 18 let jsou v systému dalsi instituce, které
s mladistvou osobou pracuji. Soubézn¢ s policii se jedna o Organ socialné pravni ochrany a déti
znamy také pod zkratkou OSPOD a dale je to probacni a mediacni sluzba, kdy se pro jeji oznaceni
uziva zkratka PMS. V neposledni fadé¢ to jsou dale soudy, které trestaji trestné Ciny mladeze
a nasledné¢ zatizeni, ktera jsou zfizovana statem pro vykon takovych opatieni. Déle po policii, avSak
soubézné s organem socidln¢ pravni ochrany déti a probacni a mediacni sluzbou piichéazi na tadu
soudy pro mladez, které jsou specialné pro tento el ziizeny pii okresnich soudech. Nejde
o samostatny Ufad, ale Gifad vnoteny do soustavy soudi.

Organ socialné pravni ochrany déti je instituci, kterd podle ustanoveni § 3 odstavec 4 zdkona
¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze v fizeni proti mladistvému spolupracuji s orgdnem
socialn¢ — pravni ochrany déti. V praxi zname tuto organizaci pod zkratkou OSPOD.

,Organy ¢inné podle tohoto zakona a Ufednici Proba¢ni a mediacni sluzby spolupracuji
s pfislusSnym organem socidlné-pravni ochrany déti, z4jmovymi sdruZzenimi obcanil a s osobami
realizujicimi probacni programy, aby posilili vychovné piisobeni fizeni ve vécech mladistvych,
vytvofili podminky pro individualni pfistup k feSeni jednotlivych véci, v€as reagovali na potieby
a zajmy mladistvych a poSkozenych osob 1 vSech dalSich subjektl dotéenych trestnou c¢innosti
a také timto zpilsobem trestné Cinnosti zamezovali a ji pfedchéazeli. Do feSeni jednotlivych
provinéni podle tohoto zdkona zapojuji téz zdjmova sdruZeni obcanli a jiné subjekty plsobici
ve spolecenském prostiedi mladistvého, v némz doSlo k provinéni, a blizké socialni okoli
obvinéného a po§kozeného“37.

Piisobnost organli socialné pravni ochrany je upravena zdkonem ¢. 359/1999 Sb., zadkon
o socialng — pravni ochrané déti. Tento zakon piisobi zejména na ochrané prav, opravnénych zajmi
ditéte, piisobi k obnoveni naruSeni funkci rodiny. Zaméfuje se dale také na prevenci

pied nezadoucimi jevy.

37§ 40 Spoluprace s organem socialng — pravni ochrany déti, se zajmovymi sdruZenimi ob&ani a s osobami
realizujicimi probacni programy. Trestni zakonik a trestni 7ad: s poznamkami a judikaturou. 4. aktualizované vydani
podle stavu k 1. 10. 2013. Praha: Leges, 2009, s. 1154. Glosator. ISBN 9788087576694
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Socialn¢ — pravni ochranu zajistuji obce a kraje v samostatné pusobnosti. Také komise
pro socialné — pravni ochranu déti, dale pravnické a fyzické osoby, které jsou vykonem socidln¢ —
pravni ochrany povéieny.

Nejdiilezitéjsi Cinnost ze strany organu socidlné pravni ochrany déti patii zjistit poméry
mladistvého v souladu se zakonem o soudnictvi ve vécech mladeze a podat zpravu o jeho osobnich,
rodinnych a socidlnich pomérech. Také podava zpravu o aktualnich pomérech a zivotni situaci
mladistvého. Tento organ také podava navrh vhodného potrestani. Z mé vlastni zkuSenosti mohu
uvést, ze ve vetsing pripadu je shodny s ndzorem statniho zastupce nebo navrhuje mirnéjsi trest.

Financovani tohoto organu je z Ministerstva prace a socidlnich véci. Z vystupt, které byly
zvetejnény na webovych strankéch, ktery analyzuje praci a podminky pracovnikli organu socialné
pravni ochrany déti pro praci vyplyva, Ze financovani této agendy je znacné poddimenzované
a nedostacujici. Vystup slovy: ,,Jsme jen hasi¢i, naSe ¢innost neni socidlni prace* je vystiznéd a
ztotoznuje se také se zjisténim, které jsem v ramci diplomové prace provedl na organu socialné
pravni ochrany déti v Jihlave, kde jsem provedl interwiev se zaméstnanci pobocky v Jihlave.
Ptedmétem tohoto rozhovoru bylo financovani organizace, kdy jsem vysledek Setfeni vyhodnotil,
ze financovani organu socialn¢ pravni ochrany déti, jako celkové organizace je nedostatec¢né.

Jako stézejni pravni ptedpis pro Gcely fizeni proti mladistvym osobam lze z naSeho pravniho tadu
vnimat zakon ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze.

Podle ustanoveni § 36 zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vé€cech mladeze v fizeni proti
mladistvému spolupracuji vedle organu socidlné — pravni ochrany déti také s proba¢ni a mediac¢ni
sluZbou.

Pti jednotlivych stiediscich jsou specialisté urceni pro praci s mladezi. Dle citovan¢ho zdkona
¢. 218/2003 Sb. zajistuji vykon ulozenych trestnich a vychovnych opatfeni. Zejména dohled
proba¢niho ufednika, probacni program a uklddané vychovné povinnosti, kterymi zpravidla
je vykon spolecensky prospésné ¢innosti.

V ramci p¥ipravného fizeni, vedenymi Policii Ceské republiky proti mladistvému delikventovi
nabizi probacni Ufednici spolupraci mladistvym pachatelim, jejich rodinam a osobam, které byly
provinénim poskozeny. Véc se snazi vyfidit mimosoudnim zplisobem. Tento proces se nazyva
mediace. K mimosoudnimu feseni patii nabidka vhodnych programti a vychovnych opatieni. Tato
po predchozim souhlasu mladistvého lze ulozit jiz v pfipravném fizeni. Vysledek mediace,

spoluprace mladistvého mize byt zohlednéna v dal§im prubéhu fizeni.
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Veskera ¢innost probacni a mediacni sluzby je bezplatna ze strany klienta, avSak je v plné vysi
hrazena z vefejnych financi.

Finan¢ni prostiedky, které Proba¢ni a media¢ni sluzba pfijme pro svoji ¢innost, jsou
prerozdéleny v imaginarnim balicku. Z tohoto jsou financovéana jednotliva stiediska. Cinnost
stiediska ve vztahu k mladezi vychazi z okamzitych potieb a nemé uceleny systematicky program
na praci s mladistvymi pachateli. V pfipadé, Ze vramci prevence se provede na zdkladnich
a stiednich Skolach Skoleni, jedna se spiSe o samostatnou iniciativu pedagogického pracovnika
Skoly anebo piimo proba¢niho ufednika, ktery je v kontaktu s pedagogem. Dale tato organizace
organizuje projekty ve vztahu k obétem trestné Cinnosti a také k mladezi. VétSina nakladovych
polozek téchto projektl je financovana z fondt Evropské unie.

Tuto systémovou chybu lze vnimat negativné, protoze investice, kterd preventivné pfispéje
k zabranéni ptsobeni negativnich jevi, na osobu mladsi 18 let mize byt nékolikanasobné nizsi nez
investice, ktera zatizi n€kolik statnich instituci a zpusobi bolest jinym osobam v¢etné samotného
pachatele.

V ramci této diplomové prace jsem provedl samotné Setfeni s pracovnicemi Probacni
a mediacni sluzby v Havlickové Brod. Tyto pracovnice pracuji s mladezi a samy konstatovaly,
ze v pripad¢, ze se podati jejich piisobenim, Gcasti v néjakém programu resocializovat klienta jedna
se o velky uspéch. U dospélych osob je ze 100 osob UspéSnost piiblizné u 2 osob, Ze tyto jiz
nebudou své protipravni jednani opakovat. U osob mladsich 18 let je tato UspéSnost jesté nizsi
a sami klienti kolikrat pfiznaji, Ze jejich odpovédi a jednani v rdmci programi jsou pouze ucelové,
aby se vyhnuli trestu nebo umisténi do ptislusného tstavu.

DalSimi institucemi zabyvajici se politikou ochrany déti a mladeze pfed socidlné patologickymi
a socialn¢ negativnimi jevy jsou obecni ufady obci s rozsifenou plisobnosti, obecni Utfady, ujezdni
Ufady, krajské ufady, jiz zminéné Ministerstvo prace a socidlnich véci, Utad pro mezinarodni
ochranu déti a jednotlivé krajské pobocky Utadu prace Ceské republiky. Tyto instituce reaguji
prevazné na Spatné rodinné podminky, které by jako jeden z €initell ovlivnili vyvoj ditéte a ptispéli
by ke vzniku socialn¢ patologickych jevi.

Jako dal3i instituci ze statni politiky Ize povazovat Policii Ceské republiky, ktera nevystupuje
pouze jako represivni organ statni moci, ale v ukolech policie plni také ulohu preventivni. Kazdé
krajské fteditelstvi mé& vradmci uzemnich odbort zfizené Preventivné informacni odd¢leni.
Pracovnici téchto tvaru pracuji jako tiskovi mluvéi a dale poskytuji soucinnosti vetfejnosti formou

raznych Skoleni a pfednasek. Nékteré z pfednasek probihaji také na zdkladnich Skolach nebo
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VvV ramci veifejnych akci pro déti a mladez, kdy zde upozoriiuji na kriminalitu a snazi se predchazet
socialn¢ patologickym jevim. Pokud vSak nastane situace, kdy se osoba mladsi 18 let dopusti
jednani, které ma znaky trestného Cinu tak tato instituce postupuje v ramci zédkonnych norem
a spolupracuje s organem socialné pravni ochrany déti a proba¢ni a media¢ni sluzbou.

V piipadg, Ze probshlo vysetfovani ze strany Policie Ceské republiky, projednava stejné jako
u dospélych osob takové jednani soud pro mladez, ktery rozhoduje o viné a trestu. Pro osoby
mladsi 18 let jsou soud. ,,Rizeni proti mladistvému provadi soud pro mladez.“® Ve srovnani
S trestnym Cinem, ktery byl spachan dospélou osobou, kdy je k projednani ptislusny dle ustanoveni
§ 18 zékon ¢. 141/1961 Sb., trestniho fadu soud v jehoz obvodu byl trestny ¢in spachan. Lze jiz dle
tohoto rozdilného ustanoveni vyvodit ohled na vé€k mladistvého. V ptipadé, ze bude mladistvy mit
trvalé bydlisté, ve kterém se bude zdrzovat v Ostravé a pti vyletu se dopusti provinéni v Praze, neni
Vv zajmu vyvoje ditéte jej nutit, aby se dostavil k projednani k soudu v Praze.

,,O vSech provinénich mladistvého a proti vS§em mladistvym, jejichz provinéni spolu souvisi,
se kona spolecné fizeni. Pouze vyjimecné 1ze konat spole¢né fizeni proti mladistvému a dospélému,
jestlize je to nutné pro vSestranné a objektivni objasnéni véci aneni to na ujmu mladistvého.
Takové spolecné tizeni kond soud pro mladez, a pokud jde o mladistvého, uzije se i1 ve spolecném
fizeni ustanoveni zakona o soudnictvi ve vécech mladeze«®,

Mladistvy ma v ramci trestniho fizeni pravo na to, aby s nim bylo zachazeno pfiméfené k jeho
veéku, dusevni vyspélosti a zdravotnimu stavu. Podle zakon o soudnictvi ve vécech mladeze, jiz
od okamziku, kdy jsou vi¢i mladistvému pouzity tkony podle trestniho fadu, nevyjimaje tkoni
neodkladnych a neopakovatelny musi mit mladistvi obhdjce. To neplati, ze provedeni ikonu neni
mozné odloZit a vyrozuméni obhajce mu zajistit. To plati do dovrSeni osmnécti let véku. Takovéto
opatfeni se nazyva nutnd obhajoba.

Nutna obhajoba musi byt mladistvému poskytnuta i1 v ptipadé, Ze ji vyslovné odmita. Obhdjce
musi mit mladistvi také od okamziku, kdy jsou proti nému pouZita opatieni podle vyse citovaného
zékona.

Ve srovnani s dospélymi osobami, kdy mladistvy musi mit obhdjce v pfipravném fizeni,

dospélé osoby dle Nutné obhajoby podle ustanoveni § 36 odstavec 3 trestniho fadu kona-li se fizeni

%8 Tresmi predpisy: redakcéni uzdvérka .. Ostrava: Sagit, 2010-, s. 282. UZ. ISBN 978-80-7488-240-1.
% Prava a postaveni mladistvého obvinéného. Nejvyssi stdtni zastupitelstvi Ceskd republika [online]. [cit. 2017-11-16].
Dostupné z: http://www.nsz.cz/index.php/cs/obvinny/prava-a-postaveni-mladistveho-obvinneho
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o trestném Cinu, na ktery zakon stanovi trest odnéti svobody, jehoz horni hranice prevysuje pét let,
musi mit obvinény obhdjce uz v pfipravném fizeni.

Lze z téchto ustanoveni vyvozovat, Ze zakonodarci zohlednuji prava mladistvych osob pied
soudem, aby nedoslo ke zbytecné jmé¢ na pravech mladistvé pro jeho nedostatecny rozumovy
a mravni vyvoj.

V porovnani s fizenim proti dospélym osobam je pii fizeni proti mladistvym osobam dbéan
zvlastni zdjem na ochran¢ soukromi a osobnosti mladistvého. Ten ziajem odavodiuje
,upfednostnéni utajeni informaci tykajicich se jeho provinéni pred ustavné chranénou zasadou
vefejnosti trestniho fizeni, ato vzhledem kco nejvétsimu odstranéni Skodlivych vlivii fizeni
na mladistvého, a na zakladg ustavni zdsady presumce neviny“*,

Soudy v piipadé shledani obzalovaného vinnym maji dle zakona ukladat sankce. Tato se
nazyvaji opatieni. Opatfeni jsou uvedena v ustanoveni ve 3. dile zdkona o soudnictvi ve vécech
mladeze. Jejich ucelem je vi¢i mladistvému vytvofit podminky pro dusevni rozvoj se zietelem
kjim dosazenému stupni rozumovému a mravnimu vyvoji, osobnim vlastnostem, k rodinné
vychové a k prostiedi mladistvého, z néhoz pochdzi. Déle jeho ochrana pfed Skodlivymi vlivy a
piredchazeni dalSimu pachani provinéni.

Jaké opatfeni se viici mladistvému uzije, se hovofi jiz v ustanoveni § 1 odstavec 2 zdkona
o soudnictvi ve vécech mladeze. Smyslem je ulozit osobé mladsi 18 let takové opatfeni, aby
se nadale pachani protipravniho ¢inu zdrzela a naSla si spolecenské uplatnéni odpovidajici jeho
schopnostem a rozumovému vyvoji. Tak, aby podle svych sil a schopnosti takova osoba pfispéla
k od¢inéni ijmy vzniklé jeho protipravnim &inem. Rizeni musi byt vedeno tak, aby pfispivalo
k pfedchazeni a zamezovani pachani protipravnich ¢int.

Postih mladistvych za protipravni jednani je zaloZen na monismu, kdy ve srovnani s ukladanim
trestl dle trestniho zakoniku, kdy je zaloZzen na dualismu sankci.

Zékon také umoznuje soudctim ulozit vychovnd ochrannd opatreni. Vychovnd opatreni, Kdy
na jejich vykonu se podili socidlni pracovnici, Ufednici z Probacni a mediacni sluzby,
psychologové. Dohled probacniho urednika spocivajici v pravidelném sledovani chovani
odsouzeného. Probacni program, ze které¢ho probacni ufednik vypracuje zpravu. Pod pojmem
probacni program si lze predstavit jakysi ,.cviceni, které prevdzné zahrnuje obecné prospésnou

¢innost. Vychovné povinnosti, které¢ se zakladaji na povinnosti néco vykonat, napt. zaplatit Skodu.

“0 Prava a postaveni mladistvého obvinéného. Nejvyssi statni zastupitelstvi Ceska republika [online]. [cit. 2017-11-16].
Dostupné z: http://www.nsz.cz/index.php/cs/obvinny/prava-a-postaveni-mladistveho-obvinneho
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Vychovnd omezeni, Ktera zakazuji zdrzovat se na urcitych mistech nebo se zdrzet ¢innosti, ktera ma
negativni vliv na vyvoj. Napomenuti s vystrahou, jehoz podstata spociva ve ,,vytknuti protipravnosti
¢inu mladistvému za pfitomnosti jeho zakonného zastupce a upozornéni na mozné dusledky, které
mu hrozi v pfipadé recidivy““.

Toto opatfeni maji splitovat hlavné odstrasujici funkci a po zhodnoceni okolnosti ptipadu
je nezbytné posoudit, aby se opatfeni neminulo u¢inkem a bylo dostacujici.

V piipadé, ze provinéni spachana mladistvymi pachateli jsou citeln€j$iho razu, ptipousti zakon
o soudnictvi ve vécech mladeze ulozeni ochranného opatreni mladistvym pachatelim.

Utelem ochranné vychovy podle zékona o soudnictvi ve vécech mladeZe je za pomoci
vhodnych specializovanych postupti ve vychové zamezit vzniku dal§iho protipravniho jednani
anebo Skodlivého jednani ve vztahu ke spolecnosti. UZiva se v pfipad¢ zanedbani vychovy ze strany
rodiny. Ochranna vychova se vykonavana ve specialnich Skolskych zafizeni pro vykon ustavni
a ochranné vychovy, které spadaji do resortu ministerstva Skolstvi. Zpravidla trva do 18 roku véku
mladistvého, nebo dosazeni ti¢elu ochranné vychovy. V praxi je také pfeména v ustavni vychovu.

Dalsi formou je ochranné léceni, které se uklada pachatelim provinéni. Také se aplikuje vici
osobam, které se napiiklad dopustily provinéni pod vlivem navykové latky. Obligatorné se toto
opatfeni pouziva v ptipadé spachani trestného ¢inu ve stavu zmensené pricetnosti a jejich pobyt
na svobod¢ je vuCi spolecnosti nebezpecny. Muze se jednat o psychiatrické, protialkoholni,
protitoxikomanické nebo sexuologické ochranné 1é¢eni.

Nize uvedena tabulka demonstruje pocty zafizeni a osob z fad mladeze, které byly umistnény
do détskych domovii. Do téchto zatfizeni jsou také mladistvé osoby umistény na zakladé spachani
provinéni a soudy jim uloZily Ochrannou vychovu. Z ni je patrné, Ze vétSina déti byla do téchto
zafizeni umisténa na zaklad¢ rozhodnuti soudtl. VétSin€ z nich byla ulozena ustavni vychova.
Ochranna vychova byla ulozena zlomku osob z celkového poctu osob, které byly do zafizeni
umistény na zaklad¢ rozhodnuti soudu. Od roku 2014 do roku 2016 je patrny klesajici trend.

Po ochrannych opatfenich jsou ddle moZnosti v ramci trestniho opatreni, ktera ma formu
zakazujici a stejné jako u dospélych osob muiize plisobit formou omezujici svobodu pohybu hiisnika.

Miuze mezi nimi nalézt obecné prospésné prace, zakaz ¢innosti, propadnuti véci, domaci vézent,

4} Vychovna opatteni. FIRSTOVA, Jana. Kriminalita mladeZe v socidlnich souvislostech. Ales
Cengk, s.r.0. Plzeni: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cen¢k, 2014, s. 173. ISBN 978-80-7380-
521-0

39



penézité opatieni. Konkrétni opatfeni se voli podle povahy a pomérit odsouzeného, tak aby byl
splnén tcel resocializace.

v

Nejkrajnéjsi trestni opatfeni pro osoby mladsi 18 let je nepodminéné odnéti svobody. Jde
o nejkrajnéjsi zplisob trestni represe vici mladistvym pachatelim a mélo by se piijimat v ramci
zasady, kdy jiné prostfedky se miji ucinkem. ,,Oproti dospélym obvinénym se trestni sazby snizuji
na polovinu, pfi¢emz dolni hranice nesmi pfesdhnout jeden rok a horni hranice 5 let odnéti svobody.
Pouze v piipadech, kdy by dospélému pachateli mohl byt uloZzen vyjimec¢ny trest, miize byt opatieni
odnéti svobody ulozeno mladistvému az na 10 let. Toto trestni opatieni se vykonava oddélené
od dospélych odsouzenych ve zvlastnich véznicich pro mladistvé nebo alesponn ve zvlastnim
odd&leni véznice*.

I pfi vykonu trestu odnéti svobody je Zadouci a je kladen diraz na zabezpeceni vychovy
mladistvého a jeho odborné ptipravy na budouci povolani. Specifikaci zachdzeni s mladistvymi
osobami pifimo uréuje vyhldska Ministerstva spravedlnosti ¢. 345/1999 Sb. Je kladen diraz
na vzdélavaci a pracovni aktivity. Volno casové aktivity se voli tak, aby byly v konsenzu
S vyvojovymi aktivitami mladistvého a také nebyly v rozporu s béZznymi spolecenskymi normami.

V nize uvedené tabulce uvedu pocty mladistvych, ktefi byli odsouzeni k vykonu trestu odnéti
svobody.

V praxi vychovatelé konstatuji, ze neni jejich cilem chovance zmeénit, ale naucit jej, aby zil
v souladu se spolecenskymi normami a pravidly. Toto je totoZzné pro mladistvé a dosp€lé osoby
ve vykonu trestu odnéti svobody.

V nésledujici tabulce jsou uvedeny pocty odsouzenych osob mladSich 18 let, které byly
odsouzeny za vybrané¢ trestné Ciny.

Pti hodnoceni poctu odsouzenych osob je celkové patrny klesajici trend. Vzestupny nebo
udrzitelny trend je patrny u drogové kriminality a u nésilné kriminality ve vztahu k sexudlnimu
podtextu, kdy pocty znasilnéni mladistvymi osobami maji spise udrzitelny trend. Jsou to takové
trestné Ciny u niz naslednd opatfeni jsou ndkladna. Kdy ve vztahu k drogové kriminalité jsou

samotni dealefi Casto sami uZzivatelé a jejich resocializace potiebuje odborny dohled a odborny

pfistup ve vztahu k medikaci. Tyto 1é¢by mohou probihat také na rliznych farmach, kde se osoby

*2 Trestni Fizeni ve vécech déti a mladistvych. Trestni-rizeni.com [online]. [cit. 2017-11-19]. Dostupné z:
http://www.trestni-rizeni.com/vyklad-pojmu/trestni-rizeni-ve-vecech-deti-a-mladistvych
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se zavislosti na drogéach staraji sami o sebe, jsou izolovani od spolecnosti. Nésilnici se sexualnim
podtextem také uzivaji téchto specidlnich pfistupt, které jsou financné nakladné.

V nejzazsich piipadech mutze také nastat situace, kdy osoba mladsi 18 let musi byt umisténa
do vazby. Vazba v ramci vézenstvi také detencni ustavy spadaji do organizaéni struktury Vézenské
sluzby Ceské republiky.

Vazba je u mladistvé osoby jako zajiStovaci prostiedek chapana jako mimotadny institut.
Zakonna uprava v zékoné €. 218/2003 Sb., zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze je upravena
v oddile 5, ve zvlastnim ustanoveni o vazb¢ a zadrzeni mladistvého, v ustanoveni § 46. Dle
odstavce 1 maze byt mladistvy vzat do vazby jediné tehdy, nelze-li ucelu vazby dosdhnout jinak.
Podle ustanoveni odstavce 2, v ptipadé uziti jinych institutl, dle kterych dojde k omezeni osobni
svobody mladistvého je tieba bez zbytecného odkladu vyrozumét jeho zdkonného zastupce, jeho
zameéstnavatele, ptislusné stfedisko Probacni a mediaéni sluzby a piisluSny orgén socidlné — pravni
ochrany déti. V piipadé, Zze plujde o mladistvého, kterému byla uloZzena ochranna vychova,
vyrozumi se o tom vychovné zafizeni, ve kterém vykonavé ochrannou vychovu.

V porovnani s dospélymi osobami je délka vazby u mladistvych osob kratS$i nez u dospélych
osob. Ptehled poctu osob umisténych do vazby je piilozen v tabulce v obdobi od roku 2006 do roku
2016. Za toto obdobi klesl ro¢ni umisténi mladistvych osob do vazby o 43 osob. Pievazuji chlapci
nad divkami.

Dalsimi neodmyslitelnymi subjekty, které se podili na odstranéni socialné patologickych jevi
a mladeze jsou v ramci Ceské republiky &asto diskutované neziskové organizace. Tyto organizace
Casto také spolupracuji, dle lokality svého plisobisté, se stiediskem Probacni a mediacni sluzby.
Na financovéani neziskovych organizaci je potteba piihlizet jako na vicezdrojové financovani.
Jednak ze statni rozpoc¢tu pokud se jedna o vladni neziskovou organizace. Pokud se jedna o béZznou
neziskovou organizaci je zdroj financovani bud’ vlastni ¢innost anebo jsou zdroje pfijimany
od druhych osob. Pod vlastnimi zdroji si lze pfestavit pfijmy z prodeje vlastnich vyrobkl. Pod
cizimi to jsou piijmy ze statniho rozpoctu, municipalniho rozpoctu, sponzoring, nadace nebo
vefejné sbirky.

Z vladnich materiald o financovani neziskovych organizaci plyne, ze v roce 2014 bylo
z vetejnych rozpoctli mezi neziskové organizace rozdéleno 13,5 miliard korun, v roce 2015 to bylo
16,5 miliardy korun. Pro srovnédni v roce 2013 bylo mezi tzv. neziskovky rozdéleno 12,7 miliard
korun. V roce 2012 to bylo 11,7 miliard korun a v dalSich 3 pifedchazejicich letech se castky

pohybuji v rozmezi 10 az 11 miliard korun. Meziro¢n¢ jde o narist o vice nez miliardu korun.
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Nejvétsimi pozivateli jsou neziskové organizace, které jsou zaméiené na sport. NejvetSim
pfijemcem dotaci je Fotbalovy svaz. Ackoliv to mize plisobit zvlastné i toto pferozdéleni, kdy vede
Fotbalovy svaz, co do vySe prijaté dotace na svoji ¢innost, lze povazovat z hlediska prevence
kriminality a socidln¢ — patologickych jevli u déti a mladeze, jako pozitivni jev. Lze u tohoto
predpokladat pozitivni plisobeni vedouciho fotbalového oddilu na mladistvého, budovani discipliny,
teamového ducha a predpoklad, ze mladistvy nepropadne drogdm, alkoholu nebo hazardu.

Neziskové organizace lze definovat jako sdruzeni obcant, které se sdruzuje za konkrétnim

ucelem. Muze se jednat o sportovni kluby, dobrovolné hasic¢e nebo klub turistt.
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Tabulka €. 1 — Pfehled odsouzenych mladistvych osob za vybrané trestné ¢iny

za obdobi 2010 — 2015

Odsouzené mladistvé osoby za vybrané trestné ¢y

Ukazatel 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015
Celkem odsouzeno osob {2 389 |2 203 |2 186 (1983|1593 |1 403
Z toho:

utok na vefejného ¢mitele | 20 13 28 11 16 3

nedovolena vyroba
a drzeni omamnych
a psychotropnich latek | 83 60 14 64 90 82
a jedu, Sireni

toxikomanie
vytrznictvi 287 | 281 | 340 | 292 | 273 | 232
vrazda 4 2 2 2 6 6

ublizeni na zdravi, rvacka | 200 | 181 | 207 | 229 | 179 | 153

loupe? 281 | 254 | 198 | 221 | 148 | 136

porusovani domovni 285 | 297 | 298 | 278 | 196 | 139

svobody

anasiinénia pohlavni | 15 | 95 | 122 | 124 | 141 | 126
zncuzivamn

kradez, zpronevéra,
podvod
zvlastni ptipad
poskozovani 139 | 199 | 226 | 212 | 165 | 162
cizi véci
trestné ¢iny v doprave 110 | 67 67 64 35 37
Zdroj: https://www.czso.cz/csu/czso/27-soudnictvi-kriminalita-nehody-dhsldbjvel
tabulka 27-5

1084|1066 |1052 | 917 | 655 | 556
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Tabulka ¢. 2 — Umisténi déti a mladistvych do détskych domovii, vychovny tstavi a

diagnostickych ustavii za obdobi 2006 — 2017

v tom
Skolni pocet | pocet déti détské domovy détské domovy se Skolou vychovné Ustavy diagnostické ustavy
r;’k”' zafizeni| a miadeze
celkem | celkem | oot | juzkova | pocetdsti | pocet | lizkova | podetdati | pozet | luzkova | pozetdati | pozet | luzkova | pocetdati
zafizeni | kapacita | amladeze | zafizeni kapacita | a miadeze | zafizeni kapacita | a mladeze | zafizeni kapacita | a mladeze
2006/07 229 7 459 153 5423 4815 28 959 724 34 1449 1404 14 549 516
2007/08 230 7427 155 5356 4618 28 949 674 33 1424 1430 14 548 705
2008/09 232 7820 155 5262 4739 29 981 742 34 1467 1546 14 565 793
2009/10 229 7878 151 5188 4704 31 1080 787 33 1424 1534 14 212 853
2010/11 228 7397 150 5181 4628 31 1078 760 33 1429 1445 14 588 564
2011/12 227 7150 149 5162 4451 31 1074 761 33 1439 1395 14 589 543
2012/13 220 6941 147 5086 4442 30 1070 713 29 1311 1269 14 576 517
2013/14 219 6549 146 5056 4253 30 1067 697 29 1297 1146 14 546 453
2014/15 214 6495 144 5004 4314 29 1039 679 28 1307 1081 13 503 421
2015/16 213 6482 144 4987 4260 28 959 741 28 1237 1089 13 504 392
2016/17 211 6500 143 4998 4270 28 906 730 27 1168 1096 13 478 404
index zmény") 0,92 0,87 0,93 0,92 0,89 1,00 0,94 1,01 0,79 0,81 0,78 0,93 0,87 0,78

Y index zmény mezi roky 2006 a 2016; napt.: 1=beze zmény; 2=nértst o 100 % (zdvojnésobeni); 1,15=narist o 15 %; 0,85=pokles o 15 %
Zdroj: Vlastni operacionalizace z Ceského statistického tfadu

https://www.czs0.cz

Tabulka ¢. 3 — Pocet mladistvych osob umisténych do vazby za obdobi 2006 — 2016

Pocet obvinénych mladistvych v letech 2006 aZ 2016 (k 31. 12.2016) - osob umisténych do vazby

Rok 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Muzi 54 33 58 44 47 43 29 31 24 5 10
Zeny 1 1 3 1 2 3 3 1 1 1 2
Celkem 55 34 61 45 49 46 32 32 25 6 12

Zdroj: Vlastni operacionalizace ze statistickych vykazii Vézenské sluzby Ceské republiky
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4 Prakticka c¢ast

4.1 Co ukazuji vypovédi ohroZenych skupin déti a mladeze?

V ramci této diplomové prace jsem provedl Setfeni formou interview a také formou
dotaznikového Setieni. Interview bylo provedeno v Détském domové se Skolou v Jihlave
a dotaznikové Setfeni bylo zamétené na zaky zékladnich $kol v malych obcich na Vysocing. Nize
jsou uvedeny otazky, na které jsem se béhem svého Setfeni zaméfil.

K tomuto bych rad podotknul, Ze interview bylo provedeno mezi osobami, které vykazuji
socialné patologické jevy, nebo jsou jimi piimo ohrozeny. Mezi détmi na b&znych zéakladnich
Skolach je také riziko socialné patologickych jevi, ale nejsou postizeny do také miry jako déti,

se kterymi bylo provedeno interview.

Interview

Seteni bylo provedeno po predchozim souhlasu vychovateli a feditele v Détském domové
se Skolou v Jihlave.

,Detsky domov se Skolou, stfedisko vychovné péce a zakladni Skola, Jihlava je Skolské
zafizeni pro vykon ustavni nebo ochranné vychovy a preventivn¢ vychovné péce ziizené
dle Zakona ¢&. 561/2004 Sb. (Skolsky zakon) a Zakona &. 109/2002 Sb. (Zakon o vykonu ustavni
nebo ochranné vychovy ve Skolskych zafizenich a o preventivné vychovné péci), ve znéni
pozdgjsich predpisi. DDS, SVP a ZS, Jihlava je pfispévkovou organizaci piimo fizenou MSMT
CR, jeho kapacita je 37 déti. Soucasti Détského domova se $kolou je i zakladni §kola, ktera sidli
v budové odlouceného pracovisté na ulici Sokolovskd 30 v Jihlavé a stfedisko vychovné péce
na pracovisti Vrchlického 16, Jihlava.**«

Béhem interview jsem respondentim vysvétlil, ceho se budou otazky tykat a byli ujisténi,
ze ziistanou v anonymit&. Béhem pokladanych otdzek byly uZity sondy.

Jako metoda vyzkumu byla vyuZita interpretace

* Détsky domov se skolou, stiedisko vychovné péde a zékladni 8kola, Jihlava. Détsky domov se Skolou, stiedisko
vychovné péce a zakladni Skola, Jihlava [online]. [cit. 2017-11-21]. Dostupné z: https://www.ddssjihlava.cz/
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Interview s Nikolou H.

Nikole je 16 let, je to divka, kterd pochézi z netiplné rodiny a soudem ji byla nafizena ochranna
vychova. Kdyz bylo Nikole 13 let zacal ji odvazet jeji otec do blizkosti statni hranice, kde provadéla
prostituci. Ziskany zisk odevzdavala otci. Ten odvazel Nikolu s védomim jeji matky, ktera véd¢la,
ze Nikola touto cestou obstarava finan¢ni ptijem pro rodinu. Rodice se také zabyvali vyrobou drog
tzv. ,varili“. Nikola se stala pfilezitostnou uzivatelkou jiz ve 13 letech a zavislost si vypéstovala
od 14 nebo 15 let. Timto tdajem si nebyla jista.

Potom co policie rodice zadrzela a z vysledku provétovani zjistila, Ze Nikola ,,Slape* a sama je
uzivatelka drog poslal ji soud do Détského domova v Jihlavé.

Skola ji moc nebavi a mysli si, Ze to co se udi je zbyte¢né. Dostava pravidelné jidlo a ze
sponzorskych darti také p&kné obleceni. KdyZ utece tak vyhledava drogy, za které ptipadné plati
sexualnimi sluzbami. Pti utécich se snazi vracet do mista bydlisté k rodi¢im, kdy v dob¢ interview
byl jeji otec ve vykonu trestu odnéti svobody.

Nemysli si, ze schopnosti, které se naucila ve skole pii détském domove, uplatni v dospélosti

Vv praktickém zivoté.

Interview Jifiho B.

Jifimu je 14 let, pochazi z uplné rodiny. Ptipojil se do party, kterd kradla a aby se nevyc¢lenil
tak se zacCal vyprav ,za zabavou“ ucastnit také. Prvné kradli pouze cokolady v obchodech,
po né&jaké dobé¢ ziskali odvahu a s partou ,,udélali* chatu.

Kdyz to zjistili rodice, Ze jim syna vySetiuje policie, vénoval se mu organ socialné pravni
ochrany déti. Béhem pobytu v parté si vypéstoval vztah k tvrdému alkoholu a cigaretam. Po tom, co
jiz nemél piistup k penéziim a par kluki z party ,,zavieli (byli umisténi do nékterého zafizeni v CR
a byla jim ulozena Ustavni vychova), tak zacal doma krast penize.

Za ukradené penize si kupoval alkohol, cigarety a znackové obleceni, popiipadé elektroniku.
Rodi¢e na to pfisli po n€kolika mésicich a snaZili se jej presveédcCit, aby svého jednani zanechal.
On vSak svého jednani nezanechal, a protoze rodi¢e neveédéli, co S nim spojili se s pracovniky
organu socialné pravni ochrany déti, ktefi mu ve spolupraci se soudem ulozili ustavni vychovu.

V Jihlavé je necely rok. Libi se mu tu a vychovatele oslovuje ,,strejdo®, ,,této*. Na otazku, zda
se mu libi ve Skole odpovedél, Ze to ujde a vice to nekomentoval. Na piimou otazku vSak piiznava,
ze by byl rad¢ji doma u rodi¢d, protoze tady musi poslouchat a d€lat co se po ném chce.

O utek se nepokusil.
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Dle vychovatelky se jedna o vysoce inteligentniho chlapce.

Interview Nikolase H.

Nikolasovi je 16 let, pochazi z uplné rodiny. Pfipojil se do party, ktera kradla a aby zapadl
ucastnit se také kradezi. Zpocatku kradli rizné drobnosti v podobé sladkosti, postupné zacali
vykradat obchody. Vybirali si kolonidly ve vesnickych obcich, kam se doopravovali autem. Posléze
zacali pfimo okradat spoluobCany na ulici. Vybirali si vzdy slabsi cile, kdy se jednalo bud’ o
osamocené¢ mladsi déti, které Sli ze Skoly, ale také seniory, ktefi Sli o holi anebo vidéli, Ze jejich
pohybové schopnosti jsou omezené.

Nikolase scelou partou nasledné zadrzela policie a vySetiovatel je obvinil z nékolika
zavaznych provinéni. ,,Séf* party, ktery je Nikolastiv bratranec dokonce dostal vazbu, protoZe byl
Z celé party nejsurovejsi.

Nikolas pted tim nemél nikdy nebyl ve kiizku se zakonem a na policii spolupracoval. Jeho
vyslechim byla vzdy piitomna pracovnice organu socialné¢ pravni ochrany déti. Vychovatele
nazyva strejdo nebo této.

V Jihlavé je necely rok. Moc se mu tam nelibi. Ackoliv vychovatele oslovuje ,,strejdo®, ,,této",
obCas uteCe a povazuje to za frajefinu pied ostatnimi spoluzdky. Na otazku zda-li se mu libi
ve Skole odpovédél, Ze nelibi. Na piimou otazku vsak ptiznava, ze by byl radéji doma u rodici,
protoze tady musi poslouchat a délat co se po ném chce. O utek se pokousi dle ptileZitosti. VEtSinou
na vychdzce.

Vychovatel Nikolase charakterizoval, Ze se jednd o chlapce s dobrym srdcem, ale Spatnym
kofenem a sam dodal, Ze jeho rodi¢e a sourozenci byli odstihani policii za majetkové a nésilné

trestné ¢iny.

47



OtazKky pro rozhovor s détmi umisténymi v domové se Skolou, stiedisku vychovné péce a

zakladni §kolou, Jihlava

Jak se jmenujes a kolik Ti je let?

Jsi z GipIné rodiny nebo Zijes pouze s jednim z rodica?

Proc¢ jsi tady, kvili ¢emu jsi byl umistén do détského domova?

Rekni mi o 8kole, 1ibi se Ti tu? Mysli§, Ze to co se tady $kole dokaze§ naugit, bude§ schopen pouzit

v praktickém zivoté v budoucnu?

Pro¢ utikas?

Co délés, kdyz uteces?

Volné otazky, které vyplynou z kontextu rozhovoru
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Dotaznik

Dobry den, ahoj,

jsem studentem Ceské zemédélské univerzity a pracuji na diplomové praci, ktera se vénuje pachani
trestné Cinnosti mladistvymi a nezletilymi osobami a jejich ekonomicky dopad na spolecnost.

Dotaznik je anonymni a mé vyzkumny charakter. Vysledky budou pouzity v diplomové praci.

De¢kuji za vyplnéni
Bc. Lukas Vomela
Dotaznik:
Jakého jsi pohlavi?
Muz
Zena
Myslis si, ze Skola a vzdélani jsou pro dalsi Zivot dilezité?
Ano
Ne
Jsi €len party?
Ano
Ne
Pokud jsi vyse odpovédél ,,Ne* na otazky 4. a 5. neodpovide;j
Jako Clen party, musel jsi pro vstup do party vykonat néjaky skutek?
Ano
Ne
Byl ten skutek spravny, udélal jsi néco, co se bere jako zakdzané nebo néco co je proti zdkonu?
Ano
Ne
Jaké mas studijni vysledky?
Na vysvédceni mam vice 3jky, nebo i hrosi znamky nez lepsi
Mam 1¢ky, nejhif 2jky, 3jku madm maximalné 1nu.
Jsi z GipIné rodiny, tedy zije$ spolecné s obéma rodi¢i?

Ano
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Ne
Vychovava T¢ né¢kdo jiny nez rodice

Ano

Byl n¢kdo z Tvych rodi¢i vysetfovan policii?

Ano

Ne

Dopustil jsi se n€kdy néceho, co je zakazané, tzv. protipravni a vi§ o tom, Ze se nesmi délat?

Ano

Ne

Pokud jsi uvedl, ze ano uved’, co jsi

UACLAL. oo

Kdyz by jsi udé€lal néco zakdzaného mohl by jsi byt umistén do détského domova, anebo do vézeni.
Chces se nékdy do obdobného zatizeni dostat a stravit tam cas?

Ano

Ne

Pokud jsi néco provedl musel jsi ty, nebo Tvoji rodi€e zaplatit Skodu, kterou jsi zplisobil?

Ano, zaplatil jsem ji ja

Ano, zaplatili ji rodice

Ano, zaplatili ji rodice a ja ji musel zaplatit jim

Ne, nechytli m¢

A to je konec, dékuji za Tvij Cas a Usili, které jsi vyplnéni vénoval.
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Vysledek dotaznikového Setieni
Béhem dotaznikového Setieni jsem provedl vyhodnoceni ze strany 28 respondent.

Jednalo se o 13 divek a 15 chlapci. VSichni dotazovani byli ve véku do 15 let. Tito respondenti

byli zZaci dvou zakladnich kol z mens$ich obci na Vysoc€ing.

Z vysledku Setfeni vyplynulo, ze 26 zakl se dopustilo jednani, které by formalné meélo znaky
protipravniho jednani. Témeér ve vSech piipadech se jednalo o majetkové delikty, piesnéji feceno
kradeze. Z dotazovanych se 2 respondenti dopustili ,,sprejerstvi® a také ,,kradezi®. Ze zkoumaného
vzorku bylo 19 déti z aplnych rodin. Z nich je 18 bezproblémovych, v1 zrodin byl rodi¢
vySetfovan policii. V piipade, Zze byly déti vySetfovany policii, vzdy rodice uhradili Skodu a déti
si na ni nasledn¢ museli vydélat formou brigady.

Béhem Setieni bylo také zjisténo, ze respondenti maji odpovidajici rovenn smysli, kdy jsou
schopni rozeznat, které jednani je spravné, a které jednani je Spatné.

Z vysledkl u respondentt, kteti odpovedéli, ze se dopustili ,,sprejerstvi* a ,.krddezi* vyplynulo,
ze se jedna o podprimérné zaky.

Také bylo v prabéhu Setfeni zjiSténo, Ze vSichni z dotazovanych nechtéji byt umisténi

do vychovného tstavu nebo do vézeni.
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4.2 Praktické postupy Policie Ceské republiky v oblasti kriminality mladeZe

Postup policie pii vySetfovani trestné pravni kriminality vychazi z procesni normy. Touto
normou pro policii je zdkon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim neboli také trestni tad.
Policie se dozvi o trestném ¢inu z oznameni od obcana, instituce nebo vlastnim Setfenim.

Dle zjisténych skutecnosti, které vyplynou z trestniho ozndmeni nebo z jiného zdroje a dle
jejich vypovidajici hodnoty nasledné policejni organ zahaji dalsi postup. Ten mize byt v souladu
s ustanoveni § 158 odst. 1 trestniho fadu, kdy je policejni organ povinen na zdklad¢ vlastnich
poznatkl, trestnich oznameni 1 podnéti jinych osob a organti ucinit vSechna potiebnd Setfeni
a opatfeni k odhaleni skuteCnosti nasvédCujicich tomu, ze byl spachan trestny c¢in. V praxi
se Vv piipad¢é Setfeni dle ustanoveni 158 odst. 1 trestniho fadu postupuje béhem Setfeni v souladu
s ustanovenimi, ktera jsou uvedena v zdkon& 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky.

Zahéjeni ukont trestniho fizeni, kdy na zékladé zjiSténych skute¢nosti je odiivodnény zaveér,
ze doSlo ke spachani trestného ¢inu, probiha v souladu s ustanoveni § 158 odst. 3 trestniho fadu,
kdy k objasnéni a provéfeni skute¢nosti divodné nasvédcujicich tomu, ze byl spachan trestny ¢in
sepiSe policejni orgén neprodlené zaznam. V piipad¢ zahdjeni ukont trestniho fizeni policejni organ
postupuje podle vySe uvedeného zékona cislo 141/1961 Sb. Po sepsani tohoto zdznamu mu
umoziuje trestni fad vyuzivani opravnéni v tomto zakon€ uvedené, jako vysvétleni fyzickych
a pravnickych osob, spolupraci fyzickych a pravnickych osob a v piipad¢ urcitych okolnosti také
vyuziti operativné patracich prostredkd.

K tomu, zdali byl trestny ¢in spachan mladistvou nebo nezletilou osobou mohou napovidat
ruzné skutecnosti na mist¢ ¢inu nebo zplsob provedeni. To napovi policejnim orgdniim napf.
ohleddni mista Cinu, které¢ je téméet vzdy provedeno jako neodkladny a neopakovatelny tkon
na misté ¢inu v souladu s trestnim fadem. Vysledky téchto tikont po celkovém zhodnoceni mohou
napovédet, Ze pachatelé jsou z fad tzv. zavadové mladeze.

Pti provedeném provéfovani, pfi kterém dochazi k pfimému kontaktu s osobou mladsi 18 let.
Policisté uzivaji jako kuchatku v ramci trestniho fizeni hlavné 2 zdkonné normy. Témi jsou trestni
zakonik a trestni fad. Trestni zakonik definuje vek osob, od kterych se dale definuji jejich kategorii
dle vék. Trestni fad urcuje s ohledem na vék jejich moznosti z pohledu jejich obhajoby a urcuje jim

jejich prava a povinnosti.
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V naSich podminkédch pravni fad Dité podle ustanoveni § 126 zdkona cislo 40/2009 Sb.
trestniho zdkoniku charakterizuje, ze ,,ditétem se rozumi osoba mladsi osmnacti let, pokud trestni

« 45

k.“**  Definice ditste je pievzata z ¢l. 1 Umluvy o pravech ditéte *.

zékon nestanovi jina

Pravni normy G&inné v ramci Ceské republiky rozliduji osoby zletilé a nezletilé.

Zletila osoba je dle ¢eského pravniho systému dle ustanoveni § 8 zdkona Cislo 40/1964 Sb.
obcanského zakoniku kazdéa osoba, ktera dovrSila osmnacty rok veéku.

Nezletila osoba, je oznaCovéana osoba, kterd je mladsi 15 let v dobé spachani a neni trestné
odpovédna.
trestniho prava se takto oznacuje kazda osoba, ktera dovrsila patnacty rok véku a jesté neptekrocila
osmndacty rok svého veku. Mladistva osoba, ktera spacha trestny ¢in, se podle zdkona Cislo
218/2013 Sb., zékon o soudnictvi ve vécech mladeze podle ustanoveni § 6 dopusti provinéni.
V ptipadé, ze je proti mladistvé osobé vedeno trestni fizeni pro spachani provinéni, ma oproti
dospélym osobam pravo na zvySenou ochranu, vzdy musi mit obhijce. Dale je také vhodné
podotknout, Ze stejny zdkon u mladistvych osob zohlediiuje v ustanoveni § 5 odpovédnost
mladistvého. V odstavei 1 je uvedeno ,,Mladistvy, ktery v dobé spachani ¢inu nedosahl takové
rozumové a mravni vyspélosti, aby mohl rozpoznat jeho protipravnost nebo ovladat své jednani,
neni za tento Cin trestné odpovédn}'/.“46

Castym socialné patologickym jevem u mladistvych osob je pachani drobné trestné innosti,
ktera neni z materidlniho hlediska tak nebezpecna, ale je eufemisticky fefeno zéavadna.
Je definovéna jako prestupek. Zakon €. 200/1990 Sb., o prestupcich ve znéni pozdéjsich predpist
Vv ustanoveni § 5 V¢k a pticetnost v prvnim odstavcei pfimo uvadi, Ze ,,Za prestupek neni odpoveédny,
kdo v dobg jeho spachani nedovrsil patnacty rok svého véku.«’

Policisté se stale stavaji svédky trestnych ¢int, kterych se dopousti osoby i1 vyrazné mladsi 15
let. V médiich byva casto diskutovano, zda-li by nebylo vhodné vékovou hranici pro trestni

odpovédnost snizit. V nekterych evropskych statech je trestni odpovédnost pro mladistvé osoby

* Trestni zakonik. In: . Praha: Policejni prezidium, 2010, ro¢nik 2009, ¢islo 40.

“® Trestni zdkonik a trestni Fad: s pozndmkami a judikaturou. 4. akt. vyd. Praha: Leges, 2009, s. 182. Glosator. ISBN
978-80-87576-69-4.

*® Trestni zdkonik a trestni Fdd: s pozndmkami a judikaturou. 4. akt. vyd. Praha: Leges, 2009, s. 1139. Glosator. ISBN
"978-80-87576-69-4.

" CESKO. § 5 odst. 1 zakona & 200/1990 Sb., Ceské narodni rady o prestupcich. In: Zdkony pro lidi.cz [online]. ©
AION CS 2010-2017 [cit. 24. 1. 2017]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1990-200#p5-1
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od 12 let, v Severnim Irsku je trestni odpovédnost jiz od 7 let. Pro srovnani s ostatnimi vybranymi
staty viz. ptiloha.

Provétovani provinéni maji jako hlavni zpracovatel¢ a garanti ze strany policie pirid€leno
pracovnici Sluzby krimindlni policie a vysetfovani, ktefi maji k dispozici specidlni mistnosti, které
jsou upravené pro kontakt s mladistvymi a détmi. Tyto mistnosti byly prioritné pfipraveny
pro piijem oznameni od déti, aby se v nich zbytené nevzbuzovala obava z prostiedi,
ale uzivaji se také k vyslechu déti, které trpi socialné¢ patologickymi jevy. Tyto mistnosti jsou
snimany kamerami a jsou vybaveny prostorovymi odposlechy.

Vsichni policisté zafazeni ve sluzb¢ krimindlni policie a vySetiovani absolvuji v rdmci interniho
vzdélavani Skoleni, které¢ je zaméfené na Cinnost s mladezi. Toto Skoleni absolvuji také vybrani
pracovnici obvodnich oddéleni. Pro policisty z krimindlni policie je Skoleni v délce 16 hodin
a policisté zafazeni na obvodnich odd¢€lenich v délce 3 hodin.

Samotné Skoleni probihd v ramci policejniho Skolstvi a sami vyucujici se zaméiuji pouze
na pravni normy ve vztahu k mladistvym osobam. Postradaji metodiku komunikace s mladistvymi
pachateli, nezdiraziuji kriminogenni faktory trestné¢ cinnosti pachané mladistvymi osobami
a kolikrat sami pfimo nepracovali v mladistvym pachatelem. V ramci tohoto Skoleni, které jsem
sam absolvoval, jsem navstivil vyslechovou mistnost a hovofil piimo s pracovniky, ktefi maji
na starosti détskou kriminalitu, kdy jsou déti poskozeni nebo jsou pachatelé. Ve vysledku musim
konstatovat, ze vybér téchto pracovnikii na samém prvopocatku neni nijak ovlivnén jejich

predpoklady pro praci s mladistvymi pachateli a hlavni zfetel se klade na znalost pravnich piedpist.
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Obrazek 1 Vyslechovéa mistnost pro déti PCR UO Benesov

Zdroj: Tydenik Blesk — pfiloha

4.3 Nakladova stranka trestniho Fizeni a souvisejicich opatieni

Loupez

V odpolednich hodinach vSedniho dne oznamila na linku 158 star$i Zena, ze byla pfepadena
mladikem, romem, ktery ji zbil a odcizil kabelku. Na misto byla vyslana rychlad zachranna sluzba
a dale tfi policisté z mistné ptislusného obvodniho oddéleni. Obec, kde se skutek stal byla od mista,
kde se vyslani policisté pohybovali sluzebnim vozidlem byla vzdalena 15 km. Pouzité sluzebni
vozidlo bylo tovarni zna¢ky Skoda Octavia II, 1,6 s pramérnou spotiebou 6,5 1 na 100 km. Policisté
vyslani na misto byli jeden policista v 5. platové tfidé a zbyli dva policisté ve 4 platové tiide.
Po ptijezdu na misto pocalo vytéZovani osoby, zjiSténi popisu pachatele a smér pravdépodobného
odchodu pachatele. Pii vytézovani bylo zjisténo, Ze osoba byl mladik romského plivodu, obleceny
do bézného obleceni. Poskozena byla 85 leta seniorka. Po zjisténi relevantnich poznatki byla cestou
opera¢niho stfediska vyrozuména vyjezdova skupina Sluzby krimindlni policie a vySetfovani
Z vécné prislusnosti kK provéfovani zlo¢inu ,,.Loupez“. Na misté¢ byly nalezeny stopy, stejné jako
odcizena kabelka a v jejim okoli rozhazeny jeji obsah. Tuto jeden z policistd z obvodniho odd¢€leni

sttezil do mista ptijezdu kriminalistického technika v 6. platové tfid€. Zbyli dva policisté provadéli

55



v okoli mista Setfeni, kdy bylo zji§téno, Ze osoba stejného popisu si chtéla zakoupit listek na vlak
do Brna, ale neméla dostatek financnich prostiedkid. Dale bylo zjisténo, ze mladik podobného
popisu odjel vlakem ve sméru Jihlava. Cestou opera¢niho stfediska byly ostatni policejni hlidky
vyslany do obou smérti, kdy se ptes telefon podafilo spojit s privod¢im vlaku do Brna, ktery
nasledné potvrdil, ze cestujici odpovidajici popisu podezielého se nachazi ve vlaku. Pies operacni
stiedisko byly do nejblizsi zastdvky vyslany hlidky mistné ptislusného oddéleni, které provedly
zadrzeni podezielého. Policista z operacniho stfediska byva zpravidla zafazen do 6. platové tiidy.

Bylo zjisténo, ze se jedna o 14 letého chlapce, romského ptivodu, ktery byl na atéku z détského
domova v Jihlavé. Po tomto muzi bylo nékolik hodin pfed spachanim zlo¢inu Loupez vyhlaseno
celostatni patrani nebot’ pobyt v détském domové byl v jeho pripad¢ nafizen soudné. Nasledné se
na misto dostavila vyjezdova skupina krimindlni policie, ktera byla tvofena dvéma policisty v 7.
platovych tfidach a dale kriminalistickym technikem v 6. platové tiidé. Kriminalisté ptijeli
ve vyjezdovém vozidle tovarni znacky skoda Octavia II, 1,6 s primérnou spotiebou 6,5 1 benzinu
na 100 km. Kriminalisticky technik pfijel specialné upravenym vozidlem typu Wolksvagen, ktery
ma spotfebu 10 1 na 100 km. Na misté provedl technik fotodokumentaci a policista obvodniho
oddéleni ohledani mista Cinu vcetné zajisténi kriminalisticky upotiebitelnych stop. Policisté
z vyjezdové skupiny provedli vyslech a pouceni posSkozené. Poskozena vzhledem ke svému véku
byla vyhodnocena jako zvlast’ zranitelnd obét’.

Prace policisti obvodniho oddéleni na misté byla vcetné vytézeni a provedeni ohledédni
na misté ¢inu trvala zhruba 2 hodiny.

Do doby vypatrani se do patrani po pachateli LoupeZe zapojila jedna dvojclennd hlidka
policistil ve 3. platové tfid¢ v Jihlavé, ktera provétila vlakové nadrazi a jeji prace trvala 0,5 hodiny.
Dale ¢tyfi policisté, kteti provedli ptimo zakrok proti pachateli na vlakovém nadrazi v Namésti nad
Oslavou, kdy se jednalo o policisty v 5. platové tfid€. Jejich prace spocivala ve vypatrani osoby,
zadrzeni ve smyslu trestniho fadu a eskorté na mistné a vécné ptislusny ttvar k dalSim tkontim, kdy
na eskortu byli nasazeni 4 policisté v 5. platové tfid€. K eskorté bylo pouZito sluzebni vozidlo, kdy
z Namésté nad Oslavou do Jihlavy je vzdalenost 60 km. SluZebni vozidlo bylo Skoda Octavia II 1,6
S primérnou spotiebou 6,5 1 na 100 km.

Do soucasné chvile jsou naklady na socialn¢ patologické jevy nezletilého Cerpanu z vefejného

rozpoctu z Castky, ktera je alokovana na Policii a bezpe€nost.

56



Nasledujici rozbor vychazi z dostupnych informaci ve vztahu k primérné mzdé policista,
vypoctu spotieby vozidla.

Pti komparaci neni mozné docilit pfesného vysledku, bez znalosti piiznanych nalezitosti
ve formé mzdy na jednotlivého policistu, ktery byl do konkrétni situace nasazen. U policisti se
ve mzd¢ vyskytuje nendrokova slozka ve formé osobniho hodnoceni, pfiplatku za sménnost,
rizikového piiplatku, ktery je rozdilny dle zafazeni jednotlivych policistti. Platova tiida, tarif je dale
ovlivnén stupném, ktery je pifiznavam podle poctu odslouzenych let v ozbrojenych slozkach,
poptipad¢ poméme ve veiejné sprave.

V souhrnu pro vyse popsanou situaci mame na v ramci piijmu oznameni, ¢innosti na misté
a naslednému vysetfovani:

6 sluzebnich vozidel, kdy primérna spotfeba téchto vozidel je 7 litrd na 100 km. Vozidla
v ramci téchto ukoni ujela dohromady 200 km (do souhrnu zapocitdvam i cestu zpét na utvar pro
nezbytnou administrativni ¢innost). Pfi cen€ 29,- K¢ za 1 1 Natural 95, kdy drtiva vétsina sluzebnich
vozidel jsou benzinovéa vozidla je ndklad na PHM. V tomto ptipad¢ je nadklad na PHM celkem 406,-
K¢.

Platy osob ve sluzebnim poméru vychdzi z tarifnich tabulek. Pro tento pfipad pouZziji aktudlni
vySe tarifi, které jsou platné od 1.11.2017, u uniformovanych policistd vychdzim z tabulek
se zvySenym tarifem pro ptislusniky vykondvajici sluzbu v nepfetrzitém rezimu a pro prislusniky
Sluzby kriminalni policie uzivam tarif bez zvyseni. VSe ve 3. tarifnim stupni.

Celkem je v ramci tohoto zakroku a dal$ich ukonl ve véci zainteresovano 14 osob. Z toho 2
policisté ve 3. tarifni tfidé, 2 policisté ve 4. tarifni tfid€, 5 policistd v 5. tarifni tfid¢, 2 policisté v 6.
tarifni tfide€, 3 policisté v 7. tarifni tfid€é. Celkové mési¢ni mzdové néklady na vSechny policisty jsou
dle tabulek ve vysi 393 860,- K¢. Primérné pocet odpracovanych hodin v mésici je 163 hodin.
Pomérem uvedenych hodnot je hodinovd mzda v souhrnu na vSechny pfislusniky v ramci tohoto
ptipadu 2.416,- K&. Ukony v tomto piipadé celkové od pifjmu oznameni do pievzeti zadrzeného
k podani vysvétleni podezielého trvaly 4 hodiny. Pod témito tikony si ¢tenai musi predstavit piijem
oznameni, sepsani protokolu s poskozenou, provedeni dokumentace na misté ¢inu jako zajisténi
stop, ohleddni mista ¢inu, fotodokumentace, nacrtek, protokol o zadrzeni, vyrozuméni statniho
zastupce, vyrozuméni zdkonného zastupce, kdy v tomto piipadé se jedna o Détsky domov. Celkové
za 4 hodiny prace vSech zucastnénych je naklad ze strany policie na tento piipad ve vysi 9.665,- K¢

Vv ramci mzdovych nakladd.
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Dale ptichazi na tfadu prace vySetfovatele, staitniho zastupce, pracovnika Organu pro socidlné
pravni ochranu déti. Vysetfovatel je zpravidla zatfazen v 7 platové tfidé a zpracovani obdobného
piipadu vychazi dle mé vlastni praxe zhruba na 15 hodin prace. Do té je nutné zapocitat vyslech
podezielého, sdéleni podezieni, vypracovani znaleckych posudkl, vyrozuméni a spoluprace
s Organem pro socialné pravni ochranu déti. Mzdovy ndklad na vySetfovatele v tomto konkrétnim
ptipadé¢ je dalSich 2.805,- K¢. V tomto piipadé€ statni zastupce do ptipadu tolik vstupovat nebude,
nebot’ vzhledem k tomu, Ze pachatel je mladsi 15 let bude jeho dalsi trestni stihani nepiipustné a véc
se odlozi.

Po policii do pfipadu vstoupi Organ pro socialné pravni ochranu déti, ktery bude s pachatelem
pracovat zhruba 20 hodin. Socialni pracovnik je ocenén dle tabulek, které vychazi z natizeni vlady
¢. 341/2017 Sb., v drtivé vétsingé terénni pracovnici jsou zafazeni v 11. platové tiidé s hrubou mzdou
ve vysi 23.160,- K¢ mésicné, v priméru je hodinovd mzda socialniho pracovnika 142,- K¢
za hodinu. Pokud se socialni pracovnik bude vénovat takovému klientovi za Gcelem resocializace,
raznych projektd, spoluprace s détskym domovem 20 hodin bude dalsi ndklad na takové dité
se socialné patologickym jevy ve vysi 2.842,- K¢.

V tomto ptipadé mélo dité jiZ nafizenou ustavni vychovu v Détském domové€ v Jihlavé. Tato
byla nafizena na dobu 3 let, kdy priimérny naklad na 1 osobu v détském domové na rok je 412.825
K¢&. Pro tento pfipad pouzijeme primér na 1 den, kdy byl vlastné na ttéku a soucasné proti své vili
,vracen® zpét. Primér na 1 den je 1.131,- K¢&.

V souhrnu bylo ze statniho rozpoc¢tu vynaloZeno piiblizné 16.849,- K¢ na velice kratké casové
obdobi, necely 1 den, na jednoho 14 leté¢ho chlapce.

Pro posSkozenou bylo nejvétsi zadostiu€inéni, ze pachatel byl chycen, ji byl vracen mobil,
ale z informaci od jeji vnucky vim, ze ma strach chodit sama nakupovat nebo se pohybovat mimo

misto trvalého bydlistg, tento Sram na dusi Zadné finan¢ni prostfedky nenahradi.

Piestupek proti majetku

O vikendu bylo oznameno na obvodni oddéleni Policie Ceské republiky prestupkové jednani
ze strany neznamého pachatele, ktery poskodil nafukovaci bazén v zahradkatské kolonii, ktery byl
ptilehly ke chaté poSkozeného. Jednanim neznamého pachatele vznikla Skoda ve vysi 3.500,- K¢&.
Uvedené jednani se stalo v zahradkarské kolonii, kterd se nachazi ve stejné obci jako budova mistné
piislusného obvodniho odd¢€leni. Vzdalenost k mistu ¢inu byla 2 km. Na misto byl vyslan policista

z vyjezdové skupiny obvodniho oddéleni ve 4. platové tfidé. Na misto se dopravil sluZzebnim

58



vozidlem policie Skoda Octavia II s primémou spotiebou 6,5 1 na 100 km. Ten na misté proved]
ohledani mista ¢inu, fotodokumentaci. Vzhledem k povaze protipravniho jednani, mistu a casu
nebyla zajisténa zadnad upotiebitelna stopa. Nasledné byl sepsan protokol o podani vysvétleni
s oznamovatelem. Od doby oznameni do sepsani protokolu ub&hly celkem 2 hodiny. Nasledné tento
ptipad dostal pridéleny policista ve 4 platové tiidé, ktery provadél Setieni. To spocivalo v Setfeni
v okoli, zejména mezi dal$imi osobami uzivajici zahradkéiskou kolonii, pfilehlych domech
sousedicich se zahradkatskou kolonii a dle znak® ¢inu mezi osobami z fad mladeze. Setfeni bylo
provedeno i mezi osobami z fad zdvadové mladeze. Toto Setfeni trvalo v souhrnu 3 hodiny, kdy
se mu vénoval policista ve 4. platové tiide.

Po jednom mésici byl pfipad odlozen s odivodnénim, ze se konkrétni osobé nepodaftilo
prokazat pravné relevantni skutecnosti, Ze se protipravniho jednani dopustila.

S odstupem 3 mésici se na obvodni oddéleni dostavila mladistva 16 lit¢ Kristyna V.
v doprovodu své babicky, ktera ma Kristynu V. svéfenou v péstounské péci, kterd oznamila, ze ji
mladik Marek M. sexudlné¢ obtézoval a vsunul ji proti jeji vili prst do vaginy. Béhem svého
oznameni dodala, Ze to byl pravé on se svym kamaradem Jirkou L., ktery je pfitel Kristyny V.,
kdo poskodil bazén. Tato informace byla pfeddna policistovi, ktery pfipad piivodné odlozil a ten
dale v ptipadu provedl vyslech Kristyny V. jako svédka, Marka M. jako podezielého a Jirky L. jako
svédka. VSechny zucastnéné osoby byly starsi 15 let a mladsi 18 let. U vSech vyslechti byli pfitomni
zékonni zastupci. Ze strany podezielého a svédka Jirky L. to byli rodice. U Kristyny V. to byla
babicka jako péstounka. Z pohledu zakona nemusi byt u vyslechu mladistvych osob
Vv pfestupkovém fizeni ani v trestnim fizeni zakonni zastupci, ti vS8ak musi byt pfed provedenim
podani vysvétleni vyrozuméni. Z podani vysvétleni ze strany Jirky L. vyplynulo, Ze to byl Marek
M., ktery bazén poskodil. On sdm se doznal az po tom, co byl konfrontovan s vypoveédi Jirky L.
a Kristyny V. Jako motiv svého jednani uvedl, Ze se chtél pouze pfed Kristynou V. predvést,
protoze chtél, aby se stala jeho pfitelkyni.

K samotnym osobdm je nutno podotknout, Ze Marek M. a Jirka L. pochazi ze socialné
praumérné situovanych rodin. V jejich rodinném zdzemi neméli nikdy vzor v nikom, kdo by m¢l
sklon s socialné patologickym jevim.

Kristyna V. ma v rodinném zizemi opaénou situaci. Zije se svoji babitkou, ktera ji ma
sveéfenou do péstounské péce, jeji biologicka matka Zije novy Zivot s postar§Sim muzem, se kterym

ma déti. Jeji biologicky otec, ktery je synem babicky u niz je v péstounské péci je alkoholik a Zivi
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se pomocnymi pracemi v zemédélské oblasti. Ma sklon kalkoholu a navykovym latkam.
Biologicka matka se ptilezitostné zivila prostituci.

Ze strany nédklada z vefejnych financi bylo na tento konkrétni pfipad prestupku proti majetku
vynaloZeno v nakladech na PHM byly vzhledem ke vzdalenosti mista ¢inu zanedbatelné. Celkové
se jednalo 0 4 km, tedy v nékladech §lo o 10,- K&. Casovy fond na pfijem oznameni, (ikony na misté
¢inu jsou v souctu u policisty ve 4. platové tiidé celkové 2 hodiny. Dalsi Setfeni trvalo 3 hodiny.
V souctu se jednd o 5 hodin pii hodinové sazbé, celkové tedy jsou naklady na mzdu policisty
v ramci Setfeni 805,- K¢&. Do soucasné chvile jsou celkové néklady ve vysi 815,- K¢. Dale doslo
na zjisténi konkrétnich osob, kdy byl proveden jejich vyslech. Celkova casova dotace na vyslechy
trvala 3 hodiny a vyslech provadél policista, ktery mél prestupek ptidéleny k Setfeni. Naklad
ve formé mzdy byl v tomto piipadé 483,- K&. Nasledn€ po sepsani protokoli a zjisténi, Ze se skutku
dopustila konkrétni osoba z fad mladistvych osob nasledovalo sepsani oznameni piestupku a jeho
odeslani na konkrétni spravni organ. Ddle policista sepsal hlaSeni na mistné pfislusny organ
socialné pravni ochrany déti do Jihlavy, kde uvedl skutecnosti, ze mladistvy pachatel se dopustil
jednani majici znaky pfestupku a jak bude déale s véci naloZzeno. Tento ukon zpravidla trva
zkusenému policistovi 1 hodinu ¢istého ¢asu. Jde tedy o finan¢ni naklad 161,- K¢ na mzdovych
prostiedcich. Celkova suma vynalozena v nakladech ze strany policie byla 1.459,- K¢ ze strany
Policie.

Naklady ze strany Organu socidlné pravné ochrany déti, kde ufednik musel piijmout
informativni oznameni ze strany policie a provést zapis, pfipadné pozvat zdkonné zdstupce
pachatele vcetné pachatele k sezeni ve formé& pohovoru se daji vycislit na 3 hodiny ¢istého Casu.
Coz je dle tabulek ve smyslu natizeni vlady ¢. 341/2017 Sb., pro zaméstnance v 11. platové tiide
S hrubou mzdou ve vysi 23.160,- K& Naklady mzdového charakteru ze strany Organu socialné
pravni ochrany déti jsou v tomto piipade 426,- K¢.

Rodice za mladika v konecné fazi Skodu uhradili, pfesnéji feceno provedli opravu svépomoci
a z vyjadfeni otce vim, Ze syn musel jit na brigddu, ze které uhradil pokutu a naklady nezbytné
na opravu bazénu, ktery poskodil. Toto Ize pochopit jako dobry vychovny prostfedek, ale vzhledem
k tomu, Ze socidln¢ patologické jevy u tohoto konkrétniho mladika se vyskytuji az do soucasné
doby nelze toto chapat jako uspokojivé feseni.

Samotné projednani pied spravnim organem je zpoplatnéno spravnim poplatkem a lze brat,
ze naklad na prestupkovou komisi je anulovan timto poplatkem.

Celkové néklady v tomto ptfipadé ¢ini zhruba 1.885,- K¢.
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Znasilnéni Kristyny V.

S ohledem na piedchozi ptipad ptestupkového jednani uvedu jako dalsi ptipad z praxe ptipad
zlo¢inu Znasilnéni Kristyny V. ze strany Marka M. Tento pfipad se stal v casovém souladu s diive
popsanym ptestupkem. Mladistvé osoby travili volny cas v zahradkaiské kolonii, kde vcetné
konzumace alkoholu, pozivani omamnych a psychotropnich latek (marihuany). V zahradkarské
kolonii byli spolecné s ptitelem Kristyny V. Ten vSak v dasledku piisobeni alkoholu a marihuany
usnul. Marek M. Sel na ,,prochdzku‘ s Kristynou V. do prilehlého lesa, kde pod vlivem alkoholu
a opojeni z drogy ziskal odvahu a pokusil se Kristynu libat a osahavat. Ta svym aktivnim odporem
rozhnévala Marka M., ktery ji ndsledné¢ uhodil pésti do oblasti bficha a po tom, co ji vyrazil dech
a uvedl do stavu, Ze se jiz dale nebranila vyuzil své pfevahy, jeji bezbrannosti a zacal ji osahavat
na intimnich mistech, kdy ji opakované vsunul prsty do vaginy, kdy toto doprovazel slovy: ,,Tvoje
matka je kurva, tak ty jsi taky kurva, tak bude§ drzet“. Az pla¢ a prosby ze strany Kristyny V.
Marka M. zastavili.

Tento piipad byl oznamen az dodatecné ze strany péstounky Kristyny V. Oznameni bylo
provedeno na Sluzbé kriminalni policie a vySetfovani v Jihlavé. Sepsani protokolu s policistou v 7.
platové tiid¢ trvalo ptiblizné 1,5 hodiny. Néklad na mzdu v rdmci ¢asové dotace v tomto ptipadé
je 280,- K¢&. Nasledné bylo provedeno ohledani mista ¢inu, které bylo vzhledem k ¢asovému
odstupu formalniho charakteru a nebyly na misté nalezeny Z4dné kriminalisticky upotiebitelné
stopy. Kristyna V. byla oznafena jako svédek a ukon, ktery s ni byl provadén byl neodkladny
a neopakovatelny. Pro takovy tkon byl u vyslechu pfitomen dlahovy soudce. Néklad na mzdu
soudce Vv této ¢asové dotaci, je z platu 70.900,- K¢ hrubé mzdy, ve vysi 650,- K¢.

Kristyna V. byla néasledné vySetfena u I¢kate, kdy od I¢kare byla vyzadana I¢kaiskd zprava,
kterd byla fakturovdna na ucet krajského feditelstvi policie, pod ktery doZadujici utvar spada.
Vypracovani takové zpravy, odborného vyjadieni bylo v hodnoté 2.000,- K¢. Toto odborné
vyjadfeni slouZilo v této konkrétni véci jako dikaz.

Dale probéhl vyslech provétovaného Marka M., ktery mél ze zdkona narok na pravni pomoc.
Jeho rodice této moznosti nevyuzili a zaplatili advokéta z vlastnich prostiedkli. V piipade€, ze by
toto neucinili tak by byl advokat hrazen z rozpoctu policie. Vyslech Jiftho L v postaveni svédka
trval 2 hodiny a byl zaméfeny na chovani Marka M. ke Kristyn€ V. v pfedmétny vecer a také na

jeho chovéani v minulosti, jak se projevovala jeho néklonnost a sklony k agresivnimu chovéani.
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Néklad ve formé mzdy je vypocten dle 7. platové tfidy komisate, ktery je pfisluSny pro praci
s mladistvymi osobami. Naklad na tento tkon lze vy¢islit na sumu ve vysi 375,- K¢.

Vzhledem k tomu, Ze chovani Marka jiz v minulosti vykazovalo sklony k nadmérné agresivité,
mife vypitého alkoholu a uziti marihuany v dobé spachani skutku bylo nezbytné zkoumat jeho
pricetnost formou znaleckého posudku z oboru psychiatrie. Cena odborného posudku se pohybuje
v rozmezi od 5.000,- K¢ do 15.000,- K¢. V tomto konkrétnim ptipad¢ byla cena odborného posudku
podle trestniho fadu v hodnoté 10.000,- K¢&. Faktura za tento tkon ze strany specialisty z oboru
psychiatrie ze soukromého sektoru je adresovana konkrétnimu krajskému feditelstvi policie, pod
kterou spada vécné prislusny dozadujici utvar. Nésledné probéhl vyslech provérovaného za ucasti
advokata. Tento vyslech a dalsi tkony vcetné vyslechu podezielého, které nasledovaly
po vyhodnoceni vSech dikaznich prostfedkti trvaly celkem 20 hodin. VSechny ukony provadél
ptipad provétujici policista v 7. platové tfide. Celkoveé naklady na mzdové naklady
V tomto piipad¢ jsou ve vysi 3.740,- K¢.

Dale prob¢hlo soudni fizeni u soudu pro mladistvé, které trvalo vcetné celého projednani 2
hodiny. Celkové ndklad na soudce, v rdmci soudniho fizeni. V nasem ptipadé pouZzijeme pro
naklady soudniho fizeni pouze mzdu soudce, kterd je nejvyssi. Cena v tomto piipad¢ u soudce pro
mladez bude 860,- K. Dale mzda statniho zéstupce, jako Zalobce bude 780,- K¢.

Mladistvy byl odsouzen, neodvolal se proti rozsudku a bylo mu nafizeno ambulantni 1éCeni
na psychiatrické 1écebné ackoliv znalecky posudek konstatoval, ze pachatel nebyl v dobé skutku
pfi¢etny. Mladistvy musel také v rdmci Probac¢ni a mediacni sluzby navstévovat projekt, ktery mél
za ukol jej resocializovat. V rdmci tohoto projektu se mu probacni ufednik vénoval v celkovém
souctu 150 hodin. Mzdovy naklad pti hrubé mzd¢ proba¢niho Ufednika 23.700,- K¢ je 21.743,- K¢.

Pti soucCtu vSechny ndklady, které byly vynaloZeny na fadné objasnéni véci a potrestani
pachatele bylo ve vysi 40.428,- K¢.

Ackoliv Marek M. ublizil Kristyné V. velmi hrubym zplsobem je z jeji strany do soucasné
doby stile povazovan za kamarada. Jifi L. s Markem M. pferusil kontakt a s Kristynou V. se
po n¢kolika mésicich rozeSel, protoze i ona podlehla vice, nez je zdravo alkoholu a drogam.

Nasledné byla umisténa do diagnostického ustavu, ze kterého jezdi na vikendy ke své babicce.
Komparace

Pti srovnani finan¢nich nakladt na vySe uvedené ptipady, kdy jsem pro komparaci pouzil

zlo¢in Loupeze, ktery byl objasnény ve velmi kratkém cCasovém horizontu a byli v ramci trestniho
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fizeni provedeny pouze nezbytné ukony. Daéle jsem pouzil pfestupek proti majetku, ktery
je administrativné z policejni Cinnosti 1 z ¢innosti dalSich organti vefejné spravy a organd, které
pracuji s mladistvymi osobami nejjednodussi. Jako tieti piipad jsem vybral zloCin znasilnéni
mladistvé mladistvym, kdy v ramci provéfovani takového zlo¢inu je nezbytné provést znalecké
posudky a dal$i ukony nejen ze strany policejnich, ale také ze strany probacni a mediaéni sluzby,
soudu nebo statniho zastupce.

V piipadé komparace je nejméné finanéné nakladny Setfeni prestupku, kdy celkové naklady
spolecnosti na fadné objasnéni jsou ve vysi 1.885,- K. Jako druhy v pofadi je z uvedenych ptipada
vyse uvedeny zlo¢in Loupez na seniorce, kdy celkové naklady proti osobé mladsi 15 let a nasazeni
celého aparatu pro jeho dopadeni byli v rdmci jednoho dne ve vysi 16.849,- K¢ Tento piipad
umyslné nerozebiram v Sir§im slova smyslu nebot’ skutek bude odlozen z diivodu véku a tento
skutek nebude ani uveden v rejstiiku trestu nezletilého.

Jako finan¢né nejnarocnéjsi ptipad byl piipad zlo¢inu Znésilnéni, kdy pii souctu nakladi i pti
veelku jasném piipadu, kdy byly zodpovézeny otdzky hned v prvopocatku, kdo je poskozeny, kdo
je pachatel, co se stalo byly v pfiblizné vysi 40.428,- K¢&.
provedenych ukond, ¢asové dotace ze strany policie a dalSich spolupracujicich organd, tim budou
finan¢ni ndklady ze strany vefejnych financ¢nich prosttedkil vyssi. Proto je nezbytné se zamyslet
také nad pristupem k vychové nastupnické generace i z ekonomického hlediska.

DalSimi z opatfeni, které nastalo konkrétné v pfipadé Kristyny V., kterd sama byla v ramci
prevence pred socidlné patologickymi jevy umisténa do pestounské péce ke své babicce byla
nasledn¢ umisténa tzv. diagnostického tstavu.

Roc¢ni pobyt ditéte v tstavu stoji 394.200,- K¢. Coz je ve srovnani dlouhodoba péstounska péce
je rocné€ o 150.000,- K¢ levnéjsi. Néklad na terénniho socialniho pracovnika s rodinou stoji ro¢né

33.480,- K&,

“® Pobyt déti v Gstavu stoji dvakrat vic nez Zivot u p&stountl. Socidlni revue: Socidlni préce a spolecenské otdzky
[online]. 2016 [cit. 2017-11-18]. Dostupné z: http://socialnirevue.cz/item/pobyt-deti-v-ustavu-stoji-dvakrat-vic-nez-
zivot-u-pestounu
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Graf ¢. 2 — roéni naklady na 1 dité/luzko

rocni naklady na 1 dité / lGzko
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Dérsky Péstounska Détsky Zafizeni pro DMouhodobd Terénmni
domow pro pede na domow okamiitow péstnounska soCialni
déti do tii let pfechodnou Pomoc, pele Prace s
dobu napfiklad rodinou
zdroj: Lumos klokdmboy

Zdroj: www.socialnirevue.cz

Roc¢ni pobyt ditéte do tii let v détské domoveé stoji 530.544,- K¢, péstounskd péce
na piechodnou dobu pfijde vefejné finance na 423.600,- K¢ a pobyt v détském domoveé ro¢né zatizi
vetejny rozpocet ve vysi 394.200,- K¢. Zatizeni pro okamZitou pomoc, které také reaguje na
socialné patologické jevy u déti stoji ro¢né stat 273.600,- K¢. V porovnani s terénni socialni praci
srodinou vyjde nakladova polozka satu na 33.480,- K& na rodinu. Udaje nejsou zcela piesné,
protoze vychazi z nakladové stranky ministerstva financi. Détské domovy, klokanky také hospodafi
s finan¢nimi dary, které jsou ve vysi nékolika procent. Péce o ohroZené déti maji eufemisticky
na starosti tfi ministerstva - prace, Skolstvi a zdravotnictvi. Z rozpoctu téchto ministerstev jsou tato
zafizeni také financovana.

Samotné néklady trestniho fizeni musi statu uhradit kazdy, kdo je pravomocné odsouzeny
za trestny ¢in. Tyto néklady nejsou vypocitavany podle skutecnych vydaji, ale jsou vypocitavany
pausalné. Pausalni ¢astky urcuje vyhlaska ministerstva spravedlnosti €. 312/1995 Sb.

Pro prvoinstan¢ni soud na urovni okresniho soudu jsou stanoveny ¢astky 2.000,- K¢ pro piipad,
ze byl vydan trestni ptikaz, ktery nabyl pravni moci. A dale 4.000,- K¢ pro ptipad, ze byl vydan
odsuzujici rozsudek, nebo doslo k odporu proti trestnimu ptikazu, ktery byl vydan a nasledné musel

byt soudem vydan rozsudek.
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Pokud jde o véc, ke které byl ptislusny jako prvoinstan¢ni krajsky soud, ¢ini pausalni castka

6.000,- K¢.

Je-li pribran soudni znalec pausalni ¢astka se zvysuje o 3.800,- K¢. Byli-li piibrani znalci dva
tak 0 7.000,- K¢.

Vzhledem ktomu, Ze ministerstvo spravedlnosti nevydalo vyhlasku, ktera by piimo
specifikovala naklady ze strany mladistvé osoby na trestni fizeni pouZzije se dle pravni zasady tato
vyhlaska i na fizeni u soudu ve vécech mladeze. K zdkonnému snizeni sazby u mladistvych
se nepftihlizi.

Dalsi nakladovou slozkou souvisejicich opatieni v ramei trestniho fizeni je vykon trestu odnéti
svobody, kdy i tato sloZka je financovana v rdmci vefejnych financi. Nédklady na vykon trestu odnéti
svobody nejsou ve vetejné dostupnych zdrojich nijak vy¢isleny a z toho divodu jsem pfistoupil

k vypoctu dle dostupnych informaci ze statistickych vykazi Vézenské sluzby za zkoumana obdobi.

Tabulka ¢. 4 — Primérné naklady na vykon trestu mladistvych osob za obdobi 2006 — 2016

Primémé naklady na vykon trestu mladistvych osob 2006 az 2016 (k 31. 12.)

Rok 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Celkem mladistvy] 111 134 152 174 151 159 140 81 82 92 73
Celkovy pocet

odsouzenych 16179 16 647 18100 19374 19 449 20 541 20429 14301 16 433 18 850 20501
0sob

Rozpocet

Vézeiiské sluzby | 971 046,00 |1 000 851,00|1 167 093,00{ 1 051 999,00{972 911,00{1 171 187,00| 1 242 989,00|1 201 525,00| 1 125 153,501 070 741,261 105 748,61
CR v tis.

Primérmné
naklady na 1
mladistvou osobu
v tis.

6662,10 8056,35 9801,00 9448,12 | 7553,58 | 906571 8518,21 6805,37 5614,47 5225,90 3937,35

Zdroj: Vlastni operacionalizace ze statistickych vykazi Vézenské sluzby 2006 — 2016

V porovnani s dospélymi osobami ve vykonu trestu odnéti svobody se od osoby mladistvé
nevymahaji ndklady na pobyt ve vykonu trestu odnéti svobody. V ptfipad¢, Zze b&hem pobytu
poskozeni zatizeni véznice, je jim Skoda natctovana.

Stat mze u dospélych osob narokovat maximalné ¢astku 1 500,- K¢ za den pobytu ve vézeni

nebo ve vazbé.
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4.4 Ekonomicka vycisleni nékterych prokazanych Skod, zptisobenych
kriminalitou déti a mladeze

Skody lze pro nadi potiebu rozdélit na $kody na majetku. Tyto $kody vznikaji v piipads
odcizeni, poskozeni cizi véci, kdy k tomuto jednéni doslo ve zlém tmyslu.

Dale skodu lze charakterizovat jako nemajetkovou Gjmu. Muze k ni dojit v ptipad¢ ubliZeni
na zdravi, dokonani znasilnéni nebo pii pisobeni na psychiku poskozeného, ktery je drzen proti
své vili v misté¢ odkud nemuize odejit a podminky jeho pobytu jsou nedtlistojné a znevazujici jeho
0sobnost.

V tabulce piehledu spachanych trestnych €inl nezletilymi a mladistvymi osobami za obdobi
2001 az 2016 jsou uvedeny udaje od roku 2001 do roku 2016. Pro potieby této diplomové prace
jsem pouzil statistické¢ udaje zvefejnéné na webovych strankach Policejniho prezidia. Vzhledem
k tomu, ze nejsou uvedeny $kody, kterych by se dopustily pouze mladistvé osoby vypocital jsem
celkovou ¢astku skod zptisobenou mladistvymi osobami pomérem.

Z dostupnych statistickych tdajii je vypovidajici, Ze trestnd Cinnost a pocet pachateli z fad
mladeze mé sestupnou tendenci. Rozdil za 16 let zkoumaného obdobi je u osob do 14 let véku
7.459 osob, primérné tedy kriminalita v fadach této vékové kategorie klesa o 466 osob ro¢né.

Aby zkouméani, mélo vypovidajici hodnotu jsou v této tabulce uvedeny roky od roku 2001
do roku 2016, kdy ekonomika Ceské republiky prosla rozvojem, ale také ekonomickou krizi
v letech 2014 - 2016.

Sestupny trend maji také osoby v kategorii 15 — 17 let véku, kdy rozdil mezi zkoumanym
obdobim je 6.273 osob. V priméru se jednd o ro¢ni pokles o 392 osob.

Skody, které byly prokazany maji také sestupny charakter, kdy celkovy rozdil ve $kodach
zpusobeny osobami ve véku od 14 let do 17 let véku je 2.316.500,634 K¢&. Rocné se priméerné
celkové skody snizili o 144.781,- K¢&.

Klesajici trend lze pro spolecnost povazovat za uspokojivé znameni a reakce statni spravy

a instituci na socialn¢ patologické jevy déti a mladeZe jsou dobré.
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Tabulka ¢. 5 — Piehled spachanych trestnych ¢ind nezletilymi a mladistvymi osobami za obdobi

2001 - 2016
stihano, vysetfovano + «
pomér pomér
zjisténo osob pramérna
zptisobené zplisobené
trestnych Skody v tis.[Skoda na 1
Rok Skody na Skody v 1 tis.
¢ina nezletili Miadistvi | K¢ celkem trestny ¢in v
stihanou na 1 osobu z
celkem tis. . ; o
114 let 15-17 let osobu v tis. fad mladeze
2001 | 358577 9032 9273 55741 093 |155,450832 19875321,6 2.845.527,48
2002 |372341 |5185 7 698 43 288 724 | 116,260965 14412174,3 1.497.790,01
2003 | 357 740 5148 7 558 48 037 003 | 134,279094 16300542 1.706.150,17
2004 | 351629 3734 6 197 48 455 947 |137,804183 16747480,1 1.368.533,34
2005 |344 060 3341 5654 42 984 656 |124,933605 15180807,2 1.123.777,77
2006 |336 446 3027 5808 24 262 154 |72,1130702 8852095,7 637.118,975
2007 | 357 391 2 635 6 322 22 782 465 |63,7466109 8141589,65 570.978,393
2008 |343 799 2723 6014 31625891 |91,9894793 11227591,9 803.712,081
2009 |332 829 2094 5339 26 012 527 |78,1558308 9631533,81 580.932,29
2010 |313 387 1606 4010 24 103 863 |76,9140488 8651061,46 431,949,298
2011 | 317 177 1568 4038 23951 262 |75,5138677 8682206,93 423.330,742
2012 | 304 528 1371 3486 34214712 |112,353255 12698839 545.699,759
2013 | 325 366 1251 2939 29 054 421 |89,2976556 10507655,1 374.157,177
2014 | 288 660 1 369 2593 28 696 739 [99,413632 11393597,5 393.876,81
2015 | 247 628 1226 2186 26 898 577 |108,624941 11066817,7 370.628,30
2016 |204 040 1573 3000 23 604 338 |115,684856 11719801,4 529.026,846

Zdroj: Vlastni operacionalizace ze statistickych vykazi Policie Ceské republiky

http://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx

V grafu nize demonstruji pocet zjisténych znamych pachatelli, které jsou z fad déti a mladeze.

Z grafu je patrny klesajici trend, ktery jsem konstatoval vyse.
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Graf €. 3: Vyvoj trestné ¢innosti stthané mladeze od 2001 do 2016

Vyvoj trestné ¢innosti stihané mladeze od
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Zdroj: Vlastni operacionalizace ze statistickych vykazi Policie Ceské republiky

V porovnani vySe prokazanych skod, které zpusobily dospélé osoby v poméru s 0sobami z fad

déti a mladeze, demonstruje nasledujici graf.

Z ekonomické situace, ve které se spolecnost nachazi, vSak lze sledovat celkovy trend, kdy

v ptipadé, ze ekonomickd situace posiluje tak obecné kriminalita klesd a s ni také kriminalita

mladeze.

Za vhodné povazuji podotknout, Ze Skody, které jsou zptisobeny, mohou byt ovlivnény jednim

skutkem velkého rozsahu, pii kterém vznikne Skoda velkého rozsahu, tedy dle ustanoveni § 138

trestniho zakoniku, Skoda dosahujici ¢astky nejméné 5 000 000,- K¢.

Dale provedu komparaci trestnych ¢int v souhrnu. Pro statistiku jsem pouzil rok 2011, kdy

v tabulce je rozdéleni jednotlivych druhii kriminality a je mozné také provést srovnani vyse skod,

které zpusobily osoby ve v€ku do 17 let oproti osobam starSim 18 let.
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Graf ¢. 4: Komparace Skod spachanych dle priméru stihanych dospélych osob se stthanymi

osobami z fad mladeze
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Zdroj: Vlastni operacionalizace ze statistickych vykazi Policie Ceské republiky

Pro pfedstavu pfedmétu zajmu pachatelti z fad osob mladsich 18 let v porovnani ke Skodam
jimi zpusobenych porovnam dle druhu kriminality jednotlivé kategorie kriminality. Nejvyse Skod
bylo zptisobeno na poli majetkové kriminality, kdy osoby do 17 let véku zptsobily skody ve vysi
739.365 tis. K¢. Druhé v pofadi je kriminalita zplisobena vloupanim, kdy Skody v této oblasti byly
ve vysi 309.916 tis. K¢&. Tieti jsou kradeze prosté, kde Skody dosahly vySe 289.659 tis. K¢. Dalsi
Vv poradi jsou hospodaiské trestné ¢iny, které jsou charakteristické pro sofistikovanéjsi osoby anebo
jsou pachany v prostredi kybernetického svéta, kde Skody dosahly 156.168 tis. K¢. V poli ostatni
kriminality bylo zptisobeno celkem skod ve vysi 3.281 tis. K& Nasilnymi trestnymi ¢iny byla
zpusobena celkova Skoda ve vysi 28.701 tis. K& Vrazdami byly zptsobeny skody ve vysi 104 tis.
K¢ a mravnostni kriminalitou ve vysi 14 tis. K¢.

V této ¢asti se pln€ potvrdila teoreticka vychodiska, ze predmét zajmu utoku pachateli z fad
mladistvych nebo nezletilych osob je ovlivnén hodnotovym meétitkem a byla potvrzena typicka

kriminalita pro mladistvé delikventy.
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Tabulka ¢. 6 — Statistika kriminality za rok 2011 v Ceské republice

Statistika kriminality pro rok 2011
zjisténo stihdno osob 2piisobend gkody zpisobené Skody
Nazev trestnych nezletili|mladistvi| déti | dospélé . déti .
o celkem v tis. K¢ celkem dospélé osoby
cinu 114 let | 1517 let| 1-17 osoby 1-17
Vrazdy celkem: 173 166 0 5 5 161 3458 104 3354
Nasilné Ciny celkem: 19 409 13 444 348 722 1070 12 374 360 608 28701 331907
Mrawnostni €iny celkem: 2 086 1224 78 175 253 971 66 14 52
Kradeze vioupanim celkem:| 59 672 10 061 355 927 1282 8779 2432184 309916 2122268
Kradeze prosté celkem: 124 274 19 677 328 1083 1411 18 266 4 039 423 289659 3749764
Majetkové Ciny celkem: 203 675 34 842 828 2208 3 036 31 806 8 485 163 739365 7745798
Ostatni krim. ¢iny celkem: 27 787 20 473 248 651 899 19 574 681 311 29917 651394
Zbyvajici kriminalita celkemy] 35 984 31626 38 160 198 31428 524 144 3281 520 863
Hospodarské €iny celkem: 28 216 13 349 28 122 150 13 199 13 899 515 156186 13743 329

Zdroj: Vlastni operacionalizace ze statistickych vykazi Policie Ceské republiky

http://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx

4.5 Diskuze: problémy, perspektivy a doporuceni

Pti vypracovani diplomové prace bylo provadéno Setfeni v rdmci statistickych udaji, které jsou
vetejn¢ dostupné, kdy z analyz 1ze jednoznacné konstatovat, Ze dochazi k poklesu trestné ¢innosti
ze strany osob mladsich 18 let.

Na zdklad¢é prostudovanych material, provedenych interwiev, pozorovani lze konstatovat,
ze delikventni chovani jednotlivé osoby je zakliCovano jiZ v socialnim prostfedi odkud tato osoba
vzejde a jako hlavni faktor je ukazatel socidlniho zazemi. Dalsi faktory, které na kazdého cekaji
v ramci béZného zivota jsou ovlivnitelné rodinou a dal§imi institucemi, se kterymi se osoba
v détském veéku, dospivajicim véku setka.

Vychovné instituce a systém jsou dobfe nastavené, aby pisobily na vyvoj jedinct.
Vychovatelé, pedagogové, dobrovolnici a dal§i odvadéji zasluznou praci, ktera prispiva k vychoveé
dal8i generace a zajiSténi, aby systém nebyl socidlné — patologickymi projevy chovani téchto osob
pietizen. Tato zatéz mlze mit dlouhodoby dopad na vefejné finance.

Avsak pfi praci v terénu pii provadéni jednotlivych zjiSténi jsem zjistil, Ze existuji mezery
V naSem ,,systému®, kdy zaplnéni téchto mezer by do budoucna mohlo eliminovat faktory, které

podporuji vznik socialn€ — patologickych jevii u déti a dospivajicich osob.
Vzhledem k zjisténym poznatktim bych navrhl nasledna opatteni:

Opatieni v ramci policie:
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Ukoly policie stanovi zakon o Policii Ceské republiky. Policie vSak plni také preventivni.
Kazdé krajské teditelstvi ma v ramci uzemnich odbort ziizené Preventivné informacéni oddé€leni.
Avsak informovanost a pusobeni na poli prevence povazuji za nedostatecnd. Mohu konstatovat,
ze v mensich Skolach, kde jsem provadél dotazy neprobéhlo ze strany policie zadné preventivni
Skoleni mladeze nebo déti. Navrhoval bych zde aktivnéj$i ptistup ze strany tohoto oddéleni.

Dalsi problém spatiuji ve Spatné znalosti problematiky prace s mladezi. Ackoliv jsou
provadéna jednotliva Skoleni na praci se zachdzeni s mlédezi, které musi absolvovat kazdy
pracovnik zafazeny u sluzby krimindlni policie. Tito pfisluSnici absolvuji Skoleni v délce 16
vyucovacich hodin. Policisté zafazeni na obvodnich oddé¢lenich absolvuji Skoleni v délce 3 hodin.
Toto skoleni je opakovano jednou za 2 roky. Nezkoumé se vhodnost osobnosti policisty, zda je
schopen jednat s mladistvymi osobami a dostate¢né ptisobit na jejich osobnost v ramci tkont, které

policie provadi v ramci trestniho fizeni nebo pii plisobeni v ramci prevence.

Opatteni na Skoléach:

Skolska zafizeni ve viech stupnich maji pomé&mé& spravné nastaveny mechanismus kontroly
a prevence pied socidlné — patologickymi jevy. V malych Skolach je dobra osobni znalost Zak mezi
sebou 1 mezi kantory, ktefi ¢asto vyucovali i rodi¢e svych zakl. Kazdopadné se vSichni uciteli
shoduji na tom, ze 1 Zak, ktery jevi poruchy chovani v ramci socialn¢ — patologickych jevii mtze
byt zdrojem problému pii vyuce a pii vychové ostatnich zakd, ktefi se mohou stat obéti Sikany
takového jedince. Jako vhodny podet zakii na 1 t¥idu doporuéili uéitelé 20 zaki. Zaky, ktefi maji
poruchu chovani by pro zajiSténi nejpfijatelnéjsiho vyvoje pro takového Zaka by bylo vhodné, aby

navs$tévoval specialni zafizeni. S t€émito zadvéry sam souhlasim.

Opatieni v oblasti socialné — pravni:
Pii provadéni Setfeni byly zjiStény néasledujici nedostatky, kdy se jednalo pievazné o:
- pretiZenost zaméstnancll v terénu s nadmérnou zatézi byrokracie
- roztfistény pfistup jednotlivych pracovist’ organu socialné pravni ochrany déti,
probacni a mediacni sluzby
- pravni roztfisténost, kdy zmény v pravnim fadu jsou Casté a nedochdzi ¢asto ani
k fadnému proskoleni pracovniki

- nedostatecna finan¢ni podpora ze strany ztizovatele
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Zde bych jako opatfeni navrhnul zvySeni rozpoctu na jednotliva stfediska organu socidlné
pravni ochrany déti a probacni a mediacni sluzby. Déle zvySeni kapacit pracovnikl. Pravidelna
Skoleni pracovnikli pfed pfijetim nové zdkonné normy, jeji aplikaci v praxi. Jako dalsi bych
povazoval pfinosné Skoleni u psychologii se zaméfenim na déti a mladistvé. Dale v ramci
problematiky téchto instituci bych navrhnul, aby dochédzelo k pravidelnym preventivnim
programim se zaméfenim na demografické umisténi jednotlivych stiedisek. Zde by byla tésnéjsi
spoluprace s policii v misté¢ ptisobisté stfediska, které by informovalo, jaka problematika
je v soucasné dobé na vzestupu a spolupraci stiedisek s oddélenim prevence a informovanosti by

m¢éla pracovat ,,ruku v ruce®, aby byla pokryta nejaktualnéjsi potteba dané lokality.

Opatteni obecné povahy:

Z provedeni Setfeni ve statistikach trestné Cinnosti je ¢ast jednani delikvence osob mladSich 18
let odhalena, ale velka ¢ast zlstava latentni neboli skryta. Pfi analyze dat nebylo mozné vyuzit
centralni evidenci pfestupki, ¢i jednani, které maji znaky prestupku. V ptipad¢, ze takového jednani
se dopustila osoba mladsi 15 let, lze z takového jednani jiz predikovat kriminalni drahu jedince
a na toto jednani reagovat individualné ptedbéZnym opatfenim reagovat, kdy toto opatfeni by mohlo
osobu odklonit z drahy kriminalnika.

Dals§im opattenim obecné povahy by mohlo byt zlepSeni podminek pro rozvoj mimoskolnich
aktivit organizovanych nestatnimi neziskovanymi organizacemi podporovanych na komunalni
urovni, kterd by napiiklad byla zamétena na sportovni aktivity, vedena pedagogickym dozorem
a regulovala by tak volny ¢as mladych osob.

Zavérem diskuze a doporuCeni dodavam, ze prace byla zaméfena na ekonomicky odraz
socialn¢é patologickych jevli u déti a mladeze. Instituce a organizace, které se zabyvaji prevenci,
odstrailovanim socidlné¢ patologickych jevli u déti a osob do 18 let jsou znacné roztfiSténé.
Z dostupnych informaci z vyro¢nich zprdv nelze jednoznaéné konstatovat kolik finan¢nich
prostiedkil je zapotiebi na prevenci 1 osoby, jak Gispé$né takové puisobeni na jedince je a také zdali
doslo z preventivni stranky k pozitivnimu vysledku. Z policejnich statistik se podafilo zjistit dle
pruméru, jak vysoké Skody zpisobily mladistvé osoby, avSak jiz nelze konstatovat, zda skody byly
zpisobeny na soukromém nebo na vetfejném majetku nebo na zdravi. Jednoznacné zjisténi bylo,
7ze zhlediska financi jsou statni organizace, které se maji na osoby s projevy socialné —
patologickych jevl zaméfit ve fazi ex — ante a ex — post, jsou znaén¢ poddimenzované po strance

finan¢ni coz jde ruku v ruce s nedostate¢nym poctem pracovniki.
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S5 Zavér

V ramci celé prace byla prokdzana jasnd souvislost mezi socialné patologickou genezi u déti
a mladeze sméftujici k trestné Cinnosti. Je zfejmé, ze nepodchyceni v podobé prevence vychovy
a prevychovy piipadnych mladistvych delikventi vede potom k nenapravitelnym materialnim
1 moralnim ztratdm a zhorSovani stavu ceské spolecnosti. Pokus o vyhled do blizké budoucnosti
naznacuje, ze dany stav se pokud nebudou piijata efektivnéjsi opateni celkovy stav na useku
vychovy mladeze a ochrany proti socialné patologickym jeviim se bude v budoucnosti zhorSovat.

V ramci préace se také podatily prokazat souvislost mezi vSemi faktory vlivu na vychovu déti
a mladeze a vcetn¢ plsobeni faktoru rodiny, Skoly a dalSich v praci uvedenych faktort, které
ovlivituji vyvoj a moralni rust déti a jejich sm&fovani v budoucnosti.

Lze tedy skromné ptedpokladat, ze cil prace byl naplnén.

Také bych rad dodal z vlastni zkuSenosti, Ze ackoliv urcité procento populace z kategorie déti
a mladistvi, ktefi soustavné vykazuji socialné patologické jevy nemusi byt az tak Spatné. I tyto déti
maji vrozeny spravny smér hodnot a dobfe si uvédomuji, kde se nachazi hranice, za kterou jim
svédomi nedovoli vstoupit. Z vlastni zkuSenosti mohu uvést piiklad, kdy pravidelni podezieli z fad
mladeze zachranili svoji kamaradku pfed dokondnim brutdlniho sexudlniho deliktu.

Kratce feceno pfi troSe snahy, nejenom ze stran nejblizSich skupin vlivu, ale 1 souc¢asného statu
a jeho socialni politiky nemusime nad souc¢asnou mladou generaci zcela lamat hil.

Béhem provadeéni Setfeni na praktické Casti a soucasné¢ béhem vykonu své profese jsem mél
Mmoznost poznat fadu osobnosti. Mezi dospelymi osobami jsem se ¢asto dozveédél, ze prvopocatek
jejich kariery krimindlnika z povolani zacal jiz v obdobi mezi 15 a 18 rokem. Tento poznatek
potvrdil 1 teoreticka hlediska.

Koncem této prace si dovolim citaci od vyznamného britského politika Winstona Churchilla,

ktery prohlésil:

., Neni lepsi investice pro kteroukoli spolecnost, nez davat mlék do miminek.
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Ptiloha 1 — Pouceni mladistvého podezielého ze spachani provinéni

Pouéeni mladistvého podezirelého ze spachani provinéni

jméno, pfijmeni:
drivéjsi pfijmeni:
misto narozeni, okres, kraj:
datum narozeni:

prukaz statni pfislusnost:
totoznosti:
narodnost; osobni stav:

pro provinéni vrazda dle § 140/1 trestniho zakoniku

Podle § 42 odst. 2 pism. a) zakona cislo 218/2003 Sh., musite mit obhajce od okamziku, kdy jsou proti Vam pouZita
opatieni podle tohoto zakona nebo provedeny ukony podle trestniho radu, véetné ukonu neodkladnych a
neopakovatelnych, ledaZe nelze provedeni ukonu odloZit a vyrozuméni obhajce o ném zajistit. Podle § 44 zakona cislo
218/2003 Sb., neuzijete-li svého prava zvolit si obhajce a nebude-li Vam zvolen zakonnym zastupcem, muZze Vam jej
zvolit Vas pribuzny v pokoleni pfimém, Vas sourozenec, osvojitel, manzel, druh, jakoZ i zu¢astnéna osoba a tyto osoby
tak mohou ucinit i proti Vasi vdli. V pfipadé, Ze nedojde ke zvoleni obhajce, bude Vam obhajce ve smyslu ustanoveni §
39 trestniho radu ustanoven. V priabéhu trestniho fizeni si mizZete kdykoliv misto obhajce, ktery Vam byl ustanoven ¢i
zvolen opravnénou osobou, zvolit obhajce jiného.

Podle § 7 zakona Cislo 218/2003 Sbh., trestnost Cinu, na ktery trestni zakon stanovi trest odnéti svobody, jehoz
hranice neprevyS$uje pét let zanika, jestlize po spachani éinu dobrovolné odstranite nebo napravite zplsobeny nasledek,
anebo se o to pokusite, zejména nahrazenim zpusobené $kody, ucinite opatfeni potfebna k jeji nahradé nebo se jinak
pokusite odCinit zplsobené nasledky, svym chovanim projevite uéinnou snahu po napravé a ¢in nemél trvale
nepfiznivych nasledkt pro poskozeného nebo pro spoleénost.

Podle § 15 odst. 3 zakona cislo 218/2003 Sb., muze na zakladé Vaseho souhlasu soud pro mladez a v pripravném
fizeni statni zastupce uloZzit vychovna opatreni jiz v pfipravném Fizeni, a to nejdéle do jeho pravomocného skonceni.
Mate pravo kdykoliv v pribéhu fizeni az do jeho pravomocného skonéeni svij souhlas odvolat prohlasenim

adresovanym soudu pro mladez a v pripravném fizeni statnimu zastupci, ktery vede fizeni. Vykon vychovného opatfeni
tim kondi.

Podle § 44 odst. 1 trestniho fadu opravnéni poSkozeného nemize vykonavat ten, kdo je v trestnim fizeni stihan jako
spoluobvinény.

Jestlize si obhajce do hod., dne nezvolite sam nebo nebude-li Vam v této dobé zvolen zdkonnym zastupcem nebo
opatrovnikem, pfibuznym v pokoleni primém, sourozencem, osvojitelem, osvojencem, manzelem, druhem nebo

zucastnénou osobou, bude Vam obhajce ustanoven soudem.

Pouceni proved!: Pfitomen: Miadistvy:
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Ptiloha 2 — Pouceni o ochrané soukromi mladistvych a nezletilych

Pouceni o ochrané soukromi mladistvych a nezletilych
dle zakona &islo 218/2003 Sb., zakona &. 141/1961 Sb., zakona &. 101/2000 Sb.

Podle § 3 odst. 5 zakona cislo 218/2003 Sb. je v Fizeni podle tohoto zakona tfeba chréanit osobni tGdaje osoby, proti niz
se fizeni vede, a jeji soukromi, aby kazda takova osoba byla chranéna pfed Skodlivymi vlivy, a pfi dodrzeni zasady, Ze je
povaZovana za nevinnou, dokud jeji vina nebyla prokazana zakonnym zptsobem.

Podle § 53 odst. 1 zakona cislo 218/2003 Sb. nestanovi-li tento zékon jinak, nikdo nesmi jakymkoliv zptisobem zverejnit
Zadnou informaci, ve které je uvedeno jméno, popfipadé jména, a prijmeni mladistvého, nebo ktera obsahuje informace,
které by umoznily tohoto mladistvého identifikovat.

Podle § 53 odst. 2 zakona cislo 218/2003 Sh. se za postup v rozporu s vyse uvedenym nepovazZuje sdéleni informaci
béhem trestniho fizeni, pokud tcelem takového postupu neni jejich zvefejnéni, anebo je-li jejich Gcelem patrani po
mladistvém. TotéZ obdobné plati o sdéleni informaci probaénim Grednikem dalsim osobam, pokud je jejich sdéleni nutné
pro ziskani informaci, které se vztahuji k vypracovani zpravy vyZadované timto zakonem, nebo bez nichZ nelze
kvalifikované provadét dohled nad mladistvym nebo o néj pecovat, popripadé kontrolovat plnéni podminek a omezeni,
které mu byly stanoveny, a zjistit bezpecnost osob, jeZ s nim prichazeji do kontaktu.

Podle § 563 odst. 4 zakona cislo 218/2003 Sb. jsou osoby, kterym byly sdéleny informace podle § 53 odst. 2 zakona Cislo
218/2003 Sb. povinny uloZit tyto sdélené informace oddélené od jakychkoli dalSich zaznamt o mladistvém, kterého se
tyto informace tykaji a zajistit, pokud tento zakon nestanovi jinak, aby nikdo dal§i nemél k témto informacim pfFistup.

Podle § 92 odst. 3 zakona cislo 218/2003 Sb. plati ustanoveni § 53 zakona Cislo 218/2003 Sb. o rozsahu zakazu
zverejriovani informaci o mladistvém obdobné i v fizeni ve vécech déti mladSich patnacti let.

Podle § 8b odst. 1 trestniho fadu osobam, kterym byly organem ¢innym v trestnim fizeni poskytnuty informace
umoZniujici zjisténi totoZnosti osoby, proti které se vede trestni fizeni, poskozeného, ztiCastnéné osoby a svédka, pro
ucely trestniho fizeni nebo k vykonu prav nebo plnéni povinnosti stanovenych zviastnim pravnim pfedpisem, je nesmi
nikomu dale poskytnout, pokud jejich poskytnuti neni nutné k uvedenym uceliim.

Podle § 8b odst. 2 trestniho fadu nikdo nesmi v souvislosti s trestnym ¢inem spachanym na poskozeném jakymkoli
zpusobem zverejnit informace umoZriujici zjisténi totoZnosti poskozeného, ktery je osobou mlad$i 18 let nebo vici
némuz byl spachan trestny ¢in vrazdy (§ 140 trestniho zakoniku), zabiti (§ 141 trestniho zakoniku), néktery z trestnych
¢inG, kterym byla zp(sobena tézka ujma na zdravi, trestny ¢in ohroZeni pohlavni nemoci (§ 155 trestniho zakoniku),
néktery z trestnych ¢ind proti téhotenstvi Zeny (§ 159 az 162 trestniho zakoniku), trestny ¢in obchodovani s lidmi (§ 168
trestniho zakoniku), néktery z trestnych ¢int proti lidské ddstojnosti v sexualni oblasti (§ 185 az 193 trestniho zakoniku),
trestny ¢in opusténi ditéte nebo svérené osoby (§ 195 trestniho zakoniku), tyrani svéfené osoby (§ 198 trestniho
zakoniku), tyrani osoby Zijici ve spoleéném obydli (§ 199 trestniho zakoniku), tnosu ditéte a osoby stizené dusevni
poruchou (§ 200 trestniho zakoniku) nebo nebezpeéného pronasledovani (§ 354 trestniho zakoniku).

Podle § 8c trestniho radu nikdo nesmi bez souhlasu osoby, které se takové informace tykaji, zverejnit informace

0 nafizeni &i provedeni odposlechu a zaznamu telekomunikacniho provozu podle § 88 trestniho fadu nebo informace z
néj ziskané, udaje o telekomunikaénim provozu zjisténé na zakladé prikazu podle § 88a trestniho fadu, nebo informace
ziskané sledovanim osob a véci podle § 158d odst. 2 a 3 trestniho radu, umozriuji-li zjisténi totoznosti této osoby a
nebyly-li pouzity jako dukaz v fizeni pfed soudem.

Podle § 8d odst. 1 trestniho radu informace, na které se vztahuje zakaz zverejnéni podle § 8a az 8c trestniho radu, Ize
v nezbytném rozsahu zverejnit pro ucely patrani po osobach, pro dosaZeni tcelu trestniho fizeni, nebo umozriuje-li to
tento zakon. Uvedené informace Ize také zverejnit, odlvodriuje-li to vefejny zajem, pokud pfevaZuje nad pravem na
ochranu soukromi dotcené osoby; pfitom je tfeba zviast dbat na ochranu zajmt osoby mladsi 18 let.

Podle § 8d odst. 2 trestniho fadu informace, na které se vztahuje zakaz zverejnéni podle § 8a az § 8c, Ize zverejnit,
osoba prohlaSena za mrtvou, souhlas se zverejnénim informaci je opravnén udélit jeji manzel, partner nebo jeji déti, a
neni-li jich, jeji rodice; v pripadé osoby mlads$i 18 let nebo osoby zbavené zpusobilosti k pravnim tkonim nebo s
omezenou zpusobilosti k pravnim ukonum jeji zakonny zastupce. Souhlas se zvefejnénim informaci nemdze udélit
osoba, ktera je pachatelem trestného &inu spachaného viicéi osobé, jez zemrela nebo byla prohlaena za mrtvou.

Podle § 8d odst. 3 trestniho radu informace, na které se vztahuje zakaz zverejnéni podle § 8a az 8c trestniho radu Ize

osoby opravnéné udélit souhlas se zverejnénim podle odst. 2.
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Poruseni této povinnosti muze byt postizeno v pripadé fyzické osoby podle § 44a zakona ¢. 101/2000 Sb., o ochrané
osobnich Gdaja, pokutou az do vySe 1 000 000,-K¢, v pfipadé spachani tiskem, filmem, rozhlasem, televizi, verejné
pfistupnou pocitacovou siti nebo jinym obdobné ucinnym zpisobem Ize uloZit pokutu do 5 000 000,-K¢, pravnické osobé
nebo podnikajici fyzické osobé muzZe byt za tento spravni delikt, podle§ 45a zdkona ¢. 101/2000 Sb., o ochrané
osobnich udajl, uloZzena pokuta aZz do vySe 1 000 000,-K¢&, v pfipadé spachani tiskem, filmem, rozhlasem, televizi,
verejné pfistupnou pocitacovou siti nebo jinym obdobné uéinnym zpusobem lze ulozZit pokutu do 5 000 000,-K¢c,
pripadné posouzeno i jako trestny ¢in Neopravnéné nakladani s osobnimi udaji podle § 180 trestniho zakoniku.

Poudovana osoba
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Ptiloha 3 — Protokol o vyslechu mladistvého obvinéného

Protokol o vyslechu mladistvého obvinéného

obvinéného

jméno, pfijmeni:

drivéjsi pfijmeni:

misto narozeni, okres, kraj:
datum narozeni:

prukaz

totoznosti:

narodnost:

Trvaly pobyt:

tel.:

Zdrzuje se:

tel.:

Adresa pro ucely doru€ovani:
tel.:

Adresa zaméstnavatele (Skoly):
Zaméstnani a postaveni v ném:

Misto zaméstnani (Skoly):
Vzdélani:

Majetkové poméry:

Cisty mésiéni pFijem:

.......... hodin byl zahajen vyslech mladistvého

statni prislusnost:

osobni stav:

Vyslychany Zije u rodi€a - matky - otce - jinde *)

Otec:

Matka:

Manzel (druh):
Sourozenci:
Déti:

vr  wiiwvos

Byl ve vychovnych ustavech (od kdy do kdy a kde):

Opatrovnicky soud v
Opatrovnik:
Obhajce vyrozumén dne:

Miladistvému obvinénému bylo doru¢eno usneseni o zahajeni trestniho stihani pro
provinéni vrazda podle § 140/1 trestniho zakoniku dne ................
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Zakonnému zastupci/opatrovnikovi obvinéného mladistvého bylo doruc¢eno usneseni o
zahajeni trestniho stihani pro provinéni vrazda podle § 140/1 trestniho zakoniku dne

Obhajci bylo doru€eno usneseni o zahajeni trestniho stihani pro provinéni vrazda podle
§ 140/1 trestniho zakoniku dne ................

Organim socialné-pravni ochrany déti bylo doru€eno usneseni o zahajeni trestniho
stihani pro provinéni vrazda podle § 140/1 trestniho zakoniku dne ................

Probacni a mediacni sluzbé bylo doruCeno usneseni o zahajeni trestniho stihani pro
provinéni vrazda podle § 140/1 trestniho zakoniku dne ................

Poucéeni obvinéného mladistvého:

Podle § 33 odst. 1 trestniho fadu mate pravo vyjadrit se ke vdem skuteénostem, které se vam kladou za vinu a dikazim
0 nich, nejste v8ak povinen vypovidat. MiZete uvadét okolnosti a dikazy slouZici k vasi obhajobé, Cinit navrhy, podavat
Zadosti a opravné prostredky. Podle § 42 zakona cislo 218/2003 Sb., musite mit obhajce. Mate pravo si jej zvolit, nebo
Vam muize byt zvolen Vasim zakonnym zastupcem nebo opatrovnikem, pfipadné Vasim pfibuznym v pokoleni pfimém,
sourozencem, osvojitelem, manZelem, druhem, jakoZ i zuéastnénou osobou (§ 44 zakona ¢islo 218/2003 Sb.). V
pripadé, Ze si obhajce nezvolite, nebo Vam nebude zvolen, ustanovi jej soud. Mate pravo se s nim radit i béhem ukont
provadénych organem cinnym v trestnim fizeni. S obhajcem se vSak v pribéhu svého vyslechu nemizete radit o tom,
jak odpovédét na jiz poloZzenou otazku. Muzete zadat, abyste byl vyslychan za ucasti svého obhdajce, a aby se obhajce
zucastnil i jinych ukonu pripravného Fizeni (§ 165 trestniho radu). Jste-li ve vazbé nebo vykonu trestu odnéti svobody,
muzete s obhajcem miuvit bez pfitomnosti tfeti osoby. V pribéhu trestniho fizeni si mizete kdykoliv misto obhajce, ktery
vam byl ustanoven ¢i zvolen, zvolit obhajce jiného.

Podle § 33 odst. 5 trestniho rfadu, v pfipadé zatéeni ¢i zadrZzeni, mate pravo na naléhavou lékafskou pomoc. Dale mate
pravo nechat vyrozumét konzularni urad a rodinného pfislusnika nebo jinou fyzickou osobu, u nichZz uvedete udaje
potrebné k vyrozuméni. Na svobodé muzZete byt omezen 24 hodin u zatéeni a 48 hodin u zadrZeni. Po uplynuti téchto
Ihat musite byt propustén nebo odevzdan soudu.

Podle § 34 odst. 1 trestniho fadu je opravnén obvinéného zastupovat opatrovnik obvinéného, ktery je omezen ve
svépravnosti, zejména zvolit mu obhajce, Cinit za obvinéného navrhy, podavat za ného zadosti a opravné prostredky; je
téz opravnén zucastnit se téch tkond, kterych se podle zakona muze zucastnit obvinény. Ve prospéch obvinéného muze
opatrovnik tato prava vykonavat i proti vili obvinéného.

Podle § 92 odst. 2 trestniho fadu mate mozZnost se k obvinéni podrobné vyjadrit, zejména souvisle vylicit skute¢nosti,
které jsou predmétem obvinéni, uvést okolnosti, které obvinéni zeslabuji Ci vyvraceji a nabidnout o nich dikazy.

Podle § 92 odst. 3 trestniho fadu Vam mohou byt kladeny otazky k dopinéni vypovédi nebo odstranéni nedplnosti,
nejasnosti a rozport. Otazky musi byt kladeny jasné a srozumitelné bez predstirani klamavych a nepravdivych okolnosti;
nesmi v nich byt naznaéeno, jak na né odpovédét.

Podle § 93 odst. 1 trestniho fadu vam muze byt dovoleno, aby drive nez date odpovéd, jste nahlédl do pisemnych
poznamek, které musite vyslychajicimu, poZzada-Ii o to, predlozit k nahlédnuti.

Podle § 55 odst. 1 pism. c) trestniho fadu mate za povinnost uvést adresu pro ucely doru¢ovani pisemnosti uréenych k
vasim rukam.

Podle § 65 odst. 1 trestniho radu ma obvinény, jeho obhajce a zmocnénec pravo nahlizet do spisu, Einit si z nich vypisky
a poznamky a na svoje naklady si pofizovat kopie spisi a jejich Easti. TotéZ pravo ma zakonny zastupce nebo
opatrovnik obvinéného, jestlize tento neni plné svépravny nebo je-li jeho svépravnost omezena.

Podle § 65 odst. 2 trestniho radu vam muze toto pravo policejni organ ze zavaznych ddvodd odepfit, divod odepreni,
pokud o to poZadate, pfezkouma statni zastupce.

Podle § 157a odst. 1 trestniho Fadu mate pravo kdykoli v pribéhu pfipravného fizeni Zadat statniho zastupce, aby byly
odstranény pritahy v fizeni nebo zavady v postupu policejniho organu.

Podle § 165 odst. 1 trestniho radu se muzZete se souhlasem policejniho organu zucastnit vySetfovacich tkonu a klast
otazky vyslychanym svédkum. Podle § 43 zakona ¢islo 218/2003 Sb., je zakonny zastupce nebo opatrovnik mladistvého
opravnén zucastnit se téch ukonu, kterych se podle zakona mizZe zuéastnit mladistvy a ma pravo klast vyslychanym
osobam otazky.
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Podle § 95 odst. 2 trestniho fadu mate pravo, aby Vam po skonceni vyslechu byl protokol predlozen k precteni, nebo
poZadate-li o to, aby Vam byl preten. Mate pravo Zadat, aby byl protokol doplnén nebo aby v ném byly provedeny
opravy v souhlase s va$i vypovédi. Podle § 95 odst. 3 trestniho fadu protokol o vyslechu, ktery byl provadén bez pribrani
zapisovatele, je nutno pfed podpisem pfedlozit k precteni nebo precist za pfitomnosti nezuc¢astnéné osoby. Mate-li proti
obsahu protokolu namitky, je nutno je projednat v pfitomnosti pfibrané osoby a vysledek pojmout do protokolu.

Podle § 66 odst. 1 trestniho fadu Vas dale poucuji o tom, Ze kdo pfes pfedchozi napomenuti rusi fizeni, nebo kdo se k
soudu, statnimu zastupci nebo policejnimu organu chova uréZlivé nebo kdo bez dostatecné omluvy neuposlechne
prikazu nebo nevyhovi vyzvé, které mu byly dany podle trestniho fadu, muZe byt v pfipravném fizeni statnim zastupcem
nebo policejnim orgdnem potrestan poradkovou pokutou do 50 000,- K¢.

Podle § 345 odst. 1 trestniho zakoniku je trestné, obvinite-li IZivé jiného ze spachani trestného &inu, podle § 345 odst. 2
trestniho zakoniku je trestné, obvinite-li I1Zivé jiného ze spachéni trestného ¢inu v umyslu privodit mu trestni stihani.

Podle § 307 odst. 1 trestniho fadu v fizeni o pfe¢inu mize se souhlasem obvinéného soud a v pfipravném fizeni statni
zastupce podminéné zastavit trestni stihani, jestlize se obvinény k trestnému ¢inu doznal, nahradil skodu, pokud byla
¢inem zplsobena, nebo s poskozenym o jeji nahradé uzavriel dohodu anebo ucinil jina potfebna opatfeni k jeji nahradé,
vydal bezdivodné obohaceni &inem ziskané, nebo s poskozenym o jeho vydani uzavrel dohodu, anebo ucinil jina
vhodnéa opatreni k jeho vydani a vzhledem k osobé obvinéného, s pfihlédnutim k jeho dosavadnimu Zivotu a k
okolnostem pfipadu, Ize divodné takové rozhodnuti povazovat za dostacujici.

Podle § 307 odst. 2 trestniho fadu, je-li to oduvodnéno povahou a zavaznosti spachaného precinu, okolnostmi jeho
spachani anebo poméry obvinéného, soud a v pfipravném fizeni statni zastupce rozhodne o podminéném zastaveni
trestniho stihani pouze tehdy, pokud obvinény spini podminky uvedené v § 307 odst. 1 trestniho fadu a zavaze se, Ze se
béhem zkuSebni doby zdrZi urcité &innosti, v souvislosti s niZz se dopustil prfecinu, nebo sloZi na ucet soudu a v
pfipravném fizeni na ucet statniho zastupitelstvi penézitou ¢astku urCenou statu na penézitou pomoc obétem trestné
Cinnosti podle zvlastniho pravniho pfedpisu, a tato ¢astka neni zfejmé nepfiméfena zavaznosti pfecinu, a vzhledem k
osobé obvinéného, s prihlédnutim k jeho dosavadnimu Zivotu a k okolnostem pfipadu Ize divodné takové rozhodnuti
povaZovat za dostacujici. Podle § 307 odst. 3 trestniho fadu se zkuSebni doba stanovi na dobu 6 mésict az 5 let.

Podle § 309 odst. 1 trestniho radu v fizeni o prec¢inu muzZe se souhlasem obvinéného a poskozeného soud a
VvV pfipravném Fizeni statni zastupce rozhodnout o schvaleni narovnani a zastavit trestni stihani, jestlize obvinény
prohlasi, ze spachal skutek, pro ktery je stihan a nejsou divodné pochybnosti o tom, Ze jeho prohlaseni bylo ucinéno
svobodné, vazné a urcité, uhradi poSkozenému $kodu zplsobenou pre¢inem, nebo ucini potfebné Ukony k jeji Ghradé,
pripadné jinak odcini ujmu vzniklou precinem, vyda bezdivodné obohaceni ziskané precinem nebo ucini jina vhodna
opatfeni k jeho vydani a sloZi na ucet soudu, nebo v pfipravném Fizeni na ucet statniho zastupitelstvi penézni ¢astku
uréenou statu na penézitou pomoc obétem trestné ¢innosti podle zvlastniho pravniho predpisu, a tato ¢astka neni zfejmé
nepriméfena zavaznosti precinu, a povaZzuje-li takovy zpusob vyrizeni véci za dostacCujici vzhledem k povaze a
zavaznosti spachaného cinu, k mire, jakou byl prfe¢inem dotcen verejny zajem, k osobé obvinéného a jeho osobnim a
majetkovym poméram.

Podle § 7 zakona ¢islo 218/2003 Sb., trestnost Cinu, na ktery trestni zakon stanovi trest odnéti svobody, jehoz horni
hranice neprevysuje pét let, zanika, jestlize po spachani ¢inu dobrovolné odstranite nebo napravite zplsobeny nasledek,
anebo se o to pokusite, zejména nahrazenim zpusobené $kody, ucinite opatfeni potfebna k jeji nahradé nebo se jinak
pokusite odCinit zplisobené nasledky, svym chovanim projevite uéinnou snahu po napravé a cin nemél trvale
nepfiznivych nasledkt pro poskozeného nebo pro spoleénost.

Podle § 15 odst. 3 zakona ¢&islo 218/2003 Sh., muZe na zakladé vaseho souhlasu soud pro mladez a v pfipravném fizeni
statni zastupce ulozZit vychovné opatreni jiz v pfipravném fizeni, a to nejdéle do jeho pravomocného skonceni. Mate
pravo kdykoliv v pribéhu fizeni az do jeho pravomocného skonceni svij souhlas odvolat prohlaSenim adresovanym
soudu pro mladez a v pripravném fizeni statnimu zastupci, ktery vede fizeni. Vykon vychovného opatreni tim konci.

Podle § 70 odst. 1 zakona Cislo 218/2003 Sb., v fizeni o provinéni, na které trestni zakonik stanovi trest odnéti svobody,
jehoz horni hranice nepfevySuje 3 léta, mize soud pro mladez a v pfipravném Ffizeni statni zastupce z duvodu
chybéjiciho vefejného zajmu na dal$im stihani mladistvého a s pfihlédnutim k stupni nebezpecnosti provinéni pro
spole¢nost a osobé miadistvého odstoupit od trestniho stihani mladistvého, jestlize trestni stihani neni Gcelné a
potrestani neni nutné k odvraceni miladistvého od pachani dalSich provinéni.

Podle § 70 odst. 3 zakona Cislo 218/2003 Sb., Ize odstoupit od trestniho stihani zejména v pripadé, jestlize mladistvy jiz
uspésné vykonal probacni program, byla uplné nebo alespori ¢aste¢né nahrazena Skoda zplsobena provinénim a
poSkozeny s takovym odskodnénim souhlasil, anebo bylo mladistvému vysloveno napomenuti s vystrahou a takoveé
feseni Ize povaZovat z hlediska tcelu fizeni za dostatecné.

Podle § 2 odst. 14 trestniho radu mate pravo uZivat svij matersky jazyk nebo jazyk, o kterém uvedete, Ze jej ovladate.

Podle § 28 odst. 1 trestniho Fadu neuvedete-li jazyk, ktery ovladate, nebo uvedete-li jazyk Ci dialekt, ktery neni jazyk vasi
narodnosti nebo ufedni jazyk statu, jehoz jste obéanem a pro takovy jazyk nebo dialekt neni zapsana Zadna osoba v
seznamu tlumocnikd, ustanovi vam organ ¢&inny v trestnim fizeni tlumocnika pro jazyk va$i narodnosti nebo uredni jazyk
statu, jehoz jste obanem.
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Vyjadreni obvinéného k pouceni:

Pfed zapocetim vyslechu jsem byl vyslychajicim pouen o svych pravech dle vySe
uvedenych paragrafli, které mi byly nasledné vysvétleny tak, Zze jsem pouceni v plném
rozsahu porozumél.

Zvlasté jsem byl poucen o svém pravu podle § 33 odst. 1 trestniho fadu k véci
nevypovidat, k tomuto pouc€eni uvadim, Ze svého prava vyuzivam - nevyuzivam *) a
vypovidat nechci a nebudu - chci a budu *).

Dale jsem byl zejména poucen o nasledcich kfivého obvinéni, toto pouceni chapu a jsem
si védom moznych dusledkd.

S uloZenim vychovného opatfeni dle § 15 zakona Ccislo 218/2003 Sb., souhlasim -
nesouhlasim *).

Vyjadreni obvinéného k osobé:

Vyjadreni mladistvého obvinéného k pouceni a k véci:
Po pfecteni protokolu prohlasuji, ze obsah protokolu souhlasi s moji vypovédi, a proto
nezadam o provedeni oprav ani doplnéni.

Skonéeno dne ............... Voo, hodin
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Ptiloha 4 — Protokol o vyslechu osoby mladsi 15 let podezielé ze spachani ¢inu jinak trestného

Protokol o vyslechu osoby mladsi 15 let podezielé ze spachani
¢inu jinak trestného

Vo, dne ............... Voo, hodin byl vyslechnut
jméno, pfijmeni:

datum narozeni:

misto narozeni:

dfivéjsi jméno a pfimeni

statni pfisluSnost narodnost

bydlisté trvalé PSC i
bydlisté soucasné PSC

nazev a misto skoly

totoznost zjisténa (jak, event.rod. Cislo)

vyslychany Zije

jméno a pfijmeni rodi€l / zakonnych zastupcu

adresa rodi¢l / zakonnych zastupcud pro ucely dorucovani

jejich zaméstnani

v minulosti byl vyslychan pro pfestupek, €in jinak trestny, kolikrat

v minulosti byl kazerisky feSen ve Skole

posledni znamka z chovani ve Skole na konci Skolniho roku a pololeti

vyslychan k véci o
NP VRAZDA JAROSLAVY URPUTNE CEPERKA

pomér k projednavané véci
rodiCe / zakonni zastupci o konani vyslechu vyrozuméni dne:

vyslech konan za pfitomnosti ..........................
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Po seznameni s predmétem vyslechu té poucuiji:

Ve véci mas pravo se vyjadrit ke vSemu co se ti klade za vinu, ale nejsi povinen vypovidat. Pokud bude$ vypovidat,
muZes uvadeét okolnosti, které svédci v tvij prospéch. Mas pravo uZivat pfi vyslechu svij matefsky jazyk. Pri své
vypovédi si nesmis vici nikomu jinému vymyS$let nic, co neni pravda. V pripadé prokazani tvého protipravniho jednani
bude véc resit soud pro mladez.

Po sepsani protokolu, na konci vyslechu, si tento protokol pfecte$, nebo ti bude prfecten a kdyz bude$§ chtit néco
v protokole opravit, doplnit nebo zménit, tak to fekne$ a protokol bude takto opraven.
Vyjadreni nezletilého k pouceni a k véci:

Po precteni nezletily prohlaSuje, Ze protokol a vyslech souhlasi s obsahem jeho vypovédi.
Protokol jako spravny a uplny podepisuje dne .......... hodin.

ucebna OSPOD nezletily
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Ptiloha 5 — Protokol o vyslechu osoby podezielé — mladistvého

Protokol o vyslechu osoby podezrelé — mladistvého

ve smyslu § 179b odstavce 3 trestniho fadu

Voo, dne ............... Vo, hodin byl zahajen vyslech mladistvého
podezielého

jméno, pfijmeni:

dfivéjsi pfijmeni:

misto narozeni, okres, kraj:

datum narozeni:

prukaz statni pfislusnost:
totoznosti:

narodnost: osobni stav:
Trvaly pobyt:

tel.:

Zdrzuje se:

tel.:

Adresa pro ucely dorucovani:

tel.:

Adresa zaméstnavatele (Skoly):

Zameéstnani a postaveni v ném:

Misto zaméstnani (Skoly):

Vzdélani:

Majetkové pomeéry:

Cisty mésiéni pFijem:

Vyslychany Zije u rodi¢a - matky - otce - jinde *)

Otec:

Matka:

Manzel (druh):

Sourozenci:

Déti:

vr wiiwvos

Byl ve vychovnych ustavech (od kdy do kdy a kde):
Opatrovnicky soud v

Opatrovnik:

Obhajce vyrozumén dne:

Mladistvy je podeziely z provinéni vrazda podle § 140/1 trestniho zakoniku.
Zakonny zastupce/opatrovnik byl o konani vyslechu vyrozumén dne ................
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Obhajce byl o konani vyslechu vyrozumén dne ................

Organ socialné-pravni ochrany déti byl o konani vyslechu vyrozumén dne ................

Poucéeni mladistvého podezfelého:

Podle § 33 odst. 1 trestniho fadu mate pravo vyjadrit se ke vSem skuteénostem, které se vam kladou za vinu a dukazdm
o nich, nejste v8ak povinen vypovidat. MizZete uvadét okolnosti a dilkazy slouzici k va$i obhajobé, ¢init navrhy, podavat
Zadosti a opravné prostfedky. Podle § 42 zakona Cislo 218/2003 Sb., musite mit obhajce. Mate pravo si jej zvolit, nebo
Véam muaze byt zvolen Vasim zékonnym zéastupcem nebo opatrovnikem, pfipadné Vasim pribuznym v pokoleni pfimém,
sourozencem, osvojitelem, manzelem, druhem, jakoZ i zucastnénou osobou (§ 44 zakona Cislo 218/2003 Sb.). V
pfipadé, Ze si obhajce nezvolite, nebo Vam nebude zvolen, ustanovi jej soud. Mate pravo se s nim radit i béhem tkont
provadénych organem ¢&innym v trestnim fizeni. S obhajcem se v8ak v prubéhu svého vyslechu nemizete radit o tom,
jak odpovédét na jiz polozenou otazku. MizZete zadat, abyste byl vyslychan za Gcasti svého obhajce, a aby se obhajce
zacastnil i jinych ukonu pripravného Fizeni (§ 165 trestniho rfadu). Jste-li ve vazbé nebo vykonu trestu odnéti svobody,
muZete s obhajcem miuvit bez pritomnosti tfeti osoby. V pribéhu trestniho fizeni si muZete kdykoliv misto obhajce, ktery
vam byl ustanoven ¢i zvolen, zvolit obhajce jiného.

Podle § 33 odst. 5 trestniho radu, v pfipadé zatéeni i zadrzeni, mate pravo na naléhavou lékafskou pomoc. Dale mate
pravo nechat vyrozumét konzularni urfad a rodinného prislusnika nebo jinou fyzickou osobu, u nichz uvedete Udaje
potrebné k vyrozuméni. Na svobodé muzete byt omezen 24 hodin u zatéeni a 48 hodin u zadrzeni. Po uplynuti téchto
Ihat musite byt propustén nebo odevzdan soudu.

Podle § 34 odst. 1 trestniho radu je opravnén obvinéného zastupovat opatrovnik obvinéného, ktery je omezen ve
svépravnosti, zejména zvolit mu obhajce, Cinit za obvinéného navrhy, podavat za ného Zadosti a opravné prostredky; je
téZ opravnén zucastnit se téch Gkonu, kterych se podle zakona muZe zucastnit obvinény. Ve prospéch obvinéného muze
opatrovnik tato prava vykonavat i proti vuli obvinéného.

Podle § 92 odst. 2 trestniho fadu mate moznost se k podezreni podrobné vyjadrit, zejména souvisle vylicit skutecnosti,
které jsou pfedmétem podezreni, uvést okolnosti, které jej zeslabuji ¢i vyvraceji a nabidnout o nich dikazy.

Podle § 92 odst. 3 trestniho radu Vam mohou byt kladeny otazky k dopinéni vypovédi nebo odstranéni netplnosti,
nejasnosti a rozpor(. Otazky musi byt kladeny jasné a srozumitelné bez predstirani klamavych a nepravdivych okolnosti;
nesmi v nich byt naznaéeno, jak na né odpovédét.

Podle § 93 odst. 1 trestniho fadu vam mize byt dovoleno, aby dfive neZ date odpovéd, jste nahlédl do pisemnych
poznamek, které musite vyslychajicimu, poZada-Ii o to, pfedloZit k nahlédnuti.

Podle § 55 odst. 1 pism. c) trestniho fadu mate za povinnost uvést adresu pro uéely doru¢ovani pisemnosti uréenych k
vasim rukam.

Podle § 65 odst. 1 trestniho radu ma obvinény, jeho obhajce a zmocnénec pravo nahlizet do spisu, ¢init si z nich vypisky
a poznamky a na svoje naklady si porizovat kopie spisti a jejich ¢asti. TotéZz pravo ma zakonny zastupce nebo
opatrovnik obvinéného, jestlize tento neni plné svépravny nebo je-li jeho svépravnost omezena.

Podle § 65 odst. 2 trestniho fadu vam mdize toto pravo policejni organ ze zavaznych duvodd odepfit, divod odepreni,
pokud o to poZzadate, pfezkouma statni zastupce.

Podle § 157a odst. 1 trestniho fadu mate pravo kdykoli v pribéhu pripravného fizeni Zadat statniho zastupce, aby byly
odstranény pratahy v fizeni nebo zavady v postupu policejniho organu.

Podle § 165 odst. 1 trestniho radu se muzete se souhlasem policejniho organu zucéastnit vySetfovacich ukonu a klast
otazky vyslychanym svédkum. Podle § 43 zakona Cislo 218/2003 Sb., je zakonny zastupce nebo opatrovnik mladistvého
opravnén zucastnit se téch ukonu, kterych se podle zakona muze zucastnit mladistvy a ma pravo klast vyslychanym
osobam otéazky.

Podle § 95 odst. 2 trestniho radu mate pravo, aby Vam po skonceni vyslechu byl protokol pfedloZzen k precteni, nebo
pozadate-li o to, aby Vam byl preéten. Mate pravo Zadat, aby byl protokol doplnén nebo aby v ném byly provedeny
opravy v souhlase s vasi vypovédi. Podle § 95 odst. 3 trestniho fadu protokol o vyslechu, ktery byl provadén bez pfibrani
zapisovatele, je nutno pfed podpisem pfedloZit k precteni nebo precist za pfitomnosti neziicastnéné osoby. Mate-li proti
obsahu protokolu namitky, je nutno je projednat v pfitomnosti pfibrané osoby a vysledek pojmout do protokolu.

Podle § 66 odst. 1 trestniho radu Vas dale poucuji o tom, Ze kdo prfes predchozi napomenuti rusi fizeni, nebo kdo se k
soudu, statnimu zastupci nebo policejnimu organu chovéa urézlivé nebo kdo bez dostate¢né omluvy neuposlechne
pfikazu nebo nevyhovi vyzvé, které mu byly dany podle trestniho fadu, muze byt v pfipravném fizeni statnim zastupcem
nebo policejnim organem potrestan poradkovou pokutou do 50 000,- K¢.

Podle § 345 odst. 1 trestniho zakoniku je trestné, obvinite-li I1Zivé jiného ze spachani trestného &inu, podle § 345 odst. 2
trestniho zakoniku je trestné, obvinite-li IZivé jiného ze spachani trestného &inu v umyslu pfivodit mu trestni stihani.
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Podle § 2 odst. 14 trestniho fadu mate pravo uZivat svij matefsky jazyk nebo jazyk, o kterém uvedete, Ze jej ovladate.

Podle § 28 odst. 1 trestniho Fadu neuvedete-Ii jazyk, ktery oviadate, nebo uvedete-li jazyk Ci dialekt, ktery neni jazyk vasi
narodnosti nebo ufedni jazyk statu, jehoz jste obéanem a pro takovy jazyk nebo dialekt neni zapsana Zadna osoba v
seznamu tlumocnikd, ustanovi vam organ ¢Cinny v trestnim fizeni tlumocnika pro jazyk va$i narodnosti nebo ufedni jazyk
statu, jehoZz jste obéanem.

Podle § 179g odst. 1 trestniho fadu v fizeni o pfe¢inu mize se souhlasem podezielého statni zastupce podminéné
odlozit trestni stihani, jestlize se podezrely z trestného cinu doznal, nahradil skodu, pokud byla ¢inem zpusobena a
vzhledem k osobé podezrielého, s prihlédnutim k jeho dosavadnimu Zivotu a k okolnostem pripadu, Ize divodné takové
rozhodnuti povaZovat za dostacujici.

Podle § 1799 odst. 2 trestniho fadu, je-li to odivodnéno povahou a zavaznosti spachaného trestného &inu, okolnostmi
spachani trestného ¢inu anebo poméry podezrelého, statni zastupce rozhodne o podminéném odloZzeni podani navrhu
na potrestani pouze tehdy, pokud podezrely spini podminky uvedené v § 1799 odst. 1trestniho radu a zavaze se, Ze se
béhem zkuSebni doby zdrzi urcité ¢innosti, v souvislosti s niZ se dopustil trestného Cinu, nebo sloZi na ucet statniho
zastupitelstvi penéZitou Castku uréenou statu na penéZitou pomoc obétem trestné &innosti podle zvlastniho pravniho
pfedpisu, a tato Castka neni zfejmé nepfiméfena zavaznosti trestného ¢inu a vzhledem k osobé podezielého, s
pfihlédnutim k jeho dosavadnimu Zivotu a k okolnostem pripadu Ize divodné takové rozhodnuti povaZovat za
dostacujici.

Podle § 7 zakona cislo 218/2003Sbh., trestnost Cinu, na ktery trestni zakon stanovi trest odnéti svobody, jehoZ hranice
nepfevysuje pét let, zanika, jestlize po spachani ¢inu dobrovolné odstranite nebo napravite zplsobeny nasledek, anebo
se o to pokusite, zejména nahrazenim zplsobené Skody, ucinite opatfeni potfebna k jeji nahradé nebo se jinak pokusite
od¢init zpusobené nasledky, svym chovanim projevite uéinnou snahu po napravé a ¢in nemél trvale nepfiznivych
nasledkd pro poskozeného nebo pro spoleénost.

Podle § 15 odst. 3 zakona cislo 218/2003 Sb., miiZze na zakladé Vaseho souhlasu soud pro mladez a v pripravném
fizeni statni zastupce uloZit vychovna opatfeni jiz v pripravném fizeni, a to nejdéle do jeho pravomocného skonceni.
Mate pravo kdykoliv v pribéhu fizeni, az do jeho pravomocného skoncéeni, svij souhlas odvolat prohlasenim
adresovanym soudu pro mladez a v pripravném fizeni statnimu zastupci, ktery vede fizeni. Vykon vychovného opatfeni
tim konci.

Podle § 44 odstavce 1 trestniho fadu opravnéni poskozeného nemiiZze vykonavat ten, kdo je v trestnim fizeni stihan
Jako spoluobvinény.

Jestlize si obhajce do .......... hodin, dne .............. nezvolite sam, nebo nebude-li Vam v této dobé zvolen zakonnym
zastupcem, opatrovnikem, pfibuznym v pokoleni pfimém, sourozencem, osvojitelem, manzZelem, partnerem nebo
zucastnénou osobou, bude Vam obhajce ustanoven soudem.

Vyjadreni mladistvého podezielého k pouceni:

Pfed zapocetim vyslechu jsem byl vyslychajicim poucen o svych pravech dle vySe
uvedenych paragrafl, které mi byly nasledné vysvétleny tak, ze jsem pouceni v plném
rozsahu porozumél. Dale jsem byl zejména poucen o nasledcich kfivého obvinéni, toto
pouceni chapu a jsem si védom moznych dusledka.

Zvlasté jsem byl pouCen o svém pravu podle § 33 odst. 1 trestniho fadu k véci
nevypovidat, k tomuto poucéeni uvadim, Ze svého prava vyuzivam - nevyuzivam *) a
vypovidat nechci a nebudu - chci a budu *).

S uloZenim vychovného opatfeni dle § 15 zakona cislo 218/2003 Sb., souhlasim -
nesouhlasim *).

Vyjadreni mladistvého podezrelého k osobé:

Vyjadreni mladistvého podezrelého k pouceni a k véci:
Po pfecteni protokolu prohlasuji, ze obsah protokolu souhlasi s moji vypovédi, a proto
nezadam o provedeni oprav ani doplnéni.

Skonéeno dne ............... VA hodin

Zpracoval podeziely
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Ptiloha 6 — Protokol o vyslechu svédka — osoby mladsi 18 let

Protokol o vyslechu svédka — osoby mladsi 18 let

Vo, dne ............... Vo hodin byl vyslechnut
jméno, pfijmeni:

datum narozeni:

misto narozeni:

dfivéjSi jméno a pfimeni:

statni pfislusnost: narodnost:

bydlisté trvalé: PSC:

bydlisté souCasné: PSC:

nazev a misto skoly

totoznost zjiSténa

vyslychany zije

jméno a pfijmeni rodi€l / zakonnych zastupct

adresa rodi¢l / zakonnych zastupcul pro ucely doru€ovani
jejich zaméstnani

vyslychan k véci o

NP VRAZDA JAROSLAVY URPUTNE CEPERKA

rodiCe / zakonni zastupci o konani vyslechu vyrozuméni dne:
vyslech konan za pfitomnosti .........................

vyslech konan ve véci podezielého (obvin€ného): ............vvvuvuennnn.

podezielého (obvinéného) ze spachani ..............
vrazda podle § 140/1

pomér k podezielému (obvinénému): ..........ccccceeeeen.

Organ socialné-pravni
Zpracoval: ochrany déti nezletily
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Ptiloha 7 — Usneseni o zahdjeni trestniho stihani

USNESENI

Policejni organ Sluzba kriminalni policie a vySetfovani Krajského feditelstvi policie
Jihomoravského kraje rozhodl takto:

Podle ustanoveni § 160 odst. 1 trestniho fadu, za pouZiti § 6 odst. 1 zakona Cislo
218/2003 Sb., se zahajuje trestni stihani mladistvého

vrazda podle § 140/1 tr. zakoniku
kterého se mél dopustit tim, Ze

popis udalosti s uvedenim zakladnich informaci

Oduvodnéni

Pouceni:

Proti tomuto usneseni je pfipustna stiznost, kterou Ize podat do 3 dnii ode dne doruceni usneseni u policejniho organu,
ktery usneseni vydal. Stiznost nema odkladny tcinek.

Podle § 42 odst. 2 zakona ¢islo 218/2003 Sb., musi mit mladistvy obhajce od okamziku, kdy jsou proti nému provedeny
Ukony podle trestniho fadu, vcetné ukont neodkladnych a neopakovatelnych, a to do dovr§eni osmnacti let veku. .

Podle § 44 odst. 2 zakona Cislo 218/2003 Sb., neuzije-li mladistvy prava zvolit si obhajce a nezvoli-li mu ho ani jeho
zakonny zastupce nebo opatrovnik, miZe mu ho zvolit jeho pfibuzny v pokoleni pfimém, jeho sourozenec, osvaojitel,
manzel, druh, jakoZ i ziCastnéna osoba. Jestlize miladistvy nepfekrocil osmnacty rok svého véku, mohou tak tyto osoby
ucinit i proti jeho vuli.

Podle § 44 odst. 3 zakona cislo 218/2003 Sb., si mladistvy mtize misto obhajce, ktery mu byl ustanoven nebo
opravnénou osobou zvolen, zvolit obhajce jiného. Zakonny zastupce nebo opatrovnik mladistvého je opravnén ve smyslu
§ 34 odst. 1 trestniho rfadu, ve spojeni s ustanovenim § 43 odst. 1 zakona Cislo 218/2003 Sh., zvolit mu obhajce, Cinit za
mladistvého névrhy, podavat za ného Zadosti a opravné prostredky.

Podle § 72 odst. 1 zakona cislo 218/2003 Sh., je prislusny organ socialné-pravni ochrany déti opravnén podat opravny
prostredek i proti vuli mladistvého, Ihita k podani opravného prostiedku mu bézi samostatné. Odvolani a dovolani ve
prospéch miadistvého, ktery neni piné svépravny, muze podat, a to i proti jeho vili, téZ zakonny zastupce nebo
opatrovnik a jeho obhajce.
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Podle § 72 odst. 2 zakona Cislo 218/2003 Sb., stiznost ve prospéch mladistvého mohou podat téz pribuzni v pokoleni
pfimém, jeho sourozenec, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Lhuta k podani stiznosti jim konéi dnem jako
mladistvému.

93



Piiloha 8 — Zadost o ustanoveni obhajce mladistvého

Zadost o ustanoveni obhajce mladistvého

V trestni véci mladistvého:
obvinéného - podezielého *)
z provinéni vrazda podle § 140/1 trestniho zakoniku

zadam o ustanoveni obhajce, nebot podle § 42 odst.2 pism. a) zak. €. 218/2003 Sb. musi
mit mladistvy obhajce od okamziku, kdy jsou proti nému pouzita opatfeni podle zak. €.
218/2003 Sb. nebo provedeny ukony podle trestniho fadu a miadistvy si ve stanovené
Ih(té obhajce nezvolil, ani mu nebyl zvolen jinou opravnénou osobou.

Jméno ustanoveného obhajce sdélte zdejsi souéasti k shora uvedenému Cj.
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Piiloha 9 — Zadost o zjisténi pomért mladistvého

Zadost o zjisténi pomérit mladistvého
V trestni véci proti mladistvému:
Bydlisté trvalé:
Soucasné misto pobytu:
Nazev a adresa Skoly/zaméstnavatele:

Podle § 55 zakona c¢islo 218/2003 Sb., zadam o co nejdukladnéjSi zjisténi poméru
jmenovaného, které je nezbytné nutné k urCeni vhodnych vychovnych, ochrannych nebo
trestnich opatfeni stanovenych soudem nebo v pfipravném fizeni statnim zastupcem.

Zjisténi poméru mladistvého je potfebné, mimo jeho osobni poméry, zaméfit na stupen
jeho zralosti, jeho postoj k provinéni a jeho ochotu zajistit napravu zplisobenych Skod,
nebo od¢inéni dalSich nasledkd, na rodinné poméry mladistvého, v€etné vztahu
mladistvého k jeho sourozencim, zakonnym zastupcum (opatrovnikovi), na miru vlivu
zakonnych zastupcu (opatrovnika) na jeho osobu, na jeho vztah k vrstevnikim, osobam
blizkym, na zaznamy o Skolni dochazce, na jeho chovani a prospéchu ve Skole, a je-li
zameéstnan i skuteCnosti vyznamné pro posouzeni jeho chovani v zaméstnani, prehled
jeho pfedchozich provinéni a opatfeni viuci nému pouzitych, jakoz i popis jejich vykonu,
v&etné zplsobu chovani mladistvého.

Ve smyslu ustanoveni § 52 a § 53 zakona ¢Cislo 218/2003 Sb., upozornuji na
dodrzovani rozsahu zakazu zverejnovani informaci a o fizeni proti mladistvému.

Zjisténi pomérli zadlete bez zbyteéného odkladu k vyse uvedenému C. j.
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Piiloha 10 — V&kové hranice trestni odpovédnosti v riiznych statech®

Nazev statu Vek
Albanie 14
Belgie 16 (18) V Belgii lze stihat mladistvé n?ezi '16 — 18 rokem
pouze pro dopravni delikty
V nastupnickych statech byvalého Sovétského
Bélorusko 14 (16) SVE}ZI’I lz? svt'i?'at osoby Qd 151' leot jen pro spéchévni
nejzavazngjsich trestnych ¢ind (vrazda, loupez,
znasilnéni)
Bosna a Hercegovina 14
Bulharsko 14
Ceska republika 15
Dansko 15
V nastupnickych statech byvalého Sovétského
Estonsko 14 (16) SVQZI} lzs: svt'i?’at osoby 9d 151' leot jen pro spzichévni
nejzavaznéjsich trestnych ¢int (vrazda, loupez,
znasilnéni)
Finsko 15
Francie 13
Chorvatsko 14
Italie 14
Japonsko 14 Pted nedéwn-em doslo ke snizeni trestni
odpoveédnosti v Japonsku ze 16 let na 14
Kanada 12
Kypr 12
V néstupnickych statech byvalého Sovétského
Litva 14 (16) SVa:Zl} lz? Svt.i?,at osoby (}d lfl. leot jen pro spéchévni
nejzavaznéjsich trestnych ¢int (vrazda, loupez,
znasilnéni)
V néstupnickych statech byvalého Sovétského
Lotygsko 14 (16) SV@ZI} lzsz svt}'tl,at osoby 9d 151. lezt jen pro spélchévni
nejzavaznéjsich trestnych ¢int (vrazda, loupez,
znasilnéni)
Mad’arsko 14
Makedonie 14
Malta 9(14)
V nastupnickych statech byvalého Sovétského
Moldévie 14 (16) SVa:Zl} lz? Svt.i?,at osoby (}d 1 fl leot jen pro spéchévni
nejzavaznéjsich trestnych ¢int (vrazda, loupez,
znasilnéni)
Nizozemi 12
Norsko 15
Polsko 16 (17)
Portugalsko 16
Rakousko 14

 HRUSAKOVA, Milana a Eva ZATECKA. Hranice trestni odpovédnosti. Casopis pro pravni védu a praxi. 2005, ro¢.
13, €. 1, 5. 79. ISSN 1210-9126. Dostupné také z: http://www.law.muni.cz/dokumenty/1934.
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V Rumunsku je relativni pocatek trestni
odpovédnosti. U pachatelti 14 — 16ti letych

Rumunsko 14 (16) soudce posuzuje socidlni zralost pachatell1, zda
jsou jiz odpovédni za své jednani
V nastupnickych statech byvalého Sovétského
Rusko 14 (16) Sva}zurl lz? svt.i?,at osoby (,)d 1ft. leot jen pro spéchévni
nejzavaznéjsich trestnych ¢int (vrazda, loupez,
znasilnéni)
Recko 13
Severni Irsko 7
Slovensko 15
Slovinsko 14
Spolkova republika Némecko 14
Spanélsko 16
Svédsko 15
Ve Svycarsku je vyrazné uplatiiovan socialné-
opatrovnicky model. Proti ditéti ve véku od 7 do
15 let 1ze vést fizenou pouze prosttednictvim
pravnich zastupcli mladeze. Hranice trestni
Svycarsko 7 (15) odpovédqosti sFanovené sedmym‘ rokem ditéte je
tak velmi relativni, nebot’ ditéti je mozno ulozit
nejpiisnéjsi trest — trest odnéti svobody az po
dosazeni 15 let. Az po dovrseni 15 let je mozné
vést Tizeni trestni pfed soudnimi organy pro
mladez.
Turecko 11
V nastupnickych statech byvalého Sovétského
Ukrajina 14 (16) SVQZI’J lzs: svt.i{n,at osoby 9d 151. leot jen pro spzichévni
nejzavaznéjsich trestnych ¢int (vrazda, loupez,
znasilnéni)
Velka Britanie (Anglie, Wales) 10
Velka Britanie (Skotsko) 8 (16) Ve Skotsku lze stihat déti ve véku 8 — 16 let jen

vyjimecné — na zvlastni povoleni
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