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Cil prace: Tato bakalarska prace se zabyva porovnanim dvou nastroji pro rizeni
projektli z hlediska jejich implementace a funkcionalit. Pro srovnani moZnosti
projektového rizeni jsou vyuzity produkty JIRA (spol. Atlassian) a Trello. Cilem této prace
je pomoci pripadovych studii pribliZit feSeni implementace nastroje pro projektové rizeni
a poukazat na hlavni aspekty determinujici vykonnost a efektivitu prace v kontextu
projektového rizeni. Na vybranych pripadovych studiich, demonstrujicich projekty
rizného rozsahu, bude také provedeno srovnani Kklicovych charakteristik vybranych

platforem pro rizeni projekta.
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Prace svym zaméfenim odpovida studovanému oboru
Vymezeni cile a jeho naplnéni

Zpracovani teoretickych aspektt tématu

Zpracovani praktickych aspektt tématu

Adekvatnost pouZzitych metod, zpisob jejich pouZziti
Hloubka a spravnost provedené analyzy

Prace s literaturou

Logicka stavba a ¢lenéni prace

Jazykova a terminologicka troven

Formalni iprava a naleZitosti prace

Vlastni pfinos studenta
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Vyuzitelnost vysledki prace v teorii (v praxi)

Vyjadreni k vysledku anti-plagiatorské kontroly

Prace byla vyhodnocena s pomérné vysokou mirou shody (11% shoda na serveru
Odevzdej.cz). Praci presto (zejména s ohledem na hlavni pfidanou hodnotu) hodnotim
jako ptivodni, byt jsou v citovani zdroja jisté nedostatky. Zejména u nékterych pfimych
citaci chybi ¢islo strany.



Dil¢i pfipominky a naméty:

Z hlediska formalnich zalezitosti je prace jazykové relativné zdafild a jsou v ni dodrZeny
viceméné nalezitosti zavéreénych praci. Explicitné chybi podrobnéjsi popis metodiky
prace. V praci jsou sem tam pravopisné a gramatické chyby. Vyskytuji se preklepy, chyby
vinterpunkci, a podobné. Autor uvadi jazykové nespravna slovni spojeni — napt. klicové
slovo projektovy fizeni misto projektové, jsou navazany ukoly misto navazané, IMPA misto
IPMA, pro ného misto pro n¢j, poskytovani misto poskytovani, planovani misto planovani,
poskytnou misto poskytnout, odhadnou misto odhadnout, ¢asti misto ¢asti, porovnani
misto porovnani, v dané iteraci misto iteraci, umoznuje misto umozZnuje, do pozadujiciho
sloupce misto do pozadovaného sloupce, nebo fizeni operacni rizik misto operacnich.

V praci jsou uvedeny seznamy obrazkd i tabulek, které poskytuji lepsi pfehled o obsahu
prace. Vramci prace ale nékdy chybi odkazy na obrazky a tabulky ztextu. Pro vétsi
plynulost a provazanost by to bylo vhodné. V navaznosti na citace u obrazkd autor uvadi
»vlastni zpracovani“ i v ptipadé, Ze se jedna o snimky obrazovky. Doporucuji citovat jako
»snimek obrazovky z programu...“ nikoliv jako vlastni autorovo dilo. Dale autor na jednom
misté ,zapomnél“ akceptovat navrhovanou zménu v ramci reZimu revizi.

Z hlediska struktury prace je prace dobfe strukturovana. Nicméné je zbyte¢né uvadét
podkapitolu v pripadé, Ze je jen jedna (napf. 2.2. nebo 3.3.). Obr. 5 by bylo vhodné doplnit
o kontext - velikost firem, zemé¢, odvétvi,... V praci neni vymezen pojem UAT, ktery je
na obr. 6. Jinak je v praci pouzivana odpovidajici odborna terminologie.

Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni vysledné znamky:

Autor si zvolil aktualni téma, které zpracovaval svyuZitim vlastnich zkuSenosti
ze spole¢nosti Unicorn. Tato skutecnost je bezpochyby nemalym pfinosem prace.
Analyzovany jsou totiZ nastroje, které se v soucasné dobé v praxi ¢asto vyuzivaji.

Na zacatku autor srovnava pristupy k definici projektového managementu a demonstruje
rozdilné pohledy na néj. Mimo jiné je jista ¢ast prace vénovana i rizikim projektt, ktera
byvaji ¢asto opomijena. Dale autor uvadi srovnani pristupti k projektovému managementu
a jeho nastrojii. Obé tyto prehledné tabulky jsou velmi uzite¢né. Stejné tak jsou poskytnuty
tfi praktické pripadové studie, na kterych autor aplikuje teoretické aspekty prace. Autor
vychazi z aktualnich zdrojt rdzného typu, coZ hodnotim také kladné. Derivované zavéry
by mohly byt hloubéji diskutované, nicméné i vtomto rozsahu prace pfinasi srozumitelné
a vyuzitelné vystupy v §ir§Sim kontextu.

Vysledky prace maji praktické vyuziti. Student efektivné vyuziva svou praxi ve spole¢nosti
Unicorn a prokazal schopnost pfripravit smysluplnou analyzu vybranych nastroji
projektového managementu. Cil prace byl z mého hlediska naplnén, a i pfes vySe zminéné
nedostatky bych se priklanéla k hodnoceni ,,B“.

Otazky k obhajobé:
Jaka je mira zapojeni zaméstnancti do pouzivani nastroji pro projektovy management
ajakaje jejich zpétna vazba k nim?



Jak je moZné eliminovat rezistenci zaméstnancti, ktefi by nechtéli nastroje projektového
managementu vyuzivat? Prosim uvedte teoretické pfistupy a konfrontujte je s praxi.

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzena vysledna znamka: B

V Hradci Kralové, dne 7.zari 2023
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