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Uvod

Predmét vvzkumu:

Mezi Ruskem a Cecenskem pretrvava jiz od 18. stoleti ne pfili§ pratelska
atmosféra, doprovazend socidlnimi nepokoji, valkami, nenavisti a kratkymi obdobimi

klidu.

Pfedmétem této prace je analyza filmovych dokumentd s tématem rusko-

éecenského konfliktu.

Tato prace by mohla téz poslouzit jako zaklad k rozsahlejsi studii, ktera bude ve
zvoleném tématu pokraCovat a zaméii se konkrétné na néjaké uz$i téma nebo na

konflikty jinych ¢asti Kavkazu.

Cil prace:

Cilem této prace je predstavit, jaké informace o rusko-cecenském konfliktu a

24

pticinach jeho vzniku jsou predkladany prosttednictvim filmového dokumentu.

B&hem prace na tomto tématu se objevovala spousta otazek: Kdo to za¢al? Cim se

to rozpoutalo? Proc to délaji? Kdy to skonci?...

Néplni tohoto textu neni zodpovédét vSechny otazky, které v souvislosti s
tématem vyvstanou, ale pfesto je jeho cilem, aby téch nezodpovézenych zistalo co

nejméne. Cilem textuje rovnéz to, aby si ¢tenaf vytvofil svilj vlastni ndzor.

Hypotézy:

Zvoleny konflikt povazuji za velmi diilezity, protoze jak se v dalSich kapitolach
ukéZe, nejedna se pouze o konflikt samotného Ceéenska, ale v mensi nebo vétsi mife
problém zasahuje do celé oblasti Kavkazu. Ceéenska historie, mentalita jeji spoleénosti i

jeji konflikty jsou Gizce spojeny s celym regionem.

Dalsim diivodem zaméfeni pozornosti na Cecensko je ten, Ze se tato zemé diky
své houzevnatosti a nezlomnosti nejvice zaslouzila o proslaveni Kavkazu, at’ uz literarnég,
medialnég, ¢i historicky. A je jednou z pficin ,,démonizace* regionu, pro ¢lovéka, ktery

neni se situaci hloubé&ji seznamen.
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Metoda reSeni:

Nehledé na to, co jsem o tomto problému védél pied zacatkem své prace, snazil
jsem se k véci ptistupovat bez sympatii k jedné ¢i druhé strané tak, aby milj nazor ztstal

objektivni.

Ze vSech mnou zkoumanych filmd jsem k analyze vybiral pouze ty, které
obsahuji nejvice spoleénych ryst a jejichz informacni objektivnost nepodléhd snaze
idealizovat jednu ¢i druhou stranu konfliktu. Zaroven bylo dbano, aby dokumenty
obsahovaly spravné historické informace o predstavované realité, ty byly v prvnich

fazich vybéru porovnavany s literdrnimi zdroji.

Podle stanoveného vyzkumného cile provadim selekci dokumentarnich filmi, na

které aplikuji metodu kvalitativni interpretace a obsahovou analyzu.

Ocekavané vysledky vvzkumu:

Prace se pokusi poodkryt pficiny, které pfispély k rozpoutani zasadnich
historickych boji a jinych procest v oblasti. To by mélo ukézat na dalsi hrace, ktefi maji
v obecn¢ nahlizeném rusko-cecenském konfliktu také své zajmy, a tedy i vinu. Text ma
také odhalit pficinu nedivéfivosti k narodim Kavkazu a bliZze osvétlit okolnosti, za

jakych k tomu doslo a jak nam je podava filmovy dokument.

Struktura prace:

Prvni polovina prace bude pracovat s literarnimi zdroji, aby ukazala, jak uzce je
konflikt spojen s historii obou jiz zminénych stran. Druha kapitola je veénovana
filmovému dokumentu. Seznami ctendie s jazykem tohoto média a prostiedky, kterymi
rezisér predklada zachycenou realitu a ¢im utvrzuje divaka o jeji pravdivosti. To pomuze

pochopit silu presvédcivosti dokumentarniho filmu.

Druha polovina prace se bude tykat rozboru vybranych filmovych dokumentd.
Ptesngji -jak popisuji historii konflikti, které jsou nastinény v prvni ¢asti této prace. Zde
by mély byt predstaveny dilezité okolnosti jednotlivych boju, ale také to, jaky maji vliv

na civilni obyvatelstvo.
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V zavéru prace bude po vyhodnoceni vSech ziskanych informaci urcena role
zucCastnénych stran a piiciny vzniku konflikti. Pokusime se také zodpovédet otazku, zda

bylo mozné konfliktliim predejit.

Prakticka zakladna:

Textem, o ktery jsem se pii své praci nejvice opiral, byla kniha Charlotty Gallové
a Thomase de Walla'. Autofi zde velice dikladng popisuji jak historické okolnosti
konfliktu, tak i pozdéjsi vyvoj situace na obou jeho stranach. Autofi Cerpali z velkého
poctu, riiznojazycné literatury a z osobnich rozhovori s dilezitymi aktéry konfliktd. A
skuteénost, 7e pii své praci novinait stravili mnoho &asu jak v Rusku, tak i v Ceensku,

jim dopomohla nashromazdit dostate¢né mnozstvi vlastnich matriali, které mohou mit

velkou zasluhu na objektivnim vykladu situace.

Druhou knihou, ze které jsem Cerpal, byla kniha Jana Rybéfez. Autor se zemim
byvalého Sovétského svazu a studii geopolitickych cili Ruska v oblasti Kavkazu vénuje

vice nez 15 let.

Znalosti o filmovém dokumentu jsem Cerpal pievazné z knihy Billa Nicholse®.
Vzhledem k tomu, ze hlavnim cilem bylo predstavit, jak je konflikt vidén filmovym
dokumentem, a ne, jak pfistupovali jednotlivi autofi k vytvofeni svych snimki, je tato

cast pouze kratkym exkurzem.

Dalsi tituly a materidly na internetu, ze kterych jsem cerpal informace ke

zkoumanému tématu, jsou uvedeny v seznamu literatury.

Jednim ze zdrojii dokumentarnich filmd byla obecné prosp&sna spoleénost Clovék
v tisni, kterd je potradatelem mezinarodniho filmového festivalu Jeden Svét. Ten se ve
svém programu zaméfuje na dokumentarni filmy o lidskych pravech. Dalsimi zdroji byly
internetové televize a server YouTube. Seznam dokumentli a Internetové zdroje jsou

piilozeny v piiloze.

L GALLOVA, Ch., de WAAL, T. Cecensko, vitézstvi a prohry. Themis. Praha 2000

2RYBAR, J. Kavkaz, Rusko a ,,novd velka hra“ o kaspickou ropu . Brno: EurexBohemia, 2005

¥ NICHOLS, B. Uvod do dokumentdrniho filmu. Praha: vydavatelstvi Akademie muzickych uméni
v Praze, 2010
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1. Kavkaz a jeho rozdéleni

Oblast Kavkazu se rozprostirda mezi Cernym a Kaspickym mofem. Na severu
sousedi s Ruskem, na jihu s Tureckem a Iranem. Hieben pohoii Kavkaz rozdé&luje oblast

na severni a jizni.

Severni Kavkaz patii Ruské federaci. Nachdzi se zde republiky: Karacajevsko-

Cerkesko, Kabardsko-Balkarsko, Severni Osetie, Ingussko, Cecensko a Dagestan.
V jizni ¢asti lezi Abchézie, Gruzie, Jizni Osetie, Arménie a Azerbéj dzan.

Dale je mozno region rozdélit podle oficialniho nabozenstvi. Z islamské severni
casti se vymyka pouze kiestanskd Severni Osetie. V jizni kiest'anské Casti islam vyznava

pouze Azerbajdzan.

1. 1. Ruské zajmy na Kavkaze

Pro pochopeni celého konfliktu je dilezité znat i historicky kontext. Jeho znalost

nam mimo jiné ukaze i to, jak dlouho uz tento spor o teritorium trva.

Cedenci se v oblasti severniho Kavkazu zadali usidlovat jiz v 16. stoleti, aniz by
zde zalozili centralizovany statni utvar. Jejich tehdejsi politické ziizeni je oznaovano
jako tzv. “ horskd demokracie™ — zavazna rozhodnuti tykajici se obce ptijimal na zaklade
zvykového prava sbor starSich této obce. Neexistovala zadna aristokraticka vrstva, jen
svobodni lidé a otroci. Milnikem ve vyvoji ¢eCenského naroda bylo osmnacté stoleti —
jednak se rozsifila sufijska verze islamu, snazici se o dosazeni vétsi zboznosti véficich,

. r v , . ’ v 4
jednak také zacala ruska vojenska tazeni.

Ruskym cilem bylo ziskat pfistup k teplovodnim ¢ernomoiskym pfistaviim, spojit
se s kfestanskym kralovstvim Gruzie a Arménie a oteviit obchodni cesty do Indie a

britského impéria.

4 REHAK, J. Historie ¢e¢ensko-ruskych vztahi.http://navychod.cz/articles.php?id=38d0d472-
8db4-11df-aa30-00304830bcc4, (24.3.12).
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K dosazeni svého muselo ruské impérium piekonat jednu oblast, Severni Kavkaz,

ale to jesté netusili, jak velky odpor budou horské kmeny klast.

Kdyz Petr Veliky ukongil roku 1721 severskou valku se Svédskem, postavil se do
cela expedice na jih proti Persii. U kaspického pobtezi Dagestanu pfistal 27. Cervence
1722. V misté vylodéni vzniklo mésto Petrovsk, pozdéji Machackala, a stalo se hlavnim
méstem Dagestanu. KdyZ jeden oddil Petrovych vojaka vyrazil dale do hor, byl zahnan
skupinou ozbrojenych domorodct. To byla snad prvni srazka jednotky pravidelné ruské

, X v -5
armady s Cecencl.

Ruskému postupu vyrazné napomadhali kozaci, uprchli nevolnici a svobodni
rolnici. Usadili se na fece Térek a spolecné zde vystavéli fetéz pevnosti, kterému se
fikalo Linie. Vznikly zde pevnosti Kizljar (1735), Mozdok (1763) a Vladikavkaz (1783),
jez daly zéklad vzniku méstim, ktera pietrvala pod stejnym ndzvem do dneSni doby.
Tuto linii pevnosti Rusové rozsifovali tak urputné, Ze v roce 1832 sahala od Kaspického

mote k moti Cernému.®

Takové rozpindni Ruské moci a cizich narodid bylo doprovazeno konflikty s
domorodym obyvatelstvem. V roce 1785 se objevil prvni viidce a organizator horalskych
kment USurma, ktery si dal pozdéji jméno Mansur (vitéz). Tento Ceéenec mél dostatedné
sebevédomi, aby se pustil do valky s Rusy. Pro nastoleni potadku a polapeni vzboutence
byl kniZzetem Grigoriem Potémkinem’ vyslan do boje plukovnik Pieri. Ten byl vSak
porazen a spolu s nim zemielo vice nez Sest set jeho muzli, coz se povazuje za nejvetsi

porazku Rusti v dobé vlady Katefiny Veliké.?

Mansura se Rusiim podafilo zajmout az po 6 letech t¢Zkych boji. Byl odvezen a

uvéznén v pevnosti Sluselburg, kde v roce 1794 zemiel.

Ve 40. letech 19. stoleti Rusko zabtedlo do nekonecné kavkazské valky, kterou se

mu nedafilo vyhrat. Hlavnim boji§tém bylo vychodni Cedensko a zapadni Dagestan.

*GALLOVA, Ch., de WAAL, T. Cecensko, vitézstvi a prohry. Themis. Praha 2000 , s. 41.
® Tamtéz, s. 43.

7'V té dobé& prvnim ministrem Katefiny Veliké.

8 GALLOVA, Ch., de WAAL, T. Cecensko, vitézstvi a prohry. Themis. Praha 2000, s. 42 .
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Dal8im velkym horskym viidcem a lidovym hrdinou byl imam°Samil, ktery se stal v roce

1834 tfetim imamem Dagesténu.lo

Ten pozdéji vedl vzniklé Hnuti horalii, které se vytvotilo kvili kolonizatorim,

«l1l

mistnim feudalim a ruskym ,,poméscikiim I kdyZz se Hnuti horalt halilo do

e R N “ : . , 12
naboZenské rousky, mélo predevsim protifeuddlni osvobozenecky charakter™.

Rusové se Samilovy porazky dodkali az v roce 1859, kdy byl obkligen a tim
donucen ke kapitulaci. Timto momentem skoncila témét 50 let trvajici Velka kavkazska

valka.

Samil byl piijat carem Alexandrem II. jako jeho &estny zajatec. Poté se s rodinou
odstéhoval do provinéni Kalugy. Na sklonku zivota mu bylo dovoleno vykonat

nabozenskou pout’ do Mekky, na které v roce 1871 umira.

Imamova kapitulace znamenala ukonceni bojii osvobozeneckého hnuti

kavkazskych horali a uznani v podfizeni se Ruskému impériu.

Ale 1 presto, ze se Cecencim dostalo velkych privilegii v podobé volného
praktikovani islamu vcetné prava Sari’a zruSeni odvadéni muzii do ruské armady,

protirusky odpor i nadale pfetrvaval. Zmensil se az po krutém potla¢eni povstani roku

1877.13

% |V siitské* verzi islamu, je to duchovni viidce (nabozensky i vojensky viidce)
1(1) GALLOVA, Ch., de WAAL, T.. Cecensko, vitézstvi a prohry. Themis. Praha 2000, s.45-47
Slechtic
2 KONECNY, Z. Kapitoly z déjin kavkazskych, stiedoasijskych a pobaltskych ndrodii sovétského
svazu. Brno, 1967. 30 s.
3 Rehak V. Historie Cecensko-ruskych vztahi. In: Na vychod, 4/2004. dostupné na: www.
navychod.cz
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X re . , 14
1. 2. Rijnova revoluce na Severnim Kavkaze

Kdyz byly v roce 1893 provedeny prvni téZebni vrty v okoli Grozného, stal se

Groznyj po Baku druhym nejdtilezitéj$im naftovym centrem ruské fise.

Po pfichodu bolseviki k moci vydala 30. prosince 1917 rada lidovych komisait

RSFSR™ prohlaseni ke ,, vSem muslimim a téZce pracujicim lidem Ruska i Vychodu*.

»~Muslimové Ruska! Tatari na Volze a na Krymu! Kyrgyzové a Sartové Sibire a
Turkestanu! Turci a Tatari Zakavkazska! Ceceni a horské narody Kavkazu! Vy vsichni,
jejichz modlitebny byly niceny a jejichz vira i obyceje byly poslapany cary a utlacovateli
Ruska! Ode dneska jsou vase vira, vase zvyklosti, vase narodni i kulturni obyceje
svobodné a nenarusitelné. Zorganizujte si sviij ndrodni Zivot svobodné a bez prekazek.
Mate na to narok. Soudruzi! Bratri! Vykrocme k Cestnému a demokratickému miru. Na

3

nasich praporech je vepsana svoboda utlacovanych narodii. ‘

Protoze se zdalo, ze se severokavkazské kmeny stanou spojencem bolSevikil,
vstoupila do CeGenska armada generala Dénikina. Dénikin to jakozto velitel bilé armady

nesmél dopustit, a tak vyslal sva vojska k ni¢ivému najezdu.

Cocin-Jurt, mala ves na jihovychod od Grozného, se v roce 1919 stala mistem
velkého krveproliti, kdyz kladla odpor carskému generalovi Antonu Dénikinovi. V boji v

obkli¢eném Cocin-Jurt zahynulo pies pét set Cedencil.

Na pocatku roku 1920 méla rudd armada nad Dénikinem naprostou pievahu.

Dénikin byl poraZen a svou arméadu evakuoval na britskych lodich ptes Cerné mofte.

Kavkaz se potom stal mistem stietdvani Leninovych a Stalinovych rozdilnych
politickych koncepci. Lenin chtél rovnopravnéjsi vztah mezi Ruskem a ostatnimi
republikami, ale Stalin zastaval ideu centralizace a domahal se, aby byly regiony drzeny
zkratka.

¥ GALLOVA, Ch., de WAAL, T. Cecensko, vitézstvi a prohry. Themis. Praha 2000, s. 53-56.
“Ruské sovétska federativni socialistick4 republika byla socialisticky stat a od roku 1922 nejvétsi
svazova republika Sovétského svazu.
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Do poloviny 20. let ptevladal spiSe mirnéjsi Leniniv model. Probihala politika
,,korenizace “, ktera respektovala prava mistniho obyvatelstva i jeho kulturu. M¢la také

blize sepnout etnicky ptivod a hranice se spravnim systémem.

Jejim diisledkem bylo znovuvydavani knih a novin v ¢eCenském jazyce a velké

zvySeni gramotnosti.

Bohuzel tento klid netrval pfili§ dlouho. Novou pficinou velkého povstani byl
Stalintiv pokus o kolektivizaci zeméd¢€lstvi. V roce 1929 byly k potlaceni vzpoury na
vychodnim Cedensku vyslany jednotky Rudé armady a roku 1930 byl zlomen odpor v

Ingussku. Zahajilo se taZeni proti ndboZenstvi.
Nasledovala nova vlna zatykani a poprav.
5. prosince 1936 byla Cegensko-Ingusska oblast povysena na republiku.

31. Cervence 1937 bylo béhem bleskové operace pozatykano a postiileno Ctrnact

tisic Ce¢entl a Ingusti — asi tii procenta veskerého obyvatelstva.

1. 3. Deportace do Kazachstanu a Stiedni Asie (skryta genocida

Cecenského naroda)

Asi nejzasadngji se na $patném vztahu Cedencti k Rustim podepsaly udélosti z
roku 1944, kdy byli Ce&enci spolu s dalsimi narody deportovani do Kazachstanu a
Stfedni Asie.

Stalin pomyslel na vysidleni jiz v unoru 1943, kdy na stranickém sjezdu
predstavil sviij plan na likvidaci Ce¢enska-Ingusska.Podle archivnich materialii hlasovalo
pro odsun téchto narod 10 z 10 zucastnénych. Mezi né¢ patiil napiiklad hlavni
organizator deportaci Lavrentij Berija nebo i Nikita Chruscov. Ten pozd¢ji po Stalinove
a Berijoveé smrti povolil v roce 1957 vysidlenym narodim névrat zpét do vlasti. ™

Spolu s Cetenci byli vysidleni i Balkafi, Ingusi a Karadajevci. Oficialnim

odivodnénim byla kolaborace s nacisty. Ta vSak nebyla nijak v€rohodné potvrzena.

1 GALLOVA, Ch., de WAAL, T. Cecensko, vitézstvi a prohry. Themis. Praha 2000, s. 58.
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Otazkou zlstava, pro¢ nebyly vysidleny také jiné narody, které s nacisty prokazatelné

kolaborovaly.

Od 23. do 29. tnora bylo do transportii nalozeno 478 479 osob, z toho 387 229
Ceéencti a 91 250 Ingusti. Béhem t¥itydenni cesty do Kazachstanu zemielo ve vagénech
nckolik tisic lidi. Ti, kteti byli hlfe transportovatelni (stafi, nemocni, déti) byli v

n&kterych pfipadech likvidovéani jesté ve vesnicich.’

Vysvétleni, pro¢ se Stalin a Berija (oba plivodem z Kavkazu), rozhodli pro takovy

drasticky postup, je z lidského hlediska nevysvétlitelny.

Cecenci spolu s Dagestanci vytvareli vstupu bolSevikli na Kavkaz uspé$na
ozbrojena povstani a znacné ztézovali ndstup sovétského ziizeni. Dagestanci vSak
vysidleni nebyli, dokonce spolecn¢ s Rusy znovu osidlovali vysidlend uzemi po

“ v 1. 18
Cecencich a Ingusich.

Na ptikaz Nikity Chruscova byla vytvofena komise, jejiz tllohou bylo vySetteni
masakru. Ta po nékolikamési¢nim Setfeni a dotazovani svédki, potvrdila, ze k masakru
skutecné doslo a rovnéz vyvratila obvinéni z vlastizrady. Toto Setfeni napomohlo k

o “ e o o Aox w19
povoleni navratu Cecencti a Ingusti domt a znovuzavedeni Cecensko-Ingusska.

1. 4. Rozpad Sovétského svazu a nezavislost Cecenska

Rozpad Sovétského svazu se ve vSech svazovych republikach stal

impulzem k vyhlaseni samostatnosti.

V Kavkazskych republikdch doslo k obnoveni plvodnich ustav a proklamaci

nezavislosti v letech 1991— 1992. Této situace vyuzily i nékteré autonomni republiky.

1 QALLOVA, Ch., de WAAL, T. Cecensko, vitézstvi a prohry. Themis. Praha 2000, 60-65 s.
8 SMID, T, VADURA, V. Etnické konflikty v postkomunistickém prostoru. Centrum pro studium
demokracie a kultury. Brno 2007, s. 189 .

19 GALLOVA, Ch., de WAAL, T. Cecensko, vitézstvi a prohry. Themis. Praha 2000, s. 66 .
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Tato mySlenka samostatnosti jim vSak pfinesla mnoho problémi a nékteré vyustily v

ozbrojené konﬂikty.20

rovnéz nejvetsi skody.

Po 25. listopadu 1990, kdy se v Grozném sesel Kongres ¢ecenského lidu (v Cele s
cerstvé zvolenym predsedou Dzocharem Dudajevem), byl Nejvyssi sovét autonomni
republiky donucen pfijmout Deklaraci nezavislosti, ktera znamenala sebeurceni
Setenského naroda. Koncem fijna 1991 Cedenci uspoiadali prezidentské volby. V tch
zvitézil Dzochar Dudajev, ktery hned 2. listopadu vyhlasil s kone¢nou platnosti vznik

e 1w , 21
nezavislého ¢ecenského statu.

Rusko vnimalo tento akt jako ohrozeni teritoridlni celistvosti zemé& a pfijalo
rezoluci o neplatnosti voleb. Do Cedenska bylo vyslano Sest set vysadkait ruského
ministerstva vnitra. Ti vSak neméli zadnou podporu a pokus o vyslani posil skoncil
nezdarem kvili dohadiim mezi Jelcinem a Gorbacovem. Pod tihou vlastnich vnitinich
problému spojenych s hrouticim se Sovétskym svazem se Rusko rozhodlo feSeni tohoto

problému odloZit.

Sviij plan na samostatnost Cegenska promyslel DZzochar Dudajev jiz pfed rokem
1990, kdy byl velitelem leteckych vojsk v Estonsku. Podporoval tam narodni hnuti a jeho

myslenku na vystoupeni ze Sovétského svazu.

Inspirovan Estonskem véfil, ze by i Ceéensko mohlo usilovat o nezavislost.
Zapomnél vSak na n¢kolik véci, které jsou k samostatnosti zem¢ nezbytné. Ty se pozdéji
velmi silné projevily v nefunkCnosti statu, tvorbé opozice a obCanskych nepokojich v

roce 1993.

2potasek, Jan. Kavkaz: regionalni konfliktni komplex - 1. &ast [online]. E-polis.cz, 10. Cerven
2005. [cit. 2012-04-01]. Dostupné z WWW: <http://www.e-polis.cz/mezinarodni-vztahy/101-kavkaz-
regionalni-konfliktni-komplex-1-cast.html>. ISSN 1801-1438.

2 Rehak V. Historie Cecensko-ruskych vztahi. In: Na vychod, 4/2003. dostupné na: www.
navychod.cz
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Estonsko, na rozdil od Ceéenska, bylo pied pfipojenim k Sovétskému svazu
nezavislym statem jiz pied rokem 1940, a pro osamostatnéni mélo vybudované vSechny

potiebné statni struktury.22

Ekonomickéd struktura Sovétského svazu fungovala na propojeni vSech
zhéastnénych stati. Odpojeni Cedenska od zdroje ruskych piijmil vedlo k postupnému
hrouceni statnich organt, prestaly se vyplacet socialni davky i platy, rozmohla se
korupce, ¢erny trh a nezaméstnanost. Cedensko se &im dal vice stavalo statem, kde misto

vysnéné demokracie vladnou zlo¢inné gangy, které vyzbrojil sam statni aparat.

Vzristajici agrese byla zaméfena predevSim proti ndrodnostnim menSinam. Jen
slovanskd komunita, slozend z Rusii, Ukrajinct a Bélorust tvofila ¢tvrtinu obyvatelstva
Cetenska a naprosta vétsina bydlela v Grozném. Dochazelo k velkému podtu kradeZd,
loupeznych piepadeni a vrazd. Stavaly se ptipady, kdy za pouziti zbrané byli lidé
piinuceni k prodeji svych byti. Tomuto nasili byli vystaveni pfedev§im Rusové, protoze
neméli klany, jinak feeno: velkou rodinou sit’ mstitell, ktefi by je branili. Vyjimkou

vSak nebyli ani samotni Cecenci, Ingusi, Dagestanci, Zidé nebo Arméni.”®

Pro uchovani svédectvi o vSech ¢inech spachanych proti ruskému obyvatelstvu
béhem Dudajevovy vlady byla vydana tzv. ,,Bila kniha“. Ta byla za valky rozdavéana
ruskym vojaktim a poslouzila k vyobrazeni Ce¢encil jako banditi a hrdlofezi. Vétsina
ptibéht byla zfejm¢e pravdiva, ale byla podana subjektivné, coz napomohlo k probuzeni

, o T TSI , 24
nenavisti vojaku, ktera se projevila v nelidském jednani s ¢eCenskym obyvatelstvem.

Vzristajici anarchie vedla ke vzniku opozice, namifené proti prezidentové vlade.
Ten na pozd¢jsi demonstraci, konané v ¢ervnu 1993, naftidil sttilet do davu. Dudajevova
moc postupné sldbla, toho vyuzivala opozice z pocatku tajn¢ podporovand Ruskem,
pozdéji otevienym poskytnutim vojenské sily. Tyto snahy byly ovSem potlaceny, coz

vedlo Rusko k rozhodnuti pro ptimy zasah ruské armady.

2 GALLOVA:, Ch., de WAAL, T. C:'eéensko, vitézstvi a prohry. Themis. Praha 2000, s. 82-83 .
2 GALLOVA, Ch., de WAAL, T. Cecensko, vitézstvi a prohry. Themis. Praha 2000, s. 107 .
24 o~

Tamtéz.
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1. 5. Prvni ¢eCenska valka (1994 - 1996)

12. prosince 1994 bylo zahdjeno no¢ni bombardovani Grozného. Na Novy rok
vstoupila ruskd arméda do hlavniho mésta, ale tam utrpéla tézkou porazku. Hlavnim
diivodem bylo podcenéni situace i protivnika. Jednotky nebyly dostate¢né ptipravené,
velitelim chybély kvalitni mapy oblasti a do boje byli povolani nezkuSeni mladi vojéci,
ktefi neprosli dostatecnym vycvikem. Po tomto netspéchu se ruské veleni rozhodlo k
zesileni bombardovani mésta, coz pomohlo k tomu, aby byl Grozny v unoru pod

kontrolou ruskych jednotek.

Kdyz b&hem unora a biezna obsazovali zbyla mésta a izemi Ceéenska, dopoustéli
se vojaci velkych krutosti na civilnim obyvatelstvu. To byl jeden z divodu, pro¢ polni
velitel Samil Basajev zorganizoval 14. Eervna 1995 obsazeni nemocnice v ruském mésté

Bud anovsk.?

Basajev pozd¢ji v interview 7. Cervence 1996 vysvétlil, ze se nikdy nechtél
uchylit k takovému kroku a Ze ho k tomu dovedl hnév vici Rusim za to, Zze uz po
nc¢kolik mésici vedou krutou cCefenskou valku. Posledni kapkou bylo kvétnové
bombardovani Vedéna, pii némz byl zasazen diim, ve kterém zemielo 11 lidi (jeho tety a

mali bratranci).26

Jeho komando drZelo v nemocnici asi 1500 rukojmich a zadalo okamZzité
ukonéeni bojti v Ceéensku a stazeni vojsk z republiky. Po nékolika dnech a ztratach na
zivotech rukojmich 1 ozbrojencii u¢inilo Rusko vstficné kroky a véci se ujal ministersky
predseda Viktor Cernomyrdin. Pozadavkaim se vyhovélo a Cedenci byli spole¢né sel50

rukojmimi pfepraveni autobusy do Cecenska.

Tento akt mél za vysledek podepsani mirové dohody 31. Cervence. Ta vSak
nevydrzela dlouho a ruské jednotky obnovily koncem srpna bombardovani horskych

vesnic.

> REHAK, J. Historie &e¢ensko-ruskych vztahi. http://navychod.cz/articles.php?id=38d0d472-
8db4-11df-aa30-00304830bcc4, (24.3.12).
% GALLOVA, Ch., de WAAL, T. Cecensko, vitézstvi a prohry. Themis. Praha 2000, s. 229 .
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Po leteckém utoku v hordch a cecCenském utoku na Grozny se situaci zacal
zabyvat general Alexandr Lebed’; tomu se nakonec povedlo vyjednat pfiméfi. 31. srpna

byla v dagestanském Chasavjurtu podepsana nova mirova dohoda.?’

Gragoviv?® plan ,, rychlého feSeni* trval dva roky a po sérii nezdarQi zlomit
e¢ensky odpor byla ruska vojska do konce roku 1996 stazena a feseni Ceéenské otazky

se odlozilo na rok 2001.%°

1. 6. Druha ¢ecenska valka (1999 - 2000)

Druhé kolo konfliktu, které je mozné datovat od druhé poloviny roku 1999, uzce
souvisi s nastupem Vladimira Putina. Jeho tvrdy postup v Cedensku vyrazné posilil jeho

popularitu a byl jednim z faktort, které mu napomohly ziskat post prezidenta.30

V Cegensku byly 22. ledna 1997 uspofadany parlamentni a prezidentské volby, v
nichZ byl za prezidenta zvolen Aslan Maschadov. Ceéensko se prakticky stalo nezavislé
na ruské politice a pro znovuvybudovani statni pravni struktury zvolilo pravo S$ari’a.
Bohuzel ani novy prezident nedokazal zemi stabilizovat a ucinit i€inna opatieni v boji s

kriminalitou, terorismem a narodni a nabozenskou nesnasenlivosti.

Vzaii 1999 byly na cecCenské uzemi opét vyslany vojenské jednotky Ruské
federace. Celkovou odpovédnost v fizeni pribéhu druhé cecenské valky prevzal Vladimir

Putin.

Kreml se obnoveni boji snazil odiivodnit bojem proti terorismu. Hlavnimi
predstaviteli, kteti figurovali v souvislosti s teroristickou ¢innosti na izemi Ruska, byli

Aslan Maschadov, Amir Chattab, Salman Radujev a Samil Basajev. Po explozich

" REHAK, J. Historie &e¢ensko-ruskych vztahi. http://navychod.cz/articles.php?id=38d0d472-
8db4-11df-aa30-00304830bcc4, (24.3.12).

%8 prvni rusky armadni general, v t&€ dob¢ ministr obrany. Rozpracovaval plan rychlé valky v
Cegensku.

* Hodag, J., Strejcek, P. Politika ruské federace v postkomunistickém prostoru a stiedni Evropé .
2005, s. 27-28 .

%0 RYBAR, J. Kavkaz, Rusko a ,,nova velkd hra* o kaspickou ropu . Brno: EurexBohemia, 2005,
s. 191.
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obytnych domti v Rusku citil premiér Putin podporu obyvatel pro vedeni silného zasahu

5 31
v Cecensku.

Putin reagoval na teroristické utoky provedené v bieznu 1999 na trzisti ve

Vladikavkazu, ozbrojené Utoky ze srpna a zaii v Dagestanu a na exploze v Moskvé.

Teroristické utoky byly piipisovany silicimu hnuti wahhabistd®?. K tomuto hnuti
se béhem tiiletého mezivale¢ného obdobi piiklonil i Samil Basajev a vétsina polnich

velitelu.

Pro Rusko to znamenalo, Ze ¢eCenska vlada jiz neni schopna dale zvladat situaci v

zemi a ¢eCensti islamisté jsou tak hrozbou pro cely severokavkazsky region.

Béhem druhé valky bylo teritorium Ceéenska uzavieno novinaiim a tak bylo
velmi tézké ziskat néjaké informace o prabchu boji. Informace, které byly dostupné,

byly pouze ty, které poskytovala ruska strana, ale tém se ne vzdy dalo véfit.

Po vice nez ptl roce se vojskiim Ruské federace podatilo dostat vétSinu tizemi

pod kontrolu, ale statut zemé byl opét nevytesen a odlozen na pozdéji.

Druh4 vélka zacala na podzim 1999, ruské armade se podatilo béhem nékolika
meésict obsadit skoro celé izemi provincie i s Groznym. Vojakiim se nepodafilo dostat
pod kontrolu pouze nékteré oblasti v t€zko pfistupnych horach, kde maji své tabory

cecensti bojovnici. Tim se pofad nedafilo dostat situaci celé oblasti iplné pod kontrolu.

V bteznu 2000 Vladimir Putin kandidoval na ufad prezidenta. Na vitézstvi v

cecenské valce postavil svoji kampan a vyhral.

Ozbrojené akce byly v Cedensku oficialné zastaveny az v roce 2002 a zadalo

obdobi normalizace.

st (HERSPRING, Dale, R., PutinsRussia: Past Imperfect, FutureUncertain, Oxford 2003)

vvvvv

mluvi jako o salafismu.
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Na jate roku 2003 bylo v Ce¢ensku provedeno referendum, jehoZ vysledkem bylo
schvaleni nové ¢edenské tstavy. Jejim Gstiednim bodem bylo, Ze je Cedenska republika

integralni soucasti Ruské federace.

Rusk4 bojova mise byla v Ceensku oficialné ukon¢ena az v roce 2009, kdy $éf

SFB Alexander Bortnikov informoval o zastaveni protiteroristickych operaci.

Ve druhé cecenské vélce doslo ke zménam piistupu jak uvnitt Ruska, tak i na
cecenské strané. Uvnitf Ruska méla druhd valka mnohem vétsi podporu, byla fizena
premiérem a mocenské Spicky se vyznaCovaly vétSi rozhodnosti a odhodlanosti. Také

ruska arméda se z utrzenych porazek poucila.

Na cecenské strané pieSli mnozi generdlové na stranu federalnich vojsk a ti, co

zbyli, byli postupné zneskodnéni.

Prezidentem Cedenska se stal duchovni Ahmat Kadyrov, polni velitel, jeZ presel

na stranu Ruska.
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2. Dokumentarni film

Po nezbytném historiografickém tivodu ptechazim k tématu, které je jddrem prace

— k filmovému dokumentu. Tato ¢ast nas v kratkosti seznami s jeho podstatou.

DEFINICE: ,,Dokumentarni film vypravi o situacich a udalostech tykajicich se
skutecnych lidi (socialnich hercii), kteri nam predstavuji sami sebe v pribezich, jez nam
priblizuji verohodnou predstavu o zobrazovanych Zivotech, situacich a udalostech ci
pohled na né. Specifické hledisko filmoveho tviirce nevytvari fikcni alegorii, ale spise

. T "y L3
zprostiedkovava primy vhled do Zivého svéta.

Kategorie televizniho dokumentu se nejvice blizi hranicni poloze mezi

kinematografickym a televiznim médiem.

2. 1Vyvoj dokumentarniho filmu

Abychom 1épe pochopili jedine¢nost dokumentarniho filmu jako média pro

masove piredavani informaci a jeho vyvoj, musime se podivat do jeho historie.

Ve dvacatych letech dvacatého stoleti ziskdva filmovy dokument na popularité,
protoze je stale vice spojovan s uméleckou kinematografii. Tim se pozvolna vymanuje z
pievladajici tvorby cestopisti a filmovych tydeniki. V této dobé vznikaji také dva
ptistupy, které se pozd¢ji ukazi jako dvé hlavni linie filmového dokumentu. Prvnim je
peclivé inscenovani zabérii a pomalé tempo; jejim predstavitelem je Robert Flaherty.
Druhy pfistup reprezentuje Dziga Vertov se svoji stfthovou skladbou, jez dala zaklad

ruské montaznické skole.

Principem myslenky ,Kino-oko*“ Dzigy Vertova je, aby filmova kamera

vystupovala v roli filmafrova zraku a zlstavala v pozadi tak, aby neménila chovani lidi.

33NICHOLS, B. Uvod do dokumentdrniho filmu. Praha: vydavatelstvi Akademie muzickych

umeéni v Praze, 2010. s. 34.)
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Kdyz Flaherty uvedl ve Spojenych statech snimek ,,Nanuk, ¢lovek primitivni®, ve
kterém ukazuje zivot eskymackého lovce, okamzité stoupla poptavka po exotickych

filmech.

Tim samoziejmé vzrostla i jejich produkce, coz vedlo k upevnéni postaveni

tohoto filmového Zanru v kinematografii.

K dirazné proméné dokumentu dochézi za druhé svétové valky, kdy filmové
tydeniky poslouzily jako prostfedek k informovani lidi o déni na fronté. V Némecku
slouzily tydeniky k propagandistické prezentaci sily a odvahy némeckého vojaka. V
Rusku ukazovaly chladnokrevnost némeckych vojsk a byly oslavou vitézstvi a hrdinstvi

ruské armady.

S prichodem televize v 50. letech se dokumentarni film dostava do pozadi. Vstfic
mu vySly debaty nad odpovédnosti za vzdélavani divaka a Sifeni vefejnych informaci.
Timto zpisobem nahradilo televizni zpravodajstvi zastaralé tydeniky a dokumentarni

tvorba se tak pfesunula z kin na televizni obrazovky.

., V zahranicni literature zabyvajici se televiznim dokumentem se casto objevuje
termin spojeny s hnutim direct cinema ,, fly-on-the-walldocumentary*, neboli
observacni dokument. Metafora o mouse na sténe evokuje pozici filmare jako nikym

’ sy 34
nepozorovaného, ale pozorujiciho.

Diky dostupnym audiovizudlnim nahravacim zafizenim muze dokumentarista
zachytit situace a udélosti velice vérné a presné. Divak potom v dokumentech sleduje
lidi, mista a véci, se kterymi se mize b&zné setkat v redlném svété. To je ta vlastnost
dokumentu, na které se vétSinou zaklada divacké presvédceni, kdy divak pii projekei
uveii, ze to, co kamera natocila, musi byt skute¢né. Je to zptisobeno nasim podvédomym
vniméanim fotografického obrazu, ale je dilezité si uvédomit, Ze i ten podléha urcitym

omezenim. Obraz ndm nemuze nikdy ptedlozit vSe, co se o zachycované udalosti chceme

34KOI’da, J.: Uvod do studia Televize. Olomouc: Univerzita Palackého, 2005,.74 s .
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dozvédét, a zachycené udalosti mohou byt rGznymi zplUsoby pozménény. Déle

, . . i ‘o 35
zaznamenana realita nemusi vzdy korespondovat s obecnym vykladem dané situace.

Proto je dobré, abychom pii pfijimani ptedkladané ,,pravdy” zustali vzdy
obezfetni a diiv nez dané informaci uvétime, podrobime ji logickému uvazovani nebo

kontrole z jiného zdroje.

3 NICHOLS, B. Uvod do dokumentdrniho filmu. Praha: vydavatelstvi Akademie muzickych

uméni v Praze, 2010, 60 s.
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3. Analyza vybranych dokumentarnich filmu

3. 1. Pristup k analyzovanym filmim

3. 1. 1. Postup pri analyze dokumentii

Vzhledem k velkému poctu dokumentarnich filmi, které se této problematice
vénuji, jsem musel najit zpisob, pomoci kterého se budu moci v tak velkém poctu

informaci snadno orientovat.

Tudiz jsem vSechny vybrané filmy musel pfi jejich sledovani nejprve roztiidit, na
ty, které se plné vénuji zkoumanému tématu, jsou pokud mozno objektivni, nebo sdéluji
alespont z casti dulezité informace, které v jinych dokumentech schazely nebo byly

neuplné. Filmy, které nespliiovaly tato kritéria, jsem vyradil.

Diky znalostem, kter¢ jsem ziskal z literarnich prament a shlédnutych filmt, jsem
stanovil tfi hlavni historickd obdobi, kterda jsou v souvislosti s véalkou zminovana

nejcastéji.

Ke kazdému z historickych obdobi jsem ptifadil dany film, ktery se k nému
vztahoval. Tim vznikly tfi historické bloky filmd, jejichz obsah jsem mohl hloubéji
proanalyzovat.Informace jak analyzovat jsem cerpal z knihy Billa Nicholse®, svych

zkugenosti a piekladu®” kapitoly o obsahové analyze z knihy Klause Mertena®.

vvvvvv

velké mnoZstvi materidlu, a zachovat jak stanoveny rozsah své prace, tak i pfehlednost a

srozumitelnost ziskanych informaci.

% NICHOLS, B. Uvod do dokumentdrniho filmu. Praha: vydavatelstvi Akademie muzickych
umeéni v Praze, 2010. 60 s.

37Pracovni preklad, (anonim), Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy v Praze, dostupné na:

(http://web.ff.cuni.cz/~rada/taoa/~RTFverze/METOBSAN.rtf)

38l\/lerten, K. Inhaltsanalyse:  Einfiihrung in  Theorie, MethodeundPraxis. Opladen:
WestdeutscherVerlag , 1995. 169 s.
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PriSel jsem na zplsob, kterym Ize u kazdého filmu zaznamendvat vSechny
dalezité¢ informace, které film sdéluje. Ze ziskanych informaci jsem vytvoril legendu,
jejiz pomoci budu moci obsah dokumentu jednoduse a graficky znazornit na velmi
malém poctu stran prace. Kazdé informaci zanesené do legendy jsem pfiradil zkratku a
barvu. Aby bylo na prvni pohled jasné, o ¢em kazdy dokument vypravi, umistil jsem pod
jednotlivé nézvy dokumentl tyto barevné zkratky. Pokud se néktera informace
vyskytovala ve vice historickych blocich, dbal jsem na to, aby u ni byla zachovana stejna
zkratka s pfifazenou barvou. Pro kazdé ze tifi historickych obdobi je vytvotfena

samostatna legenda, ktera je pfiloZena na konci préce.

Takto se mi zvyraznily dokumenty, které obsahuji nejvice informaci. Z kazdého
historického bloku jsem vybral vzdy dva zastupce. Oba tito zastupci museli pokryvat co
nejvetsi rozsah dulezitych informaci a pohlizet na konflikt z rozdilného geopolitického
uzemi. Abych tedy dosdhl co nejvétsi objektivity, rozhodl jsem se vybirat vzdy jeden
rusky a jeden ¢eCensky dokument. Pocital jsem s tim, ze ¢eCenskych dokumentii nebude
mnoho; abych zachoval rdznorodost pohledi na konflikt, bude nerusky pohled
zastupovat né€ktery ze zahrani¢nich dokumentl, nebo dokument od ruského autora

zijiciho del$i dobu mimo Gzemi Ruské federace.

Pro filmy narodnostné rozdilnych autord jsem se rozhodl jiz po prvnim tfidéni
dokumentarnich filma. Bylo to proto, ze u nékterych filmi bylo zjevné, Ze jeho autofi,
nikdy pfed natd¢enim na ruském ani ceCenském uzemi nebyli nebo nebyli ptili§ dobie
informovani o kultufe obou zemi. Tim byl jejich pohled na zkoumana témata misty
naivni a jeho néslednd interpretace pusobila nejisté a ztracela tak svoji daveéryhodnost.

Jini dokumentaristé se v diisledku toho zamétovali na nepfili§ podstatné véci.

3. 1. 2. Staré valky

Pro lepsi pochopeni konfliktni situace na Severnim Kavkaze je dobré vzit na
zietel dokumentarni filmy vénované jeho historii. Do této kapitoly jsem zaradil dva
filmy. Prvnim je britsky dokumentarni film Samilova svatd vdlka, jehoZ reZisérem je

Taran Davis.
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Druhym filmem, ktery jsem zvolil do této kategorie, jsou Kavkazané v ruskych
valkach. Jde o rusky film, ktery je zajimavy tim, Zze autorem scénafe je dagestansky
zurnalista, ktery sam prosel nékolika valeénymi konflikty (Afganistin, Cedensko, Jizni

Osetie, Izrael).
3.1. 2. 1. Samilova svatd vilka

Originalni nazev: Mountain man and holy wars
Autor: Taran Davis

Zem¢: Velka Britanie

Rok premiéry: 2003

Délka: 55 min

Tématické zaméfeni autora a struktura dokumentu

Jsou zde dobie ¢itelné dvé hlavni linie. Prvni je imam Samil a druhou je

Cecensko.

Na prvni linii se v poloviné filmu napoji pi¥ibéh Samila Basajeva, ktery se tak
stane pomyslnym imamem Samilem dne$ni doby. Ustfednim tématem se ve filmu jevi

Cecensko a opakujici se historie.
Imam Samil

V dobé¢, kdy byly horské ndrody proti carskému Rusku nejednotné a valcily i
jeden proti druhému, si Samil uvédomil, Ze aby mohl dosahnout vytouZené svobody,
musi najit néco, co bude pro vSechny spojujicim prvkem. V prvni fad¢ to byla vira, ptda
a osvobozeni horského lidu od podfizeni se feudalni moci. Samil studoval Koran a védél,
ze jestli chce spojit vSechny narody a odolat tak ruskému vlivu, tak isldm bude tou

spravnou cestou.

Myslim, Ze praveé tato skuteCnost vyrazné napomohla nejen k jeho historické

velikosti, ale také k narodnostni soudrznosti severniho Kavkazu.

Takovym zptusobem se stal tfetim duchovnim vidcem, ktery vedl kavkazské

narody ve svaté valce proti carské moci.

Imam je ve filmu zobrazen jako hrdina, jenz 140 let po své smrti v Ce¢enech a

zejména v ¢eCenskych teroristech stale vyvolava nad¢ji na samostatny stat.
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Autor filmu Sel za svym cilem o vyobrazeni velkého imdma tak daleko, Ze se mu
v Gruzii dokonce podaiilo vypatrat jeho prapravnuéku Tamaru Samili. Ta podala
svédectvi o velké slavé svého prapradédecka a dodala, Ze z ni mnohokrat v zivoté sama

tézila.

Je to az s podivem, jak Gruzinci imama Samila vnimaji. V 19. stoleti totiz kviili
obavam z islamskych sousedi sami zazadali cara o ochranu. Ten vyuzil Tbilisi jako

kli¢ové misto, odkud vedli spole¢ny boj proti Samilovi.
Na cestach

Aby dokumentaristé zjistili, jak silny je mezi lidmi Samiliv historicky odkaz,
putuji po uzemi diivéjsiho imamatu, do kterého spadalo Ceéensko, Dagestan a Gast

severniho Azerbajdzanu.

Pii svém hledani povédomi o osobnosti imdma Samila oslovuji v kazdém staté
poradce pro zahraniéni véci. V Azerbajdzanu jim roli hrdiny potvrdi, v Dagestanu taktéz,
a totéz uslysi 1 v Gruzii. Prekvapujici byla pro dokumentaristy pouze reakce arménského

ministra pro zahrani¢ni véci Vartana Oskaniana, ktery odpoveédél, Ze o ném nic nevi.

Stejné odpovédi se dockali 1 na arménské univerzité v Jerevanu, kde nckolik
dotazanych profesorti feklo, ze nevi, a ncktefi dokonce fekli, ze odmitaji mluvit o

¢emkoli, co souvisi s Samilem Basajevem.

Z této odpovédi dokumentaristé vyvozuji zavér, ze se Imam Samil do dnesni doby
pieklada jako Samil Basajev, a Ze je toto téma v soucasné dobé citlivou politickou

otazkou.
V tomto okamziku filmu zagina paralela piibéhu, Samil vs. Samil Basajev.

Co se filmaiam nepodafilo, byla paradoxné navstéva Cecenska. V dob¢ nataceni
bylo Cecensko spolecné¢ se severnim Dagestdnem pro zahraniéni novinafe velmi
nebezpecné, kvili bojim cecenské mafie s vojaky 1 mezi sebou a zaplaveni regionu

radikalnimi fundamentalisty, ktefi unéseli a zabijeli cizince.

Touha po pomsté

Téma pomsty je zde ptirovnavano k celému Kavkazu a vysvétluje se na riiznych

pribézich. Jeden z ptibehi vypravi o té ¢eCenské a pochazi z prvni ¢ecenské valky.
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Nemluvi zde vSak o charakteru Cegencii jako takovém, ale o ,,adatovém pravu®,
ve kterém se poskvrnéni rodiny fesilo krevni mstou. Toto pravo bylo na Kavkaze jakymsi
kodexem norem a pravidel, ktery se po staleti pfedaval od pokoleni k pokoleni. To

pomahalo zachovat kulturu a zabranit anarchii.

Samil Basajev:

Samil Basajev se chtdl také vymanit z ruské nadvlady a stejné jako vét§inu
Ceéenctl, tak i jeho pohanéla pomsta za smrt &lenti rodiny. Ti zahynuli pfi ruském ttoku
na Grozny v roce 1995. Utok si vyzadal také Zivoty 10 tisic civilisti. Basajev odpovédél
tim, ze zajal kolem tisice lidi v ruském Budjonovsku a drzel je jako rukojmi v nemocnici.
Ruska zachranna akce si vyzadala smrt asi 120 rukojmi. Po tomto incidentu rusky
premiér Viktor Cernomyrdin svolil s vysilanim pozadavki teroristi v hlavnim vysilacim
ase. Basajev pozadoval ukonéeni bojii v Ceéensku a slibil, Ze na oplatku okamzité

propusti 100 déti.
Tento pozadavek je v dokumentu doloZen zdznamem Basajevova rozhovoru s
novinafi, kteti byli pfitomni na misté prepadeni.
Podminky byly splnény a Ceéensko se mohlo radovat z kratkého obdobi klidu.
Ten vSak skoncil po Basajevovych pokusech pomoci osvobodit své islamské

bratry v Dagestanu. Na to Rusko zareagovalo znicujicim utokem na Grozny, ktery zacal

druhou ¢ecenskou valku.

Dokument dale ukazuje reakci Spojenych statti americkych na tento utok. K tomu
bylo do filmu pfiloZeno oficidlni prohlaSeni prezidenta Billa Clintona, ktery tika, Ze
chdpe boj Ruska proti terorismu, ale neschvaluje prostiedky, které zvolilo k jeho

potlaceni.

Po 11. zati 2001 se vSak pohled Ameriky na ruské metody zménil a dostal novy

rozmer.

Jan Rybar odkazuje ve své knize*na praci Allison Roy:

¥ RYBAR, J. Kavkaz, Rusko a ,,novd velka hra“ o kaspickou ropu. Brno: EurexBohemia, 2005, s.
189

Stranka 28 ze 76



. Jednou z Americkych priorit se stala ,,valka s terorismem* a Moskva se od té
doby jestée vice snazi popisovat tento konflikt ne jako svuj regiondlni problém, nybrz jako

konflikt napojeny na ,,globdlni terorismus “. 40

Dokument se o tom také zminuje a uvadi to v $ir§im rozsahu. Kdyz si Vladimir

Putin s Georgem Bushem podévaji ruce na znameni spoluprace na spolecném zajmu.

Dohodli se, Ze americké specialni jednotky budou cvicit gruzinské vojaky k boji

proti ¢eCenskym teroristim a Al-kaidé.

Zaver dokumentu budi dojem, Ze na imamové kapitulaci chtél rezisér ukazat, ze

stejny osud bude &ekat i Samila Basajeva.

Tento pocit navozuji posledni zabéry z 26. fijna 2002, kdy teroristé piepadli
Moskevské divadlo. Ruské specidlni jednotky nakonec teroristy zneSkodni a posledni

vtefiny dokumentu jsou vénovany zabérim bezvladnych tél teroristi.

Periodi¢nost historie

Jakasi bezvychodnost letitych bojl je zachycena v jednom cecenském pfislovi,

které autor pouzil v uvodnich titulcich:
Kdy se v hordch prestane prolévat krev?
Az cukrova titina poroste na snéhu.

S tvrzenim, Ze se historie opakuje, nelze z hlediska Kavkazské historie

nesouhlasit.

Pii studiu konfliktt na severnim Kavkaze neni mozné piehlédnout, Ze se ohniska
stfetd carskych vojsk s kavkazskymi kmeny odehravaji na stejnych mistech, dokonce i o
100 let pozdéji se valci na stejnych bojistich. To zmifiuji i C. Gallova s T. De Wallem™
ve své knize, kde vypravi, jak se CeCensky nacelnik Stdbu Aslam Maschadov zminuje o
tom, ze boje s Rusy v roce 1995-1996 meély mnoho spole¢ného s predchozimi

kavkazskymi valkami, a Ze pfi boji byly pouzity stejné taktiky, které zna ze starych valek

“IGALLOVA, Ch., de WAAL, T. Cecensko, vitézstvi a prohry. Themis. Praha 2000, s 52.
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v oblasti. Samil Basajev se svymi teroristickymi utoky, unosy, rukojmimi a
partyzanskymi boji taktéz nepfisel s ni¢im novym.
Zavér

pomahéd dobie nastudovany material a velké mnozstvi dobovych kreseb, fotografii a

filmového materialu.

Filmem nam autoii odkryvaji davnou historii konfliktu v oblasti severniho
Kavkazu. Nenucenou cestou se snazi ukazat, pro¢ je mozné, ze konflikt preziva i v
dnesni dob¢, a dle mého nazoru je nestrannou vypovédi o ,,pieslapech™ obou stran.
Poodhaluje slozity kavkazsky charakter, roli ndboZenstvi v regionu a do jist¢ miry
neStastnou geografickou polohu Kavkazu, kterd byla hlavni pfi¢inou zdjmu carského

Ruska 1 Ruska soucasného.

3. 1. 2. 2. Kavkazané v ruskych valkdch

Originalni nazev: KaBka3up! B BoitHax Poccun
Autor: Ruslan Gusarov

Televizni spole¢nost: HTB

Zemé: Rusko

Rok premiéry: 2006

Délka: 4 x 44 min

Autorovy cile:

Kavkazci v ruskych valkach je nazev ctyidilného dokumentdrniho cyklu, autorem
jehoz scénafe je Ruslan Gusarov.

Béhem své desetileté prace pro Severokavkazskou pobocku televize ,,NTV* mél uz
dost ruského despotismu a pietrvavajici xenofobie vii¢i narodim Kavkazu. Rozhodl se
pro pokotfeni mytu o konfliktni povaze téchto lidi a chtél ukazat vSem, ze Kavkazané jsou
vic nez skupina radikalnich extrémisti, ndbozenskych fanatikd a divochti, ktefi nenavidi
vSechno, co je ruské. Ukazat zkratka to, na co v televiznich udélostech nebo poradech

neni mozné upozornit.
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Autor sam o tom tika: ,,Chtél jsem ukazat lidi, ktefi jsou silni jak duchem, tak i t¢lem,
jez maji krasné tradice, zvyky a historii. Historie tohoto kraje nebyla mnohdy

. I o v ’ T Y
jednoducha, ale zato mize byt poucna.*

Autorovi se zde podafilo zachytit Kavkaz ne pouze jako jednotnou bojujici silu, ale

jako kolorit mnoha narodnostnich skupin se specifiky kazdé¢ z nich.

Do imperatorovy eskadrony se vybirali pouze jezdci z lepSich rodin (kmenil)

Cetenska, Dagestanu, Osetie, Kabardinska a Cerkeska.

Rozbory jednotlivych ¢4sti:

Llmperatorovi dzigité*

Prvni ¢ast cyklu ndm pomuze osvétlit historii vzniku Kavkazské horské eskadrony a

osobniho ozbrojeného doprovodu cara Nikolaje 1. a pozdéji i jeho syna Alexandra Il.

D¢;j této casti dokumentu nas zavede do 19. stoleti, pfesnéji do obdobi mezi rokem
1830 (polské povstani), a do roku 1878 (konec rusko-turecké valky). Na tyto historické
udalosti se vSak nijak zvlast nesoustiedi, jeho zdmérem je seznameni divéka s historii
n¢kterych horskych oddild, které po boku carskych vojsk prosly Kavkazskymi véalkami,

kde bojovaly proti imamu Samilovi.

Dokument vypravi o tom, jakymi zptisoby dosahoval Nikolaj I. loajality u horalskych

dzigita a téz s jakymi obtizemi se ob¢ strany potykaly.

Predevsim Slo o zvyklostni rozdily. Nikolaj si velice dobfe uvédomoval, jak silnou
roli hraje u muslimt naboZenstvi a moZnost dodrZzovat vSechny obtady a zvyklosti s nim
spjaté. Bylo naptiklad dohliZeno na to, aby se horalim podavala potrava bez vepiového

masa, bylo jim umoZnéno modlit se 5 krat denné€ a udrZovat se v télesné Cistote.

Gusarov chtél filmem ukézat rovnéz vzdjemné vztahy mezi narody Kavkazu a také

jejich vztah k okolnimu svétu.

Hrdinni dzigité, ktefi upoutali autorovu pozornost, jsou ve filmu popisovani jako

démoni v chlupatych ¢epicich, divosi, zluti d'ablové nebo jednoduSe hrdinové. To vse v

42MyTaBOBa, H. «KaBka3usl B BoiiHax Pocum»:
Bsrasa.http://www.dagpravda.ru/?com=materials&task=view&page=material &id=2347, (28. 11.12).
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divakovi vzbuzuje dojem, Ze tito odvazni a houZevnati horalé maji né¢jaké nadptirozené

schopnosti. Film tim potom ztraci na celkové uvéfitelnosti.

Nicméné si myslim, Ze film neni slepym vyzdvihovanim hrdinstvi horalti ani
propagandou ve prospéch regionu. Tvrzeni jsou podloZena pisemnymi i jinymi dobovymi
dokumenty a vypovéd'mi historikd, Zzurnalisti a dalSich specialisti na Kavkazskou
tématiku. Hrdinstvi horald je zde zdlraznovano stejné jako jejich mnohé nedostatky.
Stejnou mérou je tomu i u Rust. Sledovanim prvni ¢asti filmu nabyva divak dokonce

dojmu, Ze vztah mezi obéma stranami miize byt pratelsky a harmonicky.

Nikolaj I. a Alexandr II. dokazali, Zze je mozné dosahnout vzajemného souziti s

rozdilnymi narody, pokud budeme respektovat jejich narodni a nabozenské zvyky.

,LDivoka divize

Ustfednim tématem této ¢asti je, jak uz napovida jeji nazev,

., Divoka divize “. Je to ptezdivka, kterou si vyslouzila ,,Kavkazska tuzemska konska
divize“, ktera patiila do jednotek imperatorovy armady. Druhd c¢ast dokumentarniho
cyklu ptedstavuje historii tohoto unikatniho vojenského seskupeni. Ve 44minutovém
filmu autor predstavi, jakou lohu sehrala tato divize, slozena z kavkazskych horald, v
dobé vlady imperatora Nikolaje II., dale nas provede 1. svétovou valkou, Rijnovou

revoluci 1 ob&anskou vélkou v Rusku.

Autor si vzal za cil ve filmu zohlednit, jakou roli hrali tito odvazni horalé pfi zvladani
viny chaosu pfi masovych dezercich vojakt z ruské armady, kterou vyvolaly okolnosti
po abdikaci cara Nikolaje II. Ve vzniklém povoleni mravi a bezpravi se horské zvyky a
spoleCensky tad ukézaly jako pevny mordlni Stit odoldvajici bolSevickym agitacim.
Kavkazska konskad divize spole¢né s kozackym plukem tvofily pevné jadro, kterého
generdlové vyuzili jako karné brigddy. Ta méla tvrdym pouzitim sily piipomenout
prchajicim vojakim, za kterou stranu bojuji. Jezdci nikoho neSetfili a tim si vyslouzili

reputaci nelitostnych hrdlofezi, kterym je jedno, jestli vrazdi Némce nebo Rusy.

,,Joho se bali hlavné bolSevici v Petrohradu® - touto vétou tviarci filmu narazili na
podle mé¢ velmi dilezitou etapu historie, ktera mohla byt jednou z pfi¢in vzniku strachu a

neduvéry k etniku Kavkazskych hor.

Odsouzeni‘
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Tieti Gast je vénovana deportaci Ce¢enského a Inguiského néroda v roce 1944. Autor
se v této casti rozhodl predstavit okolnosti druhé svétové valky, které mély piimy vliv na
pozdéjsi vyneseni rozsudku nad nékolika narody Severniho Kavkazu. Autor si stanovil
za cil ocistit narody postizené Stalinovymi represemi a zviditelnit jejich odhodlani a
netnavnost v obrané nejen svého, ale i ruského uzemi. Civilni obyvatelé vykopavali pred
ptichodem Némcii ohromné piikopy na cestach k ropnym plosindm Grozného a stavéli

valy nebo pracovali v nepfetrzitém provozu pii vyrobé a oprave tankt ve Vladikavkazu.

Jejich udajnou kolaboraci s Némci zde autofi podrobuji hlubS§imu zkoumani, ze
kterého vyplyvaji na povrch riizné informace o Berijovych manipulacich s fakty a mimo

jiné 1 umyslné zveliCovani poctu kolaborovanych a dezertovanych Cecencti a Ingust.

Autofi se pokousi ukazat na vale¢nych udélostech pti obran¢ Stalingradu a Brestské
pevnosti, ze pocet ,,zradcu vlasti“ zdaleka nemohl nabyt takové velikosti, kterou Berija

piedlozil Stalinovi.

Mezi prostfedky, kterymi chce autor dosahnout svého cile v této casti dokumentu,
patii napiiklad material pievzaty z nacistického propagandistického filmu z Kavkazu,
opét se k jednotlivym udalostem vyjadiuji historici a téz se podafilo najit zijiciho

cecenského veterana, ktery branil Brestskou pevnost.

Rovnéz je zde vénovan prostor stradanim, ktera museli vysidlenci podstoupit od
pocatecniho vysidlovani a masovych poprav, po vypalovani a bombardovani celych

vesnic.

Zhavé 1éto roku 1999«

Na této posledni ¢asti cyklu je zvlastni, Ze autor preskoci vSechny udalosti spojené s
cecenskou nezavislosti, vznikem samostatné republiky, prvni ce¢enskou véalkou a pfenese
svilj zdjem na okolnosti, které pozdéji dopomohly k rozpoutani druhé cecenské valky.(To

ovSem také nezmini).

Toto vypusténi klicovych etap z dokumentu vytvari dojem, ze jsou pro Gusarova tyto
konflikty méné diilezité, nebo nechtél, aby néco branilo tomu, aby se jeho film dostal do
vysilani statni televize. To, jestli Ruslan Gusarov zvolil cestu snadnéjSiho prosazeni

svého filmu, se uz nedozvime, ale taky se nedozvime nic o piivodni délce filmu, ktera
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mohla byt ve skutecnosti i delsi a film mohl obsahovat i ty ¢asti, jejichz absenci mu ted’

vycitdme.

Je celkem mozné, Ze toto ndsilné preskoceni jedné valky je pouze vystiiZzeni néceho,
co se do programu statni televize jednoduse nehodilo. Gusarov se v interview piece

zminil, Ze posledni Gpravy filmu dé¢lala televizni spole¢nost.

Ve Ctvrté Casti je jasné Citelny dagestansky pivod autora. Ten se zde zaméfi na
pfichod cecenskych radikédlnich fundamentalisti na izemi Dagestanu a jejich pokus o
nasilné obsazeni hlavniho mésta Machackaly. Dal je kladen velky diraz na to, jakym

zpusobem proti nim bojovala dagestdnska arméda s civilnimi dobrovolniky.

Piedstavuje se zde rovnéz, jakym zptisobem bylo do konfliktu zapojeno Ceéensko, a

urcuje se role Samila Basajeva jako religiézniho extrémisty.

Film ndm vysvétli pojem Wahabismus (ten bude ve vétsi ¢i mensi formé sklofiovan v
dokumentech vénovanych pifevazné druhé cecenské valce). O Wahabismu (jinym
nazvem také salafismus) a o tom, co pfispélo k jeho rozsiteni v Dagestanu, mluvi v této

¢asti dokumentu prezident Dagestanu Muchu Aliev.
Kritika

Filmu bylo ¢asto vytykano, ze se autoii zaméfili na velmi tizkou skupinu carského
konvoje a vztah cara knému, aniz by zduraznili vysidlovani a genocidu Adigeju
(Cerkest).

Myslim si, Zze vyf¢ena vytka je podnicena soucasnou diskusi kolem olympiady v Soci
2014. Cerkezské vélky s carskym Ruskem, Krasnuju Poljanu a rok 1864 by jisté bylo
dobré zdokumentovat, ale nejsou predmetem tohoto textu a svym rozsahem by si tato
otazka zaslouzila samostatnou praci. Na obranu filmu musim poznamenat, Ze se nemtize

vénovat vSem konfliktim v regionu.

Dale byl film kritizovan za to, ze byl vyroben pro vysilani stdtniho kanalu NTV, coz
snizuje jeho objektivitu v pohledu na ruské omyly, a dokonce, Ze slouzi ruské
propagand€. S timto nazorem souhlasim, 1 kdyz ne v celém jeho rozsahu. Proruskeé

nazory jsou misty patrné, ale to neznamena, ze by Rusko pouze chvalil.
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Propukla anarchie pii masivnich dezerci ruskych vojakti pied koncem 1. svétové
valky, rozpoutana obcanska valka, velky rusky Sovinismus a represe spojené s

vysidlovanim, Rustim jako narodu na krase pfili§ neptidaly. SpiSe naopak.
Zaver

Vsechny c¢asti filmu jsou velmi zajimavé natoCeny a az na posledni ¢ast se vzajemné
dopliiyji. Druha ¢ast plynule navazuje na ¢ast prvni. V tom smyslu ji ,, Imperdtorovi
dzigité” poslouzili jako Gvod a sezndmeni s horskymi obyceji a vysvétleni duleZitosti

zapojeni kavkazskych horal do ruské spolecnosti.

Film ukazuje, Ze byly doby, kdy byla spoluprace s horskymi kmeny pro carské Rusko
zivotng dulezitd a jak velkou roli hraji v rliznych konfliktech politické intriky. Ukazal
nam, ze lze dosahovat mocenskych zamérii i cestou pochopeni, tolerance zvykl jinych

narodl a kam vede jejich ponizovani a zneuzivani sily.

Co v dokumentu chybi, je zivot a boj o preziti Cecenct a Ingusti v kone¢ném miste

vysidleni. Pochopitelné¢ zadny film nikdy nemtize obsahnout v§echno.

Filmu, které by pracovaly s informacemi z tak davné historie, neni mnoho, a pokud
se n¢jaké vyskytnou, neni vzdycky jednoduché si je zakoupit nebo pijcit. I pres vyiéené
namitky si myslim, Ze to, co nam autoii poodkryli, mize mit velkou hodnotu v lepSim
chdpani nékterych historickych procestt v regionu a donuti nds nad timto tématem

premyslet.
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3. 1. 3. Prvni ¢ecenska valka — analyza filmii
3.1.3.1. Vilka v Celensku

Origindlni nazev: Boiina ¢ Yeune
Autor: Alexandr Arsnovskij
Zemé:Cedensko
Rok premiéry: 1996
Délka: 72 min
Ruskaé tajemstvi: Ce¢enska valka

Tento dokumentarni film je jedinym zéastupcem cecenského filmu, ktery se v
analyzach objevi. Jeho hlavnim tématem jsou udélosti v Cedensku b&hem prvni ¢eéenské
valky. Podava informace nejen o Dudajevové ptichodu k moci, ale i o jeho snazeni se o
samostatnost Cegenska, o vzniklé opozici proti jeho vladé a jeji snaze zabranit oddé&leni
Cecenska od Ruské federace. Dale o neserioznim piistupu ruské strany, nesmyslnostech

vojenskych rozhodnuti a o samotné valce.

Na rozdil od televizniho dokumentu ,,Cegenska valka“ televize TVC se ,,Valka v
Cecensku® diva na konflikt z pozice pozorovatele, ktery se nachazi piimo ve valeéném

chaosu.

Pocatky konfliktu

Vyhlageni Cedenské nezavislosti zpiisobilo zastaveni finan¢nich tokd z Ruska,
tim se zastavilo vyplaceni diichodl a plati statnich zaméstnancti. Prezidentu DZocharu
Dudajevovi se stile nedafilo vzniklou situaci efektivné feSit. To vyustilo v 50 denni
stavku ucitela, 1ékait a diichodct, jejichz cilem bylo zlepseni ekonomické situace, a
nasledné v pozadavek provedeni referenda o duvére prezidentovi. 4. Cervna 1993 bylo
toto shromazdéni silou rozehnano a byla nasilim rozpusténa meéstskd rada, pfi Cemz

zemiely desitky lidi.

Aby se prezident udrzel u moci, svoje hlavni Usili vénoval budovani silné¢ armady
a policejnich utvart. Jako zéklad pro vyzbrojeni armady mu poslouZzilo zna¢né mnozstvi
zbrani a munice ze skladl byvalé sovétské armady, které byly zanechany na tzemi

Cecenska.
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Zakladem podpory Dudajevova rezimu byli 1idé z nizSich vrstev a lidé s bohatou

kriminalni minulosti.

Naopak neziskal podporu u vyznamnych duchovnich viiddct a vzdélanych vrstev
obyvatelstva. Proto pro udrzeni své moci stale castéji volil represivni kroky. Dochdzelo k
neopravnénym zatykdnim, muceni vézil a krutym vrazdam, kvali ¢emuz se od né¢ho

zacali odvracet jeho byvali stoupenci.

JiZ v roce 1993 proti nému vyvolal ozbrojeny odpor jeho byvaly velitel narodni
gardy a pozdéji starosta Grozného Beslan Gantemirov a na zacatku roku 1994 i dalsi jeho
diive vérny spolubojovnik Ruslan Lobozanov, ktery disponoval informacemi o

machinacich s ropou.

Vznikly i dalsi skupiny, které se se zbrani v ruce postavily proti Dudajevovu
rezimu, ale byly reZimem nelitostné vojensky potlaCovany, az doSlo k vyusténi v

obcanskou valku.

Opozice proti Dudajevové vladé a ruskd vojenska pomoc

Ruska armada se do téchto boji nezapojovala, coz vyvolavalo nelibost opozice,

kter4 ji o podporu zadala.

15. fijna 1994 vstoupily ozbrojené slozky opozice do Grozného s cilem Dudajeva

sesadit, ale utrpély porazku, coz je donutilo odstoupit.

Po této akci Rusko zménilo svlij postoj a 26. listopadu uz do Grozného vstoupila
vojska opozice s podporou tézké techniky ruské armady, fizené slozkami FSB. Ale znovu
utrpéla drtivou porazku, jejimz divodem byla Spatnd organizace a absence vzdu$né
podpory opozice. Rusko vyhodnotilo, Ze Dudajevova vojska jsou pfili§ silna, a pfestalo

opozici podporovat a ani se jiz nezajimalo o zajaté ruské vojaky.

Dokument ndm zprostfedkovava také vypovéd ruského generdla Pavla Gracova,
ktery se vyjadiuje k netuspéchu prvni vojenské pomoci opozici. Tvrdi, Zze kdyby to fesila

ruska arméda, nemuselo dojit k takovym ztratdm, zptisobenymi nesmyslnymi rozkazy.

Tuto udélost vyuzila Dudajevova propaganda a podala ji ve svétle osvobozenecké

valky Ceéenska proti Rusku.
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Oslavy v Grozném probihaly ve dne a v noci po n€kolik dnli. Vznikla obrovska
euforie. Oslavy koncCily posilenim islamského fundamentalismu a prezident Dudajev se
stal symbolem dzihadu. Zarazejici vSak ziistalo, pro¢ velci islamsti viidci nadale mlceli a

dopustili tak zneuziti viry k politickym z&jmam.

Dudajev mél obavy z obcanské valky, myslel si, Ze opozice bude bojovat na
stran¢ Ruska. Tyto uvahy byly zbyte¢né, protoze Rusko davéru opozice ztratilo, kdyz
nechalo jeji sily na pospas svému osudu. Zrazena opozice se pripojila k Dudajevovi a tim

jeho sila vzrostla.

Ruska arméada v Grozném a nekalé obchody

Po vstupu ruské armady do Grozného se o pribéhu boji vyjadiuje jeden z
ruskych veliteld, stéZuje si na lepsi vojenské vybaveni protivnika a mluvi o vycvi¢enych

zoldnéfich z jinych zemi, ktefi pomahaji Cecenské strang.

Armada méla za cil vytlacit ¢ecenské bojovniky (Dudajevce), ale utocila i na
budovy, které Dudajevci neobsadili. Nékteré mély strategicky vyznam, jiné kulturni a
jiné, jako napiiklad budova spole¢nosti Groznéft, kterd méla archivy o ropnych

machinacich; ty bylo lepsi znicit.

Obnova Grozného se provadéla skrze banky komercnich vlastniki, ktefi ovsem
nedélali vSechny potiebné opravy, a zbytek penéz mizel na jejich soukromych uctech.

Tim protagonisté vysvétluji tak masivni Gtoky na mésto.

Terorizmus a zloc¢iny proti lidskosti

Ce&ensti bojovnici byli vytladovani stale dal do hor, ve mésté ubyvalo vojenskych
stietll a vie nasvédtovalo blizicimu se konci valky. V tuto dobu provadi Samil Basajev
se svymi bojovniky teroristicky akt v Bud’jonovské nemocnici. Novinaium sdéluje své
poZadavky, kterymi jsou vyvedeni ruskych vojsk z CeCenského teritoria a ukonceni

valky. Jinak se teroristé Gitoky pfesunou do Moskvy.

V dokumentu se téz polemizuje nad tim, kdo dal povel k tomu, aby federalni

slozky zah4jily palbu na nemocnici plnou civilistt.
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Twviirci nenechali bez povsimnuti ani chovani ¢eCenskych polnich velitell, kdyz v
rozporu s koranem odsuzuji k smrti ruské vojaky nebo CeCenské civilisty, ktefi stali na

e

,,Spatné strané*. Zvoleny zptisob popravy mnohdy piipominal sttedovek.

Dale jsou zaznamenana hanobeni mrtvych tél ruskych vojakl, kterych se
bojovnici také dopoustéli. Tyto praktiky jsou ptipisovany piichodu radikélnich

islamistickych skupin ze zahranici.

O nelidském chovani na obou stranach svédci dilezita, ale velmi kratka zminka 0

filtracnich taborech Federalni bezpec¢nostni sluzby, ve kterych mizeli lidé beze stopy.
Zaver

Svéa tvrzeni tvirci tohoto snimku doklddaji pfimymi zabéry realnych situaci,
rozhovory s vojaky, povstaleckymi bojovniky nebo stradajicimi civilisty. Zaznamenali
rovné€Z i ndbozensky extremismus v jeho pravé podob¢ a kratkozrakosti, kde se samotni

jeho hlavni predstavitelé dopousti prohfeskli proti naboZenskému vyznani a lidskosti.

Autorim se podatilo predstavit chronologicky vSechny zasadni udalosti. Ziskané
zabéry predkladaji tak, jak byly pofizeny, bez ohledu na jejich surovost. Takovymi
prostfedky se umocniuje silny dojem ze sledovani filmu a rovnéz u divakil vzbuzuje

velmi silné emoce.

I kdyz byl film misty velmi drsny a jeho sledovani tim nebylo pfili§ pfijemné,
myslim si, Ze by se v dnesni dobé mohlo v né€kterych situacich pouzit podobnych

prostiedki, aby lidé nezlstavali pasivni k tomu, co vidi.

Tento film je unikatni tim, Ze poddva obé strany konfliktu v jejich skutecné
podobé, je jednim z nejvice objektivnich filmi, které jsem mél mozZnost pii svém

vyzkumu sledovat. Jsou v ném patrné snahy o vyieSeni konfliktu mirovou cestou.

Z filmu vyplyva, ze valka byla zplsobena slabosti statni moci, diky ¢emuz si
urcité skupiny vytvorily podminky pro rozkradani ptirodnich zdroji a penéz ur€enych na

obnovu narodniho hospodaistvi. A také to, ze na valce mél zajem pouze Gzky kruh lidi.
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3. 1. 3. 2. Ruskd tajemstvi: Celenskd vilka

Originalni nazev: (Poccutickue matinol: Yeuenckas 6otina),
Autor: televizni kanal TVC

Zemé: Rusko

Rok premiéry: 1999

Délka: 46 min

Tento dokumentarni film jsem vybral, protoze pojima okolnosti prvni a druhé
cecenské valky velmi dikladné a ve srovnani s jinymi filmy vnasi do diskuse nové,

zajimavé informace.

Mezi hlavni témata dokumentu patii udalosti vedouci k prvni ¢ecenské valce,

prvni ¢ecenska vélka, Federalni sluzba bezpec¢nosti a druhé cecenské valka.

V téchto tématech jsou zahrnuty udélosti, které se zde pokusim vysvétlit.
Dokument popisuje zakulisi politiky DZochara Dudajeva, kde vznikla Grodna
puda pro nelegalni obohacovani jak samotného Dudajeva, tak i jeho nejbliz§iho okoli a

vlivnych Gfednik z Moskvy.

Také se zde dozvidame, Ze valka byla pfedem naplanovana Borisem Jelcinem; ten
mél také hlavni zasluhu na tom, aby se ¢eCenskym prezidentem stal DZochar Dudajev.

Ten hned po svém nastupu vyhlasil ceCenskou nezavislost.

Na zacéatku svého prichodu k moci Dudajev sliboval ekonomickou prosperitu a
demokracii. Nicmén¢ se staral hlavné o svoje finan¢ni zalezitosti a z4jmy obcanti se staly

druhotfadymi. Nespokojenost obyvatel rostla.

Film vysvétluje, ve kterych socidlnich a statnich oblastech byla nezavislost

Ceéenska nepromyslena a pro¢ tyto okolnosti piivedly obéany k referendu.
Krvavym potlacenim obc¢anti eCensky prezident ukazal svoji pravou tvar.

Narod byl jiz pted tim rozdé€len na opozici a na Dudajevovy piiznivce. Ted’ se

vSak 1 ti nejisti ¢lenové opozice utvrdili ve svém presvédceni.

Zadani o pomoc Rusko se opozici draze vymsti.
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Podle informaci shromazdénych autorem byl jiz pfedem naplanovan nezdar

tankové divize, kterou Rusové poslali do Grozného bez jakékoli obrany.

Po zniceni bojové techniky a smrti mnoha mladych, $patné vycvicenych ruskych
vojakl mohla zacit vojenské operace. Ta, jak se v dalsi ¢asti filmu ukéze, méla slouzit k

finan¢nim machinacim a S§pinavym obchodiim.

V dokumentu je rovn€z uvedena spousta faktl a konkrétnich cisel, jez jsou

vysledky statnich vySetfovani.

Pies Celensko tehdy vedl ropovod do novorosijského piistavu, kde se ropa
precerpavala do tankerl. Toho vyuzil Dudajev a vysoci moskevsti ufednici. Od roku
1991 do roku 1994 bylo piecerpano do Ceéenska 15-20 miliondi tun surové ropy v
hodnoté 5-7 miliard dolar. Zna¢na ¢ast penéz z prodeje putovala riznymi machinacemi
na Dudajevovy bankovni UCty a na ucty jiz zminénych dalSich stran. Déle prohlasenim
cecenského letiSt¢ za mezinarodni ziskal Dudajev spojeni na mezinarodni obchod s
jinymi staty. V disledku toho zacaly pies letiSt¢ v Grozném probihat nelegalni obchody
se zbranémi, drogami a dalSim kontrabandem. Odhadované Dudajevovo jméni €inilo v

roce 1994 deset miliard dolaru.

Jiz v roce 1992 probéhlo vySetfovani parlamentni komise, jehoZ pfedmétem byl
obchod s ropou prostiednictvim Ceéenska. V tisku se psalo o 3,5 mil. tun ropy, za které
stat neziskal zadné penize, ale vlivni statni ufednici se postarali o to, aby skutecnost o
téchto obchodech s ropou nikdy nevysla na svétlo. Fakt, Ze vyznamny naftaisky
odbornik, ¢len vySetfovaci parlamentni komise Gennadij Saniko byl 12. bfezna 1993

zavrazdén, tento predpoklad jen potvrzuje.43

Dale se zde hovoii o tom, ze Dzachar Dudajev do valky vstupovat nechtél a snazil
se vSemozn¢ spojit s Borisem Jelcinem. Ten byl vSak na jeho Zzadosti hluchy.
Protagonisté filmu spekuluji o tom, Ze Jelcin potfeboval Usp&Snou vélku, aby se mu

zvedly ptedvolebni preference.

43 GALLOVA, Ch., de WAAL, T. Cecensko, vitézstvi a prohry. Themis. Praha 2000, s. 118.
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Druha polovina filmu se vénuje odchodu B. Jelcina z postu prezidenta a osvétleni

toho, jakym zptisobem se na jeho misto dostaval Vladimir Putin.
V tomto momentu piichazeji na scénu oligarchové.
Teroristé Samil Basajev a Amir Chatab na televiznim kanale, ktery patfil

oligarchovi Borisu Berezovskému, oteviené¢ mluvili o svych teroristickych

planech.

Basajevovo snazeni v osvobozeni Dagestanu je podle ovéeného zdroje tvircti na

piimou zakazku Berezovského, ktery nad nim drZel ochrannou ruku.

Pro Berezovského se tim mélo vyfesit vice véci najednou, protoze pii explozich

obytnych domti ve Volgodonsku vichni obratili pozornost pravé na Ce&ensko.

Ted uz Rusku nemohlo nic zabranit v tom, aby mohlo Ce&ensku odpovédét

vojenskym utokem.

Televizni kandl Berezovského zacal po této akci ze vSech sil hlasat o boji s
terorismem a jeho role v objednani vybuchti obytnych domt a pfepadeni Dagestanu

dlouho nespatfi svétlo svéta.

Dulezitou roli zde hraje i Vladimir Putin, ktery byl v té dobé feditelem Federalni
sluzby bezpecnosti. Autofi mu vytykaji, ze bud’ podcenil situaci, nebo schvalné¢ micel,

protoze o vécech, které se staly v Dagestanu, musel ve své funkci jisté védét.

Ke konci filmu jsou nejvice sklofiovdna jména Vladimira Putina a Borise

Berezovského.

Jakym zpisobem nabyl Berezovsky takové moci a jak nebo kym byl rusky

oligarcha do funkce ndméstka predsedy Rady Bezpecnosti dosazen, se tu ale netika.

Ve filmu se komentuje situace kolem kremelské moci a bliziciho se konce roku
1999. Je jasné, Ze koncem roku prezident Boris Jelcin odstoupi. O premiéru Vladimiru
Putinovi se zde mluvi jako o moZzném ndstupci, jenzZ ma pomérné velkou popularitu u
naroda. Jenze jeho postaveni neni stejné moc jisté. V kterykoliv moment mu bud’ okoli

Jelcina, tzv. rodina, nebo i oligarcha Berezovsky muzou zafidit néjaky nezdar jako
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zhorSeni situace vojsk v Cecensku nebo sérii teroristickych vybuchi a jeho kariéra

zanikne.

Z toho je vidét, jak jsou udalosti na Kavkaze pfimym odrazem vnitini politiky

Kremlu. Zminénym odrazem je i druhé cecenska valka.

Dle mého nazoru je dokument dobrou vypovédi o tom, co se v letech 1991 — 2000
odehravalo na izemi Ce&enska. Autoriim se daii rozkryt nékteré intriky a vysvétlit, jak se

které udalosti ve skutecnosti staly.

V dokumentu jsou uvadéna jasna fakta, dolozena rliznymi svédectvimi od

vlivnych lidi ze statniho aparatu.
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3. 1. 4. Druha ¢ecenska valka — analyza filmi
3. 1. 4. 1. Cecenské pohlednice

Originalni nazev: Coca: Die Taube von Tschetschenien
Autor: Eric Bergkraut

Zemé: Svycarsko

Rok premiéry: 2005

Délka: 82 min

Ruska tajemstvi: Ce¢enska valka

Film Erika Bergkrauta vypravi o déni v obdobi druhé cecenské valky a o

udalostech po jejim oficialnim skonceni.

Celym filmem nés provazi amatérské fotoreportérka Zajnap GaSajeva, ptisluSnice
mistniho etnika, které se problematika bezprostiedné dotyka. Ta s pomoci fotografii,
videodokumentti, kterymi zachytila vypravéni ocitych svédkt, predklada svédectvi o
hriizach a zlodinech valky v Cedensku, o utrpeni &edenského naroda a jeho genocidé.
Soucasti filmu jsou i vypovédi a nazory Anny Politkovské, zname ruské novinarky a

bojovnice za lidska prava.

Cilem dokumentu je podat divakovi nezkreslenou informaci o déni v Ce&ensku, o
kruté situaci, ve které se ocitl cely narod, a vzbudit znepokojeni nad neustale

pokracujicim nésilim a vrazdénim.

Hlavnim tématem filmu jsou vztahy mezi Ruskem a Ce¢enskem, které vyustily ve

valku, plnou krutosti, zvérstev a zlo¢inu proti lidskosti.

Anna Politkovska jako jedna z hlavnich postav filmu hodnoti ruskou politiku ve
vztahu k Cedensku jako imperialni, kterd ¥idi viechny svoje kolonie tak, jak uzna za
vhodné. Valka s Ceéenskem je tak podle ni kolonialni, i kdyZ se nékdy miize zdat trochu

narodnostni nebo trochu naboZenskou.

Dale hovoti o tom, Ze se v této valce vytvorila jakasi slozitd struktura pfizivnik,
slozend nejen z ruskych civilnich a vojenskych funkcionéit, ale také ze samotnych
ceCenskych bojovnikili. Proto, jak tika, existuje Cast povstalcl, kterym se nehodi, aby
valka skoncila a rovnéz tak ¢asti funkcionaiti federalnich vojsk, kterd si piivydélava na

nelegdlnim obchodu s ropou, vypalném na kontrolnich stanovistich a rozkradani penéz
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ur¢enych na obnovu zemé. Pfizndva, Zeto nejsou zddné horentni sumy, ale dokazuje to

fakt, ze ma na té situaci zajem kazdyz nich.

Na jednom ze zabéru kamery ¢ecCensti obyvatelé demonstruji proti zdkazu vstupu
na teritorium Cedenska, cht&ji, aby byla zbourdna kontrolni stanovisté, aby byl dovolen
ptistup novinaiim, skanduji hesla ,,nechceme tu bandity a rabovani ““. Vypravi o tom, jak
jejich pfibuzni mizi beze stopy a oni je potom musi vykupovat za 2000 —6000 dolart
polomrtvé. Nékteti z nich oteviené piiznavaji, Ze na tizemi Celenska na za¢atku byli

cecensti bandité, ale fikaji, ze tito ,,legalni®, jsou jesté horsi.

Zainap GaSajeva vysvétluje, ze v jejich nabozenstvi nebo tradicich neexistuje
zadny zakon o tom, Ze se maji zeny ob&tovat nebo ze maji zpisobovat smrt jinych lidi,

ale déje se to v diisledku zazitych zvérstev, utrpeni, zoufalstvi.

V fijnu 2003 se vybor pro lidska prava pii OSN zabyval Cedenskem, ale pro
ustaveni zvlastniho soudu potfeboval rozhodnuti Bezpecnostni rady, kde mélo Rusko
pravo veta. Jednani probihalo v Zenevé a ucastnil se ho i novy Geensky prezident
Achmad Kadyrov, ktery byl podle autora dokumentu zvolen ve zmanipulovanych

volbach.

Ten prohlasil, Ze ,,na z4jmu Cecenska a jeho lidu nezalezi nikomu jinému vice

nez jemu samotnému.

Po ukonceni jednani mluvi Zainap s Achmatem Kadyrovem. Ten ji bez sebemensi
opatrnosti fikd, ze Rusové maji z4jem na tom, aby valka pokraCovala, protoZze za to
dostavaji medaile, dé€laji si kariéru a maji co krast. Pak pokracuje, ze by méli byt prokleti
vSichni Rusové, kteti vstoupili na ceCenskou piidu. Na otdzku reportéra, ,,zda je pravda,
7e v roce 1995 fekl, 7e aby se Cegenec dostal do raje, musi zabit 150 Rusi“, Achmet
Kadyrov odpovida: ,Je pravda, Ze jsem Rusim vyhlasil Dzihad, ale vyzyval jsem

Ceéence, aby kazdy zabil tolik Rusti, kolik miize*.

Postoj prezidenta je skute¢né nejasny, vypada to skoro jako kdyby si z tehdejsi
situace (piichod hnuti Wahabiti na tizemi Ceenska) vybral mensi zlo. Spoluprace s

Rusy mozna nebude nejpiiznivéjsi pro Cecensko, ale zaruci ¢astecné uklidnéni situace,

ve které budou mit lidé distojnéjsi podminky pro zivot.

Na Achmeta Kadyrova byl 19. kvétna spachan atentat.
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Vladimir Putin vsadil na jeho syna Ramzana, velitele soukromé armady, a dosadil

ho na post prezidenta Cecenska.

Hnacim silou tohoto filmu je snaha pravdivé informovat celosvétovou vefejnost o
stale se hromadicich zloCinech, zastavit je a potrestat viniky. Film dle mého nazoru
nabizi dva protikladné obrazy. Na jedné strané je utrpeni a smrt lidi. Na strané druhé
nezajem o déni jak ruského, tak i evropského obyvatelstva a obzvlast’ vedeni evropskych
statl, které vice zajimaji dobré mezinarodni vztahy. Mozna kvili tomu je v ocich

zuCastnénych lidi vidét takova beznadg;.

3.1.4. 2. Kauza Litvinénko

Originalni nazev: bynt. [leno JIuTBuHEeHKO
Autor: Andrej Nékrasov

Zemé:Rusko

Rok premiéry: 2007

Délka: 105 min

Film Vzpoura byl vybran k analyze z toho divodu, Zze se v ném poodkryva
zakulisi Federalni bezpec¢nostni sluzby od devadesatych let minulého stoleti. Jedna se o
tu samou FSB, ktera se tak nechvalné ptedstavila v prvni a druhé ¢eCenské valce.

Zaklad filmu je postaven na vypovédich byvalého distojnika FSB Alexandra
Litvinénka a ruské novinatky Anny Politkovské.

Vérohodnost filmu potvrzuje Sirokd fada ocenéni, mezi kterymi je dobré zminit
cenu na filmovém festivalu v Cannes v roce 2007 nebo ve stejném roce cenu Rudolfa
Vrby v kategorii ,,Mate pravo védét na Mezindrodnim filmovém festivalu Jeden svét.

Cilem dokumentu je na zaklad¢ vypovédi svédki zjistit metody prace FSB a
mravy uvnitf organizace a jeji mozny vliv na situaci v tehdejsim Ce¢ensku a v Rusku.

Tento film nam dovoluje se blize dostat k podstaté¢ zminénych situaci.

Na zacatku filmu Alexandr Litvinénko hovoti o FSB jako nastupnické organizaci
KGB, ktera byla nelegitimni organizaci nelegitimniho statu, jeZ mu napomahala udrzet si
moc. Nové Rusko se stalo uz staitem demokratickym, ale s nelegitimni FSB a jejimi
starymi metodami. Proto bylo potfeba legitimitu statni moci snizit vytvofenim
nelegitimni situace prostfednictvim valky. Byly zpracovany plany na vstup armady do

Cetenska. V roce 1994 na zadost opozice vjela do Grozného kolona tankd, ta viak byla
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na pokyn FSB ponechdna bez ochrany piimo v ulicich, kde byla bez vétsi namahy
zlikvidovana ¢ecenskymi povstalci.

Tento akt mél poslouZit k tomu, aby mohly byt prezidentu Jelcinovi pfedloZeny
snimky zni¢ené techniky a zabitych ruskych vojaki jako diikaz toho, ze Ceéensko zagalo
valku. Ruska armada se zacala stahovat do Cegenska. Mistni obyvatelstvo protestovalo,
ale véle¢ny kolos uz byl v pohybu. Takovym zpisobem se podle Litvinénka stal Boris
Jelcin nelegitimnim prezidentem

Alexandr Litvinénko puasobil v Moskvé, kde jako distojnik FSB bojoval s
organizovanymi zlo¢ineckymi spolky. Byl hodnocen nadfizenymi jako velice schopny
pracovnik. Ale po Case zacal vidét, Ze mnozi nadfizeni a generalové maji vice nedostatkil
nez ptednosti, a Ze Casto porusuji zékon.

Prvni protizdkonny piikaz nesplnil. Potom mu bylo v prosinci 1997 piikézano
zabit Borise Berezovského. Litvinénko védél, Zze by se vyplnénim rozkazu stal zéhy
zlo€incem a jeho osud by tim byl nejisty. Odmitl vyplnit rozkaz, v ¢emz ho podrzeli i
dalsi kolegové.

Odtud pochazi nazev filmu ,,Vzpoura®. Vzpoura v nejmocnéjsi organizaci Ruska.

Za svoji opovazlivost byli vsichni obvinéni ze smyslenych zlocint. Jak bylo
pozd¢ji Litvinénkovi vysvétleno, hlavnim diivodem honu bylo to, ze se pokusil odhalit
»svatou véc®, systém vydélavani nelegalnich penéz. V té dobé se dala v FSB koupit
jakakoli informace, zaleZelo jen na vysi €astky.

Dalsim svédkem nekalych praktik je byvaly vojak Ivan D., ten autorovi filmu
vypravi ptibeh z véalky v roce 2000. Jeho velitel roty a prapor¢ik prodavali povstalciim
vojenskou munici za vodku a narkotika. Velitelé prodavali také své oddily tak, ze je
posilali na misto, kde na n¢ byla nastrazena 1écka. Mnohdy zastupci FSB po dohod¢ s
veliteli jednotek prodavali jejich vojaky Ceéenctim do otroctvi a na praci. O tdchto
praktikach pry vSichni védéli.

Litvinénko tvrdi, ze kdyz se podivame do historie KGB a FSB, tak zjistime, Ze se
tyto sluzby vzdy zabyvaly teroristickou a zlo¢ineckou Cinnosti. Byvaly feditel KGB
Andropov byl kdysi teroristou. Vladimir Putin v roce 1993 v Némecku zalozil firmu
SPAH, jejimz feditelem byl az do roku 2000. Tvrdi, Ze se tato firma zabyvala pranim
Spinavych penéz.

Alexandr Litvinénko zemiel 23.11.2006 v londynské nemocnici na otravu

radioaktivnim poloniem.
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Film reziséra Sergeje Nékrasova nam podava velmi tézko stravitelnou informaci.
Ani se nechce véfit v tak straslivy cynismus a bezohlednost velitelti bezpecnostni sluzby,
ale rovnéz vidime, jaci jsou ve skutecnosti ¢eCensti teroristé.

Nékrasovovi se zde nepodafilo piesné urcit charakter Borise Berezovského; ten
zde vystupuje jako nevinny podnikatel, ktery se z n¢jakého diivodu nepohodl s Putinem,
ale zaroven je prezentovan jako hlavni osoba, ktera se pficinila o jeho politicky postup.
Rovnéz se fadi mezi oligarchy, ktefi se pomoci své moci podileli na bidném stavu Ruska.

Film je soudem nad témi, kdo nesou vinu nejen za smrt Alexandra Litvinénka, ale

také za vSechny nevinné obéti teroristickych utokt a dvou valek v Ce€ensku.
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4. Zavéry
4. 1. Vyvody z analyz
Z uvedenych analyz vyplyvaji tyto zavéry:

Kavkazské valky

Tato ,,davna historie je filmovymi tvlirci velmi mélo zdokumentovana. Myslim
si, ze je to dano ztizenymi podminkami pii sbéru prvopocate¢nich dat o jednotlivych
etnikach, proto se mluvi vétSinou pouze o valkach, protoze jsou 1épe zdokumentovany a
z hlediska Kavkazu utkvély nejvice v paméti lidi, pii jejich ustnim piedavani dalSim
generacim. Tim dochdzi k jakémusi ,,mytizovani* udalosti, kdy se z vrahti nebo diktatora

stavaji hrdinové daného piib&hu a doby.

Pojmy Kavkaz a Kavkazci se staly obecnymi ndzvy, které ve vypovédich
zahrnuji vSechna etnika regionu. Proto neni z kazdého zabéru, ktery tvirci pouzili do
filmu, zcela jednoznacné, o ktery narod se jednd nebo zastupci kterych narodd se

jednotlivych bojt tcastnili.

Z dél filmovych tvirct vyplynulo, Ze pokud se mluvi o historicky velkych
bojich, jako byly ty v Kavkazské valce, podileli se na nich zastupci rtiznych néarodi.
Mezi nejéastéji zmitiované pak patfili Kabardinci, Karacajevci, Dagestanci, Ceéenci,

Ingusi, Osetinci nebo Kozaci.

Co se dale tyka kavkazskych valek a rusko-Cecenského vztahu, z dokumentt
vyplyva, ze jednotlivé narody nebyly vzdy jednotné ve svych ndzorech na podiizeni se
ruské moci. Proto nékteti zastupci téchto etnik pfechazeli i na stranu Ruska. Diivodem
byly bud’ zastavani jednotného nédzoru, odmény nebo krvava msta, protoze mnohé narody

Kavkazu vedly valky i mezi sebou.

Kdyz bych mél z filmu zhodnotit vztah carského Ruska ke kavkazskym
horalim, musim vyzdvihnout snahy o cestu pochopeni kulturnich a ndbozenskych tradic,

ktera méla pomoci k zaclenéni kavkazskych narodf do ruské spolecnosti.

To ovSem neplatilo pro kazdého panovnika nebo politicky smér.
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Tato historické ¢ast, ktera pokryva obdobi od vlady Imperatora Alexandra I. po
druhou svétovou valku, zde bofi existujici dogma o tom, ze je Kavkaz od nepaméti
ruskym protivnikem. Naopak ukazuje to, ze kavkazské narody velmi ¢asto pomahaly

Rusku v obrané pii zasadnich valkach a povstanich, které ho ohrozovaly.

Prvni a druha ¢eéenské valka

Kdyz se mluvi o vale¢ném konfliktu, je diillezité¢ posoudit také ziskané informace
o tom, co ho vyvolalo. Pii studiu filmovych dokumenti vénovanych prvni a druhé

cecenské valce jsem doSel k zavéru, Ze pficin jejich vzniku je nepfeberné mnozstvi a Ze

vvvvvv

vvvvv

A¢ se mohou zdat obé valky v mnoha vécech rozdilné, pti detailn€jSim pohledu
zjistime, ze za zplisobem jejich rozpoutani stoji stejné praktiky a politické intriky.

Autofti filmovych dokumentti odvedli velmi dobrou praci pii ziskavani materiali a
v jejich nésledné prezentaci.

Kdyz porovname prvni a druhou ¢ecenskou valku, tak zjistime, ze se od sebe lisi
hlavné pohledem kamery, kterd se od mista boje vyrazné vzdalila. Je to zapfi¢inéno tim,
7e hranice Cegenska byly pro novinafe uzavieny. Autofi se tak museli vice zaméfit na
vypovédi oCitych svédk.

DalSim rozdilem je surovost a krutost, s niz pfiSla druhd véalka. V prvni byli
Ceéenci vii¢i zajatctim slusni a krutosti se objevovaly az v priibéhu. TotéZ se tyka i ruské
strany.

Muze se to piipisovat bud’ prichodu radikalnich islamistli, nebo uzavieni hranic
sdélovacim prosttedkiim, coz mohlo poskytnout beztrestnost vojakiim federalnich vojsk.

Ziskané informace ukazujici na upadlé moralni hodnoty obou stran, které
poskytly urodnou ptidu pro vznik plant na obohaceni izké skupiny vlivnych lidi na ukor
celé spolecnosti. Tento rys je pro ob¢ valky spolecny.

Ziskané informace poodhalily politické kroky k ziskani moci a jistym zplsobem
slouzi jako varovani. Varovani proto, ze pokud bude svétova spolec¢nost lhostejna ke

konfliktim, které vznikaji, budou se tyto konflikty potad opakovat.
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4.2. Zavér

Cilem této prace bylo predstavit informace o rusko-¢eCenském konfliktu,
dilezité informace o rliznych etapach konfliktu a analyzuje vybrané filmové dokumenty
S touto tematikou, ¢imZ podle mého nazoru dosdhla stanovenych cilt. Jeji pfecteni jisté

poskytne mnoho odpovédi na otazky k tématu, které se miize rozvinout 1 v hlubsi diskusi.

Grafickd Cast této prace poslouzi jako zdroj informaci pro vybér nékterého
dokumentu z hlediska jeho obsahové naplné. Cela prace mize byt podnétem k vybéru a

zpracovani uz§iho tématu nebo k zaméteni na konflikty jinych ¢asti Kavkazu.

Rusko je mnohonéarodnostni stat, a to s sebou nese velké zavazky. Pokud chce,
aby na vSech jeho uzemich vladla spokojenost a potadek, musi ke kazdému jeho etniku
piistupovat tak, aby dosahlo vzajemné tolerance. Jako nejefektivnéjsi feSeni situace mezi

Ruskem a Cecenskem vidim cestu poznani, tolerance a pochopeni.
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Ruské resumé

[IpenmeTom ucciieoBaHUSI MOEH pabOThI ABJISETCS U3yUYEHHUE MPOOIEMbl PYCCKO-

YCYCHCKOT'O KOH(i)J'II/IKTa Ha OCHOBAHMHU aHaJIM3a JOKYMCHTAJIBHBIX JJOKYMCHTOB.

[lenbt0 MOETO HCCIEAOBAaHUS SIBISETCS MOMBITKA OOBSICHEHUS TJIABHBIX MPUYUH
BO3HHMKHOBEHHUSI KOH(MIMKTA a TakXe 3aKII0YEHHE O HMHBIX BO3MOXHBIX CIOC0O0ax €ro
pemenus. KonpaukT Mexny o0enMu CTOpOHAMH IJIUTCS 00Jiee IBYX CTOJIETHI, ITOITOMY
9acTh CBOEH PabOTHI MOCBSITHI U3YYCHUIO MUCTOPUU ATOro KoHpmukra. [lpu Hanmucanuu
paboThI ST U3YYWIT TOCTYIIHYIO JIUTEPATypy, MHTEPHET UCTOUYHUKH a TAKKe MPOCMOTPEI
P IOJIUTUYECKU OPUEHTUPOBAHHBIX MPOTpamMM, MOCBSIIEHHBIX MHON M30paHHON TeMe.
Ho Bce e 3Toro He OBLIO JOCTAaTOYHO AJISl CO3AaHHsI OOBEKTUBHOTO MPECTABICHUS O
PYCCKO- YEUEHCKOM KOH(IIMKTE, TaK Kak s He ObLI HEMOCPEICTBEHHO €Tr0 YUYaCTHHKOM.
Jnsi 0OBEKTUBHOTO aHaNM3a MPOOJIEMAaTHKH O€3yCIIOBHO HEOOXOAMMO ObUIO TOHSTh
0COOCHHOCTH MEHTAJIMTETa U KYyJIbTYphl CTOPOH KoH(puuKTa. BcTpewa ¢ pexuccepom
Mameit HoBukoBOM, cHEIHMAJMCTOM II0 JAHHOM TEMaTHKE, Jajla MHE BO3MOKHOCTH

MOJIYYHUTBh OTBCTHI HA UHTCPCCYIONINUEC MCHA BOIIPOCHL.

Jlanee 3HaKOMCTBO C C€Mbell YEUEHCKMX AMHUIPAHTOB, MOMX HOBBIX JApY3€H, Jao
MHE BO3MOXHOCTb OOCYIUTh C HUMHU HEKOTOpbIE, MHTEPECYIOIUE MEHS TeMbl. Takum
00pa3oM 51 IOTYYHJII B3IJISA HA COOBITHSA TJIa3aMU HETIOCPEACTBEHHO 3aTPOHYTHIX BOMHOM

JIOOEN.

Heorenumoit BBITO10¥ MpU M3yYE€HUH HACTOSIIEH TEMBI OBLIO 3HAHHUE PYCCKOTO
sI3bIKa, KOTOPOE JaJI0 MHE BO3MOKHOCTh O3HAKOMHTBCSI C PYCCKOS3BIUHBIMU (DUITBMAMHU
U JIpyTUMH PYCCKOA3BIYHBIMU MCTOYHMKaMHU. Takke s o0mancs ¢ HEKOTOPHIMHU
POCCHICKMMH Tpa)kJaHAMH, C LENBI0 MOJYYEeHUs WX TOYKU 3PEHHUs O MHTEpECyoIen

MEHsI POOJIEMaTHKE.

Beirogoii ObTIO TakXke 3HAHWE AHTJIMKWCKOTO $3bIK4, YTO TIOMOTJIO H3Yy4YUTh
JOKYMEHTaNbHbIE  (UIBMBI AHTJIOA3BIYHBIX PEXHUCCEpOB. BrageHue aHrIMiickum u
PYCCKUM SI3bIKAMH MHE ITOMOTJIO U MPU MUCHhbMEHHOM OOpalieHuH K aBTOPaM, y KOTOPBIX

s IPOCHJI pa3pellieHNsI HA HCIOJIb30BaHUE UX (PMIBMOB B CBOEH pabore.
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[Tpu BbIOOpe MHOTMX (MIBMOB, KaK HMCTOYHHMKOB MOEW pPabOThl, MHE HOMOT
kuHO(ecTuBamb ,,Jeden svet™, KOTOPBIN €KEr0THO MPEACTABISIET (GUIBMBI TIOCBSIIICHHBIC

TEMC 3allIUTHI ITPpaB YCJIOBCKA.

Haubonee crnoxxHbiM B Moeil paboTe ObUI MOMCK W COOp MOKYMEHTaJIbHBIX
¢unpmoB. [IpensTcTBHEM OBUTM aBTOPCKHE NMpaBa, OTPAaHUYMBAIONINE PACIPOCTPAHEHUE
(GWIBMOB TOCPEACTBOM HHTEPHETa a TaKKe WX HCIONB30BaHUE B TOM YHCIE JUIS

y4eOHBIX LIeJeH.

MHorue 10KyMeHTHI He cojiepxaliid HHGopMaluu 00 UX aBTOPax WM UCTOPUH UX

BO3HMKHOBEHUA. ITO Kacaioch MpeKAC BCETO MHTCPHET UCTOYHHUKOB.

CBoto paboTy s COCpPEeNOTOYHMII Ha HW3Y4eHHH oO0jacT YeyHH, MOCKOIBKY

u3ydeHue 1enoi odnactu Kaskasa siBnsieTcss oueHb OOIMIMPHON MPOOIEeMaTHKOM.

[lepBasi rmaBa pabOTHI MOCBAIIEHA BBEACHUIO K BOIPOCY U KPATKOMY OTHCAHHIO
OTHEeNbHBIX  THaB paboTel. Ilociemyromiye TriaaBbl OMUCHIBAIOT OTACIBHBIE JTallbl
KOH(JIMKTa, HWMEIONMe Ha MOW B3MVIAJ HauOoJbllee BIMSHHE Ha Xapakrep
B3aUMOOTHOIIEHH Poccun n Yeunu. OTH 3Tambl s omucall ONMUPAsiCh O JIOCTYITHBIE
JUTEepaTypHble UCTOYHUKUA. B pabore OTpakeHO MoOe MpEACTaBICHHE O XapakTepe
B3aMMOOTHOIICHU O00EMX CTpaH W OMNpeAeNieHbl HAMpaBICHUS Ui HCCIECIOBaHUS

poOJIeMaTHUKH.

Bo BTOpOIl yacTH KpaTKo MpEeACTaBICH JOKYMEHTAJIbHBIN (HIBM, KaK CPEIICTBO
MaccoBoil uHpopMaruu. BbIOOp KMHOIOKYMEHTa HCXOAMT U3 €ro MYJIbTHUMEIUHHOM

CYOIHOCTHU U Y6C,Z[I/IT€J'II>HOCTI/I.

[Ipy noMomM KHHOJOKYMEHTAa B TEUEHHE KOPOTKOTO BpPEMEHH BO3MOKHO
NPEJOCTaBUTh LIMPOKOH MyOJIuKe TpeOyeMylo HHPOpPMaLKI0. JTa CIIOCOOHOCTH OBICTPOi
nepenayd  HMHQOpPMAIMM HUCXOAUT U3 CIOCOOHOCTH UYENOBEUECKOro BOCHPHUSTHS
NPUHUMATh HMHQOPMAIMIO JIByMS OpraHaMud 4YyBCTB OJIHOBpeMEHHO. MaccoBomy
pacIIMpeHUI0  KWHOJOKYMEHTa  CHOCOOCTBOBAjO  pa3BUTHE  MH(POPMALMOHHBIX

TEXHOJIOTHH U Hallla CIIOCOOHOCTE 3TH TEXHOJIOTMH UCIOJIB30BaTh.

N3 BrIIIE NEPCUYUCIICHHBIX MPECUMYIIECCTB KHMHOAOKYMCHTA UCXOJUT U TO, KAKUM

IMOJIC3HBIM HJIM BPCAHBIM CPCACTBOM OH MOXKCT SABJIATHCHA, CCIA 6YI[GT nogaBacMasd UM
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uHpOpMalLKs yTpUupoBaHa WM HenpaBauBa . MIMeHHo mosToMy 3Ta paboTa HalejneHa Ha

nH(pOpPMaIIHIO, KOTOPYIO O PYCCKO-U€YEHCKOM KOH(MIUKTE Aa€T KHHOJAOKYMEHT.

[To 3aBepiieHHIO ATOM YacTU CIEIyeT pa3bsiCHEHHE IOCIEI0BATEIBHOCTH M
METOJIOB TIPU BBIOOPE W OICHKE (PUIBMOB B 3aBUCHMOCTH OT WX WH(POPMAIMOHHOM
IIEHHOCTH. BBIJIO OYeHb Ba)KHO BHIOPATh MPaBUIIBHBIA METOJ| JUIsl BHIOOpa COOpaHHBIX

(buIBMOB.

JIJist 5TOTO 51 UCTIONB30BAJ COACPIKATEIbHBIA M MH(DOPMAIIMOHHBINA aHAIHU3. DTUM
s IOCTUI BbIOOpa T€X KHWHOJIOKYMEHTOB, KOTOpbIe ¢ MH(GOPMAIIMOHHOW TOYKH 3PEHHUSA

ObLTH HanOoJIee B3aUMO/IOTIOTHIEMBI U CO3/1aBaJIN TTOJTHOLICHHBIN 00pa3 COOBITHH.

bl OIPEACIINIT TPU TINIAaBHBIX UCTOPHUYUYCCKUX IIEPUOJA, HAa KOTOPHIC O6paTI/IJ'I CBOC
BHHMMAaHHC. HepBBIM ABJIAKOTCA KaBKa3CKHEC BOﬁHBI, APYTuM Ii€pBasA U BTOpaAss YCUCHCKHUC
BOIHBI. 13 cBOMX I/ICCJ'IGI[OBaHI/Iﬁ s caciall MHOT'O HMHTCPECHBIX BBIBOJOB, O KOTOPBIX

BKpATIIC PACCKAXKY.
KaBka3ckue BOHHEI

OTa aBHsIsI UCTOPUS B KUHOTBOPYECTBE OYEHBb MaJlo MpejcTaBieHa. [[ymaro, 4to
3TO AAaHO 3aTPYAHEHHBIMH YCIOBUSMHU cOOpa MepBUYHON MH(popMmamnmu 00 OTAEIbHBIX
3THOCAX, MOSTOMY B OOJIBIIMHCTBE CJIy4aeB TOBOPHUTCS TOJBKO O BOMHAx, KOTOpHIE
JydIne 3aJOKyMEHTHPOBAHBI, a B OTHOIIEeHUN KaBka3a Hanbosiee OTIOKHMIUCH B MTAMSITH
JOJIEH, MPU YCTHOU Tiepeiaye NaabHEHIIUM TOKOJICHHUSIM. DTO CITIOCOOCTBYET MU(PU3ALIUN

COOBITHH, KOTJa U3 YOUHI] U AUKTaTOPOB CTAHOBATCS T'€POU BPEMEHH.

[Tonstus KaBka3 u kaBKa3lbl CTad OOIIMM Ha3BaHUEM, KOTOPOE 3aKIIOYAET B
cebst Bce 3THOCHI peruoHa. [1osToMy Henb3sl OJHO3HAYHO ONPEAETUTh, 0 KAKOM Hapoje

HUACT p€Yb UJIU MPEACTABUTCIIU KAKOI'O HApOJa MPUHHUMAJIN YIaCTUC B KOHKPETHBIX 00sX.

B npousBeneHusx KMHOABTOPOB IOKA3aHO, YTO  OOJBIIMMU HCTOPUYECKUMU
CpaXCHHUSMU OBUIM T€ B KaBKa3CKOM BOWHE, B KOTOPHIX MPUHUMAIA y4acTHE
NPEJCTaBUTENN Ppa3HbIX HapojoB. Hawmbornee dyacTo ynoMmuHarTCs KaOapaUHIIBI,

KapadacBIibl, JarcCTaHlbl, YCUCHIIbI, MHI'YIIIH, OCCTUHBI UJIN Ka3aKH.

Uro Kacaercs KaBKa3CKMX BOMH M PYCCKO-UYEUEHCKUX OTHOLICHWM, U3
JOKYMEHTOB BHJIHO, YTO OTJIEJIbHbIE HapOoJbl HE ObLTH BCETr/la €IMHBI B CBOMX B3IJIsA/IaX

Ha CBO€ IIOAYMHCHHEC BJIaCTHU Poccumn. HOBTOMy HEKOTOPBLIC MNPEACTABUTEIIN IOTHUX
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3THOCOB Iepexoawnn Ha crtopoHy Poccuu. [loBogoMm ObIIO MM HpUHSATHE OOILETrO
B3TJIJAa WIM BO3HAarpaKACHHWE MU KpoBHasg MecTb. MHorme Hapoas! KaBkasza Benu

BOWHBI I MEXKTY COOOIA.

Ecnmu orneHuBaTh OTHOIIEHWE Tapckoi Poccuu, s JOMKEH TMOMYEPKHYTH
CTPEMJICHUE K TIOHUMAHUIO KYJIbTYPHBIX WIH PEITUTUO3HBIX TPAIUIHIA, KOTOPOE TOMOTJIO
BXOX/ICHUIO KaBKa3CKUX HAPOJOB B Pycckoe coodmiecTBo. KoHEeYHO, 3TO HE Kacalioch

KaXXI0ro npaByuTeiid UKW IMMOJIUTUYCCKOTO PEKUMA.

Hcropuyeckas dacTbh, KOTOpas 3aHMMAaeT BpPEMS OT DOIOXH IPABICHUS
umrieparopa Asekcanapa | mo BTOpyl0 MHPOBYIO BOWHY, pa3pyllaeT HCTOPHYECKHE
MudsI 0 ToM, uro KaBka3 Bcerga ObUT pyCCKUM MPOTHBHUKOM, a HA000pOT, MOKA3bIBAET,
YTO KaBKa3CKHE HApOJbl OUCHb YacTo moMoranu Poccun B 060poHE B KITIOUEBBIX BOWHAX

U BOCCTAHHUAX, KOTOPBIE €MY I'PO3HIIN.
IlepBas 1 BTOpast 4eueHCKas BOMHA

B pasroBope 0 BOGHHOM KOH(DJIUKTE OYEHb Ba)KHO PACCMOTPETh MPUYUHBI I10

KOTOPBIM OH BO3HHK.

HccnenoBaHHble MHOM JOKYMEHTBI OTKPBUIN, YTO IPUYUH OOJIBIIOE KOJTUYECTBO,
U 4YeM J10JIblIe KOH(DIUKT AJTUTCS, TEM CIO0XKHee B HeM pa3oOpathes. [loaTtomy B Tekcte
OMHCAaHbl TOJBKO TE€ MPHUUYMHBL, KOTOpbIE CUHMTa0 Haubosnee BakHbIMH. llomydeHHas
uHpoOpManKs yKa3plBaeT Ha MaJCHHE MOPAIbHBIX LEHHOCTeW Ha O0EHX CTOpOHAX,
KOTOpble Jalu IUIOAOPOAHYIO IIOYBY Ui BO3HMKHOBEHMS IUIAHOB OOOTallCHHS
HEOONBIIMX TpPYNIN BIUATENBHBIX JIOAEH 3a cdeT nenoro odbmectsa. [lomyueHHas
nH(poOpMalig TaKXKe YKa3blBaeT Ha IMOJIMTUYECKUE IIAard K y3ypHaluu BJacTH, 4TO

OIpPCaACIICHHBIM crocooom CJIIYKHUT KaK IMPCAOCTCPCIKCHUC.

OnHOBpPEMEHHO OTKPBUIM JATbHEHIINX aKTepOB COOBITHH M TO KaKMM 00pa3zoMm

OHHU ITOBJIMAJIN HA PA3HBIC 3TallbI KOH(bJ'II/IKTa.

Poccus - 3T0 MHOTOHAITMOHATIBHOE rocyaapCTtBo U 3TO 3a co0o0i1 HeceT OOoJbIIHNE

00s13aT€eBCTBA.

Ecnu xotute, yTOOBI HAa BCEX TEPPUTOPHUIX LAPHI MOKOW M MOPSIOK, HYKHO K

KaXXZIOMYy €T0 3THOCY OTHOCUTBLCA Tak, YTOOBI JOCTUYh B3aMMHOM TOJICPAHTHOCTH. Kak
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Haubonee 3¢ddexTuBHOE pemieHne cuTyanuu Mexnay Poccuedt m Yeuned BUXKY MyTh

IIOHUMAaHUsA U TOJICPAHTHOCTH.

Ha wmoii B3rmsig paboTa mMpenocTaBisieT BaXHYIO HHYOpPMAIMIO O PYyCCKO-

YCUYCHCKOM KOH(l)JII/IKTC, TO €CTh JOCTHUIJIA TTIOCTABIICHHOM 1IEJIH.

Ee usydyenue o0s13aTesIbHO JTaCT MHOTO OTBETOB Ha BOMPOCH! IO AaHHOM Teme. B
JanpHeimeM sTa paboTa MOXXET TMOCIYKUTh Kak OCHOBa K 0oJiee pacIIMpeHHOMY
WCCIICZIOBAaHUIO JIAaHHOW TEMBI a TaKKe MOXKET ObITh HallelIeHa U Ha 0oJiee y3KHE TEeMBI

WU Ha KOH(MIUKTHI B MHBIX obnacTsax Kaskasa.
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Cilem prace bylo ptedstavit pohled filmového dokumentu na rusko-Cecensky
konflikt. Predmétem analyzy jsou filmové dokumenty. Prace se zabyva jejich
informovanosti, thlem pohledu, objektivnosti a pravdivosti. Dale tim, jaké informace
nam filmovy dokument piedava o rusko-¢ecenském konfliktu a jakych prostfedki k tomu
uziva. Text odhaluje dalsi aktéry tohoto konfliktu a objasiiuje pficiny jeho vzniku.
Konflikt je rozdélen do 3 hlavnich historickych obdobi. Témi jsou kavkazské valky,
prvni CeCenskd valka a druhd cecenskd valka. Pro zjisténi informacni spravnosti a
prottidéni velkého mnozstvi dokumentarnich filml je pouzita obsahova analyza. Timto
zpusobem byly vybrany dva dokumenty z kazdého historického obdobi, kterymi se
predstavily udalosti, které mély na konflikt nejzasadngjsi vliv. Prace by méla vyvolat

diskusi nad tématem a vzbudit tim z4jem o feSeni konfliktd i na jinych castech Kavkazu.
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Author: Igor Lotocky
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The Russian-Chechen conflict in the view of documentary films

Supervisor: doc. PhDr. Zdenka Vychodilova, CSc.
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This work aimed to present the view of the documentary film on the Russian-
Chechen conflict. The subject of the analysis are documentaries. This work deals with
the awareness, angle of view, objectivity and truthfulness. Furthermore, what kind of
information and by what means does the documentary film pass to us on the Russian-
Chechen conflict. This work reveals other actors of the conflict and explains its causes.

The conflict is divided into 3 main historical periods. These are the Caucasian
War, the first Chechen War and second Chechen War. To determine the accuracy of the
information and to sort the large number of documentary films content analysis was used.
This way, two documents were selected from each historical period, which presented the
events that had the most significant impact on the conflict. The work should provoke
discussion on the subject and arouse the interest of resolving conflicts in other parts of

the Caucasus.
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Priloha €. 1 Legenda k Historii kavkazskych valek

e Samilova svata valka, (Mountain Men and Holy Wars) Taran Davis, Velka
Britanie, 2003, 55 min

CR KM Anl. 1MS 1SL RE BB Kis [&V [ S5 BUD BB 26V us B

e Kavkazané v ruskych valkéach, (Kaexasysi 6 sotinax Poccuu), televizni spole¢nost

HTB, Rusko, 2006, 4 x 44 min

|1c| DZ CR KM NI. Al IMS All. Alll, [2c| KTD KM NIilI. 1SV RR 8¥ |3¢|

2SVKDBPRSE BB ST BIDP |4c|SBECH [ BB w ST

NI. Hikolaj I. W Wahabité . Brestské pevnost
Al. Alexandr 1. KD Kavalerijska divize | B@ Stalingrad
All. Alexandr II. B Kavkazské valky B Baku

Alll. Aleksandr I11. B Obcanska valka € Grozné

KM Velky Knize Michail i Terorismus BUB Budjonovsk
Aleksandrovi¢ BB Basacv v Dagestanu | [Bl Adaty

NII. Hikolaj 1. BB Radikal. fundament CR Carské Rusko
IMS Imam Samil MB M. divadlo US USA

ST Stalin ASV 1. svétova vélka DP Deportace

BJ Berija 28V 2. svétova vélka

SB Samil Basaev BR Rijnova revoluce

ECH Emir Chatab ISH 1slam

ST C. B. Stépasin - Kiestansky a

DZ Dzigité islamsky svét

KTD Kavka. tuzem. kon. B8N 1. cecenska valka

divize B8N 2. cecenska valka
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Priloha €. 2 Legenda k 2 ¢efenské valce

e Vialka v Celensku (Botina 6 Yeune), Alexandr Arsnovskij, Cetensko, 1996, 72
min

.

DD DP GG FSB SB

AM KICV/

e Prokleti a zapomenuti (/Ipoxisimer u 3abuimet), Sergej Govoruchin, Rusko, 1997,

88 min

6V orv RE MH AV E88N MRV

e Cecenska ukolébavka (Il était une fois la Tchétchénie), Nino Kirtadze, Francie,
2001, 57 min

CN GV BV 22 B VP RZ AB CB CCV PP

e Tii kamaradi (Drie kameraden), Masha Novikova, Nizozemsko, 2006, 99 min,

2CV BE PCC DD GG NR ¥iGE ESBM FU

o (Poccutickue maiinvl: Yeuenckas eoiina), televizni kanal TVC, Rusko, 1999, 46

min,

==DD CN BPB BJ N PSP NO R K OL BB RA [l&¥ PVJ GG GL CPB SB SR
AM &N w i ACHPVvP BB
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DD D. Dudajev

GG General Gracov
GL General Lebed

BB B. Berezovskij

RA R. Abramovi¢

VP V. Putin

BJ B. Jelcin

AM A. Maschadov
SB S. Basaev

SR S. Radujev

ACH A. Chattab

B8N 1. cecenska valka
BEW 2. cecenska valka
- Konec 1. ¢ec. valky
BV Absurdita valky
ISL Islam

MH Moralni hodnoty

- V nesouladu s Kordnem

BB Portrétni film
NR Novy Rok 1995

CN C. nezavislost

BUB Budjonovsk

BPB Opozice Dud. vlads
W Wahabité

PCC Piibéhy ¢. civilisti
ORV Oc¢ima ru. vojaka
MRV Matky r. vojaki
K Kreml

OL Oligarchové

PVJ Prezidentské volby
Jelcina

PVP Prezidentské volby
Putina

Z7 Zahran. zurnalisté
RZ Rusti zurnalisté

AB Andrej Babickij

PP Petra Prochazkova
CcV C. Civilni
obyvatelstvo

N Nezaméstnanost

R Ropa

NO Nekal¢ obchody
PSP Prani $pinavych
penéz

FU FaleSna usvédcovani
DP Deportace 1944

CB Ce¢. Bojovnici

- C. partiz. bojovnici
FSB Fed. sl. bezpec¢nosti
W Terorismus

- Basaev v Dagestanu
BE Radikal. fundament
. Popravy Basajevem
Bl Filtragni tabory

- Popravy ¢.
bojovniky

- Vrazdéni €. civilisth
- FSB muceni

BE Ruské ztraty

B Cecenské ztraty
BB St ¢. civilista

MIB Moskevské divadlo
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Priloha €. 3 Legenda k 2. ¢efenské valce

o Cecenska ukolébavka (I était une fois la Tchétchénie), Nino Kirtadze, Francie,
2001, 57 min

CN GV 26V z2 B VP RZ AB CB CCV PP

e Celenské pohlednice (Coca: Die Taube von Tschetschenien) Eric Bergkraut,
gvycarsko, 2005, 82 min

DP BB AR RK

PZG_FSB“ATO SR AP NOF Ns il AK Cs zvpP

e Dopis Anné (Letter to Anna) Eric Bergkraut, Svycarsko, 2008, 83 min

- PHEEV AP zc NG BN B [Fil VO FSBM i vP R BESBBALUP NIRE

e Kauza Litvinénko (byum. /leno Jlumeunenxo), Andrej Nékrasov, Rusko, 2007,

105 min
.- - OL AL BJ - -I ATO FSB KGB GB AZ BB ST AZ
DICV VP IV IP ID SGVS AP HVP
BEV 1. cecenska valka VP V. Putin NG Novaja gazjeta
BN 2. cecenska valka AL A. Litvin&nko BB Unos Politkovské
RIEY Konec 1. ce. valky AP A. Politkovska Z\/P Zmanipulované
- Absurdita valky AZ A. Zakaev ATO Antiteroristicka
- Islam BB B. Berezovsky operace
MH Morélni hodnoty BJ B. Jelcin obyvatelstvo
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CN C. nezavislost

NR Novy Rok 1995
BUB Budjonovsk

BES Beslan

- V nesouladu s Kordnem
BE Portrétni film

BB Popravy Basajevem

il Terorismus

BE Radikal. isl.
fundamentalisté

- Popravy ¢. bojovniky
BEEN smrt ¢. civilista
B2 Ruské ztraty

. Cegenské ztraty

Bl Filtragni tabory

W88 vrazdeni ¢. civilista
- FSB muceni

MR Muceni

@ otravy

BN Smrt novinait

MIB Moskevské divadlo
DD D. Dudajev

AM A. Maschadov

SB Samil Basaev

ST C. B. Stépasin

ZG Zajnap Gashaeva
AK Achmad Kadyrov
RK Ramzan Kadyrov
MRV Matky r. vojakt
PCC Piib&hy ¢&. civilisti
W Wahabité

GB Anglie

CCV C. Civilni

OL Oligarchové

CS Ceg. sirotci

AR Arabové

77 Zahran. Zzurnalisté
RZ Rusti zurnalisté

AB Andrej Babickij

PP Petra Prochdzkova
IV Interview s vojaky

IP Interview s politiky
ID Interview s diistojniky
B€ General Gragov
FSB Fed. sl. bezpecnosti
KGB KGB

FU Falesna usvédcovani

€B€ General Gracov

D1CV Moskevské
demonstrce proti 1CV
SGVS Spoluprace rus.
generalu s cec. veliteli
ozbrojenych skupin

HVP Minulost V. Putina
NOE Nelegalni obchody r.
funkcionart

NS Nezajem spole¢nosti
CB Ce¢. Bojovnici

SR Skryté rozhovory s
ocitymi svédky

€PB C. partiz. bojovnici
DP Deportace 1944
BPB Opozice Dud. vlads
- Vybor pro lidska
prava pii OSN

volby V. Putina v

Cecensku
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Priloha €. 4 - Glosar
abpek: vyhnanec, zradce
6exenupl: uprchlici
O6ecnomaauelii: nemilosrdny, kruty, surovy
Oypka: plstény dlouhy plast’ bez rukavi
BEpOBaTh: VETit
Bemath: hlasat, pronaset
B3PBIBHBIE YCTPOMCTBA: vybusna zafizeni
BCKPBITH (BeHBI): podiezat (zily)
BTOpKEeHHE: vpad, vtrhnuti, invaze
BBIZIBOpUTH: deportovat
ranmHuK: dopravni policista
rosoBopes: bandita, zabijak
rpa¢: hrabé
noonects: hrdinstvi, odvaha, udatnost
xepHoBa umnepun: mlynské kameny impéria
xwuoe nocenenue: sidliste
3aN0KHUKH: rukojmi
3THUTH (B TIOpbMeE): shnit (ve vézeni)
uHTpHra: intrika, pleticha,
ucneitanue: zkouska
UCTEKaTh KPOBBIO: Vykrvacet

KOHBOI: 0zbrojeny doprovod (panovnika)
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koctak: zaklad/ kostra néceho
KpoBoXxaaHbIi: krveZiznivy, krvelany
KpoBousnusHue: krvaceni

MaHuTh: lakat

MuMonérom: v tu chvili

mymna: vyklada¢ isldmu, ucenec

MSTEX: povstani

Ha MPOU3BOJI CYABOBI: na pospas osudu
HapKOENbIIBL: vyrobei drog

HapyuyHUKH: Zelizka

HallMOHAJIBHOE YBAHCTBO: narodni arogance
HedTenpoBoa: ropovod

omorgenen: domobranec

OCKOJIOK: stiepina

namnaxa: ¢epice z berana srsti nahoru
macTuHKa: gramofonova deska
nonpo3aeneHue: ¢ast (vojenska)

MOXUTUTH: unést, kidnapovat
IPaBOOXpaHUTEIbHbBIE OpraHbl: organy ¢inné v trestnim fizeni
npe3uIeHTCKui aBopelt: prezidentsky palac
npeTuTh: pricit se, protivit se, hnusit se
MpUTOBOPEHHBIN: odsouzeny

OBITKA: muceni
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cMepTHUK: sebevrah

cmyta: nepokoje, boute, hadka

cHHMMaTh: natacet kamerou, filmovat
criericiryxoa: tajné sluzby

CTOPOHHHKH: stoupenci

crykad KI'b: donase¢ KGB

yHbIHHE: skliCenost, ztrapenost, malomyslnost
yepkeska: dlouhy vojensky plast

UIT (upe3Buuaiinoe npousmienctsue): mimoiadna udalost (havarie, katastrofa)
mramka: Savle

(ue) manuth cedst: (ne-)setfit se

skumnax: posadka

ackaapoH: eskadrona, jezdecka rota
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Priloha ¢&. 5 — Rozhovor s Mashou Novikovou

Kdy jste se rozhodla stat se dokumentaristkou nebo co pro vas bylo klicové pro
zvoleni tohoto tématu?

Nejdrive jsem tocila kratké filmy a do Cecenské vilky jsem se dostala jen ndhodou. V
roce 2000 jsem tam jela spolecné s holandskym reZisérem, tocila se tam takova série
., Stopy civilizaci“. Cestu do Grozného nam vlastné naplanoval producent.

Byla jsem nejprve v Soku, protoze to bylo zrovna, kdyz v noci na zacatku roku 2000
podruhé kompletné znicili Groznyyj.

Bala jsem se, dokonce se mi ani nechtélo jet, ale nakonec jsme odjeli.

Nejspis to bylo v chvili, jak jsme sedeéli na tanku s videokamerou v ruce, a ja jsem uvidéla
ty ruiny na viastni oci. V tom okamzZiku se zménil muj pohled na svet.

Uvédomovala jsem si, Ze to udélali Rusové, muj narod. Bylo mi strasné tézko, natacela
Jjsem a plakala, dokonce jsem pres slzy nevidela, co natacim. Je to nepopsatelné.

Kdyz jsem se vratila zpatky domii, méla jsem pocit, jako kdybych se vratila z pekla.
Nekdy tam byly velmi nebezpecné okamziky napriklad, kdyz se stilelo. Po navratu jsem
meéla stejny pocit, ktery mivaji vojaci, kteri se vrati z fronty. Na vilastni kuZi jsem poznala,
Ze uz si nemuzu klidné Zit a radovat se z toho, ze tam nemusim nikdy jet. Pravée naopak, je
to zvlastni, ale clovek se chce vratit zpatky, protoze ma spoustu otdazek, na které se chce

zeptat, chce pochopit, chce se s tim néjak vyporadat.

Co vas motivuje ve vasi praci?

V Zivoté jsou rizné momenty. Jednou jsme napriklad letéli s kolegou do Cecenska, tam
jsme spolu miuvili holandsky; kdyz prisla néjakd Zena, Cecenka v Satku a ¥ika mi
., Procpak tam na zapadeé nic nedelate? “ V takové chvili ti je jasné, ze uz nemuizes zit jako
driv, musis prosté néco délat.

Stokrat silnéjsi meéla tento pocit napriklad Anna Politkovskad, ktera se uz nemohla
zastavit. Jezdila tam skoro kazdy mésic a pri kazdé cesté vidéla ty lidi, jejich obliceje a
poslouchala jejich pribehy. Uz se nemuzes zastavit, protoZe by to bylo jako zradit
vSechny ty, kteri do tebe vkladaji alespon malou nadeji. Veéri, zZe to co tu natocis, ukazes
nekde na festivalu a Ze se tim néco zmeni.

V takové iluzi jsem Zila asi jesté pred deseti lety. Myslela jsem si, Ze miizu svym filmem
néco zménit. Samozirejme, ted uz si to nemyslim.

Proc¢ jste ztratila diivéru v to, Ze miiZete néco zménit?
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Je to proste tak, ze asi 10 let néco delas, ale nic se nemeni. Pripoustim, Ze se ted v
se k moci dostal Ramzan Kadyrov, kterého podporuje Kreml. Porad se lidi boji, poradd se
ztrdaceji. Tak proc tehdy bojovali? Ze zacatku to bylo za svobodu, ale ¢im to konci?
Zadna svoboda neni.

Neznamena to, ze kvili svemu zklamani ted’ nechci nic délat, ale nékde hluboko uvnitr

jsem se hodné zklamana v lidech, lidé jsou ted’ tak néjak hloupi a zIi.

KdyZ jsem se zacal zabyvat timto tématem, mél jsem spoustu otazek. Napriklad,
kdo za to miize? Nebo jestli existuje néjaké FeSeni této situace?

Vsechny konflikty byly vyprovokovany KGB, Kremlem a kdo vi kym jeste, té strukture
Moc nerozumim, ale rozhodné vim, Ze nejvétsi chybou pred dvaceti lety po rozpadu
Sovétského svazu bylo to, ze neprobéhl zadny soud nad KGB za to, co se délo s lidmi
napriklad v Cesku, Polsku.

A to, ze se po osmi letech stane plukovnik KGB prezidentem statu, to uz o nécem
vypovida.

KGB schvalne provokovala konflikty ve vsech republikach, které se oddelily od Ruska.
Tyto konflikty byly také v Kyrgyzstanu, Uzbekistanu, kviili Karabachu i v Azerbdjdzdnu,
dale v Abchdzii a potom i v Cecensku.

Cecensko se chtélo od Ruska oddélit, bylo preci autonomni republikou, ale svobodu jim
nedovolili, protoze by se pak chtély oddélit vSechny autonomni republiky.

Ve viade tehdejsiho Cecenska byly ohromné chyby, nesedéli tam moc chytii lidé a
dopoustéli se velmi vaznych taktickych omyli. Pak se k tomu pripojila i nenavist, kvili
krutosti ruskych vojaku, kteri zacali zabijet nejen bojovniky, ale i Zeny a deti. Mélo by se
taky chépat, ze to nebyla vilka proti Cecenciim nebo muslimiim, v Grozném bydlelo asi
40% Rusii. Po zacatku vojenskych akci velmi mnoho Cecencii uteklo do vesnic. Rusové
pred bombardovanim neméli kam odjet, protoze neméli pribuzné na vesnici. Takze, kdyz
zacala valka, bylo uz Rusii v Grozném 60%. Z toho vyplyva, ze Rusové zabijeli Rusy.
Samozrejmé, Ze tahle strasna nenavist k jinéemu narodu tam taky byla, ale nemélo to

statopravni charakter, byl to spis neporadek.

Vidite néjaké rozumné reSeni situace Ruska a CecCenska? Takové, aby bylo vyhodné

pro obé strany?
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Vse je otdazkou moci. Putinovi s Medvédévem velmi vyhovuje, Ze je prezidentem Cecenska
Kadyrov a jemu vyhovuje, Ze jsou u moci oni. V cecenskych volbach volilo Putina 99%
obyvatelstva, to je samoziejmée uplna hloupost, absolutni lez, nikdo tam nic nekontroluje,
lidi nechodi volit, tim spis ne Putina.

Kdyz budeme mluvit o tom, jak se domluvit s cecenskymi bojovniky. S nimi se uz na nicem
domluvit neda. Ztrdceji vazby s narodem, neni jasné, jaky maji cil a uz se nemohou vratit
do normalniho zpusobu Zivota, proto pokracuji v bojich.

Kdyby se v Kremlu vyménila moc, urcité by padl Kadyrov, pak by mohlo dojit k néjakym
zmenam. Jim vlastné ani nejde o nezavislost, chtéji nezavislost na Rusku, na tom zlém

Rusku. Jestli by Rusko bylo normalni, demokratické, tak proc ne.

DalSi otazka je k vasemu filmu ,,T¥i kamaradi®“. Pri jeho sledovani mé velmi zaujaly
pasaze, které natacel jeden z hrdini. Mohu se zeptat, jakou cestou se k vam tyto
snimky dostaly?

Ano, bylo to prosté. Od Islama, ten jediny, ktery z té trojice prezil, zname se velmi dobre.
Zije s rodinou asi uz 13 let v Holandsku, jsme pratelé. Moc jsem chtéla natocit film o
Cecensku, ale nevédéla jsem jak. Islam mi rdd vypravél riizné pribéhy, také velmi casto
vypravél o Ramzanovi a Ruslanovi. A porad mi vikal, Ze az budu tocit film o Cecensku,
tak mi rekne, kde najdu filmovy archiv. Potom jsem tam jela a zacala ho prohliZet.
Prohlizela jsem ho pouze pro ucely film, jesté jsem nevédéla, jakou bude mit formu, ale
¢im vice jsem se seznamovala s rodinou Ramzana, stale vice jsem slysela o jejich silném
pratelstvi, tak jsem pochopila, Ze ten pribeh musi byt o nich. Ten filmovy material, to
nebyla jenom kronika, byla to rovnéz velmi dobra a zajimava kameramanska prace. V

podstaté jsem citila, Ze to musim udélat pro svého kolegu, ktery zemrel s kamerou v ruce.

Vzhledem k tomu, co se stalo Alexandru Litvinénkovi, Anné Politkovské a dalSim
Zurnalistiim, kteri chtéli vypravét o tom, co vidéli. Nebojite se o sviij Zivot?

Smrt Politkovske mé, hodnée zasahla. Jeji vrazda byla jako osobni nestésti. Byla
clovekem, se kterym jste se 5x vidéli a uz vam prirostl k srdci. Pri rozhovorech s ni jsem
si uvédomovala, zZe ji velmi dobre rozumim. Ten film, ktery jsem o ni natocila, to nebyl
film o ni jako o hrdince, ale o té osamélosti.

Prave o tom jsme spolu pred chvili mluvili. Po ,, Trech kamarddech* jsem méla taky ten

pocit osamélosti, kdyz se ode mé moji rusti pratelé a pribuzni odvratili.
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Neékteri to delali, protoze o mé méli strach. Védeéli, Ze je to nebezpecné. Jini to videl, jako

Ze jsem prodala Rusko.

A tak bojite se tedy?

No tak samoziejmé jsem méla takové pocity, ty nikam nezmizi, ted’ se budou naopak jeste
zesilovat, protoZe tocim takovou véc ,,revoluce na Facebooku *, bude to o volbach.

V zasade se chci porad vracet do Ruska, porad tam mam jeste matku. Nevim, miize se
stat, zZe ted’ Putin na hranicich ,,utahne Srouby“ a ja pak budu rada, jestli mé pusti zpet.

Stat se miize cokoli, ale z druhé strany se nemiizeme porad vseho bat.
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