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Prace Jany Mazané patii k pracim, které se zabyvaji vyzkumem ceské Slechty pozdniho
stfedoveéku. Z rozsahlé problematiky si autorka za predmét analyzy zvolila vyzkum postaveni
Slechti¢ny v rodiné a v Slechtické spolecnosti zhruba od sklonku 14. do pocatku 16. stoleti na
zakladé dochovanych zavéti. Casové rozpéti je uréeno dochovanim testamentt (ksafti), které
urozené zeny zanechaly a jejichz rozbor lze povazovat za zpisob, jak prozkoumat a ptiblizit
postaveni urozené zeny, jeji majetkové zabezpeCeni a socialni ukotveni ve Slechtické
spole¢nosti. Soucasné autorka usiluje o poznani testamentarni praxe pozdniho sttedovéku a
zjisténi, jak existuji rozdily mezi zenskymi a muzskymi zavétmi. Pro sviij vyzkum ziskala
celkem 16 poslednich vili, které sepsaly ptislusnice panského i rytifského stavu. Registruje
jejich riznou podobu majici povahu deskovych zavéti, zavéti listinnych a zavéti svého druhu
zvlastnich pochazejicich z obdobi valek a wvnitinich rozvratd, kdy se do desk zemskych
nezapisovalo.

Vétsina testamentli je publikovana Vv edicich pramenného materialu, napt. v Archivu
Ceském, dalSi autorka nalezla v tfebonském SOA. Prace vychazi také ze studia bohaté
literatury vénované smrti a jejimu vnimani, dédickému pravu a jeho odliSnostem v ¢eském
prostfedi a kone¢né i postaveni zeny ve Slechtické spole¢nosti. Této troji propojené tematice
vénovala tfi prvni kapitoly, vnichZz si sama ujasfiovala vSechny okolnosti spojené
s vyzkumem. Soucasné¢ piehlednym vykladem nastudovanych znalosti vytvofila solidni
zakladnu pro rozbor dochovanych a nalezenych testamenttl, jimZ je v€novana nejdelsi ¢tvrta
kapitola. Prace obsahuje 1 nezbytny, pomérné dlouhy uvod, koncipovany také jako zamySleni
nad vyznamem a vnimanim smrti ve sledovaném obdobi a nad rozdily, které se
V testamentarni praxi postupné projevovaly. Autorka rovnéz uvadi edice, z nichz testamenty
vybirala, zminuje vyuziti kSafti z archivniho fondu Cizi rody v SOA Ttebon a pojednava o
literatufe, z nichZ ve své praci vychazela.

Klicovou ¢ast prace predstavuje pravé 4. kapitola, vnitiné délena do tii casti v€novanych
jednotlivym typiim zavéti a vzdy doplnénych stru¢nym shrnutim poznatka ziskanych pro dany
typ zavéti. V Givodni €asti a v 1. podkapitole této kapitoly je popsdna struktura testamentu a
soucasn¢ autorka zduraznuje, co bude u jednotlivych slozek zavéti zkoumat, avSak Cini tak
ponékud neorganicky, kdyz piechazi stfidavé od jedné polozky k druhé v obou zminénych
Castech textu. V posledni casti kapitoly porovnava Jana Mazana zenskou posledni vuli
S testamenty Slechticti z daného obdobi. Kviili neexistenci prace, kterd by se pro dané obdobi
muzskou zavéti zabyvala, a pro malé dochované mnozstvi téchto kSafti provadi uziteCnou
komparaci se zachovanymi zavétmi tii §lechticti — piislusnika panského stavu Zdenka Kostky
Z Postupic a dvou rytifl, vesmés z 2. poloviny 15. stoleti. Srovndni ukéazalo vcelku
nepodstatné rozdily mezi testamenty muzl a Zen.

Rozséhly a solidné sepsany zavér vychazi ze ziskanych poznatki. Je vykladem vyvoje a
praktické podoby testamentarni aktivit Ceskych Slechticen (fakticky Slechty viibec) v pozdnim
sttedoveku. Vysvétluje divody, které vedly k tomu, ze zapis v deskach zemskych prestaval
Vv ptipadé dédického potizeni dostaovat. Pfipomind, Ze moznosti §lechty byly na rozdil od



meéstanstva kralovskych mést ponékud omezené panovnikovou vili. Zabyva se okruhem
piijemct dédictvi a variabilitou odkazi vdzanou na pieziti a postaveni nejblizSich dédica,
zohlediiuje politicky vyvoj v zemi, kdy obc¢anska valka a interregnum branily moznosti zapist
do desek zemskych a posilovaly odhodlani psat zavéti. Dale se zabyva svédky a dovozuje, ze
Slechti¢ny jako svédkové nikdy nefigurovaly. Povazoval bych vSak za potfebné vice rozvést
fakt, Ze testamenty nedovolily odhalit rozdily mezi katoliky a utrakvisty, ac tento cil autorka
zminila v uvodu (s. 2). Negativni zjisténi totiz vtélila do jedné, v ostatnim textu ,,utopené‘
véty (s. 51). Mozna by bylo dobré rovnéz zdlraznit, ze vyzkum neodhalil ani rozdily mezi
Slechti¢nami z panského a rytitského stavu. V kazdém piipadé vSak prace potvrdila, ze Ceské
Slechti¢ny pozivaly pii rozhodovani o svém majetku, které po smrti zanechaji, fakticky
stejnych prav jako jejich manzelé, otcové a bratii.

Z dil¢ich vécnych pfipominek pfidavam upozornéni, ze nejvyssi komornik Moravského
markrabstvi neni nejvyssi komoti (s. 38). Titul komotiho byl titul pouzivany Habsburky a byl
udélovan tad¢ prednich Slechtici (mnohdy i jako Cestny titul bez povinnosti prodlévat
Vv blizkosti panovnika), zatimco nejvyssi komornik byl jednim znejvysSich zemskych
hodnostéait. V ptipadé pozndmek autorka zbytecné opakuje v odkazech na literaturu celé
znéni bibliografické citace pii druhém, ptipadné dalsim pouziti, ve dvou ptipadech opakované
odkazuje na stejnou literaturu (pozn. 3 a 13), po druhé na stejné zavéti, kdyz uvadi ptiklady
uvodu testamentu, v némz S$lechti¢na pofizujici zavét se piedstavuje odkazem na svého
manzela (pozn. 101-105 na s. 23, a pozn. 140-144 na s. 40).

Stylisticky ma prace solidni uroven, ptesto lze vytknout chyby ve vétné interpunkci
(nejsou oddéleny vlozené vedlejsi véty nebo véty v soufadném souvéti — ss. 11, 16, 31 a 45),
objevuje se i poruseni vétné vazby (ss. 1 a 19) a nespravné pady (s. 2, 36 a 37) ¢i chybéjici
sloveso (s. 19). Nékdy je nevhodné pouzit pfitomny ¢as. Objevuje se také dvoji podoba jména
Viktorina Kornela/Corneliuse ze Vsehrd.

Prace studentky Jany Mazané splituje pivodné autorkou vymezené cile. Pfes dilci
pfipominky ji povazuji za velmi dobfe zvladnuty text, ktery zaslouzi ocenéni. Narokiim na
zavéreCnou praci v magisterském studijnim oboru Ucitelstvi pro stiedni Skoly — dg&jepis tak
vyhovuje, a proto ji doporucuji k obhajobé. Hodnotim ji stupném ...

V Praze 3. srpna 2018
prof. PhDr. Ondfej Felcman, CSc.



