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Piedkladana diplomova prace Jany Mazané (56 ns.) analyzuje testamentarni praxi urozenych
Zen v pozdnim stfedovéku. Zamétuje se na oblast Cech a Moravy, pii¢em? se primarné vénuje
Ceskému prostiedi. Je ¢lenéna na cCtyfi kapitoly veénované stfedovékému pojeti smirti,
dédickému pravu v Cechach (nikoli v8ak na Moravé), postaveni Zen ve stfedovéku a rozboru
vybranych poslednich potizeni. Autorka pracuje s edicemi a digitaln¢ pfistupnymi prameny
ze SOA Ttiebon. Analyzuje strukturu testamentll, jeZ ¢leni na zavéti deskové, zavéti listinné
a zavéti s odkazem na vale¢ny stav a pozastaveni ufadu zemskych desek. Pon¢kud nahodily
charakter ma komparace se dvéma muzskymi testamenty — zavéry tohoto oddilu se zdaji byt
spiSe diskutabilni.

Hlavni pfinos prace spatifuji v postiZzeni §ife testamentdrni praxe Ceské pozdné stredoveke
Slechty, ktera dokazala flexibiln¢ vyuzit platnych pisemnych ¢i zvykovych norem a adaptovat
se napromény spoleCenského vyvoje a reagovat na nejrizngjs$i situace predstavenych
testatorek. Prace obsahuje urcité mnozstvi stylistickych nesrovnalosti, chyb v pfepisech jmen
a predikatu, piilisnych zjednodus$eni, zobecnéni i vyuziti nepfesnych pojmi (napf. ,,zakonik
krale Jana® — zfejmé minén inauguraéni diplom, slovo ,,zakon* vyuzivano opakovan¢ na misté
zvykového prava apod., ,fimsky testament“ — minéna podoba testamentd v némeckych
oblastech Svaté fiSe fimské, ,,pfitel” — charakterizujici ve stfedovéku primarné pravni vztah,
nikoli rovinu osobnich sympatii).

Prvni kapitola trpi obsahovou roztiisténosti a pievazujicim kompilaénim charakterem véetné
zbyte¢né dlouhych citovanych uryvkd z odborné literatury a zbyteéné odbocuje od jednotné
linie prace. Ve druhé kapitole postradam reflexi norem Vladislavského ztizeni zemského; cela
kapitola utkviva na povrchu a neposkytuje zadouci piehled o $ifi normativniho prostiedi
pro naslednou hlubsi analyzu vybranych testamenti. Velmi problematicka je interpretace
postupné promeény testamentarni praxe nastupem humanismu. Obdobna zjednodusSeni je
mozné vytknout i tieti kapitole. Ve ¢tvrté kapitole autorka narazila na limity v oblasti svych
znalosti diplomatiky. Neni téz jasné, jak odliSuje zavéti listinné od téch odkazujicich
na pozastaveni desk zemskych — ty pfece mély rovnéz formu listin. Pomiji téZ moznou
podrobngjsi analyzu skupin svédki (napf. geograficky ¢&i prostiednictvim vztaht
k testatorkam). V tabulce ¢. 2 neni uveden kompletni vycet analyzovanych poslednich
poftizeni, tabulka také postrada jakykoli nadpis/ nazev.

Shrnuti: Autorka v praci prokazala schopnost zpracovani teoretického textu zalozeného
na vlastnim vyzkumu, a tak i pfes zminéné nedostatky, praci doporucuji k obhajobé.
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