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ABSTRAKT

Bakalafska prace se zaméfuje na vyhodnoceni rekreacniho potencidlu mikroregionu
Cista Jihlava. V teoretické ¢asti prace jsou vymezeny zakladni pojmy vztahujici se
k problematice cestovniho ruchu, rekreace a rekrea¢niho potencialu.

Prakticka cast je zaméfena na charakteristiku zdjmové oblasti, vyhodnoceni potencialu
cestovniho ruchu dle metodiky Biny (2002), SWOT analyzu a vyhodnoceni
dotaznikového Setieni. Na zaklad¢ vysledkl z praktické ¢asti budou zdvérem navrzena
doporuceni na podporu rozvoje cestovniho ruchu a rekrea¢niho potencialu v dané

oblasti.

Kli¢ova slova: mikroregion Cista Jihlava, rekrea¢ni potencial, rekreace, cestovni ruch

ABSTRACT

This bachelor thesis focuses on evaluation of the recreational potential in the Cista
Jihlava mikroregion. The theoretical part defines basic terms related to the issue of
tourism, recreation and recreational potential. The practical part is focused on
characteristics of area of interest, the evaluation of the tourism potential of the
methodology by Bina (2002), SWOT analysis and evaluation of the questionnaire.
Based on the results of the practical part in conclusion will be designed the
recommendations to support the development of tourism and recreational potential in

this area.
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1 Uvod

Rekreace je soucasti lidskych potieb u vSech vékovych kategorii od pocatku veki.
Vyrazny rozvoj rekreace a cestovniho ruchu nastal v 19. stoleti, a to diky rozvoji
urbanizace a industrializace, rozvoji zelezni¢ni dopravy, uzakonéni pracovni doby a tim
potazmo rustu volného Casu a rlstu piijmi obyvatelstva. Pocet zajimavych destinaci a
zajemcu o cestovani roste. Dochazi tedy k odklonu od domaci rekreace a orientaci na
mezinarodni cestovni ruch.

Rekreaéni vyuzivani krajiny s sebou v8ak pfinasi jak pozitivni tak negativni vlivy,
které zpétn¢ ovliviiuji krajinu a zivotni prostfedi. Za socialni pozitivni aspekty
povazujeme primarni tlohu rekreace, a to odpocinek, regeneraci dusevnich a fyzickych
sil jedincli. Z ekonomického hlediska se cestovni ruch tadi mezi nejrychleji se
rozvijejici odvétvi, jez napomdhd rozvijet chudSi regiony, zajiStuje vznik novych
pracovnich mist a pfiliv financnich prostfedki do regionu. Budovanim kvalitni
infrastruktury se zlepSuje stav zivotniho prostiedi a dochazi ke zvySeni atraktivit jak pro
rekreanty, tak pro mistni obyvatelstvo. Mezi negativni vlivy patfi napf. naruSeni
krajinného razu, Sifeni neplivodnich druhii, pfehnany motorismus poskozujici Zivotni
prostfedi, vandalismus a neohleduplnost navstévniki.

Jako zkoumané tizemi byl vybran mikroregion Cista Jihlava. Tento vybér podpofil
fakt, Ze autorka pochazi z obce, jeZ je soucasti tohoto mikroregionu a dana lokality je ji
blizka. V mikroregionu se sdruzuje jedenact obci, Z nichz jedna ma statut mésta a je
obci s rozsifenou pusobnosti. Tento mikroregion nepatii mezi turisty vyhledavané
lokality, ale s ohledem na pfirodni podminky a blizké okoli ma jisty potencial, kterého
neni dostate¢né vyuzivano.

Na zaklad¢ vyslednych dat z vyhodnoceni potencidlu cestovniho ruchu dle
metodiky Biny (2002), SWOT analyzy, terénniho a dotaznikového Setfeni, budou
navrzena mozna opatieni, ktera by pfisp€la k rozvoji rekreace a cestovniho ruchu

v tomto mikroregionu.



2 Cil prace

Cilem bakalaiské prace ,,Studium rekreace a cestovniho ruchu v mikroregionu Cista
Jihlava“ je zhodnotit rekreacni potencial tohoto izemi s naslednym navrhem doporuceni
pro dalsi rozvoj rekreace a cestovniho ruchu v mikroregionu.

Pro zhodnoceni bude pouzito poznatkti Z odborné literatury. Témito poznatky se
bude zabyvat ptedevsim teoretickd ¢ast prace, ve které jsou vymezeny pojmy tykajici se
rekreace, cestovniho ruchu a rekreacniho potencialu. Dalsi ¢ast prace bude zamétena na
charakteristiku mikroregionu. Praktickd ¢ast prace pak bude zaméfena na SWOT
analyzu, vyhodnoceni dotaznikového Setfeni a samotné vyhodnoceni rekreacniho
potencialu, které bude provedeno pomoci zvolené metodiky dle Biny (2002), popsané
v kapitole 5. Metodika.

Na zékladé poznatki z praktické ¢asti budou navrzena opatieni ke zvyseni

atraktivity rekreace a cestovniho ruchu v mikroregionu Cista Jihlava.



3 Prehled problematiky

3.1 Cestovni ruch

Cestovni ruch muze byt definovan mnoha zpisoby. Nejobecnéji se da definovat jako
kratkodoby pfesun lidi na jina mista, neZ jsou mista jejich obvyklého pobytu (Horner a
Swarbrooke, 2003). Tato definice je pomérné zjednodusena a nezahrnuje v sobé fakt,
ktery ptedstavuji sluzebni cesty, které jsou nedilnou soucasti dnesni doby.

Svétova organizace cestovniho ruchu® v roce 1991 vymezuje cestovni ruch jako
¢innost osob, cestujicich na pfechodnou dobu? do mista mimo své trvalé bydliste,
pfiCemz Ucel cesty je jiny, neZ vykonavat vydéle€nou ¢innost. Soucasti v§ak muize byt
sluzebni, obchodni, ¢i jinak pracovni cesta (Foret, 2013). Z uvedené definice tedy
vyplyvaji tfi fakta: vzdy se jedna o zménu mista, délka pobytu je docasna a je dodrzen
nevydéleny charakter.

Podle Vystoupila a kol. (2007) cestovni ruch jiz neni jen zpusob jak uGcelné
vyuzivat volny ¢as k odpocinku a rekreaci, ale stal se pfedev§im velmi vyznamnym
hospodarskym odvétvim, ve kterém vznika nejvice pracovnich piilezitosti. Na realizaci
cestovniho ruchu se podili celd fada dalSich odvétvi, jako jsou doprava, stavebnictvi,
potravindistvi apod. Jeho rozvoj tizce souvisi s ristem Zivotni Urovné obyvatelstva,
odbourdvanim hraninich bariér a neustale se zvySujici poptavkou po novych
destinacich.

Dtlezitost cestovniho ruchu vSak nespocivd pouze v pozitivnich dopadech na
narodni hospodafstvi, ale i v podobé zachovani pivodnich tradic, kultur ¢i ochrany
zivotniho prostiedi. Lze ho rovnéz chapat jako prostiedek k budovani sociokulturniho

pilife udrzitelné¢ho rozvoje (Palatkova, 2013).

3.1.1 Formy a druhy cestovniho ruchu
Protoze je pojeti cestovniho ruchu velmi obsahlé, délime ho na formy a druhy. Formy
rozdélujeme na zékladni a specifické a zaméfuji se na uspokojeni konkrétnich potieb
vSech navstévnika.

Existuji Ctyfi zakladni formy cestovniho ruchu. Rekrea¢ni turismus, jehoz

hlavnim cilem je odpocinek a rtizné rekreacni ¢innosti. Kulturni turismus, jehoZ cilem

LUNWTO
2 P , . ; , s r1ox L .
Ptechodnou dobou se rozumi u mezinarodniho cestovniho ruchu maximalné 1 rok, u domaciho

maximaln€ 6meésicu.
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mohou byt navstévy kulturnich a historickych pamatek, névstévy rlznych
spoleCenskych akci apod. Déle pak lazensky turismus, zaméfeny predevSim na
zdravotné - preventivni stranku a v poslednich letech rozsitujici se kongresovy, ci
veletrzni turismus.

Naproti tomu specifickych forem je velké mnozstvi a konkretizuji zakladni formy.
Casto se vzajemnd prolinaji, ¢i na sebe navazuji, jednad se napf. o cestovni ruch:
venkovsky, vinarsky, lovecky, gastronomicky, ndbozensky, incentivni, vzdé€lavaci,
nakupni, ekoturismus, agroturismus a jiné (Kone¢ny, 2013).

Tousek a kol. (2008) uvadi, Ze druhy cestovniho ruchu zdiraznuji urcity prvek a
déli se dle mista realizace, rozlozeni béhem roku, délky ucasti, ¢asu, zpusobu
organizace, thrady nakladl apod.

Podle mista realizace miizeme cestovni ruch délit na domdci, kdy tucastnici
nepiekroci hranice své zemé a zahrani¢ni, ktery zahrnuje pohyb pies hranice statu. Ten
pak mizeme dale délit na ptijezdovy (pfijezd zahrani¢nich navstévniki do dané zem¢) a
vyjezdovy (vycestovani vlastnich obcanii do zahrani¢ni zemé&). Nékdy se mizeme setkat
S pojmem tranzitni cestovni ruch. Ten je spojeny s prijezdem Uzemi urcit¢ho statu,
ktery nezahrnuje pobyt a €asto je omezen jen na n€kolik hodin.

Muzeme jej rozdé@lit také podle délky tucasti na kratkodoby, ktery je
charakteristicky pobytem do tfi dnii mimo trvalé bydlisté a dlouhodoby, charakteristicky
pobytem del$im nez tfi dny mimo trvalé bydlisté. Z ¢asového hlediska mize byt
cestovni ruch kazdodenni, vikendovy, tydenni ¢i dlouhodobéjsi. V neposledni fad¢ jej
muzeme rozdélit na sezénni nebo celorocni.

O organizovaném cestovnim ruchu hovoiime, pokud pobyt i cestu zajistuje
specializovana organizace (napf. cestovni kancelaf) a o neorganizovaném, pokud si
ucastnik vSe zajistuje sdm. Nekdy se také vyclenuje cestovni ruch mimo vetejné formy.
V tomto pfipad¢ se jednd o chatafe a chalupafe, nebo o ubytovani u piibuznych ¢i
znamych.

Pokud ucastnik cestuje sam, popiipad¢ s rodinou jedna se o individualni cestovni
ruch. Jestlize dava prednost cestovani s formalni ¢i neformalni skupinou, jedna se o
skupinovy cestovni ruch.

Forma thrady nakladu ur€uje, zda je cestovni ruch volny anebo vazany. Volny
cestovni ruch znamend, Ze si Uc€astnik hradi ndklady sam, ze svych pifijmi. Zatimco
vazany, ze naklady ucastnika jsou hrazeny nebo doplnény ze spolecenskych fondu

(jedna se napft. o lazenské Setfeni, ¢i podnikovou rekreaci apod.).
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Podle vlivu na prostfedi jej dle Ryglové a kol. (2011) délime na mekky,
oznacovan také jako pozitivni a Setrny cestovni ruch, nebo tvrdy, jinymi slovy neSetrny

cestovni ruch.

3.2 Rekreace a volny c¢as
Rekreace je ¢innost vykonavana dobrovolng, ve volném case, za tcelem odpocinku,
potéseni, zabavy, relaxace a uspokojeni potieb.

Hall a Page (2014) pohlizi na rekreaci jako na soucast $ir§iho konceptu volného
Casu, kdy cestovni ruch je jen jeden z celé fady moznosti rekreace. Samotna existence
rekreace je vSak nezbytna pro rozvoj fyzického a dusevniho zdravi ¢lovéka. Diraz je
kladen na zdravotné preventivni funkci, nebot kompenzuje negativni dusledky
pracovniho procesu (UUR, 2016).

Pokud pouzijeme jednoduchou rovnici, kdy den ma 24 hodin a ode¢teme od n&j 8
hodin spanku a 8 hodin pracovnich povinnosti, zjistime, Ze na volny ¢as také zbyva 8
hodin. Volny ¢as tedy muzeme definovat jako veskery Cas, pii kterém neni vykonavana
prace a jiné fyziologické potieby. Za zakladni funkce volného ¢asu povazuje Prochazka
a kol. (2014): odpocinek, zotaveni, rozptyleni, zabavu, uvolnéni, fyzicky, socialni a
kulturni rozvoj osobnosti jedince.

Osoby, které se ucastni cestovniho ruchu a rekreace, nazyvame navstévniky.
Navstévnikem je kazda osoba, ktera cestuje do mist, v némz nema své trvalé bydlisté. Z
dtvodu lepsiho porozuméni se dale déli na dveé skupiny: turisty a vyletniky. Turista je
osoba, ktera v daném misté pienocuje, tedy nachazi se v daném misté déle nez 24 hodin.

Naopak vyletnik, je osoba, ktera stravila v misté méné nez 24 hodin (Palatkova, 2013).

3.2.1 Potieba a vyznam rekreace

Dle Schneidera a kol. (2008) ma rekreace pro jedince a tim i pro spole¢nost
nezastupitelnou ulohu, jak z pohledu sociologického, ekonomického ale i
environmentalniho. Zijeme v pfetechnizovaném svété. Jsme obklopeni nevhodnym
zivotnim prostfedim a zuzovani stresem, zptisobenym uspéchanym zptsobem Zivota.
Potfeba rekreace se tedy projevuje u vSech vékovych skupin a stala se nedilnou soucasti
kvality zivota.

Primarni ulohou rekreace je odpocinek a regenerace dusevnich, ale i fyzickych sil
jedinct. Z ekonomického hlediska napomahd vytvaret novd pracovni mista, zvySuje
zamestnanost, zvySuje kupni silu obyvatelstva a vede k rozvoji sluzeb. V neposledni
fad€ napomaha stabilizovat krajinu a jeji slozky.
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3.2.2 Typizace rekreace

Rekreace je stejné jako cestovni ruch omezena Casem. Délime ji na kratkodobou a
dlouhodobou. Protoze se kratkodoba rekreace Casto odehrava v misté, ¢i okoli bydliste,
je podle UUR (2016) vazana na materialné — technickou zakladnu, poskytovani sluzeb,
plochy vefejné zelené, piiméstské lesy, méstské parky, détska a sportovni hfiste,
télocvicny, koupalisté, viceucelova zatfizeni, kulturni akce apod. Ne kazdé tizemi vSak
tyto moznosti nabizi. Proto je tu dlouhodobad rekreace, jejimz cilem je vytvorit
komplexni nabidku pfirodnich, sportovnich a kulturnich atraktivit mimo misto bydliste.

Rekreace muze byt také vymezena prostorem, ve kterém se odehrava. Zakladné se
odehrava v prostoru ptfiméstském (zastavéném), v rekreacnich oblastech, zatizenich ¢i
individudlnich zafizenich jako jsou chaty a chalupy a v neposledni fadé v ptirodé.

Schneider a kol. (2008) typizuje a rozd&luje rekreaci dle Casovych kategorii,
prostorovych kategorii a dle druhu ¢innosti nasledujicim zptisobem.

Podle casovych kategorii muze byt kratkodoba ¢i dlouhodoba. Kratkodoba
rekreace mize byt kazdodenni, polodenni, jednodenni ¢i vicedenni, ale zaroven je
uskute¢néna v maximdlni délce do 3 dnl. Naopak dlouhodoba rekreace je typicka
pobytem delSim neZ 3 dny.

Z prostorového hlediska hovotime o 4 kategoriich, a to o rekreaci: pfiméstské, ve
volné krajiné, stfediskové a pobytové individualni.

Moznosti traveni volného Casu a druhii rekreace je nepfeberné mnozstvi, mezi
nejcastéjSi vSak patfi: prochazky a klidovy odpocinek, pohybova rekreace, turistika,
cykloturistika, rekreani sportovani, relaxatni a pohybova ¢innost ve sportovnich
zafizenich, chovatelskd a péstebni c¢innost, chatafeni a manudlni zaliby, néavstéva

pamétihodnosti, myslivost a rybafeni, sbér pfirodnin a jiné.

3.3 Historie rozvoje rekreace a cestovniho ruchu
Podle Schneidera a kol. (2008) je rekreace soucasti lidskych potfeb od nepaméti.
Naptiklad ve sttedoveéku bylo cestovani jednim z privilegii nejvyssich vrstev evropské
Slechty. Renesance pak pfinesla novy pohled na krajinu, jako na prostfedek cerpani
fyzickych i duSevnich sil.

V baroku byl kladen diraz na umisténi staveb do krajiny, které pak dotvarely
celkovy charakter mista. Tyto cilené zasahy architektury do prostfedi mohou byt

povazovany za prvopocatky vytvareni rekreacniho potencidlu.

13



V romantismu byla chtize a putovani krajinou vnimana jako kulturni a umélecky
atraktivni zalezitost. Tento trend navstévovani piirodnich kras zahajili intelektualové a
umelci 18. stoleti, kterymi se nechalo inspirovat i méstanské obyvatelstvo.

V 19. stoleti byl rozvoj rekreace a cestovniho ruchu podminén tfemi faktory:
ristem volného Casu, rozvojem urbanizace a industrializace a rozvojem Zzelezni¢ni
dopravy. Potieba rekreace rostla v disledku rodicich se primyslovych mést, se vSemi
jejich negativnimi dopady, napf. hlukem, zni¢enym prostiedim, stresem apod.
(Konec¢ny, 2013).

O skute¢ném vstupu volné¢ho casu a rekreace vSak muzeme hovofit od prvni
poloviny 19. stoleti, kdy ve vyspélych zemich doslo k uzékonéni pracovni doby,
prodlouzeni dovolené a ristu realnych piijmt (Tousek a kol., 2008). Pocet zajemct o
cestovni ruch nadale roste a po roce 1989 dochazi k transformaci domaci rekreace a

kolektivniho turismu na mezinarodni cestovni ruch.

3.4 Limity cestovniho ruchu, lokaliza¢ni, realiza¢ni a selektivni

faktory
Limity rekreacniho vyuZivani krajiny jsou dany pfedevSim omezenim pfistupnosti a
vyuzitelnosti krajiny pro rekreaci, technickym rozvojem rekreacni infrastruktury ¢i
estetickym naruSovanim krajinného razu a rekrea¢niho potencialu.

Tyto limity 1ze posuzovat mnoha zptsoby. Napiiklad Schneider a kol. (2008)
¢leni limity na primarni, sekundarni, pfirodni a socioekonomické. Primarni limity
ovliviiuji vyuzitelnost a pfistupnost krajiny. Sekundarni pak pasobi na hodnotu
rekreacniho potencialu krajiny. EXistence pfirodnich limiti je vazéna na piitomnost
jakéhokoliv ptirodniho jevu a socioekonomické vychazi z antropogennich ¢innosti ¢i
pozadavka.

Jak uvadi Hamarnech (2012), rekrea¢ni potencial regionu je ovlivnén i dal$imi
faktory: lokaliza¢nimi, realizaénimi a selektivnimi. Lokaliza¢ni faktory tvoii fyzickou
zakladnu pro uspokojeni moznych potieb, o jejich vyuziti vSak rozhoduji faktory
realiza¢ni a selektivni.

Za lokalizaéni faktory miZeme oznacit podminky ¢i prvky, které jsou dany
uzemim a jsou prakticky neménné. Jednd se o pfirodni podminky: klima, vodstvo,
fauna, flora, reliéf a strukturu krajiny, pfirodni atraktivity apod. Dal$i skupinu tvofi
kulturn¢ — historické predpoklady a tim jsou: pamatky, zvyky, lidové tradice, folklor,

kulturni a sportovni akce a jiné, lidmi vytvotené atraktivity (czechtourism.cz, 2016).
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Realiza¢ni faktory muizeme také nazyvat materidlné¢ — technickou zakladnou
cestovniho ruchu (Hall a Page, 2014). Bez dostatecné nabidky a kvality této zakladny
neni mozné cestovni ruch realizovat. Jedna se o dopravni a technickou infrastrukturu
(dopravni sit, dopravni dostupnost a pfipojeni technickych siti), turistickou
infrastrukturu (stravovaci, ubytovaci zafizeni, zprosttedkovaci a dalsi sluzby) a zabavni
a sportovni zatizeni (Konecny, 2013).

Selektivni faktory, nazyvané téz jako stimulacni, pak rozvijeji a stimuluji vznik
cestovniho ruchu. Tousek a kol. (2008) rozliSuje tyto faktory nasledujicim zplsobem:
demografické, urbanizac¢ni, ekonomické, socialné — kulturni a socialné — politické. Tyto
faktory souvisi se spotiebitelskym chovanim, které je ovlivnéno motivaci, vnimanim,
uéenim a postoji. Znalost téchto faktori tedy umozni provadét efektivngjsi

marketingovou segmentaci a tim rozvijet cestovni ruch (Ryglova a kol, 2011).

3.5 Rekreaéni potencial

Schneider a kol. (2009) definuje rekreac¢ni potencial jako souhrn ekologickych,
vegetaCnich, kulturnich a socidlnich faktorti. Tyto faktory potom urcuji maximalni
schopnost tizemi pusobit na ¢lovéka a jeho rekreacni aktivity.

V souvislosti s rekrea¢nim potencidlem dale hovoii o pojmech jako: rekreaéni
atraktivita, rekreaéni infrastruktura a rekreacni efekt izemi. Rekreacni atraktivita 1zemi
vyjadfuje souhrn pfirodnich, historickych, kulturnich a socidlnich podminek daného
mista. Rekreacni infrastruktura pak ptedstavuje prvky rekrea¢niho vyuziti uzemi napf.
nabidka ubytovani, pohostinstvi, informacni centra aj. Mira vyuZiti rekreacnich

schopnosti je oznaCovana jako rekreacni efekt.

3.6 Prehled metod pro hodnoceni rekrea¢niho potencialu

Existuje cela fada metod, které slouzi k hodnoceni rekreacniho potencialu. Tato kapitola
bude pojednavat o: hodnoceni potencidlu cestovniho ruchu dle Biny (2002, 2010),
posouzeni rekreacnich ptredpokladtt metodou Terplan (1981) a hodnoceni potencialu

cestovniho ruchu dle Vepieka (2002).

3.6.1 Hodnoceni potencialu cestovniho ruchu dle Biny (2002)

Metodika se pouziva k vyhodnoceni potencialu cestovniho ruchu u zdkladnich jednotek
vetejné spravy, tedy obci. Podrobny popis a vysvétleni metody je uvedeno v kapitole 5.
Metodika.
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3.6.2 Hodnoceni potencialu cestovniho ruchu dle Biny (2010)

Rozdil mezi metodikou z roku 2002 a 2010 spociva v jeji aplikaci na cela ORP, proto
pro tuto praci bylo vhodné&jsi vyuzit metodiku z roku 2002. V této metodé¢ je potencial
rozdélen na 2 dil¢i skupiny: potencial atraktivit cestovniho ruchu a potencial ploch a
linii ovlivijicich cestovni ruch.

Potencial atraktivit vyjadfuje redlné cile navstévnikd regionu. Jsou to napf.
zamky, hrady, pfirodni atraktivity, sportovni vyziti, kulturni akce a jiné. Tyto atraktivity
Jjsou poté podle vyznamu rozdéleny do tii stupiiti (A, B nebo C).

Potencial ploch a linii vychézi z ptedpokladu, ze rizné plochy maji rizny obecny
vyznam pro cestovni ruch, at’ uz z hlediska typu, funkce krajiny ¢i infrastruktury. U
ploch je vyhodnoceno uzemni zastoupeni z rozlohy ORP piimym podilem v %, u linii
pomoci koeficientu.

Zavéreénym krokem metody je pfifazeni bodovych hodnot a vyhodnoceni (Bina,
2010).

3.6.3 Posouzeni rekreac¢nich predpokladi metodou Terplan (1981)
Podle Vystoupila a kol. (2007) v letech 1960 — 1961 vypracoval Statni Gstav pro
rajonové planovani (pozdé¢ji Terplan) ,,Rajonizaci cestovniho ruchu®, kterd se opirala o
vSestranny priazkum podminek pro cestovni ruch. V listopadu 1981 provedl| Terplan jeji
piehodnoceni a aktualizaci, a to z davodu novych skute¢nosti, které nastaly od jejiho
puvodniho zpracovani a rostouci poptavky po rekreaci.

Schneider a kol. (2009) uvadi metodu Terplan jako liSici se od ostatnich, protoZe
hodnoti rekreacni potencidl krajiny. Zakladem metody je roz€lenéni zdjmové Gzemi do
sit¢ Ctvercu o strané a = 2,4 km. Poté dojde k analyze jednotlivych ¢tvercti pomoci

vzorcer=(A+B+ C + D) x K, kde:

A = celkova délka okrajti lesa v km

B = délka okrajli vodnich ploch a toki

B=Bl+B2

B1 = okraje vodnich ploch v km vynasobené koeficientem 2,0
B2 = okraje vodnich tokt v km

v r o ’ ¥ v 2
C = vyskové rozpéti tzemi v pfepoctu na ha nebo km
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D = struktura ptidniho fondu v %

D=D1+D2+ D3+ D4+ D5

D1= zastavéna plocha a devastovana uzemi vynasobené koeficientem O

D2 = orna ptida vynasobena koeficientem 0, 1

D3 = trvale travni porosty, louky, pastviny, neobdélavané pidy, raselinisté apod.
vynasobené koeficientem 0,3

D4 = lesy vynasobené koeficientem 0,3

D5 = vodni plochy nasobené koeficientem 1

K = koeficient
K=L+Z
L = koeficient poétu pobytovych dnti v letni sezoné

Z = koeficient poc¢tu pobytovych dnil v zimni sezoné

Vysledkem je Cislo, které slouzi k porovndni zkoumanych oblasti, kdy oblast s vy$§im

¢islem dosahuje vyssi rekreacni hodnoty.

3.6.4 Hodnoceni potencialu cestovniho ruchu dle Vepieka (2002)
Hodnoceni potencidlu dle Vepieka vychazi z Binovy metody zroku 2002.
K vyhodnoceni dochdzi pomoci takzvanych bodovacich tabulek. Ty jsou roz¢lenéné do
nasledujicich skupin: sportovné — technicka zafizeni a trasy (15 bodovanych kritérii),
pfirodni atraktivity (12 bodovanych kritérii), obsluznd zafizeni a vybavenost (10
bodovanych kritérii) a architektonické a stavebni atraktivity (9 bodovanych kritérii).
V kazdé skuping je zohlednén vliv letni €1 zimni sezony.

K samotnému vyhodnoceni je pouzita sit' polygond, snejmensim moznym
prvkem o rozmérech 1,2 x 0,9 km. V téchto prvcich jsou zkoumany hodnoty zvysujici,
¢1 snizujici vyuzitelnost uzemi. Vysledkem metody je rastrovd mozaika tizemi (Vepiek,

2002).
3.7 Vybrané zahrani¢ni metody hodnoceni rekreacniho potencialu

3.7.1 Hodnoceni potencialu venkovského cestovniho ruchu (2015)
Cilem metodiky je identifikovat existujici a potencialni turistické cile ve venkovskych

oblastech a poskytnout opatfeni, kterd maji byt zavedena za Gcelem zvySeni atraktivity
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venkovskych sidel pro turisty. Metodika také prispiva k zajisténi udrzitelného rozvoje
ve venkovskych oblastech.

Metodika je zalozena na vyhodnoceni nékolika skupin faktorti, které mohou byt
uznany jako nejvlivnéj$i. Konkrétné se jedna o Sest skupin faktor: hospodarské,
rozlozeni obyvatelstva, zivotniho prostfedi, kulturni, infrastrukturni a psychologické.
Kazda z téchto skupin je dale rozdélena na 3 urovné: krajskou, okresni a mistni, které se
od sebe 1isi v sadach parametrii. Vysledné hodnoceni potencialu venkovské turistiky je
pak dano aritmetickym primérem téchto parametri. Vyzkum je také zalozen na
pristupu Delphi® a jako nastroj jsou pouzity dotazniky (réizné pro kazdou wroveti)
k ziskani specifickych informaci o potencidlu rozvoje venkova v regionu, okresu nebo

obce.

Krajska uroven zahrnuje tyto parametry

e Hruby regionalni produkt (GRP) v zemé&délstvi na jednoho obyvatele (R1)

e Podil venkovského obyvatelstva v malych a stiednich venkovskych sidel (200-
500 obyvatel) (R2) a pocet méstskych aglomeraci v regionu (potencial
méstskych aglomeraci) (R3)

e Pfirodni a klimatické podminky v regionu (R4)

e Pocet historickych a kulturnich objektd federalniho vyznamu (R5)

e Rozvoj dopravnich siti (pocet letist,, Zelezni¢ni sit’, atd.) (R6)

Vysledny parametr (R) se vypocita jako primérna hodnota ze Sesti parametru.

Okresni uroven zahrnuje tyto parametry:
e Vyvoj po¢tu zaméstnanych v zemédélstvi a souvisejicich venkovskych oblastech
(D1)
e Pocet venkovskych sidel (D2) a blizkost méstskych aglomeraci (D3)
e Kirajina a pfirodni pfitaZlivosti (D4)
e Pocet historickych a kulturnich objekti (D5)
e Rozvoj infrastruktury cestovniho ruchu (D6)
e Podpora mistnich ob¢anti (D7)

Vysledny parametr (D) se vypocita jako primérna hodnota ze 7 parametri.

3 Metoda Delphi je postup pro stanoveni odborného odhadu budouciho vyvoje nebo odhadu stavu pomoci
skupiny expertd. Jedna se o techniku, kterd vyuziva subjektivni nazory ¢lenti expertni skupiny s cilem
ziskani celkového konsensu nazord.

18



Mistni aroven zahrnuje tyto parametry
e Pocet venkovskych domécnosti (C1)
e Typy venkovskych sidel (velikost a zamétfeni) (C2) a hustota venkovské
populace (C3)
e Zvlastni ptirodni objekty a mista ptitazlivosti (C4)
e Zvlastni kulturni a historické objekty a mista ptitazlivosti (C5)
e Socialni sité v obci (C6).

Vysledny parametr (C) se vypocita jako primérnd hodnota ze Sesti parametrii.

K celkovému vyhodnoceni je pouzit vzorec: X = %(Zgﬂ Ra+Y)_,Db+ Y8 Cc),
kde:

X — vysledné hodnoceni potencialu venkovského cestovniho ruchu

n —Groven analyzy (n = 3);

Ra — parametr krajské irovné

Db — parametr okresni Girovné

Cc — parametr mistni irovné

Hodnoceni samo o sobé umoziuje vybér venkovskych komunit s nejvysSim
potencialem pro rozvoj venkovské turistiky. Protoze je vysledné ¢islo primérna
hodnota, byla také zavedena analyza napii¢ spektrem parametrti C1-C6, ktera umoziuje

vzit v ivahu mistni rozdily venkovskych komunit a definovat riizné modely venkovské

turistiky.

Tabulka 1Modely venkovské turistiky

Model 1 C3,C4,C5>8
C1,C2,C6<8

Model 2 C4>8
C1,C2,C3,C5,C6< 8

Model 3 C1,C2,C3>8
C4,C5,C6 < 8

Model 4 C3, C6>8
C1,C2,C4,C5<8

Zdroj: Trukhachev, 2015 (vlastni uprava)

Model 1 je zalozen na prednostni rekonstrukci stavajicich turistickych zafizeni

a vzniku novych. Model 2 piedpoklada uplné vytvoreni turistické infrastruktury ve
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venkovskych oblastech a stavbu velkych turistickych zafizeni. Model 3 pak rozvijeni
ubytovacich a rekrea¢nich zafizen a model 4 ocekava vysokou podporu ze strany
mistnich ob¢ant a jejich zapojeni do rozvoje produkti cestovniho ruchu a propagaci
mistnich znacek a identit.

Dle Trukhacheva (2015) muze byt tato metodika snadno implementovana i v
jinych zemich, jeji aplikace mulze pomoci regiondlnim organim a dalSim

zainteresovanym stranam k vyhodnoceni potencialu venkovské turistiky.

3.7.2 Hodnoceni potencialu cestovniho ruchu pomoci WSM (2012)
Metodika se sklada ze 4 postupnych kroki. V prvnim kroku jsou vybrany vhodné
fyzické, socialni ¢i environmentalni atributy:

o Fyzické atributy (WP) zahrnuji zemépisny terén, regiondlni konektivitu a
automobilovou dostupnost, ptekazky v piistupnosti, vSestrannost ubytovaciho
systému, turistickd informacni centra, mistni suvenyry, telekomunikacni
systémy, dostupnost kvalitnich a specidlnich potravin, parkovisté atd.

e Socialni atributy (WS) zahrnuji mnozstvi piijezdd turistl, délku pobytu,
bezpecnost, pravdépodobnost socidlnich trestnych ¢inti atd.

e Atributy zivotniho prostfedi (WE) zahrnuji naptiklad pravdépodobnost Zivelné
pohromy, vyuzivani krajiny, kvalitu ovzdusi a vody, zneci$téni Zivotniho
prostiedi atd.

Vybér atributti je individualni a zavisi na zkoumaném tzemi. Napiiklad neni-li v izemi
pravdépodobnost socidlnich trestnych ¢inti, mize byt atribut pro zjednoduseni vypoctu
ignorovan.

V druhém kroku jsou vSem atributiim pfifazeny vahy (wj), kdy soucet vah vSech
atributi musi byt roven 1. Takové hodnoceni pak miize byt vypracovano experty,
prizkumem vetejného minéni, terénnim prizkumem a jiné.

Protoze troven kvality nebo sluzby mize byt pro kazdy atribut rozdilna, je ve
ttetim kroku provedeno bodové ohodnoceni (sj). Bodova Skala se muaze lisit, napt. mize
byt zvolena stupnice 1-3 nebo 1-5, kdy 1 odkazuje na nejhorSi/nejslabsi kvality a 5
oznacuje nejlepsi/nejsilné;si kvalitu.

Vysledku celkového potencialu je dosazeno dosazenim do vzorce: W = Wp + Ws
+ We nebo do vzorce W = Wp * [wlsl + w2s2 + .... + Wnsn] + Ws * [wlsl + w2s2 +
... * Wnsn] + We * [wlsl + w2s2 + .... + Wnsn], kde:
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W — vysledné hodnoceni potencialu cestovniho ruchu
Wp — fyzické atributy

Ws — socialni atributy

We — atributy zivotniho prosttedi

wi — vahové hodnoceni atributti

si — bodové hodnoceni atribut

Vysledné hodnoty se pak budou pohybovat v rozmezi od 0 - 1, kdy nizsi hodnoty
ukazuji nizsi potencial a vyssi naopak vyssi potencial cestovniho ruchu.

V poslednim kroku je dokoncena analyza uzemi, je navrzeno mozné seskupeni
lokalit za Gcelem lepsi nabidky atraktivit a jsou navrzena mozné opatieni pro zlepSeni

cestovniho ruchu v tzemi (Mamun a Mitra, 2012).
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4 Charakteristika uzemi

4.1 Lokalizace a charakteristika mikroregionu Cista Jihlava
Mikroregion Cistd Jihlava se nachézi jizné od Brna, v samotném stfedu okresu Brno-
venkov, Vv kraji Jihomoravském. Jeho =zapadni a severozapadni cast sousedi
s mikroregionem Moravskokrumlovsko. Na severu a severovychodé hranici s regionem
Zidlochovicko, na vychodé pak s mikroregionem Hustopeésko. Jeho jiznim sousedem je
DSO Mikulovsko a na jihovychodé DSO obci Damnice, Dolenice a Jitice u Miroslavi
(mapy. crr. cz, 2016).

Tento mikroregion lezi na kiizovatce vyznamnych dopravnich tahtt Brno —
Znojmo (silnice 1/53) a Brno — Mikulov — Viden (silnice 1/52), diky kterym je zajisténa

dostate¢na dopravni obsluznost celého mikroregionu.

&

Obrazek 1:Jihomoravsky kraj (zdroj:cs.wikipedia.org) Obrazek 2: Okres Brno-venkov
(zdroj:cs.wikipedia.org)

Mikroregion Cista Jihlava byl zaloZen 18. 10. 1999 jako dobrovolny svazek obci.
Dnes je soucasti mikroregionu 11 obci: BraniSovice, Cvrcovice, Ivan, Lodénice,
Malesovice, Odrovice, Pasohlavky, Pohofelice, Piibice, Sumice a Vlasatice.
Dominantni jadro tvoii obec Pohotelice, kterd ma jako jedind statut mésta a je obci
s rozSifenou pusobnosti. Mezi zakladajici obce patiily: Cvrovice, Ivan, Ptibice a
Pohotelice. V roce 2000 vstoupily obce Pasohlavky, Vlasatice a Vranovice. V roce
2003 pak Sumice a Lodénice. Rok vstupu BraniSovic, MaleSovic a Odrovic neni zndm.
V roce 2012 vsak obec Vranovice vystoupila ze svazku (cistajihlava.cz, 2016).

Pocet obyvatel mikroregionu k 31. 12. 2014 dosahuje celkového poc¢tu 10 863,

coZ z ngj pii porovnani s celou CR ¢ini stiedné velky mikroregion. Rozloha uzemi je

163,43 km?. Z &ehoz vyplyva, Ze pii hustotd 66,5 obyvatel/km? je v porovnani s
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okresem Brno-venkov (142 obyvatel/lkm?), tak i Jihomoravskym krajem (163
obyvatel/km?) hustota osidleni velmi nizk4 (SdruZeni obci Cista Jihlava, 2016).
Mikroregion Cista Jihlava ptivodné vznikl za uéelem dokonéeni vodohospodaiské
infrastruktury, tedy Cistirny odpadnich vod a kanaliza¢ni sité. Tato snaha vedla i k
nazvu sdruzeni, jehoz tzemim protéka feka Jihlava. Zapojené obce vSak dospély k
poznani, ze se mohou pokusit o celkové zlepSovani Zivotnich podminek v tomto tzemi
a o jeho hospodarskou prosperitu. Jednou z cest, jak toho dosdhnout, by mohlo byt

efektivnéj$i vyuziti mistniho potencidlu pro rozvoj turistiky a cestovniho ruchu

A

(moderniobec.cz, 2003).

DSO CISTA JIHLAVA
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Obrazek 3: Mikroregion Cista Jihlava (zdroj: portal.mpsv.cz, vlastni Giprava)

4.2 Dopravni dostupnost regionu

Silni¢ni doprava

Nejvyznamnéj$im dopravnim tahem zkoumaného tzemi je rychlostni komunikace R52
ve sméru Brno - Pohotelice - Mikulov a silnice prvni tfidy 1/53 Pohotelice - Znojmo.
Mikroregionem také prochazi silnice druhé téidy: 11/381, 11/395, 11/396 a 11/416. Ty jsou
doplnény komunikacemi nizsi téidy. Silni¢ni sit’ mikroregionu je tedy relativné husta a
je tvotena pievazné silnicemi II. a III. tfidy viz. pfiloha 1. AvSak misty neni v dobrém
technickém stavu a jsou proto nutné jejich rekonstrukce, modernizace a opravy

(sdruzeni obci Cista Jihlava, 2016).
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Zelezni¢ni doprava

Osobni Zelezni¢ni doprava neni v mikroregionu v soucasné dobé zabezpecena. V roce
2008 byla lokalni Zeleznicni trat’ v Pohotelicich uzaviena a nyni se jiz vyuziva pouze
jako nakladni vlecka. Z ditvodu dobré autobusové obsluznosti mikroregion neuvazuje 0

rozvoji osobni zelezni¢ni dopravy.

Verejna doprava

Mikroregion Cista Jihlava je od 1. 7. 2010 sou¢ésti Integrovaného dopravniho systému
Jihomoravského kraje (IDS JMK), jehoz principem je komplexni dopravni propojenost,
navaznost a obsluznost tzemi. Dopravni obsluznost autobusovou dopravou lze tedy
povazovat za dostacujici. Problémem vSak mohou byt technicky nevyhovujici piestupni

termindly po cestujici.

Cyklisticka a nemotorova doprava

Vzhledem k rovinatému terénu je mikroregion idedlnim mistem pro rozvoj cyklistické
dopravy. Ta mize byt pfedmétem volnocCasovych aktivit, ale také mtze byt alternativou
automobilové dopravy a slouzit tak za uCelem dojizd’ky do zaméstnani. Vychodnim
uzemim mikroregionu, konkrétn€ obci Pasohlavky, Ivan a Ptibice prochéazi cyklostezka
"Brno - Viden", viz. ptiloha 2. Obcemi MaleSovice, Odrovice, Cvréovice, Pohotelice,
Pasohlavky, Ivai a Pfibice pak Brnénskd vinaiska stezka, viz. pfiloha 3. V obcich
Brani$ovice, Sumice a Vlasatice okrajové téz Znojemska vinatska stezka, viz. piiloha 4.
Obce Pasohlavky a Ivan jsou také soucasti Mikulovské vinaiské stezky, viz. ptiloha 5

(stezky.cz, 2016).

4.3 Struény historicky vyvoj obci na izemi mikroregionu

BraniSovice

Prvni zminka o BraniSovicich pochazi z roku 1222. V roce 1310 byl drZitelem obce Ota
z Boleradic. V roce 1329 byla obec odprodana klasteru Kralové na Starém Brné, jehoz
soucasti zlstaly BraniSovice az do roku 1782, kdy byl klaster zruSen. Velkou pohromou
pro obec byla tficetiletd valka a mor v letech 1623 a 1645. Po roce 1848 byla obec
pficlenéna k okresu Moravsky Krumlov a v roce 1901 k okresu Pohotelice. Staly se tak
soucasti politick¢ého okresu Mikulov, kde ztstaly az do roku 1949 (branisovice.cz,

2011).
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Cvrcovice

O obci Cvréovice (Vrspicz 1349, Swerssowycz 1351, Swyrczowycz 1354,
Swurczowicz 1385) se pisemné prameny zmiinuji jiz od roku 1276. Po zruseni
dolnokounického klastera nalezela rodu Zabki z Limberka. Obec méla v prvni poloviné
17. stoleti 50 usedlosti, ale déni tficetileté valky ji siln¢ poznamenalo a zstalo jen 32
usedlosti (cvrcovice.cz, 2015). Dle Kordiovského a Danihelky (1999) byla obec v roce
1850 piidélena okresu Zidlochovice a roku 1902 pak okresu Pohotelice. V roce 1938
byla zabrana némeckou armadou a stala se soucasti mikulovského landratu. Po roce
1945 obec opét nalezi k okresu pohoielickému a po roce 1949 k okresu

zidlochovickému. Od roku 1960 byla soucasti okresu Bieclav.

Ivan

Prvni pisemna zminka je datovana k roku 1257, kdy byly darovany desatky z Ivané
kostelu sv. Jana Kititele v Pfibicich. Némecky nazev Eibis se vSak v pisemnych
pramenech objevuje az roku 1673. V roce 1581 dal kral Rudolf Fridrichovi ze Zerotina
ivaniské poddané. V témze roce byla obec ptipojena k zidlochovickému panstvi, u n¢hoz
setrvala az do roku 1848. Poté se stala soucasti zidlochovického okresu, s nimz sdilela
osudy 1 za okupace. Po roce 1945 byla obec ptipojena k okresu Hustopece a v letech
1950-1960 okresu Zidlochovice. Od roku 1960 byla souéasti okresu Bfeclav (E.
Kordiovsky, J. Danihelka, 1999).

Lodénice

Nejstar§i zminka o obci pochazi z roku 1185, kdy zde probéhla bitva mezi ¢eskym
kradlem Pfemyslem Otakarem I. a markrabim moravskym Konradem Otou. Tehdy byl
Konrad porazen a obec byla srovnana se zemi. Dalsi zminka o nové obci je z roku 1220
pod jménem Lodennizh, roku 1248 pod jménem Lodnicz a roku 1494 pod jménem
Lodenice. NejstarSim majitelem Lodénic byl Lucky klaster. Po roce 1784 piipadla obec

spravé komornich statki (obec-lodenice.cz, 2016).

MaleSovice

Prvni pisemna zminka se datuje kroku 1104 a stopy osidleni jsou dolozZeny
archeologickymi nalezy. V katastru Malesovic existovaly dv€, dnes jiz zaniklé, vsi -
Ves Drzkovice a Ves Pofi¢any. Piivodni zéstavba obce byla zdénd, s velkym dirazem

na vybudovani hospodarskych budov, sypek a stodol k uchovani urody a krmiv pro
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dobytek. Jadro obce se postupné rozristalo podél nynéjsi cesty od Odrovic az

k Pravlovu (malesovice.cz, 2011).

Odrovice

Existence Odrovic byla zminéna jiz vroce 1190, a to v zakladaci listiné Luckého
klastera. Obec patfila mezi osady, které byly klasteru darované. Odrovice byly
poznamenany silnym pozarem ze dne 6. Cervence 1822, kdy vyhoiely. V letech 1743 a

1866 pak utrpély silné vale¢né Skody od Prust, Sast a Francouzu (odrovice.cz, 2016).

Pasohlavky

Podle Kordiovského a Danihelky (1999) je obec ve starych pisemnych pramenech
zminovana jako Uher¢ice na Bilém bifehu. V roce 1276 patfila dolnokounickému
klasteru, ktery ji tehdy ziskal od staroboleslavské kapituly. V dobé valek, béhem 15.
stoleti, zpustla a byla znovu osidlena az v poloving 16. stoleti. V dob¢ tficetileté valky
byla ves velmi ponicend a patfila k tém nejznienéjSim v celém bieclavském okrese. Po
roce 1850 se Pasohlavky staly soucasti okresu Mikulov, v jehoz spravé zlstaly az do
roku 1960, do doby, kdy vznikl okres Bfeclav. S timto zaclenénim prozila vesnice

okupaci némeckou armadou a také konec valky.

Pohofrelice

Meésto bylo od nejstar§iho obdobi prisecikem obchodnich cest. Prvni pisemné zaznamy
uvadéji nazev Borlitz, pochazeji z roku 1222, ¢esky nazev Pohoielice je znam od 16.
stoleti (E. Kordiovsky, J. Danihelka, 1999). Roku 1512 ziskal mésto do dédicného
drzeni Vilém z PernStejna a na pocatku 16. stoleti byly v okoli poloZeny zéklady
pohotelicko - vlasatické a zidlochovické rybni¢ni soustavy, kterd existuje dodnes. V
vypaleno a postizeno epidemiemi cholery a moru. V 18. stoleti byla vybudovana
cisarska silnice z Brna do Vidné, kterd zapficinila novy rozvoj upadajictho mésta.
Klidny zivot v oblasti byl pterusen roku 1805 za napoleonskych vélek. Do zivota mésta

také vyrazné zasahly ob¢ svétové valky (pohorelice.cz, 2013).

Pribice
Prvni pisemna zminka o obci pochazi z roku 1222. V tomto roce se obec nazyvala

Briwiz, roku 1257 pak Priwiz a pozdéji Pribicz (Pfibice v proménach casu, 2013).

26



V roce 1327 daroval kral Jan Lucembursky vesnici brnénskym johanitim, ktefi méli
obec vdrzeni az do roku 1520. Poté je ziskal Vilém z PernStejna a spojil je
s zidlochovickym statkem az do roku 1848. Od roku 1850 byla obec soucasti okresu
Zidlochovice a po roce 1960 byla pfipojena k okresu Bieclav. Obec byla &asto
poznamenana vale¢nymi udalostmi, piedevsim tficetiletou a druhou svétovou valkou (E.

Kordiovsky, J. Danihelka, 1999).

Sumice

Sumice (dfive Schémitz) se nachizi 14 km jihovychodn& od Moravského Krumlova,
zapadné od Pohotelic a patii k okresu Brno-venkov. Nejstar$si dochovand zminka o
dvofe v Sumicich pochazi z roku 1365. Obec byla rozdélena na dva dily.
Béhem tiicetileté valky Sumice trpély t&zkou devastaci a rabovanim. Po
zruseni patrimonidlni spravy v roce 1848, pfipadly v roce 1850 ke Krumlovu. Do déni
V obci silng zasahla druha svétova valka. Po valce Sumice spadaly pod okres Moravsky
Krumlov, az do jeho rozpusténi v roce 1960. V letech 1961 - 2006 patiily pod
okres Znojmo a od 1. ledna 2007 se obec kvuli lepsi spadovosti ptipojila k okresu Brno-

venkov (sumice.eu, 2016).

Vlasatice

Prvni zminka o obci pochazi z roku 1276 a hovoii o obci Wassaticze, ktera patfila
Kk panstvi dolnokounického klastera. V pribéhu staleti se tu vystiidala fada majitelt a
Vlasatice postupné ptipadly k panstvi Zabky z Limberka, pant z Boskovic, kardinala
Dietrichsteina a mnoha dalSich (vlasatice.cz, 2016). V roce 1522 pak uZivaji nazev
Wiasaticze. Do 70. let 16. stoleti zde mélo pfevahu Ceské obyvatelstvo, postupné vSak
bylo nahrazeno némeckym obyvatelstvem. V roce 1930 zde Zilo 1813 Némch
z celkového poctu 1926 obyvatel. Po jejich vysidleni po 2. svétové valce zde zustalo jen
n¢kolik rodin (E. Kordiovsky, J. Danihelka, 1999).

4.4 Prirodni podminky
Uzemi mikroregionu je typické rovinatym terénem s mnoZstvim poli, fi¢nich niv a
rybnikl. Podil zemé&d¢€lskych ploch na celkové rozloze mikroregionu je 69,9 %, vodnich

ploch 10,1 % a lesnich ploch pak pouhych 9,8 % (sdruZeni obci Cista Jihlava, 2016).
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Geomorfologické podminky

Z geomorfologického hlediska nalezi feSené izemi do Alpsko - himalajského systému,
provincie Zapadnich Karpat a Zapadopanonské panve. Dale je soucasti subprovincie
Vnékarpatské snizeniny a Videniska panev, oblasti Zapadnich vnékarpatskych snizenin a

celk Dyjsko-svrateckého a Dolnomoravského tvalu (UAP ORP Pohotelice, 2014).

Geologické podminky
Z geologického hlediska jsou pro toto tzemi typické pisky, sté€rkopisky, hliny, sprase a

sedimenty udolnich niv (geologicke-mapy.cz, 2016).

Pedologické podminky
V mikroregionu pievladaji fluvizem&*, dale pak hlinité a hlinitopis¢ité pudy, a to

predevsim urodné hnédozeme a Cernozemé, slouzici k zemédélskym ucelim.

Klimatické podminky
Culek (1996) piitazuje mikroregion k teplé oblasti CR T4, typickou vysokymi
teplotami, velkymi suchy a nedostatkem srazek (pramérny ro¢ni tthrn se zde pohybuje

okolo 500 mm).

Hydrologické podminky

Nejvyznamngj$im dilem je soustava tfi uméle vytvotenych nadrzi Nové mlyny. Nadrze
slouzi jak k protipovodiové ochrang, tak i k rekreaci a rybolovu. Jedinou fekou této
oblasti je feka Jihlava, jejiz celkova plocha povodi je 3117 km?. Jihlava se vléva do
Svratky a je odvadéna do Cerného mofe. Celé uzemi je také protkdno mnoZstvim
rybnikil, mezi které patfi napt. Sumicky rybnik, Horni a Dolni rybnik v Branigovicich a
KiiZzovy rybnik ve Vlasaticich. VE&tsi vyznam mé uz jen Pohotelicky rybnik a tzv.
Pohotelické rybniky, které lezi jizn€ od mésta. Jde o soustavu 3 rybnika — Stary, Vrko¢

a Novovesky a slouzi predevsim k produkci ryb.

Fauna a fléra
Mikroregion muzeme zatadit do fytogeografické oblasti termofytikum, do okresu 18.

Jihomoravsky tuval. Dale se fadi do Severopanonské podprovincie, konkrétné 4. 5

* Fluvizemé se nachazi v nivach vodnich toki a vznikaji z povodiiovych sedimenti.
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Dyjsko-moravského bioregionu. Dle Culka (1996) je tento bioregion tvofen Sirokymi
ficnimi nivami a zabira osy geomorfologickych celki Dyjsko-svratecky a
Dolnomoravsky uval.

Vegetace bioregionu je soudasti planarniho® vegetatniho stupnd a je tvofena
luznimi lesy, teplomilnou a lipovou doubravou, dubohabtinou a pfirozenymi lu¢nimi
porosty. Jsou zde zastoupeny ¢etné druhy rostlin, napt.: jasan uzkolisty, bledule letni,
prySec bahenni, divizna knotkovita a §iSak hralolisty.

Tekouci vody spadaji do cejnového a parmového pasma. Mezi vyskytujici se ryby
patii: jeseter maly, plotice leskla, cejn siny, cejn perletovy a candat vychodni. Mezi
vyznacné druhy savci patii: jezek vychodni, bobr evropsky, mySice malookd nebo
netopyr brvity. Z ptactva potom: volavka €ervend, husa velkd, lunak velky, orel motsky,

racek cernohlavy ¢i slavik modracek a jiné.

4.5 Cestovni ruch a rekreace

Podle Strategie uzemi ORP Pohotelice (2015) nepatii obce mikroregionu ani
mikroregion jako celek, mezi turisty vyhledavané lokality. Na tizemi mikroregionu se
nenachdzi zadna vyznamna kulturni ¢i pfirodni pamatka, kterd by lakala turisty nebo
obyvatele dalekého ¢i blizkého okoli. Pohyb navstévnikl a rekreantd je zajistovéan
pfedevsim mistnimi obyvateli, kteti navstévuji okolni obce z divodu dojizd’ky do
zamé&stnani, Skol anebo za zdbavou. VéEtSinu Casu také travi chovatelskou a péstebni
¢innosti na vlastnich zahradach, odpoc¢inkem v okolni pfirod€, prochazkami, koupanim
a sportovni &innosti (UAP ORP Pohoftelice, 2014).

Uzemi mikroregionu je typické svou venkovskou krajinou, lemovanou pasy poli a
vétrolami, avSak Smalym vyskytem pfirodnich atraktivit. Mezi vyznamngjsi patii
pouze ptaci oblasti, evropsky vyznamné lokality a Ptirodni park Niva Jihlavy viz.
piiloha 6.

Za jediny oblibeny turisticky cil mizeme povazovat kemp ATC Merkur v obci
Pasohlavky, jez v letnich mésicich 1dk4 turisty na vodni radovanky, kulturni akce,
rybolov a cyklo vylety po okoli. Ke zvySeni poctu navstévnikli mikroregionu také
pomohlo vybudovani aquaparku Aqualand Moravia, taktéz na tzemi obce Pasohlavky.

Mezi potencialni turistické cile, které by se méli rozvijet, Ize zatadit vodni plochy
a predevSim pak soustavy rybnikl, které by byly vhodné pro rozvoj sportovniho

rybolovu a rybarské turistiky. Diky rovinatému terénu a zajimavému okoli (napf.

® Nizinny vegetacni stupen.
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Péalava, Mikulov, ¢i Lednicko — wvalticky aredl) je uzemi vhodné pro rozvoj
cykloturistiky a diky mnozstvi sklipki i pro rozvoj vinatské turistiky.

Ptekazkou v dalSim rozvoji rekreace a cestovniho ruchu v tzemi vSak miize byt
nedostateéna turisticka infrastruktura, konkrétné - nedostate¢né mnozstvi hromadnych
ubytovacich zafizeni, nevyhovujici kvalita a mnozstvi stravovacich zafizeni, absence

sluzeb a atraktivit pro navstévniky.

45.1 Prirodni atraktivity

Informace z této kapitoly byly Cerpany piedev§sim z oficialnich internetovych stranek
obci a internetovych stranek mikroregionu Cista Jihlava. Déle pak z dokumentii
publikovanych na internetovych strankach obci jako je napt. UAP ORP Pohotelice.
Veskeré zdroje budou uvedeny v seznamu pouzité literatury.

Celkova plocha chranénych Gzemi v mikroregionu ¢ini 1890 ha, coZ pfedstavuje
asi 12% plochy mikroregionu. Nejvétsi podil na tom ma obec Ivan, na jejimz tzemi se
vyskytuje hned nékolik pfirodnich atraktivit. Podobné¢ vyznamné jsou 1 obce
Pasohlavky, Odrovice a MaleSovice. Naproti tomu v obcich Pfibice, Pohotelice a
Sumice se chranéna Gizemi nachazi jen ve velmi malé mife a v obcich Branigovice,
Cvréovice, Lodénice a Vlasatice, se nevyskytuji viibec.

V feSeném uUzemi se nachazi ,, Ptaci oblast Stredni nadrz vodniho dila Nove
Mlyny*, zasahujici do obci Ivan a Pasohlavky. Jedna se o prostfedni nadrz, ze soustavy
tii umélych nadrzi, kterd se stala diilezitym utocCistém stéhovavych ptakl. Lokalita je
vyznamna jako hnizdiStg, i jako zimovisté a tahova zastdvka ptakd v obdobi migrace.
Oblast byla vybrana s ohledem na tfi zimujici druhy - orel motsky, husa polni a husa
bélocela. Stfedni nadrz je také nejvyznamnéjSim hnizdistém rybaka obecného,
zrzohlavky rudozobé a racka chechtavého v CR. RovnéZ je jedinym pravidelnym
hnizdi§tém racka bélohlavého a racka bouiniho. Nadrz také pifedstavuje nejvetsi
zimovisté moréaka malého v CR.

V mikroregionu se nachézi tfi evropsky vyznamné lokality, a to EVL Sumické
rybniky, EVL MuSovsky luh, EVL Vranovicky a Plackiv les.

EVL Sumické rybniky je soustava rybnikil, ktera se nachazi mezi obcemi Sumice a
Pohotelice, ve stiedni ¢asti Dyjsko-svrateckého uvalu. Jednd se o vodni ekosystém
mélkych pritoénych rybniki s &asteéné zachovalou litoralni zoénou® a pomémg

rozsdhlymi rékosinami. Rybniky jsou vyznamnym hnizdistém a tahovou zastavkou

® Zona stiidavé sucha a zaplavovand.
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ptakl. Mezi vyznamné vyskytujici se druhy patii: bukac velky, zrzohlavka rudozoba,
I7i¢ak pestry a potapka ¢ernokrka.

EVL Musovsky luh je komplex luzniho lesa, leziciho na tizemi obci Ptibice,
Pohotelice, Ivan a Pasohlavky. Lokalita pfedstavuje jeden z poslednich dochovanych
zbytkll luzniho lesa. Vyskytuji se zde dva druhy vyznamné z hlediska Natury 2000 -
rohac velky a vydra ficni.

EVL Vranovicky a Plackiv les je izemi, nachazejici se v obci Ivan a jeho
dominantou jsou tvrdé luhy nizinnych fek. V tizemi se rozmnozuje fada obojzivelnikil,
véetné bohaté populace skokana ostronosého. Vyskytuje se zde také tada chranénych
druhd ptakd. Hnizdi zde napt. orel motsky, lunak hnédy, ¢ap Cerny a nocuji volavka
popelava a kvakos$ no¢ni.

Nékolik z vyse uvedenych oblasti je souc¢asné chranéno i jako pfirodni rezervace.
Jedna se o PR Véstonickad nadrz (Stiedni nadrz vodniho dila Nové Mlyny), PR Plackiiv
les a Ficka Satava a PR Sumicky rybnik.

Dal$im chranénym prvkem uzemi je Prirodni park Niva Jihlavy, nachazejici se na
uzemi obci MaleSovice a Odrovice. Lokalita je unikatni ukazkou toku vétsi nizinné
feky, jez voln€ meandruje ficnimi ndnosy. V okrese Brno-venkov jde o jediné
dochované Uzemi takového charakteru. Typickym krajinotvornym prvkem jsou Casti
luZzniho lesa, rozséhlé¢ biehové porosty a dva systémy poficnich jezer, které jsou
stanoviStém s bohatym vyskytem vodnich a mokfadnich organismii a patii vedle
vlastniho toku Jihlavy k nejcennéj$im ¢astem piirodniho parku.

Mezi atraktivity mlZeme také zatadit reku Jihlavu, jejiz hlavni dominantou
je jez ve Cvrcovicich, ktery je v letnich mésicich oblibenym mistem ke koupani. Dalsi
atraktivitou je méstsky park v Pohorelicich 0 rozloze 4,5 ha a zasahuje témé&f k
historickému jadru mésta. V uzemi se také nachdzi pamatné stromy: Novoveska lipa a

T7i duby na Studynkove.

4.5.2 Kulturné historické atraktivity
Informace z této kapitoly byly pievazné Cerpany z oficidlnich internetovych stranek
obci. Veskeré zdroje budou uvedeny v seznamu pouzité literatury.

Jak jiz bylo zminéno, mikroregion nepatii mezi turisty vyhledavané lokality.
Jednim zdivodu mulze byt absence zajimavych kulturné historickych pamatek.
Ve vSech obcich mikroregionu se vyskytuji predevs§im cirkevni pamatky, jako kostely,

kapli¢ky, pomniky, sochy apod.
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BraniSovice

V obci se nachazi zamek a tadi se k baroknimu slohu. Zamek neni pfilis velky a slouzil
jako starobrnénsky cisterciacky klaster. V 60. letech 20. stoleti byla v prvnim patie
provedena adaptace na 3 byty, pfizemi neni vyuzivano. Dale je zde kostel sv. Vavfince,

spadajici do slohu rané gotiky a socha sv. Jana Nepomuckého pochazejici z roku 1710.

Cvréovice

Mezi vyznamné budovy nalezi kostel sv. Jakuba, pochazejici z doby kolem roku 1690,
ktery byl vyhlasen kulturni pamatkou. Dale se zde nachazi tzv. Petersova vila z druhé
poloviny 18. stoleti (v soucasnosti se v ni nachazi Sttedni odborné ucilisté Cvrcovice).
Dal$imi kulturnimi pamatkami jsou: socha sv. Urbana z roku 1750 a socha sv. Jana
Nepomuckého z roku 1734.

Ivan

Mezi kulturni pamatky v obci patii kostel sv. Bartoloméje a fara. Jedna se 0
fimskokatolicky chram, jehoZ pfedchiidcem byla kaple z let 1724 — 1726. V roce 1811
doslo k jeji pfestavbé na kostel. Dal§i pamatky na uzemi obce: bozi muka, socha sv.

Jana Nepomuckého a kiiz u kostela.

Lodénice
Na uzemi obce se nachazi pouze cirkevni pamatky, a to: kostel sv. Markéty (poprvé
zminovan v roce 1220), lodénicky zamek (od roku 1784 pouzivan jako fara), sloup se

sochou Krista Dobrého pastyte, socha sv. Jana Nepomuckého a smirci kamen.

MaleSovice
V obci se nachazi kostel sv. Stépana, jenz byl poprvé zmifovan v roce 1276, dale pak
socha sv. Jana Nepomuckého, zdéna bozi muka, socha sv. Floridna, 2 svaté kiize,

pomnik padlym v 1. svétové valce, pomnik padlym v letech 1939 — 1945.

Odrovice

Mezi jediné pamatky v obci patii kostel Panny Marie - Pomocnice kiest'anti, ktery byl
postaven v roce 1900 v novoromanském slohu. Mezi dalsi pamétihodnosti patii budova
radnice (dnesni obecni ufad), byvala zvonice, bozi muka z roku 1521 pfipominajici

nestésti morové epidemie a socha sv. Jana Nepomuckého.
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Pasohlavky

V obci se nachazi kostel sv. Anny s kapli svatého Ducha. V jeho blizkosti stoji
pamatkoveé chranéna plastika sv. Jana Nepomuckého z druhé poloviny 18. stoleti. Dale
se zde nachazi archeologicka lokalita Hradisko, zndma piedevSim nalezy fimskych
minci ze 17. a 18. stoleti. Ve 20. letech 20. stoleti zde bylo objeveno i fimské vojenské
lezeni s mnozstvim zdénych staveb vojenského ptivodu. Posledni pamétihodnosti je
kostel sv. Linharta. Ten lezi na ostrové ve stiedni novomlynské nadrzi a je jedinym

pozustatkem zatopené obce Musov.

Pohofrelice

Charakteristickou stavbou mésta a zaroven nejvzacnéjsi historickou paméatkou Pohotelic
je farni kostel sv. Jakuba. Jedna se o ran¢ gotickou stavbu z 13. stoleti s dochovanymi
architektonickymi ¢lanky z doby vzniku i z pozdéjsich gotickych uprav (Marecek a kol.,
2011). Nachazi se zde i mnoho dalsich cirkevnich pamétihodnosti mensiho vyznamu,
jako napi.: socha sv. Vendelina, kiiz na namésti z r. 1805, socha sv. Jana
Nepomuckého, kaplicka Panny Marie a jiné.

Dalsi pamatkou je budova fary, postavend kolem roku 1769. V listopadu 1805 zde
stravil noc Napoleon, tdhnouci se svou armadou ke Slavkovu. Na fafe se dochovaly
nékteré kusy nabytku z doby jeho pobytu, zejména postel, stiil a hodiny.

Kromé obyvatel kiestanského vyznani byli v Pohofelicich od nepaméti Zidé. Ti
zde tvofili od 16. stoleti vlastni ghetto — tzv. étvrt’ Zidy. Na tizemi obce se také nachazi
zidovsky hibitov. NejstarSi dolozeny ndhrobek pochézi z 2. pol. 17. stoleti. Hibitov vSak
neni pfistupny vefejnosti.

Mezi dal§i pamétihodnosti patii lovecky zamecek Leopoldsruhe. Je cennou
ukazkou typu loveckych zamkl a hodnotnou architektonickou paméatkou. Od roku 2003
vSak slouzi jako Dilim na puli cesty.

Paariv zdmecek, pivodné barokni stavba z konce 17. stoleti, pozbyla ¢etnymi
pfestavbami podstatnou ¢ast své pivodni architektonické hodnoty. V druhé poloviné
dvacétého stoleti byl vyuzivan jako $kolni druzina, v sou¢asnosti jako bytovy dim.

Hotel Pfann je jednou z nejstarSich dochovanych svétskych staveb mésta a
pochézi z konce 16. stoleti. V priibéhu 19. stoleti zde byl provozovan hostinec a hotel.
Od druhé svétové valky je z¢asti vyuzivan jako bytovy dim, dnes slouzi ke komerénim

ucelum.

33



Posledni vyznamnou pamétihodnosti je kovovy kiiz pfi silnici na Mikulov,
pfipominajici jeden z nejtragictéjSich dozvukii druhé svétové vélky. Tii tydny po
skonCeni valky, vySel z Brna privod vice nez dvaceti tisic Némcu, ktery pozdéji
vstoupil do historie jako pochod smrti. V pohotelickém tabote pak naslo smrt nejméné

450 osob, které byly za méstem pohibeny v né€kolika hromadnych hrobech.

Piibice

V obci se nachdzi kostel sv. Jana Kititele z 13. stoleti. Pivodné byl postaven
v romanském slohu, v pozdéjsich letech byl vSak upraven barokné. Mezi dalsi
pamétihodnosti patii: kaplicka se studankou Apostolka, Ceskobratrskd modlitebna a

lehké pohraniéni opevnéni z roku 1938.

Sumice
Mezi pamétihodnosti obce patii: kaple sv. Antonina, lehké pohrani¢ni opevnéni z roku

1938, socha sv. Jana Nepomuckého a zvonice.

Vlasatice

V obci se nachazi kostel sv. Jana Kititele, jehoZ vystavba zacala v roce 1610. Zapadné
od kostela se nachazi zamek, ktery vznikl kolem roku 1569. V soucasné dob¢ je
v soukromém vlastnictvi a neni pfistupny vetejnosti. Dalsi zajimavosti jsou dvé sochy.

Prvni z nich je barokni socha sv. Floriana a druhou je socha sv. Jana Nepomuckého.

4.5.3 Kulturni, sportovni a jiné organizované atraktivity

Informace z této kapitoly byly pievazné Cerpany z oficidlnich internetovych stranek
obci a mikroregionu Cista Jihlava. Veskeré zdroje budou uvedeny v Seznamu pouZité
literatury.

V obcich mikroregionu se kazdoro¢né kona fada mensich kulturnich akci, napf.
besidky, plesy, maskarni, oslavy dne déti, paleni carodéjnic, mensi koncerty a divadelni
predstaveni, cimbalové a myslivecké plesy, ochutnavky vin apod. Mezi oblibené
udalosti patii ptredevsim hody, at’ uz tradi¢ni krojované, babské, jakubskeé, janské a jiné.

Na kulturnim déni se vyrazné podili mésto Pohofelice, kde piisobi kulturni a
informacni centrum. To se stard o pfipravu a pofadani kulturnich 1 kulturné
vzdélavacich akei, a to zejména koncertli, divadelnich ptfedstaveni, vystav, prehlidek,

prezentaci vytvarnych dél, fotografii a jinych uméleckych predméti. Centrum také
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pofada oblibené Slavnosti mésta Pohotelice, které se konaji kazdy rok v ¢ervnu a jsou
znamé i v Sirokém okoli. Z poslednich let stoji za zminku také Rockfest Pohotelice,
tedy koncert rockovych skupin.

Ve mésté pasobi Divadelni Ansambl Pohoda o. s., ktery je tvofen dvaceti
dobrovolniky, a jeho hlavni Cinnosti je pfiprava a hrani divadelnich her. Dalsi
uméleckou organizaci je Amis Art - sdruzeni ptatel vytvarného umeéni o. s., zabyvajici
se zejména poradanim vystav.

Ani sportovni akce vSak nejsou vyjimkou. V jednotlivych obcich se konaji riizna
sportovni utkani a rybatské zavody.

V mikroregionu se také nachéazi fada kulturnich zafizeni, slouzici jak mistnim
obyvatelim, tak 1 potencidlnim navstévnikim. Ve sledovaném tzemi se nachéazi 9
vetejnych knihoven (pouze obce MaleSovice a Odrovice knihovnu postradaji).
V Pohotelicich se také nachazi kino, které¢ vSak neni vyuzivano. Jeho sal slouzi pouze
k pfednaskam a vystoupenim.

V kazdé obci se nachazi alesponi jedno sportovni hiisté, v obcich Ivan, Lodénice,
Pohotelice a Vlasatice i télocvicny. Pohotelice jako jediné maji sportovni halu, v¢etné
posilovny. Ve venkovnim arealu se nachdzi viceucelové hiisté s umélou travou, hiisté
na basketbal a volejbal s umélym povrchem, antukové hiiSt€¢ a htist€¢ na plazovy
volejbal. Dale je zde sektor lehké atletiky (béZecka draha, doskocisté, stanovisté vrhu
kouli a skoku do vysky). Pro rodi¢e s détmi je zde 1 détsky koutek (skluzavka,
pruzinové houpacky, Splhaci sestava a piskovisté), ktery je od arealu oddélen
oplocenim. Ve mésté se také nachazi Army Dirt Park Pohotelice, coz je plocha pro
BMX a MTB jezdce.

Co se ty¢e koupani a vodnich atrakci, jedinou moznost krytého koupani nabizi

obec Pasohlavky ve svém auaparku.
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5 Metodika

5.1 Metodika prace

Cilem bakaldiské prace je zhodnotit dle zvolené metodiky rekreani potenciél
mikroregionu Cista Jihlava.

Na zéklad¢ odborné literatury a dostupnych informaci byly v prvni Casti prace
vymezeny zakladni pojmy, definice a poznatky, tykajici se problematiky rekreace,
cestovniho ruchu a rekreaniho potencialu. Na zéklad¢ prostudovani téchto materilu,
doslo k vybrani vhodné metodiky ke zhodnoceni rekrea¢niho potenciélu.

Charakteristika mikroregionu a atraktivit cestovniho ruchu probihala na zakladé
terénniho Setfeni, ale také z dostupnych zdroji, mapovych podkladi a informaci o
jednotlivych obcich mikroregionu. Druhd ¢ast prace je tedy zamétfena na podrobny
popis sledovaného Uzemi, jeho lokalizaci, dopravni dostupnost, pfirodni podminky,
situaci v cestovnim ruchu a piedev§im pak na pfirodni, kulturni a organizované
atraktivity.

V praktické Casti bylo izemi vyhodnoceno dle zvolené metodiky Biny (2002),
déale vyhodnoceno dotaznikové Setteni a SWOT analyza. Na zdklad¢ téchto vysledkl
jsou navrzena mozna doporuceni pro zlepSeni rozvoje rekreace a cestovniho ruchu ve

zkoumaném mikroregionu.

5.2 Metodika dle Biny (2002)

5.2.1 Zakladni metodicka konstrukce

Pro to, aby se urcité uzemi stalo cilem cestovniho ruchu, musi vykazovat urcité
podminky, konkrétné lokaliza¢ni a realiza¢ni. Lokaliza¢ni podminky umoziiuji umisténi
a rozvijeni aktivit cestovniho ruchu v urcitém 0zemi, realizani pak uskutectiovat
vlastni ndroky Gcastnikli cestovniho ruchu.

Potencial cestovniho ruchu je chiapan jako formalizovany vysledek zhodnoceni co
nejvice komplexniho okruhu lokaliza¢nich podminek a pfedpokladi pro dal$i mozny
rozvoj cestovniho ruchu. Podminkou pro zkoumani tohoto systému je jeho zjednoduseni
a roz€lenéni na relativné pfirozené segmenty. Za tyto segmenty povazujeme jednotlivé
aktivity cestovniho ruchu.

Tyto segmenty nemaji ve skladb¢é celkového potencidlu stejny vyznam. Néktery

vvvvvv
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zohlediiuje vahové hodnoceni pomoci bodové metody, kdy je kazdému segmentu

pfifazen stanoveny pocet bodu, viz. tabulka 2.

5.2.2 Kladné stupné lokaliza¢nich podminek cestovniho ruchu
Pokud se v daném tzemi nachazi lokalizaéni podminky, hovoiime o tzv. kladném
stupni lokaliza¢nich podminek a muZeme je rozélenit na t¥i stupné vhodnosti,
Vv zavislosti na jejich urovni:
e stupent 1 — podminky jsou v zdkladni rovni, tj. potencidlové relevantni jev je v
konkrétnim prostoru registrovatelny
e stupen 2 — podminky jsou ve zvySené urovni, tj. potencidlové relevantni jev
vykazuje v konkrétnim prostoru jiz zietelny a vyrazny stav
e stupen 3 — podminky jsou ve vysoké urovni, tj. potencidlové relevantni jev
dosahuje v konkrétnim prostoru dominantniho stavu.
U slozek: vhodnost krajiny pro horolezectvi, pro zavésné létani, pro sportovni
myslivost, pro rybolov a pro pozorovani vodnich ptaki je rozliSen pouze jeden stupen.
Réamovy popis kladnych stupiii u jednotlivych aktivit cestovniho ruchu je uveden

Vv piiloze 7.

5.2.3 Vyhodnoceni potencialu cestovniho ruchu

Vyhodnoceni celkového potencialu je pak dosaZzeno souctem bodid u jednotlivych
segmentl. Podle poctu ziskanych bodii potom mizeme celkovy potencidl rozclenit na
zony se zakladnim (1-25 bodl), zvySenym (26-50 bodl), vysokym (51-100 bodi),
velmi vysokym (101-200 bodt) ¢i vyjimeénym (201 a vice bodl) potencialem.

Déle je mozné vyhodnotit jen jednotlivé subsystémy, bodova Skala je v tomto
ptipad¢ odliSna. Tedy u pfirodniho subsystému délime zony potencialu na zéakladni (1-
25 bodu), zvysené (26-50 bodit), vysoké (51-80 bodl) a velmi vysoké (81 a vice bodu).
U kulturni subsystém taktéz, jen s rozdilnym bodovym ohodnocenim, tedy na zakladni
(1-10 bodu), zvySené (11-40 bodu), vysoké (41-100 bodt), a velmi vysoké (101 a vice
bodi).
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Tabulka 2: Kladné stupné lokalizaénich podminek cestovniho ruchu a jejich bodové ohodnoceni

SloZka p¥irodniho ¢i kulturniho potencialu Pocet bodii pro kladny stupen
cestovniho ruchu lokaliza¢nich podminek
1 2 3
Ptirodni pozoruhodnosti 10 20 45
Vhodnost krajiny pro pési a horskou turistiku 5 10 15
Vhodnost krajiny pro cykloturistiku 10 15 20
Vhodnost krajiny pro sjezdové zimni sporty 7 15 30
Vhodnost krajiny pro lyzatskou turistiku 3 7 10
Vhodnost krajiny pro rekreaci u vody 10 20 40
Vhodnost krajiny pro rekreaci typu lesy/hory 7 13 20
Vhodnost krajiny pro venkovskou turistiku 3 7 10
Vhodnost krajiny pro vodni turistiku 3 7 15
Vhodnost krajiny pro horolezectvi 2

Vhodnost krajiny pro zavésné 1étani

Vhodnost krajiny pro sportovni myslivost

Vhodnost krajiny pro sportovni rybolov

RINININ

Vhodnost krajiny pro pozorovani vodnich ptaki

Kulturné historické pamatky a soubory 10 25 50
Skanzeny a muzea 5 15 35
Lazeniska funkce 5 15 35
Kongresy a konference 2 10 20
Kulturni akce 10 20 40
Sportovni akce 2 7 20
Cirkevni akce 2 4 10
Veletrhy a tematické trhy 5 20 40
Mistni produkty 5 10 25
Ptihrani¢ni specifika 2 5 10

Zdroj: Bina, 2002

5.3 Dotaznikové Setieni

Samotnému dotaznikovému Setfeni ptredchazelo predvyzkumné Setfeni. Cilem
predvyzkumu bylo zjistit, jaky je nazor respondentii na nabidku a kvalitu sluzeb,
zafizeni Ci aktivit spojenych s rekreaci a cestovnim ruchem a jaké volnocasové aktivity
Vv obcich vykonavaji ¢i postradaji. Cilovou skupinou byly navstévnici, ale 1 obyvatelé
mikroregionu, nebot’ zde byl ptedpoklad vétSiho poctu respondentli v podobé mistnich
obyvatel.

Nastrojem piedvyzkumného Setfeni byl vlastné navrzeny dotaznik, skladajici se
ze 3 casti, viz. priloha 11. V prvni ¢asti byli respondenti tazani na udaje jako: pohlavi,
vek, zda se jedna o navstévnika ¢i obyvatele a v ptipad¢ navstévnika, za jakym tcelem
obec navstivil. Druha ¢ast se vénuje jiz zminéné nabidce a kvalité¢ zatizeni, sluzeb a

aktivit. Treti ¢ast je zaméfena na konkrétn¢ vykonavané aktivity a propagaci. Posledni 2
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otazky pak davaji respondentiim prostor k ndvrhu chybé&jicich volnocasovych aktivit, ¢i
zminit stavajici, které jsou dle jejich ndzoru atraktivni.

Dotaznik se sklada z 14 otazek, znichz vétSina byla uzavienych, nékteré
polouzaviené a posledni 2 oteviené. Samotné dotazovani probihalo v jednotlivych
obcich mikroregionu v dob¢ od bfezna do dubna 2016. Dotazovani se ztcastnilo celkem
89 osob, znichz 70 bylo mistnich obyvatel. Dotazniky byly vyhotoveny papirovou
formou a pro lep$i zpracovani byly vypovédi respondenti pievedeny do programu
microsoft office excel. Na zakladé vysledkt piedvyzkumu bylo navrzeno dotaznikové
Setieni.

Cilem dotaznikového Setieni bylo zjistit nazor respondentii na urcita opatfeni,
ktera by mohla pomoci rozvoji rekreace a cestovniho ruchu v mikroregionu.
Respondenti byli tdzéni, zda by méli o takova opatieni zajem, popiipad¢ jaké véci by u
opatieni uvitali a preferovali. Cilovou skupinou byly navstévnici, ale i obyvatelé
mikroregionu, nebot’ zde byl predpoklad vétsiho poctu respondentti v podobé mistnich
obyvatel.

Nastrojem Setfeni byl vlastné navrzeny dotaznik, skladajici se z 5 ¢asti, viz.
priloha 12. V prvni ¢asti byli respondenti tdzani na demografické udaje, jako: pohlavi,
vek, vzdélani a socialni status. Dale pak, zda se jedna o navstévnika ¢i obyvatele.
Otazky 6 a 7 jsou vénovany pouze navstévnikiim mikroregionu. Druhd ¢ast se vénuje
tématu inline, péSich stezek a cyklostezek. Dalsi ¢ast prace se zamétuje na kulturni a
spoledenské akce a farmatské trhy. Ctvrta &ast se tyka nabidky koupani a posledni &ast
je veénovana ndzorim a navrhim respondentll na zlepSeni rekrea¢niho potencidlu
jednotlivych obci a tim potazmo mikroregionu.

Dotaznik se skladd z 25 otdzek, znichZz vétSina byla uzavienych, nckteré
polouzaviené a posledni 2 oteviené. Samotné dotazovani probihalo v jednotlivych
obcich mikroregionu v dob¢ od kvétna do srpna 2016. Dotazovani se zucastnilo celkem
97 osob, s mirnou pievahou Zen. Jednalo se pfedevs§im o mistni obyvatele a pouze 3
dotazniky nebyly vhodné k dal§imu zpracovani.

Dotazniky byly vyhotoveny papirovou formou a pro lepSi zpracovani byly
vypoveédi respondentii prevedeny do programu microsoft office excel. Dotaznik byl
navrzen tak, aby informace z n¢j mohly byt vyuzity pro navrh moznych opatieni ke

zlepSeni rekreac¢niho potencialu zkoumaného uzemi.

39



5.4 SWOT analyza

SWOT analyza je univerzalni technikou, ktera slouzi ke zhodnoceni vnitinich a vnéjsich

faktord, které mohou ovlivnit uspéSnost projektu. Mezi vnitini faktory fadime silné

(Strenghts) a slabé (Weaknesses) stranky. Mezi vnéjsi pak ptilezitosti (Opportunities) a

hrozby (Threats). Princip metody je velmi jednoduchy a spociva ve vyplnéni 4

kvadrantu, viz. tabulka 3.

V této praci byla SWOT analyza provedena na =zakladé terénniho a

dotaznikového vyzkumu. Vyhodnoceni uzemi dle této metodiky bude provedeno v 6.

kapitole.

Tabulka 3: MozZné schéma SWOT analyzy

SWOT analyza

Silné stranky

Slabé stranky

Prilezitosti

Hrozby

Zdroj:vlastni zpracovani
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6 Vyhodnoceni izemi a vysledky prace

6.1 Hodnoceni potenciilu cestovniho ruchu v mikroregionu Cista

Jihlava
Vyhodnoceni tzemi dle metodiky Biny (2002) probihalo na zakladé terénniho Setieni,
z mapovych podklada a dostupnych informaci, zvefejnénych na internetovych strankach

obci mikroregionu. Veskeré zdroje budou uvedeny v seznamu pouzité literatury.

Tabulka 4 Bodové ohodnoceni pFirodnich sloZek potencidlu cestovniho ruchu

Obce mikroregionu %: Q g e E 8. g e _:55 & g<_)
= =515 a =) g = E @
5 = = = 75 b E < (] [ a
Slozky e | = S - XN A B R =
Y ] - = s l=|8|1217F @
prirodniho a1° e Z |
potencialu ®
Ptirodni pozoruhodnosti 20 10 [ 10 [ 20 | 10 | 10 | 10
Vhodnost krajiny pro pési a
horskou turistiku 5[(5[5]|5|[5]|5|5[5]5]|5]|5
Vhodnost Krajiny pro
cykloturistiku 10101010 (10| 10|10 | 10] 10 | 10| 10

Vhodnost krajiny pro
sjezdové zimni sporty

Vhodnost krajiny pro
lyZatskou turistiku

Vhodnost krajiny pro rekreaci
u vody 10 20

Vhodnost krajiny pro rekreaci
typu lesy/hory 7 7

Vhodnost krajiny pro
venkovskou turistiku 3131313133 [3[3]3]3]3

Vhodnost krajiny pro vodni
turistiku 3|3 3|3

Vhodnost krajiny pro
horolezectvi

Vhodnost krajiny pro zavésné
1étani 21221212222 ]|2]2]|2

Vhodnost krajiny pro
sportovni myslivost 212212122 |2]|2]|2]2]|2

Vhodnost krajiny pro
sportovni rybolov 2 12| 2 2 |22 (22|22

Vhodnost krajiny pro
pozorovani vodnich ptak 1 11 1(1]1

Zdroj: vlastni zpracovani
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Na tzemi mikroregionu se nachazi mnozstvi ptfirodnich atraktivit (viz. kapitola 4.5.1.),
které jsou vSak z hlediska rekrea¢niho potencialu malo atraktivni a proto byla vétSina
z nich hodnocena v 1. stupni potencialu. Ve 2. stupni byla hodnocena pouze obec Ivan a
Pasohlavky. V téchto obcich je také mozna rekreace typu lesy, nebot’ se zde nachazi
EVL Musovsky luh, Vranovicky a Plackiiv les, coz jsou dochované zbytky luznich lesti.
Nékteré z atraktivit jsou také ptacimi oblastmi a jsou proto vhodné pro pozorovani
vodnich ptak.

Ackoliv se v mikroregionu nachazi pouze jedna naucnd stezka, diky rovinatému
terénu a mnozstvim mimosilni¢nich tras jsou vSechny obce mikroregionu vhodné jak
pro pési, tak i pro cykloturistiku, coz dokazuje i mnozstvi cyklostezek v tizemi. Diky
venkovskému charakteru, nizSimu osidleni 1 zalesnéni a vétSimu podilu zeméd¢€lskych
ploch, je uzemi vhodné i pro venkovskou turistiku.

Z hlediska rekreace u vody byla v prvnim stupni potencialu vyhodnocena obec
Cvrcovice, nebot’ se zde nachazi maly kemp, nabizejici koupani, rybafeni, vodni
turistiku a letni zabavy. Ve druhém stupni potencialu pak obec Pasohlavky, diky
turisticky oblibenym Novym mlynim. Pro vodni turistiku byli vhodné 4 obce a to:
Cvréovice, Pohoftelice, Pfibice a Ivan, avSak pouze v 1. stupni potencialu. Diky fece

Jihlavg, je Gizemi, az na obec Lod¢nice, vhodné také pro sportovni rybolov.

Tabulka 5 Bodové ohodnoceni kulturnich sloZek potencialu cestovniho ruchu

Obce mikroregionu g :} g = E 8. g 5: :?s o g<_J
Slorky AHEHHHBEEHEE
kulturniho gl° e Ll RS
potencialu
Kulturné historické pamatky
a soubory
Skanzeny a muzea
Lazenska funkce
Kongresy a konference
Kulturni akce 10 (10 (10 (10|10 ] 10|10 [ 10 | 10 | 10 | 10
Sportovni akce 2 | 2 2 121|222
Cirkevni akce
Veletrhy a tematické trhy 55|65 5
Mistni produkty 5 5 51515 5
Ptihranicni specifika
Celkovy uhrn 39 |52 |77 |39 |44 [44 |89 |55 |55 | 47 | 46

Zdroj: vlastni zpracovani
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Ve vSech obcich se konaji rzné kulturni akce a ve vybranych obcich i sportovni
zavody. Ve 4 obcich se také pofadaji jarmarky, aviak pouze mistniho vyznamu. Cast
obci se nachazi ve vinaiské oblasti a jsou znamé mistnimi viny, mésto Pohotelice pak
Pohotelickym kaprem. Tyto slozky kulturniho potencidlu doséhly v uvedenych obcich
hodnoceni 1. stupné.

Vysledné hodnoceni potencidlu jednotlivych obci mikroregionu je uvedeno
v nasledujicim obrazku. Nejvyssiho potencialu podle piedpokladit dosahla obec

Pasohlavky s 89 body. Nejnizsiho pak obec BraniSovice a Lodénice s 39 body.

g%

DSO CISTA JIHLAVA

Dwvieny potenciél

T f—

Obrazek 4 Celkovy potencial cestovniho ruchu v mikroregionu Cista Jihlava (zdroj: portal.mpsv.cz, vlastni
uprava)

6.2 Vyhodnoceni dotaznikového Seti‘eni
Cilem predvyzkumného Setfeni bylo zjistit, jestli mé& mikroregion dostatecnou
turistickou infrastrukturu, a tim i pfedpoklady pro dalsi rozvoj cestovniho ruchu a
zaroven jaké volnocasové aktivity nebo zatfizeni v mikroregionu chybi.

Pro lepsi piehlednost byla vytvofena souhrnna tabulka (viz. tabulka 6) s ¢etnostmi

odpovedi.
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Tabulka 6:Vyhodnoceni ¢etnosti odpovédi predvyzkumného Setieni

Otazka Odpovéd’ Cetnost | %

1. Obyvatel obce/navstévnik obyvatel 70 80
navstévnik 17 20

2. Pohlavi muz 33 38
zena 54 62

3. Vek 11-20 6 7
21-30 25 29

31-40 21 24

41-50 17 19

51-60 13 15

61-70 5 6

5. Je podle Vas kvalita dopravni dostatecna 28 32
infrastruktury a znaceni v obci pramérna 34 39
dostate¢na? (silnice, cyklo, HD, nedostatedna 23 27
parkovani atd.) nedovedu posoudit 2 2
6. Jak byste posoudili vybavenost obce dostate¢na 53 61
mobiliafem (lavickami, osvétlenim, pramérna 27 31
odpadkovymi kosi apod.? nedostate¢na 5 3
nedovedu posoudit 2 4

7. Jak byste posoudili nabidku a kvalitu dostate¢na 23 26
ubytovani v obci? pramérna 12 14
nedostate¢na 28 32

nedovedu posoudit 24 28

8. Jak byste posoudili nabidku a kvalitu dostatecna 26 30
stravovacich zafizeni v obci? prumérna 24 28
nedostatena 34 39

nedovedu posoudit 3 3

9. Jste spokojeni se stavem veiejné dostate¢na 77 88
zelené (funkénim, estetickym) v obci? nedostate¢na 5 6
nedovedu posoudit 5 6

10. Jak byste posoudili nabidku a kvalitu dostate¢na 14 16
kulturniho, sportovniho a rekrea¢niho pramérna 38 44
vyZiti v obci? nedostatecna 24 27
nedovedu posoudit 11 13

12. Jak byste posoudili propagaci obce? dostate¢na 24 28
primé&rna 23 26

nedostate¢na 12 14

nedovedu posoudit 28 32

Zdroj: vlastni zpracovani

Predvyzkumného Setfeni se zucastnilo celkem 89 respondentli, ke zpracovani vSak
nebylo mozno pouzit 2 dotazniky, z divodu Spatného vyplnéni. Podle ptedpokladii

pfevaZzovali mistni obyvatelé (80 %), 17 navstévnikl pochazelo bud’ z jiné obce v ramci
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mikroregionu, nebo z Brna. Na otazku ¢. 4: za jakym ucelem navstévnici obec
navstivili, 4 respondenti uvedli navstévu, zbylych 13 pak sluzebni/pracovni cestu.

Zastoupeni muzil a Zen bylo nevyrovnané, s pifevahou zenského pohlavi (62 %
dotazovanych). Nejvétsi podil respondentd byl ve véku 21-30 let (29%), 31-40 let
(24%), 41-50 let (19%), 51-60 let (15%). Podil respondentit ve véku 11-20 a 61-70 byl
témer totozny, tedy 7% a 6 %.

Dle vétSiny respondentt, je kvalita dopravni infrastruktury a znaceni
vV mikroregionu pramérna (39%). AvSak mnohé silnice 2 a 3 t¥idy jsou ve Spatném
technickém stavu, coz miize korespondovat s nazorem 27% respondentt, ktefi povazuji
infrastrukturu za nedostate¢nou. Naproti tomu vybavenost obci mobilidfem povazuje
61% dotazovanych za dostate¢nou a 31% za primérnou. S funkénim 1 estetickym
stavem vetejné zelené je pak spokojeno 88% dotazovanych.

Nazory na nabidku ¢i kvalitu ubytovacich a stravovacich zatizeni jsou riznorodé.
Napriiklad obec Pasohlavky je velmi oblibenym turistickym mistem, ma tedy dostatecné
kapacity ¢i riznorodost, jak stravovacich, tak ubytovacich zatizeni. Naproti tomu mensi
obce jako napf. Sumice, ubytovaci zafizeni postradaji Giplng. Velky pocet respondenti
(28%) také nedovede situaci posoudit, coz je pochopitelné, nebot’ mistni obyvatelé
nemaji potrebu vyuzivat ubytovaci kapacity v misté¢ bydlisté. Obecné se da fici Ze,
mikroregion jako celek nema dostatecnou ubytovaci infrastrukturu, coz koresponduje i
s nazorem 28 dotazovanych. Obdobné je to i se stravovacim zafizenim, kdy 39 %
povazuje tuto nabidku a kvalitu za nedostatecnou a naopak 30% dostate¢nou. Nekteri
respondenti také uvedli (viz. graf 2), ze postradaji zafizeni typu kavarna. Pokud se chce
mikroregion rozvijet v oblasti cestovniho ruchu, mél by umét potencialnim
navstévnikim poskytnout dostate¢né zazemi a kvalitu sluzeb.

Kazdd obec mikroregionu celoroéné pofadd mnozstvi akci, jak pro déti, tak
dospélé. Nabidku a kvalitu kulturniho, sportovniho a rekrea¢niho vyziti v obci (otazka
¢. 10), tedy ohodnotilo 44% respondentti jako primérnou, a 24% respondenti jako
nedostate¢nou. 24% dotazovanych také uvedlo (viz. graf 2), Ze by nejvice podporovali a
rozvijeli pravé tuto oblast. Kazdd obec méd ve svém uzemi alespont jedno sportovni
htisté, coz je vzhledem k rozloze n€kterych obci dostaCujici. Problémem je spiSe
absence vhodnych vnitinich prostor, které by slouzily jako nahrada za htist¢ v zimnich
mésicich. 6% dotazovanych by také uvitalo lepsi nabidku sportovnich aktivit (viz. graf

2).
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Respondenti byli dale tazani, jaké volnocasové a rekrea¢ni aktivity v obci
provozuji (viz. graf 1). Nejvétsi Cetnost byla zaznamenana u aktivit jako: pési turistika,
beh, cyklo a inline turistika, rekreace u vody a rybafeni, navstéva kulturnich akci a
farmatskych trht.

Velmi riznorodé jsou vysledky 12. otazky, kdy respondenti méli hodnotit
propagaci obce. 28% dotazovanych ji povazuje za dostate¢nou, 26% za primeérnou,
14% za nedostatecnou a 32% nedovede posoudit. Nejvetsi podil zaujima posledni
varianta, coz mize byt zpiisobenu nedostateénym zajmem ze strany mistnich obyvatel o
déni v obci, ¢i dokonce absenci tohoto jevu.

Na otazku: ¢im je obec atraktivni z hlediska kulturniho, rekreacniho a sportovni
vyziti byly nejcastéji udany tyto odpovédi: jednotlivé kulturni akce, rybafstvi a s tim
spojené lokality, vinaiské stezky, sportovni hiisté, piiroda a v obci Pasohlavky
predevsim ATC Merkur a Aqualand Moravia. Méné pak: myslivost, cvréovicky splav,
méstsky park a hala v Pohotelicich. Mezi jmenovanymi pamatkami pak ptredevSim
kostely.

Posledni otdzka dotazniku byla vénovana navrhiim respondentti, jaké volnocasové
aktivity by vobci nejvice podporovali a rozvijeli, popiipadé, které naopak zcela

postradaji (viz. graf 2).
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Graf 1: Vyhodnoceni ¢etnosti odpovédi na otazku €. 11: Jaké rekreaéni aktivity v obci provozujete? (zdroj:
vlastni zpracovani)
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Cetnost

M Odpovédi respondentd a jejich ¢etnost

Graf 2: Vyhodnoceni ¢etnosti odpovédi na otazku ¢&. 14: Jaké volnoc¢asové aktivity v obci zcela postradate, a
které byste nejvice podporovali a rozvijeli? (zdroj: vlastni zpracovani)

Na zéklad¢ Cetnosti odpoveédi u 11 a 14 otazky byl navrzen dotaznik, zaméfujici se na
oblasti: pé&sich, inline a cyklostezek, kulturnich akci, rekreace u vody ¢i koupalist' a
farmatskych trhi. Cilem dotaznikového Setfeni bylo zjistit, jaké konkrétni pozadavky
maji respondenti na tyto volnocasové aktivity, poptipadé zda by méli viibec z4jem o
rozvijeni téchto aktivit v mikroregionu.

Pro lepsi piehlednost byla vytvofena souhrnna tabulka (viz. tabulka 7) s ¢etnostmi

odpovedi.

Tabulka 7: Vyhodnoceni ¢etnosti odpovédi dotaznikového Setieni

Otazka Odpovéd’ Cetnost | %
1. Obyvatel obce/navstévnik obyvatel 76 81
navstévnik 18 19
2. Pohlavi muz 40 43
Zena 54 57
3. Vek 11-20 12 13
21-30 27 29
31-40 17 18
41-50 16 17
51-60 13 14
61-70 8 8
71-80 1 1

Pokra¢ovani na dalsi strané...
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Otazka Odpovéd’ Cetnost | %
4. Nejvyssi dokoncené vzdelani zékladni 5 5
stiedni bez maturity 47 50
stfedni s maturitou 35 37
vyss§i odborné 1 1
vysokoskolské 6 7
5. Socialni status zak 0 0
student 15 16
zamestnany 63 67
nezamestnany 5 5
dichodce 11 12
8. Souhlasili byste s vybudovanim ano 83 88
cyklostezky/inline drahy, které by ne 4 4
propojila okolni obce? nevim 7 8
9. In-line draha by méla byt: pouze jako okruh v obci 15 16

delsi okruh soucasti

cyklostezky, propojujici

okolni obce 60 68
nevim 15 16
10. Jakou délku cyklostezky/inline drahy, 0-5km 0 0
ktera by propojovala okolni obce, byste 5-10km 1 1
preferovali? 10-15km 18 22
15-20km 31 37
20-25km 25 30
25-30km 8 10
delsi 0 0
11. Souhlasili byste s vybudovanim pé&si ano 79 84
stezky vedouci podél zminiované ne 6 6
cyklostezky/inline drahy? nevim 9 10
12. Jakou délku pési stezky, ktera by 0-5km 0 0
propojovala okolni obce, byste 5-10km 5 6
preferovali? 10-15km 30 37
15-20km 29 36
20-25km 14 18
25-30km 2 3
delsi 0 0
15. Myslite si, Ze je v obci a okoli ano 23 24
dostatek kulturnich a spolec¢enskych ne 61 65
akci? nevim 10 11
17. Souhlasili byste s pofadanim ano 76 81
farmatskych trhli, nebo trhii ne 4 4
s regionalnimi produkty? nevim 14 15
21. Souhlasili byste ano 71 76
s vybudovanim/upravou koupalisté ne 16 17
Vv okoli obce? nevim 7 7

Zdroj: vlastni zpracovani
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Stejné¢ tak jako u ptfedchoziho dotazovani, 81% dotazovanych bylo mistnich obyvatel,
s mirnou pievahou zen (57%). Otazky €. 6 a 7 pak byly vénovany pouze navstévnikim
a zjistovaly ucel a pravidelnost navstév (viz. piiloha 12). 16 navstévnika z celkového
poctu 19 navstévuje obec pravideln€é, znichz 8 uvedlo jako ucel sluzebni/pracovni
cestu. Dale se zde objevily odpovédi jako: navstéva piibuznych (3), turistika (2),
kulturni udélost (1), pouze projizdim (1) a jiné (3).

Nejvyssi podil dotazovanych byl ve véku 21-30 let (29%), dale pak 31-40 let
(18%) a 41-50 let (17%). Vétsina respondentti dosahla nejvyssiho dokonceného
vzdélani stiedni bez maturity (50%) a stiedni s maturitou (37%), vysokoskolského
vzdélani pak pouhych 7%. Tyto tdaje jsou typické pro obce a mensi mésta a jsou
charakteristické niz§im podilem vysokoskoldkii a vyS$S§im zastoupenim populace s
ucnovskym a sttednim odbornym vzdélanim bez maturity.

Otazky ¢. 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14 pak byly vénovany tématu pé&Sich, inline a
cyklostezek. Ackoliv se na tzemi mikroregionu nachazi cyklostezky, neexistuje zadna,
kterd by komplexné¢ propojila celé uzemi. Mladi 1idé také radi travi volny ¢as na inline
bruslich, avSak vétSina nadSencli nema jinou moznost, nez vyuzivat vice ¢i méné
frekventované silnice, coz neni zdaleka bezpetné. 88 % dotazovanych by v tomto
piipadé souhlasilo s vybudovanim cyklostezky/inline drahy, ktera by propojila okolni
obce a zaroven 68% znich souhlasi, aby inline draha byla jeji soucdasti. 16%
dotazovanych pak souhlasi s vybudovanim inline drahy, ale pouze v misté bydlisté.
ProtoZe je uzemi typické rovinatym terénem, je také vhodné pro rozvoj pési turistiky.
P&si stezka pak muze byt alternativou pro ty respondenty, ktefi, nemaji zajem o
vybudovéani cyklostezky. S vybudovanim takové stezky pak souhlasilo 84%
dotazovanych. V ptipadé cyklostezky/inline drdhy byla zvolena preferovanad délka 15-
20 km (37% dotazovanych) a v ptipad¢ pési stezky se jednalo o vzdalenosti 10-15 km
(37% dotazovanych) a 20-25 km (36% dotazovanych). Respondenti m¢li také moznost
vyjadiit, jaké konkrétni stanoviité &i sluzby by na stezce uvitaly. Cetnost t&chto
odpovédi je zaznamenana v grafu 3. Posledni otazka byla sméfovana na ochotu
respondentt dojizdet, pokud by nebylo mozné do névrhu zahrnout v§echny obce. 88%

dotazovanych by bylo ochotno dojizdét mimo své bydlisté v ramci mikroregionu.
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Graf 3: Vyhodnoceni ¢etnosti odpovédi na otazku ¢. 13: Na cyklostezce/inline draze/pési stezce byste uvital/a?

(zdroj: vlastni zpracovani)

V dalsi ¢asti byli respondenti tazani na spokojenost spojenou s nabidkou kulturnich a

spolecenskych akci. 65% dotazovanych je nespokojeno, 24% spokojeno a 11% nevi.

V tomto ptipadé se jednalo o navstévniky, kdy 7 z 10 ndvstévnikl navstévuje obec

pouze za Gcelem prace a nedokaze tak tuto nabidku posoudit.

Jiz v pfedeslém dotazniku (viz. graf 2), chtéli respondenti nejvice rozvijet pravé

tuto oblast. V grafu ¢. 4 jsou pak uvedeny cetnosti u konkrétnich kulturnich a

spoleCenskych akci, které by respondenti chtéli rozvijet.
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Graf 4: Vyhodnoceni ¢etnosti odpovédi na otazku ¢. 16: Které z nasledujicich kulturnich a spolecenskych akei

byste v obci nejvice uvital/a? (zdroj: vlastni zpracovani)
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Respondenti by uvitali vice akei typu koncerty/zdbavy ve venkovnim prostiedi,
sportovni dny/utkani, folklorni akce a moznost letniho kina. Nejvice by vsak uvitali
vybudovani farmaiskych trhii s regionalnimi produkty, coZ potvrzuje i otazka ¢. 17, kdy
81% by stimto navrhem souhlasilo. Pouhé 4% byly nesouhlasné a 15% zvolilo
neutrdlni odpovéd’ nevim. V tomto piipad¢ bylo 10 dotazovanych ze 14 navstévniky,
ktefi navstévujici obec predev§im za praci. Respondenti se také mohli vyjadrit
K produktim, které by na trzich uvitali (viz. graf 5) a k Cetnosti konani. 41%
dotazovanych by preferovalo pofadani trhii 1x mésiéné, 32% pak 2x mésicné, 17%
kazdy tyden a 10% nevi. V soucasné dob¢é se na izemi mikroregionu neporadaji akce
tohoto typu, pouze v obci Cvréovice, Ivan, Lodénice a Vlasatice se s ro¢ni periodicitou
poifadaji jarmarky, spiSe mistniho vyznamu. Z tohoto duvodu byli respondenti také
tdzani na misto konani trhi. 68% respondentii by bylo ochotno dojizdét mimo své

bydlisté (v maximalni vzdalenosti do 10 km), 21% vsak nikoliv.
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Graf 5: Vyhodnoceni ¢etnosti odpovédi na otazku ¢&. 18: Jaky sortiment produktii/potravin byste na trzich
uvitali?(zdroj: vlastni zpracovani)

Otazky ¢. 21, 22 a 23 se vénuji tématu rekreace u vody a koupani. V soucasné dob¢ se
na Uzemi mikroregionu nachazi 3 lokality ke koupani, ztoho 2 jsou pfirodniho
charakteru. V Obci Cvréovice se nachazi maly kemp u feky Jihlavy, v obci Pasohlavky
ATC Merkur u novomlynskych nadrzi a jedinou moznost krytého koupani nabizi taktéz

obec Pasohlavky ve svém aquaparku. V nékterych obcich je mozné vyuzit ke koupani
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protékajici feku, ta vSak neni v mnoha ohledech ke koupani vhodna, spiSe se hodi ke
sportovnimu rybolovu a misty k vodni turistice. Neni proto piekvapujici, ze 76%
dotazovanych by souhlasilo s vybudovanim/ Gipravou koupalisté v okoli a zarovenn 89%
Z nich, by dalo pfednost koupalisti umélému. 17% dotazovanych uvedlo zapornou
odpovéd, z Casti se jednalo o obyvatele vySe zminénych obci, jez nabizely moznost
koupani. Dalsim divodem také muize byt to, Ze v dnesni dobé mé jiz mnoho rodin sviij
vlastni bazén na svych zahradach. V grafu ¢. 6 jsou pak uvedeny konkrétni moznosti

vcetné Cetnosti, které by respondenti na koupalisti uvitali.
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Graf 6: Vyhodnoceni ¢etnosti odpovédi na otazku ¢&. 23: Na koupali§ti bych uvital/a (zdroj: vlastni zpracovani)

Posledni 2 otazky byly oteviené a byly vénovany nazoru respondentd. Graf ¢. 7 uvadi
propagacni material ¢i produkt véetné Cetnosti, ktery respondenti uvedli pro prezentaci
obce. Prevazné se jednalo o bézné propagacni materidly typu pohlednice, hrnek
S podobiznou mésta, turistickd znamka apod.

Stejné€ jako v predchozim dotaznikil, respondenti by opét nejvice rozvijeli oblast
kulturnich a spole¢enskych akci (viz. graf 8). Dale by také zlepsili propagaci, sportovni
vyziti, kvalitu a nabidku stravovacich zafizeni, jsou pro rozvoj cyklostezek, vybudovani
koupalisté a zprovoznéni kina. Stejné jako u predeslé oteviené otazky, zde bylo velké
procento odpovédi uvedeno jako nevim, poptipadé nebyly tyto otazky zodpovézeny

vubec.
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Graf 7: Vyhodnoceni ¢etnosti odpovédi na otazku ¢&. 24: Jaky propagaéni material, regionalni produkt ¢i
upominkovy predmét byste navrhovali pro prezentaci obce? (zdroj: vlastni zpracovani)
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Graf 8: Vyhodnoceni ¢etnosti odpovédi na otazku ¢. 25: Jaké jsou Vase dalSi navrhy pro zvySeni rekrea¢niho
potencialu obce? (zdroj: vlastni zpracovani)
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6.3 Vyhodnoceni SWOT analyzy

SWOT analyza byla zpracovana na zaklad¢ terénniho a dotaznikového Setieni.

Tabulka 8 SWOT analyza

SWOT analyza

Silné stranky

Slabé stranky

mala rozloha a kompaktnost regionu,
umoznujici lepsi spolupraci mezi
obcemi

tradi¢ni venkovsky raz mikroregionu
krajina a piirodni atraktivity
turisticky vyznamna jihovychodni
¢ast mikroregionu (Novomlynské
nadrze, Aqualand Moravia)

dobra dopravni dostupnost Brna,
Mikulova a Znojma

tradice rybnikafstvi a vinaistvi

husta sit’ cyklostezek

vytvareni mistnich tradic (hody,
slavnosti mésta apod.)

nedostate¢na propagace a nedostatek
propagacnich materiala
nedostate¢na nabidka a kvalita
ubytovacich a stravovacich zatizeni
misty nevyhovujici technicky stav
silni¢ni komunikace

nedostatecn¢ atraktivni uzemi (velky
podil zemédé€lskych ploch)
nedostatecna péce a vyuziti kulturné
historickych pamatek

nedostate¢na nabidka volnocasovych
aktivit, atraktivit a zazemi pro
potencialni navstévniky

Prilezitosti

Hrozby

propojeni obci mikroregionu
prostfednictvim cestovniho ruchu
moznost vyuziti dotaci ze
strukturalnich fonda

Uprava soucasnych a vybudovani
novych cyklostezek, pesich stezek a
inline drahy

rozvoj vinaiského cestovniho ruchu,
rybaiské a myslivecké turistiky
rekonstrukce kina

uprava vodnich ploch pro vyuziti

k rekreaci ¢i vybudovani koupalisté
vybudovani nau¢né stezky o
chranénych tizemi v mikroregionu
vybudovani farmatskych trhi
nabizejicich mistni produkty
potadani vice akci ve venkovnim
prostiedi

zlepsit a sjednotit propagaci

zlepsit kvalitu a nabidku stravovacich
zafizeni

zajistit lepsi sportovni vyziti

nedostatek financi pro realizaci
projektli a rozvoj cestovniho ruchu
konkurence v podob¢ atraktivnéjSich
mist v okoli (Lednicko-valticky areal,
Mikulov, Pélava, apod.)
nedostatecny zdjem turistii

sezonnost (absence turistl za Spatného
pocasi €1 v zimnich mésicich)
nedostatena péce a ochrana
chranénych Gzemi

Skody zpiisobené navstévniky
(neporadek, neukdznénost,
vandalizmus apod.)

Zdroj: vlastni zpracovani

vvvvvv

vyhledavané lokality, coz je doloZeno jak predvyzkumnym tak dotaznikovym Setfenim.
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V obou piipadech bylo 80% respondentl mistnich obyvatel. To mtize byt zptisobeno jak
nedostate¢nou propagaci (v mikroregionu se nachazi pouze 2 informacni centra, a to
v obci Pasohlavky a Pohoftelice), ale 1 malo atraktivnim prostfedim, nedostate¢nou
turistickou infrastrukturou a nabidkou volnocasovych aktivit.

Mezi dalsi slabé stranky mikroregionu patii nedostatecna péce a vyuziti kulturné
historickych pamatek. V mnoha piipadech jsou pamatky v zanedbaném stavu. Nékteré
Z nich byly upraveny na byty, ¢i se vyuzivaji ke komer¢nim ucelim anebo nejsou
vefejnosti pristupné (napt. zidovsky hibitov v Pohoielicich). Ve vétSin€ uzemi je také
nedostatecna nabidka a kvalita jak ubytovacich, tak stravovacich zafizeni. Vyjimku
tvoii obec Pasohlavky, kterd je zvykla na népor turisti (pfedevsim v letnich mésicich) a
Pohotelice, kde je (i diky rozloze) vétsi nabidka stravovacich zafizeni.

Ackoliv se v okoli mikroregionu nachazi velmi oblibeny Lednicko-valticky areal
a mésto Mikulov, ma mikroregion urcity potencial, at’ uz v podob¢ letni rekreace u
novomlynskych nadrzi, nebo v podobé typické venkovské krajiny, protkané mnozstvim
cyklostezek a s tradici v rybolovu a vinafstvi. Silnou strankou mikroregionu je husta sit’
cyklostezek, ktera vsak misty nema dostatetny mobiliaf. Piilezitosti je tedy jejich
obnova, popfipadé¢ vybudovani novych tras, kter¢ by bylo mozné napojit na stezky
soucasné, ¢imz by doslo k celkovému rozvoji nemotorové dopravy v tizemi.

Velkou ptilezitosti pro jednotlivé obce, a tim pro mikroregion, by mohlo byt jejich
propojeni uritou atraktivitou, vytvofeni jednotné image, dale pak vznik novych
volnocasovych aktivit a zatizeni, které by uvitali jak mistni obyvatelé, tak 1 ndvStévnici.

Rozvoj cestovniho ruchu v tizemi by vSak mohl ohrozit nedostatek financnich

prostfedkil a nezdjem potencidlnich navstévnika.

6.4 Vyhodnoceni stietii rekreace a cestovniho ruchu s ochranou
prirody
Protoze se v mikroregionu nachéazi nékolik chranénych uzemi, napt. PP Niva Jihlavy
nebo ptaci oblasti, mohlo by mit zvySeni poctu navstévnikii negativni vliv na toto
uzemi. Pfimou hrozbou jsou tedy potencialni navstévnici, ktefi mohou zpisobit
neporadek, ruseni zivocichtl, posSkozovani krajiny, vandalismus apod.
Resenim by mohlo byt lepsi znageni t&chto mist. Konkrétné by bylo vhodné
umistit do téchto lokalit vice informacnich paneld, které by informovali navstévniky o
spravném chovani. Pokud by doslo k jakémukoliv poSkozovani, mélo by byt takové

chovani patficné potrestano, alespon formou penézitych pokut. Zaroven by tyto panely
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mohly podavat informace o lokalité, napt. o vyskytujicich se zivociSich a rostlinach.
Vhodnym umisténim téchto paneli by pak mohla vzniknout komplexni nau¢na stezka o
chranénych tizemi v mikroregionu.

Dale je vhodné rozsifovat povédomi obyvatel, at’ uz formou néjaké veiejné akce
(napf. pozorovani vzacnych ptaki), Skolnich vychézek do ptirody a vyukou v terénu,

nebo vyukou ve skole, nebot’ mnoho mistnich nema 0 vyznamnosti téchto lokalit tuSeni.
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/7 Navrh opatreni

Nasledujici text popisuje moznad opatfeni, ktera by ptispéla k rozvoji rekreace a
cestovniho ruchu v zdjmovém uzemi. Tato opatieni byla navrzena na zéklad¢ terénniho
Setfeni, dotaznikového vyzkumu a hodnoceni celkového rekreacniho potencidlu. Mozna

opatfeni jsou uvedena i v ramci SWOT analyzy — pftilezitosti (viz. kapitola 6.3).

Koupalisté

Ackoliv izemim mikroregionu protéka feka Jihlava, z hlediska rekreace u vody nema
dostate&né piedpoklady pro takové vyuzivani (viz. kapitola 6.1). ReSenim by mohla byt
uprava koryta feky a jejiho okoli, avSak s ohledem na terén by bylo efektivnéjsi, a
Z pohledu respondentii dotaznikové Setfeni preferovanéjsi, vybudovani koupaliste.
Koupalisté¢ by mohlo byt situovano v kterékoliv z obci, vyjma obci Cvréovice a
Pasohlavky, nebot” zde je rekreace u vody mozna.

S ohledem na rozlohu, vybavenost, dopravni dostupnost, moznost ziskani finan¢ni
podpory se strukturalnich fondi a udrzitelnost projektu, ma nejlepsi predpoklady mésto
Pohotelice. Mésto by se mohlo inspirovat u nedaleké obce Zabgice, ktera od roku 2011
uspéSné provozuje koupalist€¢ Beach Resort Original. Tento komplex tii bazénii a
doprovodnych sluzeb navic obec zafinancovala ze svych prostfedkd. Pro porovnani, v
obci zije k 1. 1. 2016 1632 obyvatel a ve mésté Pohoielice pak 4814 obyvatel (czso.cz,
2016).

Stejné tak jako v Zabgicich, takové koupaliité by ocenili nejen rezidenti a
obyvatelé okolnich obci, ale i velky pocet cyklistl, vyuzivajici cyklotrasy v okoli.
Pokud by byl projekt Gsp&sny, ptispél by nejen k rozvoji cestovniho ruchu ale 1 k pfilivu

finan¢nich prostfedki do regionu a vzniku novych pracovnich mist.

Rozvoj cyklostezek, inline a péSich stezek

Potencial jednotlivych obci i nabidka rekreace a cestovniho ruchu v mikroregionu je
velmi nevyrovnana. Napf. obec Pasohlavky mé dostatecnou turistickou infrastrukturu i
dostatek atraktivit k pfilakani turistii, naopak mensi obce jako Lodé&nice, Sumice, apod.
nemaji K pfilakani vétsiho poctu navstévnikl témér zadné predpoklady. Jednim z fesent,
jak zvysit povédomi o mikroregionu jako celku a jak zahrnout do cestovniho ruchu i
mensi obce, by mohlo byt propojeni jiz stavajicich cyklostezek prostfednictvim

vybudovani nového useku (viz obr. 5), v délce 6, 2 km. Konkrétné se jedna o propojeni
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Znojemské vinafské stezky s Brnénskou vinafskou stezkou, kdy novy usek by
navazoval na Znojemskou stezku v obci Sumice, dale by trasa vedla skrze obec
Lodénice a v obci MaleSovice by doslo k napojeni na Brnénskou vinaiskou stezku. Tim
by doslo k propojeni vSech obci mikroregionu, nebot’ soucasti Znojemské vinatské
stezky jsou obce BraniSovice, Sumice a Vlasatice a soucasti Brnénské vinaiské stezky
pak zbyvajicich 7 obci.

V novém useku by bylo vhodné instalovat informacni panely s mapou a
vyznaenymi trasami, a to predevSim V mistech ,napojeni“ na stavajici trasy a
v samotné obci Lodénice (viz obr. 5). Zaroven by bylo nutné aktualizovat informace na
panelech fungujicich cyklostezek.

Protoze trasy cyklostezek prochazi skrze obce, je troven zakladniho mobiliate
dostacujici (odpadkové koSe a jejich obsluha, lavicky, osvétleni) a zaroven je v kazdé
obci moznost obCerstveni a socialniho zatfizeni. Nové by vSak mohla vzniknout dalsi
odpocinkova mista v krajing, nejlépe v blizkosti stanovisté s urcitou ptirodni ¢i kulturni
atraktivitou. Na nové trase by byly k vidéni atraktivity jako: EVL Sumické rybniky v
Sumicich, v obci Lodénice pak kostel sv. Markéty a lodénicky zamek (dne$ni fara) a
v Malesovicich PP Niva Jihlavy a kostel sv. Stépana.

Sit’ cyklostezek je ¢astecné vhodna 1 pro pési turistiku. Nekteré useky vSak vedou
po silnicich, proto by bylo vhodné smérovat navstévniky na zpevnéné polni cesty a jiné,
méné frekventované cesty, které jsou pro pé&Si turisty bezpecné. Soucasti sité
cyklostezek by také mohl byt delsi inline okruh.

Dal§im navrhem je rozSifeni trasy Brnénské vinatské stezky v obci MaleSovice a
Odrovice. V soucasné dobé vede trasa skrze obce. Novy usek (5, 5 km) by vedl po
zpevnénych polnich cestach podél pravého biehu feky Jihlavy v pfirodnim parku Niva
Jihlavy a napojil by se na trasu stavajici, ¢imz by doslo k obohaceni o stanovisté
s pfirodni atraktivitou. Tento navrh by zahrnoval vybudovdni mobiliafe v uzemi a
instalaci dalSich informaé¢nich/nau¢nych tabuli o zdejsi faun¢ a flote (viz obr. 5), vcetné
pokynl pro navstévniky, aby bylo pfedchazeno Skodam na Zivotnim prostfedi. Tato
trasa by pak byla vhodna i pro pé&si turistiku.

I vjinych castech mikroregionu by mohla byt vytvofena naucnad stezka o
chranénych tzemi, coZ by pomohlo jak rozvoji pési turistiky, tak 1 zvySeni ptirodniho
potencialu, nebot’ lokality jsou sice vyznamné z hlediska ochrany pfirody, ale uz ne tak

vyznamné z hlediska rekreace.
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Spolecenské a kulturni akce
Dalsim navrhem je vzhledem k vysledkim dotaznikové Setfeni rozsifeni nabidky
kulturnich a spolecenskych akci, pfedevsim pak o koncerty a zabavy ve venkovnim
prostiedi. ZvySeni kulturniho potencialu se da dosdhnout i posilovanim mistnich tradic,
at’ uz v podobé poradani tradi¢nich hodl nebo jinych folklornich aket.

Na zéklad¢ vypovédi respondentd, by také bylo vhodné zprovoznit kino
v Pohotelicich, které neni v soucasné dob¢ vyuzivano, anebo zajistit promitani filmu
alespon v podob¢ letniho kina, coz miize byt zajimavym zpestfenim pro mnoho
navstévnikii. V tomto ptipadé by bylo vodné spojit promitidni s jinou akci, napft.

s kostem mistnich produkti ¢i jinym druhem obcerstveni.

Farmarské trhy

Rovnéz by bylo vhodné rozsifit kulturni déni o pofadani farmatskych trhi. Farmarské
trhy se stavaji velmi oblibenym trendem a mohly by pfildkat i navstévniky z okoli.
Neékteré obce jiz v soucasnosti pofadaji podobné akce, ale pouze s ro¢ni periodicitou a
mistnim vyznamem.

Protoze néktefi respondenti vyjadtili nesouhlas s dojizdénim za akcemi tohoto
typu a souhlasili s vybudovanim trhd pouze v misté bydlisté, mohly by se obce
vV poradani trhl tzv. ,vystfidat®. Takto by Z4dnd obec mikroregionu nemohla byt z
ucasti vyjmuta, na trh by se dostaly vzdy mistni produkty, které by pomohly propagaci
obce a mistnim zemédélcim. Zaroven je to vhodna pfilezitost pro navstévniky jak
poznat obec, do které by za jinych okolnosti neméli diivod zavitat.

Mezi produkty by se mohly objevit napi. ovoce, zelenina a vyrobky z nich,
bylinky a kofeni, med a medové vyrobky, rukodélné vyrobky (rizné dekorace, adventni
vénce, sviCky, prouténé a keramické vyrobky, ru¢né délané Sperky, Sité vyrobky a
hracky, zdobené pernicky a jiné). Z tradi¢nich produkti pak vina od mistnich vinafi
(napt. z Pasohlavek, Ptibic a BraniSovic) a Pohotelicky kapr (prodej sladkovodnich
ryb). Soucasti trhi by mohla byt i nabidka ru¢né zhotovenych panenek a zviratek (viz
obr. 7), které tvori Damsky klub. Ten svou ¢innosti podporuje nada¢ni fond détské
onkologie Krtek. Veskery vytézek z prodeje takovych hracek pak putuje této nadaci,

kterd pomaha nemocnym détem.
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Obrazek 6 Logo Pohorelicky kapr Obrazek 7: Ru¢né zhotovena zviratka
(zdroj: rybnikarstvipohorelice.cz) pro nadacni fond Krtek (zdroj:vlastni foto)

V neposledni fad¢é by bylo vhodné zaméfit se na propagaci mikroregionu, na vytvoreni
jednotné image tizemi a na rozvoj infrastruktury, ktera je zékladnim pilifem cestovniho

ruchu.
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8 Vyuziti vysledki v praxi
Vysledky této prace mohou byt vyuzity v institucich vetfejné spravy, v izemnim
planovani jednotlivych obci mikroregionu nebo v marketingu cestovniho ruchu.

Zejména pak v oblasti cestovniho ruchu na regionalni Grovni existuje prostor pro
vyuziti poznatkt prace. Tyto poznatky poskytuji piehled o tizemi, a mohly by se stat
jednim z podkladii pro smérovani dalSiho rozvoje rekreace a cestovniho ruchu v
mikroregionu a tim prostorové provazat celé izemi.

Déle miize obcim nastinit piani a preference obyvatel, a tim zlepsit kvalitu a
nabidku volnocasovych aktivit v Gizemi.

Prace mtze byt nadpomocnd také marketingovym, ale i soukromym, napf.
podnikatelskym subjektim. Vysledky prace mohou tyto subjekty nasmérovat k vhodné
specializaci a propagaci, ktera bude nejlépe odpovidat zdej$im podminkam.

V neposledni fadé miize tato prace pomoci dal§im studentim, ktefi se zajimaji o
problematiku rekreace, cestovniho ruchu a hodnoceni rekrea¢niho potencidlu, ¢i jen 0
mikroregion jako takovy. Price muze pomoci studentim porozumét metodam
hodnoceni potencialu a jejich aplikaci na konkrétni izemi.

Také muze slouzit jako zdroj informaci pro dalsi prace, nebot’ poskytuje souhrnné
informace o mikroregionu. Aby méla prace co nejlepsi vyuziti, je vhodné, aby byla

prubézné doplnovana a aktualizovana.
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9 Diskuze

Cestovni ruch a rekreace jsou nedilnou soucéasti naSeho Zivota a stdvaji se velmi
vyznamnym spole¢enskym a predev§sim ekonomickym fenoménem. Celkovy potencial
uzemi pro rozvoj cestovniho ruchu muze byt zjiStén pomoci rtznych metod.
V bakalarské praci byla k vyhodnoceni rekreacniho potencialu vyuzita Binova metodika
z roku 2002, ktera hodnoti slozky pfirodniho a kulturniho potencialu cestovniho ruchu u
jednotlivych obci. Tato metodika byla v roce 2010 Binou aktualizovana a hodnoti
potencial atraktivit cestovniho ruchu a potencial ploch a linii ovliviiujicich cestovnich
ruch. Tuto metodiku je vhodné aplikovat na cela ORP.

ProtoZze se tato prace zabyva rekreaénim potencialem mikroregionu, bylo
vhodné&jsi pouzit metodiku zroku 2002. Tim doslo k vyhodnoceni potencialu
jednotlivych obci a odhaleni nedostatkli v oblasti rekreace a cestovniho ruchu. Diky
zhodnoceni kazdé obce pak mohou byt navrZzena konkrétni opatieni, kterd budou vice
vyhovovat mistnim podminkam.

Nevyhody této metodiky jsou ptredevS§im Vv malém mnozstvi danych segmentd
uréenych k hodnoceni. Kuptikladu by bylo vhodné doplnit segmenty o uméle
vybudovana zafizeni, ktera slouzi k rekreaci, napf. koupalisté, kino, inline drahy,
sportovni hfisté, haly, ¢i jina sportovni zafizeni apod. Napiiklad v obci Pasohlavky se
nachazi hojn¢ navstévovany aquapark, ale diky absenci tohoto segmentu v metodice, jej
nebylo mozné hodnotit, coZz se projevilo na celkovém hodnoceni obce. Dale by
ke slozkam ptirodniho a kulturniho potenciadlu méla byt piidana oblast orientujici se na
turistickou infrastrukturu. Tato slozka by méla obsahovat segmenty tykajici se nabidky
ubytovacich a stravovaci zafizeni, dopravni dostupnosti a propagace uzemi. Celkové
vyhodnoceni se také nevyhlo ur€ité mife subjektivnosti, v tomto piipadé je vhodné
aktualizovat a detailngji propracovat ramcovy popis kladnych stupiti slozek potencialu.
Vyhodou této metody je naopak univerzalni aplikovatelnost a snadnost vyhodnoceni.

K vyhodnoceni rekrea¢niho potencialu byla v zahrani¢i pouZzita napf. metoda
WSM (2012). Vyhody metodiky spocivaji predevsim Vv libovolném vybéru segmentd,
diky tomu mize byt vyhodnoceni izemi mnohem komplexnéjsi. Velkou nevyhodou je
vSak jeji neuniverzalnost, tedy chybi zde urcity pevny zéklad segmenttl, aby bylo mozné
vysledky porovnat i s jinym uzemim.

At uz je ke zjisténi rekreacniho potencialu pouzito jakékoliv metody, vysledky by

mély vzdy podavat jasny obraz o stavu a tirovni cestovniho ruchu v izemi.
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10 Zavér

Cilem bakalaiské prace ,,Studium rekreace a cestovniho ruchu v mikroregionu Cista
Jihlava® bylo vyhodnotit celkovy rekreac¢ni potencial zvoleného tzemi. Aby byly
vysledky prace komplexni a nasledna doporuceni objektivni, byly zvoleny i dopliujici
nastroje v podobé¢ SWOT analyzy a dotaznikového Setieni.

Prvni ¢ast prace se zabyvala ivodem do problematiky. Byly definovany pojmy
jako:cestovni ruch, jeho formy a druhy, rekreace, volny ¢as a ucastnici cestovniho
ruchu. Byly popsany limity cestovniho ruchu, lokaliza¢ni, realizacni a selektivni faktory
a byl vytvoten ptrehled metod pro hodnoceni rekrea¢niho potencidlu. Na zakladé
terénniho Setfeni, mapovych podkladi a dostupnych materiald byla provedena
charakteristika zdjmového izemi a popsany $irsi vztahy s ohledem na cestovni ruch. Pro
ucely prace byly jmenovany piirodni, kulturné historické, spolecenské, sportovni ¢i
jinak organizované atraktivity. Dale byla podrobné popsana zvolena metodika pro
hodnoceni potencialu cestovniho ruchu a dalsi néstroje, které byly vyuzity k celkovému
hodnoceni uzemi. V zavéru prace bylo provedeno vyhodnoceni rekreacniho potencidlu
dle metodiky Biny (2002), bylo vyhodnoceno pfedvyzkumné a dotaznikové Setieni,
vytvofena SWOT analyza a vyhodnocen stfet ochrany pfirody a cestovniho ruchu. Na
zaklad¢ terénniho vyzkumu, vysledkii dotaznikového Setieni, SWOT analyzy a
celkoveého rekreacniho potencialu byla navrzena moZzn4 opatfeni, ktera by pomohla
rozvoji rekreace a cestovniho ruchu v mikroregionu.

Obce mikroregionu dosdhly zvySeného az vysokého potencidlu. Z vysledkil je
tedy patrné, Ze izemi ma jisty pfirodni i kulturni potencial, ten ale neni dostate¢né
propagovan a vyuzivan. Diky lokalizaci a rovinatému terénu je Uzemi vhodné
predevSim pro rozvoj pési turistiky a cyklo turistky, coz koresponduje i s vysledkem
dotaznikového Setteni. Z kulturné historického hlediska se v mikroregionu nenachézi
zadné vyznamné historické pamatky a neni zde piedpoklad pro jeho dalsi vyvoj, av§ak
je zde prostor pro rust piirodniho potencialu. Pro dalsi rozvoj by bylo vhodné zaméfit se
na jednotnou propagaci uzemi, kvalitu a nabidku turistické infrastruktury, ktera by
poskytla vhodné zézemi potencidlnim navstévnikim a na rozsifeni kulturnich a

sportovnich akei.
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Seznam pouzitych zkratek
mm — milimetr

m — metr

ha — hektar

km — kilometr

CR — Ceska republika

ORP — obec s rozsifenou ptisobnosti
DSO - dobrovolny svazek obci
UAP — uzemné analytické podklady
UUR - ustav Gizemniho rozvoje

PR — pfirodni rezervace

EVL — evropsky vyznamné lokality
PP — pfirodni park

SV. —svaté

kol. — kolektiv

tzv. — tak zvané

napf. — na ptiklad

apod. — a podobné

aj. —ajiné
¢. — ¢islo
r.—rok
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DSO Cist4 Jihlava

Zdroj:cistajihlava.cz, vlastni Gprava
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Priloha 3: Mapa Brnénské vinaiské stezky
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Priloha 4: Mapa Znojemské vinarské stezky
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Piiloha 5: Mapa Mikulovské vinarské stezky
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Piiloha 6: Mapa chranénych vizemi v DSO Cista Jihlava
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Piiloha 7 Ramovy popis kladnych stupiii prirodniho a kulturniho potencialu (zdroj:
Bina, 2002)

Prirodni pozoruhodnosti

Stupent 1 — v krajiné se vyskytuji jednotlivé atraktivni pfirodni vytvory (napt. skalni
formace)

Stupeit 2 — vyskyt pfirodnich vytvort je vétsi a vyznamngjsi, s SirSi publicitou v
pravodcich 1 turistickych mapach

Stupeni 3 — na izemi se nachazeji celostatné a mezinarodné proslulé ptirodni vytvory,
které Casto tvofi jediny divod navstévy celé oblasti (piskovcova skalni mésta, kanony,

jeskyné, propasti, rezervace s nau¢nymi chodniky apod.)

Vhodnost krajiny pro pési a horskou turistiku

Stupen 1 — mirn¢ ¢lenitd krajina s pahorkatinou az vrchovinnou strukturou, protékana
vodoteCemi, se stfidanim lest a zemédélskych ploch, jsou k dispozici vhodné
mimosilni¢ni trasy vyuzitelné péSimi turisty

Stupent 2 — krajina s vétsi reliéfovou €lenitosti nebo vySsi nadmoiskou vysku, pfibyva
podilu lest, objevuji se louky a pastviny

Stupeni 3 — pfevazné horska a podhorska krajina se souvislejSimi lesy a extenzivngjSim

zeme&délstvim s Cetnymi turistickymi stezkami, s moznostmi vyhlidek a s rozhlednami

Vhodnost krajiny pro cykloturistiku

Stupen 1 — rovinata az pahorkatinna krajina v zemédé€lskych tizemich, bez vyraznéjsiho
ekologického posSkozeni, s malym podilem lesi a vhodnymi polnimi cestami a
vedlej$imi silnicemi

Stupent 2 — rovinatd az pahorkatinnéd krajina v oblastech, kde je vice lesii a vodoteci,
popt. 1 vySe polozené¢ krajiny odpovidajici vrchovindm, které maji charakter
rozevienych udoli a Sirokych hibetti

Stupent 3 — izemi s vétSim podilem lest, nizkou hustotou osidleni a vysokou krajinnou

estetikou, Casto 1 nahorni ploSiny hor

Vhodnost krajiny pro sjezdové zimni sporty
Stupenn 1 — terén c¢astecné vhodny pro provozovani sjezdovych zimnich sportd,

nadmotské vysky se pohybuji nad 500 m, pokud jsou v uzemi dobré klimatické



podminky, dostate¢na snéhova pokryvka a svazitost, mohou zde byt zafazeny i oblasti
S niz8i nadmotskou vyskou

Stupeni 2 — terén vhodny k provozovani zimnich sportli, nadmotské vysky se pohybuji
okolo 800 m

Stupen 3 — naroc¢ny a vyrazné ¢lenity terén, nadmotské vysky se pohybuji okolo 1000 m

i vige

Vhodnost krajiny pro lyZaiskou turistiku

Stupen 1 — terén ¢astecné vhodny pro provozovani lyzaiské turistiky, nadmotské vysky
se pohybuji okolo 500 m, pokud jsou v izemi dobré klimatické podminky, dostatecna
sn¢hovd pokryvka a pfirodni atraktivity, mohou zde byt zafazeny i oblasti s nizsi
nadmoftskou vySkou

Stupen 2 — terén vhodny k provozovani lyzaiské turistiky, Gizemi je prirodné atraktivni,
ma vhodné klimatické podminky s dostate¢nou a dlouho trvajici snéhovou pokryvkou
Stupent 3 — Gizemi s vysokymi pfirodnimi hodnotami a atraktivitami, patii do chladnych
klimatickych oblasti s vhodnymi teplotnimi i srazkovymi poméry a s dostate¢nou dobou

trvani snéhoveé pokryvky, jsou zde zatazeny 1 oblasti s vice ¢i méné ¢lenitym povrchem

Vhodnost krajiny pro rekreaci u vody

Stupent 1 — v izemi jsou pfirodni vodni plochy nadmistniho vyznamu, ¢asto se jedné o
mensi plochy, nebo o vétsi vodni plochy, kde je k rekreaci vyuZzitelnd pouze mala ¢ast
Stupeii 2 — lokality regionalniho, ale Caste¢né€ 1 nadregionalniho vyznamu, v izemi jsou
vétsi vodni plochy rybnikti a piehradni nadrze stfedni velikosti, jsou k dispozici
ubytovaci kapacity a dalsi obsluzné zdzemi

Stupent 3 — vodni plochy velkého rozsahu, zejména se jedna o velké prehradni nadrze,

vyuziti k rekreaci je celorepublikového vyznamu a Casto piitahuje 1 zahrani¢ni klientelu

Vhodnost krajiny pro rekreaci typu lesy/hory

Stupeini 1 — pahorkatinnd, vyjime¢né i niZinna rovinna krajina se zvySenym podilem lest
a primérnou hustotou obyvatelstva a osidleni

Stupent 2 — oblasti v nadmotskych vyskach 500 — 800 m odpovidajici vrchovinam s
vyrazné nadprimérnym podilem lesti, s drobnym, ¢aste¢né i rozptylenym osidlenim a
malou hustotou zalidnéni, soucasti mohou byt i oblasti horského razu s urcitou

ekologickou zatézi



Stupen 3 — typicky aredl horskych krajin se souvislymi lesy a nejlepSimi moznostmi

rekreacniho vyuziti, vesmés izemi s nadmoiskou vyskou nad 900 m

Vhodnost krajiny pro venkovskou turistiku

Stupen 1 — tzemi se sidly vesnického charakteru v rovinaté, ¢i mirné¢ zvinéné
zemé&délské krajin€, s primérnym ¢i podprimérnym osidlenim s mensim podilem lest,
vodnich ploch a turisticky znacenych cest

Stupeni 2 — obce s venkovskymi sidly v Clenitéjsi krajiné, s vysSim podilem lest,
vodnich ploch a turisticky znacenych cest

Stupen 3 — venkovskd sidla rozptyleného charakteru v ¢lenité podhorské a horské

krajing, s vysokym podilem lest a travnich porostl a dostatkem moznosti pro turistiku

Vhodnost krajiny pro vodni turistiku

Stupen 1 — tzemi, které je situovano pii vodnich tocich, klasifikovanych jako méné
vyuzivaneé

Stupeii 2 — obce, které jsou situovany pii ¢asti fek klasifikovanych jako vyuzivané

Stupeii 3 — izemi leZici pfi bfezich vodacky nejpopularnéjsich fek v CR

Vhodnost krajiny pro horolezectvi

Uzemi s vyskytem skal umozitujicich horolezecké vystupy nebo alespoi vycvik.

Vhodnost krajiny pro zavésné létani

Uzemi, jehoZ terén umoziiuje start pro rogalova kfidla ¢i paragliding. Jedna se zejména
o pomérné prudké, malo zalesnéné osamélé vrchy ¢i jiné prudké svahy spadajici do
roviny nebo Sirsi kotliny. V prostoru by nemély byt vétsi vodni plochy, vétsi sidla, lesy,

dalnice a silnice I. tfidy a dalkové vedeni.

Vhodnost krajiny pro sportovni myslivost

Uzemi s vyskytem mysliveckych reviri vydavajicich turisticka lovecka povoleni.

Vhodnost krajiny pro sportovni rybolov
Uzemi s vyskytem rybaiskych revirti se zdjmem o turistické rybaiské listky. Do této
kategorie jsou fazeny vSechny pstruhové a mimopstruhové reviry Ceského a

Moravského rybarského svazu i dalSich organizaci a soukromych vlastnikti. Tam, kde



tyto mapy nejsou k dispozici, je vhodnost usuzovana dle primérného pritoku ($itky)

ptislusného vodniho toku dle mapy.

Vhodnost krajiny pro pozorovani vodnich ptaki
Uzemi s moznosti sezénniho pozorovani ptakd pii pafeni ¢i hnizdéni. Lokality jsou
zajimavé z hlediska vzacnosti druhu ¢i vétSiho mnozstvi. Casto se jednd o biehové

prostory velkych rybnik ¢i vodnich tokii.

Kulturné historické pamatky a soubory

Stupeni 1 —izemi s vesnickymi pamatkovymi zénami

Stupent 2 — obce s méstskymi pamatkovymi zénami a obce, v nichZ existuji vesnické
pamatkové rezervace

Stupen 3 — méstské pamatkové rezervace a obce, na jejichz izemi se nachazi pamatka

UNESCO nebo narodni kulturni pamatka

Skanzeny a muzea
Stupeii 1 — obce, v nichZ existuji skanzeny a muzea s regionalnim a mistnim vyznamem
Stupen 2 — obce se skanzeny a muzei s nadregionalnim vyznamem

Stupeii 3 — obce se skanzeny a muzei s celostatnim a mezinarodnim vyznamem

Lazenska funkce

Stupeni 1 — minimaln€ vSechny obce, které jsou oficialné klasifikovany jako lazenské
Stupeni 2 — lazenské obce se stfedni kapacitou specializovanych zdravotnickych zatfizeni
a se zietelnym fyziognomickym utvarenim lazenské ctvrti

Stupent 3 — lazeniskd mésta s vyznamnym postavenim v 1é€ebném procesu a s velmi

vyraznou fyziognomii, jsou vysoce atraktivnimi cili kulturni a spolecenské turistiky

Kongresy a konference

Stupeii 1 — obce, kde se relativné asto konaji valné hromady a konference regionalniho
a mistniho vyznamu

Stupenn 2 — v obcich se relativné Casto konaji konference a kongresy celostatniho a
nadregionalniho vyznamu

Stupen 3 — spojuje obce s Castym pofadanim nejvyznamnéjsich kongresti, konferenci a

sympozii, jak celostatniho, tak i mezindrodniho vyznamu



Kulturni akce

Stupeit 1 — obce s mezirocné pravidelnym kondnim kulturnich akci, slavnosti apod.
regiondlniho a mistniho vyznamu

Stupent 2 — obce s meziro¢né pravidelnym konanim festivalt, slavnosti a jinych akci
pfevazné s nadregionalnim a celostatnim vyznamem

Stupeit 3 — obce s nejvyznamnéj$imi festivaly, ptrehlidkami, slavnostmi apod. s
celostatnim a mezinarodnim vyznamem, vcetné nejnavstévovanéjSich letnich

divadelnich ptedstaveni

Sportovni akce

Stupeni 1 — obce, v nichz se nejméné v ro¢ni periodicité¢ konaji sportovni zavody a jiné
akce regionalniho a mistniho vyznamu

Stupen 2 — obce, v nichZ sportovni akce maji vétsi vyznam a delsi tradici

Stupeni 3 — obce se sportovnimi zavody a akcemi s celostatni a mezinarodni publicitou a

s nejdelsi tradici

Cirkevni akce
Stupen 1 — vSechna cirkevni poutni mista, ktera jsou takto vymezena
Stupeii 2 — cirkevni poutni mista vys$§iho vyznamu

Stupeii 3 — cirkevni poutni mista nejvyssiho vyznamu

Veletrhy a tematické trhy

Stupeit 1 — obce, v nichZ se s nejméné ro¢ni periodicitou konaji trhy, jarmarky a
podobné akce regionalniho a mistniho vyznamu

Stupen 2 — obce, kde trhy a jiné akce jsou vice zamétené na vystavnictvi a obvykle
byvaji spojeny s kulturnimi akcemi

Stupeii 3 — obce s nejvyznamngéj$imi veletrhy a vystavami, dilezitymi i v mezinarodnim

kontextu

Mistni produkty

Stupeii 1 — obce s nadmistné znamou vyrobou a prodejem femeslnych a tradi¢nich
potravinaiskych produktt

Stupeit 2 — v obci vyrabéné produkty (keramika, vino, prouténé zbozi, tradicni pecivo

aj.) jsou Sife zndmé a jejich prodej vytvari turistickou atraktivitu v regionalnim métitku



Stupeit 3 — obce s celostatné nejznaméjSimi a turisticky atraktivnimi produkty a

ptislusnou infrastrukturou

Prihranicni specifika

(= cCasté cesty obani SRN a Rakouska do ¢eského piihranic¢i za zabavou, béznymi
nakupy a sluzbami)

Stupeii 1 — obce v pasu do cca 10 — 15 km od statni hranice, v piipadé mést i dale
Stupent 2 — obce lezici na silnicich 1. a II. tfidy vedoucich k hrani¢nim pfechodiim,
vzdalenym cca 7 — 15 km

Stupen 3 — obce pii silni¢nich hrani¢nich prechodech nebo mésta v tésné blizkosti

piechodu



Priloha 8: Piirodni atraktivity

Obrazek 1: Ptirodni park Niva Jihlavy mezi Odrovicemi a MaleSovicemi (zdroj: vlastni foto)

Obrazek 2: Cvréovicky splav (zdroj: vlastni foto)



Obrazek 3: Reka Jihlava a okoli teky v Pohotelicich (zdroj: viastni foto)

Obrazek 4: Venkovska krajina v Pohotelicich (zdroj: vlastni foto)
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Obrazek 6: Dolni Mu§OVSky luh v lvani (zdroj: vlastni foto)



Obrazek 7: Dolni Musovsky luh v Pasohlavkach (zdroj: viastni foto)

Piiloha 9: Kulturné historické atraktivity

Obrazek 1: kostel sv. Linharta v zatopené obci Mu§ov (zdroj: czechtourism.cz)
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Obrazek 3: Zidovsky hibitov v Pohofelicich (zdroj: viastni foto)



Obrazek 4: Paartiv zamecek v Pohoftelicich (zdroj: vlastni foto)

Obrazek 5. Budova méstské radnice v Pohoielicich (zdroj: viastni foto)



Priloha 10 Kulturni, sportovni a jinak organizované atraktivity

Obrazek 1: VyIOV rybnika Vrko¢ v Ivani (zdroj: vlastni foto)

Obrazek 2: Koniské hobby zavody ve Vlasaticich (zdroj: viasatice.cz)



Obrazek 5: Sportovni hala v Pohotelicich (zdroj: viastni foto)



Piiloha 11: Pfedvyzkum: Rekreaéni potencial mikroregionu Cista Jihlava

Dobry den,

rada bych Vas pozadala o vyplnéni tohoto dotazniku, vztahujicimu se k rekreacnimu
potencialu mikroregionu Cista Jihlava, ktery bude pouZit ke zpracovani moji BP. Tento
dotaznik je urcen jak pro obyvatele, tak pro navstévniky tohoto mikroregionu. Dékuji za
Vasi ochotu a ¢as vénovany vyplnéni dotazniku.

Studentka Fakulty regionalniho rozvoje a mezinarodnich studii Katefina Doffkova.

1. Obyvatel obce / Navstévnik

2. Pohlavi:
muz

O O

zena

Vek:

11-20
21-30
31-40
41-50
51-60
61-70

O e e s O o O ¥

V ptipadé navstévnika - Za jakym ucelem jste obec navstivili?
priroda, turistika, cykloturistika

kulturni a historické pamatky

navstéva kulturni ¢i sportovni udalosti

navstéva piibuznych ¢i znamych

sluZebni/pracovni cesta

o o A s R o P S

JINY AUVOU. ..o

o

Je podle Vas kvalita dopravni infrastruktury a znaceni v obci dostate¢na?
(silnice, cyklo, HD, parkovéani atd.)

dostatecna

pramérna

nedostate¢na

nedovedu posoudit

O O oogd
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Jak byste posoudili vybavenost obce mobilidfem (lavickami, osvétlenim,
odpadkovymi kosi apod.?

dostatecna

pramérna

nedostate¢na

nedovedu posoudit

Jak byste posoudili nabidku a kvalitu ubytovani v obci?
dostate¢na

pramérna

nedostatecna

nedovedu posoudit

Jak byste posoudili nabidku a kvalitu stravovacich zatizeni v obci?
dostatecna

pramérna

nedostatecna

nedovedu posoudit

Jste spokojeni se stavem vefejné zelené (funk¢nim, estetickym) v obci?
ano

nedovedu posoudit

. Jak byste posoudili nabidku a kvalitu kulturniho, sportovniho a rekrea¢niho

vyZziti v obci?
dostate¢na
prumérna
nedostatec¢na
nedovedu posoudit

. Jaké rekreacni aktivity v obci provozujete? (mozno vice odpovedi)

pesi turistika, béh

cykloturistika

inline turistika

hipoturistika (jizda na koni)

rekreace u vody a koupani

vodni sporty (vodactvi)

rybafeni

navstéva kulturnich akci (hody, koncerty apod.)

navstéva pamétihodnosti (historické, architektonické, cirkevni pamatky apod.)

rozhledna
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2.

letni kino
regionalni produkty a farmaiské trhy
zadné

Jak byste posoudili propagaci obce?
dostatecna

primérna

nedostatecna

nedovedu posoudit

.V ¢em je podle Vas obec atraktivni z hlediska kulturniho, sportovniho a

rekreacniho vyziti?

Jaké volnocasové aktivity v obci zcela postradate, a které byste nejvice
podporovali a rozvijeli?



Piiloha 12: Dotaznik: Rekrea¢ni potencial mikroregionu Cista Jihlava

Dobry den,

rada bych Vas pozadala o vyplnéni tohoto dotazniku, vztahujicimu se k rekreacnimu
potencialu mikroregionu Cista Jihlava, ktery bude pouZit ke zpracovani moji BP. Tento
dotaznik je urcen jak pro obyvatele, tak pro navstévniky tohoto mikroregionu. Dékuji za
Vasi ochotu a cas vénovany vyplnéni dotazniku. Studentka Fakulty regionalniho

rozvoje a mezinarodnich studii Katetfina Doffkova.

1. Obyvatel obce/Navstévnik

2. Pohlavi:

muz

O O

zena

Vek:

11-20
21-30
31-40
41-50
51-60
61-70

e R A A R 7

Nejvyssi dokoncené vzdélani:
zéakladni skola

sttedni bez maturity

stfedni s maturitou

vys$si odborné

A A B N

vysokoskolské

Socialni status
zak

student
zaméstnany
nezaméstnany
Vv diichodu

O 0000 o

V piipadé€ navstévnika - Navstivili jste/nav§tévujete tuto obec:
poprvé

ziidka kdy

pravidelné

O] o
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V piipad¢ navstévnika - Za jakym ucelem jste obec navstivili/navstévujete?
(Mozno vice odpovédi)

pfirodni pamatky

turistika, sport

kulturni, architektonické, historické pamatky

kulturni, spole¢enské, sportovni udalosti

navstéva piibuznych ¢i znamych

sluzebni/pracovni cesta

pouze projizdim

JINY AUVO. .o

Souhlasili byste s vybudovanim cyklostezky/inline drahy, ktera by propojila
okolni obce?

ano

ne, pokracujte na otazku 8

nevim

In-line draha by méla byt:

pouze jako okruh v obci

delsi okruh soucasti cyklostezky, propojujici okolni obce
nevim

. Jakou délku cyklostezky/inline drahy, ktera by propojovala okolni obce, byste

preferovali?
0-5 km
5-10 km
10-15 km
15-20 km
20-25 km
25-30 km
delsi

. Souhlasili byste s vybudovanim pési stezky vedouci podél zmifiované

cyklostezky/inline drahy?
ano

ne, pokracujte na otazku 12
nevim
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3.

Jakou délku pési stezky, kterd by propojovala okolni obce, byste preferovali?
0-5 km

5-10 km

10-15 km

15-20 km

20-25 km

25-30 km

delsi

Na cyklostezce/inline draze/pési stezce byste uvital/a: (Mozno vice odpovédi)
lavicky k odpocinku

odpadkové kose

osvétleni stezky

informacni tabule s mapou a vyznacenou trasou

naucné tabule (napf. o okolni vegetaci, kulturnich, historickych pamatkéach v
lokalit¢)

bezpecnostni tabule (upozoriujici na problémova mista v lokalit¢)

stanovisté s obcerstvenim a socialnim zdzemim (zahradky, pohostinstvi, stanky)
stanovisté s moznosti vyptijceni kol/brusli, jejich servisu

stanovisté s ptirodni, kulturni, historickou, architektonickou zajimavosti
sportovni, détské hiisté

moznost koupani

stromotadi

zadné

. Byly byste ochotni na cyklostezku/inline drahu/pé&si stezku dojizdét mimo své

bydlisté?
ano

ne
nevim

Myslite si, Ze je v obci a okoli dostatek kulturnich a spolecenskych akci?
ano

ne

nevim



16.
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19.

J

Kter¢ z nasledujicich kulturnich a spolecenskych akci byste v obci nejvice
uvital/a? (Mozno vice odpovedi)

letni kino

hody/folklorni akce

farmarské trhy

drobné divadelni ptedstaveni pro déti i dosp€lé ve venkovnim prostiedi
koncerty, zabavy ve venkovnim prostiedi

sportovni dny/utkani

odborné prednasky

vystavy

vSe je dostatecné

zadné

. Souhlasili byste s pofadanim farmarskych trhl, nebo trhi s regionalnimi

produkty?

ano

ne, pokracujte na otdazku 18
nevim

. Jaky sortiment produktii/potravin byste na trzich uvitali? (Mozno vice odpovédi)

ovoce, zelenina a vyrobky z nich

maso, masné vyrobky, ryby

cerstvé mléko a mlécné vyrobky
alkoholické a nealkoholické napoje (pivo, vino, most, sirupy...)
domaci pecivo a cukraiské vyrobky
bylinky, kofeni, ¢aj, kava, cokoladda
med a medové vyrobky

ptirodni kosmetické vyrobky

rukodé€lné vyrobky

kvétiny, hnojiva, zahradkarské produkty
vse

zadné

Byly byste ochotni za nimi dojizdét mimo své bydlisté?

N0, NAVIhNEte 0D Ci VZAAIETNOSTE............uuuvuir bbb
ne

nevim



20. Jak casto by se mély trhy konat?
[l kazdy tyden

Ix mé&sicné

2x mésicné

nevim

(I N

21. Souhlasili byste s vybudovanim/upravou koupalisté v okoli obce?
[1 ano

'] ne, pokracujte na otazku 22

] nevim

22. Dal/a byste prednost koupalisti:
[ pfirodnimu (feka, vodni dilo)
] umélému (bazény, aquapark)

23. Na koupalisti bych uvital/a: (Mozno vice odpovédi)

plavecky bazén

détsky bazén/brouzdalisté

skluzavky/tobogany

Stérkové/pisecné plaze

mobiliaf (lavicky, odpadkové kosSe, informacni a bezpecnostni tabule)
obcCerstveni, socialniho zafizeni

uschovny zavazadel

pujcovnu piislusenstvi do vody (mice, hracky, lehatka, kiesla, bryle apod.)
détské hiiste s vybavenim (mobiliaf, détské prolézacky, trampolina apod.)
sportovni hii§té (volejbal/tenis/badminton apod.)

minigolf

zadné

N e Y s e R Y Y Y A A

N
D

. Jaky propagacni material, regionalni produkt ¢i upominkovy ptedmét byste
navrhovali pro prezentaci obce?



