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Uvod

Nacismus, holocaust a vyhlazovaci tabory jsou pojmy, které jsou vétsing lidi
znamy. Domnivam se v§ak, Ze mnoho lidi netusi, Ze Zidé, piipadné Romové, nebyli
jedinymi obétmi nacistické mysSlenky o Cisté vysSi rase.  Plynové komory
se nacistim osvedcily jiz drive, a to pii vrazdéni postizenych déti a dospélych,
tzv. ,,0s0b nehodnych ziti“. Z tohoto diivodu bych se chtéla ve své bakalaiské praci
vénovat prave situaci lidi s postizenim v Treti fisi.

Moznd se ptate: ,,Pro¢ vlastné bychom méli znat historii péce o lidi
S postizenim?*“ Podle mého ndzoru, je historie dobrym zdrojem ponauceni a méli
bychom znat i stinné stranky naseho oboru. I v dobé&, kdy se ¢im dal ¢asteji hovorii
o integraci, ¢i dokonce o inkluzi lidi S postizenim, bychom neméli zapominat, Ze tyto
snahy a péce o lidi s postizenim nebyly vzdy samoziejmosti. Dokonce 1 v dnesSni
dob¢ existuji lidé, ktefi by lidi s postizenim nejradéji izolovali od spole¢nosti, ne-li
néco horsiho.

Zakladnim zdrojem informaci pro mou praci jsou publikace historikl, kteti
se zabyvaji d&jinami Tteti fiSe. Z velké Casti se vSak jednd o souborna dila, kterd
se nezabyvaji pouze lidmi s postizenim a jejich zivotni situaci v obdobi nacistického
Némecka. StéZejnim dilem pro tuto praci je kniha Roberta N. Proctora Rasova
hygiena: Lékatstvi v dobé nacismu. Z mého pohledu je kniha ¢itelna pro Sirokou
vetejnost, zaroven vSak informace v ni uvedené maji historickou hodnotu.

Mym cilem je vytvofit praci, ktera shrne a pfiblizi ostatnim hrizy pachané
na lidech, ktefi se provinili pouze tim, Ze se svym postizenim odliSovali
od normy. Zaroven budu rada, kdyz si tvorbou této bakalaiské prace rozsifim své
vlastni védomosti o této problematice.

Praci je mozné rozdélit do dvou casti. Prvni kapitola obsahuje vysvétleni pojmd,
které se kmé praci vztahuji — postizeni, propaganda, nacismus a Tieti fiSe.
V kapitole druhé se zaméfim na nacistickou propagandu dvou hlavnich
propagandisti Treti tiSe, Adolfa Hitlera a Josefa Goebbelse, a na jednotlivé
prosttedky nacistické propagandy, tedy na tisk, rozhlas, film, uméni a vzdélavani a
vychovu. Druhd ¢ast prace se jiz vénuje piimo lidem s postizenim v Trteti fisi. Jejich

sterilizaci ovlivnénému zivotu a ,,milosrdné smrti* téchto lidi v rdmci programu
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eutanazie. V kapitole Obraz ¢lovéka s postizenim se pak zamétim na zpusoby, jak

nacisté lidi s postizenim zobrazovali ve filmu, Skolnich ucebnicich ¢i plakatech.
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1 Vymezeni pojmu
1.1 Postizeni

1.1.1 Definice pojmu

Pti snaze definovat pojem postizeni miizeme vychdzet bud’ z medicinského
modelu, nebo modelu socialniho. Z pohledu mediciny je postizeni ,,individualni
problém jednotlivce definovany pfimo samotnym nedostatkem zdravi zplisobenym
nemoci, zranénim apod.“ (Jelinek, 2009, s. 7) Socialni model naopak chape postiZzeni
,»Jako produkt vztahil a souvislosti mezi jedincem a jeho okolim. PostiZeni tedy neni
samotny nedostatek zdravi, ale je az vysledkem bariér mezi jedincem a okolim,
at uz maji povahu fyzickou (napf. Spatna pristupnost budov) nebo socidlni
(napt. odmitani ze strany spole¢nosti).” (Jelinek, 2009, s. 7) V soucasné dobé
se zaina prosazovat pravé model socialni.

Pedagogicky a specidalné pedagogicky slovnik (Skutil, Zikl, 2001) odkazuje
na Umluvu o pravech osob se zdravotnim postizenim vydanou OSN v roce 2006.
LV této Umluvé se doslova uvadi, Ze ,,...zdravotni postizeni je koncept, ktery
se vyviji a ktery je vysledkem vzdjemného plisobeni mezi osobami s postizenim a
bariérami v postojich a v prostfedi, které brani jejich plnému a u¢innému zapojeni
do spole¢nosti, na rovnopravném zakladé s ostatnimi“. V ¢l. 1 Umluvy jsou pak
osoby se zdravotnim postizenim vymezeny jako ,,...0soby majici dlouhodobé
fyzické, duSevni, mentalni nebo smyslové postizeni, které v interakci s riznymi
pfekdzkami miZze branit jejich plnému a G€innému zapojeni do spolecnosti
na rovnopravném zakladé¢ s ostatnimi®.* (Jelinek, 2009, s. 8)

V podobném duchu hovoti také Defektologicky slovnik (Sovak, 2000). Do¢teme
se v ném, ze v souCasnosti se pojmem zdravotni postizeni oznacuji vsechny vady
¢i poruchy, defekty a anomalie.

,,VSeobecna encyklopedie k heslu postizeni (zdravotni) fika: ,,dlouhodoba nebo trvala
zménazdravotniho stavu, ktera vyrazné zhorsuje kvalitu Zivota postizené osoby."

Psychologicky slovnik (Hartl, Hartlova 2009) asociuje ,,postizeni s piekazkami, které
»jedinci brani u¢inng se ptizptsobit béznym naroklim zivota...*

A Maly slovnik pomdhajicich profesi (Janis, Jesensky 2004) definuje ,,postizeni‘
za prvé jako ,,souborné oznaceni stavu zpasobeného odchylkami rizného druhu a

pivodu zpusobujicich jmu postizenému®. A ve druhém vyznamu pak jako ,,qjmy
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[..., které] zpravidla vedou ke sniZeni schopnosti (disabilities) a ke znevyhodnéni
(handicap) jedince®.* (Kolarova, 2012, s. 47)

Vroce 1980 se o definici zdravotniho postizeni pokusila také Svétova
zdravotnicka organizace (WHO). Byl schvalen dokument Mezindrodni klasifikace

poruch, postizeni a handicapii (ICIDH), ktery vymezoval tii zakladni pojmy:

e poskozeni (impairment)

e postizeni (disability) — omezeni funkce nebo Gplna ztrata nékteré Casti
téla ¢i organu; postizeni se promita v poskozené schopnosti nebo kvalité
nekterych funkei

¢ handicap — omezeni socidlniho charakteru v disledku postizeni

»Vyhoda této diferenciace spociva pifedevsim Vv oddéleni téchto tfi dil¢ich
procest. Existujici poskozeni télesného, smyslového nebo mentéalniho druhu
u jednoho ¢lovéka nemusi nutné vést k omezeni vSech jeho schopnosti a dovednosti.
A kdyz omezeni zptsobi zuzeni kompetenci, pak to jesté nutné nemusi znamenat,
ze nasledkem bude postizeni ve smyslu socidlniho znevyhodnéni (handicapu). S tim
je soucasné spojeno oddéleni mezi individudlnim poskozenim (ve smyslu deficitu
nebo nedostatku) a postizenim, které z ného vzniklo (ve smyslu socialnich nasledkt
poskozeni). PostiZzeni je v tomto klasifikaénim modelu WHO uz socialni kategorii.*
(Pipekova, 2010, s. 99-100)

V roce 2001 byla provedena revize tohoto dokumentu. Vznikla Mezindrodni
klasifikace funkcnosti, postizeni a zdravi (ICF). ,,PostiZzeni je zde chéapano jiz jako
zastfeSujici pojem zahrnujici jak funkéni ¢i orgdnovou poruchu lidského téla
nebo psychickou poruchu lidské osobnosti, tak i nemoznost vykondvat z téchto
divodi urcité aktivity ¢i byt ucasten urcitych béZnych Zivotnich situaci,
a to i vdusledku existence bariér, které vytvaii prostiedi, ve kterém zdravotné
postizeni ziji.“ (Jelinek, 2009, s. 8)

»Za postizené¢ ve smyslu pedagogickém se povazuji vSechny déti, mladi lidé a
dospéli, ktefi jsou vuceni, socidlnim chovani, vkomunikaci a feci
nebo v psychomotorickych schopnostech tak omezeni, ze jejich spoluucast na zivoté
ve spoleCnosti je podstatné ztiZzena. Proto vyzaduji specidlnépedagogickou péci.*

(Pipekova, 2010, s. 98)
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1.1.2 Postizeni jako stigma

,Jako stigma oznaCujeme vlastnost, ktera odlisuje jedince nebo skupinu
od vétSiny populace a vyvolava u této vétSiny podezieni nebo nepiatelské pocity.*
(Bartlova, 2002, s. 55) ,,Stigmatizace piedstavuje socialni proces, jehoz dusledkem je
vyloudeni stigmatizovaného aktéra z plného socidlniho piijeti. (Cervenka, 2004,
s. 216)

,Obecné Ize konstatovat, Ze stigma existuje tam, kde jsou pfitomny elementy
jako labeling, stereotyp, separace Ci ztrata statusu a jsou spojeny s dostatecné
vyznamnymi okolnostmi umoziujici vznik stigmatu.” (Bodnar, 2010, s. 8) V tomto
sméru hraje jistou roli také manipulace s vefejnym minénim. Pfikladem muze byt
nacistické Némecko. NacistiCti piedstavitelé dokézali za pomoci propagandy
u obyvatel Tieti fise vzbudit piesvéddeni, Ze kazdy Zid je nepfitelem Rise a kazdy
¢lovek s postizenim je ,,ménécenny*.

Stigmatizace negativné ovlivituje Zivotni Sance a kvalitu zivota stigmatizovanych
osob. Krajni a totdlni podobou duasledki stigmatizace je smrt stigmatizovanych.
Takovym pfipadem byl napi. holocaust ¢i eutanazie lidi s postizenim v dobé Tieti
fiSe. ,,Pravé v souvislosti s holocaustem uvazuje Bauman o tzv. kategorialnich
vrazdach: ,,Muzi, zeny a déti jsou vyhlazovani proto, Ze byli zatazeni do kategorie

tvort urcenych k likvidaci®.* (Cervenka, 2004, s. 219)
1.2 Propaganda

1.2.1 Historie pojmu propaganda

V dnes$ni dobé pojem propaganda u vétSiny lidi vyvola spiSe negativni emoce.
Nékomu se miize vybavit propaganda nacistického Némecka nebo propaganda
komunistickd, jinému americka ¢i sovétskd propaganda béhem studené valky.
Propaganda vSak neni jen zdleZitosti totalitnich rezimi, nalezneme ji téméf
ve vSech oblastech demokratického Zivota. Edward Louis Bernays ve své knize
Propaganda roku 1928 napsal: ,,Védoma a inteligentni manipulace organizovanych
zvykll a nazorti mas je dulezitym prvkem V demokratické spolec¢nosti. Ti kdo
manipulyji timto neviditelnym mechanismem spolecnosti, pfedstavuji neviditelnou
vladu, kterd je skutecnou vladnouci silou nasi zemé&. Jsme ovladani, nase mysli jsou

tvarovany, nase chuté¢ formovany, naSe ideje jsou ndm podsouvany a to pievazné
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lidmi, o kterych jsme nikdy neslysSeli. Toto je logickym vysledkem zpisobu, jakym
je nase demokraticka spole¢nost organizovana.* (Verner, 2011, s. 13)

Propaganda také neni vynalezem moderni doby, byla zde vzdy — Starovéké
Recko, katolicka propaganda ve stfedovéku atd. Postupem Gasu pouze nariista,
vzhledem K arovni komunikace mezi lidmi, vyznam propagandy. Z hlediska trovné

komunikace mtizeme historii propagandy rozd¢lit na:

e _¢ru GEST (posunky a mimikou sd€lované pokyny piinasi postaveni
vidct a vétsi zisky po lovu ¢i boji)

e ¢éru RECI (promluvy veliteld k vojaktim a knéZi k véticim)

e ¢éru PSANI (zaznamy lidského poznani a ideji, z nichz profituji spravci a
cirkevni predstavitel¢é)

e ¢éru MEDII (zmnoZeni stejnych sdéleni a ovliviiovani stale vétsiho podtu
lidi  svyuzivanim nartstajicich medii: tisk, rozhlas, film

a televize, internet).* (Verner, 2011, s. 7)

,Lermin propaganda se objevuje v 17. stoleti, kdy byla takto oznacovana vira,
ktera méla byt dale Sifena. Oznaceni je odvozeno z nazvu cirkevni instituce Sacra
Congregatio de Propaganda Fide, jeZ se zabyvala misionaiskou praci. (Verner,
2011, s. 5-6) ,,Prvni zarodky ,novodobé“ propagandy se objevuji na pocatku
20. stoleti, v obdobi pied prvni svétovou valkou, kdy je tento jev chapan, v souladu
s LeBonovou psychologii davu, jako roznécovani primitivnich vasni. Prvni svétova
valka pln€ odhalila potencidl propagandy pro fizeni spolecenskych procest
v moderni masové spolecnosti, a tak v obdobi od konce valky do poloviny 30. let
vznikaji na zaklad¢ véalecné praxe prvni teoretické prace na toto téma. Teoretickymi
vychodisky, mezi ktera miizeme zatadit i Lippmanovu teorii stereotypti, se stavaji
behaviorismus a pragmatismus. Od poloviny 30. let az do konce druhé svétové valky
dochdzi k rozvétveni problematiky 1 teoretickych Skol, objevuje se faSisticka
propaganda, jeji kritika 1 kritika komunistického systému propagandy. V tomto
obdobi jako vychozi teoretické koncepty vynikaji freudismus a obecna sémantika.*

(Prikazska, 2011, s. 12-13)
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1.2.2 Definice pojmu propaganda

Stejné¢ jako v jinych oblastech spolecenskych véd existuje mnoho odlisnych
definic daného pojmu. V roce 1957 napsal L. Frazer, ze ,,propaganda je uméni nutit
lidi délat, to co by nedélali, kdyby méli k dispozici vSechny udaje o predmétu.*
(Verner, 2011, s. 5) Francouzsky filozof Jacques Ellul vroce 1965 napsal
»propaganda je proces kontroly toku informaci, fizeni vefejného minéni a
manipulovani vzorci jednani.“ (Verner, 2011, s. 5) O'Donnell a Jowett chapou
propagandu jako ,Jamyslné¢ a systematické usili vytvaret percepci, manipulovat
mysleni a bezprostfedni jednani s umyslem doséhnout takovych reakci, které¢ jsou
v souladu s pozadovanymi cili propagandy.* (Verner, 2011, s. 5) Podle J. Michaela
Sprouleho ,,propaganda ptedstavuje praci velkych organizaci nebo skupin s cilem
ziskat vefejnost pro své specifické zajmy za masivniho uziti pfitazlivych argumenta
zabalenych tak, aby skryly jak sviij presvédCovaci zamér, tak nedostatek dikazi.*
(Blinka, 2011, s. 7) Soucasny autor Pavel Verner ve své knize Propaganda a
manipulace pise: ,,Propaganda (ideji) je cilevédomé Sifeni ideologickych podnéth
informativni, regulativni a stimulativni povahy, jehoZz cilem je dosazeni jednani
ve shod¢ s §itenou ideologii.” (Verner, 2011, s. 17)

V nejobecnéj$im  smyslu se termin propaganda chape jako zamérné,
institucionalizované ptlisobeni, zaméfené na Sifeni ideji, postupl, ideologii
a teorii mezi vetejnost. Propagandu lze chépat jako soubor vice ¢i méné systematicky
usporddanych myslenek a nazord slouzicich k ovliviiovani minéni, citi, postoji a
nazori jednotlivce nebo skupiny. (Ptikazska, 2011) Soucasti propagandy je
tendencni vysvétlovani postojii podle aktualni situace a presvédcovani o spravnosti
propagované myslenky. ,,Pfi propagand¢ dochdzi k zamérnému zkresleni fakt
¢i vyuziti polopravd a 1zi scilem manipulovat s myslenim a/nebo chovanim
recipienta. Propagatorem zménénd ¢i zcela vytvofena realita je vSak vzZdy
predkladana jako pravdiva; adresat nema védét, Ze je manipulovan.© (Blinka, 2011,

s. 8)

1.2.3 Formy propagandy
Stejné tak jako existuje mnoho definic, je zndmo i vice déleni. Propagandu
muzeme dé€lit na oslavnou a oceriiujici, komeréni a politickou nebo na mirovou a

vale¢nou. Napt. Thompson uvadi propagandu politickou, ekonomickou, vojenskou,
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diplomatickou, didaktickou a ideologickou. (Verner, 2011) ,Jowett a O’Donnell
rozdé€luji propagandu podle jejich forem na bilou, ¢ernou a Sedou. Kazda z nich
se vyznacuje urcitym stupném davéryhodnosti a transparentnosti. Zdroje bilé
propagandy jsou spravné identifikovany a obsah sdéleni se snazi byt co nejpresné;si.
Bila propaganda se snazi presvéd¢it publikum, ze tvirce sdé€leni zastava nejlepsi
nazory a politické ideologie, a proto je mu vhodné véfit. Naopak u ¢erné propagandy
klamy a podvody. Tvirce ¢erné propagandy se neboji sahnout k jakkoli velké 171, jen
kdyz poslouZi jeho zaméram. Sedd propaganda lezi nékde uprostied mezi dvéma
predchozimi. Zdroj informaci miize a nemusi byt pfesné urcen a piesnost obsahu
sd&leni je nejasné. Sed4d propaganda byva uzivana k ospravedliiovani vojenskych
akci, kocernéni nepfitele ¢i konkurenta nebo ke zlepSeni image firmy

(napt. falSovani vyro¢nich zprav, reklama slibujici nemozné).” (Blinka, 2011, s. 10)

1.2.4 Cile, taktiky a nastroje propagandy

Cile propagandy vzdy zalezi na pozadavcich konkrétniho propagandisty.
V obecné roviné je vSak miizeme rozdélit do n€kolika skupin. ,, Johnson-Cartee pise
ve své praci o Ctyfech strategickych cilech propagandy: 1) mobilizovat nenavist proti
nepfiteli; 2) uchovat ptizen spojenctli; 3) uchovat pratelstvi a, pokud je to mozné,
zajistit spolupraci neutralnich; a za 4) demoralizovat nepfitele.” (Blinka, 2011,
s. 10-11)

Aby bylo dosazeno jednotlivych cili propagandy, a tedy aby byl cely proces
propagandy Uspésny, je nutné zvolit spravnou taktiku a nastroje, které budou
vyhovovat konkrétni situaci.

» Laktiky pfimo odpovidaji jednotlivym cilim. Pro mobilizovani nenavisti proti
nepiiteli je dulezité charakterizovat nepfitele jako bezzasadového nelidského
zlo€ince, ktery odporuje hodnotdm daného spolecenstvi, ¢imz vSechny ohroZuje.
Aby se podpoiila stavajici spojenectvi, je vhodné dat diiraz na sdilené hodnoty a
nazory, charakterizovat nepfitele jako spole¢nou hrozbu a podporovat pozitivni
image spojenct ve vlastnim spolecenstvi. Taktika uchovani nédklonnosti neutralnich
zahrnuje identifikovani spole¢nych zajmu, podporu mirové spoluprace a presvédceni
o nebezpec€nosti tfeti strany. Konecné demoralizace nepfitele probiha pomoci

rozSifovani negativnich a zastraSujicich zprav, zniceni duvéry v nepftitelovy hodnoty
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a ideje, podkopavani duivery v jejich viidce a spojence a rozSifovani pozitivni
propagandy o sob¢ samém.* (Blinka, 2011, s. 11)

K dosazeni cile ,,je mozné pouzivat rtiznych metod, u nichz nezalezi ani tak
na pravdivosti, jako na pfesvédCivosti. Pouzivand a volend argumentace Casto
postrada jakoukoli logiku nebo jen budi jeji zdani.” (Verner, 2011, s. 18)

Propagandisté ¢asto argumentuji:

e tradici (n€co je spravné jen proto, Ze se to takhle d€lalo i diive)

e novosti (kdyz se to hodi, preferuje se pokrok)

e bohatstvim (bohaty ¢loveék = schopny ¢lovek)

e chudobou

e memoraci (Casto opakované se zda byt pravdive)

e cCernobilosti (kdo neni s nami, je proti nam)

e jednoduchosti (,,Jednoznaéné vyjadieni: ano, nebo ne, a to i v situacich,
kde pijde o zavadejici zaver. Jste fanatik? Ne. Tak pro¢ jste vstoupil
do politické strany?*)

e prostiednictvim neexistence dikazt (nikdo nemize s jistotou potvrdit
¢1 vyvratit existenci Boha)

e neznalosti (pfenos myslenek neni mozny, jen proto, Ze telepatii dosud
nikdo spolehlivé neprokazal)

e silou (Vsichni nevéfici skonéi v pekle.)

e zaStitetnim davem (V nedé¢li vSichni chodi do kostela, ne na vylety.)

e protidavovym Silenstvim (Kdyz vSichni vysko¢i z okna, skocis také?)

e zaititénim se autoritou (T. G. Masaryk byl vyznamny politik. Rikal,
zZe...., a proto to musi byt pravda.)

o litosti (Déti z détskych domovii, bezdomovci, postizeni...jsou na tom huf
nez vy. Prispéjte na jejich pobyt u mofte, darky pod stromecek...)

e zobecnovanim (V noci bezdomovec vykradl obchod. Vsichni
bezdomovci jsou kriminalni zivly.)

e nepravou pii¢inou (Vrazdu obZalovany nespachal. Nevlastni stielnou

zbrail.)
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soub¢hem udalosti (,,Rakety vysilané do vesmiru ovliviiuji zhorSeni
pocasi na Zemi. Vétry vétSinou vanou ze zapadu. Minuly tyden vypustili
Ameri¢ané raketu, tak se nedivme, ze cely dalsi tyden v Evropé prsi.*)

zéameénou mylného zavéru a pravdivého argumentu (,,Homosexualové by
nem¢ly pracovat ve statni spravé. Kazdy ufednik, o kterém se zjisti, Ze je
homosexual, by mé¢l byt propustén. Homosexuéalové jisté budou d¢lat

vSechno pro to, aby své tajemstvi ukryli, a maji tedy sklony lhat. Z tohoto

divodu ov§em nemohou pracovat ve statni sprave.”) (Verner, 2011)

Mezi prostiedky vyuzivané k Sifeni propagandy muizeme zatadit mluvené slovo,

tisk, rozhlasové a televizni vysilani, plakaty, billboardy, ale také vzdélani a

uméni — film, divadlo, architektura atd.

,Predpokladem uspéSné propagandy a manipulace Slidmi prostfednictvim

masmedii je:

stanoveni diferencované cilové skupiny, jeji velikosti, véku, vzdélani,
popsani socialni skupiny, odhadnuti emocni citlivosti

popsani predmétu propagace

stanoveni hlavniho, ptipadn¢ doprovodnych cili

zajisténi produkénich zdrojil, vypracovani rozpoctu

stanoveni realizatora propagacni kampané

fazovité pulsobeni: propagace zavadéci, vrcholova, pfipominkova
(udrzovaci)

planovitost kampané, stanoveni rozsahu, intenzity a casového
harmonogramu propagac¢niho procesu

volba medialnich prostiedkt k osloveni cilové skupiny (rozhlas, televize,
plosna reklama, direct mailing podle aktualizovaného adresare...)
vyvolani zajmu o cil propagacniho ptisobeni

prostfednictvim  dostatecné silného podnétu (impulsu) vyvolani
pozornosti

udrzeni pozornosti predev§im opakovanim sdéleni (memorovani),

stupfiovani z4jmu
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e po dosazeni zadoucich reakci cilové skupiny jejich vyuziti: poukéazani
na n¢ zvefejnénim

e formulace ustfedniho sdéleni (reklamacniho sdéleni), grafiky (loga)

e volba u¢innych metod a nositelti propagace, pribézné méieni zpétné
vazby a jeji vyuzivani ke korekci pribéhu kampané.“ (Verner, 2011,
s. 19-20)

,»Jak tvrdi Koukolnik a Drtilova, propaganda stoji na ctyfech pilifich:
na jednoduchosti, osloveni emoci, osloveni pfedstavivosti a na opakovani.* (Blinka,
2011, s. 11) Kosloveni emoci staé¢i ,,vhodné vyuzit apelu na jednu ze Sesti
zakladnich emoci — hnév, strach, hnus, smutek, $tésti, pickvapeni — a Ize prakticky

neomezené manipulovat davem.* (Verner, 2011, s. 65)

V zavéru této podkapitoly bych rdda uvedla piiklad hromadné, pro mé
nepochopitelné, manipulace lidskou mysli, vysilani rozhlasové hry Vilka svetii. ,,.Dne
30. fijna 1938 odvysilala americkd rozhlasova stanice CBS reportdZz Vilka svétii
H. G. Wellse (rezisér Orson Welles) o napadeni Zem¢é Martany. Z deviti miliond
poslucha¢ti jeden milion okamzité reagoval. Lidé skupovali zbozi v obchodech a

schovavali se ve sklepich.“ (Verner, 2011, s. 13)

1.3 Nacismus

Nacismus neboli nacionalni socialismus vychdzi z faSistické ideologie.
Oznacujeme tak extrémné nacionalistickou, antisemitskou politiku némecké strany
NSDAP vedené Adolfem Hitlerem, ktery tuto ideologii zavedl s cilem povzneseni
némeckého naroda a S cilem zménit tvrdé, a podle Hitlera ponizujici, mirové
uspotadani Némecka po prvni svétové valce. Némecky nacismus usiloval o zniceni
komunismu, socialismu a zavedeni ,,nového poradku®, zalozeného na silném
narodnim spole€enstvi, kde by zilo pouze kulturné a biologicky ,,Cisté* obyvatelstvo
arijské rasy. S tim souvisi také boj proti vnitinim nepfatelim Rise, témi byli Zidé,
Cikani, homosexualové, handicapovani a vSichni, ktefi méli odvahu vzdorovat.
Nacismus je zalozen na principu viidce. Cilem nacistli bylo podrobeni nebo likvidace
,,N1Z81“ rasy. Nacisté vychazeli z nékolika teorii. Mezi, pro nacisty, vyznamné teorie
patiil socidlniho darwinismu, ktery spocival v tzv. pfirozeném vybéru a Nietzscheho

teorie nadCloveka, ze kterych odvozovali nadfazenost arijské rasy. Nazev této
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ideologie pochazi od Rudolfa Junga. Jednim z hlavnich symbolii nacismu je

pravotociva svastika tzv. hakovy kiiz.

1.4 Treti fiSe

Tieti Fise® je neoficialni oznaceni némeckého statu v letech 1933 az 1945, tedy
v dob¢ od ptevzeti moci nacisty do konce druhé svétové valky. Oficialni ndzev statu
byl Némecka tise (1933 — 1943) a Velkonémecka fise (1943 — 1945).

Nazev Tieti fiSe nacisté pouzivali jen do 10. ¢ervence 1939, kdy sam Hitler vydal
rozkaz zakazujici dal$i pouzivani tohoto oznaceni. Dlvoda k zdkazu bylo nékolik
napft. relativné malé rozSifeni mezi samotnymi nacisty a také snaha vymezit se proti

nabozenské Svaté £isi fimské.

1.4.1 Cesta nacisti k moci

Némecko se po prvni svétove valce potykalo s obrovskymi problémy. Némci byli
znechuceni pordzkou a naslednymi podminkami, které vyplyvaly z mirové smlouvy.
Na zéklad¢ této smlouvy ztratilo Némecko néktera sva uzemi. Vale¢né reparace jeste
vice zatizily ekonomiku, kterd se uz tak potykala s vaznymi problémy. Neni proto
divu, ze se lidé s nediivérou v demokraticky systém obraceli ke kazdému, kdo nabidl
jakoukoliv pomoc a feSeni téchto problémul. Do popfedi se tak dostavali extremisté
levice 1 pravice. Kdyz se tedy objevil Adolf Hitler se svym planem pomoci, nasel
brzy své posluchace.

,»V dobé, kdy vychazel z vézeni, mél jiz Hitler zformulovanou ideologii nacismu,
poskladanou znesourodych prvkdl antisemitismu, pangermanismu, eugeniky,
tzv. rasové hygieny. Geopolitického expanzionismu, neptatelstvi k demokracii a zasti
k moderni kultufe. VSechny uvedené jevy jiz byly ve spolec¢nosti pfitomny, ale dosud
je nikdo nespojil do jednoho celku.“ (Evans, 2009, s. 21)

Nacisté v ¢ele s Hitlerem slibovali silnou autoritativni vladu namisto
»hefungujici® parlamentni republiky, sniZeni nezaméstnanosti, navraceni tradi¢nich
hodnot a narodni hrdosti. Hitler obvinoval ze vSech problémt, které¢ suzovaly
némecké obyvatelstvo, demokratické vlady, komunisty a Zidy. Jedinym

vychodiskem z krize bylo podle ného vytvoteni jednotného ,,Velkého Némecka“.

! Jako Prvni Fi3i je chapana Svata fiSe ¥imska naroda némeckého, jako Druha ¥ige pak Némecké
cisafstvi.
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Nejveétsi oblibé se nacisté tésili u stiednich vrstev. Agresivné revoluéni rétorika
komunistll a neschopnost vlady fesit krizi pfiméla ¢leny stfedni tfidy k odchodu
ze zavedenych politickych stran a naslednému piiklonu k nacistim. ,,Volby v zafi
1930 a Cervenci 19322 ukazaly, Ze nacisté se stali stranou sbirajici vSechny
nespokojence, stranou s mimoiadné silnou podporou stfedni tfidy a naopak pomérné
slabou (byt’ vyznamnou) oporou v fadach délnictva.” (Evans, 2009, s. 22)

Po volbach v ¢ervenci 1932, kdy nacisté ziskaly 230 kiesel, se stali nacisté
nejpocetnéjsi politickou stranou v Riechstagu. I pfesto vSak neziskali vétSinu hlasd,
kterd by jim umoznovala samostatnou vladu. Tento stav vedl byvalého fisského
kancléfe Fraze von Papena k pocitu, ze dokaze mit nacisty pod kontrolou i z pozice
vicekancléte a po tajnych dohodach a natlaku na prezidenta Hindenburga ,,dosadil*
30. ledna 1933 na post fisského kancléte Adolfa Hitlera. Intriky, politicky boj o moc

a Spatny odhad situace tak nakonec vedly k n¢kolikaleté nacistické diktatufe.

1.4.2 Uchopeni moci a vlada nacistt

Témét ihned po zvoleni do kesla fisského kancléte zacal Hitler s upeviiovanim
své moci. Po pozaru Rigského snému v tmoru 1933 dosahl Hitler vydani Naiizeni
na ochranu naroda a statu, kterym byla zruSena zékladni lidskd prava obsaZena
v ustavé. Nastal tak rozklad pravniho systému. Po vydani Zmocnovaciho zakona
24. bfezna 1933 pak ptevzala vlada veSkerou politickou moc a kontrolu nad dénim
v zemi. Zasadnim krokem nacistii bylo tzv. zglajchSaltovani (,,usméméni) vSech
oblasti Zivota. Zacalo obdobi zatykani a poprav opozice. VSechny ostatni politické
strany se bud’ sloucily s NSDAP, nebo byly zakazany. Kromé politickych stran byly
zruSeny také odbory a rizné profesni organizace. Na vSechna strategicky dilezita
mista byli dosazovani ¢lenové NSDAP.

Jednim z problému, se kterym se musel Hitler v pocatku své vlady potykat,
byl problém jednotek SA a snaha Ernsta R6hma zaélenit SA do fad reichswehru a
stat se jeho velitelem. Z pocatku se ,,Hitler pokusil Réhma krotit, a proto ho
Vv prosinci 1933 jmenoval ve své vladé ministrem bez portfeje. JenZze vzhledem
Kk rostouci nadbytecnosti vlady v té dob¢ to v praxi pfili§ neznamenalo a nemohlo to

ani nahradit R6hmovy skutecné ambice — ovladnout ministerstvo obrany, v jehoz

% Nacisté ziskali 37,4% hlasg.
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Cele tehdy stal zastupce armady general Werner von Blomberg. (Evans, 2009,
s. 33-34) Avsak poté, co Rohm zacal budovat svij vlastni viidcovsky kult uvniti SA
vydal Hitler 30. ¢ervna 1934 rozkaz Rohma a jeho piivrzence zatknout a popravit.
Tato udalost, znama jako ,,noc dlouhych nozt*, posilila postaveni SS oddilt v cele
s Heinrichem Himmlerem. Himmler si brzy vypracoval také do cela gestapa a
podléhaly mu koncentra¢ni tabory.

Po smrti prezidenta Hindenburga v roce 1934 se stal Hitler hlavou statu a nechal
se titulovat jako ,,Fiihrer und Reichskanzler®. Celé zemi se snazil vnutit ideal ,,jedné
fiSe, jednoho naroda a jednoho vidce®. Téméf se nezajimal o kazdodenni zalezitosti,
ty prenechal vlade. Sam se zabyval velkolepymi architektonickymi plany. Mezi nimi
bylo napt. velké ndmésti Konigsplatz v Mnichové.

Prizenn lidu si Hitler zajistil zmirnénim nezaméstnanosti. Navrhy ozdraveni
ekonomiky a posileni pracovnich mist v§ak pochazely od piedesl¢ vlady a Hitler jich
pouze vyuzil. Nezaméstnanost se mu podafilo snizit také diky obnoveni zbrojniho
primyslu a pfipravam na valku.

Aby si Hitler udrzel ptizen némeckého lidu, zatézoval danémi a zvlastnimi
pokutami jen nejbohatSi vrstvu obyvatelstva naptf. majitele domti a podnikatele.
Vétsinu financi viak ziskal zabavenim majetku Zidi. Jak se zhorSovala situace
na bojistich, bylo potieba vice financi na zbrojeni. V dusledku toho bylo rozhodnuto
o urychleni Koneéného feseni Zidovské otazky. Z pavodnich planti odsunout Zidy
na Madagaskar a jind Gzemi pfesSli Némci k plynovym komoram v koncentracnich
taborech.

Zidé byli povazovani za nepiitele Rife od samého pocatku. Diskriminace a
perzekuce Zidi zaGaly brzy po uchopeni moci a postupem &asu se radikalizovaly.
V zafi 1935 byly schvaleny tzv. norimberské rasové zakony, které zbavovaly Zidy
némeckého obc¢anstvi a moznosti uzavirat snatky s Némci. Dne 9. listopadu 1938
propukl pogrom znamy jako ,kfiSt'dlovd noc”. Béhem jedné noci shofelo velké
mnoZstvi synagog, majetek Zidi byl ni¢en & ukraden piislusniky SS a mnoho Zidt
pfislo také o Zivot. Vrcholem nenavisti k Zidiim se stalo jiz zminéné ,,Kone&né feseni
zidovské otazky*“. V lednu 1942 schvalili Spicky nacistické strany na konferenci
ve Wannse vyvrazdéni Zidovského obyvatelstva. Zidé zcelé Rise a okupované
Evropy byli odvezeni do koncentracnich a vyhlazovacich taborti. Do konce valky

bylo zavrazdéno kolem 6 milionti Zidd.
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K tomu, aby upevnil sviij vliv na poli mezinarodni politiky, pouzival Hitler stejné
praktiky, jako Vvsamotném Némecku — stifidal hrozby s mirovymi navrhy.
Aby dosahl svého cile, byl ochotny velmi riskovat. Nebal se ani sankci
za nedodrzovani mirové smlouvy z Versailles. V ramci otevieného odporu vuci ni
poslal své vojska do demilitarizovaného Poryni a naplno rozvijel zbrojni primysl.
Hitlerovi velmi nahraly zapadni mocnosti svou politikou usmifovani.
Pod Hitlerovym vedenim se Némecko zacalo pfipravovat na obsazeni okolnich zemi.
Ve dnech 12. — 13. bfezna 1938 bylo k Némecku pfipojeno Rakousko a jen
o n¢kolik mésict pozdé€ji 29. — 30. zafi se konala Mnichovska konference,
kdy Anglie, Francie a Itdlie souhlasi s pfipojenim ceského pohrani¢i k Némecku.
Tim vsSak Hitlerova chut po okolnich zemich neskoncila, 1. zafi 1939 zautocil
na Polsko a rozpoutal tak druhou svétovou valku.

Pocatecni vitézstvi posilovalo v Hitlerovi pocit neomylného viidce. Hitler byl
absolutn¢ presvédcéen o své jedinecnosti a pohlizel na sebe jako na ,,osudového
muze®, ktery jediny dokaze dovést némecky narod k velikosti. Poté co se dostavily
prvni neuspéchy, zhorsil se také Hitlerliv fyzicky 1 psychicky stav a Viidce pomalu
ztracel smysl pro realitu. Nékolik poslednich dni stravil se svou druzkou Evou
Braunovou v berlinském bunkru. Eva Braunova byla jedinou Zzenou, se kterou
navazal vazny intimni vztah a 29. dubna 1945 se sni také oZenil. Druhy den

po svatbé spolu s dal§imi piedstaviteli nacistického reZimu spachali sebevrazdu.
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2 Nacisticka propaganda

»Propagandé neni mozné predepsat abecedu a neni mozné vyucovat. Propagandu
délat bud’to umime, nebo neumime. Propaganda je uméni.* prohlasil Josef Goebbles
na shromazdéni NSDAP v Berlin¢ 9. ledna 1928 v projevu s nazvem Poznani a
propaganda.“ (Verner, 2011, s. 17) A nacist¢t uméni propagandy ovladali
na vybornou. Mezi nejvétSi mistry nacistické propagandy muzeme urcité zaradit
samotné¢ho Adolfa Hitlera a Josefa Goebbelse. Oba dva prikladali propagandé€ velky
vyznam a zasvétili ji velkou Cast svého zivota. Hitler jiz po nezdafeném puci v roce
1923 prohlasil: ,,Propaganda, propaganda, propaganda — jediné na ¢em zalezi, je
propaganda.” (Boyle, 1999, s. 28)

2.1 Propaganda o€ima Adolfa Hitlera

»Zasady, kterymi se naciondlné socialisticka propaganda do zna¢né miry fidila,
jsou zachyceny jiz v Hitlerové ,stéZzejnim“ a de facto jediném
dile — nechvaln¢ znamém Mein Kampfu.© (Breitfelder, 1998, s. 93)

»Metody Hitlerovy (a Goebbelsovy) propagandy do znaéné miry koresponduji
s pouckami o psychologii.” (Breitfelder, 1998, s. 101) Velkym zdrojem inspirace,
uméni psychologie a propagandy byl pro Hitlera francouzsky psycholog Gustav
le Bon. ,,Viidce ov§em nebyl tak genidlnim znalcem psychologie davu, aby ji dokéazal
vyuzit jen na zakladé své — bezesporu znacné — instinktivni schopnosti vcitit se
do ndlady a rozpoloZzeni svych posluchac¢li a atmosféry, ktera kolem te¢nisté
panovala.

Zakladni otazka, kterou si Hitler kladl a na kterou vzapéti odpovidal, znéla:
»Na koho se ma propaganda obracet? Na védeckou inteligenci,
¢1 na méné vzdelané masy? Musi neustdle sméfovat jen k masam! Pro inteligenci,
¢1 co se dnes za ni vydava, zde neni propaganda, nybrz védecké pouceni. Propaganda
je svym obsahem védecka asi tak, jak poulicni plakit uménim sdm o sob&. Umeéni
plakatu spociva ve schopnosti jeho autora upozornit co mozna nejvetsi mnozstvi lidi
na néco prostfednictvim formy a barvy. Kazd4 propaganda musi byt lidova a jeji
duchovni Uroveil musi byt tak nizka, jak nizka je schopnost vniméni toho
nejomezenéj$iho mezi témi, na néz je propaganda orientovana.” (Breitfelder, 1998,

s. 94)
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Zaroven si uvédomoval, ze ,,masa se nefidi zdkony objektivity a pfesvédcovani,
jeji sila tkvi ve fanatismu viry, a nikoliv védéni. Protoze téZ nesnasi zadné
polovicatosti, chce mit vSe srovnano do jednoznacnych schémat: nenavist ¢i lasku,
pravo nebo kiivdu, pravdu nebo lez, jen ne zaddné smési, kriti¢nost, tfidéni, domn¢lé
duchaplné napady. Zada jednoduché a obecnd srozumitelné zavéry, jichZ nesmi byt
mnoho a knimz je nutno vzdy znovu a znovu Zriznych stran dospivat
a opakovat je bez ustani a pti kazdé prilezitosti.” (Verner, 2011, s. 38)

,Hitlerovym hlavnim cilem, jako wvadce Tieti fiSe, bylo ,uvadét masy
do pohybu®“. (...) Formovat masy takovym zpusobem, aby bez jakychkoli
pochybnosti, otazek a kritiky nadSené sledovaly cil, ktery jim vidce stanovil. Hitler
sdm masami pohrdal, nicméné si byl védom, Ze ,,bez sily mas naroda zapadne kazda
velka myslenka.” Proto musel masy za kazdou cenu ziskat.* (Breitfelder, 1998, s. 95)

Jednim z dtivodt jeho uspéchu byly také jeho projevy. ,,Mnohokrat zdaraznoval,
ze mluvené slovo je mnohem G¢innéj$im prostfedkem propagandy, nez slovo psané.*
(Breitfelder, 1998, s. 94) Deset projevii denné nebylo vyjimkou. Hitler ,,zcela
zamérné unavoval v prvni €asti svych nckolikahodinovych projevi své publikum
zdlouhavym vypravénim, nekonecnymi historickymi ¢i radoby filozofickymi
uvahami, aby je poté, kdy jiz byli pomémé ,vlacni“, v druhé c¢asti projevu
»elektrizoval®  demagogickymi hesly, nacionaln€ socialistickymi pravdami a
postupné tak ptivadél k stale silnéjSimu souhlasu, potlesku a nekritickému
akceptovani svych vyvoda. (Breitfelder, 1998, s. 101) S oblibou mluvil o apadku
narodni cti a uvédoméni. Vyrazné¢ doplnoval verbalni projev gestikulaci.
,ZArgumentaci nahrazoval emocemi. (...) Z mitinkd dokazal nékdy udélat az narodni
slavnost a sebe prezentoval jako spasitele Némecka.” (Verner, 2011, s. 38)
»Hitlerovo zdanlivé bésnéni pii dulezitych obratech, jeho extatickd gesta a chovani,
které hranicilo s projevy Silenstvi — t€éméft nic z toho, nebylo projevem spontannosti
okamziku, nybrz velmi dobfe nastudovana scéna.*“ (Breitfelder, 1998, s. 100) ,,Jak
ovSem spravné upozoriiuje Sebastian Haffner, i¢innym prvkem uspéchu Hitlerovych
fe¢i nebylo jen jeho fvani a sopténi, nybrz i fakt, Ze obsahovaly jisté racionalni

pozadi.“ (Breitfelder, 1998, s. 101)
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2.2 Propaganda oc¢ima Josefa Goebbelse

Josef Goebbels je povazovan za druhého nejvétsiho muze Treti fiSe. ,,T¢lesné
tézce postizeny Goebbels platil za svého druhu nacionalnésocialistického
Robespierra: intelektualné cynicky, ale také plactivy, velkoméstsky protiely
propagandista a uspeéSny agitator, virtu6z v zachazeni s modernimi masmédii a pii
organizaci masovych akci. Uz v ,,obdobi boji*“ si vyslouzil povést intrikujiciho
kariéristy a aktivisty posedlého svou tlohou.“ (Reichel, 2004, s. 76-77) Jeho
inteligence a vynikajici rétorické schopnosti ve spojeni s blizkym vztahem
k Hitlerovi ho predurCily na post ministra propagandy a tvirce vSech slogani
nacistické propagandy.

,,Jako ministr disponoval téméf vSeobjimajici statni direktivni pravomoci. Jako
prezidentovi Ri§ské kulturni komory mu pfinaleZela nezanedbatelna kontrolni
kompetence v kulturni sféfe, sahajici od Spickového dirigenta az po prodavace
vstupenek. A post fiSského $éfa propagandy mu zarucoval vrcholnou pozici také
uvniti strany. I kdyz zastdval mnoho vlivnych tfadd, svébytnou politickou moci
velmi dobfe uvédomoval: ,,Mam ve strané¢ mélo pratel: snad jenom Hitlera. VSichni
mi zavidi me uspéchy a popularitu, poznamenal si v dobé svého vzestupu. Goebbels
s timto hodnocenim asi nebyl daleko od pravdy. Téméf vSude v jeho rozlehlé
Hkulturni provincii“ (H. Heiber) se musel potykat s konkurujicimi kompetencemi a
rivaly, ktefi se — stejné jako on — tiasli o svou moc a soupefili o Hitlerovu ptizen.*
(Reichel, 2004, s. 88-89)

O tom, co pro Goebbelse byla propaganda, svéd¢i jeho vlastni slova:
"Propaganda? To je néco zcela jiného nez prosté oznameni, které fika:
to a to je pravda a to a to se stane. Propaganda se obraci na osoby, aby je piesvédcila.
Cilem je nevéficiho pomalym, trpélivym zpracovavanim piesveédcit. Dnes je nutné jit
pravé za lidmi, ktefi jeSt€ nejsou piesvédCeni a ziskat je chytrymi, taktickymi
uvahami. Pro propagandistu to znamend, Ze musi vnitin€ zaujmout pozici neveticiho,
aby jej mohl poznenahlu a nepozorované pievést na svoji stranu. Propagandista musi
lidi takiikajic vzit za ruku a krok za krokem je pfevadét. Proto je pro néj nutné
pouzivat myslenky a slova, které jsou blizké nazortim protistrany. Nevétici se musi
dostat do situace, kdy propagandistu sdm chvali a divi se, ze se o véci diskutuje prave

tak, jak je zvykly, aniz by pfitom pozoroval, jakd navnada mu byla hozena.
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Propagandista musi byt velmi dobrym psychologem. Musi védét, kam az miize zajit.
Musi si byt védom, koho mé pted sebou. Podle okolnosti musi vyslovovat pravé
opak toho, co si mysli: Jste skvéli chlapici, fika, ackoli si mysli néco o volech."
(Breitfelder, 1998, s. 95-96)

V oblasti propagandy vychazel Goebbels z teoretického zakladu a praktickych
zkuSenosti L. E. Bernayse. Neni proto divu, ze mél ve své knihovné kompletni
odborné dilo tohoto odbornika na propagaci a propagandu.

Goebbels se tidil témito principy:

,»1) Propagandista musi mit pfistup k informacim o udélostech ve spolecnosti a

k informacim o vefejném minéni.

2) Propagandu musi planovat a provadét pouze jediné autorita, ktera:

e musi vydavat vSechny pokyny tykajici se propagandy

e musi tyto pokyny vysvétlit dilezitym osobnostem a udrzovat jejich
moralku

e musi mit pfehled o ostatnich cinnostech, které mohou propagandu

ovlivnit.

3) Pti planovani urcité akce musi byt zvazovany dusledky pro propagandu.
4) Propaganda musi ovlivnit politiku a akceschopnost nepfitele. Tohoto vlivu lze

dosahnout:

e zamlCenim propagandisticky zaddoucich materialli, pomoci nichz
se nepritel mize zasobit uzitenymi informacemi

e otevienym Sifenim propagandy, jejiz obsah nebo ton zplsobi,
ze neptitel dospéje k pozadovanym zavérim

e smérovanim nepfitele prozrazenim aktudlnich informaci o sobé

e potlatenim jakékoliv zminky o pozadované aktivité nepfitele, pokud

by tato zminka mohla tuto aktivitu zdiskreditovat.

5) Pro spusténi propagandistické kampané musi byt dostupné neutajované
operacni informace.
6) Propaganda musi vzbudit zajem vefejnosti a musi byt proto Sifena sdé€lovacimi

prostiedky, které vzbuzuji pozornost.
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7) Vérohodnost propagandy urcuje, zda ji vetejnost bude povazovat za pravdivou
nebo 1zivou.

8) Ucel, obsah a efektivnost neptatelské propagandy, sila, metoda $ifeni a povaha
aktualni propagandistické kampané urcuje, zda vefejnost neptatelskou propagandu
bude ignorovat, nebo ji odmitne.

9) Vérohodnost, informa¢ni obsah a metody Sifeni ovliviiyji, zda
propagandistické materialy budou cenzurovany.

10) Materialy nepiatelské propagandy lze vyuzit, pokud mohou snizit prestiz
nepfitele nebo mohou néjak podpotfit cile vlastni propagandy.

11) Misto ,,bilé* propagandy lze pouzit ,.Cernou* propagandu, pokud bild
propaganda je mén¢ vérohodné nebo vede k neocekdvanym dasledkim.

12) Propagandu musi §ifit viidci s prestizi.

13) Propaganda musi byt spravné nacasovana.

e Propaganda musi zasdhnout vetejnost dfive nez propaganda nepfitele.
e Propagandistickd kampan musi zacit v optimalnim okamziku.
e Téma propagandy se musi opakovat do té doby, dokud nepoklesne jeji

ucinek pod urcitou hranici.

14) Propaganda musi oznalit udalosti a lidi jasnymi frdzemi nebo slogany,

které musi:

e vzbudit pozadovanou odezvu, jiZ vetejnost reagovala v minulosti
e snadno se zapamatovat
e byt pouzivany znovu a znovu, avSak pouze v odpovidajicich situacich

e byt samy sebou diikazem.

15) Propaganda na domadci fronté nesmi vzbuzovat falesné nadéje, které by
budouci udalosti mohly zvratit.

16) Propaganda na domaci fronté musi vytvafet optimalni tirovenl obav a uzkosti.

e Propaganda musi vyvolavat uzkost z disledkl piipadné porazky.
e Propaganda musi zmenSovat obavy a tuzkost (jiné, nez z disledku
porazky), které by byly pfili§ velké a jichz by se lidé sami nemohli

zbavit.
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17) Propaganda na domaci front¢ musi zmenSovat dopad frustrace.

e Nevyhnutelné pocity frustrace se musi predpokladat a musi se Sikovné

vyuzivat.

18) Propaganda musi usmérnovat agresivitu vefejnosti jasnym oznacenim terct
nenavisti.“ (Verner, 2011, s. 35-36)

Goebbels se v otazce propagandy v mnoha nazorech shodoval s Hitlerem. Oba
za zakladni principy propagandy povazovali nutnost neustdlého opakovani i téch
nejjednodussich véci a vyuziti primitivnosti mas.

V souvislosti s opakovanim se Goebbels vyjadiil mimo jiné takto: ,,Propaganda
znamena opakovani a jeSté¢ jednou opakovani. Vtloukdm svym lidem bez ustani
s. 30) Jeho asi nejznaméjsi vyrok na toto téma je: ,,Stokrat opakovana lez se stava
pravdou.*

Hitler spolu s Goebbelsem také ,,rozpoznali, Ze lidé spiSe uveéfi fadné velkym
1zim nez pfizemnimu balamuceni, Zze radikdlni vize doprovazené hrozbami
si stoupence ziskavaji snaze nez vyvazené postoje, ze ,,zulova rozhodnost™ je
vérohodné&j$i nez tdpavé ,,mozna to, ale mozna i ono*, Ze propagandistické kampané
provazané¢ bombastickymi akcemi se do védomi lidi zapiSou mnohem hloub nez

Velkou roli v uspé$né propagandé hrala masa. Hitler i Goebbels masami
pohrdali, ale potiebovali je. Vychazeli vSak z toho, Ze masy jsou primitivni a slabé.
Ovladat a formovat masu je tedy leh¢i nez ovladat ,,mysliciho* jednotlivce. Pti své
propagandé€ vyuzivali tzv. ov¢i efekt, tedy napodobovani chovani vétSiny.

V lednu 1924 Goebbels prohlasil: ,,Nikdy nenaleznete miliony lidi, kteti polozi
zivoty za knihu. Nikdy nenaleznete miliony lidi, ktefi polozi Zivot
za hospodaisky program. Ale miliony lidi budou pfipraveny padnout
za evangelium." Asi i proto nacistické akce do zna¢né miry pfipominaly ndbozenské
obfady. Hitler si byl dobfe védom toho, jaky maji na lid uc¢inek velké pompézni
akce." (Breitfelder, 1998, s. 99)

Stejné jako Hitler byl Goebbels vynikajici fe¢nik. I ptesto, ze kladl velky diraz
na tisk, v€etné brozur, letdkl a plakati, rozhlas a film, za hlavni zbrai propagandy,

s niz dokézal manipulovat davy, povazoval mluvené slovo. ,,Jako fe¢nik disponoval
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Goebbels kvalitni slovni zdsobou a jeho vyjadfovaci schopnosti byly skute¢né
bohaté. Ptestoze se dlouhodobé na sva vystoupeni piipravoval, byl mistrem
improvizace. Ve svych vystoupenich nékdy pouzival nadavek a hrubosti, nebylo
to vSak tim, ze by se v zapalu feci piestal ovladat. Jeho promluvy byly dikladné
promysleny tak, aby ve sprdvny c¢as na spravném mist¢ zasahl konkrétni
posluchac¢skou skupinu. Védél, ze pokud chce lidi ovladat, musi se zpocatku
pfizpusobit on jim, nikoli oni jemu. Volil proto vyrazové prostiedky s ohledem na to,
k jakému publiku fe¢nil. Nékdy byl jeho proslov plny obraznych a kvétnatych
ptirovnani, jindy vyuzival strohou, uto¢nou a frazovitou argumentaci.“ (Verner,

2011, s. 43)

2.3 Nacisticka propaganda v praxi

Nacistickd propaganda byla velmi rlznorodd a zasahovala do vSech oblasti
zivota, vSe bylo dikladné promysSlené. Od prvotniho Hitlerova gesta, kdy se ,,vzdal
z propagandistickych divodi svého ro¢niho platu ve vysi 29 200 marek a
piislusenstvi ve vysi 18 000 marek mési¢né.” (Verner, 2011, s. 43) Pii jeho vydélku
5,5 milionu marek ro¢né za prodej knihy Mein Kampf si Hitler tuto ,,ztratu®, ktera
mu V ocich vefejnosti pfinesla obdiv, mohl dovolit.

Velky duraz kladl Hitler také na prezentaci jeho osoby na vetejnosti. Pfi nata¢eni
tydenikli byl sniméan z nadhledu, aby vzbudil u divdka dojem, Ze ma celou situaci
pod kontrolou. ,,Hoffmanovy dojemné fotografie mély zachycovat Hitlerv ryzi
charakter a pfedstavovat viidce jako nesmirné lidského milovnika déti a ochrance
mladeZze. Obyvatelé fiSe proto mohli Hitlera vidét v upIné jiném svétle — jako
statnika s velkym srdcem, ktery zaru¢i vS§em svym obyvatelim hojnost a blahobyt.*
(Tomaskova, 2012, s. 11)

Dtlezitym bodem nacistické propagandy bylo najit spole¢ného nepfitele.

Sam Hitler v Mein Kampf pise: ,,Uméni vSech opravdu velkych vidct vSech dob
spo¢ivalo v prvé fadé¢ v tom, ze netfiStili pozornost lidu, ale soustedili ji vzdy

v

na jediného protivnika. Cim jednotnéjsi je nasazeni viile k boji jednoho naroda, tim
veétsi je pfitazlivost hnuti a tim padnéjsi je sila stfetl. Je soucasti geniality velkého
vudce, Ze umi predstavit rGznorodé¢ protivniky jako jednu kategorii, nebot

rozliSovani riznych neptatel vede u slabSich a nejistych povah k pochybnostem
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o vlastnim opravnéni.“ (Hitler, Kniha prvni, Kapitola 3. : VSeobecné politické tivahy
z m¢é videnské doby)

V disledku ideje &isté arijské rasy se uhlavnim nepfitelem stali Zidé, a vlastné
vSichni, ktefi mohli naruSit tuto cCistotu — Slované, Romové, homosexualové,
mentalné postizeni atd.

Z tohoto hlediska je tkolem propagandisty vzbudit v ob¢anech pocit ohrozeni a
posilit pfesvédceni, ze vinu za vSe Spatné, co se déje muize pravé zvoleny nepfritel.
Jako uc¢inné se jevi predkladat obcantim ptiklady zkaZenosti daného
nepfitele — nasili na zenach, détech ¢i starych lidech, krutost, nemravnost atd. —
podlozena pfimymi svédectvimi. Nenavist spole¢nosti k nepfiteli je poté potieba
stale udrzovat pii zivote a posilovat ji.

Nacistickou propagandu bychom mohly rozd€lit na propagandu
pfed pfevzetim moci a propagandu po pifevzeti moci. Prvni faze nacistické
propagandy méla za tkol ziskat pfizeit mas. ,,Statni rozhlas vysilal Goebbelsovy,
Goringovy a Hitlerovy plamenné projevy 1 do nejvzdalengjSich c¢asti zemé a
po ulicich ovéSenych prapory s hakovymi kiizi razné a hlasité pochodovaly Hitlerovy
uderné¢ oddily. Konaly se cCastd shromazdéni, vecCerni pochody s pochodnémi,
na nameéstich znély tlampace, které ptenaSely projevy. Inzertni venkovni plochy byly
oblepeny vyraznymi nacistickymi plakaty, vetejnost byla mamena nerealnymi sliby a
postupné zastraSovana terorem udernych oddilt v ulicich.” (Piikazska, 2011, s. 32)

Poté co nacisté drzeli ve svych rukadch veskerou moc, své propagandistické
techniky zménili. Nacisté zacali ¢im dal, tim vice pfistupovat k nepfimym hrozbam,
k zastraSovani ndsilim i k samotnému nasili. Kazdy obcan fiSe Zil v neustalém
strachu, ze muaze skoncit ve vézeni nebo koncentraCnim taboie, kde bude mucen
nebo dokonce zabit. ,,Toto nasili, podprahové stale pritomné, bylo ztélesnovano
v brutalnim vystupovani stranickych funkcionaiti, v dunicim pochodovém kroku SA
a SS, v Cerni uniforem, kterd nahanéla strach, v ptehlidkach ozbrojenych sil,
v monumentalni architektufe a v devastaci prava. K tomu se druzila vSudypiitomnost
propagandy v podobé plakatli, slavnosti a svatka ¢i zavaznych forem spolecenské

komunikace, jako byl tieba némecky pozdrav." (Bediirftig, 2004, 385)
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2.4 Verejné sdélovaci prostiredky ve sluzbach propagandy

Velkou zbrani nacistické propagandy byla kontrola vSech vetejnych sdélovacich
prostiedkli. Propagandisté tak mohli obyvatelstvo Tteti fiSe nendpadné a pozvolna
formovat k obrazu svému a informovat jen v rozsahu, ktery se jim hodil. I pies
kompetencéni spory a boje nakonec drzelo monopol v §ifeni zprav ministerstvo pro
narodni osvétu a propagandu, zalozené 13. biezna 1933, Vv jehoz cele stal Josef
Goebbels. Sam Goebbels po nastupu do funkce prohlésil: ,,Zfizenim tohoto
ministerstva byl ucinén vpravdé revolucni krok. Narod jiz vice nebude prenechan
sam sobé¢, vlada nesmi byt odfiznuta od naroda. (...) Nové ministerstvo se stane
sjednotit veSkeré propagacni akce v fi$i v jednéch rukach (...) Narod musi zadit
jednotné myslet, jednotné reagovat a stat vladé pln€ a se sympatii k dispozici (...)
My budeme dohlizet na to, aby narod nebyl jitten a aby byl vzdy dostate¢né
informovan o stavu véci.« (Breitfelder, 1998, s. 97)

Zakladnimi prostiedky, kterymi Goebbels realizoval nacistickou propagandu, byl
tisk, rozhlas, film, vzdélavani a samoziejmé fecnické projevy. Odlisné nazory, které
by mohly ohrozit nacistickou propagandu, byly usmérnény nucenym ¢lenstvim
Vv jedné ze sedmi podkomorach (tisk, knihy, rozhlas, divadlo, hudba, uméni, film)
Risské kulturni komory, kterou Goebbels ziidil na podzim roku 1933. Tento krok
vedl knastoleni hegemonie v ideologicko-kulturni oblasti a vytvofeni nové

kolektivni mentality.

2.4.1 Tisk

O dulezitosti tisku, se docteme uz v Mein Kampfu, kde Hitler piSe: ,,Musi
si [vlada] se v§i bezohlednou rozhodnosti zajistit tento prostfedek vychovy lidu a
postavit ho do sluzeb naroda a statu.” (Hitler, Kniha prvni, Kapitola 10. : Pfi¢iny
zhrouceni) O vyznamu tisku svédci také Hitlerova tajnéd fec v listopadu 1938, pfi
které Hitler prohlasil o tisku toto: ,, Tisk, panové, mize dosdhnout ohromnych véci,
je-li spravné nasmérovan. My sami jsme se pokusili v Némecku pretavit tisk
v takovouto zbraii. Dnes prohlasuji, ze mizeme byt vice nez spokojeni. Uginnost
se osvédCila vynikajicim zpusobem. (...) Lid musi byt nadale vychovavan

v absolutni, samoziejmé, sebejisté vife, ze nakonec dosahneme vseho, co je potiebné.
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K tomu je nutné, aby tisk trvale a neochvéjné tvrdil: Vedeni jednd spravné.
(Breitfelder, 1998, s. 97)

Tisk patiil v Tieti tiSi k zakladni medidlni komunikaci. ,,Jiz pro malé déti byly
vydavany obrazkové knizky s antisemitskou tematikou, napt. ¢itanka Der Giftpilz
(Jedovatd houba). V dennim tisku byl kladen diiraz na masovost, jednoduchost a
stereotypy.* (Verner, 2011, s. 33) Dulezitou roli hraly také plakaty a letaky.

,»dmér, kterym se m¢l tisk ubirat, nacisté¢ udavali kontrolou redakci, vydavatelstvi
1 tiskafstvi. Podle Goebbelse bylo zapotiebi, aby novinové titulky odpovidaly obsahu
¢lankl a Ctenafi nenasli Zadné nesrovnalosti a nezacali pochybovat o pravdivosti a
davéryhodnosti danych novin. Nutil tak noviny svoje chyby pfiznavat a opravovat.*
(Ptikazska, 2011, s. 27)

Vdubnu roku 1934 byla vydana Amannova nafizeni, ktera m¢éla
za ukol koordinovat tisk. Tato nafizeni sledovala nasledujici cile: ,,a) likvidaci
konkurenéniho prostfedi v oblasti tiskovin, b) centralizaci trhu s pomoci
administrativni racionalizace, ¢) partajni nebo rezimni kontrolu tisku.“ (Budil, 2008,
s. 86)

,Vroce 1935 dokonce vesla v platnost vyhlaska, podle které mohl byt zrusen

b4

jakykoli nezavisly tisk, ktery by ,nepfiméfené¢” konkuroval nacistickému
stranickému tisku.” (Verner, 2011, s. 41) Mezi vyznamné listy pro nacistickou
propagandu patfily noviny Volkischer Beobachter, které byly uc¢innym ndastrojem
nacistické propagandy jesté pied prevzetim moci nacisty

,Ve vztahu k zahrani¢nim novinaifim piisobicich v Berlin¢ uplatioval metodu
»cukru a bi¢e*. Na jednu stranu jim zajistil bez ohledu na naklady luxusni utocisté a
na stranu druhou nechal cdas od casu jako odstrasujici pfipad nékterého

z nich zatknout a ,,dal mu za vyucenou“ dlouhotrvajicim soudnim jednanim.*

(Prikazska, 2011, s. 27)

2.4.2 Rozhlas

Masovy vliv radiovysilani ve spojeni s feCnickymi projevy byl pro Goebbelse
velmi piitazlivy. Nebylo tomu tak ale vzdy. Jesté na prelomu let 1925 a 1926 oznacil
rozhlas za ,,moderni vynalez, ktery déla z lidi omezence*. Po nastupu Hitlera k moci
dochazi ke zmén¢ vnimani vyznamu rozhlasu pro nacistickou propagandu. Goebbels

napsal: ,,Dosud nebyla dostatecn¢ vyhodnocena a pochopena ucinnost rozhlasu jako
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nastroje propagandy ve velkém méfitku. Nasi protivnici v kazdém piipadé jeho
cennost nerozpoznali. Tim 1épe. Budeme muset jeho moznosti prozkoumat.* (Budil,
2008, s. 85) Pii otevieni prvni Nacionalné socialistické radiovystavy 18. srpna 1933
uz hovotil Goebbels takto: ,,Rozhlas je nyni prvnim a nejvlivnéjSim prosttednikem
mezi duchovnim hnutim a lidem, mezi ideou a ¢lovékem. Co je tisk pro 19. stoleti,
to bude rozhlas pro 20. stoleti.” (Verner, 2011, s. 42)

Moznosti rozhlasu na poli propagandy byly velké, ne vSak neomezené.

,Goebbels si byl védom faktu, ze pokud ma rozhlasové vysilani ucinné slouzit
politické propagand€, je nutné eliminovat hrozici nebezpeci, Zze neustalé
stranicko-politické bésnéni na vlnach éteru posluchace v brzké dobé znechuti a
moznosti rozhlasu jako propaga¢niho média vyrazné omezi. Dbal tedy na to,
aby vysilani neztratilo svilj zdbavny charakter. Pouceni ustédiovand rozhlasem méla
byt vedena velmi opatrné a inteligentn€. Pfi zahdjeni rozhlasové vystavy v roce 1936
to prohlasil vefejné: ,,Vysilani rozhlasu musi byt sestaveno (...) z chytrého a
psychologicky promysleného programu, ktery zahrne spravné namixovanou davku

pouceni, vzruseni, uvolnéni a zabavy*“.* (Breitfelder, 1998, s. 99)

2.4.3 Film

,,S filmem jako prostfedkem propagandy se Goebbels seznamuje koncem 20. let
v souvislosti s bolsevickou agitatorskou kinematografii.* (Budil, 2008, s. 85)

»Schopnost filmu zasdhnout nejSirSi vrstvy vefejnosti a zprostiedkovat
elementarni vzory orientace a vnimani zng v ocich ministra propagandy c¢inila
»harodni vychovny prostiedek®, ktery pfilezitostné srovnaval sndrodni, resp.
obecnou $kolou. A proto mu piikladal patfi¢nou dulezitost. (Reichel, 2004, s. 156)

Distribuci propagandistickych filmt v Treti {iSi méla na starosti od roku 1930
NSDAP-Reichsfilmstelle. V cervnu roku 1933 dal Goebbels piikaz k zalozeni
Filmkreditbank, ktera méla podporovat produkci ,,spravnych filma*.

Nacistické kinematografii vévodily dva proudy — filmy historické a filmy
se zidovskou tématikou. Historie byla vzdy zobrazovéana jako paralela aktudlniho
déni. Filmova tvorba méla u divdka vyvolat ,,dobrovolné a spontanni* reakce, které
odpovidaly nacistickym ciliim. Goebbels pozadoval autenticnost, dalo by se fici,

ze az dokumentarni zobrazovani historickych déju. (Pfikazska, 2011, s. 28) Zaroven
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vSak chtél pozvednout uroven némeckého filmu, proto kladl diraz jak
na propagandu, tak na uméleckou hodnotu filmi.

Vliv filmu na spoleénost byl velky. Ukolem kinematografie bylo vytvaret
,kolektivni mentalitu naroda. Mnoho motivi, které se objevily ve filmech,
se nasledn¢ staly skute¢nosti. ,,V Norimberku se objevil motiv z filmu Nibelungoveé,
Vv gigantickych rozmérech: zéplava vlajek a lidi uméle sefazenych do ornamentu
masy. Lidské duSe byly skrz naskrz zmanipulovany, aby vznikl dojem, Ze srdce
slouzi jako prostfednik mezi mozkem a rukou. Dnem i noci proudily miliony lidi
ulicemi mé&st a vesnic.* (Reichel, 2004, s. 29)

Vrchol nacistické propagandy ve filmu nastal v roce 1934, kdy byl zvefejnén film
Triumf viile rezisérky a velké obdivovatelky Adolfa Hitlera Leni Reifenstahlové.

Leni Riefenstahlovd se sezndmila s Hitlerem zacatkem 30. let. ,,Podle jejiho
vlastniho svédectvi si Hitler vybral Leni Riefenstahlovou k filmové prezentaci své
osoby a stranickych snémut uz velmi zahy, jesté¢ pted uchopenim moci. Pry tenkrat
tekl: ,,UZ velmi brzy, za jeden ¢i dva roky, budu viidcem Némecka. A aZ jim budu,
chtél bych, abyste tocila jenom pro mé, jen o m¢ a o Hnuti.“ (Reichel, 2004, s. 119)

V roce 1933 natocila film o ,,stranickém snému vitézstvi®. Film Vitézstvi viry byl
Goebbelsem i nacionalnésocialistickym tiskem pfijat s nadSenim, sama rezisérka ho
vSak povazovala spiSe za bezvyznamny. I pfes pocatecni tspéch filmu, upadl pozdéji
Vv zapomnéni. Dlvodem bylo to, Ze ,,oproti pozd¢jSimu, silné formalizovanému
sjezdovému déni mélo shromazdéni v roce 1933 stale jeSté spiS provizorni charakter,
velmi ptipominajici ,,obdobi boji‘.« (Reichel, 2004, s. 119)

O rok pozdéji, tedy v roce 1934, byla povéfena natocenim stranického snému
vV Norimberku. Vznikl tak jiz zminény film Triumf vule. Hitler Reifenstahlové
poskytl kromé& finan¢nich i technickych prostiedki, také sam sebe jako poradce.
,»Pro dany zamér tak vznikl kongenialni reZijni par: filmarka a herec-politik. Ackoliv
spoluprace mezi filmovou rezii a rezii stranického snému neprobihala bez zavad,
nutné¢ musela byt velmi Gzka. Sjezd sice nebyl uspofadan vyhradné pro nataceni,
ale hranice mezi sjezdovou a filmovou rezii byly plynulé.” (Reichel, 2004, s. 120)

,Byl-li Tissky stranicky sném daleko nejspektakuldrnéjSim a nejnakladnéjSim
prikladem nacistického sebeinscenovani, pak byl Triumf vile podafenou inscenaci
této inscenace. Pfedevsim byl ale filmem o Hitlerovi a s Hitlerem v hlavni roli. Je to

film se statisici statistl, ale pouze s jedinym so6lovym partem. Hitler ovladl obraz
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I tam, kde jesté viibec nebyl v zabéru — jako pfi pieletu nad Norimberkem, v tomto
na metafory pfebohatém uvodu filmu: véze a cimbuii starého mésta a moderni
letecka technika, dramaticky rozeklané¢ mraky na obloze a shora sestupujici ,,Vudce®,
seslany ,,prozietelnosti. Film kultivuje velky pocet protikladnych estetickych
formalnich prvkd: moderni technika, starofrancké prostiedi, princip ,,Vidce* s jeho
»veérnou druzinou® a kolektivismus pospolitosti stylizované do ,,ornamentu masy®,
mladi, télesnou krasu bez smyslnosti a romanticko-heroizujici kult mrtvych. V centru
ale stoji kult ,,Vudce®. Hitler je jednou ,,mesidSem* sestupujicim z mrakti, podruhé
,Hansem Sachsem®, mistrem v zastupu svych spolubojovnikd, hlavni postavou
s mnoha rolemi a tvafemi.“ (Reichel, 2004, s. 121)

,,P0o Triumfu viile uz nebylo nutné natacet o Hitlerovi dalsi film: ,,Zde byl jednou
provzdy ukazan, tak jak chtél byt vidén.* (Reichel, 2004, s. 121)

Mezi dalsi filmy Reifenstahlové patii Bilé peklo na Piz Palii, Modré svetlo, Den
svobody a dvoudilného filmu Olympia. Jeji filmy jsou dodnes po filmaiské strance
velmi cenény. ,,Obohatila film o nckteré technické novinky, originalni zabéry
V pohybu, ale také pasobivé detaily Hitlerovy tvare.” (Verner, 2011, s. 43)

Ve filmu Olympia, zachycujiciho letni olympijské hry v Berliné, pouZila nové
metody zobrazovani téla, tak aby vynikla vytrénovana a pevna téla sportovcl,
ale 1 pfesto zlstal cely film asexudlni. Divod asexuélniho zobrazovani téla byl
jednoduchy. Film mél demonstrovat silu a odhodlani némeckého naroda, nikoli

zobrazovat krasu lidského téla s erotickym nabojem.

2.4.4 Uméni

Po nastupu nacistii k moci se uméni a kultura staly politikou, ,,protoze opozi¢ni
potencial umeéni a kultury je pro kazdy totalitni systém nevypocitatelny a ma pro n¢j
destabilizujici ucinky.” (Reichel, 2004, s. 39) ,,Kde mélo byt svobodné umeéni, vladla
politika, tedy teror, zdkaz, represe; kde meéla byt emancipacni politika, vladlo
pseudouméni, tedy zdani krdsy, harmonie, smyslové potéSeni a vzneSenost.*
(Reichel, 2004, s. 71)

Ve srovnani svySe zminénymi prosttedky propagandy bylo uméni méné
vyznamné, dotvafelo vSak sprdvny obraz fiSe a némeckého néroda.

,V souladu se zasadami nacistické propagandy meélo i uméni za kol proniknout
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do zaklada Sirokych vrstev vefejnosti, sjednotit jejich pocity, myslenky a vuli a
povznést je.“ (Prikazska, 2011, s. 28)

Pod kontrolou Ministerstva narodni osvéty a propagandy se uméni
a kultura obecn¢ staly zcela uniformni a sterilni. Ztratila se jakakoliv originalita a
tvofivost. Hlavnim smyslem uméni byla demonstrace ,,vrozené uslechtilosti
némeckého lidu®.

Umélci byli nuceni ptizplisobit svou tvorbu nacistické ideologii nebo emigrovat.
Veskeré dila vytvorena v obdobi Vymarské republiky byla oznacena jako ,,zvrhlé
umeéni* a byla odstranéna. V ramci itoku na toto ,,zvrhlé uméni“ uspotradal Goebbels
odstrasujici vystavu. ,,Ze vSech muzei v zemi zkonfiskoval v§echna dila némeckého
dekadentniho uméni vytvorend od roku 1910, oteviel v Mnichové ,,vystavu zvrhlého
uméni“ a za autory viech dé&l oznadil Zidy, kteii dokazali pfedeviim diky svému
postaveni v tisku dovedné¢ maskovat vSechny abnormalni umélecké ideje.*

(Prikazska, 2011, s. 28-29)

2.4.5 Vzdélani a vychova

Vzdélani a vychové v duchu nacistické ideologie prikladali nacisté¢ velky
vyznam. ,,Podle Adorna a spol. je osobnost kazdého ¢lovéka tvofena hlubokymi a
nevédomymi silami a specifické uspofadani téchto sil pak ovliviluje, jakou Zivotni
ideologii jedinec vyznava. Uplatiiovanim discipliny a pfisnosti ve vztahu
pedagoga/vychovatele a déti se tyto hierarchické, autoritativni, pfisné a trestajici
vztahy vtiskdvaji do osobnostnich struktur ditéte a pfedurcuji ho k tomu, aby tento
mocensky rozmér prozival i v budoucim zivoté. (...) Jeho své€tonazor byva
charakteristicky bezvyhradnym Ipé€nim na autorité silného a mocného a pohrdavym
odmitanim slabého a nizkého.* (Ptikazska, 2011, s. 29)

Nacisté se proto snazili zavést autoritaiskou vychovu a formovat tak jedince jiz
od narozeni. Vznikaly mladeznické spolky nazyvané Hitlerjugend. Clenstvi v téchto
,vychovnych* skupinach nebylo zpocatku povinné a nabizeli spiSe jen volnoCasové
aktivity pro déti a mladez. Postupem Casu se zacaly tyto volnocasové aktivity
umysiné propojovat s nacistickou ideologii — brutalitou, intoleranci, drilem a
demagogii. V tomto ohledu byla mladez snadny cil. ,,Mladezi se daly snaze vstipit
obrazy nepfitele, nejlépe reagovala na zaplavu symboli a vlajek, byla zvIast

pristupnd jednoduchym klisé a heslim jako ,,Jeden narod, jedna fiSe, jeden Vidce*
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nebo ,,Zidi jsou nase nestdsti (...) Mezi mladymi se dala také nejsnaze vzbudit
agresivita i ochota se obétovat.* (Bediirftig, 2004, s. 384-385)

V oblasti formalniho vzdélavani doslo k mnoha zménam — od ¢istky pedagogii,
zmén ucebnich osnov, vymény starych ucebnic za nové ,,vhodnéjsi“, pfes povinné
poslechy Hitlerovych rozhlasovych projevi az po povinné sledovani
propagandistickych filmid urcenych pfimo pro Skoly, které byly nataceny od roku
1934. Skolni knihovny prosly diikladnou kontrolou a kazda nenacisticka literatura
byla odstranéna. ,,Stale Castéji byla naruSovana vyuka, nebot se zaci a ucitelé
ucastnili oslav nejriznéjSich nacistickych svatki — od Hitlerovych narozenin
az po vzpominku na padlé muéedniky nacistického hnuti. Skolni nasténky zaplnily
nacistické propagandistické plakaty pfispivajici od pocatku Tieti fiSe ke vSeobecné
atmosféfe ideologické indoktrinace.” (Evans, 2009, s. 221) To vSe bylo zastiténo
fadou vladnich nafizeni a smérnic.

Do roku 1938 byly ptepracovany ucebni osnovy pro vSechny roc¢niky
a vSechny pfredméty. ,Vyuka némeckého jazyka se meéla soustiedit
na riznou podobu fe¢i coby vysledek rasového prostiedi. Némecka slovni zasoba
méla slouzit pfi vykladu némeckého narodniho védomi a zplsobu feci jako vyjadieni
charakteru. Dokonce 1 vyuka fyziky se orientovala na témata spojend s vojenstvim
jako napftiklad na balistiku, aerodynamiku a radiokomunikaci. Je samoziejmé,
ze mnoho zékladniho uciva zadné zietelné politické vazby nemélo. Biologie byla
presmérovana k uceni o rasach. Od roku 1935 se objevovali 1 uebnice aritmetiky pro
zékladni Skoly piipravované podle novych pokynli ministerstva. Jejich zakladnim
rysem se stala aplikace ,spoleCenské aritmetiky*; zafazené priklady byly
koncipovany tak, aby podprahové ovliviiovaly Zaky. Ti méli napiiklad vypocitat,
jakou finan¢ni céastku stdt vynakldadd na zivot duSevné nemocnych lidi
Vv psychiatrickych tstavech. ,,Podil nordické krve mezi Némeci je odhadovan
na 4/5 populace®, sd¢loval jeden ze slovnich piikladt a pokracoval: ,, Tietinu z nich
1ze povazovat za plavovlasé. Kolik plavovlasych lidi bude podle téchto odhadl v celé
némecké populaci Citajici 66 milionli osob?“ Zemeépis na zakladé nacistické
ideologie zdurazioval pojmy ,,domov, rasa, hrdinstvi a vitalismus* — pravé tak znély
nazvy kapitol v jedné ptirucce pro ucitele. Vyklad o podnebi se spojoval s tématem
rasy a ucitelim pifipominal, Ze téma Orientu je dobrym zpiisobem jak pfistoupit

k ,,zidovské otdzce”. Mnoho ucebnic zemépisu propagovalo pojmy jako ,,Zivotni
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prostor ¢i ,,krev a puda“ a posilovalo mytus o némecké rasové nadiazenosti. Mapy
svéta a nové ucebnice zdlraziovaly dulezitost geopolitiky, nepfimo podporovaly
koncepci ,,jednoho naroda a jedné fiSe”“ a vénovaly se stiedovéké expanzi

germanskych kment napii¢ vychodni a stfedni Evropou.* (Evans, 2009, s. 221-222)

40



3 Situace postizenych v Treti FiSi

Jednim z prostiedkli nacistické propagandy bylo zamérné vytvareni stereotypt,
vyvolavajicich negativni pfedstavy a obrazy o urcitych skupinidch obyvatelstva,
mimo jiné i o lidech s postizenim. Stereotypy mély u vefejnosti vzbuzovat pocit,
7e je dana skupina ,nepfatel“ RiSe omezuje &i dokonce ohroZuje, a Ze zasahy
predstaviteld RiSe proti témto skupindm obyvatelstva jsou spravné a Zadouci.
V piipadé lidi s postizenim se jednalo o jejich sterilizaci a pozdéji o jejich vrazdéni
v ramci Akce T4, které byly uskute¢novany ve jménu rasové hygieny.

Pomineme-li nucené sterilizace a nasledné vyvrazd’ovani lidi s postizenim, byli
tito lidé zasazeni perzekuci ze strany statu od samotného pocatku Tieti fiSe.
,»J1Z v roce 1933, v prvnim roce vlady nacisti, byly radikalné sniZeny vydaje na péci
o invalidy a postizené. V roce 1933 zaplatili némecké pojistovny za invalidy celkem
41,5 milionu RM, tedy o 10 milioni méné nez vroce 1932, poznamenaném
hlubokou ekonomickou krizi. V prvnich letech nacistického rezimu bylo zruseno
mnoho Ustavi, které se vénovaly péci o staré lidi a invalidy.* (Proctor, 2009, s. 203)
,,V prubéhu 30. let vydaje na péc¢i o dusevné choré postupné klesaly, a to na 40, 39, a
dokonce 38 fenikl na osobu na den. Pak uz zbyval jen kriacek k tomu, pfestat s péci
uplné.” (Proctor, 2009, s. 204)

Dal8im zasahem do Zivota lidi bylo vydani zdkona o dédi¢ném zdravi 18. fijna
1935. Timto zakonem byly zakazany snatky v ptipadech, kdy jeden z partnert trpél
dédi¢nou nebo dusevni nemoci. Kazdy kdo chtél uzavtit manzelstvi, musel prokazat,
ze splnuje podminky zdkona. (Evans, 2009 ) .,V praxi se Zadosti o 1€¢kaiské vySetieni
omezovaly na pfipady, u nichZ vyvstaly pochybnosti tykajici se zdravotni
zpusobilosti potencialnich novomanzelt (...) Bylo také pravdépodobné, ze lidé, ktefi
se dostali do konfliktu s timto zakonem, se stanou obéti sterilizaéniho programu‘

(Evans, 2009, s. 420)

3.1 Myslenka ,,Cisté“ rasy

Uvahy o ,,8isté“ a zdravé rase nepochazi piimo z hlav nacistickych piedstavitelt,
a ani sam Adolf Hitler neni jejich autorem. Tyto tendence existovali ve spolecnosti
jiz diive. Napf. jiz v roce 1895 varoval Alfred Ploetz ve svém spisu ,,pfed riznymi
druhy socidlni ,kontraselekce” (napt. krvavymi valkami, revolucemi ¢i péci

o nemocné a podfadné jedince), které podle néj vedou k degeneraci rasy. Pokud maji
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pfezit jen ti nejsilnéj$i a nejzdravéjsi, je podle n€j nutné pusobeni téchto
kontraselektivnich sil zamezit. (...) Pfedevsim vSak Ploetz varoval pied 1ékatskou
péci o ,,slabé* jedince, protoze to umozinuje pieziti a rozmnozovani osob, které by
bez lékatfské péce nepiezily. (...) Tradi¢ni lékaiska péce tak pomaha jednotlivci,
ale ohrozuje rasu. Ploetz volal po novém druhu hygieny: po rasové hygiené (pojem
Rassenhygiene zavedl on), kterd by se neohlizela jen na dobro jednotlivce, ale celé
rasy.* (Proctor, 2009, s. 22)

Ernst Riidin, ktery se pozdéji podilel na vzniku Zékona o sterilizaci, uz v roce
1911 napsal: ,,VSechny narody musi ssebou vla¢et mimoradné¢ velky pocet
ménécennych, neduzivych, chorych a mrzaki...rasova hygiena zada u statni spravy
organizaci systematického patrani po téchto lidech* (Vojtko 2005, s. 37)

Dal$im ,,odbornikem* na eugeniku, na kterého se pozdé&ji nacisté odvoléavali, byl
socialni hygienik Vymarské republiky Grotjahn, ktery se nebal jako jeden z mala
prosazovat nucenou sterilizaci. Ta méla fesit obavy, ze podfadné skupiny — slabi,
nemocni a postizeni — se mnozi rychleji nez zdravi a talentovani clenové
spole¢nosti.

Jiz v 20. letech existovali uvahy o zalozeni Risského institutu pro lidskou
genetiku a populacni védu, ktery mél ziskavat informace a poznatky pro boj proti
»telesné a duSevni degeneraci némeckého naroda®. Emil Roésle byl toho nazoru,
Ze takovy institut by mohl poskytnout teoretické zéklady pro vznik legislativy, ktera
by branila shatkim dusevné chorych. (Proctor, 2009, s. 48)

V souvislosti s 20. lety 20. stoleti mizeme zminit jesté Némeckou asociaci pro
zdokonaleni naroda a genetiku (Deutscher Bund fiir Volksaufartung und Erbkunde).
Asociace se siln€ vymezovala proti nordickému hnuti, ale 1 pfesto ,,poZadovala napf.
sterilizaci lidi télesné¢ ¢i duSevné ménécennych a zasazovala se o boj proti
venerickym chorobdm a narkotikiim jakozto ,,vnéj§im nepiatelim dédi¢nosti*
(Proctor, 20009, s. 55-56)

Jak tedy mtizeme vidét z piikladu Némecké asociace pro zdokonaleni naroda a
genetiky, nebyly snahy o likvidaci ,,ménécennych® zalezitosti pouze nacisti.
Miizeme mluvit o trendu t¢ doby, a to po celém svété. Napt. v pétatiiceti
severoamerickych statech byla sterilizace dusevné postizenych lidi uzakonéna jiz
vroce 1899. (Burleigh, 2008) A mozna proto se nakonec sterilizace a eutanazie

v Tieti 181 nesetkaly s vétsim odporem u lékart, kteti je provadéli.
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Mezi 1ékaii nalezneme také jedince, ktefi ptesli od slov k Cinim, jeste¢ pred
nastupem nacistl a vydanim Zakona o sterilizaci. Ilegalni sterilizace provad¢l
napi. vV roce 1897 heidelbersky gynekolog Edwin Kehrer nebo od roku 1928 Rainer

Fetscher.

3.2 Zakon o sterilizaci

| pfes opakované pokusy zdravotnich Gfadd prosadit navrhy na povoleni jistych
forem dobrovolné sterilizace zlstala v Némecku sterilizace az do roku 1933
nezakonna.

Ditlezitou roli v tvorbé nacistické legislativy o sterilizacich sehrdl vysledek
jednani ze zati 1932 mezi vykonnym vyborem Némecké 1ékaiské asociace a Pruskou
zdravotni radou. ,,Rada odhlasovala souhlas s omezenou, lékafsky sledovanou,
dobrovolnou sterilizaci, ktera méla zastavit rozmnozovani osob geneticky defektnich.
Na podzim roku 1932 byl némeckému parlamentu ptedlozen zdkon, ktery by
dobrovolnou sterilizaci povolil. Zakon o sterilizaci, ktery pfijala nacisticka vlada,
pouze pozménil formulaci vymarského navrhu a povolil nucenou sterilizaci
z ,,eugenickych duvoda“.* (Proctor, 2009, s. 114)

Zminény Zakon o sterilizaci neboli Zadkon o pfedchazeni geneticky postiZzenym
potomkti (Gesetz zur Verhiitung erbkranken Nachwuchses) byl schvaleny
14. ¢Cervence 1933. V ucinnost vSak vstoupil az 1. ledna 1934. Na vzniku tohoto
zédkona, jako na vytvafeni vétSiny rasovych programi Rise, se podilel Utad pro
rasovou politiku, vedeny dr. Waltret Grossem. ,,Rozsahlé poznamky k interpretaci
zakona pak vypracovali tf1 hlavni pfedstavitelé oboru rasové hygieny: Ernst Riidin,
Erthur Giitt a pravnik Falka Ruttke. (Proctor, 2009, s. 108)

Podle tohoto zdkona mohl byt sterilizovan kazdy €lovek, u kterého geneticky
soud (Erbgesundheitsgericht) shledal, Ze trpi n€kterou z ,,genetickych* nemoci. Mezi
»genetické” nemoci byla fazena: vrozena slabomyslnost, schizofrenie,
manio-depresivni psychoéza, genetickd epilepsie, Huntingtonova choroba, dédi¢na
slepota a hluchota, tézké télesné znetvoreni (lomivost kosti, trpasli¢i rast, vyboceni

nohou ¢i vrozené vymknuti ky¢li) nebo tézky alkoholismus. (Burleigh, 2008)
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Tabulka 1: Duvody udavané pfti uplatiiovani Zakona o sterilizaci z roku 1933
(Proctor, 2009, s. 121)

Studie
K. H. Bauer . ) Verschuer
Mikulicz-Rosecki
(6052 muzi) (325 muzii i Zen)
(6032 Zen)

Vrozena
slaboduchost
Schizofrenie
Dédic¢na epilepsie
Tézky alkoholismus
Maniodepresivni
Silenstvi

Dédi¢na hluchota

Dédicna slepota

Huntingtonova

choroba
Vazna fyzicka
deformita (dédi¢na)

Bez udani diagnozy

»Neémecky Zakon o sterilizaci mél byt eugenicky a bylo vyslovné feceno,
ze nema byt vniman jako karny prostfedek: osoby, u nichz byla sterilizace nafizena,
tedy nemély byt vnimény, jako by se dopustily n¢jakého zlo¢inu, za ktery jsou
trestany. Rudolf Ramm charakterizoval sterilizaci jako obét’, kterou jednotlivec
pfindsi v disledku ,,0sobni tragédie* zplisobené tim, ze se narodil s defektem. Tim,
ze se podrobi sterilizaci, ,,pfetrhne ¢lanek v fetézu generaci a pfinese obét’ v zajmu
naroda“.“ (Proctor, 2009, s. 114)

Zakon o sterilizaci mél byt neutralni v otdzkéch rasy i pohlavi. ,,Nasledujici
dodatky zakona zavadé€ly sterilizaci déti nad deset let, pfestoZze pod zdkon pfimo
spadali jedinci az od Ctrnacti let, povinnost nechat se prohlédnout soudnimi 1ékati,
odejmuti prava na pravni zastoupeni osobam predvadénym pied soudy dédicného
zdravi a v roce 1935 schvaleni eugenického potratu u Zen do Sestého mésice

téhotenstvi véetné.* (Burleigh, 2008, s. 299)
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Silny zdravy néarod a finan¢ni strdnka véci byly hlavnimi davody, které
propagandisté piedkladali vefejnosti, aby zduvodnili nutnost tohoto zikona a
ospravedlnili proces nucenych sterilizaci. ,,Rasovi hygienici sdélili mezindrodnimu
tisku, Ze naklady na tento program dosahnou piiblizn¢ 14 milioni fiSskych marek
(v té dobé to bylo pies 5 miliont americkych dolart). Utednici viak také dodali,
ze tyto vydaje jsou mizivé ve srovnani s tim, kolik dédi¢né nemoci stoji narod jako
celek — to odhadovali na 350 miliont az jednu miliardu fiSskych marek ro¢né.
Walter Gmelin, feditel Zdravotniho ufadu ve Schwibisch-Hall, piedpokladal,
ze Némecko diky Zakonu o sterilizaci béhem nésledujicich nékolika desetileti uSetii

miliardy marek.* (Proctor, 2009, s. 115)

3.2.1 Zakon o sterilizaci v praxi

Velkou roli v procesu sterilizaci hrali 1ékafi. Ze zakona méli povinnosti
registrovat kazdy ptipad genetické nemoci, o kterém védéli. Vyjimkou byly Zeny
nad 45 let, u kterych se predpokladalo, Ze jiz nebudou mit Zadné potomky.
V ptipadé, ze by lékai geneticky chorou osobu zatajil, hrozila mu podle ¢lanku
9 zakona pokuta ve vysi az 150 fiSskych marek.

Ochota lékatti spolupracovat byla vysoka. Doklad4 to nafizeni ministra vnitra
badenskym 1ékaiim. V nafizeni mirnil jejich horlivost. Zdtrazioval, Ze ,,nema cenu
zatézovat genetické soudy zadostmi o sterilizaci Sedesatiletych alkoholik,
desetiletych slaboduchych déti, idioti ve vegetativnim stavu nebo katatonickych Zen
ve véku nad Ctyficet pét let — zvIasté pokud tu jsou jini lidé, v plodném véku, ktefi
sterilizaci potfebuji. Ministr také dodal, Ze sterilizace osob se Sesti prsty, rozStépem
rtu ¢i patra, s vrozenou dislokaci kycle nebo jinymi menSimi defekty by se méla
postizeni.© (Proctor, 2009, s. 278)

Ochotn¢ s ufady spolupracovali také feditelé¢ 1é€eben pro dusevné nemocné.
Piiblizné 2/3 osob, které byly nuceny podstoupit sterilizaci, byli pacienti téchto
léCeben. ,,Mnozi feditelé téchto zafizeni horlivé prochazeli materidly pacientt,
aby mezi nimi hledali vhodné kandidaty. Podil tdajnych schizofrenikii mezi témito
lidmi  dosdahl neobvykle vysoké urovné. V ustavu pro choromyslné
v Kaufbeuren-Irsee se nakonec rozhodlo, Ze pod pravomoc nového zakona spada

neuvéfitelnych 82 procent ze zdejSich 1409 pacientti, jinde ¢inil podil pifiblizn€ jednu

45



tretinu. Pro mnoho fediteli pfedstavovala sterilizace pacientli ldkavou moznost,
nebot’ jeji provedeni u fady z nich znamenalo, Ze budou propusténi z 1é¢eni. Tykalo
se to zvlasté mladsich, ne tak téZzce postizenych lidi. V praxi to vedlo k zavéru,
ze Cim vétsi byla nadéje konkrétniho jedince na vyléCeni, tim véEtsi byla
pravdépodobnost, ze se budou muset podrobit sterilizaci. V psychiatrickém tustavu
v Eglfing-Haaru dvé tfetiny pacientd sterilizovanych béhem roku 1934
v nasledujicich né€kolika mésicich opravdu propustili. V podobném zatizeni
vV Eichbergu se dockalo vroce 1938 urychleného propusténi osmdesat procent
sterilizovanych pacienti. V dasledku toho se snizily vydaje — a to praveé v dobé,
kdy psychiatrické ustavy musely stejn¢ jako ostatni zafizeni podobného druhu celit
kraceni vydaju.« (Evans, 2009, s. 411)

»Za ucelem sterilizace vychdzejici z dédicnych chorob a ptekracujici hranice
ustavi se patralo po byvalych pacientech, a provétovaly se dokonce velmi vzdalené
rodinné vazby. Ve starych slozkéach pacientii se hledaly informace o celé rodin¢€. Muz
léceny v roce 1921 s psychopatickou chorobou, ktery se mezitim stal GspéSnym
drobnym podnikatelem, byl o 14 let pozdéji vystaven navrhu na sterilizaci,

a to piestoze ,,psychopatie* nebyla v legislativé zminéna.* (Burleigh, 2008, s. 300)

3.2.1.1 Soudy genetického zdravi

Kazdy zaregistrovany pfipad byl predlozen pfisluSnému soudu genetického
zdravi. ,,Lidé méli vice divéry k soudim, nez ke stranickym ¢i spravnim organtim.
Tim, Ze probihalo fizeni pfed soudem, bylo vyvolano zdani o legitimnosti procesu a
nehumanni zasahy byly povazovany za spravedlivé a v souladu s pravem.* (Tauchen,
Skodova, 2008, s. 5) ,,O volném hodnoceni dikazi ¢i soudcovské nezavislosti
pii rozhodovéani vSak nemiize byt vibec fe€. Soud sice nebyl povinen ve svém
usneseni nafidit nucenou sterilizaci, nybrZ na soudce byl vyvijen ze vSech stran velky
natlak, coz se také projevilo na jejich rozhodovani.“ (Tauchen, Skodova, 2008,
s. 8-9)

»Pivodné se pocitalo se zfizenim 1700 soudid genetického zdravi
(Erbgesundheitsgerichte) a  odvoldvacich ~ soudd  genetického  zdravi
(Erbgesundheitsobergerichte), které mély rozhodovat o tom, kdo by mél byt
sterilizovan.” (Proctor, 2009, s. 115) Nakonec vSak bylo zfizeno ,,pouhych*
220 soudut genetického zdravi a 18 soudii odvolacich. (Burleigh, 2008)
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,Verdikty se vynasely na zékladé informaci dodavanych ufedniky pro vetejné
zdravi a fediteli instituci jako statni sanatoria, kliniky, domovy diichodct ¢i zvlastni
Skoly. Dalsi informace poskytovali tfednici statni socialni spravy. (Evans, 2009,
s. 409)

Soudy genetického zdravi byly pfidruzeny k obCanskopravnim soudim.
Predsedal jim vzdy jeden pravnik a dva lékafi, z nichz jeden mél byt odbornikem
na genetickou patologii. ,,Aby nedoslo k poruseni diivérnosti informaci, byla jednéni
soudu tajnd. Lékarim bylo ale také sd€leno, ze o tom, co piedlozili genetickym
soudiim, nemaji ptislusného pacienta informovat. K udajim o pacientové genetickém
zdravi m¢l mit pfistup jen lékaf, ktery ptipad predkladal, a ¢lenové genetického
soudu. Soudy mély pravo vyzadat si lékarské zdznamy a nemocnice i lékafi méli
zakonnou povinnost témto zadostem vyhovét.“ (Proctor, 2009, s. 117)

Prvni soud genetického zdravi byl zfizen v Berlingé 15. bfezna 1934. ,,Béhem
prvnich dvou mésici své existence rozhodl o 348 ptipadech a nafidil 325 sterilizaci.
Ve 143 ptipadech pozadal o sterilizaci doty¢ny jedinec sam, v ostatnich p¥ipadech
o ni zadali 1ékafi pracujici v nemocnicich, statni ¢i soudni Iékati nebo pravni zastupci
¢i porucnici osob, o které se jednalo.*“ (Proctor, 2009, s. 119)

Nasledné bylo ziizeno dalSich 181 soudl genetického zdravi a odvolacich soudi
genetického zdravi. ,,B&hem prvniho roku platnosti Zakona o sterilizaci dostaly
genetické soudy 84 525 Zadosti o sterilizaci: ve 42 903 ptipadech se jednalo o muze a
ve 41 622 o zeny. Béhem té doby soudy rozhodly o 64 499 ptipadech: v 56 244
ptipadech sterilizaci doporucily a ve 3 692 rozhodly proti, 4563 Zzadosti bylo bud’
staZzeno, nebo odloZeno. Soudy rozhodly, Ze by se sterilizace méla provést, ve vice
nez 90% zadosti.

NadSeni, snimz soudy rozhodovaly o ,dédicné¢ ménécennych osobach®, se
Vv riiznych ¢astech zemé lisilo. Behem prvniho roku platnosti zdkona byl nejaktivnéj$i
geneticky soud v Drazd’anech, ktery rozhodl ve 4152 ptipadech. Na druhém misté se
ocitl Berlin s 3509 pfipady, a na tietim Hamm s poctem 3095. Nejmén¢ piipadii bylo
zaznamenano v Oldenburgu (473), Marienwrderu (285) a Braunschweigu (212).
(Proctor, 2009, s. 119)

Pfes pocatecni nadSeni ze Zakona o sterilizaci, se postupem Casu objevovala
1 jeho kritika. Jednalo se pfevazné o spory ohledné provadéni zakona. ,,Gerhard

Wagner napsal 19. kvétna 1937 dopis Hitlerovi, v némz si stéZoval, ze Giittav,
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Riidiniiv a Ruttkeho komentat k zdkonu umoznuje sterilizaci bez dostate¢nych
dikazi o tom, Ze defekty, o néz se jednd, jsou opravdu genetické povahy. Wagner se
domnival, Ze by se genetické soudy pii diagnostice slaboduchosti ¢i schizofrenie
mély méné opirat o vysetieni fyzického stavu Ci inteligencni testy a spoléhat vice
na rodinnou anamnézu.” (Proctor, 2009, s. 128-129) Své namitky vuci sterilizaci
nasledné rozvinul v dopise, ktery napsal 24. ledna 1938 Himmlerovi. V tomto dopise
»vyjadiil také obavy, Ze pokud budou némecti rasovi hygienici pokracovat
v ,,honu na Carodéjnice* a zaméfovat se na slaboduché (tedy pokud bude dochazet
k Minderwertigkeitsschniifflerei), lidé ztrati diivéru v celou zdravotni politiku vlady.
Navrhl také, aby na vykonavani Zakona o sterilizaci peclivéji dohlizela narodné
socialisticka strana.* (Proctor, 2009, s. 129)

Na Wagnerovi pfipominky reagoval sdm Ruttke, spoluautor poznadmek
K interpretaci Zakona o sterilizaci. ,,Obvinil Wagnera, ze ptemysli individualisticky a
nebere v tvahu cely ,,druh®, a varoval pfed tim, Ze pokud by mélo byt Wagnerovi
vyhovéno, pak by béhem nékolika malo generaci musela byt vétSina némeckych déti
operovana kvili rozstépu rtu ¢i patra, vrozené dislokaci kycelnich kloubil nebo jiné
genetické poruse.© (Proctor, 2009, s. 129)

Od kvétna 1938 se uvazovalo o revizi Zakona o sterilizaci, byla zfizena komise,
Vv niz zasedali Wagner, Hans Pfundtner a Hans-Heindrich Lammers.

Dne 11. Cervna 1938 doSlo ke zméné ve slozeni genetickych soudd. Kromé
pravnika a I€¢katti se na rozhodovani soudi genetického zdravi méli podilet také dva
fadovi ob¢ané, ktefi maji osobni zkuSenost s rodinnym Zzivotem, a jeden z nich méla
byt Zena. ,,Himmler uvedl, Ze novi ¢lenové soudli by se méli zabyvat ,,otazkami
matefstvi. MEli to byt lidé zijici v manzelstvi s détmi a mé&li mit n&jakou vedouci
ulohu v nacistické strané.* (Proctor, 2009, s. 130)

»Podle plant na revizi Zakona o sterilizaci, které vypracovala Himmlerova
kancelaf, mé¢l byt pred podanim jakékoliv zadosti ke genetickému soudu uvédomen
mistni Gauleiter. Ten mél moznost vznést namitky a uvédomit o nich Iékafe
pracujicitho u genetického soudu. V Himmlerové memorandu stalo, Ze rozhodnuti
V oblasti genetické péce nelze povazovat za Cisté 1€katskou zaleZitost: mélo se také
brat v uvahu, zda rozhodnuti soudu pfispiva k ,,produktivni hodnoté, kterou dana

osoba a jeji rodina ma pro narodni spolecenstvi“. Rozhodnuti soudu méla byt
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sdélovana mistnimu Gauleiterovi, aby se zajistilo, Ze je zdkon uplatiiovan zplisobem
,,blizkym zivotu a narodu (lebensnahe und volksnahe).* (Proctor, 2009, s. 130)
Problém nastal ve chvili oficidlntho ozndmeni zmén zdkona. Ministra
spravedlnosti Franze Giirtnera roz¢ililo, Zze o rozhodnuti zménit zakon nebyl nikym
informovan a v dopise z 20. kvétna 1938 Reinhard Heydrich Himmlerovi ,,vyjadfil
obavy, Ze za dané situace bude Risské ministerstvo spravedlnosti genetické soudy

nejspise zcela ignorovat.* (Proctor, 2009, s. 130)

3.2.1.2 Odvolaci soudy genetického zdravi

Kazdy ¢loveék ,,odsouzeny* soudem genetického zdravi ke sterilizaci, m¢l
ze zédkona moznost se proti rozhodnuti do 14 dni odvolat. ,,V roce 1934 se proti
rozhodnuti o sterilizaci odvolaly bezmala 4000 osob (pfiblizné 7% celkového poctu).
Ve 377 ptipadech odvolani uspélo, ale velkd vétSina osob svilj piipad prohrila
(3559). (Proctor, 2009, s. 120) Za celou dobu vlady nacistti zménily odvolaci soudy
genetického zdravi pouhd 3% rozhodnuti soudi genetického zdravi.

V piipadé, Ze ,dotéena osoba neuposlechla vyzvy, aby se dostavila
k provedeni chirurgického zakroku, mohla byt pfedvedena policii do tustavu, ktery
urcil ufedni lékat. Zakrok vSak nemusel byt proveden v piipad¢€, pokud osoba trpici
dédicnou nemoci svolila se svou dobrovolnou internaci v uzavieném uUstavu a
zaroven sama nesla lécebné naklady. Usneseni o nucené sterilizaci vSak nebylo
zru$eno, byla pouze odsunuta jeho vykonatelnost po dobu, kdy postizeny pobyval
v tomto 1éCebném zaiizeni.* (Tauchen, Skodova, 2008, s. 10)

Mezi odvolanimi nalezneme také odvolani proti rozhodnuti soudu
nesterilizovat. ,,V roce 1934 se 287 osob odvolalo, protoze soud jejich zadost
o sterilizaci zamitl: 179 odvolanim bylo vyhovéno, 108 nikoliv.“ (Proctor, 2009,
s. 120)

3.2.2 Metody sterilizace
VétSina sterilizaci se provadéla u zen podvazanim vejcovodid a u muzl
tzv. vasektomii neboli pferuSenim chdmovodu. Tyto metody sterilizace byly vSak
Z masového meéfitka ¢asoveé i1 financné nakladné. ,,U muza se jednalo o relativné
jednoduchy zékrok, ktery si vyzadoval jen mistni umrtveni. Operace sama trvala pét
az deset minut. U zen ale podvazani vejcovodi vyzadovalo hospitalizaci na osm

az patnact dni, a nékdy i delsi. (Proctor, 2009, s. 122).
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Bylo bézné, ze se lékati predhanéli v plnéni sterilizacnich kvot. Tato ,,soutéz
mezi lékati nacistim vyhovovala, protoze pravé diky ni ,,vyzkum sterilizace a
technik jejiho provadéni se rychle stal jednim z nejmasivnéjSich odvétvi 1ékarského
prumyslu.* (Proctor, 2009, s. 122) Byly tak vyvinuty techniky rychlejsi sterilizace,
ktera nevyzadovala pobyt v nemocnici.

Vyzkum rychlych metod sterilizace doséhl svého vrcholu po vypuknuti valky.
Nacisté¢ k témto vyzkumim vyuzivali vézné koncentracnich taborG a =zajatce
z okupovanych zemi. Napt. ,,v roce 1942 dal §éf SS Heindrich Himmler svoleni
k tomu, aby gynekologové vyvijeli metody sterilizace pomoci rentgenovych paprskd,
které by nevyzadovaly pobyt v nemocnici a mohly byt uzity bez védomi ,,pacienta®.*
(Proctor, 2009, s. 123) Jednim z lékaiti zabyvajicich se touto metodou byl Viktor
Brack. , K praktickému nendpadnému provadéni sterilizace doporucil Brack
instalovat aparaturu tak, aby c¢lovék mohl byt intenzivné ozafovan tieba
pfi vyplnovani néjakého dotazniku. Vypocital, ze s jednou aparaturou bude mozno
kastrovat 150 — 200 osob denn¢.“ (Zamec¢nik, 2010, s. 85) Téhoz roku byl schvalen
také vyzkum dr. Clauberga. ,Calubergova metoda spocivala v tom,
ze pod zdminkou hromadnych gynekologickych prohlidek méla byt Zendm vstiiknuta
do délohy kapalina zpiisobujici destrukci pohlavniho ustroji.” (Zamecnik, 2010,
s. 88)

Obdobnou metodu pouzival jiz od konce 20. let gynekolog Felix
Mikulicz-Radecki. ,,Slo o zjizveni vejcovod injekcemi oxidu uhligitého. Tato
procedura byla sice jednodussi nez podvéazani vejcovodda, ale nebyla bez rizika. Kdyz
Mikulicz-Radecki v roce 1935 studoval zaznamy o 6032 sterilizaci provedenych
touto technikou, zjistil, Ze 33 pacientek zemfelo na komplikace (vétSinou na plicni
embolii).” (Proctor, 2009, s. 122)

Dalsi metodou sterilizace Zzen byla sterilizace rentgenem. Ta se na zakladé
nafizeni ze dne 25. Unora 1936 provadéla u Zen starSich 38 let, u kterych bylo
podvazani vejcovodl rizikové. ,Jedna studie zjistila, ze timto zplsobem bylo
provadéno piiblizn€ 12% vSech sterilizaci — $lo pfitom o operaci, o niZ i nacisté
veédeli, ze se v podstaté rovna kastraci pacienta.* (Proctor, 2009, s. 123)

Bez ohledu na zvolenou metodu sterilizace byla umrtnost asi piill procenta.
»Pokud tedy uvazime, ze bylo sterilizovano kolem 400 000 lidi, pak na jeji nasledky
zemielo asi 2000 osob. (Proctor, 2009, s. 123)
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3.2.3 Ukonc¢eni sterilizaci

»Nucené sterilizace z velké casti skonCily se zacatkem druhé svétové valky:
po roce 1939 bylo provedeno jen piiblizné 5% sterilizaci.* (Proctor, 2009, s. 128)
Podle R. N. Proctora existuji dvé vysvétleni: jednim moZnym vysvétlenim je,
o sterilizaci, a jest¢ nebyli sterilizovani; druhym, pravdépodobné&jsim vysvétlenim, je
pfiprava a nasledné spusténi programu eutanazie, pifi kterém byli lidé rovnou
zabijeni. (Proctor, 2009)

K definitivnimu zruSeni genetickych soudt vsak doslo az 8. ledna 1946.

3.2.4 Sterilizace v €islech

,»Puvodni odhady celkového poctu lidi, ktefi byli v dobé vlady nacisti
sterilizovani, se pohybovaly mezi 300 — 350 000 osob. Gisela Bockova vSak
prokazala, ze $lo spiSe o pocet blizici se 400 000. (...) VétSina téchto sterilizaci byla
provedena b&hem prvnich ¢tyf let platnosti zakona (tedy v letech 1934 — 37),
Vv dobé, kdy primérny pocet sterilizaci v Némecku kazdorocné provadénych

piesahoval 50 000. (Proctor, 2009, s. 122)

3.2.5 Odskodneéni sterilizovanych osob
Po skonceni druhé svétové valky priSla na fadu otazka odskodnéni osob, které
byly sterilizovany. ProtoZe vSak podobné zdkony o sterilizaci platily 1 nadale
napt. v USA nebyly nucené sterilizace klasifikovany jako vale¢né zloCiny a
odskodnéni bylo poskytnuto pouze osobam, které dokézaly, Ze byly sterilizovany
v rozporu se Zakonem o sterilizaci, tedy Ze netrpély genetickou nemoci podle

zakona. (Proctor, 2009, s. 131)

3.3 Eutanazie (Akce T4)

Obdobi sterilizaci bylo ptedzvésti pozdéjSich drastictéjSich opatieni. Cilem
nacisti byla Gplna eliminace osob povazovanych za geneticky defektni. Za timto
ucelem byl zpuStén program Eutanazie. Jednalo se o pfisné tajnou operaci,
a proto dostala kryci nazev Akce T4, coz se vztahovalo k adrese sidla Neziskové
korporace pro pievoz pacienttli, pod kterou celd operace spadala. Ta sidlila v Berliné

na Tiergartenstrasse 4.
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Jak jsem jiz zminila vySe, mySlenka eutanazie nebyla nova. Spory a debaty
o ukon¢eni ,zivotdi nehodnych ziti“ (lebensunwertes Leben) se vedly
jiz pted nastupem Hitlera k moci, a to po celém svété. ,,Na konci 19. stoleti védci
pisici pro britsky Westminster Review debatovali o vyhodach zabijeni lidi duSevné
chorych, o tom, ze by se spoleCnost méla zbavit ,,této straslivé zatéze“. (Proctor,
2009, s. 195)

Drzitel Nobelovy ceny Alexis Carrel ve své knize Man the Unknown vydané
roku 1935 ,navrhoval, aby zlo¢inci a lidi dusSevné chofi byli ,,humanné¢ a
ekonomicky odstrafiovani v malych institucich  provadé¢jicich  eutanazii,
které by mély k dispozici vhodné plyny.* (Proctor, 2009, s. 198)

Dal§im zastancem eutanazie byl W. G. Lennox, ktery vroce 1938 fekl,
,»Ze takovato zachrana zivotl ,,naklada biim¢ na ramena spolecnosti®, a chtél 1ékate
piimét k tomu, aby si uvédomili ,,milost, jakou by smrt byla pro od narozeni
bezduché, nevylécitelné nemocné, kteti si pieji zemfit, i dobrodini, jaké by bylo
prokazano postizenym, ktefi by se nemuseli narodit.* (Proctor, 2009, s. 198)

,V Némecku vysla v roce 1920 kniha Souhlas k ukonceni zivota, ktery neni
hoden Zziti, pravnika Rudolfa Bindinga a psychiatra Alfreda Hocheho.* (Kornetova,
2011, s. 21) Ve své knize ,,Tvrdili, Ze pravo na zivot je néco, co si lidé musi zaslouzit
a zdivodnit, co by se nemélo dogmaticky piedpokladat.© (Proctor, 2009, s. 196)

»Knihu vyuzil lékat Gerhard Wagner, ktery se obratil na Adolfa Hitlera
s pozadavkem, aby duSevné nemocni a defektni pacienti psychiatrickych ustavi
(vCetng déti) byli usmrcovani.” (Kornetova, 2011, s. 21)

Sam Wagner pak ptednesl sviij plan eutanazie také na norimberském sjezdu
v roce 1935. ,,Wagner se odvolaval na Fritze Lenze a jeho tvrzeni, ze primérny pocet
¢lenli ,,ménécenné* rodiny je skoro dvakrat vy$$i nez velikost zdravé rodiny.
Proto pry pocet dusevné chorych v poslednich sedmdesati letech vzrost o 450%,
zatimco celkovy pocet obyvatelstva se zvysil jen o 50%. Ménécenni lidé ziji tedy
na ukor zdravych: ,Na geneticky postizené¢ vydavame vice nez miliardu fiSskych
marek. Srovnejte to se 766 miliony, které vydavame na policii, nebo 713 miliony
na mistni samospravu a uvidite, jaka pfitéZ a nevidané piikofi to je pro normadlni,
zdravé Cleny nasi populace.” (Proctor, 2009, s. 199-200) Mimo to ve své projevu

citoval také jist¢ho Zidovského doktora Ullmanna, ktery tvrdil, Ze mezi lety
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1871 — 1900 vzrostlo relativni zastoupeni Zidd a Némci v némeckych
psychiatrickych tstavech z 29 : 22 na 163 : 63. (Proctor, 2009)

Hitler byl velkym zastincem eutanazie. Podle svédectvi jeho osobniho Iékafte,
Karla Brandta, se Hitler ,,jiz pfed rokem 1933 rozhodl, Ze se jednoho dne pokusi
odstranit osoby dusevné choré a postizné.”“ (Proctor, 2009, s. 199) I pfesto,
ze ,,konkrétni plany na ukonceni vSech némeckych ,,zivotii nehodnych ziti* se zacaly
projednavat az na sjezdu narodné socialistické strany v Norimberku v roce 1935
(Proctor, 2009, s. 199), povolil Hitler vybranym Gauleiteri NSDAP, aby provadéli
eutanazii tajn¢ v predem vybranych psychiatrickych tstavech nedlouho poté, co se

chopil moci. (Proctor, 2009)

3.3.1 Détska eutanazie

Prvni vrazda ve jménu zdravého némeckého néroda byla provedena na ptelomu
let 1938 a 1939. Jisty Knauer pozadal samotného Hitlera, ,,aby se jeho ditéti, které se
narodilo slepé, retardované a bez ruky a bez nohy smélo dostat ,,smrti z milosti*
¢ili eutanazie.” (Proctor, 2009, s. 204) Hitler nasledné povéril svého osobniho 1ékare,
aby pripad provéril. V piipadé, ze by prohlaSeni otce bylo pravdivé, mél Bradt
I¢kaiim eutanazii ditéte povolit. Werner Catel, 1ékat ditéte, s ,,milosrdnou smrti‘
souhlasil. (Proctor, 2009)

Na zakladé¢ tohoto ptipadu byl Brandt Hitlerem povéten ustanovenim poradniho
sboru, ktery by mél nestarost pfipravu zabijeni deformovanych a retardovanych déti.
,»Odpovédnost za celou operaci mélo mit Hitlerovo kancléfstvi, ale v zajmu udrzeni
V tajnosti byl projekt planovan pod krycim jménem Rissky vybor pro védeckou
evidenci tézkych, geneticky podminénych nemoci (Reichsausschuss zur
wissenschaftlichen Erfassung von erb-und anlahebedingter schwerer Leiden).*
(Proctor, 2009, s. 205) Ve vyboru zasedli Karl Brandt, Helmut Unger, détsky lékar
Ernst Wentzler, psychiatr Hans Heinze a détsky Iékat Werner Catel. (Proctor, 2009)

Jako vhodny argument pro piipravu détské eutanazie poslouzil Hitlerovi a vyse
zminénym prizkum Ewalda Meltzera z roku 1920. Prizkum byl proveden mezi 162
rodici postizenych déti. ,,Ptal se jich, zda by souhlasili s usmrcenim svého ditéte, a
pokud ano, tak za jakych okolnosti. Piekvapivé velky pocet respondentt byl néjaké
formé eutanazie naklonén: 119 (73%) rodic¢i feklo ano, sriznymi vyhradami,

a jen 4 navrh zcela kategoricky odmitli.“ (Proctor, 2009, s. 213) Z dalsi otazky pak
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vyplynulo, Ze ¢ast rodicu si nepfala znat pravou pfi¢inu smrti svého ditéte. Toto
zjisténi nakonec nacisté vyuzili jako zdGvodnéni nutnosti skryvat pravou povahu celé
akce. (Proctor, 2009)

,V srpnu 1939 byli I€kafi a porodni asistentky vyzvani k registraci noveé
narozenych postizenych déti u mistnich ufadt. Registrovany mély byt némecké déti
trpici idiocii nebo mongolismem (zvlast¢ ve spojeni se slepotou nebo hluchotou),
mikrocefalii ¢i hydrocefalii bud’ zavaznou, nebo postupujici, zvlasté pak chybéjicimi
udy, deformacemi hlavy, rozsStépem patefe nebo s télesnou vadou zpusobenou
napiiklad spastickou.* (Zeman, 2013, s. 82)

,Registraci vybor zdivodnil snahou ,,0bjasnit jist¢ védecké otazky v oblasti
vrozenych deformit a mentalni retardace. Nafizeni také ptikazovalo, aby 1€kafti, kteti
maji v péci dité ve veku do tii let trpici nékterym z téchto poskozeni, poslali zpravu
mistnim Gfadim. K tomuto udelu pak dostali lékafi po celé Ri§i podrobné
dotazniky.* (Proctor, 2009, s. 205) Za kazdou registraci ¢i vyplnény dotaznik dostali
odménu 2 #i$ské marky. (Proctor, 2009)

,Origindl dotazniku byl zaloZen na ustiedi T4 a fotokopie byla dodana tiem
znalcim, vesmés renomovanym psychiatriim, k posouzeni.* (Zameénik, 2010, s. 21)
Znalci, ktefi mé¢li posoudit vhodnost eutanazie, byli Catel, Heinze a Wentzleri. ,,Déti,
které mély zemfit, dostaly na dotaznik cervené znaménko ,,plus®, déti, které smély
zit, dostaly modré ,,minus®“.*“ (Proctor, 2009) Osudy déti byly v rukou lidi, ktefi je
nikdy nevid¢€li a rozhodovali pouze na zéklad¢ vyplnénych formulait.

Déti, kter¢ byly odsouzeny zemfit, byly posilany do nékterého
z 28 tzv. meziustavi, které byly narychlo zfizeny. ,,Mezi témito institucemi byly
1 n€které z nejstarSich a nejvazenéjSich némeckych nemocnic (napt. Eglfing-Haar,
Brandenburg-Gorden, Hamburg Rothenburg a Uchtspringe ¢i Meseritz-Obrawalde).
(Proctor, 2009, s. 206) ,,Na téchto specialnich klinikach byly pak déti podrobeny
intenzivnim testim, z nichZ nékteré zahrnovaly bolestivé experimenty.” (Burleigh,
2008, s. 321) Jednalo se pfevazné o vyzkum mozku, a vyzkum preventivnich
ockovacich latek. ,,Odtud byly postupné pievdzeny do likvida¢nich zakladen,
tzv. Gistavu pro eutanazii, a zde ihned usmrcovany.* (Zamec¢nik, 2010, s. 21)

Déti byly usmrcovany injekcemi morfia nebo barbituraty, v nékterych ustavech
nechavali déti Vv nevytapénych mistnostech umfiit na podchlazeni ¢i pomalu

vyhladovét, az zemiely ,,pfirozenou smrti“. ,Ludvik Lehnar, ktery se ucastnil
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exkurze u dr. Hermanna Pfannmiillera, vypoveédél, ze v mistnosti, kde lezelo patnéct
az pétadvacet déti ve véku od jednoho do péti let, vysvétloval Pfannmiiller, bud’
z cynismu, nebo z pitomosti s podivuhodnou otevienosti: ,,Tito tvorové jsou
pro narodniho socialistu jen zatéz na téle naSeho naroda. My tu véc nedélame jedem,
injekcemi atd. To by mél zahraniéni tisk a jisti panové ve Svycarsku jen novy
material pro Stvani. Ne, nase metoda je, jak vidite, daleko jednodussi a prirozené;si.*
Pii téchto slovech vytahl s pomoci oSetfovatelky (...) jedno dité z postylky. Zatimco
dit¢ ukazoval jako mrtvého zajice, konstatoval s tvaii znalce a s cynickym
usklebkem: ,,Naptiklad u tohoto to bude trvat dva az tfi dny.” Ten pohled na tu¢ného
Sklebiciho se pana se sténajici kostrou ditéte v masité ruce, obklopené¢ho jinymi
vyhladovélymi détmi, nikdy nezapomenu. Tento vrah pak jest¢ vysvétloval,
ze neuzivaji ndhlého zastaveni potravy, nybrz postupného zmenSovani porci.
(Zamecnik, 2010, s. 23)

Béhem povalecnych procesti jeden Iékatr vypovédél: ,,Déti, jez mély byt
usmrceny, dostavaly rano a vecer po 0, 5 g luminalu, pokud byly star$i deseti let,
pak jesté treti davku v poledne. Smrtelnd davka tohoto prasku na spani Cini
pro dospélé 0, 4 g denné, pro déti Skolniho véku 0, 1 g a pro déti do tii let 0, 05 g.
Prasek se ptidaval do jidla, aby se potlacila jeho hoika chut’ (...) Pokud bylo dité tak
ospalé, ze nedokézalo polykat, dostalo 1€k formou klystyru. V disledku trvalého
bezvédomi a povrchniho dychédni se po dvou az péti dnech rozvinul zapal plic, jehoz
prubéh a symptomy — jako silnd bronchitida, sekrece hnisu z nosu, Selesty na plicich
nebo zvySena teplota — se zaznamenavaly do chorobopisu. (...) Po exitu ditéte se
provadéla pitva. Potvrdila, ze ve vice neZ 90 procentech byla pfi¢inou lobarni
pneumonie a tracheobronchitida.” (Scharsach, 2001, s. 74)

»Rodice, ktefi se zajimali o pribéh 1écby svych déti, byli obelhdvani nebo jim
bylo branéno v navstévovani ditéte, dokud nezemfielo.“ (Burleigh, 2008, s. 321)

Rodice byli o smrti svych déti informovani pfedtiSténymi dopisem, ktery uzivaly
vSechny Ustavy. Jako pfi¢ina smrti se udavaly napt. otok mozku, zanét slepého stifeva
¢i infekéni choroby. (Proctor, 2009) Nékteti teditelé ustava prikladali k dopisu také
zvlastni zpravu, oznamujici, ze jejich dit€¢ bylo spaleno, aby se zamezilo Sifeni
nakazlivé nemoci (Burleigh, 2008) Rodice si tak mohli pozadat pouze o urnu
s popelem. V ni byl vsak popel neznamych obéti, protoze téla se palila hromadné.
(Zeman, 2013)
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Do prosince 1940 se tento proces tykal pouze déti do tii let. AvSak ,,Hefelmann
po poradé¢ s 1ékaii nemocnic, kde byl program provadeén, souhlasil s tim, aby byla
hranice tfi let ,sem tam piekro¢ena”“. A tak 12. cervence 1941 nafidil
Reichsstetthalter Mehlhorn vSem 1ékaiim, zdravotnim sestram a zdravotnimu
personalu, aby registrovali nejen malé déti, ale vSechny nezletilé osoby se zdvaznym
postizenim. Ucitelé, ktefi si vSimli postizeni mezi svymi zaky, je méli ohlasit
na piislusnych zdravotnich ufadech. Za zanedbadni registrace hrozila pokuta
az 150 RM, nebo vézeni az na ¢tyfi tydny.* (Proctor, 2009, s. 206-207)

,V tomto programu détské eutanasie bylo postupné zabito na 6000 novorozenci

a déti do Sestnacti let véku.* (Burleigh, 2008, s. 321)

3.3.2 Eutanazie dospélych

Od pocatku 1éta 1939 byl vypracovavan plan na vyvrazdéni vSech
psychiatrickych pacientli zijicich v Némecku. ,,V fijnu 1939 vydal Hitler rozkaz
(obr. 9) zpétné datovany dnem piepadeni Polska: Rissky vedouci Bouhler
a dr. med. Brandt jsou povéfeni, aby na vlastni odpovédnost rozsifili opravnéni
jmenovit¢ urenych l€kait tak, aby nemocnym, jejichz nemoc je podle lidského
uvazeni nevylécitelnd, mohla byt poskytnuta smrt z milosti.* (Zamecnik, 2010, s. 19)
»Zmocnéni mélo charakter rozkazu a bylo napsano na Hitlerové osobnim dopisnim
papiru, aby bylo zdiraznéno, ze jde o osobni rozhodnuti, které neni urceno
k ttednimu zvetejnéni.* (Zeman, 2013, s. 83)

,»Byly zaloZeny tii zdanlivé lékatsko-védecké organizace, které se o likvidaci
psychiatrickych pacientil a postizenych déti mély starat. Korespondenci podepisovala
Pracovni komise pro nemocni¢ni pé¢i. Dobro¢innd nadace pro Ustavni péci meéla
na starosti finan¢ni stranku operace a Neziskova korporace pro pfevoz pacientd se
méla postarat o pfemisténi pacientli do pfislusnych ustavii. Tyto organizace byly
podiizeny Risskému vyboru pro védeckou evidenci tézkych, geneticky podminénych
nemoci.* (Proctor, 2009, s. 207-208)

,V fijnu 1939 zaslalo ministerstvo vnitra v§em zdravotnickym zatizenim, kde se

nachazeli choromyslni, dotazy k evidenci tii kategorii pacienti:

1. téch, kteti byli v tistavni péci pét a vice let

2. kriminalnich dusevné chorych, Zidu a cizinct
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3. téch, ktefi vustavnich provozech nevykonavali zadnou nebo jen

mechanickou préci.* (Zamecnik, 2010, s. 20)

V téze dobé ,zacaly do psychiatrickych ustavil ptichazet prvni zadosti
o eutanazii. Tam je tfidilo a hodnotilo 48 Iékatt — mezi nimi i Werner Heyde,
Fridrich Mauz, Paul Nitsche, Fridrich Panse, Kurt Pohlisch, Carl Schneider a
W. Vilinger. Lékati za své sluzby dostavali 5 fenikli za zadost, pokud provedli
hodnoceni vice nez 3500 zadosti mésicné, a 10 fenikti za zadost, pokud prosli méné
nez 500 Zzadosti mésicné. Z celkového poctu 283 000 zadosti bylo k usmrceni
vybrano piiblizné 75 000 pacienti.* (Proctor, 2009, s. 208)

Prvni hromadna vrazda dospélych v ramci operace T4 probéhla zacatkem ledna
1940 v Brandenburgu. ,Experimentu“ splynem, jako vhodnou metodou
pro eutanazii dospélych, se ucastnili Brack, Brandt, Conti a Bouhler. August Becker,
chemik pracujici pro Ufad fi§ské kriminalni policie popsal tuto udélost nasledovng:
»Brack mi nafidil zGc€astnit se prvni zkousky, ndcviku eutanazie v Brandenburgské
nemocnici pobliz Berlina. V prvni poloviné ledna 1940 jsem tedy do t¢ nemocnice
jel. K tomuto uc¢elu tam bylo postaveno specialni zafizeni. Byla to mistnost podobna
sprse, s vykachlikovanou podlahou. Byla pfibliznég tiikrat pér metrt velka a tfi metry
vysoka. Podél zdi byly lavice a na podlaze, pfiblizné¢ deset centimetr nad zemi, bylo
vodovodni potrubi o priméru asi tak jeden centimetr. V tomto potrubi byly malé
otvory, z nichZ unikal oxid uhelnaty. Nadoby s plynem byly mimo mistnost a byly
napojeny na jeden konec té trubky (...) V nemocnici uz byly dvé spalovaci pece,
pfipravené na paleni tél. Ve dvefich do mistnosti, které byly udélané trochu jako
Vv protiletadlovém krytu, bylo ¢&tvercove kukatko, skrze které se dalo pozorovat
chovani subjekt. Prvni plynovani provedl osobn¢ dr. Widmann. M¢l na starosti
kontrolky a reguloval pfitok plynu. Také zauoval nemocnicni 1ékafe dr. Eberla a
dr. Baumhardta, ktefi ptevzali likvidaci v Grafenecku a Hadamaru (...) Pfi prvnim
plynovani zavedli oSetfovatelé do ,,sprch piiblizné 18 az 20 osob. Tito lidé se
museli v jiné mistnosti svléct donaha. Pak se za nimi zaviely dvefe. Do mistnosti
vstoupili klidné a nejevili Zadné znamky tzkosti. Dr. Widmann meél na starosti
plynovaci zafizeni. Kukatkem jsem vidél, ze po minuté lidé zacali padat na zem
nebo lavice. Nedoslo k zadnému vétSimu zmatku ¢i nepokoji. Po dalSich péti

minutach byl plyn z mistnosti odstranén. Pfislusnici SS zvlasté¢ vybrani k tomuto
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ucelu dali mrtvé na nositka a pienesli je do peci (...) Na konci experimentu
promluvil K pfitomnym Viktor Brack, ktery byl samoziejmé¢ také piitomen
(a na kterého jsem pied tim zapomnél). Zdélo se, Ze je s vysledkem experimentu
spokojen, a jesté jednou zopakoval, ze by tuto operaci méli provadét jen 1ékafi, podle
hesla: ,,Injek¢ni stiikacka patii do rukou 1ékate.* Po Brackovi promluvil Karl Brandt
a jesté jednou zdiraznil, Ze plynovani by méli provadét jen lékafi. Takhle to
vV Brandenburgu zacalo.* (Proctor, 2009, s. 209)

Po této ,,usp&§né* zkousce hromadného vrazdéni doporudili toxikologové Ustavu
pro kriminalni technologie pii Utadu fiské kriminalni policie oxid uhelnaty jako
vhodny prostfedek pro eutanazii i v dalSich ustavech.

Hromadné vrazdéni ,dédicné nemocnych® bylo provadéno celkem
V Sesti nemocnicich a ustavech, které¢ byly vybaveny plynovymi komorami a
krematoriem. Jednalo se Grafeneck, Bernburg, Sonnenstein, Hadamar, Brandenburg
a zamek v Hartheimu. (Obr. 10)

»Puvodni zamér téch, ktefi operaci planovali, bylo pracovat podle
vzorce 1000 : 10 : 5 : 1, tj. na kazdych 1000 Némcii ptipadd 10, ktefi potiebu;ji
n¢jakou formu psychiatrické péce, 5 z nich vyzaduje stalou péci a z téch by m¢l byt
1  odstranén. Pokud tedy vezmeme vuvahu, Ze Némecko mélo
65 — 70 miliont obyvatel, znamenalo to, Ze do programu eutanazie mé¢lo spadat
65 000 — 70 000 osob.* (Proctor, 2009, s. 210)

Ve skutecnosti byl tento plan piekrocen. Ke konci srpna 1941, kdy byla operace
zastavena, bylo zabito 70 273 osob. ,,Vybor odpovédny za dohled nad celou akei si

vedl peclivé zaznamy, takze dnes mame piesny piehled o tom, kolik lidi bylo zabito
a kde.“ (Proctor, 2009, s. 210)
Tabulka 2: Poget 0béti eutanazie (zdroj: Proctor, 2009, s. 210)

Misto zabiti Doba ¢innosti Pocet
zabitych
Brandenburg unor — zafi 1940 9772
Bernburg leden — zati 1941 8 601
Hadamar leden — srpen 1941 10072
Hartheim kvéten 1940 — 1941 18 269
Sonnenstein cerven 1940 — srpen 1941 13720

58



,Zv1astni misto v celém procesu zaujimalo fotografovani obéti. To slouzilo
k ,,védecké dokumentaci® a legitimizaci selekce pacientii. Zhotovené snimky v poctu
tfi u kazdého fotografovaného — zptedu, z profilu a snimek celé postavy — se zasilaly
do centraly v Berliné ke katalogizaci. Podle né€kterych povalecnych vypovédi byli
fotografovani pouze Iékaisky zajimavi pacienti, podle jinych vSichni. Zatimco
néktefi fotografové T4 hovotili po vélce o fotografovani asi 35 % pacientti z kazdého
transportu, dalsi uvadeji az 85 %. Do dnesni doby jsou vSak zndmy jen snimky dvou
pacientek (obr. 6) z vice nez nékolika desitek tisic vyfotografovanych obéti,
a to z videiiského ustavu Am Steinhof a ze saského Sonnensteinu. V obou piipadech

jde pouze o portrétni fotografie* (Zeman, 2013, s. 86)

3.3.3 Odpor proti eutanazii a jeji ukon€eni

I pfes snahu vSe o programu eutanazie utajit se mezi vefejnosti zacali postupem
Casu Sifit informace o vrazdéni déti 1 dospélych, kteti trpéli n€kterou z ,,dédicnych
nemoci®. ,,N¢kteti 1idé si v§imli naprosto stejnych tmrtnich ozndmeni v novinach,
jini si zas stézovali, ze jim bylo sdéleno, Ze jejich dit€¢ zemielo na ,,zanét slepého
stieva“, ackoliv uz davno slepé stfevo nemélo.* (Proctor, 2009, s. 210)

VétSina lidi se vSak otevieného odporu proti stitni moci bala. Neékteti
proto ,,zvetejiiovali v mistnich novindch imrtni oznameni, v nichz fraze typu ,,ndhla
a necekana smrt*“ svédCily o tom, Ze oficidlni verzi nevéfili. Hrstka odvéaznych
podnikla svizelnou cestu do ustavi, aby zde vyjadfila svou nedivéru osobné.
(Burleigh, 2008, s. 330)

Nasli se i1 rodiCe, ktefi si stéZovali pfimo statni prokuratufe. Ta obzalovala
z vrazd teditele dvou tustavi. ,,Obvinéni vSak byla rychle stazena, kdyz byly soudy
informovany o tom, Ze se Hitler osobn& zarucil za jejich imunitu. Pozdé&ji byly
vyvinuty procedury, které mély podobnym obtizim ptedchézet. Martin Bormann
nafidil, aby se dopisy, v nichZ byli rodice zpravovani o smrti ditéte, liSily formalné a
1 obsahove.” (Proctor, 2009, s. 211)

,,Oficialni odpor proti nacistickému projektu eutanazie, se vzedmul piedevsim
z cirkevnich kruhli. Dr. Karsten Jaspersonova, pfednostka psychiatrické kliniky
v Bethelu, podala na iniciatory vyvrazd'ovani duSevné nemocnych trestni ozndmeni.*

(Rokyta, 2013, s. 70)
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»NejhlasitéjSim a nejvice zndmym vefejnym protestem proti nacistickému
provadéni eutanazie bylo k4zdni miinsterského biskupa Clemense von Galena.*
(Rokyta, 2013, s. 72) Hrab¢ von Galen podal 28. Cervence 1941 trestni oznameni
pro podezieni z vrazd podle paragrafu 211. , Kdyz trestni fizeni nebylo zahajeno,
protestoval proti masovému usmrcovani dusSevné chorych 3. srpna téhoz roku
na vefejném kazani.“ (Zamecnik, 2010, s. 25) Béhem svého kazani fekl: ,,pacienti
budou brzy zabiti. Z jakého diivodu? (?) Tito nest’astni pacienti musi zemfit, protoze,
podle nazoru urcitého departmentu, nebo svédectvi urcité komise, ziji “bezcenny
zivot™. Argumentem je to, Ze jiZ nejsou schopni vytvaret komodity, jsou jako staré
stroje, které jiz nefunguji, jako stafi koné, kteti jsou nelécitelné kulhavi, jako kravy,
které jiz neddvaji mléko. Co se stane s takovymto starym strojem? Odhodi se
na smeti§té. Co se stane s kulhavym koném nebo neproduktivni kravou? Nechci toto
prirovnani dotahovat do konce (?) Mate vy nebo mam ja pravo zit pouze pokud jsme
produktivni, nebo pokud jsme druhymi povazovani za produktivni? Pokud
ustanovime princip, podle kterého muzeme zabit “neproduktivni® lidské bytosti,
potom béda ndm vSem, az se staneme starymi a nemocnymi! Pokud ustanovime
pravo zabijet neproduktivni, potom béda vSem invalidim, ktefi se opotiebovali, ktefi
obétovali své zdravi a sily v produktivnim procesu. Pokud je dovoleno nésilné
odstranovat neproduktivni lidské bytosti, potom béda vSem nasim vojakim, ktefi se
vraci z vale¢ného pole vazné zranéni, jako mrzaci ¢i invalidové. (?) Potom Zadny
z nasich zivotl jiz neni v bezpeci. Néjaka komise nas mlze zapsat na seznam jako

ree
1

“neproduktivni, nés, kdo podle jejiho ndzoru zacneme zit “bezcenny Zzivot®.
A 7Zadna politicka sila nds nezachrani a zadny soud se nebude zabyvat nasi vrazdou a
nepotrestd nase vrahy. Kdo dnes muze jeSté divérovat svému doktorovi?* (Vacha,
online, 2006)

24. srpna 1941 naridil Hitler Brandtovi plynovani pacientd psychiatrickych
l1éceben pozastavit.

,Zabijeni dusevné chorych a télesné postizenych vSak pokracovalo béhem celé
valky, a dokonce i1 poté. Po podzimu 1941se vSak charakter operace dramaticky
zménil. Az do srpna 1941 byla operace eutanazie centrdln¢ fizena Hitlerovym
Risskym kancléistvim. Od roku 1942 odpovédnost za provadéni eutanazie piesla

na jednotlivé nemocnice. Zménily se i metody zabijeni. Zatimco v prvni fazi

se vyuzivaly ptfedevsim plynové komory, od podzimu 1941 se zabijelo predev§im
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pomoci injekci, jedl a hladovéni. Eutanazie prestala mit povahu jednotné, celostatni
»operace® a zacala se stavat spiSe soucasti bézného provozu nemocnice.” (Proctor,
2009, s. 211)

Pfesny pocet obéti eutanazie neni zndm. ,Nacist¢ pisemnosti vztahujici
se k eutanazii pred koncem valky zni¢ili.* (Zameénik, 2010, s. 26) ,.Ceskoslovenska
komise pro vale¢né zloCiny odhadla, ze v pecovatelskych domech, nemocnicich a
ustavech pro duSevné choré bylo zabito piinejmensim 275 000 piestarlych, dusevné

nemocnych a nevylécitelné nemocnych osob. (Spitzova, 2009, s. 275)

3.3.4 Role lékaru a otazka (i)legality

Stejn¢ jako v pripad¢ sterilizaci hrali pfi eutanazii dilezitou roli Iékafi a
zdravotnicky personal. Stejn¢ jako v pripad¢ sterilizaci byli ,,nuceni® pod pohrizkou
pokut a vézeni spolupracovat pii registraci dédicné nemocnych. Lékati vSak nikdy
nedostali pfimy rozkaz k zabijeni. ,,Dostali k tomu povéteni a sviij tkol vykonavali
bez protestid, a Casto dokonce z vlastni iniciativy. Hitler v fijnu 1939 nevydal
rozhodnuti, ale opravnéni, kterym Iékaiim svéfil svobodu jednat.” (Proctor, 2009,
S. 212) Pii soudnim jedndni vroce 1964 v Limburgu Hefelman vypovédél,
ze ,,zadny doktor nikdy nedostal piikaz i¢astnit se programu eutanazie. Uastnili se
dobrovolné.“ (Proctor, 2009, s. 212)

, VEtSina 1ékart, ktefi protestovali, méla namitky predevsim vuci tomu, ze cela
operace neni, piisné vzato, legalni. V prvnich letech tyto stiznosti natolik
znepokojovaly nékteré z hlavnich vedoucich aktéri operace (napt. Bracka a
Lammerse), Ze zaali vypracovavat zdkon o eutanazii, a to s pomoci nékolika
prednich némeckych rasovych hygienikl (napt. Fritze Lenze). Jedna verze tohoto
zakona, vypracovana v roce 1940, obsahovala nasledujici ustanoveni:

1. Komukoli, kdo trpi nevylécitelnou nemoci, kterd zasadné ztéZzuje zivot bud’
jemu samému, nebo jeho okoli, miZze byt na zaklad¢ vyslovného pfani pacienta a se
souhlasem zvlasté k tomu ustaveného Iékafe udélena Iékafem smrt z milosti
(Sterbehilfe).

2. Pacientovi, ktery v disledku nevylécitelné dusevni nemoci vyzaduje
celozivotni péci, mize byt lékarskym zasahem a bez jeho védomi ukoncen Zivot.

(Proctor, 20009, s. 213)
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I ptes dlouhé¢ diskuze nebyl zdkon nikdy piijat a celd operace tak byla nelegalni.
Hitler vSak ujistil vSechny ucastniky programu eutanazie, ze za vse, co se d¢je,
piebird plnou odpovédnost a nikdo nebude za své ciny potrestdn. Eutanazie
tak zlstala ,,soukromou zalezitosti* mezi 1€kafi a pacienty. (Proctor, 2009)

V povaleénych soudnich procesech byla vétSina zdravotnického persondlu trestu
skute¢né usetiena. ,,Ctrnact zdravotnich sester, které podavaly smrtelné davky
duSevn¢ chorym pacientim v astavu v Obrawalde-Muritz, bylo osvobozeno s tim,
ze jen plnily piikazy. (...) A vétSina osob zapletenych do zlo¢ini nacistického
1ékafstvi se pred soud ani nedostala.” (Proctor, 2009, s. 328)

Béhem Norimberského procesu v letech 1946- 1947 bylo souzeno celkem
23 Iékait a jejich asistentt. K trestu smrti z nich bylo odsouzenou 7.

Trestu za své Ciny neunikli nékteti vedouci pfedstavitelé programu eutanazie.
Za svuj podil na programu byl popraven napt. Paul Nitsche, Karl Brandt. Nékteti
rad&ji spachali sebevrazdu, napt. E. R. Grawitz, L. Conti nebo Herbert Linden.
A né&ktefi se pred soud nedostali a dosahli imunity, jako napt. Werner Catel, jeden
z tviirci programu T4, nebo pfed soudem stanuli az v pokrocilém véeku, jako
napt. Werner Heyde, ktery stanul pted soudem az v roce 1960. (Proctor, 2009)

V nékterych ptipadech se rétorika soudl pfili§ neliSila od té, kterou pouzivali
nacisté. ,,Soud v Koliné¢ nad Rynem mluvil o ,,vyhofelych lidskych skotapkach*
vysvobozenych ze svého utrpeni.“ (Proctor, 2009, s. 328) A napt. mnichovsky soud
rozhodl, ze usmrcovani osob dusevné chorych se mé posuzovat jak zabiti, nikoliv

jako vrazda. (Proctor, 2009)
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4 Obraz ¢lovéka s postizenim

4.1 Obraz ¢lovéka s postizenim ve filmu

V obdobi mezi lety 1935 a 1937 nacisté natoCili celkem Sest kratkych
propagandistickych filmu, které se zaméfily na problematiku 0sob S postizenim.
Jednalo se o film reziséra Carla C. Hartmanna Das Erbe z roku 1935. Téhoz roku
byly natoCeny jesté filmy Siinden der Vater a Abseits von Wege. O rok pozdé&ji
natodil rezisér Herbert Gerdes film Dédicné chory (Erbkrank)®. Rezisér Herbert
Gerdes ve spolupraci s W. Hiittigem stal také u zrodu filmu Alles Leben ist kampf *
zroku 1937. Poslednim filmem se stal film Obéti minulosti (Opfer der
Vergangenheit). Vsechny tyto filmy mély ziskat vefejnou podporu pro sterilizaci a
program eutanazie. Slo o skuteéné zabéry z némeckych psychiatrickych 1é¢eben a
ustavi.

Podle R. N. Proctora v roce 1938 ,,Utad promital 350 filmi, které mély podle
slov jednoho I¢kaiského casopisu za ukol kritizovat ,,pomylenou dobro¢innost*
(Humanitétsduselei) lidi, ktefi plytvaji penézi na slabé a podfadné jedince.* (Proctor,
2009, s. 99)

4.1.1 Film Zaluji!

Jednim z hlavnich ukold nacistickych propagandistickych filmi bylo pusobit
na mysleni lidi a pfesvédcit je o spravnosti ¢i nutnosti vSeho co rezim déla. Neni
proto divu, ze v roce 1941 vznikl také film Zaluj* (Ich klage an), ktery se vénuje
tématu eutanazie a jehoZ hlavnim ukolem bylo ospravedlnit systematické zabijeni
lidi s postizenim.

Tvorba scénafe nebyla vibec jednoducha. Namétem pro novy film byl roman
Hellmutha Ungera Poslani a svedomi (Sendung und Gewissen) z roku 1935.
»Na podzim roku 1935 Gerhard Wagner nafidil, aby se podle knihy natocil film,
ktery by dramaticky ztvarnil osud nevylécitelné nemocnych.* (Proctor, 2009, s. 201)
Prvni névrh scénarfe byl svéfen Hermannu Schwenningerovi. Po zamitnuti tohoto
scénafe samotnym rezisérem Wolfgangem Liebeneinerem byl vypracovan novy

scénaf, ktery se snazil vyhnout vS§emu, co by mohli divaci brat jako hrozbu ze strany

% Cely film je ke shlédnuti na http://tiergartenstrasse4.org/Erbkrank_1936.html
* Cely film je ke shlédnuti na http://tiergartenstrasse4.org/Alles_Leben_Ist_Kampf 1937.html
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statu. Scénaf dostal pracovni nazev ,,Tti lidé-Film o Zakoné srdce a mél pojednavat
o planovaném zakon¢ ,,Sterbehilfegesetz®, ktery vSak nebyl kvuli protestim z tad
cirkve vydan. Po kritice eutanazie v listu katolickych biskupti ze 7. cervence 1941 a
otevieném kazani biskupa Clemense Augusta von Galena 3. srpna 1941 byl i druhy
scénaf podroben cenzufe a prepracovan. Z filmu zmizely Gtoky proti nabozenskym
vyhradam vici eutanazii a scény namifené obecné proti cirkvi. Déle byly odstranény
nacistické symboly a scéna usmrceni nemocného pokusného zviiete. Finalni verze
filmu je nakonec smésici vSech tfi navrhi. (Hnuti pro zivot, online)

Hlavnimi postavami filmu jsou profesor Thomas Heyt a jeho Zena Hanna a
rodinny pfitel a 1ékat Branhard Lang. Thomas piednasi na vysoké skole, vétSinu Casu
vSak vénuje své laboratofi a vyzkumu nemoci. Pfateli je oznaCovan za nejvétSiho
badatele. Poté, co jeho zen¢ diagnostikuji roztrouSenou sklerézu, zaméii svij
vyzkum na tuto nemoc, jeho snahou je objevit ptivodce nemoci a nasledné 1€k.
Nemoc u Hanny vSak postupuje rychleji nez jeho vyzkum, nejdiive ji ochrne leva
ruka, poté ob¢é nohy a nakonec i dychaci Ustroji. To vede Thomase k vyslySeni
Hanniny prosby, aby ji pomohl od trapeni, a poda ji smrtelnou davku morfia. Hanna
jiz diive Zadala o totéz 1 doktora Langa, ten to vSak odmitl. Po této udalosti nasleduje
soud, ktery zkouma, jestli se jednalo o vrazdu nebo o zabiti na pozadani. Lang
Z pocatku odmitd vypovidat. AvSak poté, co navstivi v ustavu malou Trudu, zméni
na ,;milosrdnou smrt* nazor a u soudu ptizna, Ze i jeho Hanna o ,,pomoc* pozéadala.
Truda onemocnéla zanétem mozkovych blan, ktery doktor Lang vylécil,
ale v dusledku nemoci oslepla, ohluchla a trpéla mentalni retardaci. V zavéru filmu
Thomas zad4 soud o rozsudek, ten vSak ve filmu neni vynesen a je tedy jen
na divécich, aby ho vynesli sami.” (Wolfgang Liebeneiner, Ich klage an, 1941)

Film byl v Tteti tiSi ocenén jako ,,umélecky vyjimecné cenny* a ,,0svétovy.
Reakce v soudobém tisku vSak byli zpocatku spiSe neutrdlni. V cCasopisu
Zeitschriftendienst byly pro filmové zpravodajstvi zvefejnény tyto pokyny:

,Film Zaluji - Ich klage an se v ramci dojimavého piib&hu zabyva otizkou, zda
ma byt Iékat opravnén ve zvlast€ vyjimecnych ptipadech zkratit nevylécitelné
nemocnému ¢lovéku na jeho piani jeho utrpeni. V obrazech a v dialogu scénafe se

s maximdlni lidskou véznosti a lékafskou odpovédnosti rozebird uz dlouho

> Cely film je ke shlédnuti na http://hnutiprozivot.cz/?a=40&id=121
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diskutovana otazka z oblasti mediciny a prava. | kdyz by se velmi nabizelo zminit
zfejmou snahu pojmout hlavni myslenku uméleckym zplsobem, pfesto se toho
musime vyvarovat achceme pouze ocenit umeélecky obsah tohoto filmu,
k samotnému problému a Kk navrhovanému feSeni vSak nechceme jakoukoliv formou
zaujimat prozatim ani positivni ani negativni stanovisko, ani v samostatnych
ptispévcich. Rovnéz se radéji vyhnéme vyrazu "Euthanasie". Mimotadné napinavy
a dobfe postaveny filmovy piibeh natoCeny podle romanu Hellmutha Ungera navic
nabizi diky vynikajicim hereckym vykonim dostatek latky pro plodné umélecké

ztvarnéni." — ZD €. 5384: 125. vydani, 19. zati 1941 (Hnuti pro zivot, online)

4.2 Obraz osob s postizenim v u¢ebnicich

Jak jsem jiz psala vySe, nacisté vyuzivali k ovladani mas také systém vzdélavani.
Me¢nily se osnovy a ucebnice se ptizptisobovaly nacistické ideologii. Problematika
0sob  spostizenim se asi nejvice promitla do ucebnic matematiky,
kdy byly studentim piedkladany modelové ptiklady, napt. kolik manzelskych pijcek
by stat mohl poskytnout misto penéz vynalozenych na péci o invalidy a duSevné
choré.

»Napfiklad ve stfedoskolské ucebnici matematiky pouzivané ve Skolnim roce
1935/36, jejimz autorem byl Adolf Dornerm se nachazi i nasledujici cviceni:

Uloha 94

V jednom regionu Némecké fiSe je ve statnich ustavech 4400 duSevné chorych,
4500 osob dostava statni podporu, 1600 osob je v mistnich nemocnicich,
200 v domovech pro epileptiky a 1500 osob v chudobincich. Stat za provoz téchto

instituci plati pfinejmensim 10 miliont fiSskych marek ro¢né.

. Kolik vydéava stat rocn¢ v priiméru na jednu z téchto osob?
Il.  Pouzijte vysledek z ¢asti L. a spocitejte, jaké naklady stat bude muset nést
pokud:
a) 868 pacientll zlistane déle nez 10let?
b) 260 pacientti zistane déle nez 20let?

c) 112 pacienti zustane déle nez 25let?
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Uloha 95

Stavba ustavu pro duSevné choré stoji 6 miliont fiS§skych marek. Kolik bytovych
jednotek v cené 15 000 fisskych marek by se dalo postavit za penize vynaloZzené
na stavbu tstavu pro dusevné choré?* (Proctor, 2009, s. 202)

V téze ucebnici nalezneme, také nasledujici ptiklad:

,Jeden dusevné chory stoji denné¢ 4 RM, jeden mrzék 5,5 RM, jeden zloCinec
3,5 RM. V mnoha pifipadech ma ufednik denné na clena rodiny jen 4 RM,
zaméstnanec sotva 3,5 RM, nevyuceny délnik ani ne 2 RM. Predstavte si tato Cisla
nazorné. Podle stfizlivého odhadu je v Némecku 300 000 dusevné chorych,
epileptikti atd. v Gstavni péci. Kolik to celkem stoji pfi taxe 4 RM denné? Kolik
nevratnych novomanzelskych ptjcek po 1 000 RM by mohlo byt z téchto penéz
ro¢né poskytnuto?* (Zamecnik, 2010, s. 20)

4.3 Obraz osob s postizenim na plakatech

I pfes rozvoj masovych médii, jako bylo radio, si plakéat udrzel v nacistické
propagandé své misto. Struéné vymluvné heslo, symbolika a obraz, ktery jasné
vystihoval podstatu, byl srozumitelny vSem.

Nacisté se prevazné zaméfovali na tvorbu plakatd, oslavujicich Hitlera,
naborovych plakatd do Hitlerjugend a plakatim zaméfenych proti uhlavnimu
nepfiteli, Zidim. Objevili se vSak i plakaty, zdiraziiujici méndcennost osob
S postiZzenim.

Cilem téchto plakati bylo presvédcit vefejnost, Ze péce o nevylécitelné nemocné
a postizené spoluobCany je naprosto zbytecné, dokonce nezadouci a na tkor vSech
ostatnich.

Plakaty (obr. 1, obr. 2 a obr. 3) se odvolavaji na finan¢ni zaté¢z, kterd vznika
pti péci o ,,dédicné nemocné®. Plakat (obr. 1) informuje, Ze 1 dédicné nemocny
po dobu jeho Sedesati let zivota stoji v pruméru 50 000 fisskych marek.

Plakat (obr. 2) z roku 1936 fika ,,Dédicné nemocni stoji stat 5,50 fiSskych marek

kazdy den - za 5,50 fiSskych marek miiZe zit 'dédicné zdrava' rodina jeden den!"
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Plakat (obr. 3) odkazuje na mésiénik Nova spolecnost vydavany ufadem
pro rasovou politiku. Rikd, ze dédi¢né nemocny stoji spole¢nost 60 000 fisskych
marek. A pfipomina lidem, Ze jsou to 1 jejich penize.

Plakat (obr. 4) se opird o myslenky darwinismu, ze pteziji jen ti zdravi a silni.
Soucasti plakatu je népis ,,Vybijeni nemocnych a slabych v ptirod¢€.", po kterém

nasleduje dodatek ,,Ti, kdo nesta¢i na pozadavky Byti, odpadaji.*
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5 Obrazova priloha

Obr. 1: Plakat upozoriwjici na financni zatéz péce o dédicné nemocné (Palba.cz, online, 2005)
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Obr. 2: Plakdt ,, Neutracejme za lécbu nemocnych!“ (Institut Terezinské iniciativy Tirdz, online,)
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Obr. 3: Plakdt upozoriujici na financni zdatéz péce o dédicné nemocné (Tyden.cz, online)
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Obr. 4: Plakdt ,, Pouceni z prirody * (Institut Terezinské iniciativy Tirdz, online)
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Obr. 5: Plakdt ,, Deformovani‘ z roku 1934 (Institut Terezinské iniciativy TirdZ, online)
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Obr. 6: Fotografie Elsy Toni W. porizena pravdépodobné 23. 11. 1940 bezprostiedné pred jejim

zavrazdénim v Pirné-Sonnensteinu (Zeman, 2013, s. 86 )
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Obr. 7.: plynova komora v likvidacnim ustavu Pirna-Sonnenstein v Sasku, stav v roce
(Zzeman, 2013, s. 86)

1995.
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Obr. 8:Dotaznik pro potreby akce T-4 (Zeman, 2013, s. 84)
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Obr. 9: Dokument vlastnorucné napsany Adolfem Hitlerem, ktery povéruje Karla Brandta

a Philippa Bouhlera vedenim akce T4. (Bild, online, 2011)
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Obr. 10: Mapa ustavii urcenych pro program eutanazie a k nim pridruzené meziustavy (Palba.cz,

online, 2005)
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Zaveér

Cilem mé bakaléatské prace bylo seznamit Ctenaie se situaci lidi s postizenim
v Treti tiSi. Omezeny rozsah prace neumoziuje podrobny a detailni pohled
na problematiku péce o lidi s postizeni v obdobi vlady nacistli. Nicméné se prace
snazi shrnout jiz znamé, publikované avsak roztfisténé informace a umoznit tak
¢tenaiim nahlédnout do zivota a tézkosti t€ doby.

Ctenaiim tato prace pfinesla dilezité, ale také zajimavé informace o pééi o lidi
S postizenim. Nejedna se o pouhy vycet dat, jmen a vladnich natfizeni. Snazila jsem
se do své prace zahrnout také osobni vypovédi lidi, ktefi prozili tyto nelidské Casy.
Za dulezit¢ povazuji také zprostiedkovani odkazi na celé nacistické filmy
pojednavajici o lidech s postiZzeni. Tyto filmy, podle mého nazoru, umozni Ctenafi
vzit se do pocitl obyvatel Tieti fiSe. Zakusit tak nacistickou propagandu na vlastni
kazi.

Pii psani této prace jsem se snazila vyuzit Siroké spektrum odborné literatury
1 internetovych zdroji zabyvajici se touto problematikou. Z internetovych zdroja
jsem cCerpala pievazné pii tvorbé kapitoly Obraz ¢loveka s postizenim — plakaty a
filmy. Mrzi mé, Ze jsem neméla moznost nahlédnout do prace Michala Simiinka
Povinnost byt zdravy: K ideologizaci zdravi a zdravotni problematiky v nacistickém
totalitnim rezimu (1933-1939)

Pti psani této prace jsem si uvédomila sloZitost otazky eutanazie, kterd je casto
diskutovana 1 v dneSni dob&. Kdo ma pravo rozhodovat o Zivotech druhych lidi,
pfibuznych ¢i cizich? Kdo by mél mit v pfipadech ,milosrdné smrti“ pravo
posledniho slova? Lékati? Jak prace ukazuje, tak i oni mohou svého postaveni
snadno zneuzit a hrat si na bohy. Mezi Zivotem a smrti je jen kiehka hranice. Co je
»smrt z milosti“ a co vrazda? A pravé pii téchto otazkéach je dilezité znat historii,
abychom se poucili z chyb a mohli si vybrat jinou, vhodnéjsi cestu.

Prace je ptipominkou hromadného vrazdéni nevinnych lidi ve jménu pochybnych
veédeckych teorii. Je ukdzkou toho, jak je jednoduché manipulovat nazory druhych
lidi a pfesvédcit vefejnost o spravnosti svych ¢ind. Opravdu se v dne$ni dobé nemutize
néco podobného opakovat? Mizeme s klidnym svédomim fici, Ze se v dneSni dobé
nenajdou lidé, ktefi povazuji lidi s postizenim za ménécenné?

V pribehu psani bakalaiské prace se mé né€kolik lidi zeptalo, jaké mam téma.

Poté vSichni do jednoho konstatovali, Ze o vrazdéni lidi s postizenim v Tieti fiSi

78



nikdy nic neslySeli, a ze si ji cht&ji urcité precist. Jeden zndmy mi dokonce fekl,
ze by se mohlo zdat, ze objevuji jiz objevené, ale ve skuteCnosti objevuji
zapomenuté. To m¢ utvrdilo v tom, Ze tato prace ma smysl.

Do budoucna by bylo zajimavé rozsifit tuto praci také o téma sterilizace ,,dédicné
nemocnych™ a program eutanazie na uzemich, ktera nacisté okupovali, jako byl

napf. Protektorat Cechy a Morava.
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