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Hodnoceni obsahové struktury prace:

a) zhodnoceni tématu a cilt prace

Zhodnoceni tématu prdce:
(aktudlnost, praktické vyuZiti, ndzor autora posudku, slovné cca 5-10 radku)

Nebyva zvykem, aby se do oblasti specialni pedagogiky prosazoval Sirsi kontext Zivota ¢lovéka
s postizenim ve spolec¢nosti. Prace kol. Hartmannové je opakem. Tematicky se zaméruje na
obraz clovéka s postizenim v propagandé. Byt by se chtélo zdat, Ze toto do specialni
pedagogiky tolik nezapada, opak je pravdou. Téma totiz ukazuje na jev, ktery v lidské
spolecnosti pretrvava a pretrvavat jisté bude — vztah k jinakosti lidi s postizenim. Proto volbu
tématu vitam a chvalim.

Zhodnoceni cilti prdce:
(charakteristika cile, zplisob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné cca 5 — 10 radkda)

PFi pohledu do prace je jisté, zZe samotny text ma rfadu nedodélkl. To by se dalo chdpat
v kontextu toho, Ze autorka neni historicka, ale: samotnd anotace je zfejmé nedokoncena —
prace je o propagandé, nikoliv o podminkach Zivota ¢lovéka v tzv. Treti FiSi. Toto by méla
autorka vysvétlit.

PredloZena prace neni rozdélena do tradiéni ¢asti teoretické a praktické. V daném tématu
toto vitam. | presto, Ze autorka pfijala pfipominku vedouciho prace ,o stigmatu”, k litosti
musim sdélit, Ze se mu vénuje stale jesté v malém rozsahu. Vidyt stigmatizace je klicem pro
pochopeni propagandy, kterd oznacuje a vysvétluje postoje, resp. postoje a hodnoty predava.
Vétsi prostor tomuto problému by jisté praci obohatil. Pak by totiz také zpracovani nacistické
vyznélo jako ukazka k problému stigmatizace a nikoliv jen jako historicky pohled na danou
problematiku. Ten totiz nemUze pro nedopracovanost a jistou laickou povrchnost konkurovat
pUvodnim dilGim historik(i-specialistim. Je jen $koda, Ze toto autorka opominula. Abych fekla
pravdu v tomto bodu jsem dospél k zavéru, Zze by danému textu napomohlo dopracovani. Je
mi lito.

Samotnému textu by taktéZ prospélo, pokud by autorka méla vice zdroja. Velka ¢ast totiz
vychazi z internetového prosttedi. To primarné neodsuzuji. Napada mé z Ustavu soudobych




déjin dr. Simtnek a néktefi dalsi. Jistd povrchnost by tématu nevadila, pokud by bylo
zpracovano v kontextu Uvodniho tématu stigmatizace. To uz bylo statné sdéleno vyse.

b) zhodnoceni metodologické stranky prdce

Uziti zasadni odborné literatury a zdroju

ano

s vyhradami

Uziti zahranicni literatury a zdrojt

ano

s vyhradami

Primérend odbornd terminologie prdce

ano

Uziti kvalitativnich metod vyzkumného
setreni

ne

Uziti kvantitativnich metod vyzkumného
setreni

ne

Realizace origindlniho metodického
postupu

Ne

Zaméreni na komparativni historicky
ndhled

Ano

Splnéni deklarovanych cilt prdce

Ano

s vyhradami

*Nehodici se skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.

Hodnoceni formalnich kritérii prace:

UZiti pfedepsaného rozsahu prdce ano

Vhodnd grafickd uprava strankovdni a ano s vyhradami
textu

UZiti akceptované formy citaci ano

Vhodnd jazykovad uroven prdace ano

Priméreny rozsah literatury a zdroji ano

Primérend forma pfiloh ano

*Nehodici se Skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.

Zasadni pfipominky k obsahové urovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

Viz vyse.

Zasadni pripominky k formalni drovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

Drobné nedostatky.




Otazky k obhajobé prace:
(konkrétni otdzky, pFip. s vyjadreni vdahy duleZitosti jejich zodpovézeni pro obhajobu)
Co z Vasi prace vyplyva pro soucasnou SPPG teorii a praxi?

Vysledné zhodnoceni prace a zavér posouzeni:
dobre

Predlozend prdce splriuje podminky a ndroky kladené na BP.

14.4. 2015 doc. PhDr. Tibor Vojtko, Ph.D.

datum a misto podpis autora posouzeni



