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Abstract

TURECKOVA, R., Dynamics of the comparative advantages in Czech exports compared
to the European Union. Diploma thesis. Brno: Mendel University in Brno, 2015.
With the progression globalization, the connection of single national economies is
widening. Especially, thanks to liberalization, free movement of goods and services
and the openness of our economy an effort to the involvement of international re-
lations is a crucial importance. International trade allows more efficient allocation
of resources at the international level for some groups of products and obtaining
comparative advantages in the international trade.

The data analysed in this thesis come from the website of the Statistical Office
of the Czech Republic and Eurostat. The aim of the thesis is to evaluate the dynam-
ics of comparative advantages of the Czech economy in terms of export some
groups of products according to the classification SITC1 compared to the countries
of the European Union (EU27) using Balassa and Dalum index of specialization and
regression analysis.

Keywords

Comparative advantages, globalization, Balassa index, Dalum index, regression
analysis.

Abstrakt

TURECKOVA, R., Dynamika komparativnich vyhod ceského exportu ve srovndni se stdty
Evropské unie. Diplomova prace. Brno: Mendelova univerzita v Brné, 2015.

S postupem globalizace dochazi ke stale vétSimu propojovani ekonomik jednotli-
vych zemi. Zejména diky liberalizaci, volnému pohybu zboZi a sluZeb a otevienosti
nasi ekonomiky ma snaha zapojeni se do mezinarodnich vztahli zasadni vyznam.
Mezinarodni obchod umozinuje efektivnéjsi alokaci zdrojii na mezinarodni Grovni
pro urcité skupiny vyrobki a ziskani tak komparativnich vyhod v mezinarodnim
obchodu.

Zpracovana data pochazeji z internetovych stranek Ceského statistického tia-
du a Eurostatu. Cilem této prace je zhodnotit dynamiku komparativnich vyhod
Ceské ekonomiky z hlediska exportu jednotlivych skupin vyrobkil podle klasifikace
SITC1 ve srovnani se staty Evropské unie (EU27) s vyuZitim Balassova indexu a
Dalumova indexu specializace a regresni analyzy.

Klic¢ova slova

Komparativni vyhody, globalizace, Balassiiv index, Dalumiiv index, regresni analy-
za.
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1 Uvod a cil prace

1.1 Uvod

0d pocatku 90. let prochazi Ceska republika a jeji ekonomika transformaci, ktera
prinasi zdsadni zmeény v oblasti mezinarodniho obchodu a vede k postupnému
sbliZovani s vyspélymi ekonomikami. Zejména diky liberalizaci, volnému pohybu
zboZi a sluzeb a otevienosti nasi ekonomiky ma snaha zapojeni se do mezinarod-
nich vztahi zdsadni vyznam. Mezinarodni obchod umoziuje efektivnéjsi alokaci
zdrojii v oblasti rozsireni délby prace na mezinarodni Urovni na urcité skupiny
vyrobkil a tim také ziskani komparativnich vyhod v mezinarodnim obchodu.

Mezinarodni obchod predstavuje hlavni formu ekonomické spoluprace a je
v soucCasné dobé spjat s fenomény globalizace a internacionalizace. Oboji znamena
vzajemnou zavislost jednotlivych ekonomik svéta a nepopiratelné vzristajici dtle-
zZitost mezinarodnich obchodnich vztahti. Objem svétového obchodu se stéle zvysu-
je jiz od druhé poloviny c¢tyricatych let 20. stoleti. Od konce druhé svétové valky se
vétSina ekonomik integrovala vice nez kdykoliv predtim. Nastartovany proces me-
zinarodni integrace vede k postupné specializaci jednotlivych zemi, postavené na
globalni délbé prace a disponibilité jednotlivych faktort, ovliviiujicich produkci, a
nasledné na obchodu s realizovanou produkci. Vysledkem tohoto procesu je sou-
stavné se zvysSujici podil obchodu na hodnoté vysledné produkce (HDP). Dle statis-
tik mezinarodniho ménového fondu kratce po druhé svétové valce podil svétového
exportu na svétové produkeci ¢inil asi 5,5 %. O 45 let pozdéji pak tento podil vzrostl
témér na 20 %.

K procesu mezinarodni integrace velmi vyrazné prispiva technologicky po-
krok a inovace, zejména v dopravé a komunikacich, dale pak ruSeni obchodnich
bariér a samoziejmé vyznamné zmény ovliviiujici vyvoj chovani spole¢nosti jako
celku. Soucasny mezinarodni obchod zahrnuje nejen tradi¢ni zbozZovy obchod, ale
ve stale vzriistajici mife také obchod se sluZzbami, informacemi a kapitalem. Eko-
nomiky orientované na podporu mezinarodniho obchodu jsou schopny vyuZit po-
tencial plynouci z mezinarodni smény k posileni konkurenceschopnosti a produk-
tivity. Na zakladé toho potom dochazi ke zlepSeni Zivotnich standardd, jak na mist-
ni, tak na globalni Grovni, coZ vede k trvalému ekonomickému ristu.

Existuji vSak znac¢né rozdily mezi vyspélymi zemémi a zemémi rozvojovymi. U
nejméné rozvinutych zemi jsou diference nejvyraznéjsi. Vyspélé zemé vytvareji asi
75 % hodnoty svétové produkce, pricemz jejich podil na této hodnoté béhem po-
slednich 30 let poklesl priblizné o 5 %. Rozvojové zemé, kde Zije vice neZ 85 % své-
tové populace, vytvareji v soucasné dobé priblizné 25 % svétové produkce, pfi-
cemz jejich podil na celkové produkci trvale roste na tkor podilu vyspélych zemi.
V minulosti byl vSak svétovy obchod doménou zejména vyspélych zemi. Na pocat-
ku 90. let se vSak vyrazné zménil charakter svétové ekonomiky a v disledku po-
stupné redukce ochrany jednotlivych trhli a pfesunu znacné ¢asti vyrobnich kapa-
cit ze zemi vyspélych do zemi rozvojovych, vzrostl objem realizovatelnych obcho-
du, coz velmi vyrazné posililo vzajemné vztahy celé rady statli. Dle statistik WTO
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pochazi z vyspélych zemi méné nez 60 % svétového exportu, zatimco z rozvojo-
vych a tranzitivnich zemi vice nez 40 % svétového exportu (tdaje za rok 2006).

V soucasné dobé podil rozvojovych zemi na svétovém exportu neustale roste.
Je to dano zejména soucasnym stavem svétové ekonomiky, kterd ma pravdépo-
dobné nejliberalnéjsi charakter ve své novodobé historii. 0d pocatku devadesatych
let aZ do soucasnosti vzrostla vice nez kdy jindy spoluprace na mezinarodni urovni
a rovnéz byla eliminovana rada omezujicich prekazek obchodu. Soucasna svétova
ekonomika vyuZziva v mnohem vétsi mire nez v minulosti vyhody, které plynou z
mezinarodni délby prace a z mobility celé Fady vyrobnich faktord.

V souvislosti s mezinarodni specializaci vyvstava rada otazek. Jaké jsou ucinky
volného obchodu a globalizace? Jakym smérem se orientuji exportéii z Ceské re-
publiky? Nastaly v ramci specializace vyvozu jednotlivych komodit zboZi néjaké
zmény? Urcitou orientacni predstavu o hlubsi odpovédi na poloZené otazky lze
ziskat kombinaci rlznych ndastroji studia komparativnich vyhod. Zejména
v disledku rostouci globalizace se zkouma dynamika zmén ve struktuie obchodu a
vyroby.

Tradi¢ni analyzy mezinarodniho obchodu pristupuji kvysvétleni zmén ve
strukture vyroby prostrednictvim indexii specializace. Mezi nejpouZivanéjsi indexy
specializace v ramci Ceskych studii 1ze zaradit Lafayliv index specializace, Krugma-
nliv specializa¢ni index nebo Balassliv index projevenych komparativnich vyhod.
V této praci bude posuzovana mira specializace exportu u jednotlivych komodit
zbozi podle Kklasifikace SITC1 pomoci dvou vyznamnych ukazatel(i, Balassova inde-
xu a Dalumova indexu.

1.2 Cil prace

Cilem této diplomové prace je zhodnotit dynamiku komparativnich vyhod ceské
ekonomiky z hlediska exportu jednotlivych skupin vyrobki podle klasifikace SITC1
ve srovnani se staty Evropské unie (EU27 s vylou¢enim CR) s vyuzitim ziskanych
ro¢nich dat prostfednictvim databaze Ceského statistického tiradu a Eurostatu.
V souvislosti s nastavenym cilem nastudovat problematiku vyuZiti Balassovych a
Dalumovych indexti p¥i hodnoceni specializace CR ve vztahu k EU27 na vSechny
skupiny vyrobki podle klasifikace SITC1.

Zameérem je rovnéz provést srovnani zastoupeni jednotlivych skupin vyrobki
na vyvozu z CR a EU27 v letech tésné pted vstupem CR do EU a vroce 2013. Déle
prostrednictvim linearni regresni analyzy Ciselné vyjadrit a zhodnotit obecné ten-
dence ve specializaci ¢eského exportu ve srovnani s EU27 (s vylou¢enim CR) za
nami sledované obdobi. Pomoci testl statistickych hypotéz ovérit hypotézy o od-
hadnutych regresnich parametrech a vysledky z ekonomického hlediska interpre-
tovat.
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2 Literarni prehled

Proces mezinarodni integrace postupoval v poslednich desetiletich velmi rychlym
tempem. Mezi léty 1970 az 2004 prudce vzrostla otevienost obchodu po celém
svété. Pres potencidlni vyhody tohoto procesu v poslednich letech stale vice zemi
zacalo odhalovat obavy o nepriznivych ucincich rostouci konkurence z rozvojovych
zemi, a to zejména ve vyspélych odvétvich mezinarodniho obchodu.

Neustaly rozvoj primyslu zpusobuje rozdily mezi jednotlivymi zemémi,
zejména v oblasti vyzkumu a vyvoje, coz mize vést k posilujicim mechanismiim,
které prispivaji k posileni specializace dané zemé. Tyto faktory ovSem zavisi na
rychlosti inovaci, technologickych moZnostech dané zemé, relativnich faktorech
cen a nakladech na dopravu (Bastos, Cabral, 2007).

2.1 Ditivody zapojeni CR do mezinarodnich ekonomickych
vztaht

Svato$ a kol. (2009) se zabyvali otazkou, pro¢ mezi sebou jednotlivé zemé obcho-
duji a jaké jim to prinasi vyhody. Podle téchto autori ma snaha zapojeni se do me-
zindrodnich ekonomickych vztahl zadsadni vyznam, a to zejména diky liberalizaci,
volnému pohybu zboZi a sluZeb a otevienosti nasi ekonomiky. Mezinarodni obchod
umoznuje efektivnéjsi alokaci zdroji v oblasti rozsireni délby prace na mezinarod-
ni urovni.

Mezi hlavni diivody vzniku mezinarodnich obchodnich vztahii mezi jednotli-
vymi zemémi podle Cihelkové (2005) patii odliSnost vyrobnich podminek, jelikoZ
kazda zemé je rozdilné vybavena prirodnimi zdroji a zaroven lezi v odliSnych Kkli-
matickych a geografickych podminkach. Rozdil nalezneme také v jiné tirovni a kva-
lité lidskych zdroji. DalsSim faktorem, ktery podporuje rozvoj mezinarodniho ob-
chodu, jsou rostouci Uspory zrozsahu. Vyrobce je schopen v dlsledku rozsiteni
vyroby snizovat primérné naklady a tim dosdhnout vyssiho zisku. Velikost doma-
ciho trhu prestava byt tedy limitujicim faktorem. Jako dalsi faktor autorka uvadi
rozdily ve spotiebitelském vkusu. Obyvatelé jednotlivych stati maji odliSné prefe-
vyrobou a spotiebou. Jednotlivé zemé totiZ nejsou schopny v roli vyrobce uspoko-
jit své potreby jako spotrebitelé. ZvySeni vykonnosti ekonomiky je mozno dosah-
nout zejména diky specializaci.

Fojtikova (2009) poznamenavd, Ze pro utvareni spravné orientované zahra-
ni¢ni politiky, ktera je realizovana vtrznim prostredi, je potfeba vychazet
z komparativnich vyhod, kterymi dana zemé disponuje.

211 Komparativni vyhody

Podle Amitiho (1997) je analyza moZného zvyseni specializace jednim ze zpiisobfj,
jak zjistit, zda byly oCekavané zisky v ramci obchodniho styku realizovany. Tyto
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zisky plynou vlivem komparativnich vyhod, diky nimzZ je moZno dosahnout efek-
tivnéjsi alokace.

Dana zemé ma komparativni vyhodu v téch komoditach zbozi, které mize
produkovat levnéji nezZ jiné zemé. Maneschi (1998) vSak upozoriiuje na problém
s timto nazorem. Podle néj ma pii absenci obchodnich prekazek a naklad{i na do-
pravu obchod tendenci k vyrovnani cen jednotlivych komodit zboZi v riiznych ze-
mich. Proto se zde objevuje nazor, Ze jednotlivé komodity zbozi, v nichZ dana zemé
vykazuje komparativni vyhodu, jsou ty, které je dand zemé schopna produkovat
levnéji, nez jiné zemé ve ,fiktivnim stavu“. Fiktivnim stavem zde rozumime zemé,
které jsou izolované navzajem, nebo jsou sobéstacné. Autor vSak dokazuje, Ze zemé
nemusi nutné exportovat kazdou komoditu, kterou vyrabi levnéji v diisledku vlast-
ni sobéstacnosti, pripadné importovat jednotlivé komodity zboZi, které produkuje,
za vyssi cenu. Poukazuje na to, Ze dana zemé ma tendenci importovat takové ko-
modity zboZi, v nichZ je dana zemé sobéstacna a jejiZ ceny jsou vyssi, nez v jinych
zemich a naopak.

2.2 Teorie mezinarodniho obchodu

2.2.1 Merkantilismus

Jiz v 17. - 18. stoleti, kdy prevladalo merkantilistické ekonomické mysleni, existo-
valy védecké studie, které se tykaly mezinarodniho obchodu. Hlavni merkantilis-
tické uvahy vychazely z myslenky narodnich zajmi (Svatos a kol., 2009).

Typickym rysem merkantilistického mysleni byla predstava, Ze narodni bo-
hatstvi je ur¢eno mnoZstvim penéz vzemi. Merkantilisté ztotoZnovali penize
s drahymi kovy. V raném obdobi merkantilismu panoval nazor, Ze je nutné branit
dovozu ciziho zboZi, nebot tim dochazi k odlivu zlata ze zemé. Zaroven se zrodila
predstava o nutnosti podporovat vyvoj proexportni politiky. Také predstavitelé
rozvinutého merkantilismu stale povazovali za zdroj riistu bohatstvi priliv penéz
do zemé, nicméné zdliraznovali, Ze efektu rlistu penézniho bohatstvi je moZno do-
sahnout i pomoci vyvozu penéz ze zemé, pokud jejich vyvoz bude vytvaret pod-
minky pro vyssi piiliv penéz. Hlavnim zdrojem riistu naroda byl tedy zahranic¢ni
obchod, nybrz merkantilisté nespatrovali jeho vyznam v podpore mezinarodni
délby prace, ale v jeho aktivni obchodni bilanci (Fojtikova, 2009).

2.2.2 Tradicni teorie mezinarodniho obchodu

Na merkantilistické mysleni navazali na prelomu 18. a 19. stoleti anglicti klasikové,
mezi néz patrili Adam Smith, David Ricardo a John Stuart Mill. Ti se stavéli kriticky
vlici merkantilistickému mysleni. Podle nich obchod zvysuje bohatstvi vSech zu-
Castnénych narodi nezavisle na tom, zda vykazuji aktivni nebo pasivni obchodni
bilanci. Hlavni podstatou totiZ nejsou toky penéz, ale vyhody z délby prace mezi
jednotlivymi narody. Tajemstvi blahobytu podle Adama Smithe spociva v tom, Ze
kazdy stat se zaméri na ty vyrobky, pro jejichZ vyrobu ma nejlepsi predpoklady.
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Pric¢ina bohatstvi narodi je tedy v ziskdni absolutnich vyhod vyplyvajicich ze smé-
ny téchto vyrobkil na zahrani¢nich trzich (Svatos a kol., 2009).

Druhou teorii je teorie komparativnich vyhod, jejimz autorem je David Ricar-
do. Tato teorie se snazi odstranit jednu z hlavnich vad teorie absolutnich vyhod.
Jedna se o situaci, kdy néktera ze zemi nema Zadnou absolutni vyhodu, a tudiz by
musela viechny produkty dovaZet. Stérbova (2013) uvadi, Ze i v tomto piipadé se
zapojeni do mezinarodniho obchodu vyplati. Zemé by se mély specializovat na vy-
robu toho zboZi, kde maji nejvétsi absolutni vyhodu nebo nejmensi absolutni ne-
vyhodu. Maneschi (1998) dodava, Ze teorie komparativnich vyhod je zakladem pro
nasledny vyvoj vSech ostatnich teorii mezinarodniho obchodu.

Na Ricardovu teorii v priibéhu 20. stoleti navazala tzv. dynamicka teorie kom-
parativnich vyhod, jejimiZ autory jsou predstavitelé neoklasické skoly Heckscher a
Ohlin. Svato$ a kol. (2009) tvrdi, Ze hybnou silou mezindrodniho obchodu jsou
rozdily komparativnich nakladd a zaroven se snaZzi vysvétlit, které faktory tyto
rozdily zplsobuji. Model predpoklada, Ze produkeni funkce je u kazdého statku
stejnd, kazdy vyrobek pottrebuje jinou skladbu vyrobnich faktortl a jednotlivé zemé
maji rozdilné faktorové vybaveni. Leamer (1995) dale uvadi, Ze zemé se budou
specializovat na vyrobu a vyvoz téch druht zbozi, které jsou relativné naro¢né na
ten vyrobni faktor, jimzZ je zemé relativné nejlépe vybavena.

Tento model se stal ovSem predmétem kritiky, nebot’ vychazi z nesplnéni né-
kterych predpokladii. Ve skutecnosti je totiZ mozné nahrazovat praci kapitadlem a
naopak. To ovSem znameng, Ze urcity vyrobek miize byt v zemi relativné vybavené
kapitalem vyrabén za pouziti relativné vétSitho mnoZstvi kapitalu, nez v zemi rela-
tivné 1épe vybavené praci. RovnéZ predpoklad velmi omezené pohyblivosti vyrob-
nich faktort je také pomérné silny, a to zejména v pripadé kapitalu.

Heckscher-Ohlintiv model se i pies své nedostatky stal respektovanym piistu-
pem kvysvétleni zapojeni zemi do mezinarodniho obchodu. Byl vSak podroben
mnoha empirickym testlim, z nichZ nejzndmeéjsi je tzv. Leontiefiv paradox. Leontief
se pokusil ovérit platnost tohoto modelu v USA. Ke svému testu pouZil data o za-
hrani¢nim obchodu USA za rok 1947. Polozil si otazku, kolik jednotek prace a kapi-
talu se uvolni, jestlize by USA sniZily vyvoz o 1 milion americkych dolart. Presto, Ze
byly USA tésné po druhé svétové valce zemi nejvice vybavenou kapitalem, zjistilo
se, Ze vyvazi spise pracovné narocné produkty a kapitalové narocné produkty do-
vazi. Divodem bylo zejména to, Ze produktivita prace v USA byla ptiblizné trikrat

Vv v

vy$si neZ v jinych zemich (Neumann, Zambersky, Jirankova, 2010).

2.2.3 Moderni teorie mezinarodniho obchodu

Krugman (2012) se zabyval otdzkami ucinkl volného obchodu a globalizace a hna-
cimi silami celosvétové urbanizace. Vyznamnym zplisobem rozsiril klasickou teorii
komparativnich vyhod anglického ekonoma Davida Ricarda. Jeho nova teorie me-
zinarodniho obchodu pracuje i s modelem primych zahrani¢nich investic, tedy vy-
vozu kapitalu. Autor také vysvétluje, proC se nékteré zemé vyvijeli rychleji nez jiné
zemé a proc vlastné probiha ekonomicka globalizace. Nejvice je vSak znama jeho
nova teorie obchodu a vysvétleni ménovych krizi. Krugman ve své praci vychazi z
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predpokladu uspor z rozsahu, coz znameng, Ze fadu vyrobki a sluzeb lze produko-
vat ve velkych sériich s niZs$imi naklady neZ v mensich objemech. Autor zde odpo-
vida na otazku, proc¢ svétovému obchodu dominuji zemé s podobnymi charakteris-
tikami i podobnymi produkty, jako tfi nejvétsi svétové ekonomiky USA, Japonsko a
Némecko. Pomaha vysvétlit, jak se vzajemné posiluji procesy urbanizace a masové
produkce, které za pomoci vysSich mezd a Sir$i nabidky zbozi rozdéluji svétové
oblasti na vyspéle urbanizované jadro a méné rozvinutou periferii. V fadé pripadii
vyuziva Krugman matematického aparatu, ktery je pomérné jednoduchy, pricemz
vede Kk netrividlnim zavértim. Ve svych modelech casto pracuje s predpokladem
rostoucich vynosii z rozsahu. Modely testuje empiricky, coZ vyrazné zvysSuje jejich
vahu.

Dalsi vyznamnou teorii obchodu je Tinbergenova (1963) gravitacni teorie ob-
chodu. Tento model predstavuje analogii Newtonova gravitatniho zdkona, ktery
stanovuje, Ze kazda dvé télesa iaj na sebe pilisobi gravitacni silou Fj, ktera je
pfimo imérna jejich hmotnostem M;a M, a zarovei nepiimo imérna Ctverci je-
jich vzdalenosti D;, pticemz G predstavuje gravitatni konstantu. Newtonlv gravi-

tacni zdkon tedy zapiSeme ve tvaru:
—_ 2
F; =(GIM, M)/ D; (1)

Tinbergen (1963) zde pracuje s tezi, Ze vyvozy jedné zemé do druhé zavisi na tfech
vysvétlujicich proménnych - HNP zemé vyvozu, HNP zemé dovozu a zemépisné
vzdalenosti mezi obéma zemémi. Zatimco mezi vySemi HNP obou zemi a vzajem-
nym obchodem existuje pozitivni korelace, v pripadé vzdalenosti zemi se jedna o
vztah negativné korelovany. Autor formuloval nasledujici zakladni rovnici, pomoci
niz analyzoval vzajemny obchod 18 zemi v roce 1958:

E; =5, 00" 0¥ IDp, (2)

kde Ejsouvyvozy zemé ido zemé j, Y, predstavuje HNP zemé i, Y; se rovna HNP
zemé ja D;symbolizuje vzdalenost mezi zemémi ia j. Parametr [, je regresni

konstanta a parametry f,az [, pak exponenty, znacici situaci, Ze mezi zavisle

proménnou a nezavisle proménnymi nemusi nutné existovat pfima umeérnost.
Elasticita vyvozi je vSak konstantni, tudiZ napf. jednoprocentni zvyseni Y, vede ke

zvySeni E;0 [, procent. Tento zikladni koncept prodélal od svého vzniku do

dnesni doby radu doplnéni a stal se tak béZné pouZivanym nastrojem pro analyzu
mezinarodnich obchodnich a investi¢nich tokd.
2.3 Empirické testovani specializace v mezinarodnim obchodé

Tradicni teorie mezinarodniho obchodu ndm poskytuji jisty pohled ohledné specia-
lizace jednotlivych zemi na urcité skupiny vyrobk(, nicméné je potieba taktéZ ur-
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Cit, zda jsou tyto teorie v souladu s obchodnimi teoriemi. Zejména v moderni teorii
mezindrodniho obchodu se autori snaZili provazat teorii s empirii, coz vyrazné
zvysSuje kvalitu jednotlivych modeld.

Amiti (1997) uvadi, Ze specializaci v mezinarodnim obchodé lze zvysit pro-
strednictvim vyuziti indextli specializace a indexti geografického charakteru. Indexy
geografického rozlozZeni naznacuji, které odvétvi jsou nejvice koncentrované. Mno-
ho studii zkoumalo, zda existuji diikazy o rostouci specializaci v rdmci zemi EU.
Jednotlivé studie dokazuji, Ze mezi jednotlivymi zemémi byly zaznamenany ten-
dence vedouci ke sniZeni popripadé ke zvySeni specializace urcitych skupin vyrob-
k. Ke zjiSténi mozného rostouciho stupné specializace jednotlivych zemi EU byly
v ramci téchto studii vyuzity zejména nasledujici indexy: Balassiiv index speciali-
zace a Giniho koeficient.

Hallet (2000) dodav4, Ze empirické diikazy ohledné specializace jednotlivych
ekonomik maji velky vyznam v ramci celosvétové integrace, nicméné uvadi, Ze tyto
dlikazy jsou velmi vzacné a neprilikazné kviili nedostupnosti dat. To plati zejména
v regionalnich zemich Evropy. Jednotlivé teorie obchodu naznacuji, Ze jednotlivé
zemé se specializuji na zakladé jejich komparativnich vyhod zejména diky techno-
logii. Nicméné, v dlouhodobém horizontu jednotlivé teorie riistu predpovidaji
mensi specializaci v dlisledku konvergence ptijmi prostiednictvim vyrovnani fak-
tortl produktivit. Pokud bychom sniZili obchodni naklady, vyroba se zpoc¢atku sou-
stredi na mista, kde je dobry pristup k trhu a po té se Sifi na vzdalenéjsi trhy pri
nizSich obchodnich nakladech. Autor také upozorniuje na fakt, Ze integrace obcho-
du miiZe vést k prelévani znalosti a tim prinaset mensi specializaci v disledku uce-
ni a napodobovani. Celkové vzato, ekonomicka teorie poskytuje jen malo informaci
o presné strukture specializace, tudiz jednotlivé odpovédi na otazky maji byt po-
skytnuty na zadkladé empirickych studii.

2.4 Dynamika zmén ve strukture mezinarodniho obchodu

Na rozdil od tradi¢nich teorii mezinarodniho obchodu nam jednotlivé modely spe-
cializace urcitych komodit zboZi umozni odhalit dynamiku zmén ve struktuie me-
zinarodniho obchodu a sméry téchto zmén. Bastos a Cabral (2005) naznacuji, Ze
jednim z dllezitych navrhi modelu mezinarodniho obchodu a riistu v jednotlivych
zemich jsou rozdily v oblasti vyzkumu a vyvoje a procesu uceni. Na zakladé toho
mohou potom jednotlivé zemé posilovat vlastni mechanismy produkce, které pfri-
spivaji k posileni predchozi specializace dané zemé. Tito autori dale rozlisuji tri
typy modelt vyjadiujici zmény ve specializaci mezinarodniho obchodu:

* Inter industry trade - zvySeni specializace
Vyjadiuje zmény ve specializaci mezinarodniho obchodu mezi primyslovymi
odvétvimi, které prispivaji ke zvySeni predchozi specializace dané zemé.

* Intra industry trade

Vyjadiuje zmény ve specializaci mezinarodniho obchodu uvniti daného pri-
myslového odvétvi.
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* Inter industry trade - sniZeni specializace

Vyjadiuje zmény ve specializaci mezinarodniho obchodu mezi priimyslovymi
odvétvimi, které prispivaji ke sniZeni predchozi specializace dané zemé.

Bastos a Cabral (2005) se zde snazi ukazat, Ze jednotlivé specializacni zmény jsou
velmi vyznamné a jsou ¢asto dominantni formou expanze mezinarodniho obchodu.

Tingvall (2004) analyzoval vyznam zmén v ramci specializace mezindrodniho
obchodu v jednotlivych zemich a vysvétlil zmény, které nastaly v koeficientu speci-
alizace. Zjistil, Ze uspory zrozsahu, technologie a vybavenost vyrobnimi faktory
jsou dilezitymi hnacimi silami zmén v mezinarodnim obchodé.

Za dtvody specializa¢nich zmén Bastos a Cabral (2007) oznacuji bud’ pokles
Cistého vyvozu primyslovych vyrobki, nebo pokles cistého dovozu v dlisledku
silnych konkurenc¢nich odvétvi. Naopak, zvySeni predchozi specializace dané zemé
miiZe byt zplisobeno bud zvySenim cistého vyvozu priamyslovych vyrobki, nebo
zvySenim Cistého dovozu.

2.5 Vyvojové trendy v oblasti mezinarodniho obchodu

V ramci této podkapitoly budou rozdéleny vyvojové trendy v oblasti mezinarodni-
ho obchodu na tfi ¢asti. Nejdrive se zaméiime na vyvojové trendy mezinarodniho
obchodu v obdobi transformace, kdy byly ptijaty dilezité kroky vedouci k liberali-
zaci mezinarodniho obchodu. Dale se zamérime na vyvojové trendy v obdobi vstu-
pu nasi zemé do Evropské unie, kdy byl zaznamenan obrovsky zajem zahrani¢nich
firem o spolupraci s CR. Zaroven doslo k vyraznému nariistu exportu u jednotli-
vych skupin vyrobki. V posledni Casti se pokusime nastinit soucasné vyvojové
trendy v oblasti mezinarodniho obchodu CR.

2.5.1 Mezinarodni obchod v obdobi transformace

Pied rokem 1989 byl mezinarodni obchod Ceské republiky zaméien zejména na
vychodni trhy. Jednotlivé socialistické zemé se pokousely o hospodarskou integraci
a vytvoreni spolecného trhu. Snahy o hospodarskou integraci vyvrcholily vytvore-
nim Rady vzajemné hospodarské pomoci (RVHP), ktera koordinovala zahrani¢né-
obchodni toky socialistickych zemi mezi sebou. Mezinarodni obchod CR byl tedy
do znacné miry orientovan na zemé RVHP a byl fizen podle systému plant (Hol-
man, 2000).

V obdobi transformace doslo k dramatickym zméndm v organizaci mezina-
rodniho obchodu, které vedly kjeho liberalizaci. Amiti (1997) uvadi, Ze v ramci
procesu prekonavani prekazek dochazelo k postupnému odstranovani cel uvalo-
vanych na zboZi obchodovaného mezi jednotlivymi zemémi, dale ke sniZovani ne-
tarifnich prekazek a k harmonizaci standardi zbozi. Tyto zmény umoZznily rozsirit
pocet subjektl provozujicich zahrani¢né obchodni ¢innost a vedly k rlistu objemu
mezinarodniho obchodu v dalSich letech. Mezinarodni obchod na pocatku devade-
satych let odrazel pokles HDP, ztratu tradicnich odbytiSt a vyrazné strukturalni
zmény. Fischer a Sahay (2000) poukazuji na to, Ze dramatické strukturalni zmény
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silné ovlivnily strukturu vyroby a podstatné zrychlily jejich integraci do svétového
obchodu zejména v zemich, z nichZ mnohé jesté nebyly na pocatku devadesatych
let nezavislymi staty.

Bastos a Cabral (2005) provedli analyzu tykajici se dynamiky mezinarodniho
obchodu v obdobi transformace. Jejich vysledky naznacuji, Ze liberalizace mezina-
rodniho obchodu nevyvolala vSeobecny nariist stupné specializace v ramci zemi
OECD. Naopak, jejich vysledky ukazuji, Ze béhem let 1980 - 1985 a 1995 - 2000
vétSina ze zkoumanych zemi zaznamenaly pokles v mife mezinarodni specializace.

Amiti (1997) se zabyval otazkou, pro¢ mira mezinarodni specializace v ramci
jednotlivych zemi klesa. Za jediné mozZné vysvétleni povazuje fakt, Ze pred vstu-
pem zemi do EU, mohly mit jednotlivé zemé vysoké obchodni bariéry chranici
primyslova odvétvi, v nichZ dané zemé nemély komparativni vyhodu. Odstrané-
nim téchto obchodnich bariér dojde ktlaku na zvySeni produkce v odvétvich,
v nichZ ma dana zemé komparativni vyhodu. V ramci rozvoje mezinarodniho ob-
chodu dochazi ke zvySeni otevienosti nasi ekonomiky.

Dalsi vysledky, které provedli Bastos a Cabral (2007), naznacuiji, Ze liberaliza-
ce mezinarodniho obchodu prispéla ke zvySeni predchozi specializace v odvétvich
s rostoucimi vynosy z rozsahu. To znamena, Ze v mnoha zemich nedoslo k nartstu
mezinarodniho obchodu uvniti odvétvi z divodu obchodni expanze, ale v disledku
specializace smény.

2.5.2 Mezinarodni obchod v obdobi vstupu CR do EU

Na mezinarodni obchod plisobil ptiznivé zejména vstup nasi zemé do EU, coz
umoznovalo SirSi zapojeni do mezinarodni smény. Zaghini (2005) uvadi, Ze v sou-
ladu s integraci nasi zemé se staty EU doslo ke zdvojnasobeni podilu na trhu v ob-
lasti mezinarodniho obchodu zejména v diisledku rostouciho stupné otevienosti
nas$i ekonomiky. Vramci procesu prechodu od centralné planované ekonomiky
smérem k plnohodnotné trzni ekonomice byly zaznamenany zmény ve strukture
mezinarodniho obchodu v relativné kratkém obdobi.

Zaghini ve své analyze ukazuje, Ze jednotlivé pristupujici zemé mély vysoké
komparativni vyhody zejména v primyslovém odvétvi. U nékterych zemi, zejména
v Madarsku, Estonsku a Ceské republice, se zvysil vyvoz poloZek zafazenych do
High Technology Products. Autor tuto skutecnost vysvétluje prostiednictvim tzv.
»,vyhody zaostavani®, diky nizZ jednotlivé zemé zaméruji svou vyrobu na nejmoder-
néjsi zarizeni a tézi tak z nejaktualné;jsi technologie.

Ve své praci vyuziva Zaghini (2005) Lafaytlv index specializace, ktery vyjadiu-
je miru specializace sledované zemé na urcité skupiny vyrobki jako rozdil mezi
obchodni bilanci této skupiny vyrobki a celkovou obchodni bilanci dané zemé va-
Zenou podilem vyrobki na celkovém mezinarodnim obchodu. Tento index neméri
komparativni vyhodu ve vztahu k jinym zemim, ale ukazuje komparativni vyhodu
vzhledem k celkové struktuife mezindrodniho obchodu dané zemé.

Kladné hodnoty Lafayova indexu naznacuji existenci komparativnich vyhod
v ramci urcitych skupin vyrobkii. Naopak zaporné hodnoty poukazuji na kompara-
tivni nevyhody.
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Na obr. 1 mlZeme pozorovat vysledky komparativnich vyhod ptislusnych
skupin vyrobki s nejvyssi specializaci métfené pomoci Lafayova indexu specializa-
ce u deseti pristupujicich zemi do Evropské unie v roce 2004.

POLOZKY S NEJVYSSI SPECIALIZACI V RAMCI PRISTUPUJICICH ZEMI DO EU
(Lafaytiv index specializace: priimér let 1999 - 2000)

LFI LFI
Kypr Litva
122 - Zpracovany tabak 7.3 334 - Ropné oleje a produkty 4.8
054 - Zelenina, cerstva, chlazend 1,0 842 - Odévy a pradlo 2,6
541 - Léciva a farmaceutickeé vyr. 0,9 562 - Hnojiva 1,9
Ceska republika Malta
781 - Osobni automobily, aj. 3.0 776 - Elektronky, rentgeny, diody 12,5
784 - Dily a prislusenstvi vozidel 1,0 842 - 0dévy a pradlo 2.7
665 - Zbozi sklenéné 1,0 772 - Elektr. pristroje ke spindni 1,3
Estonsko Polsko
764 - Telekom. zafizeni a jeho ¢asti 5,9 821 - Nabytek a dily, Zinénky 31
248 - Dievo jednoduse opracované 24 793 - Lodé, ¢luny a plovouci konstr. 1,6
247 - Dievo surové nebo hrubé 1.9 842 - Odévy a pradlo 1,3
Mad'arsko Slovenska republika
752 - Automatické zpracovani dat 3.8 781 - Osobni automobily, aj. 6.3
713 - Motory pistové a jeho ¢dsti 2,9 674 - Plechy, desky ze Zeleza, zoceli 3,1
781 - Osobni automobily, aj. 1,0 334 - Ropné oleje a produkty 2.2
Lotyssko Slovinsko
248 - Dievo jednodusSe opracovane 9.8 821 - Nabytek a dily, zinénky 2,7
673 - Zelezné a ocelové tyce, pruty 24 775 - Zarizeni elektr. a mechanicka 2,5
247 - Dievo surové nebo hrube 25 781 - Osobni automobily, aj. 1,5

Obr. 1 Vysledky komparativnich vyhod u deseti pristupujicich zemi do EU - Lafay index
Zdroj: Zaghini (2005)

Vysledky naznacuji, Ze Ceska republika vykazuje vysoky stupen specializace ve
vyrobé motorovych vozidel a elektrickych strojl a zarizeni zatrazenych ve skupiné
7. Dale se Ceska republika specializuje na vyrobu skla podilem 2,5 % na celkovém
exportu.

Zaghini (2005) dale zjistil, Ze vSechny zemé ukazaly silné komparativni vyho-
dy u téch skupin vyrobki, pro které byla poptavka relativné slaba. Diilezité zmény
vSak probéhly na pocatku 21. stoleti v nékolika zemich, jako je Estonsko, Ceska
republika, Slovenska republika, Mad'arsko a Polsko. Tyto zemé byly schopny vyuZit
komparativnich vyhod u téch poloZek, u nichZ byla poptavka vice trvala.

2.5.3 Mezinarodni obchod v souc¢asném obdobi

Nase exportné zaméiené hospodarstvi prokazalo svou Zivotaschopnost v celé radé
oborii. Kombinace levné pracovni sily a investi¢nich prilezitosti ptildkala do zemé
potiebny zahrani¢ni kapital a moderni technologie umoznujici rist produktivity
prace. To vSak nesmi zakryvat fakt, Ze se kritéria pro ispéch na globalnim trhu



Literarni prehled 24

neustale zvySuji. Produkty pochazejici ze zemi, které jeSté pred dvaceti lety nesly
nalepku ,rozvojové“, nyni konkuruji vyrobkiim ceskych podnikatelti. Je proto veli-
ce diilezité uvédomovat si zmény v oblasti konkuren¢niho prostiedi, kterému je
potieba se prizplisobit formou modernizovani a reformovani vlastni politiky od-
povidajicim zpisobem.

UzZ vice nez deset let jsme soucasti jednotného trhu EU, ktery poskytuje na
jedné strané nasSim vyrobciim lep$i moZnosti uplatnit se vramci mezinarodnich
obchodnich vztahii, na druhé strané vSak klade mnohem vétsi naroky na kvalitu,
prizptisobivost a produktivitu vyroby. Ceska republika ale potiebuje stanovit cile
své hospodarské politiky nejen kviili posileni své konkurenceschopnosti v radmci
vnitiniho trhu EU, ale predevs$im s ohledem na zmény probihajici v globalni eko-
nomice. I pies uspéchy transformacniho procesu ma nase ekonomika ve schopnos-
ti prizplsobit se témto zméndm stale velké rezervy a tedy i potencial ke zlepSeni
(Ministerstvo pramyslu a obchodu, 2011).

Vykonnost hospodaistvi Ceské republiky za rok 2009 poklesla rychlej$im
tempem, neZ tomu bylo v okolnich zemich EU27. Ministerstvo priamyslu a obchodu
(2011) uvadi, Ze disledkem byl zejména pokles produktivity prace, kterad byla jiz
pred ekonomickou krizi podpriimérnd. Doslo tak k vyraznému poklesu vykonnosti
v prumyslovych odvétvich a zaroven se snizila mira investic. Tento vyvoj se sice
zatim neprojevil negativné na vnéjsi obchodni bilanci CR, nicméné vysoka struktu-
ralni zavislost ¢eského exportu na tizké skupiné vyrobki piedstavuje pro Ceskou
republiku potencionalni riziko.

Podle Stérbové (2013) byl mezinarodni obchod zmirnén tzv. protikrizovymi
opatfenimi zavadénymi postupné na mezinarodni urovni. Jednalo se zejména o
opatreni zamérené na zachranu bank zahrnujici uvéry od véritele v posledni in-
stanci, dale sniZeni Urokovych sazeb v oblasti monetarni politiky, podporu auto-
mobilového primyslu, infrastruktury, stavebnictvi a novych technologii a podporu
malého a stredniho podnikani. Po odstranéni vétsi casti téchto opatreni doslo
v letech 2010 aZ 2011 ke zpomaleni nasi ekonomiky.

Vroce 2012 doslo k mirnému poklesu nasi produkce v diisledku prohlubuji-
cich se problémi v oblasti primyslu vyvolanych zejména slabou zahrani¢ni po-
ptavkou. Problémy evropského automobilového primyslu se tak projevily u roz-
hodujictho domaciho automobilového priimyslu zpomalenim vyrobni ¢innosti. I
pres snizujici dynamiku mezinarodniho obchodu se vSak hodnota celkového ex-
portu v meziro¢nim srovnani zvysila o 6,4 %. K oZiveni ¢eského priimyslu doSlo az
v priibéhu tretiho ctvrtleti roku 2013 v disledku zlepseni situace v ramci eurozé-
ny, zejména v Némecku. Toto oZiveni ekonomiky s sebou ptineslo riist domaci vy-
roby automobill a dalsich navazujicich obort. Vzhledem k dosavadnimu vyvoji se
vroce 2014 ocekava rilist primyslové produkce a postupné oZivovani evropskych
ekonomik. Hlavni hnaci silou ¢eského vyvozu bude predevsim automobilovy pri-
mysl (Ministerstvo primyslu a obchodu, 2014).
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2.6 Exportni strategie CR pro obdobi 2012 - 2020

Znacnou pomoc pro Ceské podniky predstavuje nova Exportni strategie, ktera byla
schvalena vladou CR dne 14. biezna 2012. Vymezuje strategicky ramec proexport-
ni politiky do roku 2020. Strategie shrnuje celkovou vizi proexportnich aktivit sta-
tu, jejich cile a rovnéZ opatreni, jejichZ prostrednictvim ma dojit k naplnéni téchto
cilfi. Je nastrojem pro vytvareni podminek obchodu, budovani pozice CR na mezi-
narodnim trhu a také prosazovani nasich zajmi, kde je hlavnim cilem proniknuti
ceskych podnikatelskych subjektli na zahranic¢ni trh.

Na rozdil od predchozich strategii, se tato nova strategie snazi pristupovat
k proexportnim aktivitam pomérné Siroce. Zaméruje se nejen na ¢innosti a postu-
py, které maji ptimy a vyhradni vztah k exportnim procestim, ale i na dal$i navazu-
jici politiky statu. Jeji hlavni ambici je maximalné vyuZit synergie plynouci k pod-
pofe a rozvoji Ceského exportu. Exportni strategie je postavena na trech pilifich,
které obsahuji nové typy proexportnich sluzeb, které se osvédcily v zahranici. Jed-
na se o zpravodajstvi pro export, rozvoj exportu a podporu obchodnich prileZitosti.
Ke kazdému piliti jsou vypracovany projektové karty, které je dale rozpracovavaji
do podoby konkrétnich opatieni (Exportni strategie CR, 2014).

2.6.1 Kli¢ové faktory ovliviiujici exportni pozici CR

Rada analyz ukazala, Ze exportni odvétvi v CR jsou hnaci silou zvy$ovani produkti-
vity a konkurenceschopnosti ekonomiky. Export ma pozitivni vztah k rlistu HDP i
k ristu zaméstnanosti. Exportni ispéchy CR se doposud odvijely z vyhody geogra-
fické polohy nasi zemé a z relativné levné, avsak kvalifikované pracovni sily. V sou-
Casné dobé se vSak realné jednotkové naklady na pracovni silu zvysuji, ¢imz klesa
konkurenceschopnost CR a jeji komparativni vyhoda na evropském trhu. V ramci
mezinarodniho srovnani se navic ukazuje, Ze Ceska republika vyrazné zaostava
oproti vyspélym zemim. Nevstiicné verejné instituce, korupce, pozvolna se zhorsu-
jici infrastruktura, zhorsujici se Uroven vzdélavani a nedostate¢ny rozvoj inovaci
posouvaji v tvrdé konkurenci Ceskou republiku do kategorie neperspektivnich sta-
t. Finan¢ni a ekonomicka krize v letech 2008 - 2009 citelné zasahla vyspélé staty,
které jsou hlavnim odbytistém ceskych vyrobkil a sluZeb. Nyni se vSak ¢eska eko-
nomika ocitd ve fazi oziveni a predpoklada se riist produktivity a konkurence-
schopnosti v dal$ich letech (Exportni strategie CR, 2014).

2.6.2  Vize a cile Exportni strategie

Hlavni vizi je vytvoreni takovych sluzeb pro export, které zaruci ceskym vyvozciim
uspéch na zahranicnich trzich. Strategie chce dale podporit exportéry v diverzifi-
kaci na trhy mimo EU a posunout nasSi zemi k produkci zbozi a sluzeb s vysokou
pridanou hodnotou.

Za hlavni cil Exportni strategie stanovuje zvyseni poctu exportéra a zvySovani
objemu exportu a znéj plynoucich prinost pro dlouhodobé udrzZitelny rist, za-
méstnanost a piijmy do verejnych rozpoctu. Strategie predikuje zvyseni exportu o
25 % do roku 2020. Mezi specifické cile lze zaradit diverzifikaci exportu do zemi
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mimo EU, maximalni vyuZiti pozitivnich synergii jednotlivych ¢innosti statu pro
export a uspor plynoucich z komplementarity aktivit, efektivni koordinaci a spolu-
praci vSech zainteresovanych subjektt (Exportni strategie CR, 2014).

2.6.3 Pilii‘e Exportni strategie

Kazdy ze tii pilifd obsahuje ptislusné projektové karty s ndvrhy na opatfeni na
obdobi 2012 - 2020. Jednotlivé projektové karty obsahuji stru¢ny popis soucasné-
ho stavu, identifikaci hlavni cilové skupiny prijemct projektu, hlavni ¢innosti, které
maji byt vramci projektu realizovany, vazbu na strategii konkurenceschopnosti,
cile projektli a metriky k méreni jejich dosaZeni. Na jednotlivé pilife navazuje Akc-
ni plan pro export a internacionalizaci, jehoZ predmétem je organizacni zajiSténi
implementace exportnich karet a jejich vzajemné vazby.

Pilif Zpravodajstvi pro export je zaméren na budovani , Export Inteligence®, tj.
informacnich zdrojli, databazi a prislusnych analytickych nastroji pro rozvoj ex-
portu a internacionalizace. Nedilnou soucasti tohoto pilife je i vybér optimalnich
kanald pro predavani informaci samotnym exportériim. Cilem je snizit bariéry ex-
portu, které plynou z nedostatku informaci o zahranic¢nich trzich a ptilezitostech
na téchto trzich, ddle omezent rizik spojenych s exportem.

Druhy pilit, Rozvoj exportu, je zaméren na rozvoj exportovani a sluzby, které
k nému maji prispét. Mezi né patti rozvoj vzdélavani, exportni poradenstvi a budo-
vani exportni politiky a exportniho ekosystému, ktery napomiiZe CR stat se konku-
renceschopnou zemi, kterd miiZe uspét na zahranicnich trzich.

Posledni pilit se tyka rozvoje obchodnich prileZitosti. Zaméfuje se na zpro-
stredkovani primého kontaktu mezi exportéry a jejich zahrani¢nimi partnery,
marketingové aktivity a PR Ceské republiky a ¢eskych znacek. Dale sem patii ob-
chodni politika, diky niZ jsou odstratiovany bariéry volného obchodu, feseni pro-
blémii a programy prevence. Cilem tohoto pilife je otevrit aktivnim networkingem
a budovanim dobré obchodni zna¢ky CR na svétovych trzich pro ¢eské exportéry
dvere zejména na sloZité mimoevropské trhy a posilit jejich pozici v ramci global-
nich produkénich fetézcti (Evropska strategie CR, 2014).
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3 Material a metodika

V této praci byla pouzita ro¢ni data tykajici se exportu CR a EU27 (s vylouc¢enim
CR) za obdobi let 1999 - 2013 s vyuZitim databazi zahrani¢niho obchodu, které
nalezneme na oficidlnich strankach Ceského statistického uradu a Statistického
tiradu EU, Eurostatu (CSU, 2012; Eurostat, 2014).

Diplomova prace je po formdlni strance zpracovana s vyuZzitim materialu doc.
Ing. Dr. Jiftho Rybicky (Rybicka, 2011) a pro vypocty v ni uvadéné byly vyuZity
programy GRETL 1.9.12 a MS EXCEL.

3.1 Metodika analyzovanych dat

Statistika mezinarodniho obchodu je zaloZena na dvou systémech, a to na sbéru
dat systémem Intrastat, ktery sleduje zejména pohyb zboZi mezi ¢lenskymi staty
Evropské unie. Do tohoto systému zboZi se zahrnuji ddaje o zboZi, bez ohledu na
jeho plivod a obchodni zemi. Zdrojem dat o odeslani zboZi jsou jednotlivé vykazy,
jejichZ sbér a prvotni kontrolu zaji$tuje Centralni sprava Ceské republiky. Dalsi
zpracovani, kontrolu a nasledné zvefejnéni nasledné zajistuje Cesky statisticky
urad, pripadné Statisticky urad EU.

Druhym systémem je systém Extrastat, ktery sleduje obchod se zemémi, které
nejsou ¢lenskymi staty Evropské unie. Tento systém je zaloZen na ziskavani udaji
z celnich prohlaseni. Zdrojem dat o vyvozu jsou udaje ziskavané pro statistické
Ucely z Jednotného spravniho dokladu (JSD). Sbér dat a prvotni kontrolu zajiSt'uje
Generalni Feditelstvi cel, dal3i zpracovani pak Cesky statisticky iad, piipadné Sta-
tisticky urad EU. V praci byla vyuzita data zaloZena na systému Intrastat, jelikoz se
zabyvame dynamikou komparativnich vyhod v ramci zemi EU27 (CSU, 2014).

3.1.1 Klasifikace mezinarodniho obchodu

Pro tuto analyzu bylo zvoleno tridéni z hlediska komoditni struktury podle klasifi-
kace SITC1 sjednomistnymi kddy 0 aZ 9, kde byly zkoumany jednotlivé skupiny
zbozi z hlediska jejich participace na vyvozu z Ceské republiky a dale byla sledova-
na dynamika komparativnich vyhod ve srovnani se staty EU27 (s vylou¢enim CR).
V ramci Kklasifikace SITC1 byly uvazovany nasledujici skupiny zbozi:

¢ 0.skupina - Potraviny a Ziva zvitata,

¢ 1.skupina - Napoje a tabak,

¢ 2.skupina - Surové materialy, s vyjimkou paliv,

¢ 3.skupina - Mineralni paliva, maziva a pribuzné materialy,

* 4.skupina - Zivo¢i$né a rostlinné oleje, tuky a vosKy,

¢ 5. skupina - Chemikalie a pribuzné vyrobky,

* 6.skupina - Trzni vyrobky tridéné zejména podle materialuy,
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* 7.skupina - Stroje a dopravni prostredky,
8. skupina - Primyslové spotiebni zboZi,
* 9. skupina - Komodity a predméty obchodu (CSU, 2012).

V praci bylo dale provedeno procentudlni zastoupeni jednotlivych skupin vyrobkl
na vyvozu v Ceské republice a v EU27, kde bylo potieba vyloucit CR, za obdobf let
1999 - 2013, abychom ziskali ucelenéjsi prehled o vyvoji specializace v oblasti vy-
vozu prislusnych komoditnich skupin za dané obdobi.

3.1.2 Indexy specializace

Aby bylo mozné posoudit miru specializace u jednotlivych skupin vyrobki a kom-
parativni vyhody ve vyvozu, byly v praci pouZity nasledujici dva ukazatele:

* Balasstivindex
V literature byva oznacovan jako RCA (Revealed Comparative Advantage) in-
dex. Vyjadruje relativni miru specializace u jednotlivych skupin zboZi. Jeho
hodnotu interpretujeme jako podil vyvozu urcité skupiny zboZi k celkovému
vyvozu v dané zemi k podilu vyvozu urcité skupiny zbozi k celkovému vyvozu
ve vztahu k urcité skupiné zemi (napt. EU27). Stupeni exportni strategie tedy
miiZeme urcit podle nasledujiciho vzorce:

x, /X
ZX,./ZX'

kde x,vyjadruje vyvoz prislusné skupiny zboZzi dané zemé, X predstavuje

RCA, = (3)

celkovy vyvoz zbozi dané zemé, in symbolizuje vyvoz prislusné skupiny
zboZi k urCité skupiné zemi a ZX odpovida celkovému vyvozu zboZi urcité
skupiny zemi.

Pokud je hodnota Balassova indexu vétsi nez 1, znamena to, Ze vyvoz da-
né skupiny zboZi je vysledkem specializace. Pokud by naopak tento index vy-
kazoval hodnotu mensi nez 1, tak zde specializace ve srovnani se srovnava-
nym ekonomickym celkem (napt. EU27) neni. Dale je treba také poznamenat,

Ze Balassiv index nema horni hranici, avSak dolni mez je ve vysi 0 (Balassa,
1965).

* Dalumiv index specializace

Jedna se o index navrzeny Dalumem, Laursenem a Villumsenem. V literature
byva tento index oznacovan jako RSCA (Revealed Symmetric Comparative Ad-
vantege) index (Dalum, Laursen, Villumsen, 1998). Stangaciu a Harja (2013)
uvadéji, Ze se jedna o vhodnéji konstruovany index, nez je index Balassuv, pro-
toZe jasné vyjadiuje komparativni vyhody a nevyhody u jednotlivych skupin
vyrobkli v oblasti vyvozu nebo dovozu pomoci kladného nebo zaporného
znaménka. Tento ukazatel je urCen podle nasledujiciho vzorce:
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RCA, -1

RSCA, =———,
RCA, +1

(4)

kde RCA, vyjadfuje hodnotu Balassova indexu pro urcitou skupinu vy-

robkili v dané zemi. Tento ukazatel se pohybuje v rozmezi hodnot od -1 do 1.
V pripadé pozitivni hodnoty ma dana zemé komparativni vyhodu ve vyvozu
urcitych skupin vyrobki. V opa¢ném pripadé, je-li hodnota negativni, ma dana
zemé nevyhodu ve vyvozu urcitych skupin vyrobk (Dalum, Laursen,
Villumsen, 1998).

S vyuzitim danych indextli specializace byla v praci dale provedena regresni analy-
za, kterd nam poskytne dilezité informace o stabilité komparativnich vyhod ve
vyvozu vramci specializacnich procesi a zjisténi, zda ve skutec¢nosti dochazi
v pripadé ceské ekonomiky ke konvergenci z hlediska specializace vyvozu na urci-
té skupiny vyrobkil vzhledem k EU27, popiipadé, zda se objevuji nékteré dalsi ten-
dence ve vyvoji zaméreni Ceské ekonomiky z hlediska vyvozu urcitych skupin vy-
robkii (napr. divergencni tendence nebo Zadna zména ve specializaci za nami sle-
dované obdobi 1999 - 2013).

Zaghini (2003) dale uvadi, Ze v pripadé Dalumova indexu specializace lze pro-
vést interpretaci vysledki podle regresniho parametru S nasledovné:

* je-li £ <0, pak jednotlivé specializacni procesy v ramci vyvozu dané zemé byly
opacné ve srovnani s EU27,

* je-li =1, pakjednotlivé specializa¢ni procesy pro vyvoz zlistaly beze zmény
ve srovnanis EU27,

* je-li 0<f<1, pak jednotlivé specializacni procesy pro vyvoz dané zemé zi-
staly v priméru stejné, avsak lze fFici, Ze se jedna o vyskytujici se proces kon-
vergence ve vztahu k EU27,

* je-li £>1, pak se specializace pro vyvoz v dané zemi zvysila, pripadné snizila,
u téch vyrobki, u nichz byla zaznamenana komparativni vyhoda nebo nevy-
hoda, coZ znameng, Ze jednotlivé specializa¢ni procesy se od EU27 odliSuji.

3.2 Regresnianalyza

Regresni analyza se zabyva studiem zavislosti jedné veliciny (zavisle proménné) na
jedné ¢i vice nezavislych proménnych popsané prostiednictvim regresni rovnice.
Slouzi zejména ke kvantifikaci zavislosti mezi ekonomickymi veli¢inami (Gujarati,
2003).

3.2.1  Jednotlivé kroky regresni analyzy

Specifikace ekonometrického modelu je zdkladem ekonometrického modelovani.
Vychazime zde z teoretickych poznatkd o konkrétnim problému, na zakladé néhoz
formulujeme zakladni hypotézu, pomoci které sestavime ekonometricky model. Je
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zde nutnost vénovat se problematice, zda statisticka data skute¢né odpovidaji teo-
reticky zdivodnénym proménnym. Vramci vhodné specifikace je tieba klast na
soulad s ekonomickou teorii a shodu s empirickymi daty (Gujarati, 2003).

Specifikace modelu se sklada z nékolika krokii. Po podrobném studiu literatu-
ry dochazi k navrZeni vysvétlované proménné, mnoziny vysvétlujicich promén-
nych, vysloveni hypotéz o ocekavanych znaméncich odhadnutych parametri, volbé
vhodné funkéni formy a zvoleni typu ndhodného chybového ¢lenu (Wooldridge,
2009). Husek (2007) uvadi, Ze ndahodny chybovy Clen prezentuje naptiklad vyne-
chani proménné v ekonometrickém modelu, nepresnou specifikaci matematického
tvaru nebo nepiesnosti v méreni dat.

V dalSim kroku probiha kvantifikace ekonometrického modelu. Probiha zde
odhad numerickych hodnot parametrii. Ke kvantifikaci potrebujeme adekvatni
statistickd data. VétsSinou se jedna o kvantitativni statisticka pozorovani neexperi-
mentalniho charakteru (Gujarati, 2003).

Ptredposlednim krokem je verifikace ekonometrického modelu, ktera spociva
v ovéreni a vyhodnoceni spravnosti odhadnutého modelu. Jedna se zejména o ové-
feni pripustnosti v praxi, ale také o ovéreni statistické vyznamnosti modelu a jeho
parametri. Kovéreni spravnosti odhadnutého modelu se pouzivd ekonomicks,
statisticka a ekonometricka verifikace. Posledni krok spoc¢iva v aplikaci ekonome-
trického modelu (Husek, 2007).

3.2.2 Klasicky linearni regresni model

Klasicky linedrni regresni model miiZzeme v obecné jednorozmérné formé zapsat
nasledovné:

Y=B,+BX+e, (5)

kde Y vyjadiuje hodnotu vysvétlované (zavislé) proménné, X predstavuje hodnotu
vysvétlujici (nezavislé) proménné. Koeficient 5, piestavuje troviiovou konstantu a
ukazatel [ regresni koeficient, ktery méri zménu zavislé proménné odpovidajici
jednotkové zméné dané vysvétlujici proménné. Ukazatel £ symbolizuje chybovy
Clen (Brooks, 2008).

Pri specifikaci regresniho modelu musi byt nejprve zvolena spravna funk¢ni
forma prislusného modelu, diky niZ budou jednotlivé odhady presnéjsi. V ramci
vybéru spravné funkéni formy vychazime z ekonomické teorie, na zakladé niz ur-
¢ime jednotlivé proménné, které budou v modelu pouZity. Pri zjisténi spravné
funk¢ni formy miizeme pouZit bodovy graf, ktery ndm miiZze pomoci zjistit moZny
smér zavislosti. K vlastnimu odhadu jednotlivych parametri regresniho modelu se
vyuziva optimalizacni metoda OLS, kterda minimalizuje soucet ¢tverci rezidui, tedy

sumu Ctverci odchylek pozorovanych a vypoctenych hodnot (Hindls, Hronovj,
Seger, 2007).



Material a metodika 31

3.2.3 Predpoklady klasického linearniho regresniho modelu

Klasické predpoklady regresniho modelu miizeme vymezit nasledovné:

regresni model je linedrni v parametrech, je spravné specifikovan a ma aditiv-
né pripojen chybovy Clen,

chybovy ¢len ma nulovou stfedni hodnotu,
vSechny vysvétlujici proménné jsou nekorelované s chybovym c¢lenem,

pozorovani chybového ¢lenu nejsou korelovana se sebou samymi (nedochdazi
k autokorelaci chybového ¢lenu),

chybovy ¢len ma konstantni rozptyl (neni heteroskedasticita),
zZadna vysvétlujici proménna neni linearni kombinaci jiné vysvétlujici pro-
ménné (nedochdazi k perfektni multikolinearité),

chybovy clen vykazuje normalni rozdéleni (Greene, 2011).

Aby byl OLS odhad povazovan za nejlepsi mozny, museji byt tyto klasické predpo-
klady splnény. Diky tomu pak OLS odhady regresnich koeficientd ziskavaji zadouci
vlastnosti, mezi néz patii:

Nestrannost

Odhad se nazyva nestrannym (nevychylenym), jestliZe je jeho stifedni hodnota
rovna hodnoté odhadovaného parametru, tzn. rozdéleni OLS odhadu parame-
tru je centrovan kolem skute¢né stfedni hodnoty. Nevychyleny odhad je bez
systematické chyby, neni tedy systematicky nadhodnocen ani podhodnocen.
V opa¢ném pripadé je odhad vychyleny.

Konzistentnost

Odhad se nazyva konzistentni, kdyZ pro dany rozsah vybéru pravdépodobnost
toho, Ze jeho vzdalenost od skute¢né hodnoty odhadovaného parametru je li-
bovolné malj, je rovna jedné. Pokud odhad vypoc¢teného parametru konvergu-
je v pravdépodobnosti ke skute¢né hodnoté parametru, kdy rozsah souboru
roste nade vSechny meze, odhad povaZujeme za konzistentni. Konzistentnost
vzdy zavisi na rozsahu vybérového souboru.

Maximalni vydatnost

Odhad se nazyva vydatny (eficientni), pokud je jeho rozptyl okolo skute¢né
hodnoty parametru minimalni vzhledem ke vSem moZnym odhadlim tohoto
parametru. Vydatnost se vétSinou tyka nestrannych odhadu.

Normalni rozdéleni

Normalni rozdéleni je symetrické a spojité (Cipra, 2008).
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3.2.4  Testovani vyznamnosti parametrt a celkového modelu

Standardnim testem pro testovani priikaznosti jednotlivych regresnich parametrii
je t-test. Vramci tohoto testu vychazime z nulové hypotézy, ze S, =0, testujeme

tedy odliSnost parametru od nuly, neboli to, Ze dana vysvétlujici proménna nema
vliv na vysvétlovanou proménnou a je tedy statisticky nevyznamna. Obecnou for-
mu t-statistiky vyjadfujici pomér odhadnutého regresniho parametru S;a odhad-

nuté stredni chyby SE (,8 j) s danymi stupni volnosti 1ze formulovat nasledovné:

B,

t= E(ﬂ—) ~Linp (6)

Potvrzeni nulové hypotézy, jak jiZ bylo zminéno vysSe, znaci statistickou nepriikaz-
nost regresniho parametru. Vopac¢ném pripadé, pii zamitnuti nulové hypotézy
bude regresni parametr statisticky vyznamny. DileZité je také zminit, Ze t-test ne-
testuje teoretickou platnost zafazeni proménné do modelu, ani diilezitost vysvétlu-
jici proménné pri vysvétlovani zavislé proménné. Statistickou vyznamnost jednot-
livych regresnich parametri lze také posoudit pomoci intervalii spolehlivosti. In-
terval spolehlivosti vyjadiuje meze, ve kterych se nachazi skutecna hodnota re-
gresniho parametru s urcitou pravdépodobnosti (Brooks, 2008).

Pro testovani vyznamnosti celkového modelu se pouziva F-test. Vypocet tes-
tovaci statistiky tohoto testu vychazi zrozkladu celkové proménlivosti zavisle
proménné na proménlivost vysvétlenou modelem a na proménlivost residudlni,
tedy proménlivost, ktera neni regresnim modelem vysvétlena. Empirickou testova-
ci statistiku F-testu s danymi stupni volnosti miizeme vyjadrit pomoci nasledujici-
ho vzorce:

e RSS /(p-1)

“Ess fn-p) T )

kde RSS vyjadruje proménlivost vysvétlenou modelem a ESS proménlivost nevy-
svétlenou modelem, psymbolizuje pocet regresnich parametri v modelu vcetné
uroviiové konstanty a nje rozsah souboru. Nulova hypotéza znaci nulovou hodno-
tu vSech parametrii ;. Alternativni hypotéza naopak vyjadtuje, Ze alespori jeden

parametr se nule nerovna. V pripadé zamitnuti nulové hypotézy je model statistic-
ky priitkazny (Gujarati, 2003). Vystupem tohoto rozkladu je tabulka Analyzy vari-
ance (Anovy), jejiz symbolickou formu nam znazornuje tabulka €. 1.
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Tab.1 Tabulka ANOVY

Z_dr(_)] . vsumyo Stupne_ Stiedni ¢tverce | F-statistika
variability Ctvercu volnosti
Regrese RSS p-1 MSR=RSS/p-1 | MSR/MSE
Rezidua ESS n-p MSE =ESS/n-p
Celkem TSS n-1

Zdroj: Gujarati (2003)

Pro posouzeni statistické vyznamnosti celkového modelu miizeme také vyuzit
adjustovany koeficient determinace, ktery uvadi, kolik procent proménlivosti za-
vislé proménné model vysvétlil. Vyhodou tohoto ukazatele je zejména to, Ze pri
zarazeni nesmyslné proménné do modelu, se jeho hodnota snizi. Hodnotu tohoto
ukazatele miizeme vyjadrit ndsledovné:

: _,_ESS/(n-p)

“ 1SS Jn-1)’ ®)

kde TSS predstavuje celkovou proménlivost zavislé proménné (Greene, 2011).

Jako dalsi moZnost pro posouzeni prikaznosti celkového modelu Gujarati
(2003) uvadi vyuziti informacnich kritérii. Jednim z téchto kritérii je Akaikeho in-
formacni kritérium:

AIC = 1n(E—SSj +2P 9)
n n

Dal$im kritériem, které je obecné konzervativnéjsi nez Akaikeho kritérium, je
Schwarzovo (Bayesovské) informacni kritérium:

SIC = 1n(@j +1n(n)2 (10)
n n

Hodnoty jednotlivych kritérii porovnavame prostiednictvim programu GRETL.
Cim niZ$ich hodnot jednotliva kritéria dosahuji, tim je model lepsi.

Doplitkovym ukazatelem kvality regresni funkce je korela¢ni analyza, v ramci
které odhadujeme Pearsonliv korelacni koeficient, jehoZ hodnoty se pohybuji
vrozmezi od -1 do 1. Tento koeficient vyjadiuje smér a tésnost linearni zavislosti

mezi dvéma proménnymi, u kterych predpokldddame normalni rozdéleni (Hindls,
Hronova, Seger, 2007).

3.2.5 Testovani specifikace regresniho modelu

Jednou z moznosti jak testovat spravnou specifikaci modelu, je pomoci RESET tes-
tu. Jedna se o obecny specifika¢ni test slouZici k detekci opomenuté proménné
v modelu nebo nekorektni funk¢ni formy (Greene, 2011).
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3.2.6 Heteroskedasticita

Jednim z poZadavki klasického linedrniho regresniho modelu byl predpoklad ho-
moskedasticity chybového ¢lenu. Ta vyjadiuje konstantni rozptyl chybového ¢lenu.
V opacném pripadé€ nastava heteroskedasticita, ktera znaci ménici se variabilitu
rozdéleni chybového ¢lenu v jednotlivych usecich pozorovani.

Mezi mozné pric¢iny heteroskedasticity patfi napriklad chybna specifikace
modelu zpiisobend opomenutou proménnou, nadbyte¢nou proménnou, nebo ne-
korektni funkéni formou. Jedna se o tzv. necistou heteroskedasticitu. ReSenim je
pak naprava specifikace regresniho modelu. Cistd heteroskedasticita je naopak
zpusobena chybovym c¢lenem spravné specifikovaného modelu. Nezpisobuje vsak
vychyleni v odhadech parametri. Heteroskedasticita se miize dale vyskytovat
v datech, kde je velky rozdil mezi nejvétsi a nejmensi hodnotou pozorovani, pri-
padné u skupinovych primért, které jsou spocteny z tifidénych udaji a nevychaze-
ji tak z ptivodniho pozorovani jednotlivych dat.

Pro testovani heteroskedasticity neexistuje univerzalni metoda. Heteroske-
dasticita miZe nabyvat mnoha riznych podob a jeji presny projev v modelu vétsi-
nou nemusi byt znam. Pro zjiSténi pritomnosti heteroskedasticity se pouziva na-
priklad Parktv test, Whiteliv test nebo Breusch-Paganiv test. V piipadé potvrzeni
pritomnosti heteroskedasticity lze vyuZit moZzné postupy kjejimu odstranéni ci
zmirnéni. Prvnim zplsobem, jak odstranit problém heteroskedasticity, je vyuZzit
vazenou metodu nejmensich ¢tvercli misto klasické metody nejmensich ctverct.
Dal$im moZnym zplsobem je vyuZziti metody korigovanych standardnich chyb,
ktera je zamérena na zlepSeni odhadi standardnich chyb beze zmén v odhadech
parametrl v regresnim modelu. Tato metoda pracuje nejlépe pii vétsSim poctu po-
zorovani, ovSem ne kazdy software tuto metodu obsahuje a pocita. Heteroskedas-
ticitu lze také odstranit, ptipadné zmirnit pomoci predefinovani proménnych
(Wooldridge, 2009).

3.2.7 Normalni rozdéleni

Predpoklada se, Ze chybovy Clen vykazuje normalni rozdéleni s nulovou stredni
hodnotou a konstantnim rozptylem. Normalitu Ize ovérit graficky nebo pomoci
jednotlivych testli. V pripadé ovéreni tohoto predpokladu pomoci diagnostickych
grafli se nejcastéji pouziva histogram proloZeny Gaussovou kiivkou nebo Q-Q plot.
Mezi pouZivané testy bychom mohli zaradit y?test nebo Shapiro-Wilkiv test. Tyto

testy jsou dostupné v programu GRETL.

Nulova hypotéza v pripadé testovani normality znac¢i normalni rozdéleni chy-
bového clenu. V opacném piipadé neni chybovy €len normalné rozdélen. Pri zjisté-
ni nenormdalniho rozdéleni mizeme pouzit napriklad transformaci jednotlivych
proménnych nebo celého regresniho modelu, pripadné pouzit robustni metody
(Cipra, 2008).
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3.2.8  Prehled verifikac¢nich testii linearniho regresniho modelu

Piehled prislusnych verifikacnich testd linedrniho regresniho modelu a jejich hy-
potéz je uveden v tabulce €. 2.

Tab. 2 Prehled verifikacnich testi linearniho regresnitho modelu

Nulova hypotéza Alternativni hypotéza
t-test Regresni parametr je Regresni parametr je
statisticky nepriikazny statisticky prikazny
Celkovy model je Celkovy model je statisticky
F-test o o . o ,
statisticky neprikazny prukazny
RESET test Spravna specifikace Nespravna specifikace
modelu modelu
Whiteiiv test Homoskedasticita Heteroskedasticita
Breusch-Pagantiv test | chybového ¢lenu chybového ¢lenu
Chi-kvadrat test Chybovy ¢len ma normalni | Chybovy ¢len nema normalni
Shapiro-Wilkiv test rozdéleni rozdéleni

Zdroj: Wooldridge (2009)
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4 Vysledky a diskuse

V ramci praktické ¢asti prace jsme se zamérili na zhodnoceni dynamiky kompara-
tivnich vyhod Ceské ekonomiky z hlediska exportu jednotlivych skupin vyrobki
vic¢i EU27 (s vylou¢enim CR) s vyuZitim piislu$nych indexi specializace. Pro tuto
praci byly pouZity ukazatele Balassova indexu specializace a Dalumova indexu spe-
cializace.

Abychom ziskali ucelenéjsi prehled o vyvoji specializace vyvozu jednotlivych
komoditnich skupin vyrobkt, bylo potieba nejprve provést procentudlni zastou-
peni jednotlivych skupin vyrobki v oblasti vyvozu Ceské republiky a EU27 (s vy-
lou¢enim CR). V dalsi ¢asti prace jsme provedli zhodnoceni vyvoje Balassova a Da-
lumova indexu specializace u jednotlivych komoditnich skupin vyrobki v priibéhu
let 1999 - 2013. Na zakladé zjisténych poznatkl uvedenych vySe bylo mozné vy-
jadrit obecné tendence ve specializaci vyvozu na urcité skupiny vyrobkii.

V posledni ¢asti prace byla provedena regresni analyza s vyuZzitim prislusnych
indexli specializace, ktera ndm poskytla potfebné informace o stabilité kompara-
tivnich vyhod vramci Ceského exportu a zjiSténi, zda ve skutecnosti dochazi ke
konvergenci na urcité skupiny vyrobki, pripadné, zda se objevuji i nékteré dalsi
mozné tendence ve vyvoji zaméreni Ceské ekonomiky z hlediska vyvozu. V ramci
diskuse byly dale vyhodnoceny vysledné modely s vyuzitim prisluSnych verifikac-
nich testd a z ekonomického hlediska interpretovany.

4.1 Posouzeni struktury vyvozu jednotlivych skupin vyrobkiu
v CR a v EU27 (s vylou¢enim CR)

Pro posouzeni struktury vyvozu CR byla vyuZita data prostiednictvim databaze
zahrani¢niho obchodu, ktera nam poskytla urcitou predstavu o charakteru mozné
specializace na urcité skupiny vyrobkii za ndmi sledované obdobi 1999 - 2013.

Procentudlni zastoupeni jednotlivych skupin vyrobki v ramci ceské ekonomi-
ky, které jsou Ciselné vyjadieny v tabulce ¢. 11 a v piiloze B, mliZeme pozorovat na
obr. 2.

Jednotlivé vysledky ukazuji, Ze CR ma zna¢ny podil na vyvoz Strojii a doprav-
nich prostredkd, a to v pribéhu celého obdobi. Podil této vyrobni skupiny c¢inil
vroce 1999 43,37 % na celkovém vyvozu a nejvyssi hodnoty dosahl v roce 2010,
kde ¢inil 53,89 %, coz predstavuje vice neZ polovinu veskerého vyvozu. V pribéhu
poslednich tfi let miizeme zaznamenat mirny pokles (z 53, 89 % v roce 2010 na
52,11 % vroce 2013) v dlsledku zpomaleni nasi ekonomiky. V roce 2012 doslo
k mirnému poklesu nasi produkce v diisledku prohlubujicich se problémi v oblasti
primyslu vyvolanych zejména slabou zahrani¢ni poptavkou, coZ se projevilo zpo-
malenim ¢innosti v automobilovém primyslu. Kjeho oziveni doslo az v priibéhu
tretiho ctvrtleti roku 2013 v diisledku zlepSeni situace v rdmci eurozény. Pro rok
2014 je opét oc¢ekavan narist podilu této vyrobni komodity. Na zakladé zjiSténych
udaji uvedenych vyse miiZzeme poznamenat, Ze tato vyrobni skupina podléha
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zménam v hospodarském cyklu. Ceska republika je otevienou ekonomikou a
zejména vyvoz Strojii a dopravnich prostiredkl hraje velmi dtlezitou roli pri de-
terminaci rastu HDP. Na druhou stranu to vSak také znamen4, Ze je nase ekonomi-
ka znacné citliva viici externim Sokdm, tedy cyklickym vykyvtim, které probihaji na
zahranic¢nich trzich.
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Obr. 2 Procentualni podil jednotlivych skupin vyrobki na vyvozu CR v letech 1999 - 2013

Hlavni polozku této skupiny zbozi tvori zejména silni¢ni vozidla, dale sem miizeme
zaradit stroje a zarizeni slouZici k vyrobé energie, strojni zarizeni pro urcita odvét-
vi primyslu, koZedélné stroje, kniharské a tiskatské stroje, traktory, kovozpracuji-
ci stroje, kancelarské stroje a zarizeni k automatickému zpracovani dat. Dale sem
patii zarizeni pro telekomunikaci, zaznam a reprodukci zvuku, elektricka zarizeni
a dalsi pristroje. Tato exportni skupina zaujima nejvétsi podil ve struktuie ¢eského
vyvozu a nejvice tak ovliviiuje dynamiku zahrani¢niho obchodu. Lze tedy rici, Ze
Ceska ekonomika se specializuje pravé na tyto produkty.

Dal$i vyznamny podil na vyvozu CR tvoii Trzni vyrobky tiidéné zejména podle
materialu, kam patii koZené vyrobky, vyrobky z pryZe, vyrobky z korku a dreva,
textilni prize, tkaniny, vyrobky z nekovovych nerostli (vdpno, cement, sklo, sklené-
né a hrncirské zbozi, perly, drahokamy, opracované polodrahokamy), Zelezo a ocel
a kovové vyrobky, které tvori nejvétsi podil na exportu této skupiny zbozi.

Tato vyrobni skupina se vroce 1999 podilela jednou ctvrtinou na veskerém
vyvozu CR. Nicméné, od jiz zminéného roku 1999 nastava pokles doprovazeny az
do roku 2010 (z 25,62 % v roce 1999 na 17,05 % v roce 2010). V nasledujicich le-
tech nastal mirny naruist podilu této komodity zbozi, ktery se pohybuje témér na
konstantni urovni okolo 18 %. I pres zaznamenany pokles, ktery byl vykazan ve
zminénych letech, tvori podil této komodity zboZi vyznamnou ¢ast na celkovém
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vyvozu CR. Spolu se Stroji a dopravnimi prosttedky tvoii tato komodita zboZi 70 %
veskerého vyvozu CR.

Za dalsi skupiny vyrobki, které se vyznamné podileji na celkovém vyvozu CR,
miiZzeme povazovat Primyslové spotiebni zboz{ a Chemikalie a pribuzné vyrobky.
V pripadé prvni komodity mizeme zaznamenat mirny pokles (z 13,41 % v roce
1999 na 10,67 vroce 2011). Po té nastava mirny narlist na hodnotu 11,76 % za-
znamenanou vroce 2013. V pripadé Chemikalii nastal také mirny pokles, a to
2 6,93 % v roce 1999 na 5,88 % v roce 2013. Ostatni polozky vyrobki predstavuji
pouze nepatrny podil na celkovém vyvozu CR.

Jiny jev nastal v EU27 (s vylou¢enim CR) béhem pozorovaného obdobi, které
bylo podrobeno analyze. Procentudlni zastoupeni jednotlivych skupin vyrobkdi,
které jsou Ciselné vyjadreny v tabulce ¢. 12 a v priloze B, mliZeme pozorovat na
obr. 3.
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Obr. 3 Procentualni podil jednotlivych skupin vyrobki na vyvozu EU27 (s vylou¢enim CR)
v letech 1999 - 2013

Podle obr. 3 zaujimaji nejvétsi podil na celkovém vyvozu EU27 (s vylou¢enim CR)
také Stroje a dopravni prostredky.

Jejich podil na celkovém vyvozu ma vSak klesajici tendenci (ze 42,03 % v roce
1999 na 32,81 % vroce 2013). Dalsi vyznamnou komoditu tvori TrZni vyrobky
tridéné zejména podle materialu, u nichz byl zaznamenan mirny pokles do roku
2003 (z 16,61 % v roce 1999 na 15,75 % v roce 2003). Po té nastal mirny naruast az
do roku 2009, kdy doslo k poklesu podilu této komodity zboZi zejména v disledku
finan¢ni a ekonomické krize. V diisledku zpomaleni jednotlivych ekonomik a pro-
hlubujicich se problémi v oblasti primyslu dochazi od roku 2011 k dalSimu pokle-
su (z 16,18 % v roce 2011 na 14,9 % v roce 2013).

B Mineraini paliva, maziva a pfib. materialy
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Mezi dal$i vyznamnou komoditu mizeme zaradit Chemikalie a piibuzné vy-
robky, kde mliZeme zaznamenat narust podilu této komodity zboZi do roku 2009
(z 12,26 % vroce 1999 na 16,99 % v roce 2009). Mezi 1éty 2010 az 2011 nastal
mirny pokles této komodity zboZi a od roku 2012 jiZ vykazuje rostouci tendenci.
Podil vyvozu Priimyslového spotfebniho zboZi se po celou dobu pozorovani vyvijel
témér konstantnim tempem, pricemz mizeme zde pozorovat mirny pokles podilu
této vyrobni skupiny, a to z 12,02 % v roce 1999 na 11,2 % v roce 2013. Velice za-
jimavy pohled nam nabizi skupina Mineralnich paliv, maziv a pribuznych materia-
1, kde byl zachycen narist podilu této vyrobni skupiny, a to z 2,89 % v roce 1999
na 9,29 % vroce 2012.

4.2 Vyvoj Balassova indexu specializace ¢eské ekonomiky ve
vztahu k EU27 (s vylou¢enim CR)

Pro jednotlivé skupiny vyrobkt podle klasifikace SITC1 byly dale vypocteny Balas-
sovy indexy specializace pro Ceskou republiku ve vztahu k EU27 (s vylou¢enim
CR), které jsme urili jako podil vyvozu uréité skupiny vyrobki k celkovému vyvo-
zu CR ve vztahu kpodilu vyvozu dané skupiny vyrobki k celkovému vyvozu
v ramci EU27, kde bylo potfeba vyloucit CR.

Pokud by byla hodnota Balassova indexu vétsi nez 1, znamenalo by to, Ze vy-
voz dané vyrobni skupiny je vysledkem specializace. Podil nasi zemé pro danou
skupinu zboZi by byl tedy vyssi, neZ je méreny primér na irovni Evropské unie. Na
obr. 4 mliZeme pozorovat vyvoj Balassova indexu specializace pro jednotlivé ko-
modity zbozi zahrnutych v klasifikaci SITC1.
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Obr. 4 Vyvoj Balassova indexu specializace CR ve vztahu k EU27 (s vylou¢enim CR) podle klasi-
fikace SITC1 za obdobi let 1999 - 2013

Na zakladé zjisténych vysledkd uvedenych vyse miizeme konstatovat, Ze Ceska
republika ma zna¢né komparativni vyhody oproti EU27 na vyvoz Strojii a doprav-
nich prostredki v priibéhu nami sledovaného obdobi, které bylo podrobeno analy-
ze. U této komodity zboZi ma CR zaroveti nejvy$si procentudlni zastoupeni na cel-
kovém domacim vyvozu.

CR ma taktéZ komparativni vyhody na vyvoz TrZnich vyrobki tfidénych
zejména podle materialu, kterou od roku 2000 postupné ztracela. Hodnota Balas-
sova indexu specializace poklesla z 1,55 v roce 2000 na 1,09 v roce 2010. Nicméné,
od roku 2011 zacina mit rostouci tendenci. JelikoZ tato komodita zboZi tvori vy-
znamny podil na celkovém domacim vyvozu (téméi 18 %), méla by se CR nadale
specializovat na tuto komoditni skupinu zboZi.

Do konce roku 2008 méla CR komparativni vyhody na vyvoz Priimyslového
spotiebniho zbozi, kterou vSak v letech 2009 az 2011 ztratila. Divodem miiZe byt
finan¢ni a ekonomicka krize, protoze v priibéhu celého pozorovaného obdobi byla
hodnota Balassova indexu velmi blizka hodnoté 1, na niZ se nachézi i vroce 2013.
U této komodity zboZi miizeme déle pozorovat, Ze se vyvijela v pribéhu celého
obdobi priblizné konstantnim tempem, tudiZ miiZe mit pro Ceskou republiku tra-
di¢ni charakter.

Na obr. 5 je dale znazornéno srovnani pocatecniho a kone¢ného obdobi, tedy
roku 1999 ve vztahu k roku 2013, vyvoje Balassova indexu specializace pro jednot-
livé skupiny vyrobki podle klasifikace SITC1.
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Obr. 5 Vyvoj Balassova indexu specializace CR ve vtahu k EU27 (s vylou¢enim CR) pro jednotli-
vé komodity zbozi podle klasifikace SITC1 v letech 1999 a 2013

Jak si mizZeme povSimnout na obr. 5, tak na nejvyssim stupni specializace se na-
chazi Stroje a dopravni prostredky, coZ poukazuje na vyznamné komparativni vy-
hody oproti EU27. Tato komoditni skupina zboZi ma pro naSi zemi vysoky prinos,
nebot zaujima vice jak polovinu celkového exportu CR.

Stejné tak by se CR méla zamé&¥it na vyvoz Trznich vyrobki tfidénych zejména
podle materialu. U této komodity zboZi je zaznamenan pokles ve specializaci v roce
2013 oproti roku 1999 (z 1,54 vroce 1999 na 1,2 vroce 2013), avsak i zde tvori
podil na celkovém vyvozu CR pomérné vyznamnou ¢ast.

4.3 Vyvoj Dalumova indexu specializace ceské ekonomiky ve
vztahu k EU27 (s vylouc¢enim CR)

Aby bylo moZné dokoncit analyzu specializace v oblasti vyvozu jednotlivych skupin
vyrobki ¢eské ekonomiky ve vtahu k EU27(s vylou¢enim CR), bylo poti‘eba posou-
dit komparativni vyhody, pfipadné nevyhody oproti Evropské unii na kazdy typ
vyvazeného zboZzi. Za Ucelem prokazani komparativnich vyhod pro vyvoz urcité
skupiny vyrobki byl vypocitan Dalumiiv index specializace.

Jedna se o vhodnéji konstruovany index, nez je index Balassiiv, protoZe jasné
vyjadiuje komparativni vyhody a nevyhody u jednotlivych skupin vyrobkl pomoci
kladného nebo zaporného znaménka. V pripadé dosaZeni pozitivni hodnoty by mé-
la nase zemé komparativni vyhodu ve vyvozu na urcité skupiny vyrobka. V duisled-
ku vySe uvedenych skutecnosti je tento ukazatel ovlivnén specializa¢nimi procesy
ostatnich ekonomik. Na obr. 6 jsme zachytili vyvoj Dalumova indexu specializace
pro jednotlivé skupiny vyrobkt zahrnutych v klasifikaci SITC1.
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Obr. 6 Vyvoj Dalumova indexu specializace CR ve vztahu k EU27 (s vylou¢enim CR) podle klasi-
fikace SITC1 za obdobi let 1999 - 2013

Na z4kladé vyse uvedenych vysledki miiZeme opét konstatovat, Ze Ceska republika
ma zna¢né komparativni vyhody oproti EU27 na tu komoditu zboZi, kterda ma v CR
nejvyssi procentudlni zastoupeni na celkovém vyvozu, a to na vyvoz Stroji a do-
pravnich prostredki. Vyvoj Dalumova indexu specializace u této komoditni skupi-
ny vykazoval v celém svém priibéhu rostouci tendenci. Vyjimku tvoril rok 2013,
kdy doslo k poklesu nasi produkce v dlisledku prohlubujicich se problémi v oblasti
primyslu. K jeho oZiveni dosSlo az v pribéhu tretiho ¢tvrtleti roku 2013, coz je di-
vodem mirného poklesu v tomto obdobi.

CR déle zaznamenala komparativni vyhody na vyvoz TrZnich vyrobki tiidé-
nych zejména podle materidlu, které taktéZ tvoii vyznamny podil na celkovém do-
macim vyvozu. Avsak miizeme zde vidét, Ze se tyto komparativni vyhody ve vyvozu
sniZily (z 0,22 vroce 2000 na 0,04 vroce 2010). Od roku 2011 ve vztahu k roku
2013 se vsak tato hodnota jiZz zacina zvySovat (z 0,05 v roce 2011 na 0,09 vroce
2013). Vzhledem k vyznamnému zastoupeni této komodity na ¢eském vyvozu by
se méla CR specializovat na tuto skupinu zboZi.

Do konce roku 2008 méla CR komparativni vyhody na vyvoz Priimyslového
spotiebniho zboZi, kterou vSak v letech 2009 az 2011 ztratila. Za hlavni pri¢inu zde
miiZeme povazovat zejména vliv financni a ekonomické krize. Hodnota Dalumova
indexu specializace se v priibéhu ndmi pozorovaného obdobi pohybovala na hrani-
ci kladnych hodnot, proto jakakoliv negativni zména v ekonomice miiZe tuto hod-
notu posunout smérem do zapornych hodnot. Také zde mizeme vidét témér kon-
stantni pribéh vyvoje Dalumova indexu specializace v priibéhu celého obdobi.

Na obr. 7, uvedeném niZe, je zndzornéno srovnani pocatecniho a kone¢ného
pozorovaného obdobi vyvoje Dalumova indexu specializace pro jednotlivé skupiny
vyrobkl. Miizeme si zde povSimnout, Ze z deseti zboZovych skupin podle klasifika-
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ce SITC1 méla Ceska republika komparativni vyhody oproti Evropské unii v roce
1999 v péti z nich, zatimco v roce 2013 pouze u tii komodit.

Na nejvysSsim stupni specializace se zde nachazi Stroje a dopravni prostiedky,
které maji pro ceskou ekonomiku vysoky piinos. V pripadé Trznich vyrobki tiridé-
nych zejména podle materidlu byl zaznamenan pokles v komparativni vyhodé
v roce 2013 oproti roku 1999 (z 0,21 v roce 1999 na 0,09 v roce 2013). I v pripadé
Primyslového spotiebniho zboZi miZeme pozorovat komparativni vyhody, avSak
hodnota Dalumova indexu specializace pro tuto komoditu zboZi je pomérné nizka.

0,40
- L J
0.00 +— o — . — —.—L 3 "
P Suravé i i i i Trini Stroje a  Pramyslové K a
i a materialy, s wyrobky  dopravni  spotfebni  p|
20 wyiimkou tHdEne  prostredky  zbodi E 1599
aliv odle
£ 5 % B 2013
0,40 - materiglu
0,60
-0,80
-1,00

Obr. 7 Vyvoj Dalumova indexu specializace CR ve vtahu k EU27 (s vylou¢enim CR) pro jednotli-
vé komodity zboZi podle klasifikace SITC1 v letech 1999 a 2013

4.4 Dynamika komparativnich vyhod ¢eského exportu
s vyuzitim Balassova indexu specializace

V ramci této podkapitoly jsme se zamérili na posouzeni dynamiky komparativnich
vyhod ¢eského exportu ve vztahu k EU27 (s vylou¢enim CR) za obdobi let 2013 a
2004 ve srovnani s rokem 1999, ktery zde byl zvolen jako zakladni. Dale jsme po-
soudili moZné tendence ve specializaci ¢eského exportu tésné pred vstupem CR do
EU v porovnani s rokem 2013.

Jednotlivé Balassovy indexy specializace nam poskytly dilezité informace ty-
kajici se procesu konvergence za nami sledované obdobi.

441 Posouzeni dynamiky komparativnich vyhod CR ve vztahu k EU27
vroce 2013 v porovnani s rokem 1999

Pramyslova vyroba v roce 2013 navazala na pokles, ktery byl zaznamenan v roce
2012 v dtsledku slabé zahrani¢ni poptavky. Problémy se projevily zejména u roz-
hodujictho automobilového primyslu zpomalenim vyrobni cinnosti. Nicméné,
v pribéhu tretiho Ctvrtleti roku 2013 doslo k oZiveni ¢eského priimyslu v dlisledku
zlepSeni situace v ramci eurozony a také k ristu domdci vyroby automobili a na-
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vazujicich obori a posileni diivéry podnikatel. Pro nasledujici rok 2014 se pied-
poklada pokracovani v riistu priimyslové produkce. Na zdkladé téchto skutecnosti
jsme posoudili dynamiku ¢eského exportu v roce 2013 ve vztahu k roku 1999, kte-
ry zde byl zvolen jako zakladni (1999 = 100 %).

Vysvétlujici proménnd predstavuje hodnotu Balassovych indext specializace
Ceského exportu ve vztahu k EU27, které byly vypocteny pro vSechny skupiny vy-
robki podle klasifikace SITC1 pro rok 1999. Vysvétlovana proménnda potom signa-
lizuje dynamiku Balassovych indexi specializace pro jednotlivé skupiny vyrobki
vroce 2013 kroku 1999. Pro zvoleni spravné funkc¢ni formy byl pouzit bodovy
graf, jehoZz grafické znazornéni miizeme pozorovat na obr. 8.

Balassa_2013/1999 versus Balassa_1999 (pomoci nejmengich &tvercl)
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Obr. 8 Bodovy graf Balassovych indexti specializace CR ve vztahu k EU27 za obdobi 2013/1999
k roku 1999

V ramci posouzeni moZné zavislosti mezi témito dvéma indexy byly uvazovany dvé
mozné funkéni formy, a to funkéni forma linedrné-logaritmicka a inverzni. Na za-
kladé porovnani hodnot adjustovaného koeficientu determinace a prisluSnych in-
formacnich kritérii bylo zjiSténo, Ze nejvhodnéji je moZné tuto zavislost popsat
pomoci inverzni funkce, coZz také dokazuje spravna specifikace modelu, kterou
jsme potvrdili pomoci RESET testu. V pripadé linearné-logaritmické funkcni formy
nebyla spravna specifikace modelu prokazana. V tabulce €. 3 jsou uvedeny ziskané
odhadnuté parametry regresniho modelu pomoci metody OLS.
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Tab. 3 Odhadnuté parametry vysledného modelu dynamiky Balassovych indext specializace za
obdobi 2013/1999 v zavislosti na roku 1999

koeficient t-podil p-hodnota
const 0,146 0,844 0,4232
inv_Balassa_99 0,587 17,49 p<0,001
Koeficient determinace 0,975
Adjustovany koeficient determinace 0,971

Zdroj: Vlastni prace autora

Z danych vysledki uvedenych vyse je patrné, Ze navrhovana vysvétlujici proménna
je statisticky vyznamna. Vysledny model ma velmi vysoky adjustovany koeficient
determinace, ktery ¢ini 97,1 %. Na zakladé tohoto koeficientu mizeme konstato-
vat, Ze se zde nachazi vysoka intenzita miry divergence stupné specializace pro
vyvoz CR ve vztahu k EU27.

Pro ovéreni vyznamnosti celkového modelu byla vypoc¢tena p-hodnota F-testu
s vyuzitim tabulky Analyzy variance, jejiZ vysledné hodnoty nam znazornuje tabul-
ka ¢. 4.

Tab. 4 Tabulka ANOVY pro dynamiku Balassovych indext specializace za obdobi 2013/1999
v zavislosti na roku 1999

Z_dr(_)] . vSumyo Stupne_ Stredni ¢tverce | F-statistika P-hodnota
variability Ctvercu volnosti
Regrese 62,031 1 62,031 305,744 p<0,001
Rezidua 1,623 8 0,203
Celkem 63,654 9

Zdroj: Vlastni prace autora

Vysledna p-hodnota F-testu je mensi nez 0,05, coZ svédci o prikaznosti celkového
modelu. Model byl dale podroben dal$imu testovani, ve kterém nebyla prokazana
heteroskedasticita chybového ¢lenu. Pri testovani normality bylo ovéreno normal-
ni rozdéleni chybového ¢lenu. Vybrané vysledky testii jsou uvedeny v tabulce ¢. 5.

Tab. 5 VysledKky testli pro dynamiku Balassovych indext specializace za obdobi 2013/1999
v zavislosti na roku 1999

Test Testova statistika P-hodnota
Whitetv test 0,602 0,740
Test normality 1,411 0,494

Zdroj: Vlastni prace autora
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Vysledna regresni funkce s dosazenymi hodnotami parametrii ma pak nasledujici
tvar:

Y =0,146 + 0,587 E—I)l? (11)

Dynamika Balassovych indexii specializace za obdobi let 2013/1999 vykazuje di-
vergencni tendenci oproti roku 1999. Znamena to tedy, Ze ¢im niZs$i stupen specia-
lizace v ramci vyvozu urcitych skupin vyrobki je zaznamendan, tim vyssi je jeho
dynamika v priibéhu analyzovaného obdobi.

Tato tendence mize byt zplsobena zejména odliSnym vyvojem ve vyvozu
Strojii a dopravnich prostiedki v CR a v EU27 v ramci sledovaného obdobi. Tato
exportni skupina zaujima nejvétsi podil ve strukture ceského vyvozu a nejvice tak
ovliviiuje dynamiku zahrani¢niho obchodu. Podil této vyrobni skupiny €inil v roce
1999 43,37 % na celkovém vyvozu v CR a vroce 2013 dosahl hodnoty 52,11 %.
V EU27 vsak vykazoval tento podil klesajici tendenci v priibéhu sledovaného ob-
dobi, kdy v roce 1999 predstavoval 42,03 % na celkovém vyvozu a v roce 2013 uz
jen 32,81 %. Tato neptrima zavislost byla také potvrzena pomoci korela¢niho koefi-
cientu, jehoz prislusné hodnoty jsou uvedeny v tabulce €. 6.

Tab. 6 Vysledné hodnoty korela¢niho koeficientu pro dynamiku Balassovych indext specializa-
ce za obdobi 2013/1999 v zavislosti na roku 1999

Korelacni koeficient T-statistika P-hodnota
-0,862 -4,808 0,0013

Zdroj: Vlastni prace autora

Na obr. 9 miliZeme pozorovat graf skutecnych a vyrovnanych hodnot dynamiky
Balassovych indexii specializace pro jednotlivé skupiny vyrobki za obdobi
2013/1999 v zavislosti na hodnotach Balassovych indext specializace pro jednot-
livé skupiny vyrobki v roce 1999, ktery byl zjistén pomoci metody OLS.
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Balassa_2013/1999 versus Balassa_1999 (s obracencu pfedpovédi)
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Obr.9 Dynamika Balassovych indext specializace za obdobi 2013/1999 v zavislosti na roku

1999 proloZena inverzni funkci

4.4.2 Posouzeni dynamiky komparativnich vyhod CR ve vztahu k EU27
vroce 2004 v porovnani s rokem 1999

Vstup nasi zemé do EU mél pro Cesky export zcela zasadni vyznam. Integrace nasi
zemé se staty Evropské unie umoznovala Sirsi zapojeni do mezinarodni smény a
znamenala rostouci stupen otevrenosti nasi ekonomiky. V porovnani s rokem 2003
vzrostl celkovy vyvoz CR o téméi 24 %. Na riistu ¢eského vyvozu se nejvyznamnéji
podilela skupina Strojt a dopravnich prostiedkd.

Na zakladé zjiSténi mozné zmény ve specializaci bylo pottfeba posoudit dyna-
miku ceského exportu v dobé vstupu nasi zemé do EU, tedy v roce 2004, ve vztahu
k roku 1999, ktery zde byl zvolen jako zakladni (1999 = 100 %).

Vysvétlujici proménna zde predstavuje hodnotu Balassovych indext speciali-
zace Ceského exportu ve vztahu k EU27, které byly vypocteny pro vSechny skupiny
vyrobki podle klasifikace SITC1 pro rok 1999. Vysvétlovand proménna vyjadiuje
dynamiku Balassovych indexti specializace pro jednotlivé skupiny vyrobkil v roce
2004 k roku 1999. Pro zvoleni spravné funkéni formy byl pouZit bodovy graf, jehoz
grafické znazornéni mizeme pozorovat na obr. 10.
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Bodovy graf Balassovych indexti specializace CR ve vztahu k EU27 za obdobi 2004/1999

Pro posouzeni moZnych zmén ve specializaci v obdobi vstupu nasi zemé do EU a
rokem 1999 byla i zde uvaZzovana bud’to funkéni forma linedrné-logaritmicka, nebo
funkéni forma inverzni. V pripadé inverzni funkce vykazoval adjustovany koefi-
cient determinace a prislusna informacni kritéria lepsi hodnoty, nez v pripadé li-

nearné-logaritmické funkcni formy, a proto bylo vhodnéjsi vyjadrit tuto zavislost

pomoci funkce inverzni. Ziskané odhadnuté parametry regresniho modelu pomoci
metody OLS jsou zaznamendany v tabulce ¢. 7.

Tab.7 Odhadnuté parametry vysledného modelu dynamiky Balassovych indext specializace za
obdobi 2004 /1999 v zavislosti na roku 1999

koeficient t-podil p-hodnota
const 0,351 2,242 0,055
inv_Balassa_99 0,318 10,47 p<0,001
Koeficient determinace 0,932
Adjustovany koeficient determinace 0,923

Zdroj: Vlastni prace autora

Z prislusnych vysledkii uvedenych vySe vyplyva, Ze obé navrhované proménné
jsou na 95% hladiné vyznamnosti statisticky priikazné. I v tomto pripadé dosahuje
adjustovany koeficient determinace velmi vysoké hodnoty, a to 92,3 %. MizZeme



Vysledky a diskuse 49

tedy poukazat na vysokou intenzitu miry divergence stupné specializace pro vyvoz
CR ve vztahu k EU27.

Pro ovéreni vyznamnosti celkového modelu byla vypoc¢tena p-hodnota F-testu
s vyuzitim tabulky Analyzy variance, jejiz vysledné hodnoty jsou uvedeny v tabulce
¢. 8.

Tab. 8 Tabulka ANOVY pro dynamiku Balassovych indexi specializace za obdobi 2004/1999
v zavislosti na roku 1999

Z.dr(.)]. vSumyo Stupne. Stiredni ¢tverce | F-statistika P-hodnota
variability Ctvercu volnosti
Regrese 18,246 1 18,246 109,598 p<0,001
Rezidua 1,332 8 0,166
Celkem 19,578 9

Zdroj: Vlastni prace autora

Vysledna p-hodnota F-testu je mensi nez 0,05, coz svédci o priikaznosti celkového
modelu. Model byl dale podroben dalSimu testovani, ve kterém byla prokdzana
homoskedasticita chybového ¢lenu, zaroven bylo také ovéreno normalni rozdéleni
chybového clenu. Vybrané vysledky testi ndm zachycuje tabulka ¢. 9.

Tab.9 Vysledky testl pro dynamiku Balassovych indext specializace za obdobi 2004 /1999
v zavislosti na roku 1999

Test Testova statistika P-hodnota
Whitetv test 2,027 0,363
Test normality 2,065 0,356

Zdroj: Vlastni prace autora

Vyslednou regresni funkci s dosazenymi hodnotami parametri znazornuje nasle-
dujici vzorec uvedeny niZe:

Y:0,351+0,318G)1? (12)

Za obdobi let 2004/1999 vykazuje dynamika Balassovych indext specializace také
divergencni tendenci oproti roku 1999, jak tomu bylo v pfedchozim modelu. Dané
vysledky tedy naznacuji, Ze ¢im je nizsi stupen specializace vyvozu v ramci urcitych
skupin vyrobki, tim vyssi je jeho dynamika v pribéhu analyzovaného obdobi.

[ vtomto pripadé miiZze byt tato divergenc¢ni tendence zplisobena odliSnym
vyvojem ve vyvozu Strojii a dopravnich prostiedki v CR a v EU27, ktera nastala
v obdobi vstupu CR do EU a v roce 1999. Podil této vyrobni skupiny ¢&inil v pripadé
CR 43,37 % na celkovém vyvozu v roce 1999, v roce 2004 jiz vzrostla tato hodnota
na 51,8 %, coZ predstavovalo vice neZ polovinu celkového exportu CR. V EU27 vy-
kazoval tento podil v pribéhu nami sledovaného obdobi klesajici tendenci, kdy
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vroce 1999 (Cinil podil Strojt a dopravnich prostredkt 42,03 % na celkovém vyvo-
zu. V roce 2004 se hodnota tohoto podilu snizila na 39,79 %. Tuto neptrimou zavis-
lost jsme také potvrdili s vyuZitim koeficientu korelace, jehoz prislusSné hodnoty
jsou zaznamenany v tabulce ¢. 10.

Tab. 10 Vysledné hodnoty korelac¢niho koeficientu pro dynamiku Balassovych indext speciali-
zace za obdobi 2004/1999 v zavislosti na roku 1999

Korelac¢ni koeficient T-statistika P-hodnota
-0,790 -3,650 0,0065

Zdroj: Vlastni prace autora

Graf skute¢nych a vyrovnanych hodnot dynamiky Balassovych indext specializace
pro jednotlivé skupiny vyrobkii za obdobi let 2004 /1999 v zavislosti na hodnotach
Balassovych indexii specializace pro jednotlivé skupiny vyrobkt v roce 1999, ktery
byl zjiStén pomoci metody OLS, znazormuje obr. 11.

Balassa_2004/1999 versus Balassa_1999 (s obracenou predpovédi)
10 | y : T T T T T
Y = 0,351 + 0,318 (L/¥) —

/1999
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Obr.11  Dynamika Balassovych indext specializace za obdobi 2004 /1999 v zavislosti na roku
1999 proloZena inverzni funkci

4.4.3 Posouzeni dynamiky komparativnich vyhod CR ve vztahu k EU27
vroce 2013 v porovnani s rokem 2004

V ramci oZiveni Ceského primyslu a posileni domaci vyroby automobilového pri-
myslu a navazujicich obort v pribéhu roku 2013 jsme se snazili posoudit dynami-
ku ceského exportu v tomto obdobi ve vztahu k roku 2004, kdy doslo k vyraznému
nartstu celkového vyvozu doprovazenym $ir$im zapojenim CR do mezinarodnich
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obchodnich vztaht. Na zdkladé zjisténi mozného vlivu tendence ve specializaci
bylo potieba posoudit dynamiku ceského exportu vroce 2013 ve vztahu k roku
2004, ktery zde byl zvolen jako zakladni (2004 = 100 %).

Nezavisld proménnd zde vyjadiuje hodnotu Balassovych indext specializace
Ceského exportu ve vztahu k EU27, které byly vypocteny pro vSechny skupiny vy-
robki podle klasifikace SITC1 pro rok 2004. Zavisla proménna predstavuje dyna-
miku Balassovych indexti specializace pro jednotlivé skupiny vyrobki v roce 2013
ve vztahu k roku 2004. Pro spravné urceni funkéni formy byl pouZit bodovy graf,
jehoz grafické znazornéni miizeme pozorovat na obr. 12.

Balassa_2013/2004 versus Balassa_2004 (pomoci nejmensich &tvercd)
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Obr.12  Bodovy graf Balassovych indexii specializace CR ve vztahu k EU27 za obdobi 2013/2004
k roku 2004

V ramci posouzeni moZnych zmén ve specializaci vroce 2013 a obdobim
vstupu nasi zemé do EU byly i vtomto pripadé uvazovany dvé mozZné funkcni for-
my, a to funkcni forma linearné-logaritmicka a funkéni forma inverzni. Na zakladé
porovnani hodnot adjustovaného koeficientu determinace a prisluSnych hodnot
informacnich kritérii bylo zjisténo, ze daleko lepsich vysledkii dosahovala funkéni
forma inverzni, a proto jsme se i vtomto poslednim ptipadé rozhodli vyjadrit tuto
zavislost pomoci inverzni funkce. V tabulce ¢. 11 jsou uvedeny ziskané odhadnuté
parametry regresniho modelu pomoci metody OLS.
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Tab.11 Odhadnuté parametry vysledného modelu dynamiky Balassovych indext specializace
za obdobi 2013 /2004 v zavislosti na roku 2004

koeficient t-podil p-hodnota
const 0,273 1,037 0,3302
inv_Balassa_04 0,515 5,017 0,0010
Koeficient determinace 0,759
Adjustovany koeficient determinace 0,729

Zdroj: Vlastni prace autora

Z prislusnych vysledki uvedenych vyse vyplyva, Ze navrhovana vysvétlujici pro-
ménna je statisticky prikazna. Adjustovany koeficient determinace v tomto pripa-
dé ¢ini 72,9 %, coz znaci vys$Si intenzitu miry divergence stupné specializace pro
vyvoz CR ve vztahu k EU27.

Pro ovéreni vyznamnosti celkového modelu byla také vypoctena p-hodnota F-
testu s vyuZzitim tabulky Analyzy variance, jejiZ vysledné hodnoty nam ukazuje ta-

bulka ¢. 12 uvedena nize.

Tab. 12 Tabulka ANOVY pro dynamiku Balassovych indext specializace za obdobi 2013/2004
v zavislosti na roku 2004

Z.dr(.)]. vSumyo Stupne. Stiredni ¢tverce | F-statistika P-hodnota
variability Ctvercu volnosti
Regrese 5,386 1 5,386 25,171 0,0010
Rezidua 1,712 8 0,214
Celkem 7,097 9

Zdroj: Vlastni prace autora

P-hodnota F-testu ma mensi hodnotu neZ zvolena hladina vyznamnosti, coZ svédci
o priikaznosti celkového modelu. Model byl dale podroben dalSim testiim, ve kte-
rych jsme neprokazali heteroskedasticitu chybového ¢lenu. Pri testovani normality
bylo ovéfeno normalni rozdéleni chybového Clenu. Vybrané vysledky testd jsou
zaznamenany v tabulce ¢. 13.

Tab. 13  Vysledky testl pro dynamiku Balassovych indext specializace za obdobi 2013/2004
v zavislosti na roku 2004

Test Testova statistika P-hodnota
Whitetv test 1,492 0,474
Test normality 0,292 0,864

Zdroj: Vlastni prace autora
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Vyslednou regresni funkci s dosazenymi hodnotami parametri mizeme zapsat
nasledovné:

Y:0,273+0,515G)1? (13)

Dynamika Balassovych indext specializace za obdobi let 2013/2004 vykazuje rov-
néz divergencni tendenci oproti roku 2004. Dané vysledky tedy naznacuji, Ze ¢im
nizsi stupen specializace je v rdmci vyvozu urcitych skupin vyrobkli zaznamenan,
tim vyssi je jeho dynamika v pribéhu obdobi, které bylo podrobeno analyze.

Tato tendence mize byt rovnéz zpisobena odliSnym vyvojem v rdmci vyvozu
Strojii a dopravnich prostfedkd v CR a v EU27 v ramci sledovaného obdobi. Podil
této vyrobni skupiny ¢inil v roce 2004 51,8 % na celkovém vyvozu. V roce 2013 se
priliS tento podil nezménil, hodnota tohoto podilu vzrostla na 52,11 %. V EU27
vykazoval tento podil v priibéhu ndmi sledovaného obdobi klesajici tendenci, kdy
v roce 2004 ¢inil podil Stroji a dopravnich prostredks 39,79 % na celkovém vyvo-
zu. Vroce 2013 se vSak hodnota tohoto podilu vyrazné sniZila na 32,81 %. Tato
nepiima zavislost byla také potvrzena pomoci koeficientu korelace, jehoZ prislusné
hodnoty jsou uvedeny v tabulce ¢. 14.

Tab. 14 Vysledné hodnoty korelacniho koeficientu pro dynamiku Balassovych indexi speciali-
zace za obdobi 2013 /2004 v zavislosti na roku 2004

Korelacni koeficient T-statistika P-hodnota
-0,706 -2,818 0,0226

Zdroj: Vlastni prace autora

Na obr. 13 miizeme pozorovat graf skute¢nych a vyrovnanych hodnot dynamiky
Balassovych indexii specializace pro jednotlivé skupiny vyrobki za obdobi
2013/2004 v zavislosti na hodnotach Balassovych indext specializace pro jednot-
livé skupiny vyrobki v roce 2004, ktery byl identifikovan pomoci metody OLS.
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Obr.13  Dynamika Balassovych indext specializace za obdobi 2013/2004 v zavislosti na roku
2004 prolozena inverzni funkci

4.5 Dynamika komparativnich vyhod ceského exportu
s vyuZitim Dalumova indexu specializace

V posledni podkapitole jsme se zaméfili na posouzeni dynamiky komparativnich
vyhod ¢eského exportu ve vztahu k EU27 (s vylou¢enim CR) tentokrat s vyuZzitim
Dalumova indexu specializace, abychom ziskali potfebné informace o stabilité
komparativnich vyhod v ramci specializacnich procesii v Case.

Pro analyzu komparativnich vyhod byly zvoleny roky 2013 a 2004, které jsme
porovnaly s rokem 1999, ktery zde piedstavuje pocatek obdobi. Dale jsme posou-
dili mozné tendence ve specializaci ¢eského exportu tésné pired vstupem CR do EU
v porovnani s rokem 2013.

Vysledky prislusnych analyz nam poskytly diileZité informace tykajici se spe-
cializa¢nich procest pro vyvoz CR ve vztahu k EU27 za nami sledované obdobi.

4.5.1 Posouzeni dynamiky komparativnich vyhod CR ve vztahu k EU27
vroce 2013 v porovnani s rokem 1999

Na riistu primyslové vyroby zaznamenané v roce 2013 oproti roku 2012 se proje-
vilo oziveni primyslu v rdmci eurozony, a to zejména v Némecku, jak jiz bylo na-
stinéno v ramci posouzeni dynamiky ceského exportu pomoci Balassovych indexi
specializace. Priimyslova vyroba v roce 2013 navazala na pokles, ktery byl zazna-
menan v piedchozim roce zejména v dlisledku slabé zahrani¢ni poptavky. Vzhle-
dem k dosavadnimu vyvoji, postupnému oZiveni evropskych ekonomik a pokraco-



Vysledky a diskuse 55

vani priznivého vyvoje v oblasti automobilového primyslu miiZzeme pro nasleduji-
ci obdobi ocekavat riist priimyslové produkce.

Zavisla proménna zde predstavuje hodnoty Dalumovych indext specializace
¢eského exportu ve vztahu k EU27 (s vylou¢enim CR), které byly vypoéteny pro
vSechny skupiny vyrobkl podle klasifikace SITC1 pro rok 2013. Nezavisla pro-
ménna signalizuje dynamiku Dalumovych indextli specializace pro jednotlivé sku-
piny vyrobkd na pocatku analyzovaného obdobi, tedy vroce 1999. Pro zvoleni
spravné funkéni formy byl vyuzit bodovy graf, jehoz grafické znazornéni mizeme
pozorovat na obr. 14.

Dalum_2013 versus Dalum_1999 (pomoci nejmengich &vercd)
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Obr.14  Bodovy graf Dalumovych indexi specializace CR ve vztahu k EU27 v roce 2013
v porovnani s rokem 1999

Na obr. 14 si mizeme povSimnout, Ze jednotlivé hodnoty Dalumovych indexl spe-
cializace jsou od sebe pomérné rozptyleny. V ramci porovnani jednotlivych funk¢-
nich forem bylo zjiSténo, Ze nejvhodnéji je mozné tuto zavislost popsat pomoci li-
nearni regresni funkce. Pro tuto funkéni formu jsme se rozhodli zejména z diivodu
spravné specifikace modelu, kterd byla prokdzana pomoci RESET testu a také
v disledku spravné interpretace téchto indext, kterou ve své praci prezentuje
Zaghini (2003).

V tabulce ¢. 15 jsou uvedeny ziskané odhadnuté parametry regresniho modelu
pomoci metody OLS.
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Tab. 15 Odhadnuté parametry vysledného modelu dynamiky Dalumovych indext specializace
v roce 2013 v porovnani s rokem 1999

koeficient t-podil p-hodnota
const -0,108 -1,378 0,2055
Dalum_99 0,333 1,669 0,1337
Koeficient determinace 0,258
Adjustovany koeficient determinace 0,165

Zdroj: Vlastni prace autora

Z prislusnych vysledkli uvedenych vyse je patrné, Ze jednotlivé navrhované pro-
ménné nejsou statisticky vyznamné, nicméné p-hodnota RESET testu vykazuje
hodnotu vétsi nez 0,05, coz svédci o spravné specifikaci modelu. Adjustovany koe-
ficient determinace vysledného modelu ¢ini 16,5 %.

Pro ovéreni vyznamnosti celkového modelu byla vypoctena p-hodnota F-testu
s vyuzitim tabulky Analyzy variance, jejiZ vysledné hodnoty jsou zaznamenany v
tabulce ¢. 16.

Tab. 16 Tabulka ANOVY pro dynamiku Dalumovych indext specializace pro rok 2013 ve srov-
nani s rokem 1999

Z.dr(.)]. vSumyo Stupne. Stiredni ¢tverce | F-statistika P-hodnota
variability Ctvercu volnosti
Regrese 0,129 1 0,129 2,785 0,1337
Rezidua 0,371 8 0,046
Celkem 0,500 9

Zdroj: Vlastni prace autora

Vysledna p-hodnota F-testu vykazuje vétsi hodnotu nez 0,05, coz svéd¢i o nepri-
kaznosti celkového modelu. AvSak pro zjiSténi mozné zmény ve specializaci vyvozu
CR ve vztahu k EU27 jsou vysledKy tohoto modelu zcela dostacujici. Model byl déle
podroben dal$im testiim, které potvrdily homoskedasticitu chybového ¢lenu. Pti
testovani normality chybového ¢lenu bylo ovéreno jeho normalni rozdéleni. Vy-
brané vysledky testli jsou uvedeny v tabulce ¢. 17.
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Tab. 17 Vysledky testid pro dynamiku Dalumovych indext specializace pro rok 2013
v porovnani s rokem 1999

Test Testova statistika P-hodnota
Whitetv test 0,881 0,644
Test normality 0,353 0,838

Zdroj: Vlastni prace autora

Vysledna regresni funkce s dosazenymi hodnotami parametrii ma pak nasledujici
tvar:

Y =-0,108+0,333[X (14)

Z vyse uvedené rovnice mizeme vycist, Ze jednotlivé specializacni procesy pro vy-
voz CR ziistaly v prliméru stejné, protoZe parametr [, se nachazi mezi 0 a 1. Zaro-
vefi vak tyto vysledky poukazuji na moZny vznik procesu konvergence CR ve
vztahu k EU27, jak je uvedeno v metodice analyzovanych dat na str. 29.

Koeficient korelace, ktery ¢ini v tomto ptipadé 0,508, ukazuje na skutecnost,
7e v ramci struktury komparativnich vyhod pro vyvoz CR ve vztahu k EU27 nastaly
mirné zmény. V ramci vyvoje Dalumova indexu specializace znazornéném na obr. 7
si mliZeme povSimnout, Ze na nejvyssim stupni specializace se nachazi Stroje a do-
pravni prostredky, které maji nejvyssi prinos pro ceskou ekonomiku. Hodnota Da-
lumova indexu specializace se zvysila z hodnoty 0,02 v roce 1999 na hodnotu 0,23
vroce 2013. Naopak, v pripadé Trznich vyrobki tfidénych zejména podle materia-
lu byl zaznamenan pokles v komparativni vyhodé v roce 2013 oproti roku 1999.

Situace se vSak v samotné EU27 v ptipadé Stroji a dopravnich prostiedki vy-
vijela opacné, kdy podil této vyrobni skupiny €inil v roce 1999 42,03 % na celko-
vém vyvozu a vroce 2013 uz jen 32,81 %. Podil na celkovém vyvozu v EU27 se
zvysil v pripadé mineralnich paliv (z 2,89 % v roce 1999 na 8,19 % v roce 2013) a
chemikalii (z 12,26 % v roce 1999 na 16,59 % v roce 2013). V CR se podily t&chto
vyrobnich skupin v priibéhu sledovaného obdobi drzely na témér stejné trovni.

Mizeme tedy shrnout, ze CR ma komparativni vyhody na vyvoz Stroji a do-
pravnich prostiedkl oproti EU27 v ramci sledovanych let, jelikoz byl zde zazna-
menan rast v ramci vyvozni specializace ve srovnani s EU27.

Graf skute¢nych a vyrovnanych hodnot Dalumovych indexa specializace pro
jednotlivé skupiny vyrobkl v roce 2013 v zavislosti na hodnotach téchto indext
v roce 1999, ktery byl zjistén pomoci metody OLS, miZeme pozorovat na obr. 15.
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Dalum_2013 versus Dalum_199% (pomoc nejmengich &vercd)
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Obr.15  Vysledny model Dalumovych indext specializace v roce 2013 v zavislosti na roku 1999
prolozeny linedrni regresni funkci

4.5.2 Posouzeni dynamiky komparativnich vyhod CR ve vztahu k EU27
vroce 2004 v porovnani s rokem 1999

Vstup nasi zemé do EU umoznoval Sirsi zapojeni do mezinarodni obchodni smény a
znamenal vySsi stupen otevienosti nasi ekonomiky. Na zakladé téchto skute¢nosti
jsme se snazili ovétit, zdali mél vstup CR do EU vliv na moZné zmény v ramci speci-
aliza¢nich procest.

Zavisla proménna zde vyjadiuje hodnoty Dalumovych indexl specializace
Ceského exportu ve vztahu k EU27, které byly vypocteny pro vSechny skupiny vy-
robki podle klasifikace SITC1 pro rok 2004. Nezavisla proménna predstavuje dy-
namiku Dalumovych indext specializace pro jednotlivé skupiny vyrobkii na pocat-
ku analyzovaného obdobi, tedy v roce 1999. Pro vybér spravné funkéni formy byl
pouzit bodovy graf, jehoz grafické znazornéni miizeme pozorovat na obr. 16.
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Bodovy graf Dalumovych indexti specializace CR ve vztahu k EU27 v roce 2004
v porovnani s rokem 1999

Pro posouzeni mozné zavislosti mezi témito dvéma indexy byly uvazovany dvé
mozné funkcni formy, a to funkéni forma linearni a kvadraticka. Na zakladé porov-
nani adjustovaného koeficientu determinace a piisluSnych hodnot informacnich
kritérii bylo zjiSténo, Ze vhodnéji se zde nabizi kvadraticka funkéni forma. Nicméné
aby bylo moZné provést spravnou interpretaci modelu a identifikovat prislusné
zmény v ramci specializacnich procesfi, bylo potireba zvolit linearni funk¢ni formu,
jak uvadi ve své praci Zaghini (2003). I v pripadé linearni funk¢ni formy potvrdil
RESET test spravnou specifikaci modelu.

Ziskané odhadnuté parametry regresnitho modelu pomoci metody OLS jsou
zaznamenany v tabulce ¢. 18.

Tab. 18 Odhadnuté parametry vysledného modelu dynamiky Dalumovych indext specializace
v roce 2004 v porovnani s rokem 1999

koeficient t-podil p-hodnota
const -0,108 -1,730 0,1219
Dalum_99 0,706 4,429 0,0022
Koeficient determinace 0,710
Adjustovany koeficient determinace 0,674

Zdroj: Vlastni prace autora
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Vysledky uvedené v tabulce ¢. 18 poukazuji na statistickou vyznamnost navrhova-
né vysvétlujici proménné. Adjustovany koeficient determinace ¢ini v tomto pripadé
67,4 %. Miizeme tedy konstatovat, ze model vysvétlil 67,4 % proménlivosti zavislé
proménné.

Pro ovéfeni vyznamnosti celkového modelu byla také vypoctena p-hodnota F-
testu s vyuzitim tabulky Analyzy variance, jejiZ vysledné hodnoty nam zachycuje
tabulka ¢. 19.

Tab.19 Tabulka ANOVY pro dynamiku Dalumovych indext specializace pro rok 2004 ve srov-
nani s rokem 1999

Z_dr(_)]_ vSumyo Stupne_ Stiredni ¢tverce | F-statistika P-hodnota
variability Ctvercu volnosti
Regrese 0,579 1 0,579 19,615 0,0022
Rezidua 0,236 8 0,030
Celkem 0,815 9

Zdroj: Vlastni prace autora

Vysledna p-hodnota F-testu je mensi neZ 0,05, nez zvolena hladina vyznamnosti,
coZ svédci o priikaznosti celkového modelu. Model byl dale podroben dalSimu tes-
tovani, ve kterém nebyla prokazana heteroskedasticita chybového ¢lenu, zaroven
bylo ovéfeno normalni rozdéleni chybového Clenu. Vybrané vysledky testd jsou
uvedeny v tabulce €. 20.

Tab. 20 Vysledky testd pro dynamiku Dalumovych indext specializace pro rok 2004
v porovnani s rokem 1999

Test Testova statistika P-hodnota
Whitelv test 3,629 0,163
Test normality 0,259 0,879

Zdroj: Vlastni prace autora

Vyslednou regresni funkci s dosazenymi parametry mliZzeme po té zapsat nasle-
dovné:

Y =-0,108+0,706 [ X (15)

Z vysledné rovnice uvedené vyse tak jako v predchozim pripadé vyplyva, Ze jednot-
livé specializa¢ni procesy pro vyvoz CR ziistaly v priméru stejné, protoze parametr
B, se rovnéZ nachazi mezi 0 a 1, jak je uvedeno v metodice analyzovanych dat na
str. 29.

Zaroven vsak tyto vysledky poukazuji na moZny vznik procesu konvergence,
coz dokazuje vysoka hodnota korela¢niho koeficientu. Ten v tomto pripadé dosa-
huje hodnoty 0,843, coZ poukazuje na skute¢nost, Ze v ramci struktury kompara-
tivnich vyhod pro vyvoz CR ve vztahu k EU27 nastaly jisté zmény. V obdobi vstupu
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nasi zemé do EU byly na nejvy$Sim stupni specializace Stroje a dopravni prostied-
ky spolu s Trznimi vyrobky tridénymi zejména podle materiadlu. Ty ovSem nazna-
Cuji pokles v komparativni vyhodé, kdy hodnota Dalumova indexu specializace
klesla z hodnoty 0,21 v roce 1999 na hodnotu 0,14 v roce 2004. Naopak, v pripadé
Strojii a dopravnich prostredkii hodnota Dalumova indexu specializace vzrostla
z hodnoty 0,02 zaznamenané v roce 1999 na hodnotu 0,13, ktera byla vypoctena
pro rok 2004. MiiZeme tedy konstatovat, Ze v tomto obdob{ nastava zlom prechodu
rastu komparativni vyhody Stroji a dopravnich prostiedkd vici EU27 na ukor
Trznich vyrobkt tridénych zejména podle materialu, jejichZ podil na celkovém vy-
vozu CR se postupné snizoval.

Co se tyce podilu hlavnich skupin vyrobkii na celkovém zahrani¢nim obchodu
v EU27 (s vylou¢enim CR), tak jejich vy$e se v roce 2004 oproti roku 1999 zménila
pouze nepatrné. V rdmci Strojii a dopravnich prostiredki doslo k mirnému poklesu
podilu na celkovém vyvozu v EU27 (z hodnoty 42,03 % v roce 1999 na 39,79 %
v roce 2004), ktery byl vyvazen ristem podilu Chemikalif a vyrobki pribuznych, a
to z 12,26 % zaznamenanych v roce 1999 na 14,45 % v roce 2004.

V ramci zjisténych specializaénich procesti, miizeme tedy shrnout, Ze CR ma
komparativni vyhody na vyvoz Strojli a dopravnich prostiedki oproti EU27 a jed-
na se tedy o vyskytujici se proces konvergence.

Dalum_2004 versus Dalum_1999 (pomecd nejmengich &vercd)
0.2

T
Y =-0,108 + 0,706X

Dalum_z004

-0,8 -0,6 -0,4 -0,2 0] 0.2
Dalum_1999

Obr.17  Vysledny model Dalumovych indext specializace v roce 2004 v zavislosti na roku 1999
proloZeny linearni regresni funkci

Na obr. 17 miizeme pozorovat vysledny model skute¢nych a vyrovnanych hodnot
Dalumovych indexli specializace pro jednotlivé skupiny vyrobk vroce 2004
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v zavislosti na hodnotéch téchto indexli v roce 1999, ktery byl zjistén pomoci me-
tody OLS.

4.5.3 Posouzeni dynamiky komparativnich vyhod CR ve vztahu k EU27
vroce 2013 v porovnani s rokem 2004

V poslednti ¢asti prace jsme posoudili dynamiku ¢eského exportu ve vztahu k EU27
vroce 2013 v porovnani s rokem 2004 za icelem zjiSténi moznych zmén ve specia-
lizaci, které mohly nastat od obdobi, kdy nase zemé vstoupila do EU.

Vysvétlovana proménnd piedstavuje hodnoty Dalumovych indext specializa-
ce ¢eského exportu ve vztahu k EU27 (s vylou¢enim CR), které byly vypoéteny pro
vSechny skupiny vyrobka podle klasifikace SITC1 pro rok 2013. Vysvétlujici pro-
ménna potom znaci dynamiku Dalumovych indext specializace pro jednotlivé sku-
piny vyrobkid na pocatku analyzovaného obdobi, tedy vroce 2004. Pro zvoleni
spravné funkcni formy jsme vyuzili bodovy graf, jehoz grafické znazornéni muze-
me pozorovat na obr. 18.

Dalum_2013 versus Dalum_2004 (pomoci nejmenéich &vercd)
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Obr.18  Bodovy graf Dalumovych indexi specializace CR ve vztahu k EU27 v roce 2013
v porovndani s rokem 2004

Na zakladé obr. 18 byly i v tomto pripadé uvazovany dvé mozné funkcni formy, a to
funkéni forma linearni a kvadraticka. V pripadé kvadratické funkéni formy dosahl
adjustovany koeficient determinace vyssi hodnoty, nez v piipadé linedrni regresni
funkce. Hodnoty prislusnych informacnich kritérii taktéZz vykazovaly taktéZ nizsi
hodnoty. Aby vSak bylo mozné provést spravnou interpretaci modelu a identifiko-
vat piislusné zmény v ramci specializacnich procest, jak ve své praci dokumentuje
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Zaghini (2003), byla zvolena linearni funk¢ni forma, ktera je pro vyreSeni nasi pro-
blematiky dostacujici.

Pri pouziti linearni funk¢éni formy nam RESET test potvrdil spravnou specifi-
kaci modelu. V tabulce ¢. 21 jsou uvedeny ziskané odhadnuté parametry regresni-
ho modelu pomoci metody OLS.

Tab.21 Odhadnuté parametry vysledného modelu (s konstantou) dynamiky Dalumovych in-
dext specializace v roce 2013 v porovnani s rokem 2004

koeficient t-podil p-hodnota
const -0,031 -0,446 0,6676
Dalum_04 0,577 3,081 0,0151
Koeficient determinace 0,543
Adjustovany koeficient determinace 0,486

Zdroj: Vlastni prace autora

Prislusné vysledky uvedené vysSe naznacuji, Ze navrhovana vysvétlujici proménna
je na 95% hladiné vyznamnosti statisticky prikazna, nicméné, daroviiova konstanta
je statisticky nepriikazna. Vzhledem k tomu, Ze se tento parametr blizi témér hod-
noté nula a neni priitkazny, rozhodli jsme se ho z modelu vyloucit.

Nové ziskané odhadnuté parametry regresniho modelu bez konstanty
s vyuzitim metody nejmensich ¢tvercii jsou zachyceny v tabulce ¢. 22.

Tab.22 Odhadnuté parametry vysledného modelu (bez konstanty) dynamiky Dalumovych in-
dexd specializace v roce 2013 v porovnani s rokem 2004

koeficient t-podil p-hodnota
Dalum_04 0,631 4,634 0,0012
Koeficient determinace 0,705
Adjustovany koeficient determinace 0,705

Zdroj: Vlastni prace autora

Nové ziskané vysledky poukazuji na statistickou vyznamnost navrZzené proménné.
Adjustovany koeficient determinace v tomto pripadé dosahl vyssi hodnoty, a to
70,5 %. Prislu$na informacni kritéria dosahla nizsich hodnot oproti ptivodnimu

modelu, coZ svéd¢i o spravném rozhodnuti tykajici se vylouceni parametru f,.

V dals$im textu bude tedy jiZ pracovano s novym modelem, ktery v sobé nezahrnuje
prislusnou konstantu.

Model byl dale podroben dalSimu testovani, ve kterém byla prokazana ho-
moskedasticita chybového ¢lenu. Pri testovani normality bylo potvrzeno normalni
rozdéleni chybového ¢lenu. Vybrané vysledky testii jsou uvedeny v tabulce €. 23.
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Tab. 23  Vysledky testid pro dynamiku Dalumovych indext specializace pro rok 2013
v porovnani s rokem 2004

Test Testova statistika P-hodnota
Whitetv test 2,409 0,121
Test normality 2,177 0,337

Zdroj: Vlastni prace autora

Vysledna regresni funkce s dosaZzenou hodnotou parametru ma pak nasledujici
tvar:

Y =0,631[X (16)

Z vyse uvedené rovnice mizeme vycist, Ze jednotlivé specializacni procesy pro vy-
voz CR ziistaly v prliméru stejné, protoZe parametr [, se nachazi mezi 0 a 1. Zaro-
vefi vak tyto vysledky poukazuji na moZny vznik procesu konvergence CR ve
vztahu k EU27, jak je dokumentovano v metodice analyzovanych dat na str. 29.

Koeficient korelace ¢ini 0,737, coZ poukazuje na skutecnost, Ze v ramci struk-
tury komparativnich vyhod pro vyvoz CR ve vztahu k EU27 nastaly mirné zmény.
V obdobi vstupu nasi zemé do EU byly na nejvySSim stupni specializace Stroje a
dopravni prostredky spolu s Trznimi vyrobky tiidénymi zejména podle materialu.
Nyni se nachazi na nejvy$$Sim stupni specializace Stroje a dopravni prostredky.
Hodnota Dalumova indexu specializace pro tuto skupinu vyrobkii vzrostla
z hodnoty 0,13 zaznamenané vroce 2004 na hodnotu 0,23 zaznamenané v roce
2013. Trzni vyrobky tridéné zejména podle materialu znaci pokles v komparativni
vyhodé. MiiZzeme tedy Fici, Ze CR ma komparativni vyhodu oproti EU27 zejména na
Stroje a dopravni prostredky, které zaroven tvori vice nez polovinu celkového ex-
portu CR.

Situace v samotné EU27 se v pripadé Stroji a dopravnich prostiedki vyvijela
opa¢nym smérem, kdy podil této vyrobni skupiny cinil vroce 2004 37,79 % na
celkovém vyvozu a vroce 2013 uZ jen 32,81 %. Podil na celkovém vyvozu v EU27
se zvysil v pripadé mineralnich paliv (ze 4,35 % vroce 2004 na 8,19 % v roce
2013) a chemikalif (z 14,45 % v roce 1999 na 16,59 % v roce 2013). V CR se podily
téchto vyrobnich skupin v pribéhu sledovaného obdobi drzely na témér konstant-
ni urovni.

Mizeme tedy shrnout, Ze v ramci zjisténych specializa¢nich procest ma CR
komparativni vyhody na vyvoz Strojli a dopravnich prostiedki oproti EU27 a jed-
na se tedy o vyskytujici se proces konvergence.

Na obr. 19 je znazornén vysledny model skute¢nych a vyrovnanych hodnot
Dalumovych indexli specializace pro jednotlivé skupiny vyrobk vroce 2013
v zavislosti na hodnotach téchto indexl v roce 2004, ktery byl zjistén pomoci me-
tody OLS.
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Dalum_2013 versus Dalum_2004 (pomed nejmengich &vercd)
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Obr.19  Vysledny model Dalumovych indexi specializace v roce 2013 v zavislosti na roku 2004
proloZeny linearni regresni funkci
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5 Zaver

Cilem této diplomové prace bylo zhodnotit dynamiku komparativnich vyhod ceské
ekonomiky z hlediska exportu jednotlivych skupin vyrobki podle klasifikace SITC1
ve srovnani se staty Evropské unie (EU27), kde bylo potteba vyjmout CR. Pro tuto
problematiku byla vyuZita roCni data za obdobi let 1999 - 2013, ktera byla ziskana
prostirednictvim databaze Ceského statistického uifadu a Eurostatu.

Nejprve bylo v praci provedeno procentualni zastoupeni jednotlivych skupin
vyrobki v ramci vyvozu Ceské republiky a EU27 (s vylou¢enim CR), abychom zis-
kali ucelenéjsi piehled o vyvoji specializace vyvozu jednotlivych skupin vyrobki za
nami sledované obdobi. Bylo zjiténo, Ze CR ma zna¢ny podil na vyvoz Strojti a do-
pravnich prostredki. V roce 1999 tento podil predstavoval 43,37 % na celkovém
vyvozu CR a jiZ v roce 2003 tvotila tato vyrobni skupina vice neZ polovinu ¢eského
exportu. Nejvyssi hodnoty bylo dosaZeno v roce 2010, kdy tento podil ¢inil 53,89 %
na celkovém vyvozu CR. Je viak poti‘eba zminit, Ze CR je zna¢né zavisla na vnéjsich
ekonomickych vztazich, jelikoZ nejvétsi ¢ast nasi produkce sméruje na trhy Evrop-
ské unie, zejména pak na némecky trh.

NasSe zemé je otevirenou ekonomikou, pro kterou hraje vyvoz Stroji a doprav-
nich prostiredkt diilezitou roli pti determinaci ristu HDP. Na druhou stranu je vSak
nase ekonomika znacné citliva na veSkeré zmény tykajici se poptavky na svétovych
trzich. Negativni vliv by pro nas napriklad mohl predstavovat pokles némecké
ekonomiky, ktera je nejvyznamnéj$im partnerem CR a do zna¢né miry tak piedur-
Cuje vyvoj ceského vyvozu. Vyvoz Strojli a dopravnich prostiedki je tedy ovlivnén
hospodarskym cyklem, ktery se projevil zejména vroce 2012, kdy doslo
k mirnému poklesu nasi produkce v dlisledku prohlubujicich se problémi v oblasti
primyslu vyvolanych slabou zahrani¢ni poptavkou, coz se projevilo zpomalenim
¢innosti v automobilovém primyslu a navazujicich oborech. Kjeho oziveni doslo
az v pribéhu tretiho ¢tvrtleti roku 2013 v disledku zlepSeni situace v ramci eu-
rozoény. Pro rok 2014 je podle Ministerstva primyslu a obchodu opét ocekavan
nartst podilu této vyrobni komodity.

Dal$i vyznamny podil na vyvozu CR predstavuji Trzni vyrobky tiidéné zejmé-
na podle materialu, které se podilely v roce 1999 témér jednou Ctvrtinou na veske-
rém vyvozu CR. 0d jiZ zminéného roku 1999 vsak nastal pokles doprovazeny az do
roku 2010 (z 25,62 % v roce 1999 na 17,05 % v roce 2010). V nasledujicich letech
byl v§ak zaznamenan mirny nariist podilu této komodity zbozi, ktery se pohyboval
témér na konstantni drovni okolo 18 %. Spolu se Stroji a dopravnimi prostiedky
tvoii tato vyrobni skupina 70 % veskerého vyvozu CR. Tyto dvé exportni skupiny
tvori nejvétsi podil ve strukture ceského vyvozu a nejvice tak ovliviiuji dynamiku
zahrani¢niho obchodu. Lze tedy konstatovat, Ze CR by se méla specializovat pravé
na tyto komodity zboZi.

Za dalsi skupiny vyrobk, které se vyznamné podileji na celkovém vyvozu CR,
miiZeme povazovat Primyslové spotiebni zboz{ a Chemikalie a pribuzné vyrobky.
Ostatni polozKky vyrobkii pfedstavuji pouze nepatrny podil na celkovém vyvozu CR.
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V EU27 (s vylou¢enim CR) nastal béhem pozorovaného obdobi, které bylo po-
drobeno analyze, zcela jiny jev. Nejvétsi podil na vyvozu EU27 zaujimaji taktéz
Stroje a dopravni prostredky, nicméné jejich podil na celkovém vyvozu ma klesajici
tendenci. V roce 1999 ¢inil podil této vyrobni skupiny 42,03 % na celkovém vyvo-
zZu, coZ je témét stejny podil, ktery byl zaznamenan v ramci CR. Nicméné v roce
2013 uZ tento podil predstavoval pouze 32,81 % na celkovém vyvozu EU27. Mezi
dalsi vyznamné komodity lze zatadit Trzni vyrobky tfidéné zejména podle materi-
alu, Chemikalie a pribuzné vyrobky a Priimyslové spottebni zboZi. Velice zajimavy
pohled ndm nabizi skupina Mineralnich paliv, maziv a pribuznych materialq, kde
byl zaznamenan nartst podilu této vyrobni skupiny, a to z 2,89 % namérené v roce
1999 na 9,29 % ziskané v roce 2012.

Pro posouzeni miry specializace u jednotlivych skupin vyrobkl a zjisténi
komparativni vyhod ve vyvozu, byly v praci vyuzity ptislusné indexy specializace.
V ptipadé Balassovych indexi specializace bylo prokazano, ze Ceska republika ma
znacné komparativni vyhody oproti EU27 na vyvoz Strojli a dopravnich prostied-
ki, a to v pribéhu celého sledovaného obdobi. Zaroven ma také komparativni vy-
hody na vyvoz Trznich vyrobki tfidénych zejména podle materialu, kterou vsak od
roku 2000 postupné ztracela. Hodnota Balassova indexu poklesla z 1,55 v roce
2000 na 1,09 v roce 2010. V nasledujicich letech jiz tato vyrobni skupina vykazova-
la rostouci tendenci. V sou¢asnosti ma Ceska republika komparativni vyhody i na
vyvoz Primyslového spotiebniho zboZi, které ma pro ceskou ekonomiku spise tra-
di¢ni charakter, nebot hodnota Balassova indexu specializace je velmi blizka hod-
noté 1 a udrzuje se témér na konstantni trovni po celé ndmi sledované obdobi
s vyjimkou let 2009 - 2011, kdy CR ztratila komparativni vyhodu na tuto vyrobni
skupinu zejména z dlivodu finan¢ni a ekonomické krize.

S vyuZzitim Balassovych indext specializace byla dale provedena regresni ana-
lyza, kterd nam poskytla dilezité informace tykajici se vlivu mozné tendence ve
vyvoji zaméreni Ceské ekonomiky z hlediska vyvozu urcitych skupin vyrobkl
vletech 2013 a 2004 ve vztahu kroku 1999. Dale nas zajimala stabilita kompara-
tivnich vyhod ve vyvozu v ramci specializaénich procesti na vyvozu z CR a EU27
v letech tésné pred vstupem CR do EU a vroce 2013. Bylo zji$téno, Ze dynamika
Balassovych indext specializace za obdobi let 2013/1999 vykazovala divergencni
tendenci oproti roku 1999, coz mohlo byt zptisobeno zejména odliSnym vyvojem
ve vyvozu Stroji a dopravnich prostiredkt v CR a v EU27, kdy podil této vyrobni
skupiny v CR neustale vykazoval rostouci tendenci, naopak v EU27 se tento podil
neustale sniZoval.

Zcela zasadni vyznam mél pro Cesky export vstup nasi zemé do Evropské unie.
To mélo za nasledek Sirsi zapojeni nasi zemé do mezinarodni smény a zaroven se
také zménily podminky pro obchodovani, nebot padly celni bariéry, byly odstra-
nény prekazky pri prekroceni hranic v ramci EU a snizily se také transakcni nakla-
dy. Dynamika Balassovych indexl specializace vykazovala za obdobi let
2004/1999 ve vztahu k roku 1999 také divergencni tendenci, nebot podil hlavni
exportni skupiny CR (Strojti a dopravnich prostfedki) predstavoval 51,8 % na cel-
kovém vyvozu v roce 2004, coZ znamenalo narust tohoto podilu o vice nez 8 %
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oproti roku 1999. V EU27 naopak nastal mirny pokles této komodity zboZi. Je po-
tfeba poznamenat, Ze automobilovy priimysl se radi mezi vykonny a velmi vy-
znamny obor ¢eského hospodarstvi. Jednozna¢né dominantni postaveni ve vyrobé
vozidel ma vyroba osobnich automobilii, dile pak vyroba autobusii a nakladnich
vozidel.

Pri zjiSténi moZného vlivu tendence ve specializaci ceského exportu ve vztahu
k EU27 (s vylou¢enim CR) za obdobi let 2013/2004 oproti roku 2004 jsme dospéli
opét ke stejnému vysledku, nebot vramci EU27 doslo k poklesu podilu Stroji a
dopravnich prostredkd o 7 % zaznamenaném v roce 2013 oproti roku 2004. Tato
zjiSténa divergencni tendence byla zarovein potvrzena pomoci koeficientu korelace.

Dynamika komparativnich vyhod ceského exportu byla také zkoumana pro-
strednictvim Dalumova indexu specializace. Jedna se o vhodnéji konstruovany in-
dex, nez je index Balassliv, protoZe jasné vyjadiuje komparativni vyhody, pripadné
nevyhody u jednotlivych skupin vyrobku. Stejné jako v pripadé Balassova indexu
specializace bylo potvrzeno, Ze CR ma zna¢né komparativni vyhody oproti EU27 na
vyvoz Stroji a dopravnich prostiedk, které se svou vysi nejvyznamnéji podileji na
celkovém vyvozu a znamenaji tak pro CR nejvétsi pfinos. CR dale zaznamenala
komparativni vyhody na vyvoz Trznich vyrobki tiidénych zejména podle materia-
lu, které taktéZ tvori vyznamny podil na celkovém domacim vyvozu. V roce 2000
vSak doslo ke sniZeni komparativnich vyhod na vyvoz této skupiny vyrobkl do-
provazenou az do konce roku 2010, kdy se hodnota Dalumova indexu specializace
sniZila z hodnoty 0,22 zaznamenané v roce 2000 na hodnotu 0,04, které bylo dosa-
Zeno vroce 2010. Od roku 2011 je jiz opét vykazovana rostouci tendence
v komparativni vyhodé na tento druh vyrobki.

Do konce roku 2008 méla CR komparativni vyhody na vyvoz Priimyslového
spotiebniho zboZi, kterou vsak v letech 2009 az 2011 ztratila v diisledku plisobeni
finan¢ni a ekonomické krize. Hodnota Dalumova indexu specializace se v priibéhu
nami pozorovaného obdobi pohybovala na hranici kladnych hodnot, proto jakako-
liv negativni zména v ekonomice mize tuto hodnotu posunout smérem do zapor-
nych hodnot.

S vyuZitim Dalumovych indexii specializace byla dale provedena regresni ana-
lyza, abychom ziskali potfebné informace o stabilité komparativnich vyhod v ramci
specializa¢nich procestli v Case. Pro tuto analyzu byly taktéZ zvoleny roky 2013 a
2004, které byly porovnany s rokem 1999, ktery zde predstavoval pocatek obdobi.
Pro spravnou interpretaci prisluSnych zmén ve specializa¢nich procesech jsme
vychazeli z poznatki, které ve své praci dokumentoval Zaghini (2003). Bylo zjisté-
no, Ze jednotlivé specializaéni procesy pro vyvoz CR v roce 2013 oproti roku 1999
zlstaly v priméru stejné, zaroven vsak jednotlivé vysledky poukazuji na mozny
vznik procesu konvergence. Vramci vyvozni specializace zaznamenala CR riist
v oblasti vyvozu Strojii a dopravnich prostfedki. Mizeme tedy Fici, Ze CR ma kom-
parativni vyhody pravé na tuto skupinu vyrobk.

V roce 2004 oproti roku 1999 miiZeme také usuzovat na mozny vznik procesu
konvergence na vyvoz Stroji a dopravnich prostredk, nebot pravé v tomto obdo-
bi nastava zlom prechodu ristu komparativni vyhody této skupiny vyrobkd na
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ukor Trznich vyrobka tfidénych zejména podle materidlu, jejichz podil na celko-
vém vyvozu CR se postupné sniZoval. Tuto tendenci v pfislu$nych specializaénich
procesech nam také potvrdila vysoka hodnota korela¢niho koeficientu, ktera c¢ini
0,843.

V praci byla dale posouzena mozna tendence ve specializaci ¢eského exportu
tésné pred vstupem CR do EU v porovnani s rokem 2013. V ramci téchto sledova-
nych let doslo v ramci specializacnich procest také ke konvergenci, coz také potvr-
zuje koeficient korelace, ktery poukazuje na stredni miru intenzity konvergence.

V ramci zjisténych vysledkd si miizeme povSimnout rozdilnych vysledkl pii
posuzovani komparativnich vyhod prostiednictvim Balassova indexu specializace
a Dalumova indexu specializace. Literatura uvadi, ze Dalumiiv index specializace je
povazovan za vhodnéjsi, nezli index Balassiv, protoZe jasné vyjadiuje komparativ-
ni vyhody, pripadné nevyhody v radmci urcitych skupin vyrobki pomoci kladného
nebo zaporného znaménka. Mizeme tedy shrnout, Ze jednotlivé specializa¢ni pro-
cesy v ramci sledovanych let poukazuji na mozny vznik procesu konvergence, a to
zejména na skupinu Stroji a dopravnich prostiedkd.

Mezinarodni specializace zaloZena na studii komparativnich vyhod ma v CR,
ale také ve svété stale rostouci vyznam. Studie Czech Trade analyzovala kompara-
tivni vyhody ve vyvozu danych vyrobnich skupin s vyuzitim Lafayova indexu spe-
cializace v letech predchazejicich roku 2009. Vysledky téchto studii taktéZz pouka-
zaly na vysoké komparativni vyhody CR na vyvoz Stroji a dopravnich prostiedki
(Mejstrik, 2011).

Z hlediska moZného doporuceni by se tedy méla CR specializovat pravé na tu-
to skupinu vyrobkd, jelikoZ se znacnou mérou podili na celkové strukture vyvozu
CR. Zaroverti je véak nutno upozornit na skute¢nost, Ze pouhé zaméteni na jednu
komoditu zboZi miZe znamenat piiliSnou jednostrannost ceského primyslu. Je
proto potieba vypracovat ucelenou koncepci pro podporu vétsi diversifikace Ces-
kého primyslu. Zaroveri by méla CR vyuzit komparativnich vyhod, kterych dosahu-
je vramci vyvozu Trznich vyrobkd tridénych zejména podle materialu, které také
tvori vyznamny podil na celkovém vyvozu. Vzhledem k postupujici globalizaci je
potireba dale sledovat trendy urcujici vyvoj sméru poptavky na svétovych trzich a
tim vyuZzivat prileZitosti, které dané trhy nabizeji.
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A Zdrojova data

Tab.1  Vyvoz 0. skupiny vyrobkt CR a EU27 (s vylou¢enim CR) v mil. EUR

VyvozCR | VyvozEU27 | Celkovy vyvoz CR Celkg‘l?;‘;y"oz
1999 544 114 227 21800 1506601
2000 706 124 764 27 063 1778700
2001 789 132 586 32184 1840439
2002 829 136 097 34 893 1862 547
2003 946 141 248 37 588 1876 898
2004 1297 148 518 48 330 2024319
2005 1771 159 249 53702 2163 256
2006 1976 170 788 64 789 2433583
2007 2368 189 415 76 233 2586127
2008 2 895 205 605 84 768 2 634 555
2009 2574 195117 68 643 2130115
2010 2754 210 894 84 265 2457 152
2011 3400 229 316 97 218 2707963
2012 3904 240402 99 025 2724 293
2013 4 044 253186 98773 2725256
Zdroj: Databaze zahraniéniho obchodu (CSU, 2012; Eurostat, 2014)
Tab.2  Vyvoz 1. skupiny vyrobki CR a EU27 (s vylou¢enim CR) v mil. EUR
Vyvoz (R | VyvozEU27 | Celkovy vyvoz CR Celkg;’;‘;yv"z
1999 175 21 687 21800 1506 601
2000 199 22 798 27 063 1778700
2001 222 23967 32184 1840439
2002 245 25428 34 893 1862547
2003 218 25482 37 588 1876 898
2004 245 26076 48 330 2024 319
2005 310 27 028 53702 2163 256
2006 333 28514 64 789 2433583
2007 467 31 299 76 233 2586127
2008 592 32 256 84 768 2 634 555
2009 560 30 689 68 643 2130115
2010 612 31993 84 265 2457 152
2011 642 34760 97 218 2707 963
2012 718 35980 99 025 2724 293
2013 779 36 889 98 773 2725256

Zdroj: Databaze zahrani¢niho obchodu (CSU, 2012; Eurostat, 2014)
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Tab.3  Vyvoz 2. skupiny vyrobki CR a EU27 (s vylou¢enim CR) v mil. EUR

Vyvoz (R | VyvozEU27 | Celkovy vyvoz CR Celkg;’;‘;yv"z
1999 869 39 362 21800 1506601
2000 1031 48 331 27 063 1778700
2001 1050 46 175 32184 1840439
2002 1044 47 113 34 893 1862 547
2003 1101 48 268 37 588 1876 898
2004 1313 55183 48 330 2024 319
2005 1327 58533 53702 2163 256
2006 1707 70 088 64 789 2433583
2007 2096 78 472 76 233 2586127
2008 2425 77 784 84 768 2 634 555
2009 1967 56 756 68 643 2130115
2010 2702 79 410 84 265 2457 152
2011 2940 91 738 97 218 2707963
2012 2943 89 224 99 025 2724 293
2013 2 800 85 805 98773 2725256
Zdroj: Databaze zahrani¢niho obchodu (CSU, 2012; Eurostat, 2014)
Tab.4  Vyvoz 3. skupiny vyrobkt CR a EU27 (s vylou¢enim CR) v mil. EUR
Vyvoz CR Vyvoz EU27 | Celkovy vyvoz CR Celkg\{]);\;yvoz
1999 682 43 486 21800 1506601
2000 913 74 321 27 063 1778700
2001 1058 74 227 32 184 1840439
2002 1109 74 346 34 893 1862547
2003 1202 78 892 37 588 1876 898
2004 1539 87927 48 330 2024319
2005 1883 127 243 53702 2163 256
2006 2141 153 482 64 789 2433583
2007 2375 150 586 76 233 2586127
2008 3299 200 394 84 768 2 634 555
2009 2 856 128 408 68 643 2130115
2010 3588 169 886 84 265 2457 152
2011 4196 220153 97 218 2707963
2012 4418 253 667 99 025 2724 293
2013 3532 243077 98773 2725 256

Zdroj: Databaze zahrani¢niho obchodu (CSU, 2012; Eurostat, 2014)
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Tab.5  Vyvoz 4. skupiny vyrobki CR a EU27 (s vylou¢enim CR) v mil. EUR

Vyvoz (R | VyvozEU27 | Celkovy vyvoz CR Celkg;’;‘;yv"z
1999 25 5258 21800 1506601
2000 33 4958 27 063 1778700
2001 38 5469 32184 1840439
2002 26 6 347 34 893 1862 547
2003 27 6476 37 588 1876 898
2004 30 7 099 48 330 2024 319
2005 56 7 709 53702 2163 256
2006 66 8 895 64 789 2433583
2007 69 9182 76 233 2586127
2008 110 12 269 84 768 2 634 555
2009 107 9336 68 643 2130115
2010 178 10 442 84 265 2457 152
2011 187 13 414 97 218 2707963
2012 357 19 996 99 025 2724 293
2013 344 14 246 98773 2725256
Zdroj: Databaze zahrani¢niho obchodu (CSU, 2012; Eurostat, 2014)
Tab.6  Vyvoz 5. skupiny vyrobkt CR a EU27 (s vylou¢enim CR) v mil. EUR
Vyvoz CR Vyvoz EU27 | Celkovy vyvoz CR Celkg\{]);\;yvoz
1999 1512 184 435 21800 1506601
2000 1836 221314 27 063 1778700
2001 1975 237 555 32 184 1840439
2002 1943 259033 34 893 1862547
2003 2 050 265989 37 588 1876 898
2004 2 496 292 375 48 330 2024319
2005 2929 323063 53702 2163 256
2006 3503 355 358 64 789 2433583
2007 3963 391 065 76 233 2586127
2008 4788 402 872 84 768 2 634 555
2009 3962 361963 68 643 2130115
2010 4927 406 925 84 265 2457 152
2011 5502 440 337 97 218 2707963
2012 5582 451 463 99 025 2724 293
2013 5810 452 016 98773 2725 256

Zdroj: Databaze zahrani¢niho obchodu (CSU, 2012; Eurostat, 2014)
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Tab.7  Vyvoz 6. skupiny vyrobki CR a EU27 (s vylou¢enim CR) v mil. EUR

Vyvoz (R | VyvozEU27 | Celkovy vyvoz CR Celkg;’;‘;yv"z
1999 5584 250017 21800 1506601
2000 6 880 292 202 27 063 1778700
2001 7742 294 453 32184 1840439
2002 8 051 295107 34 893 1862 547
2003 8452 295223 37 588 1876 898
2004 10 453 328 755 48 330 2024 319
2005 11 261 349 280 53702 2163 256
2006 13 264 409 597 64 789 2433583
2007 15 329 453743 76 233 2586127
2008 16 580 443 395 84 768 2 634 555
2009 11927 318923 68 643 2130115
2010 14 371 384 897 84 265 2457 152
2011 17 272 437 802 97 218 2707963
2012 17 555 416 391 99 025 2724 293
2013 17 620 406 132 98773 2725256
Zdroj: Databaze zahrani¢niho obchodu (CSU, 2012; Eurostat, 2014)
Tab.8  Vyvoz 7. skupiny vyrobkt CR a EU27 (s vylou¢enim CR) v mil. EUR
Vyvoz CR Vyvoz EU27 | Celkovy vyvoz CR Celkg\{]);\;yvoz
1999 9 455 632 491 21800 1506601
2000 11967 751 288 27 063 1778700
2001 15 251 772 328 32 184 1840439
2002 17 281 765 500 34 893 1862547
2003 19 006 752922 37 588 1876 898
2004 25036 805 091 48 330 2024319
2005 27 367 836822 53702 2163 256
2006 34 311 943 301 64 789 2433583
2007 40959 971 358 76 233 2586127
2008 44 874 940 306 84 768 2 634 555
2009 36479 742 825 68 643 2130115
2010 45 409 840957 84 265 2457 152
2011 52 080 901976 97 218 2707963
2012 51981 888 568 99 025 2724 293
2013 51474 894 150 98773 2725 256

Zdroj: Databaze zahrani¢niho obchodu (CSU, 2012; Eurostat, 2014)
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Tab.9  Vyvoz 8. skupiny vyrobki CR a EU27 (s vylou¢enim CR) v mil. EUR

Vyvoz (R | VyvozEU27 | Celkovy vyvoz CR Celkg;’;‘;yv"z
1999 2923 180 896 21800 1506601
2000 3459 203033 27 063 1778700
2001 4030 214 344 32184 1840439
2002 4313 219 283 34 893 1862 547
2003 4 535 222 310 37 588 1876 898
2004 5582 232 406 48 330 2024 319
2005 6416 244 800 53702 2163 256
2006 7 204 263 809 64 789 2433583
2007 8 285 279 665 76 233 2586127
2008 9142 282 284 84 768 2 634 555
2009 7 969 256 079 68 643 2130115
2010 9389 279 337 84 265 2457 152
2011 10 364 300870 97 218 2707963
2012 10935 297 488 99 025 2724 293
2013 11 614 305207 98773 2725256
Zdroj: Databaze zahrani¢niho obchodu (CSU, 2012; Eurostat, 2014)
Tab.10  Vyvoz 9. skupiny vyrobkt CR a EU27 (s vylou¢enim CR) v mil. EUR
Vyvoz CR Vyvoz EU27 | Celkovy vyvoz CR Celkg\{]);\;yvoz
1999 31 33072 21800 1506601
2000 42 33600 27 063 1778700
2001 29 37 029 32 184 1840439
2002 52 32267 34 893 1862547
2003 51 37 924 37 588 1876 898
2004 338 40 056 48 330 2024319
2005 381 29 354 53702 2163 256
2006 284 29518 64 789 2433583
2007 322 31343 76 233 2586127
2008 64 37 390 84 768 2 634 555
2009 242 30020 68 643 2130115
2010 334 42 411 84 265 2457 152
2011 562 35712 97 218 2707963
2012 632 37115 99 025 2724 293
2013 758 34570 98773 2725 256

Zdroj: Databaze zahrani¢niho obchodu (CSU, 2012; Eurostat, 2014)
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B Struktura vyvozuv CRavEU27

Tab.11  Podil jednotlivych vyrobnich skupin na celkovém vyvozu CR (v %)

0. skupina | 1.skupina | 2. skupina | 3. skupina | 4. skupina | 5. skupina | 6. skupina | 7. skupina | 8. skupina | 9. skupina

1999 2,50 0,80 3,99 3,13 0,12 6,93 25,62 43,37 13,41 0,14
2000 2,61 0,73 3,81 3,37 0,12 6,77 25,42 44,22 12,78 0,16
2001 2,45 0,69 3,26 3,29 0,12 6,14 24,06 47,39 12,52 0,09
2002 2,37 0,70 2,99 3,18 0,07 557 23,07 49,53 12,36 0,15
2003 2,52 0,58 2,93 3,20 0,07 5,45 22,49 50,56 12,07 0,14
2004 2,68 0,51 2,72 3,18 0,06 516 21,63 51,80 11,55 0,70
2005 3,30 0,58 2,47 3,51 0,10 5,45 20,97 50,96 11,95 0,71
2006 3,05 0,51 2,63 3,31 0,10 541 20,47 52,96 11,12 0,44
2007 3,11 0,61 2,75 3,12 0,09 5,20 20,11 53,73 10,87 0,42
2008 3,41 0,70 2,86 3,89 0,13 5,65 19,56 52,94 10,78 0,08
2009 3,75 0,82 2,86 4,16 0,16 577 17,37 53,14 11,61 0,35
2010 3,27 0,73 3,21 4,26 0,21 5,85 17,05 53,89 11,14 0,40
2011 3,50 0,66 3,03 4,31 0,19 5,66 17,78 53,61 10,67 0,58
2012 3,94 0,73 2,97 4,46 0,36 5,64 17,73 52,49 11,04 0,64
2013 4,09 0,79 2,83 3,58 0,35 5,88 17,84 52,11 11,76 0,77

Zdroj: Vlastni vypoéty s vyuzitim databaze zahrani¢niho obchodu (CSU, 2012; Eurostat, 2014)
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Tab.12  Podil jednotlivych vyrobnich skupin na celkovém vyvozu EU27 s vylou¢enim CR (v %)

0. skupina | 1.skupina | 2. skupina | 3. skupina | 4. skupina | 5. skupina | 6. skupina | 7. skupina | 8.skupina | 9.skupina
1999 7,59 1,44 2,62 2,89 0,35 12,26 16,61 42,03 12,02 2,20
2000 7,02 1,28 2,72 4,18 0,28 12,46 16,45 42,29 11,43 1,89
2001 7,21 1,30 2,51 4,04 0,30 12,92 16,02 42,02 11,66 2,01
2002 7,31 1,37 2,53 4,00 0,34 13,92 15,86 41,14 11,79 1,73
2003 7,53 1,36 2,57 4,21 0,35 14,19 15,75 40,16 11,86 2,02
2004 7,34 1,29 2,73 4,35 0,35 14,45 16,25 39,79 11,49 1,98
2005 7,36 1,25 2,71 5,88 0,36 14,94 16,15 38,69 11,32 1,36
2006 7,02 1,17 2,88 6,31 0,37 14,60 16,83 38,77 10,84 1,21
2007 7,32 1,21 3,03 5,82 0,36 15,12 17,55 37,56 10,81 1,21
2008 7,80 1,22 2,95 7,60 0,47 15,29 16,83 35,69 10,71 1,42
2009 9,16 1,44 2,66 6,03 0,44 16,99 14,97 34,87 12,02 1,41
2010 8,58 1,30 3,23 6,91 0,42 16,56 15,66 34,22 11,37 1,73
2011 8,47 1,28 3,39 8,14 0,50 16,27 16,18 33,33 11,12 1,32
2012 8,80 1,32 3,27 9,29 0,73 16,53 15,25 32,54 10,90 1,36
2013 9,29 1,35 3,15 8,19 0,52 16,59 14,90 32,81 11,20 1,27

Zdroj: Vlastni vypoéty s vyuzitim databaze zahrani¢niho obchodu (CSU, 2012; Eurostat, 2014)
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C Indexy specializace

Tab.13  Balassovy indexy specializace pro vyvoz jednotlivych skupin vyrobki CR ve vztahu k EU27

0. skupina | 1.skupina | 2. skupina | 3. skupina | 4. skupina | 5. skupina | 6. skupina | 7. skupina | 8. skupina | 9. skupina
1999 0,329 0,558 1,526 1,084 0,331 0,566 1,544 1,033 1,117 0,065
2000 0,372 0,573 1,403 0,807 0,439 0,544 1,548 1,047 1,120 0,083
2001 0,340 0,531 1,300 0,815 0,400 0,475 1,504 1,129 1,075 0,048
2002 0,325 0,513 1,183 0,796 0,218 0,400 1,456 1,205 1,050 0,086
2003 0,334 0,427 1,138 0,761 0,209 0,385 1,430 1,260 1,019 0,068
2004 0,366 0,393 0,997 0,733 0,179 0,358 1,332 1,303 1,006 0,353
2005 0,448 0,462 0,913 0,596 0,291 0,365 1,299 1,317 1,056 0,523
2006 0,435 0,438 0,915 0,524 0,279 0,370 1,216 1,366 1,026 0,362
2007 0,424 0,506 0,906 0,535 0,256 0,344 1,146 1,430 1,005 0,348
2008 0,438 0,570 0,969 0,512 0,279 0,369 1,162 1,483 1,006 0,053
2009 0,494 0,566 1,075 0,690 0,356 0,340 1,160 1,524 0,966 0,251
2010 0,381 0,558 0,992 0,616 0,498 0,353 1,089 1,575 0,980 0,230
2011 0,413 0,514 0,893 0,530 0,388 0,348 1,099 1,608 0,960 0,438
2012 0,447 0,549 0,908 0,479 0,491 0,340 1,160 1,609 1,011 0,468
2013 0,441 0,583 0,900 0,401 0,667 0,355 1,197 1,588 1,050 0,605

Zdroj: Vlastni vypocty
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Tab.14  Dalumovy indexy specializace pro vyvoz jednotlivych skupin vyrobki CR ve vztahu k EU27
0. skupina | 1.skupina | 2. skupina | 3. skupina | 4. skupina | 5. skupina | 6. skupina | 7. skupina | 8. skupina | 9. skupina
1999 -0,505 -0,283 0,208 0,040 -0,503 -0,277 0,214 0,016 0,055 -0,878
2000 -0,458 -0,272 0,168 -0,107 -0,390 -0,295 0,215 0,023 0,056 -0,847
2001 -0,492 -0,307 0,130 -0,102 -0,428 -0,356 0,201 0,061 0,036 -0,914
2002 -0,509 -0,322 0,084 -0,113 -0,642 -0,428 0,186 0,093 0,024 -0,841
2003 -0,499 -0,401 0,065 -0,136 -0,654 -0,444 0,177 0,115 0,009 -0,873
2004 -0,464 -0,436 -0,002 -0,154 -0,697 -0,473 0,142 0,131 0,003 -0,478
2005 -0,381 -0,368 -0,046 -0,253 -0,550 -0,465 0,130 0,137 0,027 -0,313
2006 -0,394 -0,391 -0,045 -0,312 -0,563 -0,460 0,098 0,155 0,013 -0,468
2007 -0,404 -0,328 -0,049 -0,303 -0,592 -0,488 0,068 0,177 0,003 -0,483
2008 -0,391 -0,274 -0,016 -0,323 -0,563 -0,461 0,075 0,195 0,003 -0,900
2009 -0,419 -0,277 0,036 -0,183 -0,475 -0,493 0,074 0,208 -0,017 -0,599
2010 -0,448 -0,284 -0,004 -0,238 -0,335 -0,478 0,042 0,223 -0,010 -0,626
2011 -0,415 -0,321 -0,057 -0,307 -0,441 -0,484 0,047 0,233 -0,021 -0,391
2012 -0,382 -0,291 -0,048 -0,352 -0,342 -0,492 0,074 0,234 0,006 -0,362
2013 -0,388 -0,264 -0,052 -0,428 -0,200 -0,476 0,090 0,227 0,024 -0,246

Zdroj: Vlastni vypocty




