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Einleitung

Die juristische Ubersetzung ist ein Bereich der Ubersetzungswissenschaft,
der wenig erforscht wurde. Je tiefer man in die Materie einsteigt, desto diinner wird
die Quellenlage. In Zeciten der wachsenden Vernetzung und stdrkeren
Zusammenarbeit im  europdischen  Kontext, muss eine  intensive
Auseinandersetzung mit der Ubersetzung in der jeweiligen Wissenschaftsbranchen
erfolgen. Dies dient einerseits der Fehlervermeidung bei einer ldnderiibergreifenden
Thematik, anderseits profitieren beide Seiten von tieferem Verstdndnis und

Optimierung.

Diese Arbeit wird sich mit dem Bereich des Erbrechts als einem Teilgebiet
des Zivilrechts beschéftigen. Dieser Bereich wurde nicht zufillig ausgewdhlt. ES
handelt sich um einen Bereich, mit dem jede Person zumindest einmal in ihrem
Leben (oder danach) konfrontiert wird und bei dem der Ubersetzungsbedarf der
verschiedenen Textarten bei grenziibergrenzenden Fillen immer besteht. Das
Erbrecht stellt auch ein spannendes Forschungsfeld dar, in dessen Rahmen diverse
Textsorten  produziert werden, auf deren Grundlage verschiedene

Ubersetzungsprobleme untersucht und erliutert werden kénnen.

Das Erbrecht ist auch aus der juristischen Sicht ein sehr interessantes Gebiet.
Egal, ob es sich um eine Immobilie in bester Lage handelt oder nur um die geliebte
Vase, das Erbrecht betrifft immer die Selbstbestimmung des Einzelnen, welche
auch im Erbfall oberste Prioritét haben soll. Gerade dieses Spannungsfeld zwischen
gesetzlichen Regelungen und dem menschlichen Grundbediirfnis iiber sich selbst
zu jedem Zeitpunkt bestimmen zu kénnen, machen das Erbrecht zu einem fragilen
und hochst spannenden Thema, sowohl in der juristischen Arbeit, als auch in der
Ubersetzungstitigkeit. Der Ubersetzer trigt nidmlich bei der Ubersetzung
erbrechtlichen Texten eine grole Verantwortung und kann durch kleine
Ubersetzungsfehler gravierende Folgen auslésen. Das Erbrecht ist in manchen
Rechtsordnungen sogar auf der verfassungsrechtlichen Ebene geschiitzt, was deren

Wichtigkeit sowie den Bedarf das subjektive Erbrecht zu schiitzen betont.

Das Ziel dieser Arbeit ist es herauszufinden, welche Besonderheiten das

Erbrecht im Vergleich zu anderen Rechtsgebieten aufweist und welche Bedeutung



und Auswirkungen dies auf die Ubersetzung hat. Es wird die Frage beantwortet,
welche Textarten im Erbrecht existieren und was die passende Herangehensweise
fiir die jeweilige Textart ist, fiir welche sich der Ubersetzer entscheiden sollte.
AnschlieBend wird diese Arbeit mogliche ldnderspezifische Unterschiede im
deutschen, oOsterreichischen und tschechischen Erbrecht behandeln, wobei sich
dabei darauf konzentriert wird, welche Auswirkungen diese Unterschiede auf die
Ubersetzung haben, insbesondere auf die Terminologie und Interpretation der

Texte.!

Um dieses Ziel erreichen zu konnen, wird sich verschiedener Methoden
bedient. Zunichst wird die einschldgige Fachliteratur recherchiert, sowohl aus dem
Gebiet der Ubersetzungswissenschaft und Linguistik als auch der
Rechtswissenschaft. Es werden mehrere authentische juristische Texte aus dem
tschechischen, deutschen und &sterreichischen Rechtsraum analysiert. Diese drei
Lénder eignen sich hervorragend als Anschauungsmaterial, um die zuvor genannte
Ziele zu erreichen, auch aufgrund ihrer rdumlichen N&he und der engen
europdischen Beziehungen. Anschliefend wird auch ein Terminologie- und ein
Rechtsvergleich  durchgefiihrt mit dem Hinblick auf die spezifischen

Besonderheiten, die sich auf die Ubersetzung auswirken konnen.

Die Arbeit ist in zwei Teile gegliedert. In dem ersten theoretischen Teil wird
die juristische Ubersetzung kurz definiert, deren Besonderheiten hervorgehoben
und deren Bedeutung erldutert. AnschlieBend wird das Erbrecht in den Kontext der
anderen Rechtsgebiete gesetzt und dessen Besonderheiten analysiert sowie deren
Auswirkung auf die Ubersetzung. Es wird auch ein kurzer Rechtsvergleich des
deutschen, oOsterreichischen und tschechischen Erbrechts durchgefiihrt, wobei
dieser ausschlieBlich Ubersetzungszwecken dient, indem er die Frage beantwortet,
ob die jeweiligen Rechtssysteme Auswirkung haben auf die Auslegung und die
Fachterminologie. AnschlieBend werden auch verschiedene Textarten, die im

Erbrecht vorkommen, beurteilt und deren sprachlichen Phdnomene herausgefiltert.

! Die Rechtsinstitute sind durch die Fachbegriffe der Rechtsprache repriisentiert (dazu mehr
spiter). Damit der Ubersetzter den Fachbegriff richtig iibersetzen kann, muss er Inhalt dieses
Begriffes verstehen. Deswegen werden in dieser Arbeit auch die juristischen Fragen genauer
angeschaut, die dieses erstrebte Verstandnis ermoglichen.
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In dem zweiten praktischen Teil werden ausgewéhlte authentische
erbrechtliche Texte, bezichungsweise deren Ubersetzung, analysiert. Dabei wird
ausgewertet, welcher Ubersetzungsstrategien der Ubersetzer sich bei der
Ubersetzung der jeweiligen Textarten bedienen sollte und warum. Es werden auch
die osterreichische und die deutsche Terminologie verglichen, wobei am Ende die
Schlussfolgerung gezogen wird, inwiefern der Ubersetzer bei der Ubersetzung ins
Tschechische zwischen den Texten aus dem deutschen und Osterreichischen
Rechtsraum unterscheiden muss und wie sich die Besonderheiten jeweiliger
Rechtssysteme auf die Ubersetzung auswirken. Die ausgewihlten Texte und deren
Ubersetzungen sowie ein deutsch-tschechisches Glossar werden zu dieser Arbeit

als Anhédnge hinzugefiigt.



DER THEORETISCHE TEIL

1. Allgemein zu der juristischen Ubersetzung

1.1. Juristische Ubersetzung, deren Abgrenzung und Merkmale

Die juristische Ubersetzung stellt eine Art der Fachiibersetzung dar und
bedeutet ,die Ubertragung und Vermittlung von Rechtsvorschriften bzw.
Rechtsinhalten und im weitesten Sinne von rechtlicher Information“?. In dieser

Arbeit wird mit dem Begriff in seinem weiteren Sinne gearbeitet.

Juristische Texte, d. h. alle Texte, die rechtliche Informationen beinhalten,
sind spezifisch und weisen besondere Merkmale auf. Demensprechend ist auch die
Herangehensweise spezifisch, wie solche Texte iibersetzt werden miissen und was
alles bei einer solchen Ubersetzung beriicksichtigt werden muss. In diesem Kapitel
werden die wichtigsten Besonderheiten der juristischen Texte und die Faktoren, die

diese Texte stark beeinflussen, kurz aufgezéhlt und erlautert.

1.1.1. Kulturelle Faktoren

Bei jedem Ausgangstext miissen in der ersten Reihe die kulturellen Faktoren
identifiziert werden, die einen Einfluss vor allem auf die Terminologie und
Auslegung haben. Dem Ubersetzer muss bewusst sein, zu welchen Rechtskreisen,
Rechtsordnungen und Rechtsgebieten die konkreten Texte gehdren.® Das Gleiche
gilt auch fiir die Zieltexte. Auch die muss der Ubersetzer in den Kontext setzen —
er muss die Zielkultur, Zielrechtskreis, Zielrechtsordnung und Zielrechtsgebiet
identifizieren. Nur so kann er erfolgreich den Text in die Zielsprache tibertragen

und entsprechende Aquivalenzbegriffe in der Zielsprache finden.
Rechtskreis

,Peter Sandrini, ein &sterreichischer Ubersetzungswissenschaftler und

Terminologe, der sich vor allem mit der Rechtsiibersetzung beschiftigt, schreibt zu

2 Sandrini 1999; S. 10.
3 Vgl. Sandrini 1999; S. 15 ff.



den Rechtskreisen: Rechtsordnungen werden aufgrund von gemeinsamen
Merkmalen, wie etwa ihre historische Herkunft, eine spezifische juristische
Denkweise, besondere Rechtsinstitute oder die Rangordnung der Rechtsquellen
und Interpretationsmethoden, zu iibersichtlichen Gruppen, den Rechtskreisen
zusammengefasst. Die wichtigsten Rechtskreise sind der romanische, deutsche und
nordische Rechtskreis in Europa, der anglo-amerikanische Rechtskreis, der
fernéstliche Rechtskreis, das Hindu-Recht in Asien und das islamische Recht.* Der
Ubersetzer muss genau wissen, von welchem in welchen Rechtskreis er iibersetzt.
Die Ubersetzung innerhalb eines Rechtskreises ist viel einfacher als zwischen
verschiedenen Rechtskreisen. Der Grund hierfiir ist vor allem, dass die
Rechtsbegriffe in der Ausgangs- sowie in der Zielsprache oft gleiche oder
zumindest dhnliche Rechtsinstitute beschreiben. Daneben bedingt der konkrete
Rechtskreis auch, wie ein konkretes Rechtssystem eines Staates (bzw. eine konkrete
Rechtsordnung) aussieht® und welche Strategien fiir die Interpretation der

Rechtstexte zum Einsatz kommen.“’

Diese Arbeit wird das deutsche, Osterreichische und tschechische Recht
behandeln, die sich alle innerhalb eines Rechtskreises befinden®, was die

Ubersetzungsarbeit, sowie die rechtvergleichende Recherche vereinfachen wird.
Rechtsordnung und Rechtsgebiet

,,Die Rechtsordnung spielt ebenfalls eine wichtige Rolle. Die
Rechtsordnung stellt ndmlich das Rechtssystem des konkreten Staates dar. Die
Rechtskultur und das Rechtsystem (das durch die Rechtsordnung représentiert
wird) bilden dann in gewissem MalBe eine eigene Sprache®, die ihre eigene Regel
hat. Der Gesetzgeber benutzt bestimmte Worter sehr bewusst und sorgfiltig, er
kann den Wortern auch selbst verschiedene bestimmte Bedeutungen zuordnen. Die

Sprache hiangt mit dem Rechtssystem sehr eng zusammen und es folgt daher, dass

4 Sandrini 1999; S. 10

5 Z.B.: Anglo-amerikanischer Rechtskreis beruht auf dem Gewohnheitsrecht, das ein
ungeschriebenen Charakter hat vs. Romisch-germanistischer Rechtskreis, dessen Schwerpunkt
geschriebene Rechtsvorschriften darstellen.

6Z. B. in dem Anglo-amerikanischer Rechtskreis ist die Auslegung formalistischer und die
grammatische Auslegung spielt eine grof3ere Rolle als in dem Romisch-germanistischen
Rechtskreis.

" Prochazkova 2020; S 4.

8 Osina 2013; S. 170.

® Chroma 2014; S. 23.
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eine Sprache, die als Amtssprache in verschiedenen Lindern benutzt wird, nie die
gleiche Rechtssprache in diesen Léndern darstellt. Obwohl die Amtssprache an sich
in manchen Léndern gleich ist, verfiigt jedes {iber seine einzigartige Rechtsprache,
die mit einer eigenen Terminologie arbeitet. (Z. B. Deutsch in Deutschland und
Deutsch in Osterreich sind zwei unterschiedliche Rechtssprachen). Den gleichen

Wortern kénnen sogar unterschiedliche Inhalte zugeordnet werden. 1

Die terminologischen Unterschiede konnen jedoch auch innerhalb einer
einzelnen Rechtssprache gefunden werden, und zwar je nachdem, in welchem
Rechtsgebiet man sich befindet.!! In jedem Rechtsgebiet wird nidmlich mit einer
anderen Terminologie gearbeitet.“1? Als Beispiel fiir einen solchen Begriff kann
man das tschechische Wort stavba (Bau) nennen — Dieser Begriff wird im
offentlichen Recht sowie im Privatrecht anders ausgelegt. Im dffentlichen Recht
versteht man damit eine Téatigkeit im dynamischen Sinne, die zu einem Bauwerk
fiihrt. Im biirgerlichen Recht wird dann der Begriff im statischen Sinne ausgelegt,

wobei damit ein Bauobjekt gemeint ist. 13

Deswegen konzentriert sich diese Arbeit nur auf ein ausgewihltes
Rechtsgebiet (und zwar auf das Rechtsgebiet des Erbrechts als ein Teil des
Zivilrechts) und die Schlussfolgerungen, die sich aus dieser Arbeit ergeben, konnen

nicht automatisch in anderen Rechtsgebieten angewandt werden.

1.1.2. Sprachliche Faktoren

Lexikalische Ebene

Bei der Ubersetzung der juristischen Texte miissen selbstverstindlich auch
die sprachlichen Aspekte miteinbezogen werden. Auf der lexikalischen Ebene
spielen vor allem die Fachbegriffe eine wichtige Rolle, die nicht unterschétzt
werden darf. Der Ubersetzer muss sie von den anderen Begriffen unterscheiden
(was nicht immer auf den ersten Blick zu erkennen ist) und sie mit den
Fachbegriffen des Zielsystems ersetzen. Hier kann man nochmal das Beispiel des

Wortes stavba benutzen. Das Wort wird ndmlich oft in der allgemeinen Sprache

10 Diese Problematik wird noch genauer im praktischen Teil dieser Arbeit behandelt.
1 Chroma 2014; S. 28

12 Prochazkova 2020, S. 5.

13 Vgl. Prochazkova 2020, S. 13.
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benutzt, es handelt sich aber auch iiber einen Rechtsbegriff, deren Bedeutung sich
noch je nach dem Rechtsgebiet unterscheidet. Das Wort in allgemeiner Sprache

kann ein Objekt sowie eine Tatigkeit bezeichnen.

Wichtig ist dabei daran zu denken, dass die Arbeit mit der Terminologie bei
der Rechtsiibersetzung spezifisch ist. Das lédsst sich vor allem auf der denotativen

Ebene betrachten.

,,Die Termini, die in den Rechtstexten zu finden sind, haben eine andere
Bedeutung, als die Fachbegriffe in anderen Fachtexten. Dieser Tatsache ist sich
auch Sandrini bewusst, der diese Sonderrolle der Rechtsbegriffe folgend erklart:
»Sie stellen die Hauptinformationstriger im Text und konstituieren anhand ihrer
Beziehungen zueinander den fachlich-kognitiven Hintergrund des Textes;
Rechtsbegriffe reprisentieren die Inhalte der Rechtsordnung.“#'® Die
Rechtsbegriffe sind also nicht an diejenige konkrete Sprache gebunden, sondern an
diejenige konkrete Rechtsordnung. In der Praxis bedeutet es, dass der Fachbegriff
eine Tatsache, die einem Rechtssystem bekannt ist, reprisentiert, diese gibt es aber
nicht unbedingt in einem anderen Rechtssystem und damit in einer anderen

Sprache. So kann das Problem der fehlenden Aquivalenz bestehen.®

Fiir die juristische Sprache sind auf der lexikalischen Ebene weiter auch
feste Wortverbindungen und {ibliche Formulierungen typisch. Diese beinhalten
keine zusdtzliche Information wie die Fachbegriffe und deren ungenaue
Ubersetzung fiihrt nicht sofort zu der Verschiebung auf der denotativen Ebene.
Deren fehlerhafte Ubersetzung wird eher zu den Verschiebungen auf der
stilistischen Ebene fithren. Sie miissen also auch beachtet werden und der
Ubersetzer sollte diese typisierten Formulierungen iibertagen. Sie dienen auch dazu,
die Kommunikation zu vereinfachen. Die Juristen konnen die Inhalte, die in den
gleichen Formen immer wieder vorkommen, schneller verstehen und einordnen.

Der Ubersetzer sollte sich also solche Phrasen aneignen.

Syntaktische und stilistische Ebene

14 Sandrini 1999; S.30

15 Prochazkova 2020, S. 12.

16 Anders funktioniert es zum Beispiel in der wissenschaftlichen Fachsprache, wo eine gewisse
Tatsache allgemein tiberall existiert und in jeder Sprache nur eine andere Bezeichnung hat. Mehr
zu Aquivalenz spiiter.
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Die Besonderheiten findet man auch auf der syntaktischen sowie
stilistischen Ebene, wobei die konkreten Phidnomene unter anderem von den
Textsorten und deren Funktion abhidngen werden. Typisch sind fiir die juristische
Texte zum Beispiel lange Sidtze, hohere Abstraktion, unpersonlicher Stil, die
Betonung der Handlung, Nominalstil, Sachlichkeit oder feststehende
Formulierungen.!” Weitere typische Merkmale werden spiter bei den jeweiligen
Textsorten behandelt, wobei damit auch deutlich gemacht wird, wie die
Unterscheidung der Textsorten und Beriicksichtigung deren Merkmale fiir die

Ubersetzung wichtig ist.

1.1.3. Andere Faktoren

Funktion der Texte

Neben den kultur-sprachlichen Faktoren stehen auch andere Faktoren,
welche die einzelnen Texte innerhalb einer Rechtssprache voneinander
unterscheiden. Die Wichtigsten sind die Funktion des Textes und die
Kommunikationssituation, in welcher der Text zum Einsatz kommt.
,, Kommunikationsinhalt, Kommunikationsteilnehmer und
Kommunikationsbedingungen bestimmen die sprachlichen Mittel, die eingesetzt
werden.“!8 Deswegen werden in dieser Arbeit auch die Textarten, die im Erbrecht
vorkommen, untersucht und behandelt, wobei deren Funktion beriicksichtigt wird
und die passenden Ubersetzungsstrategien anschlieBend zu den jeweiligen

Textarten zugeordnet werden.
Person des Ubersetzers

Der Ubersetzer steht in der Mitte des Ubersetzungsprozesses und stellt
damit einen weiteren Faktor dar, der einen entscheidenden Einfluss auf die
Ubersetzung und deren Qualitit hat. An den Ubersetzer werden hohe Anspriiche

gestellt und die juristische Ubersetzung stellt fiir ihn eine Herausforderung dar:

,Der Ubersetzer von Rechtstexten besitzt neben den offensichtlichen

Sprachkenntnissen, der Fiahigkeit zur Terminologierecherche und zur

17 Stolze in Sandrini 1999; S. 55 ff.
18 Sandrini 1999; S. 11.
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rechtsvergleichenden Terminologiearbeit, zur Textanalyse und zum Erkennen von

Textsortenmerkmalen auch ausfiihrliche Kenntnisse in beiden Rechtsordnungen.*°

,,Sandrini gibt auch zu, dass die Anforderungen, alle diese Kenntnisse und
Féhigkeiten zu besitzen, kaum erfiillt werden kdnnen und fiihrt an, was stattdessen
von dem Ubersetzer erwartet wird.“?%: , Vielmehr besitzt ein guter juristischer
Fachiibersetzer die Kompetenz, sich in moglichst kurzer Zeit Informationen iiber
das juristische Teilgebiet des Ausgangstextes zu beschaffen sowie Fachleute dieses
Teilgebietes zu befragen.“?! Das bedeutet, dass der Ubersetzer iiber ein allgemeines
juristisches Bewusstsein verfiigen sollte. Er muss die Grundsitze und Strukturen
der einzelnen Rechtsysteme, mit denen er bei seiner Arbeit in Kontakt tritt, kennen.

So kann er schneller die Recherche in den Teilgebieten durchfiihren.??

Die Person des Ubersetzers ist also ein subjektiver Faktor, der sich auf die
Qualitit der Ubersetzung auswirkt. Da die hohen Anforderungen an den Ubersetzer
nicht immer erfiillt werden kénnen und deren Mangel die Qualitit der Ubersetzung

negativ beeinflusst, ist dieser Faktor entscheidend.

1.2. Die Bedeutung der juristischen Ubersetzung

Nachdem die juristische Ubersetzung und deren Merkmale definiert wurden
und die Faktoren, die einen entscheidenden Einfluss auf die juristischen Texte
sowie auf deren Ubersetzung erliutert wurden, wird die Bedeutung der juristischen
Ubersetzung behandelt und zwar zunichst allgemein und anschlieBend konkret im

Bereich des Erbrechts.

Das Recht ist ein fester Bestandteil der Gesellschaft und ist im Alltag
omniprasent. Kaum ein Bereich existiert, welcher nicht von gesetzlichen VVorgaben

gepragt ist. Man trifft im Kern {berall auf juristische Fragestellung,

19 Sandrini 1999; S.38

20 Prochazkova 2020; S. 10.

21 Sandrini 1999; S.38

22 In dieser Diplomarbeit werden dementsprechend auch nicht die ganze Rechtssysteme der
betroffenen Kulturen erliutert, es wird damit gerechnet, dass der Ubersetzer schon ein grobes
Bewusstsein in diesem Bereich hat. Der Raum wird vielmehr dem konkreten Teilgebiet gewidmet.
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dementsprechend entsteht auch jeden Tag eine Vielzahl von juristischen Texten,
die oft libersetzt werden miissen. Aufgrund der Globalisierung und Europiisierung
wird der Ubersetzungsbedarf immer grofer, die Anzahl der grenziiberschreitenden
Fille wachst, und der Bedarf nach der effektiven interkulturellen Kommunikation
steigt. So ergeben sich plotzlich ganz neue Fragestellungen. Sprachbarrieren,
unterschiedliche Rechtssysteme, ja sogar Denkweisen gilt es zu iiberwinden. All
das kann nur mit der einer prizisen und weitsichtigen juristischen Ubersetzung
geldst werden. Die juristische Ubersetzung ermdglicht erst ein tieferes Verstindnis

und die ankniipfende Weiterentwicklung der jeweiligen Rechtssysteme.

In dieser Arbeit wird der Fokus auf die juristischen Texte im Erbrecht
gerichtet, deren Ubersetzungsbedarf auch im Alltag spiirbar ist. Wie schon in der
Einleitung angedeutet, stellt das Erbrecht einen Bereich dar, mit dem jede Person
konfrontiert wird, ein Entkommen ist schlicht unmdglich. AuBlerdem ist es ein
Bereich, in dem das staatliche Regelungsbediirfnis durch staatliche Texte (z. B.
Gesetze) im Spannungsfeld zu den Privattexten (z. B. Testamente) steht und der
Ubersetzer zwischen Ihnen unterscheiden muss. Die Selbstbestimmung und die
Willensautonomie der Privatpersonen stellen die oberste Prioritdt dar und sind
schutzwiirdig. Um diese richtig zu bestimmen, ist die Auslegung der konkreten
Texte essentiell. Die Auslegung wird also ein wichtiger Schritt bei der Ubersetzung
sein. Der Ubersetzer trigt eine groBe Verantwortung gegeniiber dem Verfasser
sowie dem Adressaten des Textes. Er darf nicht zulassen, dass diese Texte aufgrund

einer mangelhaften Ubersetzung den urspriinglichen Sinn verlieren.

1.3. Uberblick iiber die Methoden bei der juristischen
Ubersetzung

Der spezifische Charakter der juristischen Texte und der juristischen
Ubersetzung allgemein wirkt sich auch auf den Ubersetzungsprozess aus. Die
Methoden und die Herangehensweise des juristischen Ubersetzers werden sich von
den allgemeinen Ubersetzungsmethoden in mehreren Hinsichten unterscheiden. In

diesem Kapitel werden sie kurz erlautert.

Allgemein kann man sagen, dass die Ubersetzung der juristischen Texte
inhalt- sowie formorientiert ist. Der Ubersetzer bemiiht sich darum, den Inhalt

sowie die Form zu erhalten und sie in den Zieltext zu iibertragen. Er versucht
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moglichst treu dem Original zu bleiben, wobei er immer die Funktion des Textes

beriicksichtigt.

Bei dem Prozess der juristischen Ubersetzung ist vor allem die Etappe des
Verstehens und der Interpretation, bzw. der Auslegung des Ausgangstexts, im
Vergleich zu anderen Fachiibersetzungen spezifisch. Das liegt hauptsdchlich daran,
dass schon der Ausgangstext in der Ausgangsprache interpretiert werden muss, er
ist namlich fiir die juristische Interpretation bestimmt.?® Diese Interpretation hat
eigene spezifische Regel®*, die sich nicht nur in jedem Rechtsystem voneinander
unterscheiden konnen, sondern auch, wie noch spiter gezeigt werden wird, bei

jeweiligen Rechtsgebieten und Textsorten.?

Gerade diese Etappe der Interpretation, bzw. der Auslegung, erfordert eine
spezifische Herangehensweise und damensprechend kommen gerade hier die
spezifischen Methoden zum Einsatz — Begriffsanalyse und Rechtskomparatistische

Recherche.
Begriffsanalyse

Obwohl der ganze Text interpretiert werden muss, sind das vor allem die
Fachbegriffe, die Auslegungsschwierigkeiten bereiten konnen. Gerade bei deren
Ubersetzung wird die sog. Begriffsanalyse benutzt. Es handelt sich um eine
Vorgehensweise, die also ein Teil der Interpretation darstellt und die auch eng mit
der Problematik der Aquivalenz zusammenhiingt. Sie setzt sich als Ziel, ein
erforderliches Maf} an Aquivalenz zwischen den Fachbegriffen in der Ausgangs-

und Zielsprache zu erreichen.?

In dem praktischen Ubersetzungsprozess beginnt der Ubersetzer bei der
Begriffsanalyse mit der Identifikation des Fachbegriffes, wobei er die Tatsache
beachten muss, dass manche Fachbegriffe auf den ersten Blick schwierig zu
erkennen sind, weil sie gleichzeitig als tibliche Worter in der Gemeinsprache
auftreten (siehe oben). Nach der Identifikation muss der Ubersetzer den
tatsdchlichen Inhalt des Begriffes erkennen, wobei er den Begriff im Kontext des

Ausgangrechtssystems betrachtet, weil der Begriff nur dort den richtigen Sinn hat.

23 Klabal, Chroma in Zehnalova 2015; S. 205.

24 V/gl. zum Beispiel: Melzer 2011.

25 Mehr zu der Interpretation bei der juristischen Ubersetzung: Prochdzkové 2022, S. 14 ff.
% Prochazkova 2020; S. 17.
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Erst nach der Erkennung der Bedeutung des Fachbegriffes, sollte der Ubersetzer
einen entsprechenden Begriff in der Zielsprache suchen, und zwar im Kontext des
Zielrechtssystems. Wie er anschlieBend vorgehen kann, hangt von dem bestimmten
Typ der Aquivalenz ab.?’ Allgemein kann er sich hier bei den Methoden der
Ubersetzungswissenschaft bedienen, die nicht nur bei der Fachiibersetzung

eingesetzt werden konnen, z. B. Diversifikation oder Neutralisierung.?®
Rechtskomparatistische Recherche

Als eine Phase der Begriffsanalyse wurde das Erkennen der Bedeutung des
Rechtsbegriffes und anschlieBend das Suchen eines entsprechenden Begriffes in der
Zielkultur erwihnt. Damit diese Phase erfolgreich verliuft und der Ubersetzer zur

richtigen Losung kommt, muss er teilweise als Rechtskomparatist auftreten.

Empfehlenswert ist, dass er bei dem Rechtsvergleich vom Allgemeinen zum
Speziellen vorgeht. In der ersten Reihe muss er die beiden Rechtsysteme und deren
Grundsitze allgemein kennen lernen und verstehen und erst dann kann er sich mit
den konkreten Rechtgebieten und innerhalb derer mit den einzelnen

Rechtsinstituten beschiftigen.

Seine Aufgabe ist es dann bei der Ubersetzung die Bedeutung des konkreten
Rechtsbegriffes zu erkennen, wobei er die gleiche Auslegungsmethode wie die
Juristen benutzt. Er muss die Begriffe im Kontext der jeweiligen Rechtsordnung
betrachten, wie auch schon oben angesprochen wurde. Wenn er anschlielend einen
(scheinbar) entsprechenden Begriff in der Zielrechtskultur findet, muss er die
beiden Rechtinstitute vergleichen, um das MaB der Aquivalenz feststellen zu

konnen. Dabei geht er wie ein Rechtkomparatist vor.

27 Prochazkova 2020; S. 19.
28 Koller 2004; S. 231.
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2. Einordnung und Besonderheiten des Erbrechts in der
Rechtswissenschaft und deren Bedeutung fiir die
Ubersetzung

Da der Ubersetzer den Ausgangstext immer innerhalb des Kontextes der
jeweiligen Rechtsordnung betrachten muss, wird an dieser Stelle das Erbrecht als
konkretes ausgewéhltes Rechtsgebiet in den Kontext der tschechischen, deutschen,
oOsterreichischen, beziechungsweise auch europédischen Rechtsordnung gesetzt. Am
Anfang wird das Erbrecht im Verhiltnis zu den anderen Rechtsgebieten
eingeordnet, wobei sich dies mit allgemeiner Giiltigkeit auf alle betroffene
Rechtsysteme beziehen lésst. AnschlieBend werden die einzelnen Rechtsordnungen
thematisiert. Dabei wird sich darauf konzentriert, welche Grundsitze fir die
einzelnen Rechtsordnungen gelten, wo genau das Erbrecht geregelt wird und

welche Auslegungsregel angewandt werden sollten.

In diesem Kapitel werden also die grundlegenden Informationen zum
Erbrecht in Deutschland, Osterreich und Tschechien vorgestellt. Bei der
juristischen Ubersetzung sind die Kenntnisse der betroffenen Rechtsysteme des
Ubersetzers von einer groBen Bedeutung und stellen eine Voraussetzung zu einer
richtigen und qualitativ hochwertigen Ubersetzung. ,.Der Ubersetzer von
Rechtstexten besitzt neben den offensichtlichen Sprachkenntnissen, der Féhigkeit
zur Terminologierecherche und zur rechtsvergleichenden Terminologiearbeit, zur
Textanalyse und zum Erkennen von Merkmalen einzelner Textsorten auch
ausfiihrliche Kenntnisse in beiden Rechtsordnungen.“?® Da das Recht und die
Sprache gegenseitig bedingt sind und gerade der Mangel an Rechtskenntnisse des

30 \werden hier die

Ubersetzers die fehlerhafte Ubersetzung verursachen kann
Hauptmerkmale des Erbrechts in den jeweiligen betroffenen Rechtsystemen kurz

erlautert.

An dieser Stelle muss nochmals daran erinnert werden, dass die
Rechtsbegriffe, die in den juristischen Texten vorkommen, nicht an die konkrete
Sprache, sondern auch an die konkrete Rechtsordnung, gebunden sind. Deswegen

muss der Ubersetzer, obwohl es sich bei den osterreichischen und den deutschen

2 Sandrini 1999; S. 38.
30 Chroma 2014; S. 24.
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Texten immer um auf Deutsch verfasste Texte handelt, zwischen den jeweiligen

Kulturhintergriinden unterscheiden.!

2.1. Einordnung und Besonderheiten des Erbrechts

Das Erbrecht stellt innerhalb der Rechtswissenschaften ein Rechtsgebiet
dar, das dem Zivilrecht untergeordnet ist. Die maf3igebliche Regelung findet man im
tschechischen, deutschen sowie Osterreichischen Recht in den Biirgerlichen
Gesetzbiichern (Obcansky zakonik in Tschechien, Biirgerliches Gesetzbuch in

Deutschland und Allgemeines Biirgerliches Gesetzbuch in Osterreich).

Das Zivilrecht steht in der Dichotomie mit dem Offentlichen Recht.®? Sie
unterscheiden sich voneinander unter anderen durch die Grundsitze, die sich auch
auf die Auslegung der Texte auswirken, was auch eine Rolle fiir die Ubersetzung
spielt. Beide erwdhnte Rechtsbranchen verfiigen iber eine andere
Rechtsterminologie, wobei es auch passieren kann, dass den gleichen Wortern

innerhalb von einer Rechtssprache eine andere Bedeutung zugeordnet wird.

Genau das Gleiche gilt aber auch fiir die dem Zivilrecht oder dem
Offentlichen Recht untergeordneten Rechtsgebiete. In diesem Fall fiir das Erbrecht.
Das Erbrecht ist ein selbstdndiges Rechtsgebiet, das auf eigenen Grundsétzen und
Prinzipien beruht und mit eigenen Fachbegriffen arbeitet. Das Erbrecht wird
definiert als ,,die Gesamtheit aller privatrechtlichen Vorschriften, die den Ubergang
der Erbschaft vom Erblasser auf dessen Rechtsnachfolger regeln.<** Diese Arbeit
wird sich jedoch auch mit anderen erbrechtlichen Texten beschéftigen, die in dem
weiteren Sinne dem Bereich des Erbrechts zugeordnet werden konnen, aber nicht
als privatrechtliche Vorschriften bezeichnet werden konnen. Damit sind vor allem
die Texte gemeint, die von Privatpersonen verfasst werden (wie ein Testament), die

anschlieBend im Nachlassverfahren benutzt werden.

31 Sandrini 1999; S. 30.

32 vgl. Melzer. Tégl 2018, S. 15 ff.
33 Chroma 2014; S. 28.

34 Weber (Hrg.) 2014; S. 388.
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2.2. Das Erbrecht in den konkreten Rechtsordnungen (Deutschland,
Osterreich, Tschechien)

Bei den jeweiligen Rechtsordnungen, wie bereits oben erwihnt, liegt der
Fokus auf den Grundsétzen, welche fiir die einzelnen Rechtsordnungen gelten, wo
das jeweilige Erbrecht geregelt ist und welche Auslegungsregel angewendet werden

miussen.

Diese grundlegenden Informationen ermdglichen es dem Ubersetzer, sich in
den Regelungen der angefiihrten Lander schneller zu orientieren, und damit ein
besseres Verstindnis zu haben, was die richtige Herangehensweise ist und welche
Methode bei der Auslegung zu befolgen ist.

2.2.1. Deutsches Erbrecht

Die Erbrechts-Garantie, die im Art. 14 des deutschen Grundgesetzes
verankert ist, gewéhrleistet das Erbrecht als Rechtsinstitut und als Individualrecht
und bildet so, mit der Eigentums-Garantie zusammen die private
Vermégensordnung an sich.®® Diese genieBt eine herausragende Rolle im deutschen
Rechtssystem. Die privatrechtlichen erbrechtlichen Vorschriften sind vornehmlich
im 5. Buch des BGB zu finden, aber es finden sich auch Regelungen im

Sachenrecht, im Familienrecht und auch auflerhalb des BGB.

Besonderheiten erfahrt das Erbrecht bereits bei der Auslegung. Bei
letztwilligen ~ Verfigungen  steht nicht der  Vertrauensschutz  des
Erklarungsempfangers im Vordergrund, es kommt nur auf den Schutz des Willens
des Erblassers an. Dies ist eine Abkehr von der sonstigen relativierenden Auslegung
nach §§133, 157 des deutschen Biirgerlichen Gesetzbuches, welche neben der
Erforschung des tatsdchlichen Willens, auch die Einbeziehung von Treu und
Glaube aus Verkehrsschutzgriinden vorschreibt. Das Willensdogma ist in dem

Bereich des Erbrechts viel stirker ausgeprigt.*®

% Weidlich in Palandt (Hrg.) 2020; S. 2300; Leipold in Sdcker (Hrg.) 2020; Rn. 22.
% Ellenberger in Palandt 2020; S. 127.
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Vor diesem Hintergrund gilt es bei der Ubersetzung deutscher erbrechtlicher
Texte eine Reihe von Besonderheiten zu beachten. Neben eigenen Fachbegriffen
und systematischen Erwigungen muss der Ubersetzer in einigen Teilen subjektive
Komponenten miteinbeziehen und diese strengstens beachten, was eine grofe

Herausforderung darstellt.

2.2.2. Osterreichisches Erbrecht

Das osterreichische Erbrecht ist einfach-gesetzlich im Achten Hauptstiick
des Allgemeinen Biirgerlichen Gesetzbuch geregelt — in den Paragraphen 531-858
ABGB. Erwiahnenswert ist, dass das Erbrecht als solches nicht verfassungsrechtlich
verankert ist. Im Jahre 2015 wurde die erbrechtlichen Normen reformiert®” und

tiberarbeitet, die Erneuerungen traten am 1. Januar 2017 in Kraft.

Grundsitzlich gilt in Osterreich, in Deutschland und in Tschechien das
Prinzip der Testierfreiheit, das durch das Pflichteilrecht modifiziert wird. Fiir den
Fall, dass der Verstorbene keine Regelung getroffen hat, tritt die gesetzliche

Erbfolge ein.*®

Im Vergleich zu der deutschen und tschechischen Regelung ist die
Osterreichische Steuerregelung interessant. Seit dem Jahre 2008 gibt es in
Osterreich nimlich keine Erbschafts- und Schenkungssteuer mehr, diese war vom
oOsterreichischen Verfassungsgerichtshof aufgehoben worden. Nur noch die
Grunderwerbssteuer und die Grundbuchseintragungsgebiihr schlagen zu Buche, der

restliche erbrechtliche Erwerb von sonstigem Vermdgen ist steuerfrei.

Im ABGB finden sich auch Auslegungsregelungen. Insbesondere fiir die
Auslegung letztwilliger Verfiigungen ist im Allgemeinen §553 ABGB mafigeblich
und ordnet grundsdtzlich die wortgetreue Auslegung an, es sei denn der
Verstorbene hat bestimmten Ausdriicken einen besonderen Sinn zugeordnet,

welcher jedoch im Wortlaut zumindest angedeutet sein muss.

37 ErbRAG BGBI12015/87.
38 Hauschmidt in Sii3 2019; S. 1053.
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2.2.3. Tschechisches Erbrecht

Die gesetzliche Regelung des Erbrechts in der Tschechischen Republik
findet man im dritten Teil, Kapitel drei, des Biirgerlichen Gesetzbuches,*® wobei
das Erbrecht auch als Grundrecht in der Charta der Grundrechte und

t.40 Mit dem Inkrafttreten des neuen Biirgerlichen

Grundfreiheiten gewéhrleistet is
Gesetzbuches im Januar 2014 kam es zu groBen Verdnderungen und es wurden
viele neue Paragraphen hinzugefiigt, was vor allem auf die Riickkehr vieler

traditionellen Erbrechtsinstitute zuriickzufiihren ist.*!

Das geltende tschechische Erbrecht basiert unter anderen auf folgenden
Grundsitzen: Das Erbrecht entsteht mit dem Tod des Erblassers. Rechtsgrundlage
fiir die Erbschaft kann ein Erbvertrag, ein Gesetz, ein Testament oder eine
Kombination der soeben Aufgezéhlten sein. Der Erbe hat das Recht, die Erbschaft
zu verweigern. Erbschaft wird zivilgerichtlich verhandelt, Erbschaftserwerb oder

dessen Abwicklung wird gerichtlich bestitigt. ..%?

398§ 1476 — 1720 des tschechischen Biirgerlichen Gesetzbuches.

40 Art. 11 der tschechischen Charta der Grundrechte und Grundfreiheiten.
41 Z. B.: Vermiichtnis, Erbvertrag, Erbverzicht.

“2 DVORAK a kol. 2019; S. 23-25.
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3. Textsorten im Erbrecht und ihre Besonderheiten

Im Erbrecht kann man auf verschiede Textsorten stofen, die sich
voneinander unterscheiden und die der Ubersetzer identifizieren muss. Jede
Textsorte hat spezifische Merkmale, die unter anderem von der Funktion des Textes
abhéngen, die sich dann zum Beispiel auf die Terminologie, auf die Syntax oder

auf die Auslegung auswirken konnen.

Dass der Gesichtspunkt der Kommunikation (und damit der Funktion des
Textes) essenziel ist, ist nicht zu bezweifeln. Die Textsorten und deren Funktion
héngen sehr eng mit der Kommunikationssituation zusammen. Wie schon oben
erwahnt wurde: ,, Kommunikationsinhalt, Kommunikationsteilnehmer und
Kommunikationsbedingungen bestimmen die sprachlichen Mittel, die eingesetzt
werden.“** Damit der Ubersetzer die Funktion des Textes erkennen kann, muss er
sich immer die Frage stellen, wer den Text verfasst hat und an wen er gerichtet
wird. Sandrini erklért, dass das richtige Erkennen der Kommunikationssituation

wichtig ist, weil ,,die Kommunikation dem Recht konstitutiv ist.**

Es wird hier keine taxative Aufzéhlung der Textsorten, die im Bereich des
Erbrechts vorkommen koénnen, prasentiert. Es wird jedoch versucht, die iiblichsten
Textsorten zu nennen, ihre Funktion zu erkldren und deren Besonderheiten zu
erldutern. ES ist niitzlich, die Textsorten in zwei Gruppen zu teilen, je nachdem, wer
deren Verfasser ist — ob es der Staat ist (das heif3t der Gesetzgeber, das Gericht...)
oder die Privatpersonen (d. h. jede Person, die rechtlich handeln will). Diese

Unterscheidung hilft dazu, die Funktion der Textsorte richtig zu erkennen.

3.1. Die Textsorten, die vom Staat verfasst werden

Gesetze:

Die Gesetzestexte® stellen eine spezifische Gruppe der Textsorten dar, die

man in jedem Rechtsgebiet finden kann. Es handelt sich allgemein um die Texte,

3 Sandrini 1999, S. 11.

4 Sandrini 1999, S. 11.

4 Mit den Gesetztexten werden hier die Rechtsvorschriften im weiteren Sinne gemeint (d. h. auch
die Rechtsvorschriften mit anderer Rechtskraft wie z. B. die Verordnungen).
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die von dem Gesetzgeber*® erfasst werden, die das menschliche Verhalten regeln
und auf deren Grundlage Rechte und Pflichten dem Einzelnen erteilt werden
konnen. Solche Texte haben sehr dhnliche Merkmale in den allen in dieser Arbeit
behandelten Rechtskulturen. Diese gelten nicht nur fiir die Gesetze im Bereich des

Erbrechts, diese Merkmale lassen sich auf alle anderen Gesetzestexte beziehen.

Der Prozess des Verfassens solcher Texte ist sehr komplex und langwierig.*’
An einer Fassung eines Gesetzestextes arbeiten hochqualifizierte Fachleute in
mehreren Etappen, was dazu fiihren sollte, dass So einer Text iiber eine hohe
Qualitdt verfligt, eindeutig ist sowie auch prizise formuliert und grammatisch

korrekt ist.

Fir die Gesetzestexte ist auch ein hoher Grad der Normativitit
charakteristisch.*® Der Normativgrad beeinflusst die Wahl der Sprachmittel, was
sich zum Beispiel auf die Modalitit des Textes auswirken wird.*® Typisch sind auch
lange zusammengesetzte Séitze mit einer hohen Informationsdichte und vielen
Fachtermini. Die Satzkonstruktionen sind meistens unpersonlich, es wird oft das
Passiv verwendet und das Objekt wird damit in den Vordergrund gestellt. Dies tragt
auch zu der Neutralitit des Textes bei. Als typisch konnen auch bestimmte
Verweise auf die anderen Texte (meistens auf andere Gesetze oder auf andere

Paragraphe innerhalb eines Gesetzes) betrachtet werden.

Aus den oben genannten Merkmalen der Gesetzestexte ergibt sich fiir den
Ubersetzer, dass er solchen Texten eine besondere Aufmerksamkeit schenken muss
und bei der Ubersetzung sehr sorgfiltig vorgehen muss. Besonders sollte er darauf
achten, dass er die gleiche syntaktische Struktur des Ausgangstextes in den Zieltext
tibertragt (und zwar wegen den moglichen Verweisen auf die konkreten Sétze in
dem Ausgangstext, bzw. in den zusammenhingenden Texten).”® Die groBte
Herausforderung fiir den Ubersetzer stellt jedoch die Ubersetzung der Fachtermini

dar. Die Fachtermini findet man selbstverstindlich auch in jedem anderen

46 Der Gesetzgeber, d. h. das legislative Organ in jedem Land, z. B. der Bundestag in Deutschlang
oder das Parlament in der Tschechischen Republik.

47 Vgl. z. B. Jirasek a kol. 2013, S. 147-158 (Gesetzgebungsverfahren in Tschechien); Chiafolo,
Kohal, Linke (Hgr.) 2022, S. 389-406 (Gesetzgebungsverfahren in Deutschland); Adamovich, Funk,
Holzinger, Frank 2014, S. 39-48. (Gesetzgebungsverfahren in Osterreich).

48 Es gilt auch fiir die andere juristische Texte, bei den Gesetztexten ist es aber besonders auffillig.
49 Chrom4 2014, S. 29.

vgl. z. B.: §415 Abs. 3 des deutschen Handelsgesetzbuches.
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juristischen Text, in dem Gesetz ist jedoch deren Frequenz hoher.®! In Anbetracht,
dass der Ubersetzung der Fachtermini meistens eine Begriffsanalyse und Recherche
vorangehen, muss der Ubersetzer damit rechnen, dass eine Ubersetzung linger

dauert und einen grofleren Aufwand erfordert.
Formulare

Formulare sind Dokumente, die vor allem in der Verwaltung sehr hiufig
vorkommen und die auch eine besondere Textsorte darstellen. Es handelt sich um
Muster, die an eine konkrete Rechtshandlung angepasst sind und eine Erklarung der
Privatpersonen enthalten, wobei sie ausgefiillt und damit konkretisiert und
individualisiert werden miissen. Sie wenden sich allgemein an die Laien und sollen
fur sie auch verstdndlich sein. Sie dienen dazu, den Rechtsverkehr zu vereinfachen.
Die Sitze in solchen Formularen sind nicht lange, oft beinhaltet der Text sogar nur
Punkte (wie zum Beispiel Name, Adresse oder Unterschrift). Ublicherweise findet
man dort viele Erklarungen und FuBnoten, am Anfang ist manchmal auch ein

allgemeiner Hinweis zugefiigt.

Zum Beispiel im deutschen Erbrecht gibt es unter anderem ein Formular zu
Beantragung auf Erteilung eines Erbscheins oder ein Formular zur
Erbausschlagung. Gerade bei dem zweitgenannten Formular besteht ofters ein
Ubersetzungsbedarf. Es handelt sich um ein Formular, dass den Erben zur
Verfligung steht, falls sie das Erbe ausschlagen wollen (denkbar wire ein hoch
verschuldetest Erbe oder personliche Griinde). In einem grenziiberschreitenden Fall
kann man sich die Situation vorstellen, dass der Erblasser in Deutschland
verschuldet war und seine Nachkommen in Tschechien Erben sind und damit nur
Schulden erben wiirden. Durch die Einreichung dieses Formulars kénnen sie das

Erbe bei einem deutschen Gericht ausschlagen.

Ein weiteres Beispiel, welches sich in die Reihe der erbrechtlichen
Formulare einordnet, ist das Europdische Nachlasszeugnis. Dieses Formular kommt
hiufig in den grenziiberschreitenden Fillen zum Einsatz und dient dazu, die

Erbenstellung gegeniiber Gerichten oder Banken nachzuweisen. Man kann auf

*1 Laut Chroma zeigen die Statistiken, dass die Fachbegriffe 30 Prozent des gesamten Textes nicht
iibersteigen.®* Diese Grenze wird vor allem bei den Rechtsvorschriften erreicht (bei den anderen
Texttypen ist die Prozentzahl deutlich niedriger) — Chroma 2014, S. 46.
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dieses Formular in fast allen Léndern der Europdischen Union stoflen (auch in
Deutschland, Osterreich und Tschechien). Dieses Formular steht in allen Sprachen
der betroffenen Linder zur Verfiigung, es wird also mit einer groflen
Wahrscheinlichkeit kein Bedarf bestehen, so ein Formular zu iibersetzen. Das
Formular ist jedoch fiir den Ubersetzer niitzlich, es kann ihm als Inspirationsquelle

und Leidfaden fiir die Ubersetzung der Terminologie dienen.
Urkunden und informative Texte der Behérden

Mit einem Erbfall, d. h. mit dem Tod eines Erblassers, sind verschiedene
Situationen verbunden, die sehr komplex sind. Es geht nicht nur um die
Auseinandersetzung des Nachlasses, sondern auch um viele Randgeschehen,
welche damit einhergehen. Die Hinterbliebenen haben viele Aufgaben vor sich, die
erledigt werden miissen und die dem eventuellen Erbverfahren noch vorgehen. Im
deutschen Recht sind es beispielsweise: die Meldung des Todesfalles, die
Beantragung der Sterbeurkunde, die Benachrichtigung von Versicherungen, die
Uberpriifung von Bankvollmachten, das Vorlegen der Testamente beim
Nachlassgericht, die Erstellung eines Nachlassverzeichnisses, die Priifung der
Mietverhiltnisse...?? Selbst bei dieser kleinen Aufzihlung kann man sich
vorstellen, wie aufwandig Erledigung eines Erbfalles sein kann. Dabei werden viele
verschiedene Texte produziert, deren Ubersetzung in vielen Fillen notwendig ist.
Der Zweck solcher Texte ist vor allem, den reibungslosen Ablauf der Verfahren zu
gewihrleisten, beziehungsweise der mit dem Erbfall zusammenhingenden

Geschehnisse.

In diesem Zusammenhang erlassen Behorden auch viele Urkunden, wie die
Sterbeurkunde oder den Erbschein. Fiir solche Texte in der Form einer Urkunde ist
typisch, dass sie sehr formal und amtlich gestaltet sind. Die Dokumente beinhalten
wichtige Informationen zu den betroffenen Behorden, Personen und der Sache
selbst, sowie oft auch die Begriindung und praktische Hinweise. Typisch sind
Verweise auf die konkreten Rechtsvorschriften. Die Formulierungen des Textes

sind typisiert und wiederholen sich immer in dhnlichen Texten.

Der Ubersetzer sollte diese Formulierungen in der Ausgangs- sowie in der

Zielsprache gut kennen und beherrschen. Je ofter er mit dhnlichen Texten in

52 Metzger 2022.
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Kontakt kommt, desto natiirlicher wird sich der Umgang mit diesen
Formulierungen anfiihlen. Obwohl die Intensitdt der Fachbegriffe geringer ist als
bei den Gesetzestexten, kommen die Fachbegriffe auch sehr hiufig vor. Die
Urkunden wenden sich oft an die Fachrezipienten und konnen fiir die Laien
schwieriger verstindlich sein. Der Ubersetzer muss bei der Ubersetzung solcher

Texte die Fachbegriffe sehr prizise iibersetzen.

Die behordlichen Texte mit dem prozessualen Charakter sind hingegen
leichter verstdndlich und obwohl sie auch viele Fachbegriffe enthalten, werden
diese meistens erklért, damit sie fiir die Laien zugénglich sind und den Adressaten
solcher Texte klarmachen, wie sie weiter vorgehen sollten. Falls der Ubersetzer in
einer solchen Situation nicht den Fachbegriff optimal trifft, bleibt der Text dennoch

fiir den Adressaten klar verstiandlich dank der beigefiigten Erklarungen.

3.2. Die Textsorten, die von Privatpersonen verfasst werden

Testament:

Die wichtigste Textsorte fiir das Erbrecht, das von den Privatpersonen
verfasst wird, stellt zweifellos das Testament dar. Das Testament ist eine Form der
Verfligung von Todes wegen. Sie wird in der Rechtswissenschaft definiert als eine
einseitige, formbediirftige, jederzeit widerrutbare Willenserkldrung des Erblassers
{iber sein Vermdgen, die im Falle seines Todes Wirkung entfaltet.® Das gilt fiir das

deutsche, das osterreichische sowie das tschechische Recht.

Das Erstellen des Testaments durch Privatpersonen, bedeutet, dass in den
wesentlich liberwiegenden Féllen die Verfasser Laien sind, welche lediglich iiber
geringe Rechtskenntnisse verfiigen. Dies wirkt sich auch auf den Text aus, typisch
ist der Mangel an Fachtermini oder die inkorrekte Verwendung der Fachtermini.

Ein solcher Text kann auch inkohérent oder unklar sein.

In der Definition des Testaments wurde das Merkmal der Formbediirftigkeit

erwihnt. Dieses Erfordernis muss nochmal eindringlich betont werden.>* Auf die

>3 \Vgl. Terteegen in Sii 2019, S. 455.
%4 Das Gesetz rechnet damit, dass das Testament von den Laien verfasst wird (oft ohne juristische
Hilfe), es stellt trotzdem strengere Anspriiche auf die Form fest.
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Formbediirftigkeit sto3t man im Erbrecht ndmlich o6fters, als in anderen Gebieten
des Zivilrechts.> In diesem Fall bedeutet es, dass das Testament gewisse formale
Merkmale aufweisen muss, damit es giiltig ist. Der Ubersetzer muss nicht nur den
Inhalt, sondern auch die Form iibertragen, damit der Jurist, der mit dem iibersetzten
Text arbeitet, auch das Einhaltung der Form beurteilen kann, wobei er aber immer
auch die originale Fassung vor sich haben sollte.>®

Die nichste Besonderheit des Testaments liegt in der Anforderung an die
subjektivorientierte Auslegung des Textes. Der Wille des Erblassers stellt im
Erbrecht die hochste Prioritdt dar, was dazu fiihrt, dass bei der Auslegung des
Testamentstextes besondere Auslegungsregeln anzuwenden sind, die zu der
Ermittlung des Willens beitragen. ,,Das Testament muss so ausgelegt werden, dass
es dem Willen des Erblassers so weit wie moglich entspricht. Die in einem
Testament verwendeten Worter sind nach ihrer gewdhnlichen Bedeutung
auszulegen, es sei denn, es wird nachgewiesen, dass der Erblasser gewohnt war,
bestimmten Ausdriicken eine besondere, ihm eigene Bedeutung beizumessen.“®’ Es
steht dem Ubersetzer nicht zu, zu entscheiden, was mit einem gewissen Ausdruck
gemeint ist, vor allem im Hinblick auf die vermeintlich naheliegendste Losung.
Eine eigene, willkiirliche Interpretation anhand des Sprachgebrauches des
Verfassers verbietet sich. Er muss an den Ausgangstext gefiihlvoll herangehen und

den konkreten Ausdruck méglichst nah am Original in die Zielsprache iibertragen.®
Erbvertrag:

Der Erbvertrag stellt ein Rechtsinstitut dar, das im deutschen, im

Osterreichischen sowie im tschechischen Recht existiert,”® wobei sich die

%Im deutschen, sterreichischen sowie tschechischen Zivilrecht gilt allgemein der Grundsatz der
Formfreiheit. Das heif3t, dass eine besondere Form normalerweise nicht einzuhalten ist, damit das
Rechtsgeschift giiltig ist. Fiir einige Rechtgeschéfte kann das Gesetz jedoch ein Formgebot
bestimmen.

%6 Um zum Beispiel die Unterschrift des Verfassers zu beurteilen.

57§ 1494 des tschechischen Biirgerlichen Gesetzbuches, dhnlich § 553 des osterreichischen
Allgemeinen Gesetzbuches.

%8 7. B. In der Entscheidung BayObLG, BeschluBl vom 22. 01. 1988 — BReg. 1 Z 64/87. wurde die
Aussage im Testament, dass der Erblasser sein Vermogen ,,den Tieren zugutekommen lassen‘
will, so ausgelegt, dass darin die Erbeinsetzung einer Tierschutzorganisation gesehen werden kann
(weil Tiere wegen fehlender Rechtsfahigkeit nicht Erben sein diirfen; das Gericht hat jedoch
versucht, den Willen des Erblassers nachzugehen).

%9 §§ 1582-1593 des tschechischen Biirgerlichen Gesetzbuches, § 1941 des deutschen Biirgerlichen
Gesetzbuches, § 1249 ff. des sterreichischen Allgemeinen Biirgerlichen Gesetzbuches
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Regelungen voneinander unterscheiden. Im Sinne von Kollers Aquivalenzlehre®
sind die Begriffe nicht eindeutig dquivalent.? Das Gesetz verlangt jedoch in allen
erwihnten Rechtsystemen fiir den Erbvertrag die Form eines Notariatsaktes®?. Das
heif3t, dass obwohl der Text von Privatpersonen verfasst wird, wird er zwangsmaBig
von Juristen angeschaut, die eventuell unklare Vertragsbestimmungen korrigieren
und den tatsichlichen Willen der Parteien ermitteln konnen.®® Eine solche Urkunde
in dieser vorgeschriebenen Form ist normalerweise klar formuliert und sollte dem
Ubersetzer keine groBeren Auslegungsschwierigkeiten bereiten. Es handelt sich um
eine Art des tiblichen Vertrags, wo die Parteien und deren gegenseitige Rechte und
Pflichte definiert sind.

3.3. Bedeutung der Unterscheidung der Textsorten fiir die
Ubersetzung

In den vorherigen Kapiteln zu den jeweiligen Textsorten wurde schon
angedeutet, welche Besonderheiten jede Textsorte aufweist und welche Bedeutung
es fiir den Ubersetzer hat. An dieser Stelle wird dies nochmal deutlich gemacht und

zusammengefasst.

Der Ubersetzer ermittelt immer, wer den Text verfasst hat, fiir wen der Text
bestimmt ist und was seine Funktion ist. Dies beeinflusst den Prozess der

Auslegung des Textes und die Stil- und Sprachmittel, die zum Einsatz kommen.

Die Texte, die hauptsdchlich der Kommunikation unter Juristen dienen (z.
B. Gesetze, Urkunden), weisen einen hoheren Grad der Fachlichkeit auf. Sie sind
meistens schwer verstidndlich, aber auch viel préiziser. Die Nutzung der
Fachbegriffe ist korrekt. Der Ubersetzer sollte iiber ein juristisches Wissen verfiigen
und die klassischen Auslegungsregel beriicksichtigen, damit er den Inhalt richtig

erkennen und anschlieBBend tibermitteln kann.

Die Texte, die hauptsdchlich der Kommunikation zwischen den Behorden

und den Laien dienen, sind auch in der juristischen Fachsprache verfasst, wobei sie

60 Koller 2011, S. 228 ff.

61 In diesem Fall wiirde man iiber die Eins-zu-Teil Aquivalenz sprechen.

62°§ 1582 des tschechischen BGB, § 1249 des osterreichischen ABGB.

83 Die im Unterschied von dem Verfasser des Testaments noch am Leben sind.
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aber an die Kommunikation mit den Laien angepasst sind. Der Ubersetzer darf sich
auch hier auf die Korrektheit der Nutzung von Fachbegriffen verlassen. Der Prozess
der Auslegung und des Verstindnisses ist auf Grund der Tatsache vereinfacht, dass
solche Texte oft Erklarungen, Hinweise und FuBnoten beinhalten. Diese machen
das juristische Wissen den Laien zugéinglicher und vereinfachen damit den Prozess

des Verstehens auch fiir den Ubersetzer.

Eine spezifische Kategorie stellen die Texte dar, die von Privatpersonen
verfasst wurden, die die Absicht hatten, eine Willenserkldrung abzugeben und
somit rechtlich zu handeln. An solche Texte muss der Ubersetzer mit besonderem
Feingefithl und Gespiir herangehen. Die Herangehensweise sollte besonders
autororientiert sein, wobei sich der Ubersetzer darum bemiiht, das zu iibermitteln,
was der Verfasser des Textes tatsdchlich mitteilen wollte. Dabei muss er
beriicksichtigen, dass die Fachbegriffe von dem Autor eventuell nicht immer
korrekt benutzt sind und dass die Miihe des Autors, einen Fachtext zu schaffen,

nicht immer zu einem gelungenen Ergebnis fiihrt.

3.4. Beispiele fiir Situationen, in denen Ubersetzungsbedarf besteht

An dieser Stelle werden einige konkrete Beispiele angefiihrt, bei welchen
die Ubersetzung von erbrechtlichen Dokumenten in der Praxis gebraucht wird.
Auszugsweise handelt es sich um zwei Konstellationen, welche in der Praxis haufig
auftauchen. Obwohl die Vereinfachung des Verfahrens und die Vertiefung der
internationalen Zusammenarbeit innerhalb der EU den Ubersetzungsbedarf
verringert haben, gibt es immer noch viele Situationen, in denen eine Ubersetzung

unvermeidlich ist.

Das erste Beispiel betrifft den Abschluss eines Erbvertrages in Deutschland.
Nach § 2276 1 BGB ist hierfiir die Niederschrift vor dem Notar eine zwingende
Voraussetzung fiir die Wirksamkeit, natiirlich neben der Testierfahigkeit und
Geschiéftsfahigkeit nach §§2229, 104 ff. BGB. Noch strengere Anforderungen gibt
es, wenn eine der beiden anwesenden Personen vor dem Notar der deutschen
Sprache nicht méachtig ist, beziehungsweise nicht ausreichend méchtig ist. Nach

§16 BeurkG, welcher die Anforderung des Notars in genau diesem Fall modifiziert,
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gilt, dass in einem solchen Fall aufgrund der Aufklarungspflicht, eine gleichzeitige
Anwesenheit eines Dolmetschers vorliegen muss oder im Vorfeld eine schriftliche
Ubersetzung angefertigt werden muss. Aus Griinden der Rechtssicherheit und
Verfahrensbeschleunigung ist der zweite Weg deutlich sinnvoller. Ein pragnantes
Beispiel fiir einen solchen Fall ist, dass zwei Lebenspartner (einer aus Tschechien
und einer aus Deutschland) in Deutschland einen Erbvertrag nach dem deutschen
Recht schlieBen wollen. Der Notar muss in einem solchen Fall den beschriebenen
Weg gehen, um seinen eigenen Verpflichtungen nachzukommen und gleichzeitig
den Anwesenden das Verstehen zu ermdglichen und einer Uberrumplung durch
sprachlichen Barrieren entgegen zu wirken. Fiihrt man sich vor Augen, dass hierfiir
eine eigene gesetzliche Regelung im deutschen Recht geschaffen wurde (§16
BeurkG), so zeigt dies eine enorme Relevanz in der notariellen Praxis, welche einen
Regelungsbedarf nach sich zog. Nicht gesetzlich geregelt ist die anschlieende
Ubersetzungstitigkeit, genau hier setzt aber die Arbeit des Ubersetzers an. Der
Ubersetzer muss in einem solchen Fall praktische Hinweise geben, da nur eine
prizise und spezifische Ubersetzung fiir eine ausgewogene Ausgangsposition

zwischen den anwesenden Parteien sorgt und deren Interessen in Ausgleich bringt.

Als das zweite Beispiel dient das Verfahren um das Erlassen des
Européischen Nachlasszeugnisses. Seit 17. 8. 2015 gilt in allen Léndern der
Europdischen Union (mit der Ausnahme von Irland und Dédnemark) die sogenannte
europiische Erbrechtsverordnung®®. Diese Verordnung erleichtert den Biirgern den
Umgang mit den rechtlichen Aspekten eines internationalen Erbfalles, indem sie
sicherstellt, dass grenziiberschreitende Erbschaftsverfahren nach dem Recht eines
einzigen Staates von einer einzigen Behdrde durchgefiihrt werden.®® Mit dieser
Verordnung wurde auch das Europidische Nachlasszeugnis eingefiihrt. Dieses
Zeugnis kann von Erben, Vermichtnisnehmern, Testamentsvollstreckern und
Nachlassverwaltern verwendet werden, um ihren Status nachzuweisen und Rechte
oder Befugnisse in anderen Mitgliedstaaten auszuiiben. Das ausgestellte

Europdische Nachlasszeugnis wird in allen Mitgliedstaaten anerkannt, ohne dass es

# VERORDNUNG (EU) Nr. 650/2012 DES EUROPAISCHEN PARLAMENTS UND DES
RATES vom 4. Juli 2012 iiber die Zusténdigkeit, das anzuwendende Recht, die Anerkennung und
Vollstreckung von Entscheidungen und die Annahme und Vollstreckung &ffentlicher Urkunden in
Erbsachen sowie zur Einflihrung eines Européischen Nachlasszeugnisses.

8 Portal evropské justice, 2022.

31



eines besonderen Verfahrens bedarf.®® In der Praxis ist also dieses Dokument von

einer groflen Bedeutung fiir alle grenziiberschreitenden Fille.

In dem Kapitel zu den Textsorten wurde schon erkldrt, dass dieses
Dokument iiblicherweise nicht iibersetzt werden muss®’, weil es bereits in allen
Sprachen der Lénder der Europdischen Union existiert. Gebraucht werden jedoch
die Ubersetzungen der Dokumente, die man den Behorden vorlegen muss, wenn

man den Erlass des Européischen Nachlasszeugnisses beantragt.

Soll also vor einer tschechischen Behorde im Fall eines deutsch-
tschechischen Erbfalles das Europdische Nachlasszeugnis beantragt werden, so
miissen folgende Dokumente vorgelegt (und falls sie nicht auf Tschechisch verfasst

wurden, auch iibersetzt) werden:%®

e ausgefiilltes  Antragsformular auf Erlassen des  Europdischen
Nachlasszeugnisses

e Reisepass/Personalausweis des Antragstellers

¢ Nachweis des Wohnsitzes des Antragstellers in der Tschechischen Republik

e Sterbeurkunde des Verstorbenen

e Nachweis der Ehe des Verstorbenen, z. B. Heiratsurkunde, Heiratsregister

e Informationen iiber die Auflésung der Ehe, z. B. Scheidungsurteil,
Sterbeurkunde des Ehepartners

e Angaben zu Kindern/Enkeln:  Geburtsurkunde,  Eintrag im
Personenstandsregister, Adoptionsurkunden, Vaterschaftsanerkennungen,
eventuell Sterbeurkunden von Kindern, die vor dem Verstorbenen
gestorben sind

e Verfligungen von Todes wegen (handschriftliche oder notariell beurkundete
Testamente, Erb- und Ehevertrége...)

o wenn der Verstorbene keine Kinder/Enkelkinder hatte und kein Testament
existiert, bendtigen die Behdrde Unterlagen iiber Eltern, Geschwister,

Neffen, Nichten, Cousins

8 Portal evropské justice, 2022.
7 Bzw. nur das Ausgefiillte wird iibersetzt.
68 Ministerstvo zahraniénich véci, 2021.
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e Dbei einem Antrag auf Erteilung eines Erbscheins, in dem alle Erben
aufgefiihrt sind, die Zustimmung der Miterben erforderlich ist, die nicht der
vorgeschriebenen Form entspricht

e Korrespondenz mit dem deutschen Nachlassgericht oder anderen
Institutionen/Rechtsanwélten/Testamentsvollstreckern/Nachlassverwalter,

falls zutreffend.

Man kann sich natiirlich auch weitere Situationen vorstellen, in denen die
Ubersetzungen gebraucht werden. Mit diesen Beispielen soll lediglich angedeutet
werden, dass die Ubersetzungen fiir internationale Erbfalle von groBer Bedeutung
sind, dass der Bedarf sehr umfangreich ist und dass die Ausganstexte sehr vielfiltig

sind.
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DER PRAKTISCHE TEIL

4. Analyse der Texte und deren Ubersetzungen

4.1. Einleitung

Im Rahmen des praktischen Teiles dieser Arbeit werden die auf Deutsch
verfassten erbrechtlichen Texte aus dem deutschen sowie aus dem Gsterreichischen
Rechtsraum und deren Ubersetzungen in die tschechische Sprache analysiert und
kommentiert. Zu diesem Zweck wurden verschiedene authentische erbrechtliche
Texte ausgewahlt, wobei es sich um verschiedene Textsorten handelt, damit man
die Unterschiede zwischen einzelnen Textsorten betrachten kann. Alle verwendeten
Texte und deren Ubersetzungen findet man im Anhang zu dieser Arbeit. Es wird
die Aufteilung der Textsorten auf die vom Staat und von den Privatpersonen
verfassten Texte beibehalten, die schon im theoretischen Teil dieser Arbeit benutzt

wurde.

AnschlieBend wird ausgewertet und erklirt, welche Ubersetzungsstrategien
fiir eine solche Ubersetzung geeignet sind und warum. Der Fokus wird unter
anderem auf der Fachterminologie liegen, die bei der Ubersetzung die groBten
Schwierigkeiten bereitet. Da sich diese Schwierigkeiten vor allem aus der
Unterschiedlichkeit der einzelnen Rechtssysteme, bzw. der Regelung des Erbrechts
in den betroffenen Rechtsystemen ergeben, werden auch die damit verbundenen
Rechtsunterschiede behandelt. Die deutsche und die 6sterreichische Terminologie
werden verglichen, wobei Aufschluss gegeben wird, inwieweit die Unterschiede
der Rechtsysteme eine Rolle bei der Ubersetzung spielen und wie sich Selbige auf
die Texte auswirken. AuBerdem wird ein deutsch-tschechisches Glossar
ausgearbeitet, das fiir die juristischen Ubersetzer gedacht ist, die sich mit den

Texten aus dem Bereich des Erbrechts beschéftigen.

4.2. Einordnung der Texte

Alle ausgewéhlten Texte lassen sich dem gleichen Rechtskreis zuordnen,

d. h. zu dem Rechtskreis, dem kontinentalen Rechtsgebiet zdhlt und auf dem
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romischen Recht beruht. (Das gilt fiir die deutsche, die osterreichische sowie die
tschechische Rechtskultur). Diese Feststellung deutet darauf hin, dass die
Rechtssysteme, mit denen der Ubersetzer in den Kontakt tritt, kein ganz anderes
Gedankengut reflektieren, was dem Ubersetzer die Arbeit erleichtert. (Die deutsche
und die Osterreichische Rechtskultur ist der tschechischen deutlich néher, als
beispielsweise die englische oder die amerikanische).

Die ausgewdhlten Texte lassen sich jedoch nicht alle zu der gleichen
Rechtsordnung zéhlen. Manche Ausgangstexte gehen von der deutschen und
manche von der dsterreichischen Rechtsordnung aus. Bei jedem behandelten Text
wird prizisiert, ob es sich um einen deutschen oder einen Osterreichischen Text
handelt. Die Zielsprache bei den Ubersetzungen ist immer die tschechische
Sprache, was dazu fiihrt, dass auch die tschechische Rechtsordnung miteinbezogen

wird.

Da sich diese Arbeit nur auf die erbrechtlichen Texte konzentriert, wurden
nur die Texte der Analyse unterzogen, welche dem gleichen Rechtsgebiet,

namentlich dem Erbrecht, zugeordnet werden konnen.

4.3. Die Textsorten, die vom Staat verfasst werden

Text 01: Ausschnitt aus ABGB (§§ 531 - 554), Anhang 01

Als erstes Beispiel wurde ein Ausschnitt aus dem &sterreichischen
Allgemeinen Biirgerlichen Gesetzbuches (ABGB) ausgewéhlt. Es handelt sich um
einen Gesetzestext, der die ersten Paragraphen, die dem Erbrecht gewidmet sind,
beinhaltet. Der Text ist sehr reich an Fachbegriffen und eignet sich sehr gut dazu,
die terminologische Arbeit des Ubersetzers zu demonstrieren. Da es sich um ein
Gesetz handelt, dient es auch als ein guter Ausgangspunkt flir die
Rechtskomparatistik, weil es viele wichtige Bestimmungen zu der
Erbrechtregelung beinhaltet. Der Text stellt aber natiirlich nicht die vollstindige

Regelung des dsterreichischen Erbrechts dar.
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Fachbegriffe

Osterreich Deutschland Tschechien

Verlassenschaft, die Erbschaft, die Pozustalost

Schon der Begriff Verlassenschaft, der im ersten untersuchten Paragraphen
erscheint, ist sehr interessant und zeigt, dass die deutsche und die osterreichische
Terminologie nicht identisch sind. Im § 531 ABGB wird die Verlassenschaft
folgend definiert: ,,Die Rechte und Verbindlichkeiten eines Verstorbenen bilden,

soweit sie nicht hochstpersonlicher Art sind, dessen Verlassenschaft.*

Der Ubersetzer hat hier den Vorteil, dass das Gesetz den Begriff definiert,
was ihm hilft die Bedeutung des Begriffes schneller zu verstehen und ihn
anschlieBend auszulegen. Im tschechischen Erbrecht entspricht ihm der Begriff
pozistalost, der sehr dhnlich im § 1475 Abs. 2 des tschechischen BGB definiert

wird.

Der Ubersetzer muss hier aufpassen, damit er nicht die tschechischen
Begriffe poziistalost und dedictvi verwechselt. Das tschechische BGB definiert die
beiden Begriffe mit den Legaldefinitionen (§ 1475 Abs. 2% und 37°), wobei
poziistalost aus dem gesamten Vermogen des Erblassers (mit der Ausnahme der
ausschlieBlich an seine Person gebundenen Rechte und Pflichten) besteht und
deédictvi eine Verlassenschaft in der Beziehung zu einem Erben bedeutet. Das heift,

dass poziistalost ein breiterer Begriff ist.

Im Vergleich dazu kennt das deutsche Gesetz den Begriff Verlassenschaft
tiberhaupt nicht, stattdessen benutzt der deutsche Gesetzgeber den Begriff
Erbschaft, den er als Vermdgen einer verstorbenen Person versteht.”t Es handelt
sich um einen dquivalenten Begriff, der jedoch in jeder Rechtsprache anders klingt.
Man kann auch auf den Begriff Nachlass in der Gsterreichischen sowie in der
deutschen Rechtssprache stoen, was auf der denotativen Ebene ein synonymer

Begriff ist, der jedoch eher zur Gemeinsprache eingeordnet wird.

89 Pozustalost tvoii celé jméni zlstavitele, kromé& prav a povinnosti vazanych vylu¢né na jeho
osobu, ledaze byly jako dluh uznany nebo uplatnény u organu vefejné moci.*

70 Komu nalezi d&dické pravo, je dédic, a pozistalost ve vztahu k dédici je dédictvim.

71§ 1922 Abs. 1 des deutschen BGB.
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Osterreich Deutschland Tschechien

Einantwortung, die X Prevod  dedictvi  po
potvrzeni nabyti dédictvi

soudem

Ein problematischer Begriff fiir die Ubersetzung ist die Einantwortung, den
im § 537 ABGB und § 547 ABGB zu finden ist. Die Einantwortung ist namlich
eine Besonderheit des Osterreichischen Erbrechts. ,,ES sieht einen eigenen
hoheitlichen Akt nach Abschluss des Verlassenschaftsverfahrens vor, durch den der
Erbe nach Abgabe einer Erbantrittserkldrung Eigentum an den Vermogenswerten

des Nachlasses erwirbt.

Durch die Einantwortung kommt es zur Universalsukzession, durch die der
Erbe in die Rechte und Pflichten des Erblassers eintritt. Bis dahin ist der ruhende
Nachlass als juristische Person anzusehen — das heiflt, dhnlich wie bei einer
Gesellschaft mit beschrénkter Haftung oder Stiftung handelt es sich fiir hier in der
»eigentiimerlosen* Phase um eine Art selbststindiges Vermogen. Die Bestéitigung

der Einantwortung erfolgt mit gesondertem Beschluss iiber die Einantwortung.*'2

Wenn man versucht, den Begriff Einantwortung zu definieren, konnte man
sagen, dass es sich um eine hoheitliche Ubertragung der Vermogenswerte nach

Abgabe der Erbantrittserkldrung handelt.

In Deutschland geht mit dem Tod des Erblassers dessen gesamtes Vermogen
kraft Gesetzes auf den oder die Erben iiber.”® So eine hoheitliche Bestitigung mit
gleichen Rechtsfolgen und anschlieBend die Ubertragung wie in Osterreich gibt es

in Deutschland also nicht.

Das tschechische Erbrecht kennt eine hoheitliche Bestitigung des Erwerbs
der Erbschaft, die dann als Rechtfolge die Ubertragung der Erbschaft an den Erben

auslost.” Diese Bestitigung muss das Gericht erkliren.

2 \Wesener in Steppan 2006; S. 485 ff.
73§ 1922 des deutschen BGB.
748 1670 des tschechischen BGB.
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Bei der Ubersetzung ins Tschechische bietet sich als eine #quivalente
Ubersetzung prrevod dédictvi po potvrzeni nabyti dédictvi soudem an, wobei hier
der Ubersetzer die explikative Methode angewandt hat, um die Liicke zu fiillen, die
durch die fehlende Aquivalenz entstanden ist. Es kommt zur Verschiebung auf der
grammatischen Ebene. Auf der denotativen Ebene kommt es jedoch zu keinen
Verschiebungen. Es handelt sich dementsprechend um eine addquate Losung, die

auch fiir den Zieltextempféanger versténdlich ist.

Tschechisch
§ 537 odst. 1 ABGB: Piezil-li dédic

Deutsch
§ 537 Abs. 1 ABGB: Wenn der

Erbe den Verstorbenen iiberlebt zustavitele, ptechazi dédické pravo na

hat, geht das Erbrecht auch vor jeho dédice (dédictv dédic) jesté pred
Einantwortung der Erbschaft auf ptevodem dédictvi po potvrzeni nabyti
seine Erben (Erbeserben) iiber, es dédictvi soudem, ledaze to zistavitel
sei denn, dass der Verstorbene dies vyloucil, dédictvi odmitl nebo dédické
ausgeschlossen hat, die Erbschaft pravo zaniklo jinym zpusobem.
ausgeschlagen wurde oder das
Erbrecht auf eine andere Art

erloschen ist.

§ 547 ABGB: Mit der Einantwortung
folgt der Erbe der Rechtsposition der
Verlassenschaft nach; dasselbe gilt mit
Ubergabebeschluss fiir die Aneignung
durch den Bund.

§ 547 ABGB: V pfipadé¢ pievodu
dédictvi po potvrzeni nabyti dédictvi
soudem prechdzi na dédice pravni
postaveni poztistalosti; totéz plati 1 pro
rozhodnuti o

pievodu v piipadé

pfivlastnéni statem.

Es kann hier auch wieder darauf hingewiesen werden, wie der Ubersetzer
mit der tschechischen Terminologie arbeitet und die Begriffe dedictvi und

pozistalost unterscheidet. Der Unterschied zwischen den Beiden wurde schon oben

erklart.

Osterreich Deutschland

Tschechien

Notariatsakt, der

Beurkundung, die

notarsky zapis
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Im § 551 ABGB findet man den Begriff Notariatsakt. ,,Ein Notariatsakt ist
eine schriftliche Urkunde, die von einem Notar {iber ein Rechtsgeschift oder eine
Rechtserkldrung auf  Wunsch der  betroffenen  Person  oder  der
Vertragsparteien verfasst wird. Durch die Mitwirkung des Notars wird die Urkunde

zu einer 6ffentlichen Urkunde, d.h. ihr kommt besondere Beweiskraft zu.“"

An sich handelt es sich um keinen problematischen Begriff. In der deutschen
sowie in der tschechischen Rechtssprache gibt es einen Aquivalentbegriff, welcher
notarielle Urkunde bedeutet. Hier muss man jedoch Vorsicht walten lassen, weil
die osterreichische und die deutsche Terminologie fiir den gleichen Inhalt ein
anderes Wort benutzt. In der deutschen Rechtssprache benutzt man den Begriff
Beurkundung.’® In der tschechischen Rechtsprache ist der Begriff notdarsky zdpis

entsprechend.”’

Deutsch Tschechisch
Ebrverzicht, der Zteknuti se dédictvi
Erbauschlagung, die Odmitnuti dédictvi
Erbteiliibertragung, die Vzdani se dédictvi

Im § 551 ABGB kommt auch ein weiterer interessanter Begriff Erbverzicht
vor. Bei der Ubersetzung ins Tschechische muss der Ubersetzer aufpassen, damit
er den Begriff sowie das danach kommende Verb verzichten richtig iibersetzt.
Obwohl das Verb verzichten in der allgemeinen Sprache als zrici se sowie auch
vzdat se iibersetzt werden darf, muss der Ubersetzer zwischen den beiden
tschechischen Wortern in der Rechtssprache unterscheiden. An dieser Stelle wird

der Unterschied zwischen den oben angefiihrten Begriffen erldutert.

Alle Begriffe hdangen in gewissem Maf3e zusammen und gehen alle von der
im Erbrecht geltenden Regel aus, dass der Erbe nicht zum Erben gezwungen werden
darf. Die oben genannten Begriffe stehen fiir die Moglichkeiten, wie der Erbe
vorgehen kann, damit er eben nicht erbt. All diese Rechtsinstitute gibt es in

Deutschland, Osterreich sowie in Tschechien.

75 Portal oesterreich.gv.at 2022.
6 \vgl. Beurkundungsgesetz.
TVgl. § 3026 odst. 2.
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Der Erbe kann auf das Erbrecht verzichten (der sog. Erbverzicht). Das kann
er durch einen Vertrag mit dem Erblasser zu seinen Lebzeiten machen. Wenn dies
nicht passiert, besteht die Moglichkeit die Erbschaft auszuschlagen. Dazu kann es
im Vergleich zu dem Erbverzicht erst nach dem Tod des Erblassers kommen. Die
zuletzt angefiihrte Moglichkeit (die sog. Erbteiliibertragung) betrifft auch die
Situation nach dem Tod des Erblassers. In diesem Fall kann der Erbe, der die
Erbschaft nicht ausgeschlagen hat, sie zugunsten eines anderen Erben

ausschlagen.’

Osterreich Deutschland Tschechien

Letztwillige Verfiigung | Verfiigung von Todes | Pofizeni pro ptipad smrti
wegen [/ letztwillige

Verfiigung

X Letztwillige Verfiigung | Jednostranné odvolatelna
ustanoveni v pofizeni pro

piipad smrti

Testament, das (auch | Testament, das (auch | Zavét (také posledni
letzter Wille) letzter Wille) vile)

In den erbrechtlichen Texten kommen héufig Begriffe letztwillige
Verfiigung, Verfiigung von Todes wegen oder Testament vor. Da die Begriffe
ahnlich sind, besteht Verwechslungsgefahr. Obwohl sie sich teilweise {iberlappen,
sind sie nicht immer synonym. An dieser Stelle wird die Bedeutung von diesen
Begriffen erklart.

Das osterreichische Gesetz benutzt den Begriff letztwillige Verfiigung unter
anderem im § 552 ABGB, aus welchem es sich ergibt, dass die letztwillige
Verfiigung ein Oberbegriff fiir das Testament und andere letztwillige Verfligungen

(z.B. Kodizill”®) ist.2 Die Beziehung zwischen den beiden Begriffen entspricht

78 Portal Ministersva vnitra CR 2020.

" Kodizill ist eine letztwillige Verfiigung, die keine Erbeinsetzung, jedoch andere Verfiigungen
enthalt.

80 § 552 ABGB: (1) Mit einer letztwilligen Verfiigung wird das Schicksal der kiinftigen
Verlassenschaft auf den Todesfall geregelt. Eine letztwillige Verfiigung kann jederzeit widerrufen
werden. (2) Wird tiber die Erbfolge verfiigt, so liegt ein Testament vor. Es kdnnen aber auch sonstige
letztwillige Verfiigungen getroffen werden, insbesondere iiber Verméchtnisse, Auflagen oder die
Einsetzung von Testamentsvollstreckern.
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auch der Beziehung zwischen den tschechischen Begriffen porizeni pro pripad
smrti und zdvér, der sich aus dem § 1491 des tschechischen BGB ergibt.!
Dementsprechend ist es wichtig, diese Begriffe nicht als Synonyme zu verstehen.
Wenn der Ubersetzer zum Beispiel die letztwillige Verfiigung im § 553 ABGB als
zavét iibersetzen wiirde®?, hitte es gravierende Folgen. Dieser Fehler wiirde dazu
fithren, dass sich der Geltungsbereich der Gesetzbestimmung sehr verringert, man
wiirde die Bestimmung so verstehen, dass die Auslegungsregel nur auf das

Testament anzuwenden sind und nicht auf die anderen letztwilligen Verfligungen.

Zur Verwirrung konnte auch die Bestimmung des § 1937 des deutschen
BGB fiihren, die besagt: ,,Der Erblasser kann durch einseitige Verfiigung von Todes
wegen (Testament, letztwillige Verfiigung) den Erben bestimmen.* Hier werden
Testament und letztwillige Verfiigung nebeneinandergestellt, womit die Beziehung
eines Ober- und Unterbegriffes zweifelhaft erscheint. Die Bedeutung dieser
Begriffe ist in der deutschen Rechtssprache tatséchlich anders. Als Oberbegriff gilt
dort die Wortverbindung Verfiigung von Todes wegen, die Testament sowie
letztwillige Verfiigung (sowie auch Erbvertrag) beinhaltet. ,,Obwohl das Gesetz
Testament und letztwillige Verfiigung im § 1937 BGB als gleichbedeutend
nebeneinandersetzt, verwendet der sonstige Sprachgebrauch des Gesetzes den
Begriff Testament fiir die im Errichtungsakt begriindete duBere Einheit der
Verfligung, wihrend die einzelnen darin enthaltenen Anordnungen letztwillige
Verfiigungen genannt werden.“®® AuBerdem macht der Ausdruck letztwillige
Verfiigung im deutschen Recht deutlich, dass eine solche Verfigung bis zum Tod

des Erblassers frei widerrufen werden kann.

Die Verfliigungen im deutschen Erbvertrag gehoren nicht zu den
letztwilligen Verfligungen (sie sind bindend und kdénnen nicht widerrufen werden).

Ein Erbvertrag wird jedoch zu den Verfiigungen von Todes wegen gezéhlt.

81 Poftizeni pro ptipad smrti jsou zavét, dédicka smlouva nebo dovétek.
8 Wie es zum Beispiel ein automatischer online Ubersetzer vorschligt.
8 Leipold in Sacker 2022, § 1937 Rn. 4-9.
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Text 02: Ausschnitt aus BGB (§§ 1922 - 1941), Anhang 02

Als nichstes Beispiel wurde ein Ausschnitt aus dem deutschen Biirgerlichen
Gesetzbuches (BGB) ausgewdhlt. Es handelt sich um den ersten Abschnitt des
BGB, der dem Erbrecht gewidmet ist, also um einen Gesetzestext nach der hiesigen
Einordnung. Dieser entspricht parallel dem ersten Beispiel der Arbeit aus dem
osterreichischen Erbrecht und damit um einen dquivalenten Text aus dem deutschen
Rechtsraum. Es ldsst sich jedoch beobachten, dass die Regelung nicht identisch ist

und teilweise andere Aspekte behandelt.

Auch in diesem Fall bestatigt sich, dass die Gesetzestexte sehr reich an die
Fachterminologie sind und sehr viele Informationen beinhalten. Der
Ubersetzungsprozess ist demensprechend sehr komplex und der Ubersetzer geht bei

der Ubersetzung wieder auch als Rechtskomparatist vor.

Fachbegriffe

Deutsch Tschechisch
Erbfall, der Smrt zistavitele, dédictvi, dédicky
ptipad

Im deutschsprachigen Raum (in Deutschland sowie in Osterreich) benutzt
man den Begriff Erbfall. Dieser Begriff beschreibt die Situation des Todes einer
natiirlichen Person. Dabei geht das Vermdgen als Ganzes auf eine oder mehrere
andere Personen (Erben) iiber.®* Das tschechische Erbrecht kennt diese Situation
selbstverstandlich auch. Es gibt aber keinen entsprechenden prézisen Fachbegriff.
Man kann im Tschechischen den Erbfall einfach explikativ mit der Wortverbindung

smrt zustavitele ersetzten.

Deutsch Tschechisch

§ 1922 Ab. 1 BGB: Mitdem Tode einer | § 1922 odst. 1 BGB: Smrti osoby
Person (Erbfall) geht deren Vermogen | (zistavitele) pifechazi jeji majetek
(Erbschaft) als Ganzes auf eine oder | (pozustalost) jako celek na jednu nebo
mehrere andere Personen (Erben) {iber. | vice dalSich osob (dédice).

§ 1923 Abs. 1 BGB: Erbe kann nur | § 1923 odst. 1 BGB: Dédicem se muze
werden, wer zur Zeit des Erbfalls lebt. | stat pouze osoba, ktera je v okamziku
smrti ziistavitele nazivu.

84§ 1922 Abs. 1 des deutschen BGB.
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§ 1923 Abs. 2 BGB: Wer zur Zeit des | §1923 odst. 2 BGB: Osoba, ktera v
Erbfalls noch nicht lebte, aber bereits | dob¢é smrti zistavitele jesté nezila, ale
gezeugt war, gilt als vor dem Erbfall | ktera jiz byla pocata, se povazuje za
geboren. narozenou pied smrti ziistavitele.

Der Adressat des Zieltextes muss dabei verstehen, auf welchen Zeitpunkt
sich die Rechtsfolgen beziehen (d. h. auf den Zeitpunkt des Erbfalles, also auf den
Tod des Erblassers).

Man kann jedoch auf den Begriff Erbfall noch in einem anderen Kontext
stolen. Dort beschreibt es den Rechtsfall, die sich mit der Erbschaft beschéftigt.
Z.B. ,Bereits jetzt hat jeder zehnte Erbfall in der EU eine internationale
Dimension.*8 oder ,,Die allgemeine Kollisionsnorm sollte sicherstellen, dass der
Erbfall einem im Voraus bestimmbaren Erbstatut unterliegt, zu dem eine enge
Verbindung besteht.“®® oder ,,Personen, die Rechte aus einem Erbfall mit
Auslandsbezug geltend machen wollen, stehen heute deshalb vor betrichtlichen
Schwierigkeiten. In solchen Faillen ist natiirlich die vorher vorgeschlagene
Ubersetzung unpassend, wobei eine geeignete Ubersetzung z. B. dédicky pripad

oder dédictvi sein konnte.

Osterreich Deutschland Tschechien
Gesetzliches Voraus des Ehegatten, | Piednostni dédické pravo
Vorausverméichtnis, das | der manzela

Die néchste Herausforderung fiir den Ubersetzer stellt der Begriff Voraus
des Ehegatten dar, den man im § 1932 BGB finden kann. Der Voraus des Ehegatten
bedeutet ein gesetzliches Vermichtnis fiir den {iberlebenden Ehegatten, der sich auf
die Haushaltsgegenstinde und Hochzeitsgeschenke bezieht.®” Wenn der Ehegatte
als gesetzlicher Erbe berufen ist, kommen diese Gegenstinde zusitzlich zu seinem

Erbteil zu.

8 Suchergebnisse fiir Erbfall auf www.linguee.cz.
8 Suchergebnisse fiir Erbfall auf www.linguee.cz.
87§ 1932 des deutschen BGB.
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In Osterreich gibt es ein #hnliches Rechtsinstitut, das gesetzliches
Vorausvermdchtnis genannt wird und das eine vergleichbare Anwendung findet.%®
Ahnlich geregelt ist es auch im tschechischen Erbrecht. GemiB § 1667 des
tschechischen BGB erwirbt der iiberlebende Ehegatte das Eigentum an den
beweglichen Sachen, die zur Grundausstattung des Familienhaushalts gehoren,
auch wenn er nicht der Erbe ist.% Obwohl man diese vergleichbare Bestimmung in
dem tschechischen Gesetz findet, ist dieses beschriebene Institut nicht konkret
benannt. Das hei3t, dass inhaltlich diese Tatsache mit dem deutschen und
osterreichischen Begriff iibereinstimmt, ein entsprechender Fachbegriff fehlt
jedoch in der tschechischen Terminologie. Der Ubersetzer ist also dazu gezwungen,
einen neuen passenden Begriff zu erfinden. In der Ubersetzung wurde prednostni
dedické pravo manzela vorgeschlagen, wobei man darauf hinweisen muss, dass im
Kontext des tschechischen Recht es ungenau ist und besser nur prednostni pravo
manzela wire, weil der tschechische Gesetzgeber deutlich macht, dass der Ehegatte
kein Erbe sein muss und dass diese beweglichen Sachen, die zur Grundausstattung

des Familienhaushalts gehoren, kein Gegenstand der Verlassenschaftsverfahren

darstellen.
Deutschland Osterreich Tschechien
Erbvertrag, der Erbvertrag, der dédicka smlouva

Der Begriff Erbvertrag zdhlt zu den Begriffen, die auf den ersten Blick
unproblematisch erscheinen. Es handelt sich um einen Begriff, der ein
Rechtsinstitut beschreibt, das der deutschen, der tschechischen sowie der
osterreichischen Rechtsordnung bekannt ist. Als problematisch erweist er sich dann
bei der ndheren Auslegung des Begriffes, weil die genauere Beobachtung und
Auslegung des Begriffes zeigen, dass es sich nicht um eine Volldquivalenz handelt.

Das heif3t, dass die Rechtsinstitute nicht absolut identisch sind.

Allgemein kann man sagen, dass der Erblasser mit einem Erbvertrag mit
seinem Vertragspartner eine Regelung iiber seinen Nachlass trifft, wobei diese

Regelung die Parteien bindet und nur unter besonderen Voraussetzungen verdndert

8 § 745 des osterreichischen ABGB.
898§ 1667 Abs. 1 des tschechischen BGB.
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oder aufgehoben werden kann. In Deutschland kann der Erblasser im Erbvertrag
iiber sein gesamtes Vermdgen entscheiden, wobei er sich in Osterreich nur
beziiglich % seines Vermdgens binden darf.®® Der noch wichtigere Unterschied
besteht darin, dass in Osterreich der Erbvertrag nur zwischen Ehegatten
abgeschlossen werden kann®!, wihrenddessen in Deutschland zwischen allen
Personen, wobei als Erbe auch ein Dritter bedacht werden kann.®? Der Erbvertrag
in Tschechien stellt eine Kombination der beiden anderen dar: Der tschechische
Erbvertrag kann wie in Deutschland zwischen allen Personen abgeschlossen
werden und wie in Osterreich, darf sich der Erblasser nur beziiglich ¥% seines

Vermdgens binden. %%

In solchen Situationen ist es bei der Ubersetzung jedoch korrekt, die
Fachtermini zu behalten, obwohl sie nicht vollig identische Inhalte haben. Die
Rechtsunterschiede sind nicht so groB, damit sich der Ubersetzer einen ganz neuen

Begriff ausdenken sollte. Die Begriffe {iberlappen sich in den Hauptmerkmalen.

Der Ubersetzer sollte in solchen Fillen eher mit dem gesamten Text
arbeiten und auf der Ebene der Makrostruktur des Textes klar machen, dass es sich
um eine Ubersetzung handelt, also in diesem Fall, dass der Ausgangstext ein
deutsches Gesetz ist. (Das kann er zum Beispiel dadurch klarmachen, dass er in den
Uberschriften zu der Nummer jedes Paragraphen ,BGB* hinzufiigt. Obwohl es
nicht unbedingt nétigt ist, sendet es ein klares Signal an den Empféanger, dass er
einen Text aus der ausldndischen Rechtskultur vor sich hat und dass er besonders
vorsichtig muss). Bei Ubersetzungen in anderen Kontexten mit unterschiedlichen
Zielen ist es manchmal wiinschenswert die Tatsache, dass es sich um eine
Ubersetzung handelt, zu kaschieren. Somit wirkt der Zieltext auf den Empfinger
méglichst natiirlich. Bei der juristischen Ubersetzung ist jedoch die informative
Funktion tiberwiegend und der Ursprung des Textes stellt einen Teil der
Information dar. Deswegen lisst sich die beschriebene Ubersetzungsstrategie auch

auf alle anderen juristischen Texte {ibertragen.

% Brauck-Hunger 2017.

91 § 1249 des dsterreichischen ABGB.
92§ 1941 des deutschen BGB.

93 §§ 15821585 des tschechischen BGB.
% Brauck-Hunger 2017.
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4.4. Textsorten, die von Privatpersonen verfasst werden

Text 03 Muster: Berliner Testament (Deutschland), Anhang 3

Als erstes Beispiel fiir einen Text, der von Privatpersonen verfasst wurde,
wurde ein Muster des Berliner Testaments {ibersetzt. Ein Berliner Testament ist ein
besonderes gemeinschaftliches Testament in deutschem Recht, das die Ehe- oder
Lebenspartner gemeinsam verfassen konnen. Sie konnen sich in diesem Testament
gegenseitig zu Alleinerben einsetzen und bestimmen, dass mit dem Tod des zuletzt
Verstorbenen der Nachlass an einen Dritten fallen soll.%®

Es handelt sich um einen fiir die Ubersetzung an sich unproblematischen
Ausgangstext, der deutlich weniger Fachbegriffe als die vorher behandelten
Gesetzestexte beinhaltet. Da dieser Text kein tatsdchliches Testament darstellt,
sondern als Muster verfasst wurde, sind alle Bestimmungen klar und so formuliert
wie es in der juristischen Sprache iiblich ist. Der Ubersetzer sollte hier keine

groBeren Auslegungsprobleme haben.

Syntaktisch ist der Text relativ kompliziert aufgebaut. Der gesamte Text
besteht nur aus vier Satzen, die aber sehr lange und relativ uniibersichtlich sind. Als

Beispiel soll dieser Satz angefiihrt werden:

Deutsch Tschechisch

Sollte eines unserer Kinder entgegen | Pokud by jedno z naSich déti v rozporu
dem Wunsch des iiberlebenden | s pfanim pozlstalého manzela jiZ po
Ehegatten bereits nach dem Tode des | smrti prvniho zemielého uplatnilo
zuerst Versterbenden von uns den | narok na povinny dil, obdrzi toto dité
Pflichtteil geltend machen, soll dieses | pouze povinny dil také po smrti pozd&ji
Kind nach dem Tode des zuletzt | zemifelého z nas a bude vylouéeno z
Versterbenden von uns auch nur den | dalsiho dédéni s celym svym rodem.

Pflichtteil erhalten und mit seinem

gesamten Stamm von der weiteren

Erbfolge ausgeschlossen sein.

% § 2269 des deutschen BGB.
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Kompliziert fiir die Ubersetzung sind auch die Modalverben wie geltend
machen sollen oder ausgeschlossen sein sollen. Der Ubersetzer muss bei der
Ubersetzung aufpassen, damit es zu keinen Verschiebungen auf der denotativen
Ebene kommt. Er kann sich jedoch fiir die Verschiebungen auf der syntaktischen
Ebene entscheiden, damit er das Verstdndnis des Empfangers erleichtert, indem er
im Beispielsatz oben Sollte... geltend machen mit Pokud by... uplatnilo ndrok
ersetzt. Das heiBt, dass der Ubersetzer dort eine Konjunktion pokud hinzufiigen

kann, um das Verhiltnis zwischen den Einzelelementen im Satz zu betonen.

Deutschland Osterreich Tschechien
Berliner Testament, das | Gemeinschaftliches Berlinska zavét (D),
Testament, das spole¢na zavét manzeld
(®)

Interessant ist auch der Fachbegriff Berliner Testament an sich. In der
Einfiihrung zu diesem Text 03 wurde schon erldutert, dass es sich um ein
Rechtsinstitut des deutschen Rechts handelt. In Tschechien gibt es dieses
Rechtsinstitut nicht. Wenn die Eheleute gemeinsam ein Testament verfassen
wiirden, wire dieses Testament ungiiltig, weil das tschechische Erbrecht kein von
mehreren Personen verfasstes Testament zulisst. Als passende Ubersetzung bietet
sich neben Berlinska zavet auch spolecnd zaver manzelu an, was sofort das Institut
erklirt, wozu der Ubersetzer bei den anderen Beispieliibersetzungen tendiert. Eine
solche Ubersetzung konnte jedoch fiir den Empfiinger in diesem Fall irrefiihrend
sein, weil es dann evozieren konnte, dass ein solches Rechtsinstitut im
tschechischen Recht auch existiert, obwohl es nicht der Fall ist. Deswegen hat der
Ubersetzer Berlinskda smlouva zu bevorzugen, was auch sofort den Bezug auf das
deutsche Recht akzentuiert. Bei der Ubersetzung des &sterreichischen
Aquivalentbegriffes Gemeinschaftliches Testament® hat der Ubersetzer keine
bessere Mboglichkeit zur Verfiigung, weswegen der Ubersetzungsvorschlag

spolecna zavet manzeli in diesem Fall passend erscheint.

% § 586 des osterreichischen ABGB.
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Eine weitere Frage, die sich Ubersetzer regelmiBig bei allen Arten der
Ubersetzung stellt, ist, wie er mit den kulturellen Besonderheiten auf der Ebene der
Namen und Bezeichnungen umgehen sollte, hier zum Beispiel bei der Ubersetzung
der  deutschen Frauennamen ins  Tschechische. In manchen
Kommunikationssituationen konnte die Movierung der Namen in Frage stehen (die
Ubersetzung Marianne Maier als Marianne Maierovd). In der juristischen Sprache
ist dieser Vorgang aber unpassend. Durch die Ubersetzung diirfen keine Zweifel
bestehen, um welche Person es sich handelt. Es wird dhnlich auch fiir andere
kulturelle Anpassungen gelten, die eventuell in den Texten vorkommen koénnen.
Die passenden Ubersetzungsstrategien sind in dieser Hinsicht immer

autororientiert.

Text 04 Muster: Erbvertrag von nicht verheirateten Partnern (Deutschland),
Anhang 4

Als weiteres Beispiel wurde ein Muster des Erbvertrags aus dem deutschen
Rechtsraum ausgewihlt. Es handelt sich um einen Erbvertrag zwischen nicht
verheirateten Partnern. Wie schon vorher erklart wurde, wére so ein Erbvertrag in
Osterreich nicht mdglich, weil dort Vertragsparteien nur die Ehegatten sein konnen.
Der Text beinhaltet den konkreten (von den Vertragsparteien vereinbarten) Inhalt
des Vertrags und eine offizielle (von dem Notar verfasste) Erkldrung und

Beglaubigung.

Der Ubersetzer muss vorsichtig sein, weil es zwei verschiedene Verfasser
der Texte gibt (der Notar und die Vertragsparteien). Dies zeigt sich dadurch, dass
der Erzdhler wechselt. In dem ersten Absatz spricht der Notar in Ich-Form {iber die
Vertragsparteien (Ich, der Notar,...;, Die Erschienenen erklirten...) und
anschlieBend stellen die Parteien das Subjekt dar (und kein Objekt mehr) und
werden zum Erzdhler. (Wir, die Erschienenen zu 1. und 2., sind nicht verheiratet

und haben beide keine Kinder.)

Weiter ldsst sich feststellen, dass dies ein typischer amtlicher Text ist,
welcher standardisierte Phrasen enthélt, welche sich in vielen Urkunden

wiederholen, wie zum Beispiel:
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Deutsch

Tschechisch

In dem mit den Erschienenen zu 1. und
2. gefiihrten Gesprach habe ich, der
Notar , mich von der vollen
Geschéfts- und Testierfahigkeit der
Erschienenen zu 1. und 2. iiberzeugt.

Pti rozhovoru s osobami uvedenymi
pod cisly 1 a 2 jsem se ja, notar
presvedcil 0 plné
zpusobilosti k pravnim tkonim a
testovaci zplisobilosti osob uvedenych
pod ¢Cisly 1 a 2.

1. Frau Sabine Meier, geb. am
............ wohnhaft
ausgewiesen durch

Personalausweis, Nr.:...

amtlichen

1. Pani Sabine

Meier, narozena
, identifikovana

Solche Phrasen sollten so iibersetzt werden, damit sie in der juristischen

Zielsprache natiirlich klingen. Die Personen, die mit den juristischen Texten taglich

arbeiten, beherrschen diese Phrasen sehr gut und werden auch sofort aufmerksam,

falls diese Phrasen anders formuliert werden.

Wenn der Ubersetzer oft einen solchen Typus an Texten iibersetzt, lohnt es

sich fiir ihn, mit CAT-Tools% zu arbeiten. So kann er die Sitze, die er schon einmal

{ibersetzt hat, genauso bei einer nachfolgenden Ubersetzung iibernehmen. Dies gilt

allgemein fiir die juristische Ubersetzung. Gerade dabei konnen die CAT-Tools

eine groBe Erleichterung der Ubersetzungsarbeit darstellen.

Deutsch

Tschechisch

4. Wir, die Erschienenen zu 1. und 2.,
behalten uns jedoch beide das Recht
vor, von diesem Erbvertrag durch
einseitige Erkldrung zuriickzutreten.
Uns ist bekannt, dass der Riicktritt von
diesem Erbvertrag zu Lebzeiten des
anderen Vertragspartners nur durch
eine notariell beurkundete Erkldrung
erfolgen kann, die dem anderen
Vertragsteil in Ausfertigung nach den

Vorschriften der Zivilprozessordnung

4. My, osoby uvedené v bodech 1 a 2,
si vSak vyhrazujeme pravo od této
dédické  smlouvy  jednostrannym
prohlasenim odstoupit. Jsme si védomi
toho, Zze odstoupeni od této deédické
smlouvy za Zivota druhé smluvni
strany lze provést pouze notarem
ovéienym prohlasenim, které je treba
druhé smluvni strané dorucit v kopii v

souladu s ustanovenimi obcanského

7 Computer-assisted translation.
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zuzustellen ist, und zwar unter | soudniho fadu s vylou¢enim jakéhokoli

Ausschluss aller Ersatzzustellungen. nahradniho doruceni.

5. Diese Verfiigungen werden von uns | 5. Tato prohldseni ¢inime ve vzajemné

gegenseitig angenommen. shodé.

Als eine weitere Schwierigkeit in der juristischen Ubersetzung ist die
Beziehung zwischen den einzelnen Aussagen im Text zu erkennen. Der Ubersetzer
muss verstehen, worauf sich welche Aussage bezieht oder worauf sie verweist. Der
Beispielsatz unter Punkt 4 héangt nicht direkt mit dem Beispielsatz unter Punkt 5
zusammen. Der Satz unter Punkt 5 bezieht sich auf alle von den Parteien erklarten
Verfligungen. Da der Vertrag eine zweiseitige Willenserklarung ist, muss diese von
den beiden Parteien auch angenommen werden. Durch diesen Satz wurde diese

Tatsache von den Parteien bestitigt und der Satz hat damit eine Abschlussfunktion.

Auf den ersten Blick konnte jedoch der Ubersetzer annehmen, dass es noch
eine Fortsetzung der Phrasen unter Punkt 4 ist und den Satz zum Beispiel auch so
tibersetzen: Tato prohldseni vzdajemé prijmeme. In einem anderen Kontext kann
dieser Vorschlag korrekt sein, in diesem Fall jedoch nicht. Es wiirde ndmlich
bedeuten, dass sich die Vertragsparteien verpflichten, gegenseitig die unter Punkt 4
beschriebenen eventuellen Verfligungen des Anderen zu akzeptieren. Daher sind
die korrekte Auslegung und das Verstindnis des Ubersetzers fiir die richtige

Ubersetzung notwendig.

Text 05 Muster: Testament (Deutschland), Anhang 5

Als weiteres Beispiel wurde ein Testament ausgewahlt, das als
Studienmaterial an der Rechtswissenschaftlichen Fakultit an der Universitidt Passau
benutzt wurde. Am Beispiel dieses Testamentes, das so giiltig sein konnte, konnen

die Besonderheiten der Auslegung des Textes sehr gut erklért werden.
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Deutsch Tschechisch

Meinem treuen Freund Alexander | Svému vérnému pfiteli Alexandru
Topfer vermache ich meine rote | Topferovi odkazuji sviij Cerveny mlyn
Schrottmiihle. Unsere Fahrten an der | na Srot. Nikdy nezapomenu na nase
Cote d’Azur jeden Sommer werde ich | letni vylety na Azurové pobiezi.

nie vergessen.

Die interessante Stelle des Testamentes stellen die zwei in der Tabelle
angefiihrten Sdtze dar. In dem Ausgangstext figuriert der Ausdruck rote
Schrottmiihle, der in den Kontext iiberhaupt nicht reinpasst. Der Ubersetzer muss
in einer solchen Situation aufmerksam werden. In dem theoretischen Teil wurde
erklart, dass bei den Texten, die von Privatpersonen verfasst werden, die subjektive
Auslegung grundlegend ist. Das heif3t, dass das zéhlt, was der Verfasser tatséchlich
ausdriicken wollte, auch wenn er das nicht klar genug ausdriickte. Man kann sich
leicht vorstellen, dass der Erblasser mit der roten Schrottmiihle etwas anderes als
eine tatsdchliche Schrottmiihle gemeint hat. Es konnte sich zum Beispiel um ein
rotes Auto handeln, das er iiblicherweise so nannte und womit er mit dem Freund

an der Cote d’ Azur fuhr.

Es ist nicht die Aufgabe des Ubersetzers zu erforschen, was der Verfasser
genau damit meinte. (Das wire anschlieBend eine der Thematiken des
Erbschaftverfahrens.) Der Ubersetzer sollte jedoch erkennen, dass es sich um einen
besonderen Ausdruck handelt, der an der Stelle nicht zufillig ausgewéhlt wurde
und deren Auslegung fiir die Empfanger des Textes (die Juristen) wichtig ist. Die
passende Ubersetzungsstrategie ist daher sich moglichst nah an dem Original zu
halten und den Ausdruck wortwortlich zu tibersetzen, obwohl es in dem Zieltext
(genau wie Iim Ausgangstext) unpassend erscheint. Manchmal tendiert der
Ubersetzer dazu, den Ausgangstext bei der Ubertragung zu verbessern. Diese

Moglichkeit besteht jedoch nicht bei solchen Textarten.

Text 06 Muster: Erb- und Pflichtteilsverzichtvertrag (Osterreich), Anhang 6

Als letzter Beispieltext wurde ein  Muster des Erb- und
Pflichtteilsverzichtvertrags ausgewéhlt, der aus dem Osterreichischen Rechtsraum

stammt und als Studienmaterial an der Rechtswissenschaftlichen Fakultat an der
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Universitit Wien dient. Der Ausgangstext stellt einen Notariatsakt dar, der gut
strukturiert und iibersichtlich gestaltet ist. Die Formulierungen sind anders als die
in dem deutschen Erbvertag (Text 4, Anhang 04), fiir die Ubersetzung jedoch nicht
besonders problematisch. Im Vergleich zu dem deutschen Text bleibt hier der
Verfasser (der Erzdhler) in dem ganzen Text gleich (der Notar), der tiber die
Parteien in der dritten Person spricht (z. B. [Sohn] wird daher im Fall des Ablebens
von [Mutter] keinen Anspruch auf Zahlung eines gesetzlichen Erbteils sowie

Verlassenschaftpflichtteils erheben.)

Der Text ist weniger reich an Fachbegriffen als die Gesetzestexte, aber
verfiigt dennoch mehr Fachbegriffe als die Texte der Testamente. Zu finden sind
vor allem die Fachbegriffe, die in dieser Textart immer wieder vorkommen (z. B.
der Notariatsakt, die Geschidftszahl, die Urschrift). Gerade dem letztgenannten
Begriff wird an dieser Stelle Aufmerksamkeit gewidmet. Die Urschrift ist ndmlich
ein problematischer Begriff, weil er von den Begriffen Abschrift und Ausfertigung

unterschieden werden muss, was in der Praxis vernachléssigt wird.

Deutsch Tschechisch

Urschrift, die prvopis (original)

Ausfertigung, die druhopis/stejnopis  (Gfedné¢ ovéfena
kopie)

Abschrift, die opis (kopie)

Die Urschrift ist das Original der Urkunde. Das Original der notariellen
Urkunde bleibt, in der Verwahrung des Notars, falls sie nicht auszuhiindigen ist.%
Da die Urschrift beim Notar bleibt, bedarf es fiir den Rechtsverkehr eines Ersatzes.
Dieser Ersatz ist die Ausfertigung, die eine Abschrift der Urschrift ist, die mit dem
Ausfertigungsvermerk versehen ist.® Die Abschrift ist die einfache Kopie vom
Original (ohne Ausfertigungsvermerk). Die tschechischen Aquivalente werden in

der Tabelle angefiihrt.

In der Ubersetzungspraxis ist die richtige Unterscheidung der Begriffe von
grof3er Bedeutung. Die Behorden oder die anderen Institutionen, welche Adressaten

der Zieltexte sein konnten, haben eine sehr formalisierte Arbeitsweise und konnen

% 8 45 Abs. 1 des deutschen BUTKG.
9§ 49 des deutschen BUrkG
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in manchen Féllen ausschlieBlich die Urschrift verlangen und wiirden eine
Ausfertigung ablehnen. Dementsprechend ist es wichtig, die korrekten Begriffe zu

benutzen.
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5. Schlussfolgerungen

5.1. Das Ziel dieser Arbeit und die gestellten Fragen

Die Diplomarbeit hat sich als Ziel gesetzt, herauszufinden, welche
Besonderheiten die juristischen Texte aus dem Gebiet des Erbrechts im Vergleich
zu anderen Rechtgebieten aufweisen und welche Bedeutung und Auswirkungen
dies auf die juristische Ubersetzung hat. Es wurden verschiede Textarten, die aus
dem Erbrecht stammen, préasentiert und charakterisiert, wobei die passende
Herangehensweise des Ubersetzers fiir die jeweilige Textart vorgeschlagen wurde.
Auch wurde auf die landesspezifischen Unterschiede im tschechischen, deutschen
und Osterreichischen Erbrecht eingegangen und deren Auswirkungen auf die

Ubersetzung (insbesondere auf die Terminologie und Interpretation) behandel.

5.2.Schlussfolgerungen aus dem theoretischen Teil

In dem theoretischen Teil wurde herausgefunden, dass sich das Erbrecht von
den anderen Rechtsgebieten vor allem durch die eigene Terminologie und eigenen
Auslegungsregeln abhebt. Diese beiden Besonderheiten wirken sich auch auf den
Ubersetzungsprozess aus. Bei dem Ubersetzungsprozess muss der Ubersetzer unter
anderem berlicksichtigen, aus welchem Rechtsystem der Ausgangstext stammt und
wer der Verfasser dieses Textes ist. Die Ubersetzung von Texten, die von
Privatpersonen  verfasst wurden, erfordert eine besonders sensible
Herangehensweise des Ubersetzers, indem der Ubersetzer zunichst versucht zu
verstehen und anschlieBend zu {bertragen, was der Verfasser tatséchlich
ausdriicken wollte (und zwar auch dann, wenn es der grammatischen und
lexikalischen Auslegung widerspricht). Bei solchen Texten allgemein ist die
Informationsdensitit sowie der Grad der Fachlichkeit niedriger, was die

Ubersetzungsarbeit erleichtert.

Die Texte, die vom Staat verfasst wurden, erfordern hingegen eine andere

Herangehensweise. Bei der Auslegung steht das allgemeine Verstindnis im
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Vordergrund, wobei die grammatische und lexikalische Auslegung den
Ausgangspunkt darstellen. Der Ubersetzer muss sich sehr nahe an den
Ausgangstext halten und muss die Struktur des Ausgangstextes streng beibehalten,
weil der syntaktische Aufbau des Textes ein Teil der Information ist. Wichtig ist
bei einer solchen Ubersetzung vor allem die Genauigkeit. Der Ubersetzer muss sich

die genaue Ubertragung der Informationen als oberste Prioritit zu setzen.

Es wurde erkldrt zunichst aufgezeigt und im praktischen Teil daraufhin
bestitigt, dass die Textart (und damit die Funktion der Ausgangs- sowie der
Zieltexte) einen entscheidenden Einfluss auf den Text hat. Es wurden einige

Beispiele an Textarten angefiihrt und deren Besonderheiten charakterisiert.

Als die grundlegenden Strategien fiir den Prozess der juristischen
Ubersetzung wurden die rechtskomparatistische Arbeit des Ubersetzers, die in der
Phase der Auslegung zum Einsatz kommt, und die Begriffsanalyse angefiihrt und
ndher beschrieben. Die konkreten Strategien bei den einzelnen
Ubersetzungsproblemen wurden anhand der ausgewihlten Beispiele im Rahmen

des praktischen Teils behandelt.

5.3.Schlussfolgerungen aus dem praktischen Teil

Am Anfang des praktischen Teils wurden die ausgewéhlten erbrechtlichen
Texte aus dem deutschen und dem oOsterreichischen Rechtsraum tibersetzt. Die
Ausgangs- sowie die Zieltexte wurden anschlieBend analysiert, wobei der
Schwerpunkt auf den Schwierigkeiten fiir den Ubersetzer lag und ausgewihlte

Problembereiche behandelt wurden.

Allgemein lasst sich sagen, dass die informative Funktion der juristischen
Texte im Vordergrund steht. Der Ubersetzer bemiiht sich um die genaue
Ubertragung des Sinnes des Ausgangstextes und zwar auch in Situationen, in denen

es zu Verschiebungen auf den anderen Ebenen fiihrt.

Wie in dem praktischen Teil der Arbeit gezeigt wurde, sind Fachbegriffe die
wichtigsten Informationstriiger. Gerade bei deren Ubersetzung bemiiht sich der

Ubersetzer darum, dquivalente Fachbegriffe in der Zielsprache zu finden. Da die
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einzelnen Rechtssysteme nicht identisch sind, fiihrte dies wihrend des
Ubersetzungsprozesses mehrmals dazu, dass es in der Zielsprache keinen
dquivalenten Fachbegriff gab (sog. Null-Aquivalenz). In solchen Fillen hat der
Ubersetzer mehrere Losungsmdglichkeiten zur Verfiigung, hier wurde jedoch in
den meisten Fillen vorgeschlagen, den urspriinglichen Fachbegriff mit einer
definitorischen Umschreibung zu ersetzen, sog. Explikation (z. B. die Ubersetzung
Voraus des Ehegatten als prrednostni dédické pravo manzela). Da die juristischen
Texte allgemein einen praktischen Hintergrund haben, erleichtert und beschleunigt
diese explikative Losung das Verstdndnis des Empfangers. Deswegen sollte diese
Losung von den Ubersetzern bevorzugt werden. Als eine andere Losung des
beschriebenen Problems wurde die Ubernahme des Ausdrucks der Ausgangsprache
vorgeschlagen, wobei dieser Ausdruck anschlieend noch angepasst wurde (z. B.
die Ubersetzung Berliner Testament als Berlinskd zdavet). Diese Losung hat den
Vorteil, dass der Empfanger des Textes sofort das Signal bekommt, dass es sich um
ein fremdes Element handelt, das nicht in dem Zielrechtsystem existiert. Der
Nachteil einer solchen Losung ist die Tatsache, dass der Empfanger nicht sofort

versteht, was der Begriff bedeutet.

Hiufig traten auch Fille der sog. Teil-Aquivalenz auf. Diese Fille sind nicht
immer problematisch, der Ubersetzer darf oft den Begriff der Ausgangssprache mit
dem teilweise dquivalenten Begriff der Zielsprache ersetzen und so geling oft eine
adiquate Ubersetzungslosung. So wurden solche Fille mehrmals auch bei der
Beispieliibersetzung geldst (z. B. die Ubersetzung Erbvertrag als dédicka smlouva).
Das Risiko besteht hierbei, dass der Empfanger des Zieltextes automatisch denkt,
dass die Begriffe einen exakt gleichen Inhalt haben, was aber nicht der Fall ist. Als
Ausgleich fiir diesen Nebeneffekt wurde vorgeschlagen, den Ursprung des Textes
auf der Ebene der Makrostruktur hervorzuheben (z. B. bei der Ubersetzung des
osterreichischen Gesetzestextes durch das Hinzufiigen von ,,ABGB®“ nach den
Nummern der Paragraphen in jeder Uberschrift). Somit wird der Empfinger immer
wieder daran erinnert, dass er mit dem Text eines fremden Rechtssystems arbeitet
und dass er aufpassen muss, weil die Rechtinstitute nicht unbedingt gleich geregelt

sind.

In dem theoretischen Teil wurde erklirt, dass die juristischen Texte oft

syntaktisch sehr kompliziert aufgebaut sind. Es wurde gezeigt, dass vor allem bei
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der Ubersetzung der Gesetzestexte der Ubersetzer verpflichtet ist, den gleichen
Aufbau der Satze im Zieltext zu bewahren, vor allem sollte er nicht die Satzgefiige
teilen. Bei den anderen Textarten hat er jedoch manchmal die Moglichkeit, den
syntaktischen Aufbau zu vereinfachen und damit das Verstdndnis des Empfangers

Zu erleichtern.

Im praktischen Teil wurde auch gezeigt, dass die deutsche und die
osterreichische Terminologie im Erbrecht nicht identisch ist. Obwohl in beiden
Léndern Deutsch als Amtssprache benutzt wird, sind die Rechtssprachen der beiden
Lénder nicht gleich und der Ubersetzer muss unterscheiden, aus welchem
Rechtsraum die konkreten Texte herkommen. Bei der Ubersetzung aus dem
Deutschen ins Tschechische ist es weniger problematisch als umgekehrt. Diese
Sprachkombination wurde aber fiir die Ubersetzungsanalyse bewusst ausgewihlt,
weil die Ausgangstexte ein gutes Material zur Forschung darstellen und man
anhand derer die Unterschiede zwischen den beiden Rechtssprachen besser
erkennen kann. Auf jeden Fall bedeuten diese Unterschiede fiir den Ubersetzer, dass
er zwischen den beiden Rechtskulturen unbedingt unterscheiden muss und dass er
die ihm aus einer Rechtssprache bekannten Fachbegriffe nicht automatisch ohne
Verifizierung in der anderen Rechtsprache anwenden darf — somit bestitigt sich
auch, dass an den Ubersetzer hohe Anspriiche gestellt werden und dass der
Ubersetzungsprozess eine sehr komplexe Titigkeit ist, die einen hohen

Wissensgrad erfordert.

Obwohl die 6sterreichische und die deutsche Rechtssprache unterschiedlich
sind, ist es vor allem die Textart, die einen noch gréeren Einfluss auf den Text hat.
Die Unterschiede zwischen den Rechtsystemen wirken sich vor allem auf die
Terminologie aus, wahrenddessen die Textarten den ganzen Text beeinflussen. Die
Besonderheiten der einzelnen Textarten, die in dem theoretischen Teil beschrieben

wurden, wurden im praktischen Teil bestatigt.

In dem praktischen Teil wurde dem juristischen Ubersetzer auch empfohlen,
mit CAT-Tool und mit den Softwares fiir die Ubersetzung zu arbeiten. Dazu muss
hinzugefiigt werden, dass diese technologische Mittel nur als Unterstiitzung bei der
Rechtsiibersetzung dienen konnen. Obwohl die Technologien in diesem Bereich

sehr fortgeschritten sind, kann man sich immer noch nicht bei der juristischen
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Ubersetzung darauf vollig verlassen und die ganze Ubersetzungsarbeit den
Maschinen iiberlassen. Es ist gerade die rechtskomparatistische Arbeit und der
Bedarf an kreativen Losungen in den Fillen der Teil- und Null-Aquivalenz, die den
juristischen Ubersetzer im Vergleich zu den Maschinen unersetzbar macht. Diese
digitale Unterstiitzung kénnte jedoch dem Ubersetzer viel Zeit sparen, die er
anschlieend der Recherche, der Auslegung komplizierter Begriffe oder der

Findung der passenden Losungen der Ubersetzungsprobleme widmen kann.

Im Rahmen des praktischen Teils wurde auch ein deutsch-tschechisches
Glossar herausgearbeitet, das als Anhang 07 zu dieser Diplomarbeit hinzugefiigt
wurde. Dieses Glossar beinhaltet die Ubersetzung mancher Begriffe, die bei der
Ubersetzungsarbeit vorkamen, und kann den Ubersetzern die Arbeit mit der
Terminologie erleichtern. Es kann auch als Ubersetzungsspeicher (translation
memory) bei CAT dienen. Wichtig ist aber darauf aufmerksam zu machen, dass die
juristischen Worterbiicher allgemein sehr schnell altern. Die Rechtssprache dndert
und entwickelt sich mit jeder Gesetzesanderung. Deswegen sollte dieses Glossar

vor allem als eine Ausgangsorientierung fiir den Ubersetzer verstanden werden.

5.4. Das Potenzial dieser Arbeit fiir weitere Forschungen

Das Thema der juristischen Ubersetzung und vor allem die konkreten
Aquivalenzprobleme in einzelnen Rechtsgebieten sind sehr wenig erforscht. Deren
tiefere Forschung hat aber ein groBes Potenzial, vor allem fiir die praktische Arbeit

der juristischen Ubersetzer.

An den juristischen Ubersetzer werden sehr hohe Anspriiche gestellt und die
Ergebnisse dieser Diplomarbeit und anderer dhnlichen Arbeiten kdnnen dem
Ubersetzer eine deutlich schnellere Orientierung in einem konkreten Rechtgebiet
und dessen Terminologie vermitteln. Dies bedeutet eine grof3e Entlastung bei dem
Ubersetzungsprozess und damit ein Ersparnis der Zeit und Energie des Ubersetzers.
So erhéht sich die Kapazitit des Ubersetzers und er kann sich dann z. B. besser auf
die Verifikation der Fachbegriffe konzentrieren. Dies wirkt sich auf die Qualitit der

Zieltexte positiv aus.
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Das Recht als Ubersetzungsgebiet ist ein sehr breiter und vielfiltiger
Bereich und die Rechtssysteme und damit auch die Rechtssprachen entwickeln sich
sehr schnell. Das erschwert natiirlich die Forschung. Dies ist jedoch kein Grund
dafiir, die Materie unerforscht zu lassen. Im Gegenteil, der Bedarf an Forschung in

solchen dynamischen Gebieten ist noch héher.
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Restiimee

Diese Arbeit befasst sich mit der Ubersetzung von Gesetzestexten im
Bereich des Erbrechts aus dem Deutschen ins Tschechische. Das Ziel war es,
herauszufinden, welche Besonderheiten der Bereich des Erbrechts im Vergleich zu
anderen Rechtsgebieten aufweist und welchen Einfluss diese Besonderheiten auf
die juristische Ubersetzung haben. Eine weitere zentrale Frage dieser Arbeit war,
welche Unterschiede in den Regelungen des Erbrechts in Deutschland, Osterreich
und der Tschechischen Republik bestehen und welche Auswirkungen diese

Unterschiede auf die Ubersetzung der Erbrechtstexte haben.

Im theoretischen Teil wurde der Begriff der juristischen Ubersetzung im
Allgemeinen definiert und es wurde erldutert, was die juristische Ubersetzung von
anderen Fachiibersetzungen unterscheidet; insbesondere wurden die spezifischen
kulturellen und sprachlichen Faktoren genannt, die den Ausgangs- und Zieltext
beeinflussen. AnschlieBend wurden die gesetzlichen Regelungen des Erbrechts in
Deutschland, Osterreich und der Tschechischen Republik kurz vorgestellt und
charakterisiert. Im letzten Kapitel des theoretischen Teils wurde auf die
verschiedenen Textsorten, die in der Praxis vorkommen konnen, eingegangen,
diese wurden niher erldutert und die entsprechenden Ubersetzungsstrategien

wurden ihnen zugeordnet.

Im praktischen Teil wurden ausgewihlte authentische erbrechtliche Texte
aus dem deutschen und dsterreichischen Rechtsraum und deren Ubersetzung ins
Tschechische analysiert und kommentiert. Die Unterschiede, die sich aus den
verschiedenen Rechtssystemen ergeben, lassen sich in den Texten vor allem auf der
lexikalischen Ebene beobachten. Die Herausforderung fiir den Ubersetzer bestand
insbesondere in der Ubersetzung von juristischen Fachbegriffen, die fiir
Rechtsinstitute stehen, die in den einzelnen untersuchten Rechtsordnungen nicht

identisch geregelt sind.

Auferdem wurde bestitigt, dass die Textsorten einen groflen Einfluss auf
den Ubersetzungsprozess haben und dass jede Textsorte eine besondere

Herangehensweise des Ubersetzers erfordert, nicht nur bei der Suche nach einer
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angemessenen Ubersetzung, sondern schon in der Phase der Interpretation des

Ausgangstextes.

Im Rahmen dieser Arbeit wurde auch ein deutsch-tschechisches Glossar mit
Fachbegriffen aus dem Bereich des Erbrechts erstellt, die in den analysierten Texten
vorkommen. Das Glossar ist ein Anhang zu dieser Arbeit.

SchlieBlich wurden die Ergebnisse des theoretischen und praktischen Teils

zusammengefasst.
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Shrnuti

Tato diplomova prace se zaméfila na pieklad pravnich texth v oblasti
dédického prava z némciny do ¢estiny. Cilem bylo zjistit, jaké zvlastnosti vykazuje
oblast dédického prava oproti jinym pravnim oblastem a jaky vliv maji tyto
zvlastnosti na pravni pieklad. Dalsi centralni otdzkou této prace bylo, jaké jsou
rozdily v upravé dédického prava v Némecku, Rakousku a Ceské republice a jaky

dopad maji tyto rozdily na pieklad dédicko-pravnich texti.

V teoretické casti byl obecné¢ definovan pojem pravniho piekladu a bylo
vysvétleno, co pravni pteklad odliSuje od jinych odbornych ptekladii, uvedeny byly
zejména specifické kulturni a jazykové faktory ovliviwjici vychozi i cilovy text.
Nasledné byly velmi stru¢né predstaveny a charakterizovany pravni upravy
dédického prava v Némecku, Rakousku a Ceské republice. V posledni kapitole
teoretické Casti byla pozornost vénovana riznym druhim textu, s kterymi se lze
v praxi setkat, ty byly podrobné&ji rozebrany a byly k nim pfitazeny vhodné
prekladatelské strategie.

V praktické c¢asti byly analyzovany a komentovany vybrané autentické
dédicko-pravni texty z némeckého a rakouského pravniho prostiedi a jejich preklad
do ¢estiny. Rozdily jednotlivych pravnich systémut bylo mozné v textech pozorovat
zejména na lexikdlni rovin€. Vyzvu pro piekladatele pfedstavoval predevSim
preklad odbornych pravnich termint, které reprezentuji pravni instituty, které

nejsou Vv jednotlivych zkoumanych pravnich systémech totozné.

Dale se potvrdila skutecnost, ze druhy textdl maji zasadni vliv na
prekladatelsky proces a Ze kazdy druh textu vyZaduje specialni ptistup piekladatele,
a to nejen pii samotném hledani adekvatniho piekladu, ale jiz ve fazi vykladu

vychoziho textu.

Vrameci této diplomové prace vznikl také némecko-Cesky glosar
s odbornymi pojmy z oblasti dédického préava, které se vyskytly v analyzovanych

textech. Glosar je ptilohou této diplomové prace.

Na zavér byly shrnuty vysledky teoretické i praktické ¢asti.
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Anhang 01 - A)

Ausschnitt aus dem Allgemeinen Biirgerlichen Gesetzbuch (Osterreich)

§ 531 Verlassenschaft

Die Rechte und Verbindlichkeiten eines Verstorbenen bilden, soweit sie nicht

hochstpersonlicher Art sind, dessen Verlassenschatft.

§ 532 Erbrecht

Das Erbrecht ist das absolute Recht, die ganze Verlassenschaft oder einen bestimmten

Teil davon zu erwerben. Diejenige Person, der das Erbrecht gebiihrt,wird Erbe genannt.

§ 533 Erbrechtstitel

Das Erbrecht griindet sich auf einen Erbvertrag, auf den letzten Willen des

Verstorbenen oder auf das Gesetz.

§ 534 Mehrere Berufungsgriinde

Die angefiihrten Erbrechtstitel konnen auch nebeneinander bestehen, sodass einem
Erben ein bestimmter Teil der Verlassenschaft aus dem letzten Willen, einem anderen
ein Teil aus dem Erbvertrag und einem dritten ein Teil aus dem Gesetz gebiihren

konnen.
§ 535 Unterschied zwischen Erbschaft und Vermaéchtnis
Wird einer Person nicht ein Erbteil, der sich auf die ganze Verlassenschaft bezieht,

sondern eine bestimmte Sache, eine oder mehrere Sachen einer Gattung, ein Betrag

oder ein Recht zugedacht, so ist das Zugedachte, auch wenn sein Wert einen



erheblichen Teil der Verlassenschaft ausmacht, ein Verméchtnis. Diejenige Person, der

es hinterlassen wurde, ist nicht Erbe, sondern Verméchtnisnehmer.

§ 536 Erbanfall

(1) Der Erbe erwirbt das Erbrecht (Erbanfall) mit dem Tod des Verstorbenen (Erbfall)
oder mit dem Eintritt einer aufschiebenden Bedingung (§§ 696 und 703).
(2) Wenn ein moglicher Erbe vor dem Erbanfall verstirbt, erwirbt er kein Erbrecht; es

kann daher auch nicht auf seine Erben tibergehen.

§ 537 Vererblichkeit des Erbrechts
(1) Wenn der Erbe den Verstorbenen iiberlebt hat, geht das Erbrecht auch vor
Einantwortung der Erbschaft auf seine Erben (Erbeserben) iiber, es sei denn, dass der
Verstorbene dies ausgeschlossen hat, die Erbschaft ausgeschlagen wurde oderdas
Erbrecht auf eine andere Art erloschen ist.
(2) Die Erbeserben gehen Anwachsungsberechtigten (§ 560) jedenfalls und

Ersatzerben (§ 604) dann vor, wenn der Erbe nach Abgabe seiner Erbantrittserklarung

verstirbt.

§ 537a (weggefallen)

§ 538 Erbfihigkeit

Erbfahig ist, wer rechtsfahig und erbwiirdig ist.

§ 539 Griinde fiir die Erbunwiirdigkeit

Wer gegen den Verstorbenen oder die Verlassenschaft eine gerichtlich strafbare
Handlung begangen hat, die nur vorsétzlich begangen werden kann und mit mehr als

einjéhriger Freiheitsstrafe bedroht ist, ist erbunwiirdig, sofern der Verstorbene nicht zu


https://www.jusline.at/gesetz/abgb/paragraf/696
https://www.jusline.at/gesetz/abgb/paragraf/560
https://www.jusline.at/gesetz/abgb/paragraf/604

erkennen gegeben hat, dass er ihm verziehen hat.

§ 540

Wer absichtlich die Verwirklichung des wahren letzten Willens des Verstorbenen
vereitelt oder zu vereiteln versucht hat, etwa indem er ihn zur Erkldrung des letzten
Willens gezwungen oder arglistig verleitet, ihn an der Erklirung oder Anderung des
letzten Willens gehindert oder einen bereits errichteten letzten Willen unterdriickt hat,
ist erbunwiirdig, sofern der Verstorbene nicht zu erkennen gegeben hat, dass er ihm

verziehen hat. Er haftet fiir jeden einem Dritten dadurch zugefligten Schaden.

§ 541

Wer

gegen den Ehegatten, eingetragenen Partner oder Lebensgeféhrten des Verstorbenen oder
gegen dessen Verwandte in gerader Linie eine gerichtlichstrafbare Handlung begangen
hat, die nur vorsétzlich begangen werden kann und mit mehr als einjéhriger Freiheitsstrafe
bedroht ist,

dem Verstorbenen in verwerflicher Weise schweres seelisches Leid zugefiigt hat oder

sonst gegeniiber dem Verstorbenen seine Pflichten aus dem Rechtsverhéltniszwischen

Eltern und Kindern groblich vernachliassigt hat,

ist erbunwiirdig, wenn der Verstorbene aufgrund seiner Testierunfdahigkeit, aus
Unkenntnis oder aus sonstigen Griinden nicht in der Lage war, ihn zu enterben, und er auch

nicht zu erkennen gegeben hat, dass er ihm verziehen hat.

§ 542 Eintrittsrecht bei Erbunwiirdigkeit

Bei gesetzlicher Erbfolge treten die Nachkommen der erbunwiirdigen Person anderen

Stelle, auch wenn diese den Verstorbenen iiberlebt hat.

§ 543 Beurteilung der Erbfihigkeit



(1) Die Erbfahigkeit muss im Zeitpunkt des Erbanfalls vorliegen. Eine spater erlangte
Erbfahigkeit ist unbeachtlich und berechtigt daher nicht, anderen das zu entziehen, was
ihnen bereits rechtméBig zugekommen ist.

(2) Wer nach dem Erbanfall eine gerichtlich strafbare Handlung gegen die
Verlassenschaft im Sinn des § 539 begeht oder die Verwirklichung des wahren letzten

Willens des Verstorbenen vereitelt oder zu vereiteln versucht (§ 540), verliert

nachtréglich seine Erbfahigkeit.

§ 544 (weggefallen)

§ 545 (weggefallen)

§ 546 Verlassenschaft als juristische Person

Mit dem Tod setzt die Verlassenschaft als juristische Person die Rechtsposition des

Verstorbenen fort.

§ 547 Gesamtrechtsnachfolge

Mit der Einantwortung folgt der Erbe der Rechtsposition der Verlassenschaft nach;

dasselbe gilt mit Ubergabebeschluss fiir die Aneignung durch den Bund.

§ 548 Verbindlichkeiten

Verbindlichkeiten, die der Verstorbene aus seinem Vermodgen zu leisten gehabt

hitte, tibernimmt sein Erbe. Geldstrafen gehen nicht auf den Erben {iber.

§ 549 Begribniskosten


https://www.jusline.at/gesetz/abgb/paragraf/539
https://www.jusline.at/gesetz/abgb/paragraf/540

Zu den auf einer Verlassenschaft haftenden Lasten gehoren auch die Kosten fiir ein
ortsiibliches und den Lebensverhiltnissen sowie dem Vermogen des Verstorbenen

angemessenes Begribnis.

§ 550 Erbengemeinschaft

Mehrere Erben bilden in Ansehung ihres gemeinschaftlichen Erbrechts eine
Erbengemeinschaft. Der Anteil eines dieser Miterben richtet sich nach seiner Erbquote.
Im Ubrigen sind die Bestimmungen des Fiinfzehnten und Sechzehnten Hauptstiicks

entsprechend anzuwenden.

§ 551 Erbverzicht

(1) Wer tiber sein Erbrecht giiltig verfiigen kann, kann auch durch Vertrag mit dem
Verstorbenen im Voraus darauf verzichten. Der Vertrag bedarf zu seiner Giiltigkeit
der Aufnahme eines Notariatsakts oder der Beurkundung durch gerichtliches
Protokoll; die Aufhebung des Vertrags bedarf der Schriftform.

(2) Soweit nichts anderes vereinbart ist, erstreckt sich ein solcher Verzicht auch auf
den Pflichtteil und auf die Nachkommen.

§ 552 Letztwillige Verfiigung
(1) Miteiner letztwilligen Verfiigung wird das Schicksal der kiinftigen Verlassenschaft
auf den Todesfall geregelt. Eine letztwillige Verfiigung kann jederzeit widerrufen
werden.
(2) Wird tiber die Erbfolge verfiigt, so liegt ein Testament vor. Es konnen aber auch
sonstige letztwillige Verfiigungen getroffen werden, insbesondere {iber

Vermichtnisse, Auflagen oder die Einsetzung von Testamentsvollstreckern.

§ 553 Auslegung letztwilliger Verfiigungen



Worter sind nach ihrer gewohnlichen Bedeutung auszulegen, auBler der Verstorbenehat
mit gewissen Ausdriicken einen besonderen Sinn verbunden. MafBigeblich ist derwahre
Wille des Verstorbenen, der im Wortlaut der Verfligung zumindest angedeutetsein
muss. Die Auslegung soll so erfolgen, dass der vom Verstorbenen angestrebte Erfolg
eintritt und dass die letztwillige Verfiigung als solche zumindest teilweise aufrecht

bleiben kann. Die §§ 681 bis 683 sind anzuwenden.

§ 554 Einsetzung eines einzigen Erben

Hat der Verstorbene nur eine Person unbestimmt, also ohne ihren Erbteil festzulegen, als
Erben eingesetzt, so erhélt sie die gesamte Verlassenschaft. Hat er einer Person nur einen

bestimmten Erbteil zugedacht, so fallt der iibrige Teil an die gesetzlichen Erben.


https://www.jusline.at/gesetz/abgb/paragraf/681

Anhang 01 - B)
Uryvek z Obecného ob&anského zakoniku — ABGB (Rakousko)

§531 ABGB Pozistalost

Préva a zavazky zlstavitele, pokud nejsou vysoce osobni povahy, tvoii pozustalost.

§ 532 ABGB Dédické pravo

Dédické pravo je absolutni pravo nabyt pozistalost nebo jeji urcitou ¢ast. Komu nalezi

dédické pravo, nazyva se dédicem.

§ 533 ABGB Dédicky titul

Dédické pravo vzniké na zékladé dédické smlouvy, ze zavéti ziistavitele nebo ze zakona.

§ 534 ABGB Vice dédickych titulua

Uvedené dédické tituly mohou existovat i vedle sebe, takZe jeden dédic mlze mit narok na

urcitou ¢ast pozlstalosti ze zavéti, druhy z dédické smlouvy a tieti ze zakona.

§ 535 ABGB Rozdil mezi dédictvim a odkazem

Pokud je osobé odkazan nikoliv dédicky podil tykajici se celé pozustalosti, ale konkrétni
véc, jedna nebo vice véci urc¢itého druhu, ¢astka nebo pravo, je odkazana ¢ast pozlstalosti
odkazem, a to i tehdy, tvofi-li jeji hodnota podstatnou ¢ast poztstalosti. Osoba, V jejiz

prospéch byl odkaz ziizen, neni dédicem, ale odkazovnikem.

§ 536 ABGB Dédicky napad

(1) Dédic nabyva dédické pravo (dédicky napad) smrti ziistavitele nebo nastoupenim
odkladaci podminky (§ 696 a 703).
(2) Pokud ptipadny dédic zemte pted vznikem dédického prava, dédické pravo nenabyva;

nemuze tedy piejit na jeho dédice.



§ 537 ABGB Dédicnost dédického prava

(1) Prezil-1i dédic ztstavitele, pfechazi dédické pravo na jeho dédice (dédictiv dédic) jeste
pted pfevodem dédictvi po potvrzeni nabyti dédictvi soudem, ledaze to zlstavitel vyloucil,

dédictvi odmitl nebo dédické pravo zaniklo jinym zptisobem.
(2) Dédicovo dédicové maji v kazdém piipadé prednost pred dédici uvolnéného podilu (§
560) a pted nahradnimi dédici (§ 604) tehdy, jestlize dédic zemtel po podani prohlaseni o
ptijeti dédictvi.

§ 537a ABGB (zrusen)

§ 538 ABGB Dédicka zpusobilost

Osoba je zptuisobila dédit, ma-li pravni subjektivitu a je-li hodna dédit.

§ 539 ABGB Diivody dédické nezpiisobilosti

Osoba, ktera se vici zistaviteli nebo pozistalosti dopustila soudné trestného ¢inu, ktery
mohl byt spachan pouze imysIn¢ a je trestny odnétim svobody na dobu delsi nez jeden rok,

neni hodna dédit, ledaZe by ji zlistavitel oznamil, Ze ji odpustil.

§ 540 ABGB

Osoba, ktera umysIlné zmatila nebo se pokusila zmafit uskute€néni pravé posledni vile
zustavitele, naptiklad tim, ze ho donutila nebo Istivé svedla k prohlaSeni posledni viile,
zabranila mu v prohlaseni nebo zméné¢ posledni vile nebo zatajila jiz u¢inénou posledni viili,
neni hodna dédit, ledaze by ji zGstavitel oznamil, Ze ji odpustil. Odpovida za Skodu, ktera

byla v dasledku toho zptsobena tieti osobé.

§ 541 ABGB



Kdo

1. spachal soudné trestny ¢in proti manzelovi, registrovanému partnerovi nebo druhovi
zustavitele nebo proti jeho ptibuznym v piimé linii, ktery mohl byt spachan pouze timyslné
a je trestny odnétim svobody na dobu delsi nez jeden rok,

2. zpusobil zistaviteli tézké duSevni utrpeni zavrzenihodnym zpiisobem nebo

3. jinak hrub¢ zanedbal své povinnosti vii¢i zemielému vyplyvajici z pravniho vztahu mezi

rodici a détmi,

neni hoden dédit, pokud ho ziistavitel nemohl vydédit z divodu neschopnosti sepsat zavét,

z diivodu neznalosti nebo z jinych diivodl a zaroven neuvedl, Ze mu odpustil.

§ 542 ABGB Subroga¢éni pravo v pripadé dédické nezpiisobilosti

V ptipadé dédictvi ze zdkona nastupuji potomci osoby, kterd neni hodna dédit, na jeji misto,

i kdyz tato osoba zesnulého piezila.

§ 543 ABGB Posouzeni dédické zpusobilosti
(1) Dédicka zptisobilost musi existovat v dobé dédického napadu. Pozdéji nabyta dédicka
zpisobilost je irelevantni, a proto neopraviuje k tomu, aby byl nékdo zbaven toho, co jiz
opravnéné ziskal.
(2) Kdo se po nabyti dédictvi dopusti ¢inu trestného proti pozistalosti ve smyslu § 539 nebo
zmafi €1 se pokusi zmaftit uskute¢néni praveé posledni vile zastavitele (§ 540), ztraci nasledné
dédickou zptisobilost.

§ 544 ABGB (zrusen)

§ 545 ABGB (zrusen)

§ 546 ABGB Poziistalost jako pravnicka osoba



V ptipad¢ umrti pokracuje poziistalost jako pravnicka osoba v pravnim postaveni zlstavitele.

§ 547 ABGB Univerzalni sukcese

V ptipad¢ prevodu dédictvi po potvrzeni nabyti dédictvi soudem ptrechazi na dédice pravni

postaveni poziistalosti; totéz plati i pro rozhodnuti o ptevodu v pfipadé pfivlastnéni statem.

§ 548 ABGB Zavazky

Zavazky, které by zlstavitel musel uhradit ze svého majetku, piebira jeho dédic. Penézité

tresty na dédice neptechazeji.

§ 549 ABGB Niklady pohibu

Néklady pohibu, ktery je v misté obvykly a odpovidd zivotnim podminkdm a majetku

zustavitele, patii k bfementim vaznoucim na pozustalosti.

§ 550 ABGB Spolecenstvi dédicu
Nékolik dédich tvoti spoleCenstvi dédict, pokud jde o jejich spolecné dédické pravo. Podil
jednoho z téchto spolecnych dédicti je urcen jeho dédickym podilem. Ve vSech ostatnich
piipadech se pfiméfené pouziji ustanoveni patnacté a Sestnacté hlavy.

§ 551 ABGB Zieknuti se dédictvi
(1) Kazdy, kdo mize platn¢ disponovat svym dédickym pravem, se ho muze predem zfict i
smlouvou se ziistavitelem. Aby byla smlouva platnd, musi byt zaznamendna ve formé
notafského zapisu nebo soudniho protokolu; zruseni smlouvy musi mit pisemnou formu.

(2) Neni-li dohodnuto jinak, vztahuje se toto zfeknuti i na povinny dil a na potomky.

§ 552 ABGB Poftizeni pro pripad smrti



(1) O osudu budouci pozlstalosti pro pfipad smrti rozhoduje potizeni pro piipad smrti.
Potizeni pro ptipad smrti Ize kdykoli odvolat.
(2) Je-li pofizovano o dédictvi, povazuje se pofizeni za zavét. Lze vSak pofizovat i jina

porizeni pro piipad smrti, zejména odkazy, podminky nebo ustanoveni vykonavatel zavéti.

§ 553 ABGB Vyklad porizeni pro pripad smrti

Slova se vykladaji podle jejich bézného vyznamu, pokud zistavitel neptiklada urcitym
vyraziim zvlaStni vyznam. Rozhodujici je skutecny timysl zistavitele, ktery musi ze znéni
potizeni pro piipad smrti pfinejmensim vyplyvat. Vyklad by mél byt takovy, aby doslo k
vysledku, o ktery zlstavitel usiloval, a aby pofizeni pro piipad smrti jako takové mohlo

zUstat alespon ¢astecné platné. Pouziji se §§ 681 az 683.
§ 554 ABGB Jmenovani jediného dédice
Pokud zlstavitel ustanovil za dédice pouze jednu osobu neurcitym zplsobem, tj. bez urceni

jejiho dédického podilu, obdrzi tato osoba celou pozustalost. Pokud zistavitel ptiznal jedné

osob¢ pouze urcity dédicky podil, ptipadne zbyvajici ¢ast poziistalosti zdkonnym dédictim.



Anhang 02 — A)

Ausschnitt aus dem Biirgerlichen Gesetzbuch (Deutschland)

§ 1922 Gesamtrechtsnachfolge

(1) Mit dem Tode einer Person (Erbfall) geht deren Vermdgen (Erbschaft) als Ganzes auf
eine oder mehrere andere Personen (Erben) tiber.
(2) Auf den Anteil eines Miterben (Erbteil) finden die sich auf die Erbschaft beziehenden

Vorschriften Anwendung.

§ 1923 Erbfiihigkeit

(1) Erbe kann nur werden, wer zur Zeit des Erbfalls lebt.
(2) Wer zur Zeit des Erbfalls noch nicht lebte, aber bereits gezeugt war, gilt als vor dem

Erbfall geboren.

§ 1924 Gesetzliche Erben erster Ordnung

(1) Gesetzliche Erben der ersten Ordnung sind die Abkommlinge des Erblassers.

(2) Ein zur Zeit des Erbfalls lebender Abkdmmling schliet die durch ihn mit dem Erblasser
verwandten Abkdmmlinge von der Erbfolge aus.

(3) An die Stelle eines zur Zeit des Erbfalls nicht mehr lebenden Abkoémmlings treten die
durch ithn mit dem Erblasser verwandten Abkommlinge (Erbfolge nach Stimmen).

(4) Kinder erben zu gleichen Teilen.

§ 1925 Gesetzliche Erben zweiter Ordnung

(1) Gesetzliche Erben der zweiten Ordnung sind die Eltern des Erblassers und deren
Abkommlinge.

(2) Leben zur Zeit des Erbfalls die Eltern, so erben sie allein und zu gleichen Teilen.

(3) Lebt zur Zeit des Erbfalls der Vater oder die Mutter nicht mehr, so treten an die Stelle
des Verstorbenen dessen Abkommlinge nach den fiir die Beerbung in der ersten Ordnung
geltenden Vorschriften. Sind Abkémmlinge nicht vorhanden, so erbt der {iberlebende Teil

allein.



(4) In den Fillen des § 1756 sind das angenommene Kind und die Abkdmmlinge der
leiblichen Eltern oder des anderen Elternteils des Kindes im Verhiltnis zueinander nicht

Erben der zweiten Ordnung.

§ 1926 Gesetzliche Erben dritter Ordnung

(1) Gesetzliche Erben der dritten Ordnung sind die GroBeltern des Erblassers und deren
Abkommlinge.

(2) Leben zur Zeit des Erbfalls die GroBeltern, so erben sie allein und zu gleichen Teilen.
(3) Lebt zur Zeit des Erbfalls von einem Grof3elternpaar der GroBvater oder die GroBmutter
nicht mehr, so treten an die Stelle des Verstorbenen dessen Abkommlinge. Sind
Abkommlinge nicht vorhanden, so fillt der Anteil des Verstorbenen dem anderen Teil des
GroBelternpaars und, wenn dieser nicht mehr lebt, dessen Abkoémmlingen zu.

(4) Lebt zur Zeit des Erbfalls ein GroBelternpaar nicht mehr und sind Abkdmmlinge der
Verstorbenen nicht vorhanden, so erben die anderen Grof3eltern oder ihre Abkoémmlinge
allein.

(5) Soweit Abkdmmlinge an die Stelle ihrer Eltern oder ihrer Voreltern treten, finden die fiir

die Beerbung in der ersten Ordnung geltenden Vorschriften Anwendung.

§ 1927 Mehrere Erbteile bei mehrfacher Verwandtschaft

Wer in der ersten, der zweiten oder der dritten Ordnung verschiedenen Stimmen angehort,
erhélt den in jedem dieser Stimme ihm zufallenden Anteil. Jeder Anteil gilt als besonderer
Erbteil.

§ 1928 Gesetzliche Erben vierter Ordnung

(1) Gesetzliche Erben der vierten Ordnung sind die Urgrofeltern des Erblassers und deren
Abkommlinge.

(2) Leben zur Zeit des Erbfalls UrgroBeltern, so erben sie allein; mehrere erben zu gleichen
Teilen, ohne Unterschied, ob sie derselben Linie oder verschiedenen Linien angehoren.

(3) Leben zur Zeit des Erbfalls UrgroBeltern nicht mehr, so erbt von ihren Abkdmmlingen
derjenige, welcher mit dem Erblasser dem Grade nach am nachsten verwandt ist; mehrere

gleich nahe Verwandte erben zu gleichen Teilen.



§ 1929 Fernere Ordnungen

(1) Gesetzliche Erben der flinften Ordnung und der ferneren Ordnungen sind die entfernteren
Voreltern des Erblassers und deren Abkommlinge.
(2) Die Vorschrift des § 1928 Abs. 2, 3 findet entsprechende Anwendung.

§ 1930 Rangfolge der Ordnungen

Ein Verwandter ist nicht zur Erbfolge berufen, solange ein Verwandter einer

vorhergehenden Ordnung vorhanden ist.

§ 1931 Gesetzliches Erbrecht des Ehegatten

(1) Der tiberlebende Ehegatte des Erblassers ist neben Verwandten der ersten Ordnung zu
einem Viertel, neben Verwandten der zweiten Ordnung oder neben Grofeltern zur Hélfte
der Erbschaft als gesetzlicher Erbe berufen. Treffen mit GroBeltern Abkémmlinge von
Grofeltern zusammen, so erhilt der Ehegatte auch von der anderen Hilfte den Anteil, der
nach § 1926 den Abkoémmlingen zufallen wiirde.

(2) Sind weder Verwandte der ersten oder der zweiten Ordnung noch GrofBeltern vorhanden,
so erhalt der iiberlebende Ehegatte die ganze Erbschatft.

(3) Die Vorschrift des § 1371 bleibt unberiihrt.

(4) Bestand beim Erbfall Giitertrennung und sind als gesetzliche Erben neben dem
iberlebenden Ehegatten ein oder zwei Kinder des Erblassers berufen, so erben der
iiberlebende Ehegatte und jedes Kind zu gleichen Teilen; § 1924 Abs. 3 gilt auch in diesem
Falle.

§ 1932 Voraus des Ehegatten

(1) Ist der iiberlebende Ehegatte neben Verwandten der zweiten Ordnung oder neben
GrofBeltern gesetzlicher Erbe, so gebiihren ihm auBer dem Erbteil die zum ehelichen
Haushalt gehorenden Gegenstiande, soweit sie nicht Zubehdr eines Grundstiicks sind, und
die Hochzeitsgeschenke als Voraus. Ist der liberlebende Ehegatte neben Verwandten der
ersten Ordnung gesetzlicher Erbe, so gebiihren ihm diese Gegenstdnde, soweit er sie zur

Fiihrung eines angemessenen Haushalts benotigt.



(2) Auf den Voraus sind die fiir Vermichtnisse geltenden Vorschriften anzuwenden.

§ 1933 Ausschluss des Ehegattenerbrechts

Das Erbrecht des iiberlebenden Ehegatten sowie das Recht auf den Voraus ist
ausgeschlossen, wenn zur Zeit des Todes des Erblassers die Voraussetzungen fiir die
Scheidung der Ehe gegeben waren und der Erblasser die Scheidung beantragt oder ihr
zugestimmt hatte. Das Gleiche gilt, wenn der Erblasser berechtigt war, die Aufhebung der
Ehe zu beantragen, und den Antrag gestellt hatte. In diesen Féllen ist der Ehegatte nach
MaBgabe der §§ 1569 bis 1586b unterhaltsberechtigt.

§ 1934 Erbrecht des verwandten Ehegatten

Gehort der liberlebende Ehegatte zu den erbberechtigten Verwandten, so erbt er zugleich als
Verwandter. Der Erbteil, der ihm auf Grund der Verwandtschaft zufillt, gilt als besonderer

Erbteil.

§ 1935 Folgen der Erbteilserhohung

Féllt ein gesetzlicher Erbe vor oder nach dem Erbfall weg und erhoht sich infolgedessen der
Erbteil eines anderen gesetzlichen Erben, so gilt der Teil, um welchen sich der Erbteil erhoht,
in Ansehung der Verméchtnisse und Auflagen, mit denen dieser Erbe oder der wegfallende

Erbe beschwert ist, sowie in Ansehung der Ausgleichungspflicht als besonderer Erbteil.

§ 1936 Gesetzliches Erbrecht des Staates

Ist zur Zeit des Erbfalls kein Verwandter, Ehegatte oder Lebenspartner des Erblassers
vorhanden, erbt das Land, in dem der Erblasser zur Zeit des Erbfalls seinen letzten Wohnsitz
oder, wenn ein solcher nicht feststellbar ist, seinen gewdhnlichen Aufenthalt hatte. Im

Ubrigen erbt der Bund.

§ 1937 Erbeinsetzung durch letztwillige Verfiigung

Der Erblasser kann durch einseitige Verfiigung von Todes wegen (Testament, letztwillige

Verfligung) den Erben bestimmen.



§ 1938 Enterbung ohne Erbeinsetzung
Der Erblasser kann durch Testament einen Verwandten, den Ehegatten oder den
Lebenspartner von der gesetzlichen Erbfolge ausschlieB3en, ohne einen Erben einzusetzen.
§ 1939 Vermiichtnis
Der Erblasser kann durch Testament einem anderen, ohne ihn als Erben einzusetzen, einen
Vermogensvorteil zawenden (Vermichtnis).
§ 1940 Auflage

Der Erblasser kann durch Testament den Erben oder einen Verméchtnisnehmer zu einer
Leistung verpflichten, ohne einem anderen ein Recht auf die Leistung zuzuwenden
(Auflage).

§ 1941 Erbvertrag

(1) Der Erblasser kann durch Vertrag einen Erben einsetzen, Verméachtnisse und Auflagen
anordnen sowie das anzuwendende Erbrecht wihlen (Erbvertrag).
(2) Als Erbe (Vertragserbe) oder als Vermichtnisnehmer kann sowohl der andere

VertragschlieBende als ein Dritter bedacht werden.



Anhang 02 - B)

Uryvek z Ob&anského zakoniku BGB (Némecko)

§ 1922 BGB Univerzalni sukcese

(1) Smrti zGstavitele prechdzi jeji majetek (pozustalost) jako celek na jednu nebo vice dalSich

osob (dédice).

(2) Na dédicky podil spoludédice (podil na dédictvi) se pouziji ustanoveni o dédictvi.

§ 1923 BGB Dédicka zpiisobilost
(1) Dédicem se milize stat pouze osoba, ktera je v okamziku smrti zGstavitele nazivu.

(2) Osoba, ktera v dobé smrti zustavitele jesté nezila, ale ktera jiz byla pocata, se povazuje za

narozenou pred smrti zlstavitele.

§ 1924 BGB Zakonni dédicové prvni tiidy
(1) Zékonnymi dédici prvni tfidy jsou potomci zlstavitele.

eey

(2) Potomek zijici v dobé smrti zistavitele vylouci z dédictvi ty potomky, ktefi jsou se

zUstavitelem piibuzni skrze jeho osobu.

(3) Potomka, ktery v dobé dédéni jiz neZije, nahradi potomci, ktefi jsou se ziistavitelem piibuzni

skrze jeho osobu (dédické nastupnictvi po rodech).

(4) Déti dédi rovnym dilem.

§ 1925 BGB Zakonni dédicové druhé tridy
(1) Zakonnymi dédici druhé tidy jsou rodiCe zlstavitele a jejich potomci.

(2) Jsou-li rodice v dob¢é smrti zustavitele nazivu, dédi sami a rovnym dilem.



(3) Neni-li otec nebo matka v dobé smrti zlstavitele jiz naZivu, nastupuji na misto zemielé¢ho
rodice jeho potomci podle ustanoveni platnych pro dédéni v prvni téidé. Pokud zadni potomci

nejsou, dédi pouze poziistaly rodic.

(4) V ptipadech uvedenych v § 1756 nejsou osvojené dité a potomci ptirozenych rodic¢t nebo

jednoho z pozistalych rodi¢u zustavitele ve vztahu k sobé navzajem dédici druhé tiidy.

§ 1926 BGB Zakonni dédicové tieti tridy
1) Zakonnymi dédici tieti tfidy jsou prarodice zustavitele a jejich potomci.
y Y] p jejch p
(2) Jsou-li prarodice v dob& smrti zustavitele nazivu, dédi sami a rovnym dilem.

(3) Pokud jeden prarodi¢ z jednoho ze dvou part prarodi¢i v dobé smrti zGstavitele jiz neZije,
nastupuji na misto zemielého prarodice jeho potomci. Neni-li potomkd, pfipadne podil

zemielého druhému z paru prarodici, a pokud jiz nezije, jeho potomklim.

(4) Nezije-li jiz v dobé dédéni dvojice prarodict a neni-li potomk zlstavitele, dédi ostatni

prarodi¢e nebo jejich potomci sami.

(5) Pokud potomci nastupuji na misto svych rodi¢i nebo predkil, pouziji se ustanoveni platna

pro dédéni v prvni tiidé.

§ 1927 BGB Vice dédickych podilii v pripadé viceCetného pribuzenského vztahu

Kdo patfi k riznym rodiim Vv prvni, druhé nebo tteti tfide, obdrzi podil, na ktery ma narok v

kazdém z téchto rodl. Kazdy podil se povazuje za zvlastni dédicky podil.

§ 1928 BGB Zakonni dédicové ctvrté tiidy
(1) Zakonnymi dédici ctvrté t¥idy jsou praprarodice zlstavitele a jejich potomci.

(2) Jsou-li praprarodice v dob¢ dédictvi nazivu, dédi pouze oni; vice dédicti dédi rovnym dilem

bez rozdilu, zda patii k téze linii nebo k riznym liniim.



(3) Pokud praprarodice v dobé smrti zlstavitele jiz neziji, dédi ten potomek prarodici, ktery je
zustaviteli nejblize co do stupné ptibuzenstvi; vice ptibuznych, ktefi jsou si stejné blizci, dédi

rovnym dilem.

§ 1929 BGB Vzdalen&jsi tridy

(1) Zakonnymi dedici paté tiidy a vzdalengjsich tiid jsou vzdalenéjsi piedkové zlstavitele a

jejich potomci.

(2) Ustanoveni § 1928 odst. 2, 3 plati obdobn¢.

§ 1930 BGB Poradi tiid

Ptibuzny nema néarok na dédictvi, dokud existuje ptibuzny piedchozi ttidy.

§ 1931 BGB Zakonné dédické pravo manzela

(1) Pozistaly manzel ziistavitele ma narok na ¢tvrtinu poztstalosti vedle ptibuznych prvni tiidy,
na polovinu pozustalosti vedle piibuznych druhé tiidy nebo vedle prarodici jako zakonny
dédic. Pokud se prarodice setkaji s potomky prarodic¢i, obdrzi manzel z druhé poloviny také

podil, ktery by potomktim ptipadl podle § 1926.

(2) Nejsou-li ptibuzni v prvni ani v druhé tfid€, ani prarodiCe, pfipadne celé dédictvi

pozistalému manzelovi.
(3) Ustanoveni § 1371 zlistava nedotceno.

(4) Pokud v dobé smrti existovalo odd€lené jméni manzeld a jako zakonni dédicové jsou kromé
pozistalého manzela ustanoveny jedno nebo dvé déti ziistavitele, dédi pozistaly manzel a kazdé

dit¢ rovnym dilem; § 1924 odst. 3 se pouzije i v tomto piipadé.

§ 1932 BGB Prednostni dédické pravo manzZela

(1) Je-li pozistaly manzel zakonnym dédicem vedle piibuznych druhé tfidy nebo vedle

prarodici, ma narok nejen na dédicky podil, ale i na véci patfici do spole€né domécnosti



manzell, pokud nejsou pfisluSenstvim nemovitosti, a na svatebni dary jako na pfednostni
dédictvi. Pokud je pozlstaly manzel kromé ptibuznych prvni tfidy zdkonnym dédicem, ma

narok na tyto véci, pokud je potfebuje k udrzeni pfimétené domécnosti.

(2) Na prednostni dédické pravo manzela se vztahuji ustanoveni platna pro odkazy.

§ 1933 BGB Vylou¢eni dédického prava manZzela

Pravo pozistalého manzela na dédictvi a na pfednostni dédictvi je vylouceno, pokud v dobé
smrti zUstavitele existovaly podminky pro rozvod manzelstvi a zlistavitel podal zadost o rozvod
nebo s nim souhlasil. Totéz plati v ptipadé, ze zemfely byl opravnén pozadat o prohldSeni
manzelstvi za neplatné a zadost podal. V téchto ptipadech ma manzel narok na vyzivné podle

§ 1569 az 1586b.

§ 1934 BGB Dédické pravo piibuzného manzela nebo manzelky

Pokud je poziistaly manzel jednim z ptibuznych opravnénych dédit, dédi také jako ptibuzny.
Dédicky podil, ktery mu pfipadne na zéklad€ piibuzenstvi, se povazuje za zvlastni dédicky

podil.

§ 1935 BGB Diisledky zvySeni dédického podilu

Zanikne-li zékonny dédic pted smrti zistavitele nebo po ni a zvysi-li se v disledku toho dédicky
podil jiného zadkonného dédice, povazuje se ¢ast, o kterou se dédicky podil zvysi, s pfihlédnutim
k odkaziim a podminkam, kterymi je tento dédic nebo zanikly dédic zatiZzen, a k povinnosti

k vyrovnani, za zvlastni dédicky podil.

§ 1936 BGB Ziakonné dédické pravo statu

Pokud v dobé dédictvi neexistuje zadny piibuzny, manzel ani partner zustavitele, dédi spolkova
zemg, ve které mél zlstavitel v dobé dédictvi své posledni bydliste, nebo pokud takové bydliste

nelze zjistit, ve spolkové zemi jeho obvyklého pobytu. Pokud nelze zjistit ani to, dédi stat.



§ 1937 BGB Ustanoveni dédict porizenim pro pripad smrti

Zustavitel mize dédice urcit jednostrannym potfizenim pro piipad smrti (zavet, jednostranné

odvolatelna ustanoveni v pofizeni pro piipad smrti).

§ 1938 BGB Vydédéni bez ustanoveni dédict

Zustavitel muze ze zdkonného dédictvi vyloucit pfibuzného, manzela nebo partnera zavéti, aniz

by ustanovil dédice.
§ 1939 BGB Odkaz

Zustavitel mize zavéti udélit majetkovou vyhodu jiné osobé, aniz by ji ustanovil dédicem

(odkaz).

§ 1940 BGB Podminka

Zustavitel miize zavéti zavazat dédice nebo odkazovnika k plnéni, aniz by na toto plnéni vzniklo

pravo jiné osob& (podminka).

§ 1941 BGB Dédicka smlouva

(1) Zastavitel mize smlouvou ustanovit dédice, nafidit odkazy a ustanoveni a zvolit rozhodné

pravo pro dédictvi (dédicka smlouva).

(2) Za dedice (smluvniho dédice) nebo odkazovnika 1ze povazovat jak druhou smluvni stranu,

tak tfeti osobu.



Anhang 03 - A)
Muster: Berliner Testament (Deutschland)

Testament

Wir, die Eheleute Marianne Meier, geb. Schmidt, geb. am 25.03.1957, wohnhatft ......... , und
Fritz Meier, geb. am 01.09.1953, wohnhaft ebenda, legen hiermit unseren gemeinsamen

letzten Willen wie folgt fest:

Wir setzen uns gegenseitig zu Alleinerben ein. Zu Schlusserben nach dem Tode des zuletzt
Versterbenden von uns bzw. zu Erben fiir den Fall unseres gleichzeitigen Ablebens
bestimmen wir unsere beiden Kinder, Tanja Meier, geb. am ......... , wohnhaft ......... , und

Sabine Meier, geb. am ......... , wohnhatft ......... , ZU je 1/2 Erbanteil.

Sollte eines unserer Kinder entgegen dem Wunsch des tliberlebenden Ehegatten bereits nach
dem Tode des zuerst Versterbenden von uns den Pflichtteil geltend machen, soll dieses Kind
nach dem Tode des zuletzt Versterbenden von uns auch nur den Pflichtteil erhalten und mit
seinem gesamten Stamm von der weiteren Erbfolge ausgeschlossen sein. Der iiberlebende
Ehegatte ist berechtigt, von diesem Testament abweichende letztwillige Verfiigungen zu

treffen und neu zu testieren.

Ort, Datum

Unterschrift Ehefrau Unterschrift Ehemann



Anhang 03 - B)

Vzor: Berlinska zavét’ (Némecko)

Zavér

My, manzelé Marianne Meier, rozena Schmidt, narozena 25. 3. 1957, bytem ......... , a Fritz
Meier, narozeny 1. 9. 1953, bytem tamtéz, timto ¢inime spoleCnou zavét v nasledujicim

znéni:

bytem ......... , a Sabinu Meier, narozenou......... , bytem ......... , ustanovujeme kone¢nymi
dédici po smrti posledniho z nds nebo dédici pro ptipad nasi soucasné smrti, kazdému ditéti

nalezi podil 1/2 na dédictvi.

Pokud by jedno z naSich déti v rozporu s pfanim pozistalého manzela jiz po smrti prvniho
zemielého uplatnilo narok na povinny dil, obdrzi toto dit¢ pouze povinny dil také po smrti
posledniho zemielého a bude vylouéeno z dalsiho dédéni s celym svym rodem. Pozlstaly
manzel je opravnén ucinit pofizeni pro pfipad smrti odchylné od této zavéti a sepsat zavet

novou.

Misto, datum

Podpis Manzelka Podpis Manzel



Anhang 04 — A)
Muster: Erbvertrag von nicht verheirateten Partnern (Deutschland)

Erbvertrag
Verhandeltam .......... N .
Vor Notar ............ erschienen
1. Frau Sabine Meier, geb.am ............ , wohnhaft ............ , ausgewiesen durch amtlichen
Personalausweis, Nr.: ............... und
2. Herr Peter Schmidt, geb. ............ , wohnhaft ............ , ausgewiesen durch amtlichen

Personalausweis Nr. ............

In dem mit den Erschienenen zu 1. und 2. gefiihrten Gespréch habe ich, der Notar .............. ,
mich von der vollen Geschifts- und Testierfdhigkeit der Erschienenen zu 1. und 2.

iiberzeugt.

Die Erschienenen erklirten, einen Erbvertrag errichten zu wollen, und ersuchten um

Beurkundung. Die Erklarungen der Erschienenen zu 1. und 2. werden wie folgt beurkundet:

1. Vorbemerkungen: Wir, die Erschienenen zu 1. und 2., sind nicht verheiratet und
haben beide keine Kinder. In der freien Verfiigung iiber unseren Nachlass sind wir
beide jeweils nicht beschriankt. Vorsorglich widerrufen wir alle bisher errichteten
Verfiigungen von Todes wegen. Wir sind beide deutsche Staatsangehorige.

2. Wir setzen uns gegenseitig zu alleinigen, ausschlieBlichen Erben ein.

3. Diese Verfligungen treffen wir in erbvertraglich bindender Weise. Sie sollen nicht
abédnderbar sein.

4. Wir, die Erschienenen zu 1. und 2., behalten uns jedoch beide das Recht vor, von
diesem Erbvertrag durch einseitige Erkldrung zuriickzutreten. Uns ist bekannt, dass
der Riicktritt von diesem Erbvertrag zu Lebzeiten des anderen Vertragspartners nur
durch eine notariell beurkundete Erklarung erfolgen kann, die dem anderen
Vertragsteil in Ausfertigung nach den Vorschriften der Zivilprozessordnung
zuzustellen ist, und zwar unter Ausschluss aller Ersatzzustellungen.

5. Diese Verfligungen werden von uns gegenseitig angenommen.



Die Kosten dieser Urkunde und ihrer amtlichen Verwahrung tragen wir, die Beteiligten

zu 1. und 2., je zur Hilfte.

Vom Notar vorgelesen, von den Beteiligten genehmigt und eigenhéndig unterschrieben.

Unterschrift Sabine Meier Unterschrift Peter Schmidt



Anhang 04 - B)

Vzor: Dédicka smlouva nesezdanych partneri (Némecko)

Dédicka smlouva

Ujednano dne .......... Voo

K notafi se dostavili:

1. Pani Sabine Meier, narozena ............ , bytem .......... , identifikovana podle prukazu
totoZnosti, €. ..oeeuenneeee. a

2. Pan Peter Schmidt, narozen ............ , bytem ............ , identifikovan prikazem totoznosti ¢.:
Pti rozhovoru s osobami uvedenymi pod ¢isly 1 a 2 jsem se ja, notar .............. , presvédcil o

plné zptisobilosti k pravnim ukonlim a testovaci zplsobilosti osob uvedenych pod ¢isly 1 a

2.
Pritomni prohlasily, Ze si pieji sepsat dédickou smlouvu, a pozadali o jeji notatské ovéfeni.
ProhlaSeni prvni a druhé ptfitomné osoby jsou ovétena takto:

1. Pfedbézné prohldseni: My, prvni a druhé pfitomnd osoba, nejsme manzelé a nikdo
z nas nema déti. Ani jeden z nds neni omezen ve volném naklddani s dédictvim. Z
preventivnich divodi rusime vSechna piedchozi pofizeni pro piipad smrti. Oba mame

némecké obcanstvi.
2. Ustanovujeme se navzdjem svymi jedinymi a vyluénymi dédici.
3. Toto potizeni provadime dédickou smlouvou. Nemélo by byt pozdé€ji ménéno.

4. My, osoby uvedené v bodech 1 a 2, si vSak vyhrazujeme pravo od této dédické
smlouvy jednostrannym prohladSenim odstoupit. Jsme si védomi toho, Ze odstoupeni od této

dédické smlouvy za Zivota druhé smluvni strany lze provést pouze notafem ovéfenym



prohlasenim, které je tfeba druhé smluvni stran¢ dorucit v kopii v souladu s ustanovenimi

obcanského soudniho tadu s vylouc¢enim jakéhokoli ndhradniho doruceni.
5. Tato prohlaseni ¢inime ve vzajemné shodé¢.
Naklady na tuto listinu a jeji Gfedni ischovu neseme my, strany 1. a 2., kazda rovnym dilem.

Precteno notafem, schvaleno stranami a vlastnoru¢né podepsano.

Podpis Sabine Meier Podpis Peter Schmidt



Anhang 05 - A)

Muster: Testament, Studienunterlagen Universitit Passau (Deutschland)

Mein Testament

Ich, Hans Wagner, geboren am 30.11.1975, wohnhaft in der Angerstrale15 940 34 Passau

verfiige mit meinem letzten Willen Folgendes:
Ich setze meine Frau Flora Wagner, geboren am 21. 1. 1977 als Alleinerbin ein.

Unserem Sohn Friedrich Wagner, geboren am 22. Juli 1999, vermache ich das Gutachten
auf meinem Festgeldkonto bei der Stadtsparkasse, IBAN 21114321078. Auflerdem erhélt er
die wertvolle Biichersammlung in Gesamtheit aus meiner Bibliothek samt griinem

Chesterfieldsessel aus Selbiger.

Meinem treuen Freund Alexander Topfer vermache ich meine rote Schrottmiihle. Unsere

Fahrten an der Cote d’Azur jeden Sommer werde ich nie vergessen.

Hans Wagner




Anhang 05 - B)

Vzor: Zavét, studijni material Univerzity Pasov (Némecko)

Ma posledni viile

Ja, Hans Wagner, narozeny 30.11.1975, s bydlistém na adrese Angerstra3e15 940 34 Passau,

¢inim ve své zavéti nasledujici potizeni:
Svou manZelku Floru Wagner, narozenou 21. 1. 1977, ustanovuji svou jedinou dédickou.

Nasemu synovi Friedrichu Wagnerovi, narozenému 22. 7. 1999, odkazuji majetek na mém
vkladovém Uc¢tu u Stadtsparkasse, IBAN 21114321078. Kromé toho obdrzi cennou sbirku

knih z mé knihovny v plném rozsahu, vcetné zelen¢ho kiesla Chesterfield z téZe knihovny.

Svému vérnému pfiteli Alexandru Topferovi odkazuji svlij ¢erveny mlyn na Srot. Nikdy

nezapomenu na nase letni vylety na Azurové pobiezi.

Hans Wagner




Anhang 06 — A)
Muster: Erb- und Pflichtteilsvezichtvertrag, Studienunterlagen Universitit Wien
(Osterreich)!

ERB-UND PFLICHTTEILSVERZICHTVERTRAG

Geschattszahl: Urschritft

haben vor mir errichtet und zu Akt gegeben nachstehenden

ERB-UND PFLICHTTEILSVERZICHTVERTRAG

1. [Sohn] verzichtet hiermit gemify §551 (Paragraf fiinfhunderteinundfinfzig)
ABGB (Allgemeines Biirgerliches Gesetzbuch) auf das thm im Fall des Able-
bens von [Mutter] zustechende Erb- und Pflichtteilsrecht. [Sohn] wird daher
im Fall des Ablebens von [Mutter] keinen Anspruch auf Zahlung eines gesetz-
lichen Erbteiles sowie Verlassenschaftpflichtteils erheben. [Mutter] nimmt die-
sen Erb- und Pflichtteilsverzicht ausdriicklich an.

2. Fir Zwecke der Gebiihren und Steuerbemessung wird angegeben, dass die-
ser Verzicht entgeltlich erfolgt. [Mutter] verpflichtet sich im Gegenzug zu
einer einmaligen Bezahlung eines Betrages von EUR 2.500,— (zweitausend-
finthundert) an [Sohn]. Der Betrag ist Zug um Zug gegen Unterzeichnung
dieses Erb- und Pflichtteilsverzichtsvertrages zu entrichten.

3. Die Kosten der Errichtung dieses Erb- und Pflichtteilverzichtsvertrages
werden von [Mutter] getragen.

Von diesem Notariatsakt konnen beliebig viele Ausfertigungen an die Ver-
tragsparteien oder deren Rechtsnachfolger erteilt werden.

Dieser Notariatsakt wurde den Parteien vorgelesen, von ithnen genchmigt und
unterschrieben.

Wien, am [Datum]

! Gruber; Sprohar-Heimlich; Scheuba in Gruber; Kalss; Miiller/Schauer. Erbrecht und Vermogensnachfolge
S. 649. 2. Auflage, Verlag Osterreich 2018. ISBN 978-3-7046-7774-7.



Anhang 06 — A)
Vzor: Smlouva o zieknuti se dédického prava a prava na povinny dil, studijni material

University Vider (Rakousko)?!

Smlouva o zieknuti se dédického prava a prava na povinny dil

Spisova znacka: Prvopis notatského zapisu
Ptede mnou ptitomni
piede mnou prohlasili a nechali ovéfit nasledujici:

Smlouvu o zieknuti se dédického prava a prava na povinny dil

1. [Syn] se timto vzdava dédického prava a prava na povinny dil, na ktery ma narok v ptipadé
smrti [matky], v souladu s § 551 (paragraf pét set padesat jedna) ABGB (rakouského
Obecného obcanského zakoniku). V piipadé amrti [matky] se proto [syn] nebude domahat
vyplaceni zakonného dédického podilu ani povinného dilu z pozistalosti. [Matka] toto

zieknuti se prava na dédické pravo a prava na povinny dil vyslovné pfijima.

2. Pro ucely poplatki a vyméieni dané se uvadi, ze toto zieknuti se se provadi za uplatu.
[Matka] se na oplatku zavazuje zaplatit synovi jednorazovou ¢astku 2 500 eur (dva tisice pét
set eur). Castka se vyplaci sou¢asné s podpisem této smlouvy 0 zieknuti se prava na dédictvi

a prava na povinny dil.
3. Néklady na uzavfeni této smlouvy nese [matka].

Smluvnim strandm nebo jejich pravnim nastupcim miize byt vydan libovolny pocet

stejnopisti tohoto notarského zapisu.
Tento notafsky zapis byl stranam piecten, byl stranami schvalen a podepsan.

Ve Vidni [datum]

! Gruber; Sprohar-Heimlich; Scheuba in Gruber; Kalss; Miiller/Schauer. Erbrecht und Vermdégensnachfolge
S. 649. 2. Auflage, Verlag Osterreich 2018. ISBN 978-3-7046-7774-7.



Anhang 07 — Glossar

Erblasser, der (D)

Deutsch Tschechisch
Verlassenschaft, die (O) poziistalost
Erbschaft, die (D)

Erbe, der deédic
Erbrechtstitel, der dédicky titul
Verstorbene, der (O) zlstavitel

Erbvertrag, der

dédicka smlouva

Letzte Wille, der

posledni vile

Testament, das zavet
Berufungsgrund, der dédicky titul
Vermachtnis, das odkaz

Zugedachte, das

odkazana ¢ast pozustalosti

Vermaichtnisnehmer, der odkazovnik
Erbanfall, der dédicky napad
aufschiebende Bedingung, die odkladaci podminka

Vererblichkeit des Erbrechts, die

dédicnost dédického prava

Einantwortung, die

pfevod dédictvi po potvrzeni nabyti

dédictvi soudem

Erbeserbe, der

dédicuv dédic

Ersatzerbe, der

nahradni dédic

Anwachsungsberechtigte, der

dédic uvolnéného podilu

Erbantrittserklarung, die

prohléaseni o ptijeti dédictvi

Erbfahigkeit, die

dédicka zptsobilost

rechtsfahig sein

mit pravni subjektivitu

erbwiirdig sein

byt hoden dédit

Erbunwiirdigkeit, die

dédicka nezptisobilost

Eintrittsrecht, das

subrogacni pravo

gesetzliche Erbfolge, die

dédictvi ze zakona

Gesamtrechtsnachfolge, die

univerzalni sukcese

Verbindlichkeit, die

zavazek




Begrébniskosten, die

naklady pohibu

Erbengemeinschaft, die

spolecenstvi dédict

Erbverzicht, der

zieknuti se dédického prava

Erbausschlagung, die

odmitnuti dédictvi

Erbteiliibertragung, die

vzdani se dédictvi

letztwillige Verfiigung, die (O)
Verfiigung von Todes wegen, die (D)

potizeni pro ptipad smrti

letztwillige Verfiigung, die (D)

jednostrann¢ odvolatelna ustanoveni

V pofizeni pro piipad smrti

Auflage, die

podminka

Einsetzung vom Testamentsvollstrecker

ustanoveni vykonavatele zavéti

sich gegenseitig zu alleinigen,

ausschlieB3lichen Erben setzten

ustanovit se navzajem svymi jedinymi a

vyluénymi dédici

Notariatsakt, der (O)
Beurkundung, die (D)

notatsky zapis

gesetzliche Erbe erster Ordnung, der

zakonny dédic prvni tfidy

Erbfolge, die

dédictvi, posloupnost, nastupnictvi

Erbfolge nach Stimmen, die

dédické nastupnictvi po rodech

Erbfall, der

smrt zistavitele, dédicky ptipad

mehrfache Verwandtschaft, die

viceCetny piibuzensky vztah

Erbteil, das

dédicky podil

Giitertrennung, die

oddélené jméni manzell

gesetzliches Vorausvermichtnis (O)
Voraus der Ehegatten, der (D)

pfednostni dédické pravo manzela

unterhaltungsberechtig sein

mit pravo na vyzivné

Erbteilserhohung, die

zvySeni dédického podilu

Ausgleichungspflicht, die

povinnost k vyrovnani

Vermdgensvorteil, der

majetkovéa vyhoda

Enterbung, die

vydédéni

Urschrift, die prvopis (original)
Ausfertigung, die druhopis/stejnopis (Ufedné ovéiend kopie)
Abschrift, die opis (kopie)




