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Hodnotici kritéria Hodnoceni

Soulad nazvu prace s obsahem, cilem, anotaci, obsahem a zavérem |1

Teoreticka podkladova koncepce, metodika/metodologie, 2
terminologie

Schopnost analyzy excerpovaného materialu/predmétu vyzkumu a 1
nasledné syntézy, interpretace a argumentace

Sekundarni literatura, tviréi aplikace, schopnost kritického 1
komentare

Struktura prace (vystavba textu, adekvatnost pouzZitych stylistickych |2
prostfedkl), dodrzeni ortografické a gramatické normy, bibliograficky
a poznamkovy aparat, jednotny zpUsob citaci

Vysledny pramér 1,4

Pozn.: Pro hodnoceni se pouziva zavedené vysokoskolské klasifikace, tedy: 1 -2-3—4.
Pokud diplomant obdrzi v jednom (nebo vice) z kritérii hodnocent 4, pak je cela BP/DP povazovana za
nedostatecnou.

Hodnoceni prace - navrh klasifikacniho stupné:

Autorka ve své bakalarské praci vychazi z teoretickych, klasicky pojatych
poznatkl z oblasti fonetiky, ortoepie, kultury mluveného projevu. Tyto
poznatky vyuzila ve svém jednodennim kurzu v ramci projektu , Kultura reci
v kazdodenni komunikaci®, jehoz vysledky podrobné a zajimavé analyzovala.
Pies urcité nedostatky, na které poukazuji nize, je prace hodnotna, jeji
analyticka ¢ast miize byt vzorem pro podobna zpracovani jinych materiald.
Praci hodnotim jako vybornou.

Naméty pro obhajobu (formou otazek):

1. Proc¢ povazujete za diilezité dbat na kulturu feci v kazdodenni komunikaci
zaméstnanctli v komercnich firmach?

2. Pisete-li o ,rusivosti“, je asi tifeba zminit také zvuky v Feci, které jsou
irelevantni pro komunikaci ve vsech ohledech, tj. zvuky hezitacni. Pojednejte o
nich, vysvétlete jejich pFic¢inu. Pokuste se vymyslet navod, jakym zpiisobem
(metodou) by se mluvéi mohli téchto zvuki zbavit.



DalsSi poznamky k praci, kritické pripominky:

Autorka se az prilis upjala k tradi¢cnimu, hodnoticimu principu v ceské
jazykovédé. Pojmy jako ,spisovnost", ,nespisovnost", , kultivovanost"
~nekultivovanost" jsou v ceské jazykovédé velmi frekventované, je vsak treba si
uvédomit, Ze nikdy nebyly explicitné definovany, proto by bylo dobré najit jiné
pojmy, jako ,standard™ x , substandard" apod. (Spisovna vyslovnost byva
definovana, ztotoZznovana s pojmy neutralni, zakladni - viz str. 17 s odvolanim
na S. Pastyfika, nejsem si vsak jist, zda je toto tvrzeni odlivodnitelné.)
Postradam v praci analyzu hezita¢nich zvuki. Autorka pise pouze o vyskytu tzv.
vypliitkovych slov jako ,vlastné", ,jakoby™.

Na nékolika mistech jsou pravopisné, morfologické ¢i syntaktické chyby:
~Dodrzovani pravidel se automaticky nerovna uspéch a naopak™ - s. 44,

~Asi nejvyraznéjsi odchylkou jsou oteviena samohlasky (...)" - s. 19,

»(-..) slova musely byt (...) - s. 15.
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