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Cile prace

Hlavnim cilem diplomové prace je zhodnotit Ctyfletou existenci CHKO Brdy, a to s ohledem na naplnéni ¢i
nenaplnéni o¢ekdvaného rozvojového potencidlu obci v bezprostfedni vazbé na izemi CHKO.

Dil¢im cilem diplomové prace je zanalyzovat vliv ¢tyfleté existence CHKO Brdy na pfilehlé obce a jejich
Uzemni rozvoj, konkrétné pak vyhodnotit pfinosy a problémy plynouci z existence CHKO pro tyto obce.
Cilem je dale porovnat oCekdvani obci o jejich rozvoje pred vyhlasenim CHKO a se skute¢nosti po prvnich
letech existence CHKO Brdy.

Metodika

Vychodiskem zpracovani diplomové prace bude literarni reSerSe zamérend na téma vlivu zajmG ochrany
prirody a krajiny na vyuZivani a rozvoj Gzemi, véetné vlivli na vyuZiti Uzemi pro rekreaci a cestovni ruch
a udrzitelny rozvoj Uzemi, dale zakladni reserSe stavajiciho stavu reSeného Gzemi a historickd analyza re-
Seného Uzemi, reserse existujicich rozvojovych dokumentt tykajicich se CHKO Brdy a v neposledni fadé
reSerSe pfipadovych studii rozvoje tzemi po zruseni vojenského ujezdu (napf. Milovice-Mlada, Ralsko).

Primarnim zdrojem informaci o rozvoji Gizemi obci ovlivnéném vyhlasenim CHKO Brdy a zejména o plvod-
nich ocekdvanich a skute¢nych dopadech vyhlaSeni CHKO Brdy na rozvoj uzemi obci budou osobni struk-
turované rozhovory se zastupci vybranych obci, jejichz spravni izemi pfimo souvisi s Uzemim CHKO Brdy
a pripadné s dalSimi aktéry rozvoje predmétného Gzemi (typicky Sprava CHKO Brdy atp.). Bude sledovén
vyvoj zmén ve fungovani a rozvoji obci v bezprostfedni vazbé na CHKO Brdy v obdobi od zruseni Vojenského
Gjezdu Brdy a vyhldseni CHKO Brdy dodnes.

Vysledkem diplomové prace bude zhodnoceni a komparace plvodniho o¢ekavani obci a skute¢ného vyvoje
fungovani a rozvoje obci po zruseni Vojenského Gjezdu Brdy a vyhlaSeni CHKO Brdy, vcetné doporuceni pro
zlepSeni €i usmérnéni zjisténého stavu.
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Pomoci GIS budou zpracovany mapové vystupy GIS zobrazujici zajmové uzemi a funkcni vazby obci na CHKO
Brdy.
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Rozvoj izemi ¢tyrFi roky od vyhlaseni chranéné krajinné oblasti Brdy
Abstrakt

Diplomova prace se vénuje vlivu existence CHKO Brdy na obce, které jsou
V bezprostiedni vazbé na CHKO. Prvni ¢ast prace komplexné analyzuje feSené
uzemi, popisuje historii uzemi, véetn¢ byvalého vojenského ujezdu Brdy a soucasné
vyuziti uzemi. Dale zpracovava reSerSe existujicich rozvojovych dokumentd, které
fesi mj. vliv na vyuziti uzemi pro cestovni ruch a udrzitelny rozvoj izemi. Druhé ¢ast
prace porovnava puvodni ocekavani a skutecné dopady vyhlaseni CHKO na rozvoj
uzemi obci. Jsou hodnoceny pozitivni i negativni dopady CHKO na obce v feSeném
uzemi, véetn¢ naplnéni a nenaplnéni rozvojového potencialu po prvnich ctyfech
letech existence CHKO Brdy, o kterém se v médiich silné diskutovalo. Tato zjisténi
vychazi predevsim z osobnich rozhovori se zéstupci vybranych obci a dalSimi aktéry
rozvoje Vv feSeném uzemi. Soucasti prace je taktéz komparace rozvoje obdobnych
izemi (byvalé VU Milovice-Mlada a Ralsko). V zavéru prace jsou prezentovany
a diskutovany ziskané vysledky vcetné doporuceni pro zlepSeni ¢i usmérnéni

zjisténého stavu.

Klicova slova: Brdy, CHKO, vojenské jezdy, udrzitelny rozvoj uzemi

Territorial Development Four Years after the Designation of Protected

Landscape Area of Brdy
Abstract

The diploma thesis deals with the influence of the existence of the Protected
Landscape Area of Brdy on the municipalities which are in direct relation
to the Protected Landscape Area. The first part of the thesis analyzes the area
in general, describes the history of the area, including the former military area Brdy
and the current use of the area. This work also processes research of existing
development documents that analyses, among other things, the impact on the use
of the area for tourism and sustainable development of the area. The second part
of the thesis compares the original expectations and real impacts of the Protected
Landscape Area on the development of municipalities. Positive and negative impacts
of Protected Landscape Area on municipalities in this area are evaluated. Including

the fulfillment and non-fulfillment of the development potential after the first four



years of the Protected Landscape Area of Brdy, which has been heavily discussed
in the media. These findings are based primarily on personal interviews with
representatives of selected municipalities and other actors of development
in the area. Part of the thesis is also a comparison of the development of similar areas
(former military areas Milovice-Mlada and Ralsko). At the end of the work the
obtained results are presented and discussed, including recommendations for

improvement or directing of the state.

Keywords: Brdy, Protected Landscape Area, military areas, sustainable area

development
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Seznam pouzitych zkratek

ACR Armada Ceské republiky

AOPK CR Agentura ochrany piirody a krajiny Ceské republiky
CR cestovni ruch

CR Ceska republika

CSU Cesky statisticky tGfad

CHKO Chranéna krajinna oblast

IP interpretacni plan CHKO Brdy

MMR Ministerstvo pro mistni rozvoj

MO Ministerstvo obrany Ceské republiky

MZCHU maloplo$na zv1a§té chranéna Gizemi

MZP Ministerstvo Zivotniho prosttedi Ceské republiky
ORP obec s rozsifenou ptisobnosti

US tizemni studie Brdy

VLS Vojenské lesy a statky Ceské republiky

VU vojensky tjezd



Uvod
Tématem diplomové prace je existence nejmladsi Chranéné krajinné oblasti
v Ceské republice — CHKO Brdy. Zajmové tizemi se nachazi mezi Stfedoeskym

a Plzenskym krajem. CHKO Brdy, ktera nabyla ucinnosti 1. ledna 2016, spada

do Brdské vrchoviny a zaujima Stedni a Jizni Brdy.

Lesnaté pohoii ma velmi dlouhou historii. Velkou ¢ast uzemi dnesni
armady méla na toto uzemi obrovsky Vliv a zaslouzila se zde 0 vznik unikatnich
piirodnich hodnot, které se na jinych mistech CR nevyskytuji. Armada postupné
pirestala tak velké tizemi potfebovat, a proto se zacalo projednavat, jak stimto

uzemim dale naloZit

Odbornici, vlada, zastupci obci i vefejnost poukazovali na hrozby a problémy,
které mohou po zruSeni Vojenského Ujezdu Brdy vzniknout. Vznikly zde obavy
o poskozeni unikétnich ekosystémi vlivem nekoordinovaného rozvoje Gizemi. Kdyz
se ale zacalo debatovat o zfizeni CHKO Brdy, vétSina se mohla ujistit alespon tim,

ze zde 1 nadale bude fungovat systém ochrany pfirody a krajiny.

Tato diplomové prace se zamécfuje na samotnou existenci Chranéné krajinné
oblasti Brdy. Je psana na prelomu let 2019 a 2020, tedy v dob¢, kdy CHKO oficialné
existuje Ctyfi roky. Dochdzi v ni k analyzovani naplnéni ¢i nenaplnéni cestovni
ruchu, dopadiim cestovniho ruchu na ptilehlé obce a zivotni prostiedi. Prace dale
hodnoti pfinosy a problémy, které pro okolni obce nebo samotné tzemi vyhlaSeni
Chranéné krajinné oblasti pfineslo. Prace se také zaméfuje na komparaci s jinymi,

z hlediska rozvoje uzemi podobnymi, oblastmi v Ceské republice.
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1. Cile prace

Hlavni cil: Zhodnotit ¢tyfletou existenci CHKO Brdy, a to zejména s ohledem

na naplnéni a nenaplnéni o¢ekavané¢ho rozvojového potencialu obci v bezprostiedni

vazbé na CHKO.

Dil¢i cile: Zanalyzovat vliv Ctyfleté existence CHKO Brdy na pfilehlé obce
a jejich uzemi rozvoj. Vyhodnotit piinosy a problémy plynouci z jeji existence pro
tyto obce. Porovnat ptivodni ocekavani obci se skuteCnosti po prvnich letech

existence CHKO Brdy.
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2. Metodika

V praci byla uplatnéna komplexni popisnd analyza a také situacni analyza, ktera
zachycuje rozbor aktualnich podstatnych informaci, vnitini a vnéjsi faktory a dalsi
zakladni udaje o Gizemi. Pomoci komparativni kvalitativni analyzy doslo na zéklad¢
dostupnych zdrojui a fizenych rozhovorti ke srovnani ocekavani obci a skutecného

vyvoje fungovani a rozvoje obci od vyhlaSeni CHKO Brdy dodnes.

Vychodiskem zpracovani diplomové prace byly literarni reSerSe. Zpracovana
byla zakladni reserSe stavajiciho stavu feSeného tzemi, jakozto i historicka analyza
feSen¢ho uzemi, reSerSe existujicich rozvojovych dokumentt tykajicich se CHKO
Brdy. ReserSe byly dale zaméfené na téma vlivu zajma ochrany ptirody a Krajiny
na vyuzivani a rozvoj Gzemi, véetné vlivll na vyuziti iIzemi pro rekreaci a cestovni
ruch a udrzitelny rozvoj tizemi. V neposledni fadé se jednalo o reserSe pripadovych

studii rozvoje uzemi po zruseni vojenského tGjezdu (Milovice-Mlada a Ralsko).

Stavajici stav, vyuZiti a historicky prifez z4jmovym uzemim vychéazel z odborné
literatury a dalsich relevantnich zdroji ¢i ze strategickych dokumentt, které se tykaly
predev§im témat vzajemného vztahu ochrany ptirody a krajiny s udrzitelnym
rozvojem uzemi, cestovniho ruchu, demilitarizace a pocatkli antropogenni ¢innosti

ve Stiednich a Jiznich Brdech.

ReSerSe rozvojovych dokumentii byla pro zpracovani této prace neméné
dalezitd. Strategické dokumenty predstavuji rdmec budouciho ekonomického
a socialniho rozvoje dané oblasti a obsahuji informace o projektech, které¢ mohou byt
vilizemi v navrhovych obdobich realizovany. Jako stéZejni byly vybrany Uzemni

studie Brdy a Interpreta¢ni plan CHKO Brdy.

Uzemni studie je jednim z Gizemné planovacich podkladii pro potizovani politiky
uzemniho rozvoje. Z tohoto divodu je pro rozhodovani v izemi neopomenutelnym
dokumentem. Prvni tUzemni studie byla vydana jiz vroce 2013 a vychazi
z Aktualizace ¢. 1 Zasad tzemniho rozvoje Plzeniského kraje. Ackoli tato studie
neanalyzuje celé izemi spadajici do této prace, ale pouze tzemi Plzeniského kraje,
svym obsahem a zaméfenim (problémy a jejich eliminace plynouci z rozvoje uzemi,
rozvojovy potencidl uzemi atd.) se jedna o relevantni dokument, ze kterého tato

préace vychazi.
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V navaznosti na zruieni vojenského tjezdu Brdy byla MMR potizena Uzemni
studie Brdy. Tato studie analyzuje a navrhuje zajisténi udrzitelného rozvoje
z4jmového uzemi se zohlednénim pozadavkl ochrany ptirody a krajiny, cestovniho
ruchu a vyuziti Gizemi pro zajisténi obrany statu. Touto vzajemnou koexistenci se

zabyvaji i dalsi strategické dokumenty a jeji zohlednéni respektuje i tato prace.

IP CHKO Brdy mé definovat zptsoby, jakym je CHKO Brdy prezentovana,
navrhuje jednotnou interpretaci CHKO a také navrhuje c¢asti navstévnické
infrastruktury. Dokument analyzuje jednotlivé programy a projekty a jejich zpisoby
realizace, coz je pro kapitolu realného vyvoje a fungovani tzemi podstatné a hodné
komparaci. IP CHKO Brdy a dalsi rozvojové strategické dokumenty totiz vznikly

pted ¢i v prvnich letech fungovani CHKO Brdy.

Primarni zdroj informaci o rozvoji tizemi, pivodnich ofekavanich a redlnych
dopadech na obce ovlivnéné vyhlasenim CHKO Brdy ptedstavovaly osobni
strukturované rozhovory se zastupci vybranych obci, jejichz spravni uzemi souvisi
s izemim CHKO Brdy, ptipadné s dalSimi aktéry rozvoje zajmového uzemi (typicky
Sprava CHKO Brdy atp.). Jedna se o kvalitativni metodu. Hendl (2005) uvadi, ze pfi
kvalitativni analyze dochazi k systematickému nenumerickému organizovani dat
scilem odhalit témata, pravidelnost, kvality a vztahy. Termin nenumericky

se vztahuje na data a praci s nimi.

Rozhovory byly zaméfeny na tii okruhy. Prvnim byl obecny zaklad a stav obce
z hlediska pripravenosti a zakladni infrastruktury cestovniho ruchu, druhym profit
a ztraty obci plynouci zexistence CHKO a posledni okruh analyzoval oblast

cestovniho ruchu. Jednalo se o promyslené oteviené i uzaviené otazky.

Sbér téchto dat byl provadén od cervence do fijna 2019. Nejprve byly
na kontaktni udaje obecnich Ufadi odeslany e-maily s dvéma variantami. Prvni
pozadovala navrh terminu na osobni setkdni (rozeslano zejména méstim a obcim
nad 500 obyvatel), zatimco druha obsahovala v ptiloze e-mailu formulované dotazy
a zadala o jejich zodpovézeni. Obratem z nékolika obci pfisla odpoveéd’ s navrhem
na termin osobniho setkani, ¢i s vyplnénim odpovédi po e-mailu. U obci, které na
e-maily nereagovaly, doSlo po dvou tydnech k pokusu o telefonické spojeni.

S n¢kolika, hlavné menSimi obcemi, se ani po nékolika pokusech nepodafilo navézat
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kontakt ¢i najit vhodny zpiisob uskutecnéni rozhovoru. Nékteti zastupci obei vSak

souhlasili s rozhovorem pies mobilni telefon.

Tab. ¢. 1: Navratnost dotaznikového Setfeni (vlastni zpracovani, 2019)

Osloveno celkem Ziskano celkem
Obce Tednotlivi Obce Jednotlivi Usp&nost (%)
(subjekty) zastupci (subjekty) zastupci
25 31 13 16 52

Rizenych rozhovori se rozhodlo zG&astnit celkem jedenact zastupct (zejména
starostll) obci ¢i mést a dalsi dva subjekty, jejichz predmétem studia je CHKO Brdy.
Z celkovych tfinacti aktéri jich sedm pfistoupilo na formu strukturovaného
rozhovoru, c¢tyfi odpovéd zaslali elektronicky a se dvéma =zastupci bylo
komunikovano telefonicky. Mezi zpovidané aktéry patfili zastupci obei a mést, které
patii mezi regionalni centra s vyspélou vefejnou infrastrukturou, mikroregionalni
centra, kterd disponuji zdkladni obCanskou vybavenosti a také obce nizSiho tadu.
VSechna tato sidla se nachazi po obvodu CHKO Brdy a na dotcené Gzemi maji

dlouhodobé¢ funkéni vazby.

Osobni rozhovory byly provadény na obecnich ¢i méstskych ufadech
v pfedem stanovenych c¢asech po piedchozim souhlasu daného respondenta.
Respondenti byli pfed rozhovorem ujisténi, Ze jejich odpovédi budou pouzity pouze
pro potiebu této prace. Délka rozhovorti se pohybovala mezi 30 — 60 minutami.

Ziskané zapisky byly pievedeny do vystupti v kapitolach 7, 8 a ¢astecné v kapitole 9.

Pomoci geografickych informacnich systémt, konkrétné¢ programu ArcMap
(verze 10.5.1), byly zpracovany mapové vystupy zobrazujici katastralni
i geomorfologické vymezeni zajmového tizemi a funkéni vazby obei na CHKO Brdy.
Mapové podklady byly ziskany z Geoportalu Ceského ufadu zeméméfického
a katastralniho, ze sitovych prohlizecich sluzeb (Esri ArcGIS Server - ZABAGED ®
vizualizace ZM10). Vlozenim webové adresy do ArcMap byla ziskana on-line mapa
s dynamickou databdzi ulozenych dat. Hlavné pro potteby zobrazeni obci byla
vyuzita také data z digitdlni vektorové geografické databaze Ceské republiky
ArcCR® 500. Data z t&chto platforem jsou volné k dispozici.
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V editaci byly v ArcMap vytvoieny shapefily CHKO, byvalého VU a dalsi
data, ktera souvisela s cestovnim ruchem v oblasti (parkovisté, nejvice navstévovana
mista a naucné stezky). Tato data byla na mapovych vystupech vektorizovana

na zaklad¢ odborné literatury, map (zejména katastralnich), nebo terénniho Setieni.

Vytvofenym mapdm bylo ve funkci Layout View nutné dodat kromé
mapového pole i dalsi zakladni kompozicni prvky — nadpis, legendu, métitko, tiraz
a zdroj dat, které byly vzdy do mapového vystupu vhodné rozmistény. VSechny
mapy byly nastaveny do kartografického soutadnicového systému. S-JTSK/Krovak
East North a byly uloZeny ve formatu JPEG.

Z kvantitativnich metod vyzkumu byla vyuzita i data z vefejné databaze
Ceského statistického ufadu. Konkrétng se jednalo o zakladni administrativni
a statistické tidaje o dotéenych obcich, jejichz kombinaci spolu S terénnim Setfenim
vznikl zakladni deskriptivni rdmec o obcich. Timto mj. doslo ke kombinaci

kvalitativnich 1 kvantitativnich metod.

Tato prace se prvotné sklddala ze sbéru dat z uvedenych zdroji a detailni
analyzy Uzemi, z prizkumu uzemi a prlizkumu nazort aktérh, ktefi se zcastnili
fizenych rozhovort. Nasledné byly na zakladé rozhovorti vyhodnoceny skute¢né
dopady CHKO Brdy na pfilehlé obce, pfinosy a problémy plynouci z fungovani
CHKO Brdy, rozvojové moznosti, potifeby, doporuceni a limity tohoto rozvoje

V dotéeném uzemi.

Vysledkem diplomové prace bude zhodnoceni akomparace pavodniho
ocekavani obci a skute€ného vyvoje fungovani a rozvoje obci po zruseni Vojenského
ujezdu Brdy a vyhlaSeni CHKO Brdy, vcetné doporuceni pro zlepSeni ¢i usmernéni
zjisténého stavu. V zavéru je pouzita syntéza, kde doSlo k sumarizaci zjiSténych

poznatkil.
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3. Literarni reSerse
3.1. Vojensky ujezd

Vojensky Ujezd je vymezend ¢ast na izemi statu, kterd je urcend k zajistovani
obrany statu a vycviku ozbrojenych sil. Vojenské ujezdy tvoii tizemné spravni
jednotky (acr.army.cz, 2018). Na tizemi dnesni CR bylo v historii celkové ziizeno
deset vojenskych ujezdl, pfi¢emz Sest z nich bylo jiz zruSeno a pouze Ctyii zistaly

do dnesniho data zachované.

RusSeni vojenskych ujezdd souvisi s procesem demilitarizace, kterd byla ve
sveété nastartovana v souvislosti s geopolitickymi zménami — rozpad SSSR a konec
studené¢ valky (Kopp a kol., 2015). Demilitarizace spolecnosti je jednim
ze signifikantnich jevil transformacénich zmén, jez souvisi s pfechodem od moderni
kK postmoderni spole¢nosti na globalni tGrovni (Hercik, 2016). Nejvice se tento
proces, jez ma znacné socio-ekonomické dopady na lokalni, regionélni a také narodni
urovni, dotkl oblasti v postsocialistickych zemich stiedni Evropy (Hercik, Szczyrba,
2012).

Demilitarizace na tizemi CR je dlouhodoby proces, jehoZ podobu ovliviiuje
mnoho mezinarodnich a politickych faktorti. Na nasem tGzemi zacala demilitarizace
na pocatku 90. let 20. stoleti a mezi jeji znaky patiila zména v koncentraci
vojenskych aktivit, zména ve velikosti a charakteru ozbrojenych sil a dalsi rysy
typické pro vyrazné snizeni militarizace statu a spolec¢nosti (Hercik, 2016), mezi
které patii i ruseni vojenskych ujezdi, vcetné opusSténi vojenskych zafizeni.
V regionalnim a piedev§im lokalnim méfitku vSak v souvislosti s demilitarizaci
mohlo dochazet k mnoha problémim. Odchodem vojakli z oblasti doslo k velkym
ztratam pracovnich mist 1 v okruhu civilnich zaméstnanct a také ke ztrat€ kupni sily,
kterou pravé vojaci predstavovali. V dotéeném regionu Casto rostla nezaméstnanost
a klesala poptavka po zbozi a sluzbach (Korczak, 2014), coz se tykalo i nékolika
regiontt v CR (napf. Ralsko). Veskery priibéh zmén, které demilitarizace vyvolala,
jsou ale v riznych zemich a regionech odlisné.

Vojenské tjezdy obecné popisuje Seidl (2008) jako marginalni izemi se slabou
schopnosti udrzovdni a zvySovani lidského kapitdlu, s nizkou mirou osidleni

bez vyznamnéj$i prumyslové a zemédélské Cinnosti. Na tento rozbor navazuje

Matugkova (2016), podle které se konkrétné VU Brdy stal velkou bariérou mezi
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obcemi po svém obvodu. Existence VU Brdy vedla ke stagnaci jakéhokoliv
hospodaiského rozvoje. Oblast se Siroké verejnosti na dlouhd léta omezila a tzemi
se stalo i pfes svou dobrou polohu marginalizované. Podle Pechala (2011) lze
pii otevieni ujezdu vetejnosti predpokladat pfechod z marginalniho na periferni
tizemi. US Brdy (2013) na zékladé provedené analyzy zhodnotila, Ze feSené tizemi
ma prave periferni charakter. Do perifernich oblasti mohou spadat hospodatsky slaba

uzemi, strukturalné postizené regiony nebo uzemi vzdalena od center (Pechal, 2011).

VU Brdy viak znamenal pro brdskou piirodu zasadni piinos. Jestd dnes
(n&kolik let po zruseni VU) existuji nézory, Ze nejlepsi moznou ochranou pro tamni
prirodu zajistoval pravé rezim vojenského Ujezdu. Tato hypotéza byla sdélena
nckolika respondenty, ktefi se zucastnili strukturovanych rozhovorii. Diskuse
o zrueni VU a dal§im spravnim uspofadani tzemi probihaly od r. 2011 (Haj$man,
2015). V tomto roce byl poprvé zminén zamér vyhlaseni CHKO Brdy a o rok pozdé&ji
vlada CR schvalila navrh optimalizace VU, kde se poéitalo se zrusenim VU Brdy
(US Brdy, 2013). Nahradit militarni oblast cestovnim ruchem je vhodné
Vv destinacich, které nabizi environmentalni a kulturni atraktivity. Tyto oblasti
disponuji turistickym potencidlem, na druhou stranu mohou ptisobit i zcela opacné
a mohou na vefejnost pusobit jako prekazka pro rozvoj cestovniho ruchu (Butler
a Baum, 1999). Byvalé vojenské plochy mohou byt v o¢ich vefejnosti podle mnoha
studii totiz vnimany negativné. Existence moznosti zfizeni velkoplo$né chranéného
uzemi na plose byvalych vojenskych prostord popisuje také studie Katedry geografie
na Zapadoceské univerzité¢ v Plzni (Kopp a kol., 2015). Podle ni mtize napt. CHKO
Brdy zachovat krajinny raz a muze slouzit jako pol ekonomického rozvoje, protoze
vykazuje potencidl zhlediska cilové destinace cestovniho ruchu. Jde tedy
o transformaci Uzemi, na kterém bude opét platit specificky fadd, nové podroben

ochrané ptirody a krajiny.
3.2. Chranéna krajinna oblast

CHKO jsou definovany v § 25 zdkon €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody

a krajiny:

(1) Rozsdhla vzemi s harmonicky utvarenou krajinou, charakteristicky

vyvinutym reliéfem, vyznamnym podilem prirozenych ekosystémii lesnich a trvalych
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travnich porosti, s hojnym zastoupenim drevin, popripadé s dochovanymi

pamatkami historického osidleni, Ize vyhlasit za chranéné krajinné oblasti.

(2) Hospodarské vyuzivani téchto vzemi se provadi podle zon odstupiiované
ochrany tak, aby se udrzoval a zlepsoval jejich prirodni stav a byly zachovany
a vytvareny optimalni ekologické funkce téchto uzemi. Rekreacni vyuZiti je pripustne,

pokud neposkozuje prirodni hodnoty chranenych krajinnych oblasti.

(3) Chranené krajinné oblasti, jejich poslini a blizsi ochranné podminky

vyhlasuje viada republiky narizenim.
Dle zakona ¢. 114/1992 Sb., §26 (1) je na celém uzemi CHKO zakazano:

a) zneskodnovat odpady mimo mista vyhrazenda se souhlasem orgdnu ochrany

prirody,

b) taborit a rozdélavat ohné mimo mista vyhrazend se souhlasem orgdnu ochrany

prirody,

C) vjizdet a setrvavat s motorovymi vozidly a obytnymi privésy mimo silnice a mistni
komunikace a mista vyhrazena se souhlasem orgdnu ochrany prirody, krome vjezdu
a setrvavani vozidel organii statni spravy, vozidel potiebnych pro lesni a zemédelské
hospodareni, obranu statu a ochranu statnich hranic, pozdarni ochranu a zdravotni

a veterindrni sluzbu,

d) povolovat nebo uskuteciiovat zamérné rozsirovani geograficky nepiivodnich druhii
rostlin a Zivocichu,

e) pouzivat otravenych navnad pri vykonu prava myslivosti,

f) stavet nové dalnice, sidelni utvary a plavebni kandly,

9) poradat automobilové a motocyklové soutéze,

h) provadet chemicky posyp cest,

1) meénit dochované prirodni prostredi v rozporu s blizsimi podminkami ochrany

chranéné krajinné oblasti.
(2) Na vizemi prvni zony chranéné krajinné oblasti je ddle zakdazdno
a) umistovat a povolovat nové stavby,

b) povolovat a ménit vyuZziti vzemi,
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C) meénit soucasnou skladbu a plochy kultur, nevyplyva-li zména z planu péce

o chranénou krajinnou oblast,
d) hnojit pozemky, pouzivat kejdu, sildzni stavy a ostatni tekuté odpady,
e) tézit nerosty a humolity.
(3) Na vzemi prvni a druhé zény chranené krajinné oblasti je dale zakdzano:

a) hospodarit na pozemcich mimo zastavend uzemi obci zpisobem vyzadujicim
intenzivni technologie, zejména prostiedky a Ccinnosti, které mohou zpusobit
podstatné zmeény v biologické rozmanitosti, strukture a funkci ekosystémii anebo
nevratné poskozovat piidni povrch, pouzivat biocidy, ménit vodni rezim ¢i provadet

terénni upravy znacného rozsahu,
b) zavddet intenzivni chovy zvére, napriklad obory, farmové chovy, bazantnice,

C) poradat soutéze na jizdnich kolech mimo silnice, mistni komunikace a mista

vyhrazena se souhlasem orgdnu ochrany prirody.

CHKO Brdy se od 1. ledna 2016 stala 26. chranénou krajinnou oblasti v CR.
Celkoveé tizemi CHKO pokryvaji 14,42% z celkové rozlohy statu (mzp.cz, 2020a).
Myslenka na ochranu Brd jako chranéné Uzemi pfirody a krajiny vznikla jiz pred
sto lety. V roce 1920 skupina poslanct piedloZila navrh na vyhlaSeni narodniho
parku v Brdech. Prosazovan byl také zamér ziizeni Brdské rezervace s Padrt’skymi
rybniky a velké lesni rezervace v nedalekych Hiebenech. Navrhy vSak schvaleny

nebyly a o nékolik let pozdéji v oblasti vznika vojensky prostor (Fiser, 2016).

Kromé realizované transformace a existence strategickych dokumentd je
pro udrzitelnost téchto Uzemi vzdy zapotfebi 1 participace mistnich obyvatel
(a dalSich subjektil), jak se budou na rozvijeni zemi podilet a zda jej pfijmou
za vlastni (Seidl a Chromy, 2010). Z ideologického pohledu by tizemi Brd v tomto
mohlo mit vyhodu. Né&kteti mistni, ktefi zde Ziji celé generace, vnimaji Brdy stale
stejné a zmény ve vyuziti izemi nereflektuji. Mnoho obci ¢i mést ve funkéni ¢i

prostorové vazbé na nyn€j$i CHKO se navic dlouhodobé hlési k brdské identité.
3.3. Cestovni ruch a udrzitelnost cestovniho ruchu

Vzhledem k zachovalému stavu mistni pfirody a krajiny je mozné tzemi
byvalych VU vyuzit do budoucna jako destinaci pro cestovni ruch. Turisticky

potencial zde zavisi podle Butlera a Bauma (1999) na pfirodnich zdrojich, klimatu,
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dostupnosti a samotné lokalité. Vetejnosti vSak byly nckteré Casti zpfistupnény
K turistickému vyuziti je§té za dob VU Brdy uz v roce 2007 zvlaitnim vynosem

prednosty Ujezdniho tfadu VU Brdy ¢&. 1/2007 (US Brdy, 2013).

Obecné rozliSujeme dvé skupiny piedpokladi cestovniho ruchu. Prvni skupina
se vaze na mista lokalizace CR a druh4 se realizuje mimo tyto oblasti (Sauer a kol.,
2015). Celkové predpoklady CR délime na tii skupiny: lokaliza¢ni, selektivni
a realizacni. Seidl (2008) analyzuje, ze v pfipadé¢ zmény vyuziti dlouhodobé
izolovaného Uzemi vyznamné realizacni piedpoklady. Sem jsou fazeny dopravni
a materialné-technickd zakladna, tedy zakladni a doplikova infrastruktura CR
(kvalita a nabidka ubytovani a stravovani) (Sauer a kol., 2015). Vyznamnost
realizacnich ptedpokladl je ddna umoznénim spojeni lokaliza¢nich a selektivnich
ptedpokladil a tim umoznéni rozvoje CR na pfedmétném uzemi (Seidl, 2008). Prave
realiza¢ni predpoklady v oblasti byly v médiich tésné pied vyhlasenim CHKO Brdy
Casto zdaraznovany. Podle serveru iDnes.cz (2015) si m¢l ocekavany piiliv turistl
vyzéadat vice ubytovacich mist v obcich i1 zkvalitnéni pozemnich komunikaci.
Zaroven mohlo zcivilnéni Brd byt pro pfilehlé obce pfilezitosti pro stavajici i nove

vznikla ubytovaci a stravovaci zafizeni.

Prizkumy autord I[P CHKO Brdy (2016) vSak vypovidaji o vyjadfeni
navstévniki zemi, které nepozaduje vyraznou podporu takovych sluzeb. Na zakladé¢
provedenych rozhovorti (vlastni Setfeni, 2019) s aktéry dotcenych obci, nikoli
snavstévniky Brd, muzeme tento fakt také spiSe potvrdit. Zajmové uzemi
se z b&zného standardu chranénych tizemi CR vymyka pouze absenci sluzeb typu
ubytovani a stravovani piimo v izemi CHKO (IP CHKO Brdy, 2016). Jak vSak
napovidaji mnohé studie, pfesun téchto sluzeb dovnitt CHKO by byl v rozporu

se zachovanim unikatnosti zemi.

Realizaéni piedpoklady mohou byt ovlivnéné kvalitou destinaéniho
managementu. Jedna se o formu fizeni ur¢ité oblasti za ucelem zvyseni efektivnosti
aktivit spojenych s cestovnim ruchem a jeho udrzitelnym rozvojem (Ryglova a kol.,
2011). Destina¢ni management je zalozen na dobrovolné spolupraci zajmovych
skupin (podnikatelské a vetejnospravni subjekty) a jeho cilem je koordinace ¢innosti
téchto skupin, vytvaret plany pro rozvoj destinace, vytvaret marketingové akce
a dalSi podobné Ccinnosti, jez povedou k udrzitelnym a konkurenceschopnym

produktim cestovniho ruchu (Paskova a Zelenka, 2002). Z tohoto pohledu ma oblast
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Brd na starosti Destina¢ni agentura Brdy, kterd se snazi o koncepcni vytvafeni
navstévnické struktury v oblasti, podporu této struktury realizaci novych aktivit

a spolupraci s ostatnimi subjekty v regionu (poznejbrdy.cz, 2020).

Urceni strategie a celkova uroven destina¢éniho managementu ovlivni, jak
dlouho a sjakou intenzitou je turisticky potencial naplhovan (Paskova, 2003).
Cestovni ruch mutize v oblasti vyvolat mnoho negativnich dopadt na krajinu ¢i mistni

obyvatele. Proto je zapotiebi v uzemi praktikovat udrzitelny rozvoj cestovniho ruchu.

Pro realizovani udrzitelného rozvoje cestovniho ruchu je nutna informovana
ucast vSech hraca a také urcité politické vedeni, aby doslo ke vzajemné shod¢. Tim
podle Ryglové a kol. (2011) jde o proces monitorovani dopadi a implementace
preventivnich a népravnych opatfeni. Pokud dojde k naplnéni udrzitelného
cestovniho ruchu, miiZze to feSenému tGzemi pfinést vyssi stupenl uspokojeni turistl
a prispéni k lepSimu porozuméni a podpoie praktik a dalSich potfeb udrzitelného
cestovniho ruchu. Kwvili podpoie zachovani hodnot v oblasti a také k navrzeni
vhodné prezentace Brd, coZ souvisi s onou informovanosti Gcastniki, byl zpracovan

1 Interpretacni plan CHKO Brdy. Interpretace je totiz jednou z moZznosti, jak plsobit
na navstévnika a jak je mozné ovlivnit jeho chovani (IP CHKO Brdy, 2016).

Podle MMR (2007) je (trvale) udrzitelny cestovni ruch takovy cestovni ruch,
ktery dlouhodobé nenarusuje pfirodni, kulturni a socialni prostfedi destinace. Lisi
se pfitom mirou, komplexnosti a zplsobem zahrnuti jednotlivych aspekt
do vymezeni. Statni ptispévkova organizace Czech Tourism (2020) definuje
udrzitelny cestovni ruch jako rozvoj, ktery zajiStuje soucasné a budouci potieby
ucastniki cestovniho ruchu a poméha rozvoji uzemi. Zaroven Setrné vyuziva piirodni
a kulturni hodnoty v uzemi, coz vede k dlouhodobé prosperit¢ daného uzemi.
Udrzitelny rozvoj cestovniho ruchu patfi mezi stézejni principy v organizaci
cestovniho ruchu vramci EU a Svétové organizace cestovniho ruchu, vcetné

Ministerstva pro mistni rozvoj (mmr.cz, 2020).

Udrzitelnost cestovniho ruchu souvisi i s limity rekreacni tnosnosti krajiny.
Do CHKO Brdy je vstup povolen bez omezeni (vyjma trvale nepfistupnych ploch,
jez jsou na mapach i v terénu znacené). Mnozstvi navstévnikli a jejich vpusténi
do CHKO neni omezené a vstupné se zde nevybira. Pocet navstévnika piirozené

roste v letni turistické sezoné, zejména béhem vikendu a svatkli za pe¢kného pocasi.
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Je tieba pamatovat na to, ze kazdé rekreacné vyuzivané uzemi ma jen omezenou
unosnost (kr-kralovehradecky.cz, 2020), ktera je rozdilna podle daného krajinného
typu. Tato omezend mira inosnosti je dana velikosti izemi, vnitini strukturou uzemi,
stupném ohrozeni krajiny, charakterem lidskych aktivit a pozici jednotky v ramci

systému krajiny (Izakovicova a kol., 1997).

Rozeznavame az pét riznych typi inosné kapacity cestovniho ruchu/rekreacné
vyuzivané¢ho uzemi. Jednotlivé typy mohou byt do jisté miry svazané. Jedna se
o fyzickou, ekonomickou, ekologickou (nékdy téz environmentélni), socio-kulturni
a psychologickou (né€kdy téz percep¢ni) unosnou kapacitu. Typy unosné kapacity
uzemi fesi napt. maximalni Giroven antropogenni zaté¢ze, mnozstvi osob, které¢ muze
dany prostor pojmout, rovnovahu mezi ekonomickym profitem z CR a kvalitou
zivotniho prostfedi, miru rekrea¢niho vyuziti v izemi a také osobni pocit z navstévy

uzemi/objektu (Paskova, 2008).

Unosné kapacita je vymezena nékolika zplsoby a je zavadéna na odborné
1 intuitivni bazi. ZjednoduSené¢ urcuje limity vné&jSiho pulsobeni v hodnotnych
pfirodnich uzemich, pfi jejich prekroc¢eni dojde 1 k nevratnym zméndm ekosystému

a naruSeni jejich pfirozeného vyvoje v izemi (Zelenka, 2012).

Enormni rlst navstévnikl a obecné velmi vysokou navstévnost jako
nékteré jiné oblasti v CR vsak CHKO Brdy nezaznamenavaji. Nepatii tak mezi
oblasti, které se potykaji s overturismem® jako Praha a Cesky Krumlov, kde kvili
tomuto fenoménu zavedli néktera opatfeni kvali lepsi regulaci turismu
(kr-kralovehradecky.cz, 2020). Navstévnici CHKO Brdy se nescitaji, jelikoz to neni
potieba. Do budoucna ale s¢itani navstévnikd v zdjmovém Uzemi neni vylouceno.
Muze se tak stat a pfedpokladu, Ze by navstévnici mohli ohrozovat tamni ekosystémy

(Figer, 2019).
3.4. Udrzitelny rozvoj uzemi

Definice udrzitelného cestovniho ruchu popsana v kapitole 3.3. vychazi
z udrzitelného rozvoje uzemi, ktery ma zajiStovat potfeby soucasnosti, aniz by
omezoval moZnosti uspokojovat a napliiovat potieby budoucich generaci. Udrzitelny

rozvoj Uzemi je obsaZen ve stavebnim zdkoné, zdkon ¢. 183/2006 Sb., o uzemnim

! vysoka intenzita navstévnosti urcitého mista nebo oblasti, kterd negativné ovliviiuje charakter
oblasti a Zivoty mistnich obyvatel, souvisi s povahou a chovanim navstévnikd
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planovani a stavebnim tadu. Spociva ve ,,vyvdzeném vztahu podminek pro priznivé
Zivotni prostredi, hospodarsky rozvoj a pro soudrznost spolecenstvi obyvatel vizemi,
a ktery uspokojuje potreby soucasné generace, aniz by ohrozoval podminky Zivota

generaci budoucich*.

Udrzitelny rozvoj tzemi se vyznacuje snahou skloubeni ekonomického
a socialniho rozvoje s aspekty zivotniho prostiedi. Tim dochdzi k vymezeni tfech
zakladnich pilifG spole¢nosti - socialni, ekonomicky a environmentalni (viz obr.
¢. 1). Tyto pilife jsou uzce propojeny a podle definic udrzitelného rozvoje tzemi neni
mozné jeden z nich na ukor ostatnich uptfednostnit (mzp.cz, 2020b). Rovnovahou
mezi témito tfemi pilifi udrzitelného rozvoje je definovan samotny udrzitelny rozvoj.
V nékterych publikacich se setkdvame i s dal§imi pilifi, jako kulturni pilif a dalsi pilif

tykajici se dobré spravy vetejnych véci (Maier, 2012).

Obr. ¢. 1: Tii pilife udrzitelného rozvoje tizemi (mmr.cz, 2020)

Socialni
| \
| —~—
Snesitelny<_Spravedii Y
/ N
. fUdrditel \
o — S|
Environmentalniivota-  Ekonomicky |
schopny J
/'/‘
. //

Silu jednotlivych pilifh udrZitelného rozvoje miZeme popisovat pomoci
pojmu kapital, a to ve smyslu prostiedkii produkce (potencidlu) pro vytvareni
bohatstvi a blahobytu. Zikladem ekonomického pilife je kapital vytvofeny
ekonomickou c¢innosti. Socidlnim kapitdlem je soudrznost spole¢nosti, kultura
a institucionalni kapacita. Pfirodni (tedy environmentalni) kapital je tvofen zdroji
energie a surovin, pudou, kapacitou vypusti pro odpady nebo rozsahem a spektrem

ekosystémovych sluzeb (Maier, 2012).

Podstatou udrzitelného rozvoje v CR je naplnéni t¥i zakladnich cild, které
byly formulovany v dokumentu Strategie udrzitelného rozvoje CR zroku 2004.

Jedna se o cile:
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- socialni rozvoj, ktery respektuje potieby vSech
- u¢innd ochrana zivotniho prostfedi a Setrné vyuzivani pfirodnich zdrojt

- udrzeni vysok¢ a stabilni irovné ekonomického riistu a zaméestnanosti

Tento dokument formuluje i strategické a dil¢i cile a néstroje k omezeni

nerovnovahy ve vzajemnych vztazich mezi v§emi pilifi udrzitelnosti (uur.cz, 2020).

Pojem ,,udrzitelny rozvoj tizemi* se stal vyznamny i ve svété a je sdileny
Vv globalnim kontextu. Nicméné¢ zajmy dil¢ich spolecenstvi (obce, narod, jedna
socidlni skupina) mizou byt rozlicné a prosazeni téchto zajmt muze v disledcich
vytvaret disparity ve prospéch takového spolecenstvi na ukor jiného spoleCenstvi,

nebo zivotniho prostiedi jinych lidi apod. (Maier, 2012).

O udrzitelném rozvoji se zacalo debatovat predevSim kvuli vzristajicim
obavam o udrzitelnost globalniho a narodniho ekonomického ristu (Dusek, 2010).
Pojem vychazi ze studii a védeckych praci, které se zpracovavaly od 60. let minulého
stoleti. Jistym meznikem se v této disciplingé stava rok 1987. Z tehdej$iho Valného
shromazdéni OSN pochéazi zakladni vychodisko a definice trvale udrzitelného
rozvoje, jez se pouzivd dodnes. Od 90. let minulého stoleti pak nastava obdobi

intenzivniho z4jmu o tuto problematiku jak ve védecké, tak politické roviné (uur.cz,

2020).

Udrzitelnym rozvojem jako jednim zcili a zékladnich kament
ekonomického a spoleenského rozvoje se dlouhodobé zabyva i Evropska unie.
Problematika je feSena naptiklad v publikaci Evropa 2000+, kterou vydala Evropska
komise, ale také v dalSich vyznamnych dokumentech (Evropské perspektivy
tizemniho rozvoje, Ridici principy trvale udrZitelného rozvoje evropského
kontinentu). V roce 2001 pfijala Rada EU na svém zasedani v Goteborgu dokument
Strategie udrzitelného rozvoje, ktery myj. feSil vyuziti Gzemni a Uzemni rozvoj

(Fridrich a Markvart, 2002).

Uzemni agenda EU z roku 2007 vyjadiila rozmér lisabonské a goteborské
strategie. Jejich spoleénym cilem byl mj. trvale udrzitelny rist jako dal$i rozmér
konkurenceschopnosti Evropy. V roce 2010 byla navrzena Strategie Evropa 2020.
Hlavnim cilem je rozumny, udrzitelny a vSeobecny rust s vyssi spolupraci narodnich

rozvojovych politik s politikou EU (Maier, 2012).
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Fridrich a Markvart (2002) analyzuji historii a zavadéni principti trvale
udrzitelného rozvoje i na naSem uzemi. Neni pravdou, ze by pied rokem 1989 nebyl
pojem trvale udrzitelného rozvoje znam a opomenut. V této otazce vSak piedchozi

rezim selhdval, hlavné€ pii neuvaZzeném rozvoji naro¢ného energetického primyslu.

V Ceském pravnim fadu je trvale udrzitelny rozvoj zakotven od roku 1992
(zékon ¢. 17/1992 Sb., o zivotnim prostiedi). Provazanost Zzivotniho prostiedi
a udrzitelného rozvoje se stala predmétem statnich politik a své misto méla
1 u vefejnosti a organizaci, které pusobi v oblasti ochrany zivotniho prostiedi.
Strategii udrzitelného rozvoje CR zroku 2004 nahradil aktualizovany Strategicky
ramec udrzitelného rozvoje CR. Ten vyty¢il hlavni cile (prioritni osy), které se dale
¢leni na dil¢i cile (priority) a podcile. Samostatnd prioritni osa s ndzvem Rozvoj
uzemi pak meéla za cil mj. zlepSit G€inné a vziajemné koordinované strategické

a tzemni planovani (Maier, 2012).

Udrzitelny rozvoj je praktikovan i na Grovni samospravnych celkd (Program
rozvoje kraje a Program rozvoje obce). Pravé na trovni obci jsou Cinnosti, které
vedou Kk udrzitelnému rozvoji, velmi dobie viditelné (Novacek, 2010). K tomu, aby
rozvoj obci smétfoval k udrzitelnému rozvoji, mize dopomoci Mistni Agenda 21.
Jedna se o organizovanou a koordinovanou ucast vefejnosti v diskusi pfi hodnoceni
udrzitelnosti rozvoje obce. Mistni aktéfi v ramci Mistni Agendy 21 navrhuji,
diskutuji a uskuteciiuji projekty, které vedou k udrzitelnému rozvoji v uzemi (Maier,
2012). K hodnoceni trendl, jez obec uplatfiovala v minulosti, a odhadnuti sméru
do budoucna slouzi indikatory. Indikatory by mély byt snadno dostupné,
srozumitelné, prakticky vyuZitelné a musi spliovat velké mnozZstvi pozadavkl

(Hiebik a Trebicky, 2007).

Podle MMR (2006) ma udrzitelny rozvoj ctyii cile, kterych je tieba
dosdhnout zaroven: socialni pokrok, U¢inna ochrana prostfedi, uvazlivé uzivani
pfirodnich zdroji a udrzeni vysoké a stabilni urovné ekonomického ristu

a zaméstnanosti.

Je neoddiskutovatelné, Ze cestovni ruch miize znamenat ekonomicky rozvoj
dané lokality a regionu. K cestovnimu ruchu je vSak nutné, jak jiz vime z ptedchozi
kapitoly, ptistupovat v SirSich souvislostech — v kontextu trvale udrzitelného rozvoje.

Udrzitelny rozvoj je pro oblast cestovniho ruchu velmi naro¢nou problematikou
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1 pro svou obsahlost. Patii sem moralni a spoleCensky kontext (tedy ekonomicka
a socialni spravedlnost), demokracie v rozhodovani nebo pfistup k informacim

(mmr.cz, 2006).

MMR (2006) zvefejnilo seznam piilezitosti i hrozeb cestovniho ruchu
pievzatych od  Simkové (2004) vpodob& ekonomickych, socialnich
a environmentalnich dopadd. Pfilezitosti mohou znamenat Sance, které je mozné
vyuzit, hrozby (ohrozeni) naopak ptedstavuji problémy. Hrozby vSak mohou byt

1 vyzvou nebo podnétem k feSeni pomoci provozovani udrzitelnych forem CR.

Mezi prilezitosti ekonomickych dopadid patii vytvafeni pracovnich
prilezitosti, pfiliv zahrani¢niho kapitalu, navdzani novych vztahti nebo danové
vynosy. Za hrozby je povaZovana nestabilni poptavka nebo sezonnost CR.
K pozitiviim socidlnich dopadd byly fazeny ziskéni novych zkuSenosti, odpocinek
rekreanti a naopak za hrozby byla povazovana zvySena S$koda na podptrné
infrastruktufe nebo sociokulturni zmény. Pfilezitostmi environmentalnich dopadi
mohou byt ochrana piirodniho a kulturniho dédictvi nebo obecné vyssi
environmentalni gramotnost vefejnosti. Hrozbu naopak piedstavuje zneciSténi
prostiedi (vCetné hluku), dopravni zatéz, vyssi spotieba energie a produkce odpadd.
Jedna se o obecné formulované dopady s Sirokym spektrem, avSak néckteré tyto
dopady jisté plati i pro oblast, kterd je zajmovym tzemim této prace (Simkova,
2004).

Environmentalni dopady cestovniho ruchu byly, jsou a budou Castym tématem
V tomto Uzemi, coZ je vzhledem k tomu, Ze se nachdzime na chranéném uzemi,
naprosto piirozené. Ochrana pfirodnich a kulturnich hodnot v uzemi, jakoZto

1 mnohem hrozeb byla diskutovana takeé s jednotlivymi aktéry.
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4. Charakteristika reSeného uzemi

4.1. Zakladni informace a vymezeni FeSeného izemi

CHKO Brdy byla vyhlasena natizenim vlady ¢. 292/2015 Sb., ze dne 12. fijna
2015. Toto nafizeni nabylo Uc¢innosti dne 1. ledna 2016. CHKO Brdy se rozklada

na plose 345 km’ a svou vymérou zaujima podstatnou ¢ast Stfednich a JiZnich Brd,

které jsou zobrazené na obr. €. 2.

Obr. €. 2: Znazornéni CHKO Brdy mapé geomorfologického vymezeni Brd
(vlastni zpracovani dle Arc DATA PRAHA, 2020)
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CHKO Brdy zasahuje do dvou kraju - Stfedoceského a Plzefiského a péti obei
s rozsifenou pusobnosti — Hofovice, Ptibram, Blovice, Nepomuk a Rokycany

(obr. €. 3). V této praci jsou zdjmovym uzemim 1 piilehlé obce, které¢ do CHKO Brdy

zasahuji, a které na Brdy maji funk¢ni vazbu (obr. €. 4).

Samotné Brdy jsou nejrozsahlejsi lesni komplex stiednich Cech. CHKO Brdy
zaujimaji izemi Stfednich a Jiznich Brd. Sousedni Hiebeny, pattici taktéz do Brdské

vrchoviny, se tdhnou severovychodnim smérem az k Praze.
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Severni ¢ast zdjmového Uzemi, tedy Stfedni Brdy, byla dlouhou dobu
navstévnikiim uzaviena, nebot’ zde byla v roce 1926 zfizena vojenska stielnice. Svou
¢innost tu nasledujicich 90 let vykondvala arméada. Pravé aktivity armady mély
na uzemi velmi pozitivni dopad. Nejenze v sou¢asné CHKO Brdy najdeme mnoho
unikatnich zivocichi a rostlin, ale hlavné¢ zde nenajdeme zadné stavby, vetejna
osvétleni, draty vysokého napéti nebo vyskové objekty. Oproti jinym chranénym
krajinnym oblastem se jedna o neosidlené uzemi, zdzemi pro turisty maji poskytovat

obce a mésta na okrajich chranéného uzemi.

Obr. ¢: 3: Znazornéni CHKO Brdy na slepé map¢
(vlastni zpracovani dle Arc DATA PRAHA, 2020)
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Obr. €. 4: Spravni hranice obci piilehlych k CHKO Brdy
(vlastni zpracovani dle Arc DATA PRAHA, 2020)
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4.2 Struéna fyzicko-geograficka charakteristika uizemi

Krajina v CHKO Brdy ma charakter klidné, horské a zejména lesnaté Krajiny,
kde ma vétSina lesnich porostii kulturni charakter. Jedna se o ¢lenitou vrchovinu,
kterd je nezastavénd a vlivem absence svétleného zneCiSténi je mozné zde zazit
absolutni tmu. Nejvy$§im vrcholem zajmového tzemi je Tok (865 m. n. m.).
Nejvyssim umélym vrcholem je vSak Praha (862 m. n. n.), kde stoji Zelezobetonova
meteorologicka véz vysoka 47 metrt, kterd dokaze sledovat meteorologické jevy
az do vzdalenosti 250 km (Haj$man, 2015). Celkem se v CHKO Brdy nachazi

jedenact vrcholl presahujicich 800 m.

Z hlediska geomorfologického vymezeni spada téméf cela plocha CHKO Brdy
do Brdské vrchoviny, kterd se dale déli na tfi podcelky — Hiebeny, Piibramskou
pahorkatinu a Brdy (Stfedni a Jizni Brdy), které se skladaji ze ti okrskii — Strasicka
vrchovina, TfemoSenska vrchovina a TremsSinskd vrchovina (viz obr. ¢. 2).
Do podcelku Brdy se fadi CHKO Brdy i byvaly vojensky ijezd Brdy. Na severu saha
CHKO Brdy k Hotovické pahorkating, ze zapadu zasahuje nékolika vybézky
do Svihovské vrchoviny a z jihu a jihovychodu zasahuje do Blatenské a Benesovské

pahorkatiny.

CHKO Brdy a jeji ptilehla oblast se nachazi v prostoru jihovychodniho kiidla
Barrandienu, které se zde styké se severozapadni ¢asti sttedoceského plutonu. Proto
je v Brdech pestra Skala horninovych typu, které piimo ovliviiuji celkovy reliéf
krajiny (Cilek, 2005). Geologicky jsou Brdy tvofeny horninami kambrického stati —
velmi tvrdymi a balvanité se rozpadajicimi na Ziviny chudymi slepenci, piskovci
a bulizniky, které miiZeme spatfit na n€kolika mistech dneSni CHKO jako skalni

vychozy, kamennd mofte a suté (Ekocentrum Orlov, 2019).

Pravé geologicka stavba Brd a tizkého okoli predisponovala rozloZeni lozisek
nerostnych surovin do okrajovych ¢asti Stfednich a Jiznich Brd. Nerostné suroviny
hraly v minulosti v Brdech vyznamnou roli a staly se hlavnim zdrojem obzivy
pro mistni obyvatele. Slo zejména o loZiska Zelezné rudy (viz kapitola 4.3.), ale také
o loziska dalSich kovli a nerudnych surovin (Cilek, 2005). Aktudln¢ se vétsi loziska

nerostnych surovin na izemi dnesni CHKO Brdy jiz nevyskytuji.

Z hydrologického pohledu ma zdjmové uzemi vyznamnou roli. Brdy kvili své

geologické historii a absenci zemédélskému a jinému znecisténi piedstavuji zdroj
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pitné vody pro obce v blizkém okoli CHKO Brdy. Okresni mésto Ptibram a dalsi
obce v okoli odebiraji pitnou vodu z nedaleko vzdalenych vodnich nadrzi Obecnice?,
Laz a Pilska, které ptivodné slouzily k napajeni dilnich a hutnich provozi

na Piibramsku (Cilek, 2005).

Vyznamnymi vodnimi toky zajmového tzemi jsou feky Litavka a Klabava,
V jejichz povodi se nachdzi mnoho rybnikd. Z historického, ale i sou¢asného pohledu
maji svou dilezitost i Padrt’ské rybniky (na obr. ¢. 5 rozsahlejsi Hotejsi Padrt’sky
rybnik). Tyto hospodaiské rybniky funguji k chovu ryb, kakumulaci vody,
k vyrovnavani odtokovych poméri a jako zasobarna pozarni vody. V neposledni fadé
jsou Horni a Dolejsi Padrt'sky rybnik v dne$ni dob¢ hojné¢ navstévovanym mistem

v CHKO Brdy, podobné¢ jako ostatni vodni dila.

Obr. €. 5: Padrt’'ské rybniky jsou nejvyse polozenymi (630 m n. m.) hospodaiskymi rybniky

ve stiednich Cechéch (vlastni zpracovani, 08/2019)

CHKO Brdy jsou pramennou oblasti se zachovalymi pfirodnimi koryty
potokll a na né vazané moktady a raSelinisté. V z4jmovém uzemi se nachazi velmi
Cistd voda, kterou mohou navstévnici CHKO Brdy ochutnat v mnoha studankach.
Dne 1. dubna 1979 byly Brdy vyhldseny jako chranénd vodohospodaiska oblast
prirozené akumulace vod® (CHOPAV). Uzemi CHOPAV vsak v Brdech nekopiruje
CHKO Brdy, nybrz zasahuje pouze do uzemi byvalého vojenského Gjezdu.

Na tizemi CHKO Brdy se nachézi mnoho vzacnych biotopil. Zvlastnosti jsou
zejména rozsahld viesovist¢ vznikla druhotnou ¢innosti armddy na dopadovych

plochach. Protoze se nachazime v CHKO, je zde bézna existence zvlasté¢ chranénych

2 nékdy téZ zvana jako Octarna kvUli byvalé tovarné na ocet, jeZ na tomto misté stéla

3 oblasti, které pro své prirodni podminky tvofi vyznamnou pfirozenou akumulaci vod, plati zde
zakazy stanovené nafizenim vlady, viz § 28 zak. €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych
zakon( (vodni zdkon)
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druhii organismi. Vyskytuje se zde 33 zvlasté chranénych druhii rostlin.
V raseliniStich se nachéazi napt. druhy severské ptirody jako klikva bahenni, nebo
suchopyr pochvaty. Velmi hojna je také chranéna masozrava rosnatka okrouhlolista.
Na tzemi CHKO Brdy bylo v souc¢asné dobé zaznamenéano 119 zvlasté chranénych
druhil Zivo¢ichi a mnoho dalSich, které jsou uvedeny v Cerveném seznamu
bezobratlych a obratlovei CR. Siroké spektrum téchto Zivo¢ichii lze hledat
Vv tekoucich ¢i1 stojatych vodach (rak kamendc, listonoh letni nebo riizné druhy Zab).
Korysi a obojZivelnici obyvaji tin€ vzniklé pojezdem vojenské techniky. Své

zastoupeni ma v CHKO Brdy i nelesni fauna a riizné (i vzacné) druhy ptaku.

V CHKO Brdy je osm maloplosnych zvlast¢ chranénych tzemi: pét
ptirodnich rezervaci a tii piirodni pamatky (obr. ¢. 6). MZCHU zabiraji cca 0,4 %
celkové plochy CHKO Brdy. Zajmové uzemi je také soucasti evropské soustavy
chranénych uzemi Natura 2000. Soustavu Natura 2000 tvofi pta¢i oblasti a evropsky
vyznamné lokality. Pta¢i oblasti nebyly na uzemi CHKO Brdy vyhlaseny, ale
nachazi se zde 16 evropsky vyznamnych lokalit (obr. ¢. 6). Tyto lokality generuji

ochranu vybranych zivocicht, rostlin a pfirodnich stanovist’ (Plan péce, 2020).

Obr. ¢. 6: Maloplosna zvlasté¢ chranéna tGzemi v CHKO Brdy (brding.cz, 2019)

Chranéna krajinna oblast BRDY 4

o quzdec Podiuhy O Rpety
8]

D PRIRODN| REZERVACE (PR) Komérov
PRIRODNi PAMATKA (PP)

1. PR. Fajmanovy skély a Klenky o Cha|°UP|((;/
2. PR. Getsemanka

3. PP. Hebenec

4. PR. Chyninské buky
5. PR. Koksin

6. PP. MiSovskeé buky
7. PR. Na skalach

8. PP. Tfemesny vrch

© Hradek

Splené Poriti

Nové

Bohutin
Mitrovice o

[] EVROPSKY VYZNAMNA LOKALITA

Rozmital pod

Tremginem © 1. Bradava 7. Louky u Drahlina 13. Tesliny
2.Brda 8. MeSensky potok 14. Tok
3. Felbabka 9. Niva Kotelského potoka 15. Trokavecké louky
4. Hrachovisté 10. Octarna 16. Tremsin a Hrebence
Foto : Sprdva CHKO Brdy ; s
5. Klabava 11. Ohrazenicky potok 17. V Uligkach
o 25 5 6. Ledny potok 12. Padrtsko 18, Zavisinsky potok
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4.3. Historicka analyza tizemi

Rozsahl¢ zalesnéné uzemi dneSni chranéné krajinné oblasti ma za sebou
dlouhou historii, jejiz poc¢atky neni mozné s piesnosti datovat. Ackoli mély Brdy
strategickou polohu ve stfedu Cech, nikdy nebyly souvisle osidleny. Pohofi obecné
predstavovala spiSe geografickou hranici, kterd jednotlivd tizemi spiSe odd¢lovala,

nez scelovala.

Oblast dnesni CHKO byla charakteristicka hornatou zalesnénou krajinou
s mocaly a divokou zvéfi. Divodem k nevhodnosti systematického osidlovani izemi
byla také netrodnost puad. Pravé tyto faktory zapfiCinily, Ze se pravéké osady
nenachazely v centralni &asti Brd® a jen vyjimeén& se vyskytovaly Vv tdsném
sousedstvi Brd (Cilek, 2005). V prostoru Brd a Hiebent pfedstavuji vyrazné doklady
pravékého osidleni jen hradisté, kterd vSak plnila spiSe funkci mocenskou-
hospodarskych a néabozenskych center urcitého vyznamu. Nejznaméjs$i hradiste
z pravéku v oblasti Stiednich Brd pfedstavuje PleSivec (dneSni katastrdlni uzemi
obce Rejkovice), Zdar (dnesni katastralni uzemi obce Pavlovsko) nebo Tiemsin

(dnesni katastralni izemi obce Voltus).

Skute¢ny pted€l v osidleni Stfednich a Jiznich Brd znamena az velka
kolonizace. Zhruba od 2. poloviny 13. stoleti se v Brdech zacinaji usazovat prvni
osadnici. Ti pfichdzeli jednak kvili politické poptavce a jednak kvuli stdle se
zvySujicimu poctu obyvatel, ktera populaci nutila zakladat nové osady na dosud
neobydlenych mistech. Klicovy byl pro nové ptichozi populaci vyskyt vody, coz
oblast Brd spliovala (Travnicek, 1984). Sidla byla zakladana u hlavnich toku, kolem
Litavky, Klabavy, Skalice nebo Cerveného potoka.

Pro osadniky nepiedstavovalo zdroj obzivy zemédé€lstvi, podobné jako
na vét§iné uzemi tehdejsich Cech a Moravy, ale primysl. Brdy byly bohaté zejména
na zeleznou rudu. Ve 14. stoleti se v Brdech jiz toto vyrobni odvétvi bézné
vyskytovalo. Uvniti lest se zakladaly dalsi osady. Obziva osadnikii tak byla spojena
pfedev§im se dievem. Uhlifi vyrab&li v milifich dfevéné uhli potiebné
pro zpracovani zeleza. Toto dievéné uhli bylo rozvazeno do Sirokého okoli a milifiste
(obr. & 7), na kterych milife staly, miizeme v brdskych lesich vidét dodnes. Casto

na n¢ také odkazuji informacni tabule.

* véetné Padrti, kde bylo Zivnéjsi podlozi

35



Obr. ¢. 7: Milife uréené k paleni dievéného uhli (brdy.info, 2020)

Zelezatské huté mély v Brdech a na Podbrdsku velkou tradici. Na po&atku

16. stoleti pochazela vétsina vyrobeného Zeleza v Cechach pravé z Brd. V této dobé
brdské Zelezaistvi vzkvétalo a zavadély se nové inovace a technické vymoZenosti —
vykonn&jsi vysoké pece zvané dymalky®, které vyrobily za rok az 50 tun Zeleza.
Dymacky byly na ptelomu 16. a 17. stoleti vyménény za vysoké pece, které byly
jesté vykonnéj$i a umoznovaly té€zit i méné kvalitni rudy z hlubsich partii. Byly to
doby, kdy bylo brdské Zelezaistvi na tplném vrcholu a vyrazn€ mu pomohla i vyssi

poptavka po zeleze v dobé valek (Cilek, 2005).

Krize pfisla na zZelezafstvi na Podbrdsku v 18. stoleti, kdy se zacaly
projevovat problémy s nedostatkem dieva. Jeho spotieba jakozto Zadouci suroviny
byla vté dobé obrovska. Presto se jesté v poloviné 18. stoleti na Podbrdsku
nachdzelo 30 vysokych peci, napt. ve Strasicich, Dobfivu, Rozmitalu, Komérovu, jiz
zaniklé obci Padrt’ nebo v Jincich, kde vysokd pec stoji dodnes. Vlivem dalSich
problémtli (nahrazovani dieva dalSimi nekvalitnimi palivy, chybéjici finance,
existence konkurence) ukonéila vyrobu v Brdech valna vétSina vysokych peci

v 70. letech 19. stoleti.

vevs
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Na tomto Uzemi se V pribéhu staleti vyskytovalo také mnoho dalsich
drobnéjSich femeslnikd, ktefi pracovali se dfevem. Jednalo se o laterniky
(dfevorubce), dehtate nebo lubare. Tito femeslnici se zivili naptiklad loupanim kiry,
zuzitkovavali pafezy nebo kofeny. Vyznamné z hlediska zpracovavani Zeleza bylo
také cvockarstvi — kovani a vyroba cvocki a hiebikt, jez mélo v Brdech (zejména
Vv oblasti Starého Rozmitalu) obrovskou tradici. V Brdech se v této dob¢ vyskytovalo
mnoho femesel, kterd pozdé¢ji vSak zanikla. Jednalo se o velmi naro¢nou fyzickou
praci, kterd nebyla adekvatné zaplacena. Vlivem toho celé¢ Brdy patiily mezi

pomérné chudé oblasti.

Zhruba v 17. stoleti se Vv Brdech rozvinulo také sklafstvi. Stejné jako pro
zelezafstvi 1 pro sklafstvi zde byly idealni podminky. Rozsdhly lesni prost nabizel
v Brdech dostatek dieva, pfistup k vodé a zakladni suroviny jako vapenec a kiemen.
Kromé sklaru pracovali ve sklarnach topici, Smelcifi (tavi¢i) a formifi. Vyznamna
brdské sklarna se nachédzela od konce 17. stoleti v dne$ni obci MiSov. Po jejim
zaniku vznikla skldrna 1 v nedalekych Novych Mitrovicich, kterd fungovala nejdéle
ze vSech brdskych sklaren, s piestavkami se zde provoz definitivné zastavil az roku
1931(brdy.org, 2019). Sklarny stavaly také nad vsi Laz a na misté zvaném Na staré

huti mezi Tesliny a vsi Vé&Sin.
4.4, Historie Vojenského ujezdu Brdy

Od roku 1926, kdy byla na Gzemi Brd schvalena vojenské stfelnice, zacaly
Brdy novou kapitolu. I pfes protesty® tamnich obci, odborniki, Siroké vefejnosti
a znamych osobnosti, ktefi se obavali pozari, poskozeni flory, zhorSeni

hydrologickych funkci’, byla Dé&lostteleck4 stielnice v Brdech zalozena roku 1927.

Béhem 2. sv. valky stfelnici vyuzivali nacisté. Stfelnice byla v roce 1940
rozsifena o uzemi n&kolika obci®. Po skondeni 2. sv. valky se vystshovani lidé mohli

do téchto obci vratit a stielnice se zacala vyuzivat stejn¢ jako pted valkou.

Na tzemi stfelnice byl v roce 1950 ziizen Vojensky tjezd se sidlem v Jincich.

v

V roce 1952 se vojensky ujezd znovu rozsifil o Gizemi nékolika obci. Jednalo se

® nap¥. vydani knihy ,Brdy, jejich krasy, poklady a vyznam“ v roce 1925

"v Rokycanech se za velké naklady béhem 1. sv. valky zacal budovat vodovod, posudky vsak
prokdzaly, Ze realizace strelnice hydrologicky rezim, ani vodovod neohrozi

® Jednalo se o obce Padrt, Kolvin, Skofice, Pfikosice, Hofice, Trokavec, Visky, Myt, Pfedni a Zadni
Z4béhla
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o dnes jiz zaniklé obce Velci, Hrachovisté, Kolvin, Padrt’ a Pfedni a Zadni Zab¢hla
(obr. ¢. 8). Zhruba 700 obyvatel téchto obci bylo nuceno se ptestéhovat a jejich domy

byly zbourdny. Tento nasilny akt pfipomind napi. pamétni cedule na Kolvin¢.

Obr. ¢&. 8: Schéma zaniklych obci v byvalém VU Brdy (Lorenc, 2016)

I Zaniklé brdské obce v 50. letech 20. stoleti

Zadni Zabéhla
Kolvin .

-

Legenda

Hranice Vojenského UGjezdu Brdy
O Zanikié obce
® Obce
——— Vodni toky

Vodni plochy

1:1 35 000 Autor: Tomé$ LORENC, 2016

Vlastni zpracovani dle: ArcDATA PRAHA, Arc CR

delostieleckou a leteckou stielnici. Do povédomi Siroké verejnosti se vojensky tjezd
a celé Brdy dostaly na zacatku nového stoleti. MO dlouze jednalo samerickou

stranou o vybudovani protiraketové zékladny USA a jako vhodné misto byl navrzen
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vrch Bfizkovec jen 2 km zépadné od Padrt'skych rybnikl. Zamér na zbudovani
radaru v Brdech nebyl ptes velkou nevoli dotéenych obci, starostii a obyvatelstva

zrealizovan a v roce 2009 USA oznamily, ze od zdméru ustupuji.

V roce 2007 byly o vikendech a svatcich od 7 do 21 hodin zpfistupnény
okrajové Casti vojenského ujezdu pro pési a cyklisty (udélat zoény zptistupnéni).

Do té doby byl Vojensky tjezd Brdy zcela pro vefejnost uzavieny.

O zruseni vojenského Ujezdu se zacalo vefejné¢ debatovat jiz nékolik let pred
rokem 2016. Prvni zaméry optimalizace vojenskych tjezdi v CR a zruseni VU Brdy
zvetejnilo MO v dubnu 2011 (US Brdy, 2013). Od roku 2011 se zacaly vést diskuse
kvtli nejistoté a otazkam ohledné ochrany ptirody a krajiny. Zacaly vznikat navrhy
na vymezeni nejcennéjSich €asti pfirody do prvnich a druhych zén. Tyto zény se
mely nachdzet v chranéné krajinné oblasti, jejiz vyhlaSeni se také konzultovalo,
a jejiz hranice uz zacala systematicky zpracovavat i Agentura ochrany pfirody

krajiny CR (casopis.ochranaprirody.cz, 2019).

Vojensky tjezd Brdy s rozlohou 260 km? byl nakonec spolu s Ujezdnim
ufadem vojenského Ujezdu Brdy zruSeny k 31.12.2015 a na jeho tzemi vznikla

k 1.1.2016 CHKO Brdy, coz je s ohledem na Ceskou republiku zcela ojedinéla

fv v

4.5. Soucasnost uizemi CHKO Brdy

V posledni den roku 2015 nedoslo jen ke zruSeni vojenského ujezdu Brdy,
zmén doznalo 1 samospravni ¢lenéni. Na Grovni spravniho obvodu obce s povéfenym
obecnim ufadem piestal existovat spravni obvod VU Brdy. Tento spravni obvod
zaujimal celou plochu vojenského ujezdu a od 1.1.2016 byl rozdélen mezi prilehlé
obce. Tim doslo ke zméné spravnich obvodid a obci a ke zméné hranic kraje
(viz obr. ¢. 9). Rozloha Stfedoceského kraje, kam spravni obvod Brdy patiil,
se zmengila o 87,9 km®. Naopak rozloha Plzefiského kraje se o tuto vyméru zvétsila

(viz obr. €. 9).
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Obr. &. 9: Zména uzemi zanikem vojenského tjezdu Brdy (CSU, 2020)

Zména uzemi zanikem vojenského Gjezdu BRDY
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Timto aktem nedoSlo jen ke zméné hranic krajl, ale pfirozené¢ se zmén
dockaly i niz8i uzemni celky, okresy a ORP, v tomto ptipadé okres a ORP Piibram.
Toto ORP se zmensilo o 129,7 km?. O 41,8 km? se vsak zvétdila plocha
ORP Hoftovice (i okresu Beroun), ktery do CHKO Brdy zasahuje ze severni Casti
(CSU, 2020).

Z obrazkl ¢. 9 a 10 vySe je patrné zruSeni katastralniho tzemi vojenského
uzemi Brdy. Toto uzemi se rozé¢lenilo do 27 obci, pfi¢emz nejveétsi katastr ziskala

obec Obecnice (46 km?).

Uzemi byvalého vojenského tjezdu nadale zistava v majetku ministerstva
obrany, ACR stéle vyuziva nékterd mista. Severni ¢ast CHKO Brdy spada do rezimu
»objekti dulezitych pro obranu statu a v pfipad¢ potieby tak muize byt znovu

otevrena.

Z hlediska architektury tu nalezneme pozistatky cvicnych vojenskych
objektl, pozlstatky zaniklych obci, roubend staveni, ale také pozd¢€jsi zdéné stavby.
Dnesni podobu Brd vyznamné ovlivnila nizka urodnost zdejsi krajiny, nerostné

bohatstvi, rozlehlé horské lesy i strategické vyuziti izemi pro vojenské ucely.
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Obr. & 10: Zmény katastralniho vymezeni obci po vyhlaseni CHKO Brdy (CSU, 2020)

Byvaly vojensky Gjezd BRDY a okolni obce
(pfesun katastralnich Gzemik 1. 1. 2016)

[T pivodni hranice VU Bray
[ ] plochy obcik 1. 1. 2016

Zajmové skupiny pusobici na tUzemi CHKO Ize aktudln€ rozdélit
do tfi skupin: Sprava CHKO Brdy, hospodarské subjekty (pfedev§im Vojenské lesy
a statky CR, s.p., Arcibiskupstvi prazské, Lesy CR, zem&délci) a subjekty v oblasti

cestovniho ruchu (obce, kraje, provozovatelé sluzeb v CR, destinaéni managementy).

V CHKO Brdy je z hlediska ochrany ptirody a krajiny kladen diraz na péci
0 uzemi, coz zahrnuje péci o krajinny raz, péc¢i o vodu, péci o bezlesé plochy a péci
o lesni porosty. Krajinny raz je dan zejména nezastavénosti uzemi, kdy je mozné se
vzdalit od civilizace. Pro zachovani pro Brdy typického krajinného razu byla, je
a bude klicova uzka spoluprace vSech aktérti v uzemi. V této otazce se ale vSichni
aktéfi neshodnou a mohou vznikat rozpory v ndzorech na vystavbu a vytvareni nové
infrastruktury cestovniho ruchu. Neméné dulezité je také zachytavani vody v krajiné
a zpomalovani jejiho odtoku, nebot’ z pramenné oblasti voda drobnymi vodnimi toky
uzemi CHKO opousti (Ekocentrum Orlov, 2019). Na hospodafeni s vodou Vv uzemi,
predevsim co se tyka melioraci a protipovodnovych opatteni, jsou taktéz rozdilné

nazory subjektl i jednotlivych obci.

41



Lesy v CHKO jsou z hlediska ptevazujici funkce hospodaiské. Zde narazime
na posledni tfeci plochu, kdy zajmy hospodaiskych subjekti jsou v rozporu
s dlouhodobym cilem ochrany piirody tykajici se zmény v druhovém slozeni lesii
v CHKO. Pro zachovani rozsahlych lesti do budoucnosti je totiz nutné zvysovat podil
listna¢l a jedle a s dotacni podporou z evropskych ¢i narodnich zdroji postupné
pfeméiovat produkéni hospodaiské smrkové porosty, které jsou ohrozované

klimatickymi zménami a rizikem kalamitniho rozpadu (Ekocentrum Orlov, 2019).

V Brdech se také provadi péce o bezles¢ plochy. Existuji zde dva typy téchto
ploch a cilem je bezlesi udrzovat, at’ uz pravidelnym se¢enim luk, nebo vyfezavanim
naletu dfevin a fizenym vypalovanim. Pravé na pozarech, at’ uz téch, které jsou
soucasti pfirozenych ptirodnich procesli, nebo téch fizenych armédou, které ty
pfirozené mohou napravit, jsou zavisla viesovisté. Tato viesoviSt¢ najdeme na
dopadovych plochach (Brda, Jordan, Tok a dalsi), jedna se tedy o druhové vzniklé
plochy. Druhym typem bezlesych ploch jsou plochy po zaniklych obcich (Padrté,
Kolvin, Hrachovisté a dalsi) (FiSer, 2016).

CHKO Brdy byla zfizena za ucelem spolecenského poslani, jehoZ zpiisob

naplnéni definuje Plan péce o CHKO Brdy 2016-2025.

Plan péce o CHKO specifikuje 1 konkrétni pfedméty ochrany, kterymi jsou:
* harmonicky utvafena pfevazné lesni krajina vrchoviny s bezlesymi enklavami
a minimalnim osidlenim ¢ bezkolencové a pchacové louky ¢ viesovisté ¢ raseliniSte,
pramenisté a mokiady a spolefenstva na n€ vadzana (napf. podmacené smrciny,
prameniStni olSiny) ¢ skalni vychozy, kamenn4d mote a suté a spoleCenstvi na né
vazana (napf. vegetace silikatovych skal, sutové lesy) ¢ dalsi pfirodé blizka nebo
pfirozena lesni i nelesni spolecenstvi a na né vazané vzacné a zvlast€ chranéné druhy
rostlin a zivoc€ichtl * paleontologické nalezisté « predméty ochrany evropské soustavy
chranénych tUzemi Natura 2000 - Evropsky vyznamnych lokalit vymezenych
natizenim vlady ¢. 132/2005, které do CHKO zasahuji (brdy.ochranaprirody.cz,
2019).

MZP vyhlasilo v CHKO ¢tyfi zény ochrany piirody podle piisnosti, které
uptesiiuji v CHKO stupeii ochrany. Nejptisnéji chranéna je 1. zéna (na obrazku ¢. 11
vyznacena ¢ervenou barvou), ktera vSak zabira nejmensi plochu (neceld 4%). Do této

zOny patii Casti témer vSech dopadovych ploch (véetné viesovist), coz jen doklada,
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jak unikatni lokality armdda svou cinnosti vytvofila. Dale sem ftadime okoli
Padrt’skych rybnikd, lokalitu kolem nejvysSiho vrcholu Tok a v jizni ¢asti Brd
napfiklad TifemSin a kamenna mote u Novych Mitrovic. Nejvétsi plochu CHKO
Brdy vSak zabiraji plochy III. a IV. zony ochrany, tedy téch niz$ich z hlediska
ochrany pfirody (viz tab. ¢. 2)

Tab. ¢&. 2: RozloZeni zon ochrany v CHKO Brdy (vlastni zpracovani dle aktualne.cz,
2016)

Vyméra | Vyméra
Zo6na ,

(km?) | (%)
l. 12,1 3,51
. 39,9 11,57
II. 291,1 84,38
V. 1,9 0,55
Celkem | 345 100
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Obr. €. 11: Zdény ochrany piirody v CHKO Brdy podle ptisnosti rezimu

(brdy.ochranaprirody.cz, 2019)
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Na dot¢eném uzemi funguji pfesné limity rozvoje Uzemi, které souvisi
s vyuzitim Brd. Zrozhodnuti MO doslo ke =zfizeni bezpecnostnich pasem
do né&kterych &asti byvalého VU Brdy (obr. &. 11). Tyto ¢asti dnesni CHKO Brdy
jsou vymezeny vystraznymi znackami (obr. ¢. 12) se zakazem vstupu. Jedna se o:
- trvale nepiistupné &asti zruseného VU Brdy — Posadkové cvidisté Jince, které stale
vyuziva ACR
- trvale nepfistupné &asti zru§eného VU Brdy s vyznatenim bezpeéné zony — Piedni

a Zadni Bahna
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- trvale nepiistupné &asti zruseného VU Brdy s priichodem po znadenych zpevnénych
komunikacich a trasach — cilové dopadové plochy Jordan, Tok a byvalé stielnice

Kolvin, Padrt’

- trvale nepiistupné plochy, kde jesté nebyla provedena pyrotechnickd asanace —
cetné, lokalni plochy mensi velikosti, kde ztechnickych divodi neni mozné

pyrotechnicky prizkum realizovat, tyto plochy jsou mimo katastralni izemi i parcely

VOJENSKY OBJEKT

iokove cvicrt: | B TR i vsTUP
PP'SA]?KZ(:&VKE;Z VSTUPU : DA A OHROZENI ZIVOTA
i ¥ | . VSTUP POUZE PO

VYZNACENYCH STEZKACH

Budouci vyuziti téchto trvale neptistupnych ¢asti bude vzdy podtizeno zajmim
na obranu statu. Na rozdilnych z4jmech v Gzemi je vzdy nutné spolupracovat
S organy statni spravy (v tomto pfipadé MO) a s Gisekem ochrany ptirody a krajiny
(v tomto piipadé Regiondlni pracoviste AOPK). Koordinace jednotlivych organi
a jeho slozek je nutnd i z kvili bezpecnostnim opatienim, ze kterych vyplyvaji
prekryvy vyuziti uzemi pro vojensky vycvik ACR, svyuzitim hospodaiskym
(lesnicko-hospodafskym a vodohospodaiskym) a s pozadavky na zajistovani

ochrany ptirody a krajiny (péce o lesy, bezlesi a o vodu).
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5. ReSerSe existujicich rozvojovych dokumentii pro wuzemi

CHKO Brdy

Po zruseni vojenského ujezdu se vyskytly obavy odbornikil i vetejnosti, jak bude
S unikatnim uzemim, ve kterém se nachazi mnoho vyznamnych pfirodnich ploch
a ekosystému, naklddano. Bylo tedy nezbytné zajistit koordinaci budoucich zasaha

ve vztahu k ochrang ptirody, infrastruktury a rozvoji cestovniho ruchu.

5.1. Uzemni studie Brdy (2013)

Prvni izemni studie Brdy (dale US Brdy) byla zpracovana v listopadu 2013,
coZ je obdobi, kdy jesté existoval VU Brdy, ale jeho zruseni jiz bylo kviili schvaleni
navrhu optimalizace Vojenskych wjezddi nevyhnutelné a MZP vefejné oznamilo
zamér na vyhlaSeni CHKO Brdy. Potfizovatelem tzemi studie byl Krajsky ufad
Plzeniského kraje, odbor regionalniho rozvoje, odd€leni Uzemniho planovani.
Vedoucim projektu a zodpové€dnou projektantkou byla Ing. arch. Veronika

Sindlerova.

US? Brdy méla za cil provéfit podminky udrZitelného rozvoje s ohledem
na mozné zruseni VU a s ohledem na mozné vyhlageni CHKO. Dale méla za cil
posoudit deficit a potencial feSeného tizemi ve vSech pilifich — socialni, ekonomicky
a environmentalni, jakozto analyzovat i problematiku infrastruktury, dopravni

dostupnosti a dostupnosti obcanského vybaveni.

Resenym uzemim byla spravni tizemi obci v Plzefiském kraji, které se svou
hranici dotykaly byvalého VU Brdy, a na které mohlo mit zruseni VU velky vliv
z hlediska rozvoje tzemi. Jednalo se o ORP Rokycany, Blovice a Nepomuk.
Potencialni rozvoj obci v ORP Ptibram a Hotovice spadajici do Stfedoceského kraje

US neanalyzovala.

Ackoli byly zajmovym tizemim v US obce v Plzefiském kraji (obr. &. 13), Ize
predpokladat, 7e se podminky pro udrZitelny rozvoj tizemi obci po zruseni VU
vzhledem K jinému piislusenstvi kraje nebudou zasadné odliSovat. Pro pfilehlé obce
k VU v Plz. i Stf. kraji dlouh4 léta platilo, ze VU je neprostupnou oblasti a ma

charakter vnitini ,,statni“ hranice. Diky tomu se obce nachazely na rozhrani dvou

° obecny vyznam a Ucel Uzemni studie je popsan v § 30 zak. ¢. 183/2006 Sb., stavebni zdkon
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rozdilnych svéti — rezim bézného charakteru uzivani uzemi vs. zvlastni rezim
podiizeny zajmim armady.

Obr. ¢&. 13: Resené uzemi US Brdy z roku 2013 (US Brdy, 2013)

Royal
HaskeningDHV . — e
et bl L Uzemni studie Brdy — analyticka &ast

D hranice kraje
l:l hranice obce
B eiené Gzemi
077 A vojeneky ljezd Brdy

PLZENSKY KRAJ

STREDOCESKY KRAJ

JIHOCESKY KRAJ

Obrazek: Redené Gzemi dle zadani izemni studie.

US Brdy interpretovala zakladni tGdaje o obcich v feSeném tUzemi
a o samotném feSeném uzemi, které ma z hlediska sidelni struktury periferni
charakter, jelikoz se vném nenachdzi zadné vyznamné centrum osidleni. Statut
mésta maji v zajmovém uzemi jen MiroSov a Spalené Pofi¢i - centra osidleni
lokalniho vyznamu. S timto vymezenim korespondovala i hierarchie sidelni struktury
v US Brdy zroku 2017 (viz kapitola 5.2.). Tato nov&jsi studie zafadila mezi
regiondlni centra pouze stfedoCeska meésta Pribram, Hofovice a Rozmitél, kterad
do fte$eného uzemi US Brdy zroku 2013 nespadala. Studie dile analyzovala
historicky vyvoj sidelni struktury a komplexn& také historii VU Brdy, kterou
zpracovatelé rozdélili do odliSnych historickych etap (do r. 1938, 2. sv. valka,
1945-89, po r. 1989).

Analyticka ¢ast US Brdy identifikovala kategorie zén dle pievladajiciho

zpusobu vyuziti izemi. V obcich pfevazuje zona trvalého bydleni. Zastoupeny jsou
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také chaty, chalupy a =zahradky, tedy zony individudlni rekreace, které
k venkovskému charakteru krajiny patii. Zona obcanského vybaveni je v feSeném
uzemi pouze v centralni ¢asti meést MiroSov a Spalené Pofici a také v pocetnéjSich
StraSicich a Dobfivu. V ostatnich obcich z4jmového tzemi snad jen s vyjimkou
obecnich ufadi a malych obchodl se smisenym zbozim jakakoli zakladni obCanska
vybavenost chybi. Kromé individualni rekreace se pted vznikem CHKO samoziejmé
setkdvame 1 s extenzivni rekreaci v piirodé (pési a cyklisticka turistika a jiné formy
kazdodenni rekrea¢nich aktivit). Brdy jsou oblasti hospodatsky vyuzivanych lesi.
I pred existenci CHKO byla zejména v oblastech severni a jizni ¢asti Spalené¢ho
Porici zona extenzivni produkce na lesnich plochach. Na dalSich plochéch se stiidaly
zeméd¢elské a piirodni plochy a kromé intenzivni zemédé€lské produkce probiha
i pramyslova vyroba. Vyrobni aredly byly zastoupené v plosné vétSich sidlech.
Posledni hodnocenou zoénou v feSeném tzemi byly chranéné lesni plochy, které
se Vtéto dobé rozprostiraly na zalesnénych MZCHU a evropsky vyznamnych
lokalitach.

Pro zajisténi budouci ochrany vyznamnych hodnot v izemi VU Brdy byly
po jeho zrusSeni diskutovany tfi mozné varianty forem ochrany: Pfirodni park
s MZCHU, ktery by navazoval na jiz existujici pfirodni parky v tzemi, a déle
dvé velkoplo$né formy ochrany ptirody pod zastitou CHKO. Prvni (plo$né mensi)
varianta navrhovala vyhlaseni CHKO v hranicich VU a nezasahovala do intravilanu
obci. Druhd (tzv. velka) varianta uvazovala Uzemi charakterové stejné VU, tzn.
1 ptilehlé izemi Jiznich Brd. Pravé tato varianta byla po projednéani zvolena. Od roku
2011 zacal proces vyhlaSeni CHKO, ktery vyzadoval splnéni dil¢ich kroki.

Predpokladana naro¢nost procesu byla stanovena na 2-3 roky.

Navrzend hranice CHKO Brdy méla zohlednit ochranu uzemi, zastoupeni
spolecenstev typickych pro Brdy a zaroven méla vést po hranicich pozemkovych
parcel. Pfedev§im pak nové hranice CHKO méla byt vedena po hranicich VU, coz se
i stalo a CHKO byvaly VU ve velké &asti kopiruje. US Brdy dale analyzovala
veskeré soustavy vyznamnych ekosystémil v tizemi, geologické hodnoty v izemi,
krajinny raz, dopravu, veskerou hospodafskou ¢innost v izemi, praci s vefejnosti
a také rekreaci, ktera dosud nebyla na Gzemi pfili§ vyznamna. VSe vychazi z Planu
péte o CHKO Brdy. Analyzovana byla problematika vystavby, pro kterou byl

stanoven dlouhodoby cil zachovéni volné krajiny bez zastavby.
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US Brdy byla pofizena z navrhu Aktualizace ¢.1 Zasad tzemniho rozvoje
(ZUR) Plzefského kraje. Aktualizace ¢. 1 ZUR vymezila novou specifickou oblast
nadmistniho vyznamu SONS5 Brdy, ktera vykazovala zvySenou miru problémi
z hlediska ekonomického a socialniho pilife. Obce spadajici do feSeného tzemi
studie nespadaly automaticky do oblasti SON5 Brdy. Vyjmutd z ni byla mésta
MiroSov a Spalené Pofici. Podle dil¢ich zavért a doporueni pro Upravu navrhu
Aktualizace ¢. 1 ZUR Plzenského kraje by se do oblasti SON5 Brdy spravni uzemi
téchto mést dala zatadit, nebot’ z hlediska vyvazenosti izemnich podminek a aspektii
udrzitelného rozvoje tzemi vykazovaly obdobné problémy jako ostatni obce.
V ramci analyzy relevantnich nastrojii uzemniho planovani US dale analyzovala
uzemni plany obci v Gzemi, izemné analytické podklady Plzenského kraje a ORP

a strategické a koncepcni dokumenty, které vymezily ¢tyfi problémové okruhy.

Jednim z nich byl Gzemni rozvoj, ktery patii i mezi klicova slova této
zavéreéné prace. Hlavnim cilem bylo zlepseni technické vybavenosti obci a jejich
vazby. US popsala z hlediska pfedpokladii rozvoje izemi jako problém neuspokojivy
stav nékterych ploch a budov v obcich. Resené izemi viak do budoucna disponuje
vyhodami v hodnoté€ krajiny a Sirokym potencialem aktivnich forem rekreace (pési,
cyklo a hipo turistika, zimni sporty). Je tedy nutné sluzby v obcich doplnit. Dale byla
hodnocena problematika vodohospodaiské infrastruktury. Klicovy je pro rozvoj
vazeb vizemi doprava, zde konkrétné zlepSeni dopravni obsluznosti a rozvoj
dopravni sité a jeji navaznost. Severni ¢ast feSeného tzemi je 1 vlivem dalnice D5
velmi dobfe dostupna pro osobni automobilovou dopravu. Stejné tak severnim

okrajem Uizemi prochézi celostatni Zeleznicni trat’.

Z hlediska realiza¢ni ptedpokladi CR neni podstatnd jen doprava, ale
1 materialné technickd zakladna, kam patii ubytovaci a stravovaci sluzby. V feSeném
uzemi téméf v poloviné obci chybél jakykoli druh téchto sluzeb, pifiCemz
pievazovala nabidka v zafizenich nizsi kategorie (turistické ubytovny atd.). Zatizeni
s vyssi kvalitou ubytovani bylo mozné nalézt pouze ve Spaleném Pofi¢i. Mizeme
tedy opét zhodnotit, Ze nabidka ubytovani a stravovani v regionalnich centrech
ve StfedoCeském kraji s vazbou na toto Uzemi bude pro turisty atraktivnéjsi.
V feSeném tzemi jsou z hlediska atraktivit CR hlavni kulturné historické atraktivity

CR, hlavni pfirodni atraktivity CR a hlavni nehmotné atraktivity CR.

49



Posledni kapitola US Brdy byla zaméfena na identifikovani problémi rozvoje
uzemi obci. Na zdkladé empirické analyzy doslo k detailni charakteristice
urbanistickych, dopravni, hygienickych a krajinnych problému a zavad rozvoje
uzemi jednotlivych obci v feSeném uzemi. Pro rozvoj tzemi obci piedstavuje
problém také existence VU Brdy, ktery obcim piisobi/ptisobil hydrologické (riziko
povodni), administrativni (rozvoj zastavby), dopravni (vysoka intenzita) problémy
a Vvneposledni tfad¢ fungoval jako bariéra rozvoje a prostupnosti. Potencidlni
problémy rozvoje tizemi obci vyplyvajici z budouciho vyhlaseni CHKO pak byly
v ramci US Brdy feseny se starosty obci v feSeném tzemi. Pro vétsinu obci nebyly
identifikovany problémy rozvoje obce, které by z pfipadného vyhlaSeni CHKO
vyplyvaly. Pouze néckteré obce vykazovaly mozny problém v omezenych
moznostech vyuzivani Gizemi, hospodateni v krajin¢€ a stavajici zastavby, coz pouze
vychézi z existence ochrannych zon v CHKO, které zlstanou nezbytnym opatienim

V ramci ochrany piirody a krajiny.

Pro scénafe budouciho rozvoje feSen¢ho Uzemi byl rozvojovy potencial
vyjadfen pomoci gradientu rozvojového potencidlu Gzemi obci v mapovych
piilohach. Gradient vytvofil Skalu péti stupint od velmi vysokého az po nulovy a bral
Vv potaz sadu indikatort, ktera se u kazdé feSené obce v uzemi skladala z polohy,
dopravni dostupnosti, ekonomické zdkladny, obcanského vybaveni, plosnych
rozvojovych moznosti obce, potencidlu pro cestovni ruch atd. Z komplexniho
pohledu vyjadiovaly velmi vysoky ¢i vysoky potencial rozvoje obce mésta Spalené
Pofic¢i, MiroSov, obce StraSice a Dobiiv. Naopak nizky nebo nulovy gradient

potencidlu rozvoje obce vykazaly velmi malé obce piiblizné do 100 obyvatel.
5.2. Uzemni studie Brdy (2017)

Uzemni studie Brdy (dale US Brdy) potidilo Ministerstvo pro mistni rozvoj,
odbor uzemniho planovani, oddéleni uzemniho rozvoje. Zpracovatelem US Brdy
byla firma ZALUDA, projektova kancelat, pod vedenim Ing. Eduarda Zaludy,

autorizovaného architekta pro obor izemni planovani.

US Brdy byla zpracovana v souladu s § 25 stavebniho zakona jako podklad pro
pofizovani politiky uzemniho rozvoje, tzemné planovacich dokumentaci a jejich
zmén a aktualizaci. Do Evidence tizemné planovaci ¢innosti CR byla zapsana

13.12. 2017 (mmr.cz, 2019).
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Resené uzemi US Brdy zahrnovalo celé tizemi byvalého vojenského tjezdu
Brdy a okolni pfilehlé obce. Jednalo se o Uzemi na rozhrani Stfedoceského
a Plzeniského kraje zasahujici obvody obci s rozsifenou pilisobnosti Piibram,

Hoftovice, Rokycany, Blovice a Nepomuk.

Cilem US Brdy bylo zdokumentovani stavu tzemi, ovéfeni moznosti
budouciho vyuziti prostoru byvalého vojenského ujezdu Brdy vcetné SirSich
uzemnich souvislosti a ndvrh moznosti dalSiho rozvoje této oblasti s ohledem
na pifrodni, socialni a hospodaiské podminky a limity uzemi. US Brdy by méla
slouzit jako podklad pro koordinaci rozvoje izemi byvalého VU Brdy a piilehlych

obci.

Na dotceném uzemi funguji presné limity rozvoje Uzemi, které souvisi
svyuzitim Brd. Zrozhodnuti MO doslo ke zfizeni bezpecnostnich pasem

do nékterych &asti byvalého VU Brdy, podrobnéji popsany v kapitole 4.5.

US Brdy je nastrojem pro ovéfeni moznosti a podminek zmén v tzemi
slouzicim nésledné jako podklad k potfizovani politiky tzemniho rozvoje, tzemné

planovaci dokumentace a jejich zménam a pro rozhodovani v tizemi.

Tato studie stanovuje v kapitole 4. obecné zasady zakladni koncepce rozvoje
uzemi, které zajiStuji koncepcni a koordinacni soulad pii potencidlnim rozvoji
uzemi, a pro nasledné rozhodovani o zménéch v uzemi. Jedna se o nasledujici obecné

zasady, které zpracovatel vymezil do bodii A - L:

- (a) sidelni struktura se md rozvijet v prostoru urbanizacnich os (izemi

koncentrovaného sidelniho rozvoje)

- (b) komplexné zajistovat podminky pro bydleni v obcich s cilem zamezit

vyraznému snizovani poctu obyvatel (zakladni obcanské vybaveni)
- (C) chranit a rozvijet uzemi Brd pro ucely obrany statu a pro ucely ochrany
prirody a krajiny

- (d) rozvdazny rozvoj uzemi ve vztahu ke zvysené ochrané prirodnich a
krajinnych hodnot a tyto hodnoty chdpat jako nejvyznamnéjsi atraktivity
cestovniho ruchu, tyto hodnoty sSetrnym zpiisobem vyuzivat pro turistiku a

rekreacni aktivity
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- (e) volnou brdskou krajinu chranit pred zastavénim a pro rozvoj pouzivat

prioritné zastavené uzemi
- (f) zvwSovat ekologickou stabilitu tizemi ochranou nezastavéného vizemi

- (Q) rozvijet uzemi Brd jako rekreacni prostor pro obyvatele okolnich i
vzdalenéjsich sidel
- (h) rozvijet regionalni centra osidleni s komplexni infrastrukturou

- (1) posilovat zdkladni dopravni sit' zajistujici napojeni uzemi na silnice
vyssich trid a vyssi spravni centra a zprostiedkujici hlavni dopravni vazby v

ramci reseného vuzemi mimo vizemi ODOS

- (j) zhlediska wzemniho rozvoje usilovat o demografickou stabilizaci vizemi,
snaha o zamezeni vyrazného vylidnovani dotcéenych obci a jejich premény na

rekreacné vyuzivané obce
- (k) zlepsovat podminky pro bydleni rozvojem verejné infrastruktury

- () mimo uzemi ODOS rozvijet vyrobni aktivity pouze v rozsahu stavajicich
vyrobnich arealii, mimo vyrazné urbanizovana uzemi mést umoznit pouze
extenzivni a ekologicky Setrné formy vyrobnich aktivit; hospodarsky rozvoj

uzemi orientovat prevazné na sektor sluzeb a vybavenosti pro cestovni ruch.

Obecné zédsady koncepce rozvoje uzemi popisuji diileZitost nezastavénosti Brd.
Pfipadné rozSifovani vetfejné infrastruktury se podle téchto zdsad maji umistovat
do okolnich obci, tedy do jiz zastavéného tzemi. Jednd se o zasadu, kterou uznavaji
vSechny zpovidané osoby. Stim souvisi i koncentrace obcanské vybavenosti
a dopravni dostupnost, které maji pomoci zamezovat vylidiiovani spiSe venkovské
oblasti. Propojovani (obnova a rozvoj cestni sit€) zastavéného tzemi s volnou
ptirodou je vyznamnym kazdodennim cCinitelem nejen pro potieby navstévnika

a turistu.

Zasady koncepc¢niho rozvoje izemi podporuji Setrné vyuziti krajiny pro cestovni
ruch. V zajmovém tuzemi se podle bodu (g) ma rozvijet rekreace pro blizké
1 vzdalen¢jsi obyvatele, nicméné rekreani a turistické aktivity nesmi narusit
ekologickou stabilitu a ekologické hodnoty v tizemi. Autofi US Brdy zdtraziiuji
rozvoj krajinné zelené a vodnich prvki v krajin€, nesnizovani retenéni schopnosti

krajiny a realizace skladebnych &asti USES.
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Zasada koncepce rozvoje uzemi (c) pak zdaraznuje, ze uzemi Brd slouzi
1 pro ucely obrany statu, a proto je toto izemi nutné chrénit a podporovat jeho rozvoj

i pro tyto potieby.

US Brdy stanovuje kromé zikladnich koncepci rozvoje uzemi také zékladni
zasady koncepce ochrany a rozvoje hodnot tizemi. Tato koncepce dba na zachovani
celistvosti krajiny lesi v Brdech, ochrané¢ a rozvoji pfirodnich, kulturnich

a civiliza¢nich hodnot.

Obecné zasady koncepce ochrany a rozvoje hodnot tizemi byly rozdéleny do tii

kategorii:
PRIRODNI HODNOTY

a) zachovat celistvost lesnich ploch na vizemi CHKO Brdy, zachovat rozsah
lesnich ploch podél obvodu hranice CHKO Brdy; podporovat kvalitu lesnich
porostii v souvislosti s vodnim rezimem a zlepSenim retence vzemi zejména v

navaznosti na 1. a Il. zony CHKO Brdy;

b) nepripoustét zasahy narusujici krajinny rdz, zejména zachovat Cclenéni
prechodu mezi lucni a lesni krajinou, zachovat volné dalkové pohledy na

Brdskou vrchovinu bez konkurujicich ¢i zasahujicich staveb a zarizeni;

C) chranit volnou krajinu (nezastavené uizemi) pred zastavénim, prednostné pro

vystavbu vyuzivat rezervy v zastaveném vzemi a zastavitelné plochy;

d) podporovat realizaci revitalizacnich, retencnich a ekologicko-stabilizacnich

opatreni na vodnich tocich i ve vazbé na né;

e) podporit zakladani a obnovu ploch vyznamné zelené v krajiné i v sidlech,
zejména formou doprovodnych liniovych vysadeb, skupinovych porostii a
solitérnich stromu; podporovat obnovu a rozvoj krajinnych struktur ve volné
krajine;

f) [ individudlneé posuzovat zaméry (stavby, zarizeni nebo jind opatreni) v
nezastaveném uzemi zejmena s ohledem na krajinny raz a mozné negativni
vlivy na okolni plochy volné krajiny, nepripustit vystavbu realizovatelnou v

zastavenem uzemi nebo zastavitelnych plochach.
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KULTURNI HODNOTY

9)

h)

chranit a obnovovat kulturni hodnoty vizemi, zejména historicky, urbanisticky
a architektonicky vyznamné stavby a soubory staveb, podporovat jejich
verejné vyuzivani, vhodné komponovat jejich bezprostredni okoli a ndvaznost

na sidelni strukturu,

chranit vyznamné relikty vojenského vyuziti Brd a podporovat jejich vyuziti
pro cestovni ruch jakozto vyznamny kulturni a historicky aspekt Brd;
respektovat urbanistickou strukturu a p7i umistovani staveb vychdzet z

existujictho prostorového usporadani sidel, prednostné navazovat na

stavajici zdastavbu a respektovat jeji stavajici charakter;

CIVILIZACNI HODNOTY

)

K)

chranit a ucelné rozvijet systémy verejné dopravni a technické infrastruktury,
rozvoj sidel prednostné soustredit v dosahu provozovanych systémii dopravni

a technické infrastruktury;,

chranit a rozvijet systém verejnych prostranstvi a zlepSovat jeho vzdajemnou
provazanost, zvySovat prostupnost uizemi a dale rozvijet cestni sit' v krajiné

mimo CHKO Brdy; rozvijet propojeni sidel s volnou krajinou;

podporovat verejné uzivani cest v ramci CHKO Brdy zejména pro pési a
cyklistickou dopravu, zlepsovat vazby na okolni sidla (zejména na ndstupni

mista);

rozvijet cesty v krajiné ve vazbé na vodni toky a plochy mimo uzemi ODOS a
vyuzivat vodni prvky pro rozvoj rekreacnich aktivit v krajiné pri zachovani
vyuziti vodnich prvki prirodé blizkym zpusobem, umoznit verejny pristup k
vodnim prvkiim; zachovat a zvySovat fyzickou a biologickou prostupnost
krajiny;

chranit stabilizované plochy obcanského vybaveni ve strukture sidel a dale
podporovat prirozenou integraci objektii a zarizeni obcanského vybaveni v

obytném uzemi sidel.

US Brdy stanovuje tizemni zény, které vyjadiuji charakter urbanistického rozvoje

uzemi a miru urbanizace jednotlivych ¢asti feSen¢ho tizemi. Jedna se o tyto tii zony:
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* uzemi koncentrovan¢ho sidelniho rozvoje (urbanizovand tUzemi s vySSim

vyznamem v ramci systému sidelni struktury)

- urbanizacni pas podél severozapadniho kraje CHKO Brdy od mésta Hotovice
az ke Spalenému Pofi¢i, centrem pasu jsou severnéji polozené Hotovice,

které maji napojeni na dalnici D5 a mezinarodni zelezni¢ni koridor

- souvisle urbanizované sidlo vudoli Litavky — uzemi Jinct, které je

ptfechodem mezi Stiednimi Brdy (CHKO Brdy) a Hiebeny

- urbanizaéni pas podél vychodniho kraje CHKO Brdy, obklopujici cast
zelezni¢ni trati ze Zdic do Protivina a ¢ast silnice I/18 na trase Piibram —
Rozmitéal pod TfemSinem, centrem pasu je okresni mésto Pfibram, které ma

napojeni na dalnici D4

* lzemi extenzivniho sidelniho rozvoje (Gzemi stabilizované sidelni struktury v jizni
Casti Brd)
- hlavni centra pro toto uzemi jsou meésta Spalené Pofi¢i a Rozmital

pod Tiems$inem, kde je nutné posilovat dostupnost téchto center a dopravni

vazby

- zona uzavird uzemi CHKO Brdy z jihu prstencem obci, které maji prevazné
rozptylenou sidelni strukturu, skladajici se z malych sidel orientovanych

pievazné na zemédélstvi
* Uzemi s minimalnimi naroky na zmény (vnitini tzemi Brd)

- jadrem této zony jsou nejcenngjSi ¢asti CHKO Brdy a vymezené uzemi

identifikované jako objekt dilezity pro obranu statu (ODOS),
- zbna reprezentujici koordinaci zajmi obrany statu a ochrany pfirody a krajiny

US Brdy analyzuje také hierarchii sidelni struktury. Ta ma mit pievazné
venkovsky charakter, nebot’ jsou v z4jmovém tzemi obce pievazné v zemeédelské
— 0Sa Chaloupky, Komarov — Hofovice. Tato uzemi poskytuji dobrou dostupnost
na ose Praha — Plzen, coz znamena vétsi dostupnost pracovnich piilezitosti a sluzeb.
S rostouci vzdalenosti od hlavnich center osidleni v Brdech (Hofovice a Pfibram) se
zvySuje mira perifernosti obce. Tato mira je nejvétsi na jihu zdjmového tizemi, tedy

na rozhrani tif kraji — Stfedoceského, Plzeniského a Jihoceského.
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Z vyse uvedeného US Brdy vymezuje tii typy hierarchie sidelni struktury:

1) Regionalni centra s komplexni infrastrukturou (Pfibram, Hofovice, Rozmital

p. Tfemsinem)

- Rozvinuta vefejnd infrastruktura, t¢zist¢ sidelni struktury, vybavenost
a existence zafizeni slouzicich pro cestovni ruch, spadova centra z pohledu

dojizdéni obyvatel z okolnich obci

2) Mikroregionalni centra se zakladni vybavenosti (Jince, MiroSov, Spalené
Pofi¢i,Strasice)
- centra zajist'ujici zdkladni obcanskou vybavenost pro okolni obce a zakladni

sluzby cestovniho ruchu

3) Obce se zakladni infrastrukturou plnici funkci nastupnich ploch (Dobfiv,

Skotice, MiSov, Zajecov, Nepomuk, L4z, Obecnice, Orlov)

- obce nabizejici zakladni infrastrukturu a pfedpoklady pro zajisténi zakladnich

sluzeb pro rozvoj cestovniho ruchu

V kapitole €. 5 zpracovatel stanovuje zasady pro rozvoj sidelni struktury a zasady
pro vymezovani zastavitelnych ploch. Déle je zde zaméfeno na zékladni pozadavky

pro umist'ovani a prostorové uspotfadani staveb mimo zastavéné tzemi.

V nezastavéném uzemi je umistovani staveb umoznéno v § 18 (5) stavebniho

zakona:

V' nezastaveném uzemi lze v souladu s jeho charakterem umistovat stavby,
zarizeni, a jina opatieni pouze pro zemédeélstvi, lesnictvi, vodni hospodarstvi, tézbu
nerosti, pro ochranu prirody a krajiny, pro verejnou dopravni a technickou
infrastrukturu, pro sniZovani nebezpeci ekologickych a prirodnich katastrof
a pro odstranovani jejich diisledki, a dale takova technicka opatreni a stavby, které
zlepsi podminky jeho vyuziti pro ucely rekreace a cestovniho ruchu, napriklad
cyklistické stezky, hygienickd zarizeni, ekologicka a informacni centra. Uvedené
stavby, zarizeni a jina opatreni véetné staveb, které s nimi bezprostredné souviseji
vcetné oploceni, lze v nezastaveném uzemi umistovat v pripadech, pokud je uzemné

planovaci dokumentace vyslovne nevylucuje.

Vyse uvedené je v CHKO Brdy realizovano nasledovné: Umistovani

a uspotradani staveb mimo zastavéné tzemi je definovana hranice, ktera zachycuje
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nejhodnotngjsi pfirodni lokality, tedy i uzemi I. a II. zoény ochrany pfirody,
a vymezené Uzemi pro obranu statu. Omezeni ¢i uplné vylouceni umistovani staveb

je na téchto tizemich potiebna (viz kapitola 4.2.).

V zdkon¢ 114/1992 Sb., o ochran¢ piirody a krajiny, ve znéni pozd¢jSich
predpist, jsou vSak umoznény vyjimky v ptipadé, kdy jiny vefejny zdjem pievazuje
nad z4jmem ochrany piirody. Rezim v téchto zoénach je vSak velmi pfisny
a specificky, coz znamena, Ze jakékoli konkrétni zasahy se musi posuzovat

individualné s ohledem na pozadavky, které vyplyvaji z platnych pravnich predpist.

Ve III. z6né¢ CHKO Brdy se bez podminek mohou stavét pouze stavby, zatizeni
a jina opatfeni pro ochranu pfirody a krajiny (zejména stavby a opatieni nestavebni
povahy) a dale stavby, zafizeni a jind opatfeni pro tézbu nerostl (nutna koordinace se
zajmy ochrany pfirody a krajiny). Stavby, zafizeni a jind opatfeni napf. pro vodni
hospodafstvi, zemédelstvi a lesnictvi, snizovani nebezpeci ekologickych a pfirodnich
katastrof, zlepSeni podminek vyuziti nezastavéného uzemi pro ucely rekreace
a cestovniho ruchu je moZzné realizovat az po formulaci podminek v uzemnich

planech a jejich zménach.

U staveb, zatfizeni a jinych opatieni mimo uzemi CHKO nejsou podle § 18 odst.
5 stavebniho zakona podminky v izemnich planech a jejich zménéch tolik piisné,

jako u staveb ve III. zoné.

US Brdy stanovuje i zonaci krajiny a zasady rozvoje v zénach - krajina lesni
(souvislé lesni celky bez nebo s minimalnimi stavebnimi zasahy), lesozemédélska
(zemédélska krajina s fragmenty ploch lesa a sidly, ¢imz se vytvafi klasickd sidelni
struktura venkovského charakteru) a urbanizovana (intenzivné zastavéné tizemi, kde
zéstavba a dalii antropogenni zasahy prevladaji nad volnou krajinou). US Brdy také
analyzuji zéasady protieroznich, protipovodiiovych a revitaliza¢nich opatfeni
Vv krajiné.

Dilezitym bodem dle studie je koncepce rekrea¢niho vyuziti izemi. Prioritni
rozvoj by mél byt soustfedén do okrajovych ¢asti stfednich Brd, to znamena do obci,
které¢ jsou pftilehlé k CHKO Brdy. Divodem je zejména dopravni dostupnost
a vybavenost obci, ackoli je individualni (viz kapitoly 7 a 8). Hlavni turistické cile

jsou naopak v centralni ¢asti CHKO Brdy. Je doporuceno, aby k nim vedly pé&si
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a cyklistické vazby. Zadné dal$i vyznamné zasahy se v centralnich Brdech délat

nemaji.

Pro potieby cestovniho ruchu jsou vyznamna i nastupni mista. Nékteti z nich
do CHKO pftijedu autem, které odstavi na zachytném parkovisti v obci a pokracuji
na kole nebo pésky. Nastupni mista pred vyhlasenim CHKO Brdy chybéla, coz
mohlo ovlivnit dostupnost i piesvédéeni do oblasti pfijet. Po prvnich étyfech letech

existence CHKO je vSak situace ptiznivejsi.

US dale fesi problematiku kontaminovanych ploch a nevyuZivanych objekti jako
pozistatku byvalého vojenského vyuziti. Ackoli doslo ke zruseni Vojenského ujezdu
Brdy, uzemi je i nadéle pfedmétem aktivit resortu MO, z nichz vyplyva mimo jiné
prekryv vyuziti izemi pro aktivni vojensky vycvik ACR s vyuzitim lesnicko-
hospodaiskym, vodohospodaiskym a s pozadavky na zajisStovani ochrany piirody a
krajiny. Tim se dostavame k tzv. tfecim plocham, které jsou popsany v kapitole 5.2.
Lze tedy ocCekavat, ze jakékoliv budouci aktivity pro rozvoj cestovniho ruchu nebo
vetejné infrastruktury na Uzemi zruSeného Vojenského tjezdu Brdy bude nutné

koordinovat s MO CR, resp. s jeho dal§imi slozkami.

Zpracovatel US Brdy vypracoval také velmi podrobné mapové vystupy, které
jsou soucasti hlavniho textového dokumentu. Jednd se o vykresy SirSich vztaht,

vetejné infrastruktury, uspofadani krajiny, koncepce rekreace a hlavni vykres.
5.3. Interpretacni plan

Zadavatelem Interpretacniho planu CHKO Brdy jsou Vojenské lesy a statky
CR, v Brdech zastoupeny: VLS — Divize Hofovice. Hlavnim spolupracujicim
subjektem je AOPK CR, v Brdech zastoupena: regionalni pracovi§té Stiedni Cechy,
odd. Sprava CHKO Brdy. Zpracovateli jsou Ing. Ladislav Ptacek a Jana

Urbancéikova. Tento plan vznikal v obdobi biezen az zaii 2016.

Interpretaéni plany nejsou na tizemi Ceské republiky zatim b&znou soudasti
procesu tvorby interpretace a prezentace hodnot chranénych uzemi.

Interpretacni plan CHKO Brdy (dale IP) je klicovou soucasti snahy
o koncepc¢ni feSeni prezentace Gizemi a prace s nadvstévniky. Je to prakticka pomitcka,

kterd muze obcim uleh¢it rozhodovani pii planovani aktivit na uzemi CHKO.

Navrhuje zptsob, jak skloubit zajisténi bézné hospodarské cinnosti, ochranu
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pfirodnich a kulturné-historickych hodnot Uzemi a vyuZziti Gzemi navstévniky.
Vysledkem IP je navrh jednotné prezentace CHKO Brdy a navrh ¢asti infrastruktury.
IP CHKO Brdy se sklada z analytické, planovaci a aplika¢ni ¢asti planu (obr. ¢. 14).

Obr. & 14: Clenéni jednotlivych ¢asti IP CHKO Brdy (IP CHKO Brdy, 2016)

INFORMACE |:‘:'> ANALYZA :b VYBER :E> AKCE

prehled zdrojd Gzemi, hodnoceni informaci vybér zpdsobu akéni planovani:
sledovani kontextu (co zjisténych interpretace:
vie se na misté v pfedchozim kroku, kdo,
odehréva, jak misto vyvozeni zavérd pro cile interpretace, kde,
souvisi se svym dalii postup, vybér definovani cilovych kdy,
okolim), zjiztovani faktd relevantnich pro skupin interpretace, co,
kvantitativnich a daléi planovani tvorba sdéleni jak,
kvalitativnich interpretace vybeér prostiedkd za kolik
informaci (forem) interpretace

o navitévnicich,
sledovani stavajiciho
marketingu mista,
pfehled a hodnoceni
stavajici interpretace

Planovaci Aplikacni

Analyticka cast v, v,
vt cast cast

5.3.1. Analyticka ¢ast

Analyticka cast IP se skladd ze zakladnich informaci o interpretovaném
uzemi, analyzy navs$tévnosti, prizkumu soucasné situace z hlediska navstévnické

infrastruktury ¢i rozsahu sluzeb a z vnéjSiho obrazu tzemi.

Zéakladni geograficko-historické informace o zajmovém uzemi vcetné

predmétu ochrany, byly jiz detailnéji rozebrany Vv kapitolach 4. a 5.1.

Zajmy v Uzemi v ramci interpretace je mozné obecné rozdélit do t¥i skupin.

Kli¢ovymi skupinami v CHKO Brdy jsou (viz kapitola 4.5.):

1) Sprava CHKO Brdy (spravce uzemi); jejim hlavnim zdjmem je ochrana
pfirody a krajiny v Brdech. Cile Spravy CHKO je zachovani nezastavénosti
uzemi, postupna zména v druhovém slozeni lest, zachovani bezlesi, zejména

na dopadovych plochach.

2) Hlavni hospodaii v uzemi (pfedev§im VLS, Arcibiskupstvi prazské — Lesni
sprava, Lesy CR, zemé&délci), jejich spoleénym zdjmem je hospodaiska
¢innost na uzemi CHKO. Cile VLS je hospodafit se svéfenym majetkem tak,

aby mohl byt dalSi generaci pfedan ve stejném nebo lepSim stavu. VLS
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nemaji zajem o zvysovani poctu turistt v CHKO. Jednak proto, aby po sob¢
nezanechavali odpadky a nerusili zvéf a jednak, aby nekomplikovali jejich
praci v lesich nebo u vodnich ploch. Cile Lesni spravy — Arcibiskupstvi
prazské: hospodarit trvale udrziteln¢ — zachovat a zvySovat rozlohu a kondici
lesti, predat dalsi generaci les ve stejném nebo lepSim stavu. To znamena

podobny cil, ktery je v ¢eském lesnictvi zdlirazitovan.

3) Subjekty v cestovnim ruchu — obce, destinatni managementy, kraje,
provozovatelé sluzeb v cestovnim ruchu vcetné muzei apod. Spolecnym
zajmem této skupiny je vyuziti potencidlu uzemi z hlediska rozvoje

cestovniho ruchu, a tim podpora mistni ekonomiky.

Mezi témito skupinami vznikaji v nékterych otdzkéach tzv. ,treci plochy*, jedna
se 0 hospodaieni v lesich, hospodafeni s vodou Vv krajin¢ a intenzitu vyuziti Gzemi
Z hlediska cestovniho ruchu. Zde je nejvétsi problém snazory na vystavbu

a vytvareni dalsi infrastruktury pro turisty.

IP CHKO Brdy byl vydany v prvnim roce fungovani CHKO, ¢imZ v prvnich
letech pocital s vétSim zdjmem vefejnosti o toto Uzemi, pfedevsim kvili jedinecnosti,

dostupnosti, novosti a prezentaci v tisku.

Neni zde dosud (Iéto 2016, i kdyz vlastné ani poté) ustavena struktura fizeni
cestovniho ruchu, resp. vlastni destinani management, ktery by zahrnoval celé
tizemi CHKO. Uzemi CHKO Brdy je velmi dobfe dostupné z Prahy i Plzné, a to jak
osobni, tak hromadnou dopravou. Navstévnost uzemi CHKO Brdy se systematicky
nesleduje — prvni rok existence CHKO bylo zamérem navstévniky scitat
automatickymi s¢ita¢i po obvodu CHKO. Nicméné to bylo velmi naro¢né, udaje
nebyly presné a dochazelo ke zkresleni udaju (napft. vjezdy automobili u osob, které
do CHKO jezdi za praci). Ztechnického pohledu chybé¢l piesné vymezeny filtr
na scitani navstévnikid. Navstévy objektd pii okrajich CHKO jsou v fadech tisicti
az niz8ich desetitisici za rok. ,,Do budoucna mohou byt scitace navstévnikii na
mistech, kde pocet navsteévnikii miize zpiisobovat devastaci krajiny. Néco takového
ale v CHKO nyni nenastdavd, a proto neni potreba navstévniky scitat,” sdélil na

osobni konzultaci feditel CHKO Brdy v fijnu 2019.

Piesto existuje jasny koncept o tom, ktera mista jsou v CHKO Brdy

nejnavstévovangjsi. Jedna se o Padrté a Jordan. Padrté jsou velmi dobie dostupné
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z mnoha mist (Skofice, Straice, MiSov nebo Tesliny), a to i napf. s kocarkem.
Ptiznivé jsou k Padrtim i spiSe rovné piijezdové cesty. Dominantou Padrti jsou
kromé rybnikt také bezlesi po zaniklé vsi. DalS§im nejvice navs§tévovanym mistem je
vrch Jordan (826 m. n. m.), kde je mozné vidét za dobré viditelnosti vyhled na Jestéd
nebo MileSovku. Pravé kvili vyhledim a dale bfezindm a bunkrim patii Jordanu

spolu s Padrtémi prvenstvi v nejnavstévovanéjsich mistech v CHKO Brdy.

Vice navstévované jsou také okrajové casti CHKO — zamecek Tii trubky,
ziicenina hradu Valdek (i pies zakaz vstupu) ¢i nadrze Pilska, Laz, Octarna, které
jsou zase blize z Piibrami. Okrajové c¢asti CHKO jsou navstévovanéjsi kvili
dostupnosti — je mozné na tato mista dojit péSky, ¢ehoz vyuzivaji i néktefi
provozovatelé kondi¢niho béhu.

Névstévnici do Uzemi ptijizdi za ptirodnimi krdsami, klidem a odpocinkem a také
za sportem. IP CHKO Brdy rozélenuje navstévniky na dvé skupiny — stali, ktefi
do Brd jezdi pravidelné (tedy alespon 1x ro¢n¢), a novi nebo nepravidelni, kteti jsou
zde poprvé, potazmo jednou za né€kolik let. Skupiny lze snadno roztfidit 1 podle
vékového rozlozeni. Pravidelni ndvstévnici byli spiSe lidé star§i 45 let. Tyto

informace vychazeji z terénniho prizkumu provedeného v priibéhu roku 2016.

V CHKO Brdy ptevazuji kratké navstévy, vétSinou do 1 dne. Podle tohoto
prizkumu zpracovateld [P CHKO Brdy jsou zde vicedenni (3-7 dni) navstévnici
zastoupeni jen ze 14 %. Nejcast&jsimi aktivitami jsou pé&si vylety a cykloturistika,
ktera pres léto pési turistiku pred¢i. Nejcastéji do vymezené oblasti lidé ptijizdei
autem nebo na motocyklu. Ztoho plyne potiecba zachytnych parkovist. Méné
navs§tévniki pak pfijede rovnou na kole a jeSt¢ menSi podil vyuZije k navstéve
CHKO hromadnou dopravu. IP CHKO Brdy dale analyzuje potencialni nové aktivity
navstévniki, otdzku zpfistupnéni ¢i omezeni vstupu do méné bezpecnych casti
CHKO a téma zachovani krajinného razu, ¢i naopak mirny proces zmén v tizemi.

v

V kapitole priizkumu soucasné situace se seznamujeme s problémem rozsifeni
znaCenych tras a chybé&jicimi odpadkovymi koSi ¢i kontejnery. Absence téchto
zafizeni je tématem i po cCtyfech letech existence CHKO a bude jim i nadale.
Zejména v centrdlnich Brdech odpadkové koSe a kontejnery na odpad témef
nenalezneme. Zachovani rezimu — co si pfinesu, to si i odnesu — je v souladu

s charakterem uzemi CHKO Brdy a komunikace této zasady smérem k navstévnikim
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by méla byt jednim z hlavnich cilii udrzitelnosti rozvoje. Touto zasadou se vSak
mnoho navstévnikli nefidi, a prestoze prvni mésice po zifizeni CHKO byl stav
s odpadky podle IP CHKO uspokojivy, soucasna situace je jind. Detailnéji rozebrana
v kapitole (7.3), ve které respondenti a dal$i osoby popisuji problém s odpadky
v CHKO jako jeden ze zdsadnich problému existence CHKO.

Také dalsi sluzby pro navstévniky, predevsim ubytovani, stravovani a zachytna
parkovist¢ (kde muze byt mj. kdispozici onen odpadkovy koS véetné jeho
pravidelného vyvazeni) maji byt smérovany na okraj CHKO do pfilehlych obci.
CHKO Brdy je z narodniho i evropského pohledu unikatni a vyznamnou destinaci
a je tieba respektovat a neménit jejich nezastavénost, coz znamena i odolavat tlakiim

Siteni sluzeb do uzemi CHKO. Tyto aktivity jsou popsané v kapitole 7.

Poslednim tématem analytické ¢asti I[P CHKO Brdy byla prezentace zajmového
uzemi v médiich a celkovy vngj$i obraz tzemi. Predstaveni Uzemi zruSeného
vojenského tGjezdu a noveé vyhlasené CHKO Brdy $iroké vefejnosti bylo v medialnim

svéteé dostate¢né.

V tisku vznikaly naptiklad tipy na vylety a dalsi dalezité informace pro turisty,
vcetné historickych souvislosti, upozornéni na omezeni vstupu do nékterych ¢asti
uzemi, existenci uzavienych ¢asti a orientaci v tizemi. Stejné tak bylo zdjmové tzemi
prezentovano v TV, napf. V cestovatelském pofadu Toulava kamera Ceské televize
bylo tomuto tématu vénovano nékolik epizod ihned po vyhlaseni. Kli¢ové také je, jak
obraz tizemi interpretuji Samotné obce kolem CHKO, napfi. StraSice nebo Rozmital
pod TtremSinem patii mezi obce, které V tisku prezentuji svou brdskou identitu.
CHKO Brdy je pfirozené pfedstavovédna i na internetu — oficialni turistické portaly
Stf. a Plz. kraje, portdl Czechtourismu kudyznudy.cz a dalsi pfedevSim regionalni
portaly (Destinacni agentura Brdy, kterd ma plnit funkci destinaéniho managementu),
¢1 fanouSkovské weby. Velmi silné informacni medium ohledné aktualnich informaci
o CHKO pfedstavuji socialni sité, kde se ptiznivei Brd sdruzuji na oficialnich ¢i

neoficialnich strankach a skupinach, ve kterych si sdileji aktuality a fotografie.

Pro navstévniky CHKO Brdy jsou k dispozici tist€né informacni materialy. Jedna
se o brozury, turistické mapy a letaky, které vydavaji infocentra. Ve Strasicich byl

v jako jediné obci instalovan billboard mapy MZCHU (obr. &. 15).
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Obr. ¢. 15: Billboard CHKO Brdy u turistické ubytovny v obci Strasice (vlastni zpracovani,
12/2019)

Realizatory interpretace v CHKO Brdy a v regionu jsou: VLS, Lesy CR,
Stiedogesky kraj, AOPK CR, obce, vétsi i mensi muzea nebo zajmové spolky.
Zakladni roli v propagaci uzemi ma sehravat destinacni management. Urcity deficit
byl (a stale je) na zacatku vyhlaSeni CHKO spatiovan (a stale je) V regionalnich

produktech, kde chybi regionalni znacka.

Analytickd ¢ast [P CHKO Brdy dale hodnoti konkrétni expozice, nau¢né
stezky, informac¢ni panely a dal$i materidly interpretované v prvnim roce fungovani

CHKO, jejich tematické propojeni s Brdy a jejich silné a slabé stranky.
5.3.2. Planovaci ¢ast IP CHKO Brdy

Planovaci ¢ast IP zahrnuje vybér zpisobu interpretace (viz obr. &. 14).
Ugelem interpretace je Sse pokusit ovlivnit chovani navitévnika. Pokud je toto
plisobeni na navstévnika mozné, ke stanoveni vhodné interpretace je potfeba mit
pfehled o navstévnikovi ¢i skupiné ndvstévnikll a zaroven stanovit cile, kterych

chceme v interpretaci dosahnout.

Obecnym cilem interpretace v CHKO Brdy je: ,, Pomoci navstévnikiim
(mistnim i prespolnim) vnimat vyznam a krasu krajiny Brd, uvédomit si provazanost
jejich jednotlivych casti, které spolecné prispivaji k jeji jedinecnosti, ocenit tuto
jedinecnost i snahy o jeji uchovani ze strany ochrany prirody, lesnich hospodarii,
obci, muzei i dalSich subjektii, a dat tak navstévnikiim mozZnost prispét k jeji ochrané

a zachovani.

63



Pro dosazeni obecného cile interpretace byly v IP CHKO Brdy stanoveny diléi

cile:

- vzdélavaci (= co by si mél navstévnik uvédomit nebo pochopit): CHKO Brdy
jsou vyjimecnym uzemim vramci nasi republiky, uvédomit si skrytou
zranitelnost brdské krajiny, pochopit, pro¢ podporovat pé¢i o jedine¢nou
krajinu, s ¢imz souvisi 1 omezeny pohyb navstévnikd, pochopit, pro¢ je

zadouci podporovat péci o krajinny raz a duch mista v Brdech

- emocni (= co by mél navstévnik pocitit na misté, s jakymi pocity by m¢l
odjizdét): pocitit kouzlo zdej$i nezastavéné krajiny, pocitit respekt a tuctu
k silam ptirody, citit potiebu se vratit, pfat si zdstat v regionu déle, pfispét

mistni komunité a ekonomice

- Voblasti chovani (= co by mél navstévnik udélat, k jakému chovani ho
chceme motivovat): objevovat historicky vyznam mista, obdivovat Zivou
a nezivou pfirodu a nepoSkozovat ji, respektovat omezeni parkovani a vjezdu,
dodrzovat omezeni sportovnich aktivit, respektovat spravce uzemi, jejich
zajmy a jiné navstévniky
Zpracovatelé IP CHKO Brdy definovali cilové skupiny interpretace, jejich
vymezeni je dulezity mechanismus pro efektivni komunikaci a realizaci jakychkoli
interpretaci. Témito skupinami jsou sportovci, turisté, rodiny s détmi, organizované
skupiny, navs$tévnici se z4jmem o urCité téma. Jedna se o skupiny s odliSnymi
potiebami a jinym motivem pro navSt€évu uzemi. Ne&které navstévniky CHKO
muzeme zatadit do vice skupin a zaroven nemusi byt mozné v n€kterych piipadech
definovat piesné profil navstévnika, tudiz je obtizn&jsi jej oslovit. Obecné ale doslo

k formulaci téchto skupin navstévnikt, aby byla vyssi Sance na osloveni.

V planovaci ¢asti [P CHKO Brdy doslo k vytyceni klicovych, hlavnich a dil¢ich
sd€leni. Klicova sd€leni ukazuji smér, od kterého by se nemél tviirce interpretace
odchylit. Jedna se o sdé€leni, kterd by si mél navstévnik z CHKO Brdy odnést

v jednotlivych oblastech interpretace.

Hlavni sdéleni planovaci casti IP CHKO Brdy je shrnout, ¢im jsou Brdy
jedine¢né - nedotéena piiroda a rozsahly ostrov horskych lest uprostied Cech. Dil&i
sd€leni maji rozvijet a strukturovat hlavni sdéleni. Vychazi z toho, ze 1 kdyz se jedna

0 uzemi s pfirodnim bohatstvim, k trvalému osidleni zde nedoslo, z toho, Ze ¢innost
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armady zanechala pfirodni a historické aspekty, které jinde nejsou tak dostupné.
Dalsim dil¢im sdélenim je fakt, ze CHKO Brdy nabizeji mnoho piilezitosti a jejich

budouci podoba zalezi na kazdém z nés a na dohod¢ spravcti a hospodait.

Pro jednotlivé skupiny navstévnika byl vytvofen navrh zpasobl interpretace.
Jedna se predevsim o nau¢né stezky, Dim ptirody Brd, exkurze s privodcem, nebo
digitalni privodce. IP CHKO Brdy podrobné analyzuje vyuziti téchto prostredkt
interpretace a urcuje lokality v dotéeném Uzemi, kde lze vyuzit kliCové sdé€leni

a dany prostiedek vyuzit.

Do vybéru zplisobl interpretace patii také doporuceni k omezeni negativnich
dopadil navstévnosti na mistni ptirodni dédictvi. Ma-li si izemi Svou jedineCnost
zachovat, je potfeba udrzovat infrastrukturu a sluzby pifimo v uzemi CHKO
na minimu. Tuto skute¢nost krom¢& mnoha studii potvrzuje i velka ¢ast respondentl
této prace a také navstévnici, kteti se pii tvorbé [P CHKO Brdy zucastnili prizkumu

na téma zachovani ¢i rozsifovani minimalni infrastruktury.

Jedinym pozadavkem z hlediska vylepSeni infrastruktury bylo zlepSeni znaceni
(orientace v tizemi). Pfi pruzkumech v roce 2016, tedy v dobé prvni roku fungovani
CHKO Brdy, bylo pro zlepSeni 25 % navstévnika, ovSem podobny podil byl proti
jakémukoli znaceni. Znaceni by mélo byt realizovano pouze v nezbytné¢ nutné mifte.
Casto byly pozadovany jen smérovky, nikoli znadeni tras v terénu. Cyklostezky
na rozdil od pé&Sich tras stale zbyvaji doznacit, ale jak bylo pfi fizenych rozhovorech
zminéno starosty a dal$imi aktéry, jedna se o pomérné narocny proces. Existuje
1 nazor, ktery tvrdi, Ze se sit’ znaCenych tras uz nema dale rozSitovat. Z hlediska
celkového trasovani i hustoty se navrZzena sit’ znaenych péSich i cyklistickych tras
jevi jako zcela dostatecnd. Vyznacovani jakychkoliv dal$ich tras (vCetné hippostezek,
bézkarskych tras) v budoucnu neni mozné bez souhlasu Spravy CHKO Brdy

a vlastnika ptislusnych pozemki.

Navstévnici by mély byt informovani o vedeni vyznacenych cyklotras a tras pro
pesi a naucnych stezek, o omezeni vjezdu osobnimi automobily, o omezeni vstupu ¢i
uplném zékazu vstupu na nékteré plochy (viz kapitola 4.5.), o absenci odpadkovych
kost uvnitf izemi a o absenci dalSich doprovodnych sluzeb. VSechna tato omezeni je
tteba vCas navstévnikim ptedstavit. K usmérnéni ocekavani navstévniki dojde jen

diky vhodné komunikaci.
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Kromé parkovacich ploch, moznostech ubytovani a stravovani, znaceni tras,
odpocivadel a dalsi doprovodné infrastruktury a sluzeb je v IP CHKO diskutovana
také doplitkova infrastruktura (piedev§im informac¢nim panely). Tyto panely by mély
mit jednotny design a jejich umisténi by mélo mit logické opodstatnéni. Instalace
panelil, které nebyly diskutovany, nema s infrastrukturou spojitost, ¢i u ného nebyl

dostate¢né projednan jeho obsah, neni v CHKO Brdy vhodna.

Obr. €. 16: Informacni tabule upozoriiujici na vstup do zvlasté chranéného uizemi

(vlastni zpracovani, 08/2019)

AR

CHRANENA
© KRAJINNAOBLAST o

Tento typ informacnich paneld je vhodny, stejné jako napiiklad piehledova
mapa K usmérnéni pohybu navstévniki po moznych trasach v oblasti a s dal§imi

doporucenimi.

Tato ¢ast IP CHKO Brdy analyzuje také rozvojové komplexni lokality, které
maji environmentalni a vzd¢lavaci charakter. Jednd se o Padrt’ské rybniky,
nejnavstévovanéjsi a nejvyhledavangéjsi cil navstévnikd, lovecky zamecek Tii trubky,
ve kterém mél byt umistén Dam piirody Brd, ale nakonec se i pro jeho stav tak
nestalo. Za rozvojové lokality se povazuje i obec Obecnice, vrch Tiemosna a dalsi
hojné navstévované lokality v CHKO — Jordan, zficenina hradu Valdek a vrch
Tremsin. U vSech téchto lokalit bylo vydano doporuéeni k infrastruktufe,
K usmérnéni pohybu navstévnikt, pro interpretaci, vzdélavaci a environmentalni

aktivity a k prezentaci.

I[P CHKO Brdy poskytuje také odhad budouciho vyvoje vyuziti zadjmového

uzemi. Jde vsak spiSe o zamysleni, nez o progndzy budouciho rozvoje tizemi. Jednak
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kvili specifi¢nosti izemi, a jednak proto, zZe v dob¢ publikovani IP existovala CHKO

Brdy jen pulroku. Koncepéni dokument se tedy vénuje spise tlakiim, kterym podle

zpracovatelll v nasledujicich letech bude nutné cCelit. Tlak bude podle odhadl vyvijen

na:

Zptistupnéni celého uzemi CHKO Brdy: uzemi je pro motoristy uzaviené
s vyjimkou zaméstnancii ¢i zvlastniho povoleni. Pravé zadosti o zvlastni
povoleni vjezdu do tizemi se podle odhadii mohly zvySovat. Co vSak zatim
urCité nenastalo, je snaha o zprujezdnéni celého prostoru, coz je v rozporu

s ochranou pfirody a veskerymi stanovisky vydané statnimi subjekty.

Otevieni izemi CHKO Brdy pro nové aktivity: [P CHKO Brdy piedpovidal
masovy rozvoj béhu a cyklistiky, coz mize vést k pofddani hromadnych
zavodi. Podobné akce, které jsou organizované, vSak z hlediska ochrany
pfirody a zachovani jedine¢nosti 1zemi CHKO Brdy nepifedstavuji problém.
Stejné tak elektrokola, ktera se jiz nékolik let v izemi vyskytuji. V horizontu
dalsich nékolika let 1ze podle IP ocekavat nové varianty rekreace a nové
sporty v tizemi. Tento pfirozeny vyvoj samoziejmé neni mozné vyloucit ani
zakdzat, nicméné podle jinych koncepcénich dokumenti a odpovédi

respondentti to neni zadouci (viz nerealizovatelné sjezdovky).

Rozvoj turistickych sluzeb uvnitf Uzemi: zajmové Uzemi se absenci
turistickych sluzeb vymyka béznym standardim. Nejde vSak o limit, ale
o unikat, ktery je tfeba chranit a zachovat. I ¢tyfi roky po vyhlaseni CHKO se

dafi tuto situaci drzet v optimalnim bod¢.

Rozvoj moznosti individudlni rekreace: tato moznost se vyskytovala v roce
2016, vyskytuje se nyni a kvili bytové situaci a zastavovani nezastavéné
krajiny bude hrozit i nadale. ReSenim je podle IP nepovolovat stavby

na uzemi CHKO mimo zastavena uzemi obci.
5.3.3. Aplikac¢ni ¢ast IP CHKO Brdy

Posledni casti, ktera probihala v mésicich 07-09/2016, je aplika¢ni Cast.

Vychazi z predchozich casti IP. Jsou zde detailné rozpracovany navrhy opatieni

a jejich dal$i navaznosti. Navrhovana opatieni byla troji povahy (instituciondlni

opatfeni, Cinnosti a projekty).
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Institucionalni opatieni jsou pro realizovani projekti a cCinnosti a pro
smérovani celkového rozvoje cestovniho ruchu v dot¢eném tzemi velmi dulezita.
K prioritam téchto opatfeni patii pozice stalého pracovnika pro oblast prace
s vefejnosti na pracovisti Spravy CHKO (pifipadné Regionalniho pracovisté Stredni
Cechy). Ugelem vytvofeni pozice je mj. zajistovat spolupraci s partnery a subjekty
v oblasti rozvoje cestovniho ruchu, sledovat dopady navstévnosti na predmét ochrany
uzemi ¢i zajistit kontakt a komunikaci s médii. Nevytvoienim pozice tohoto
pracovnika je realizace IP z komplexniho pohledu nemyslitelna. Dal$i priorita
opatfeni je zaloZeni a rozb&hnuti destinaéniho managementu. Utely ustaveni
destina¢niho managementu jsou podobné jako pozice pracovnika popsand vyse.
Jedno s druhym se ale nevylucuje. Jejich tkolem je tedy komunikace, marketingova
strategie, tvorba nabidky pro rizné cilové skupiny navstévniki, realizace konkrétni
projektii nebo podpora regiondlni znacky. Destinacni agentura Brdy, ktera
se zaméfuje na brdsky region, je organizacni slozkou Ekologického centra Orlov
0.p.s. Jednd se o dobrovolny projekt, do kterého mohou vstupovat jednotlivci i

pravnické osoby.

Knaplnéni IP jsou nezbytné cinnosti (jednordzové, prubézné i casto
opakovang), které zajisti klicové subjekty v uzemi. Aplikacni cast IP vymezuje
tfi tematické oblasti — koncepéni cCinnosti, komunikaci a regionalni produkty
a suvenyry. Kromé jasn¢ stanoveného piedmétu ¢innosti je vyznaceno, ktery subjekt
muze danou c¢innosti zajistit. Jedna se piedevS§im o AOPK, hospodaie v tizemi,

destina¢ni management a obce.

DalSim navrhovanym opatfenim jsou projekty (zaméry) - od béZnych
suvenyru, pies informace na internetu a v terénu, naucné stezky, az po Dim pftirody
nebo odpocivadla. V aplikacni ¢asti IP je zpracovan komplexni rozbor prvkl
interpretace, vcetné lokalizace (v€etné mapovych ptiloh), popisu a vyznamu prvku,
cilovych skupin, jakd klicova sdéleni prezentovat, cilii interpretace, prostiedki

interpretace, odhadovanych nakladii na realizaci a ndsledného monitoringu.

Na zavér je vIP CHKO prezentovan ¢asovy harmonogram s komentafem

veskerych navrhovanych opatfeni a prostiedkil interpretace.
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6. Komparativni analyza rozvoje obdobnych tzemi

Nasledujici kapitola analyzuje evoluci obdobnych tzemi k Brdam, ktera je
spjatd s demilitarizaci spolecnosti. Konkrétné je kapitola zamétfena na byvalé
vojenské ujezdy Mlada a Ralsko, které byly spolu s Gjezdem Dobra Voda zruSeny
k 31. 12. 1991 na zakladé zakona &. 541/1991 Sb. a kterym byla od doby zruseni VU

( podobné jako Brdim) vénovana velka pozornost.

Uzemi Mladé a Ralska byla nasledng prevedena pod civilni statni spravu. MO si
ponechalo pravo na hospodateni s nékterymi objekty, zafizenimi a pozemky, které
jsou vhodné k zajisténi obrany statu (Hajek, 2010). Obé byvalé vojenské oblasti
nesly stopy zavazného poskozeni, pfi¢emz bylo nutné zahajit pfipravu na revitalizaci

téchto uzemi.

Podle Silhankové (2006) patii vojenské plochy ve ,volné krajing* mezi
brownfields'® a mohou negativnd ovliviiovat regionalni ekonomiku. V piipadé
ekologické zatéze dokonce mohou pro lokalni obyvatelstvo ptedstavovat nebezpeci.
Mnoho mést v8ak brownfields chépe jako pfilezitost pro zménu (vytvofeni novych
pracovnich pozic, vybudovani novych ctvrti €1 zdzemi pro cestovni ruch). Kazdé
misto je totiz svym zplsobem unikatni a jeho revitalizace je zavisld na mistnich

potfebach a podminkach (Bagaeen, 2006).

Po roce 1991 bylo tedy zapotiebi zajistit integraci tzemi do urbanistické
struktury Sir§$i oblasti ziskanim Uzemné planovaci dokumentace. Vznikaly
geografické studie, které se zaméfovaly na rozvoj byvalych vojenskych ploch,
podobné jako u byvalého VU Brdy, pro jehoz tizemi byly taktéZ zpracovany
koncepc¢ni rozvojové dokumenty. Hlavnim cilem studii bylo zpracovat problematiku
feSenych tzemi a vytvofit ramce, kterymi se budouci investofi budou fidit (Hajek,

2010).
6.1. Rozvoj tizemi po zruseni VU Milovice — Mlada

VU Mlada vznikl v roce 1904 a dne 5. 9. 1991 vlada rozhodla o jeho zrugeni.

Rozkladal se ve vychodni ¢asti Stitedoceského kraje.

10 s .- . , . , , . o , . . v . . . Vel s we
¢asti urbanizovaného Uzemi, které ztratily svou puvodni funkci, aktudlné jsou jen malo vyuzité, ¢i

zcela opusténé a mohou obsahovat ekologickou zatéz
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VU Mlada vyuZivala postupné rakouskd, némecka, ¢eskoslovenska a od roku
1968 sovétska armada. Mezi léty 1990 a 1991 probihal ve tfech fazich odchod
sovétskych vojakt z Milovic véetné vojenské techniky. Posledni transport prob¢hl
v Cervnu 1991, ¢imz éra vojenského prostoru skoncila. Thned na podzim téhoz roku

zde zacaly probihat demolice poni¢enych objektli po sovetské armadé a dalsi prace.

Od roku 1991 probihaly sanaéni prace v byvalém VU, na letisti Bozi Dar
a okoli. Uzemi navstivil 5. 11. 1991 tehdejsi premiér Petr Pithart, ktery sdélil, Ze toto
uzemi je predurcené k neptedvidanému rozvoji a vlada bude usilovat o jeho vyuziti.
Nasledujici roky se vSak z hlediska rozvoje uzemi nic ned€lo, naopak se kvili
neaktivit¢ vlady a dalSich organti tzemi a zafizeni v ném zacalo znehodnocovat.
Nésledné prob&hly netspésné soutéZze na komplexni vyuziti a revitalizaci prostoru.
Pievod izemi do rukou zahrani¢nich investorti nebo zbudovani mezinarodniho letisté

Bozi Dar nakonec nebyly planem, ktery se uskute¢nil (Rehounek, 2006).

Na zabezpeéeni prostor od ledna 1993 dohlizela ACR pod zastitou MO.
Naésledujici mésice bylo zneSkodnéno pies tii tisice kusti munice, mezi nimiz byly

délostielecké naboje, letecké palubni zbrané nebo Zenijni munice (Blahova, 2016).

Jednim z plant a myslenek na vyuziti uzemi méla byt revitalizace letist¢ Bozi Dar,
které¢ melo mit mezindrodni vyznam. Tento projekt vSak realizovany nebyl. Samotné
letisté¢ v Mladé se nachazi ve velmi Spatném stavu. Prakticky veskeré budovy spojené
S letiStém (hangary, fidici veéZ, ubytovani pro letce) jsou v dezolatnim stavu
a realizace letiSt€¢ je nyni uZ neuskutecnitelnd. Budovy, které mohly slouzit
k ubytovani, nebo jako jidelny pro letce jsou v dezolatnim stavu a slouzily spise pro

vyskyt socialné patologickych jevi.

Zamér, ktery se také nesetkal s uspéchem, piedstavila spoleénost Skoda Auto.
V Mladé planovala vystavit zkuSebni polygon pro testovani aut. Tento projekt
vyzadoval oploceni tUzemi, které by bylo stfezeno pred vefejnosti a fotografy.
Po obvodu tizemi s rozlohou 370 ha méla vést rychlostni klopena draha a uvnitf mély
byt postaveny vozovky z riznych materidli pro rozmanité zkuSebni ucely. Proti
zaméru se postavili obyvatelé obci a také ochrandii pfirody, ktefi poukazovali
na nepfiznivé zasahy do unikatni krajiny, jez je pokryta viesovisti bfezovymi haji a

je teritoriem desitek druhti ohroZenych zivocichti. V listopadu 2000 méstské
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zastupitelstvo Milovic navrh projednalo a stanoviskem byl nesouhlas s navrZzenym

umisténim stavby (Rehounek, 2006).

Veskeré plany (vybudovani golfového hiisté, domu seniorti, vystavba solarni
elektrarny, aj.), které se zaobiraly vyuzitim tzemi byvalého vojenského prostoru
Mladd, nebyly uskuteénény. VétSinou kvili odporu mistnich obyvatel a ochranct
pfirody. Oblast se stala cilem pro zlod¢je kovovych materidli. V okolnich lesich
se odehralo mnoho nelegalnich nebo pololegalnich aktivit, naptiklad klubové srazy
majiteld aut, airsoft a podobné typy zabavy. Nékteré z téchto akci, zejména hudebni

festivaly, sportovni akce nebo vojenska cviceni, se vSak konaly legaln¢.

Vyznamné pro danou oblast je nyni z hlediska rozvoje Zeleznice, resp. jeji
prodlouZzeni do Mladé¢ Boleslavi. Tim by doslo k vétsi dostupnosti pracovnich mist
i s navaznosti do Némecka a oteviela by se turisticka oblast Cesky raj. Tento aspekt

muze byt pro pfichod investort a novych obyvatel klicovy.

Podnikani v dne$nich Milovicich se vice zaméfuje na soucasnost C¢i
budoucnost, odkazu minulosti pfilis nevyuziva. Pro podporu cestovniho ruchu byl
otevien zabavné-nauény park Mirakulum, ktery nabizi mnoho zajimavych aktivit
vcetné Uzkokolejné Zeleznice, po niz je mozné se dostat na byvalé tankoviste, kde je
mozné se pustinou projizdét tézkou technikou. Milovice dile mohou nabidnout
ubytovaci a restauraéni zafizeni, ¢i naucenou stezku, coz je v komparaci s Ralskem
vyhoda. Nicméné tato naucna stezka je Spatn¢ dostupnd hromadnou dopravou a ma

velké technické nedostatky, v€etné chybéjiciho znaceni (stezky.info, 2020)

Od 90. let zde probiha obnovovani vhodnych staveb. Mésta v okoli
do opusténych panelovych domi st€éhuje obyvatele, diky ¢emuz se rozrostl pocet
obyvatel Milovic. Nékteré panelové domy koupila okolni mésta. Chybél vsak
koncept rozvoje mésta. S kazdym objektem si V prvnim desetileti po zruseni VU
kazdy nakladal podle svého uvazeni (Rehounek, 2006). Nové obyvatele 1akd mésto
na levné bydleni v tichém regionu, ktery je blizky piirodé. A také na zlepSené
zelezni¢ni spojeni s Prahou.

S ¢im se vsak mésto Milovice potykat pravdépodobné nepfestane, je stigma
neatraktivniho a zapomenutého regionu, ktery ovlivnila na téméf celé 20. stoleti

armada. Vnimané je mésto také jako ubytovna pracovnich sil pro Prahu (Rehounek,

2006).
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6.2. Rozvoj izemi po zruseni VU Ralsko

Byvaly vojensky tjezd Ralsko ma, podobné jako Mlada, dlouhou historii.
Zajmové Gizemi, které se rozkladalo na ploge 250 km?, se nachazi v Libereckém kraji
a Gastetné té7 ve StiedoCeském kraji. VU Ralsko vyuZivalo aktivné mnoho armad,
naposledy sovétska. Odsun sovétskych vojsk z Ralska probihal v roce 1991. Uzemi
bylo az do této doby vefejnosti uzaviené a omezené pro turistické a rekreacni
vyuzivani. Na izemi byvalého VU vznikla obec Ralsko na plose 170 km?, coz ji fadi
mezi plo§né& nejvétsi mésta v CR.

Zrusenim VU Ralsko se k civilnimu vyuziti odevzdala zna¢né zdevastovana
krajina svelmi fidkym osidlenim (oproti piedvaleénému stavu), s vyraznou
ekologickou z4tézi izemi zpisobenou vojenskou ¢innosti a té¢Zbou uranu (Mimoii

a kol., 2006). Podobné problémy Brdy pfi pfechodu na civilni izemi neregistrovaly.

Prostor se po zruseni vojenského jezdu musel vycistit od nevybuchlé munice.
Jednalo se o dlouhotrvajici a finanéné velmi naro¢ny proces, na kterém pracovaly
stovky lidi. V byvalém VU Brdy probih4 odstrafiovani nebezpe¢né munice doted'.
Nejveétsi znecisténi uzemi v Ralsku je na byvalém sovétském letisti HradCany. Zde je
podle prizkumi pida a podpovrchovd voda nasékla palivem. V uzemi vznikaji

i ¢erné skladky, a to na mistech, kde byly jamy po ropnych nadrzich (iDnes, 2016).

DalS§im problémem Ralska je podobné jako v Mladé velmi Spatny stav
infrastruktury. Bytové domy v ¢asti mésta Ralsko — Kufivody jsou ponic¢ené a dalsi
technické budovy a objekty jsou v havarijnim stavu. Nékteré objekty byly obydleny
¢1 zrekonstruovany a funguji napt. jako vyrobni haly nebo zdzemi pro mistni firmy
(zejména dievozpracujici podniky). Byvaly vojensky prostor Ralsko vSak nyni vice
pfipomina jednu velkou, ale nekompaktni primyslovou zénu uprostied borovych

lesi, (tyden.cz, 2017).

Ralsko spada do hospodatsky slabych oblasti, coz je mozné vymezit na zakladé
nasledujicich ukazateld: vyS$S$i mira nezaméstnanosti, niz§i hustota zalidnéni, podil
obyvatel bez maturity, podil ekonomicky aktivnich obyvatel zaméstnanych
ve sluzbach a mensi intenzita podnikatelskych aktivit. Z komplexnéjSiho pohledu
mezi hlavni problémy hospodaisky slabé oblasti Podralsko fadime mnoho
brownfieldl, nedostatecnou a nekvalitni dopravni infrastrukturu, rozséhlé prostory

s ekologickymi zatézemi, nevyhovujici technickou infrastrukturu v malych obcich.
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O vyteSeni téchto a dalSich problémi, které maji dopad nejen na cestovni ruch
Vv oblasti, usiloval Program rozvoje hospodaisky slabé oblasti Podralsko vydany

v 12/2005 (Mimoti a kol., 2006).

Obr. ¢. 17: Polorozpadlé budovy se strhnutou fasadou ¢i vykopnutymi dvefmi jsou

v byvalém VU Ralsko bézné (alamy.com, 2017)

Znacnou nevyhodou pro revitalizaci téchto objektii a celkovou obnovu tizemi
je i poloha. Ralsko se nenachazi ve vyhodné poloze jako byvalé VU Brdy a Milovice
— Mlada, ale je periférii. Vzdalenost od Prahy a nedostatecné piimé zelezni¢ni

spojeni je slabou strankou této lokality.

Limitujicim faktorem rozvoje cestovniho ruchu je v zdjmovém Uzemi také
pon¢kud nizkd kvalita a nabidka ubytovacich, stravovacich a kulturné zabavnych
zatizeni. Zde muzeme spatiovat urcitou podobnost s brdskou oblasti. Mimo letni
sezonu je vyuziti téchto zatizenich v oblasti Ralska nizké, coz ukazuje na fakt, Ze je
dané uzemi zaméfené na letni rekreaci u vody (pfedev§im oblast Machova jezera).
Zékladni infrastruktura neni ve vztahu se zahrani¢nimi, ale 1 ¢eskymi standardy
optimalni. S pfihlédnutim k publicit¢ a medidlnimu obrazu tzemi také nemulizeme

feSené tizemi hodnotit pozitivné ve vztahu k rozvoji uzemi (Mimon a kol., 2006).

Rozvojovy potencial izemi byvalého VU Ralsko je piesto patrny. Na jeho
uzemi se nachazi mnoho pfirodnich i uméle vytvofenych atraktivit. Mezi né patii
také prostor byvalé stielnice Zidlov, kde byla ziizena obora vzacnych druhi zvéie
(liberecky-kraj.cz, 2020). Stejn¢ jako v Brdech pfinesla ptisobnost armady tuzemi
nékterd pozitiva. Omezeni civiliza¢niho tlaku mélo vliv na zachovani cennych izemi
z pohledu ochrany pfirody a krajiny. Oblast neni chranénd statutem CHKO, avSak
nachazi se zde MZCHU (Mimoti a kol., 2006). Ralsko také spada do NATURA

2000. Stale je zde vyznamna ptiroda. Hlavni hodnotu pfedstavuji na jedné strané
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kvalitni lesni ekosystémy zachovalé na velké plose, na strané druhé primarni bezlesi
skalnich vychozl (neovulkanitl i piskovell) se vzacnou reliktni kvétenou (nature.cz,
2019). Z téchto davodu v roce 2013 vznikl Geopark Ralsko, ktery zahrnuje i plochu
byvalého VU Ralsko.

Urcita podobnost mezi Brdy a Ralskem panuje i ve slucitelnosti z&jmi
ochrany pfirody s rozvojem tzemim (napf. konani riznych sportovnich akci jako
orientani b€hy, cyklomaratony anebo rozsifeni nabidky pro lovecké vyuziti).
Organy ochrany pfirody rozvoj uzemi usmérnuji tak, aby nenaruSoval piirodni
a kulturni hodnoty tizemi, aby nedochazelo k poSkozovani vyznamnych biotopt ¢i
aby rozvoj uzemi byl k ptirodé¢ a krajin¢ Setrny. Je nezbytné, aby organy ochrany
ptirody spolupracovaly pii projednavani ptipravovanych rozvojovych aktivit, které

jsou pro ekonomiku mistnich obyvatel diilezité.

Vojska zde také zanechala dostatecnou silni¢ni sit’ véetné mnoha lesnich cest.
Jedna se o pfilezitost pro provozovani cykloturistiky, coz ve spojeni se spise
rovinatym terénem mize zijem vefejnosti zvysit. Udrzba téchto cest je viak
nakladna. V minulosti se také mluvilo o zvySeni atraktivity uzemi Ralska pro pési
turisty. Ktomu méla slouzit sit' turistickych tras a naucna stezka uzemim
Hrad€anskych stén. Naopak vlivem zkuSenosti se snéhovou pokryvkou nebylo
planovano zfizeni trvalejSich b&zeckych tras. Nicméné pro pfrileZitostné projizd’ky
na bézkach v zim¢ mohou, podobné jako v lesich Brd, lesni komunikace v byvalém

VU Ralska poslouzit.

V pribchu let se vyskytly rizné zaméry, jak smysluplné nepfiili§ atraktivni
plochu vyuzit. Jednim z nich bylo zfizeni informacniho stiediska pro podporu CR
a rekreacniho vyziti obCantli, ¢i projekt slunecni elektrarny, ktery byl ptivodné
povazovan za vhodny vzhledem k novému vyuziti letiStni plochy. Zrealizovani této
elektrarny se ale vlivem zmény podminek pro jeji stavbu neuskuteénilo. Problém
v Ralsku piedstavuje prave letist¢ Hrad¢any. MO hodlé letistni plochu zachovat, coz
komplikuje nové plany, co s izemim. V roce 2010 nakonec MO dosp¢lo s krajem ke
kompromisu, Ze toto letisté, které bylo vyuzito i pro nataceni nékolika valecnych
filmu, je nadale funkéni pro sportovni ucely. Ohledné letisté je problém i s jeho
vlastnictvim. LetiS§t€¢ pafi Libereckému kraji, ale hangary pronajimd soukroma

developerska firma.
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Vétsina budov v byvalém VU Ralsko, stejné jako v Mladé, zatim vyuziti
nenaslo a vhodné zaméry na vyuziti izemi se neuskutecnily. Budovy v této oblasti

vvvvvv

a navrh na nové vyuziti byvalého VU htife realizovatelny.

Rozvoji cestovniho ruchu na tzemi byvalého VU Ralsko brani zejména
zastarald infrastruktura, rizika vyplyvaji z dosud neukoncené pyrotechnické asanace,
chybéjici sluzby, negativni vnimani vetejnosti (plisobeni armady a uranové Sachty)
a prutahy s nedokoncenou privatizaci objekti (Mimon a kol., 2006). Veiejnost navic
0 demilitarizacni oblast Ralska nejevi velky zdjem a vnima jej jako vzdaleny
a zapomenuty region. Piesto dana oblast urcity potencial rozvoje cestovniho ruchu

vykazuje.

6.3. Vyhodnoceni vyuziti a vziajemna komparace byvalych

vojenskych ujezdi

Z vyse uvedenych odstavcli miizeme konstatovat, ze preména ploch, které byly
dlouhé 1éta uzaviené a spojené mj. s pritomnosti okupacnich vojsk, je obecné slozita
a piedevs§im pomald. Podle Stromberga (2013) byly vojenské jezdy soucasti narodni
obranné ekonomie, ale dnes uz hraji roli v kulturni ekonomii a postmilitarni
spolecnosti. Rychlost podobné pifemény zavisi i na vnéjSich faktorech, jako je
vzdalenost byvalych vojenskych tjezdlii od populacné pocetnéjsich oblasti. Propojit
V téchto oblastech minulost se soucasnosti je obtizné, nebot zde nefungovala
pfirozena cesta rozvoje. Budovy, které slouZzily k vojenskému vyuziti, mohou byt

kvili svému stavu zrekonstruovany a poté vyuzity bez odkazu na minuly rezim.

VU Ralsko a Mlada byly zrudeny o 25 let diive nez VU Brdy bez jakékoli
koncepce budouciho vyuziti tzemi, coz shledavam jako dva velké rozdily, kvili
kterym je s uzemi Brd nakladano 1épe. Po stazeni sovétskych vojsk bylo v rozlehlych
tizemich VU opusténo obrovské mnozstvi bytd, vojenskych a dalsich budov
a zafizeni. Sovéti po sob¢ zanechali doslova ,,mésto duchti“. Obrovsky majetek
piipadl statu, ktery pro n¢j mél najit vhodné vyuziti a Izemi postupné privatizovat.
Vlivem netecnosti, neschopnosti ¢i neadekvatnim napadiim se i ptes rizné snahy tak
ale nestalo a vétsina zafizeni, véetn¢ téch, ktera si svlij zdjem o pozornost zaslouzila

(letisté), v Mladé a Ralsku byla v poslednich dvou desetiletich vazné poskozena.
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Jakékoli koncepéni dokumenty, které by feSily dotéend tzemi, chybély, ¢i byly

zpracovany s velkym zpozdénim.

Zéakladem pro rozvoj demilitarizaCnich tUzemi je podpora podnikatelské
¢innosti, kterd mize do oblasti piinést financni prostfedky i pracovni mista. Byvalé
vojenské ujezdy, které se vetejnosti oteviely, se vSak ze dne na den pravdépodobné
nestanou nejnavstévovanéj$im mistem v Kraji. V tom brani piedev§im ideologie —
marginalni oblast, pozustatky po vojenské c¢innosti (kontaminace, prostory bez
pyrotechnické asanace), celkové neatraktivni lokalita. I pro budouci investory tedy
nejsou tyto postmilitarni plochy S povétSinou vyssi mirou nezaméstnanosti vhodnym

podnikatelskym zamérem.

Podle Woodwardové (2014) spojuje vSechna tato postmilitarni uzemi nutnost
vyrovnani se s faktem, Ze armada jiZ neni jakymkoli spolutviircem krajiny. Jak ale
vime, pro Brdy toto 100% neplati, nebot’ armada &ast tizemi z byvalého VU stale

spravuje. To miize byt oproti Ralsku a Mladé dalsi vyhoda.

Pfitomnost a cinnost armddy na téchto uzemich obsahuje pochopitelné
i pozitivni stranku véci. Zachovani ptirodniho bohatstvi, aktivity spojené s pohybem
tézké techniky, stielbami a detonacemi, vznik kontrolovanych pozar, to vSe
pomohlo Kk vytvoreni unikatnich ekotopt a podpory biodiverzity v krajiné (Warren
a kol., 2007). To jsou divody, které mj. vedly ke vzniku CHKO Brdy, ¢imz ma dojit

k zachovani unikatnich ekosystémd.

Nekteti odbornici vSak varuji pied pfeceniovanim pozitivniho hodnoceni
armadni Cinnosti na Zivotni prosttedi. V tad¢ ptipadl, coz plati pro Mladou
i Ralsko, doslo k rozsahlé kontaminaci celych arealt (Kopp a kol., 2015). Nékdy
mize dochazet kK vytvoreni koncept, které smérem k laické vefejnosti plsobi
pozitivné (krater po cvicné stielbé se stane stanovistém pro zivou slozku ptirody).

Témito diskursy se zabyvala ve svych studiich Woodwardova (2001).

Oblast byvalych VU Ralska a Mladé nemaji s Brdy identicky vyvoj. To viak
s Brdy nema v CR 7adna oblast. Tyto tfi oblasti vSak spojovala spole¢né historie,
funkeni vyuziti uzemi a ur€ity potencial pro dalsi etapu. Neurceni jednotné koncepce
a dalsi faktory, které rozvoj tGzemi brzdily, vSak Ralsku a Milovicim pfinesly

problémy, které bylo postupem casu stale téz§i a t€zsi feSit. A ackoli ma byvalé
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tizemi VU Brdy také své slabé stranky a hrozby, aktualnd v komparaci s témito
uzemimi vychazi jako vitéz s jasné nastavenymi pravidly a fungovanim.

v

Pokud bychom hledali evolu¢né co nejpodobnéjsi izemi Brdiim, museli bychom
do jihozapadni Anglie. Zde je od roku 1951 vyhlasen Narodni park Dartmoor, jehoz
uzemi si proslo historicky velmi obdobnymi etapami — t€zba zeleza ve stfedovéku
a novoveku, plisobeni armady jiz od 19. stoleti, kterd zde zlistala i po vyhlaSeni

Narodniho parku. Od roku 1985 je zde vefejnosti umoznén vstup na veiejnou puadu

(Kopp a kol., 2015).
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7. Ocekavani obci v bezprostfedni vazbé na CHKO Brdy z
vyhlaseni CHKO Brdy

V cervenci az fijnu 2019 byly provadény fizené rozhovory se starosty a dal$imi
zastupci dot¢enych obci ¢i s jinymi aktéry rozvoje v feSeném tzemi. Rozhovory byly
provedeny se zastupci, kteii byli ochotni na vypracované otazky odpovidat
(viz kapitola 2). Jednalo se o zastupce obci ¢i mést StraSice, Rozmital p. Tremsinem,

Jince, Mirosov, Spalené Poftici, Hotovice, Dobtiv, Felbabka, L4z, Trokavec a Vé&sin.

Kromé obci a mést byly k rozhovorim osloveny také dalsi subjekty. Byly jimi
Ekologické centrum Orlov 0.p.s. scentrem v Pfibrami a Sprava CHKO Brdy
(regionalni pracovi§té Agentury ochrany piirody a krajiny Ceské republiky)

se sidlem v Jincich.

Tab. ¢. 3: Prehled ucastnikl dotaznikového prizkumu (vlastni zpracovani, 2019)

) Zpisob
Obec/Subjekt | Respondent Funkce respondenta _
komunikace
Hoftovice Dr. Ing. Jifi Pefina starosta Osobni
Ing. Jifi Vondrasek | starosta
Rozmital Ing. Petr Jarosil vedouci infocentra
Y Osobni
p- TremSinem vedouci Odboru
Viclav Kryda vystavby a ZP
Spélené Potici | Mgr. Ivana Pasekova |vedouci infocentra E-mail
Jifi Hahner starosta
StraSice vedouci Muzea Osobni
RNDr. Martin Lang | Stfednich Brd
Jince RSDr. Josef Hala starosta Osobni
Mirosov Vlastimil Sykora starosta E-mail
Dobiiv Jifi Ondrejicek starosta Osobni
Vé&sin Ing. Pavel Hutr starosta Telefon
Laz Mgr. Antonin Kropa¢ | starosta Telefon
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Felbabka Dana Fenakova mistostarostka E-mail
Trokavec Martin Klouda starosta E-mail
Ekologickeé MVDr.
vedouci Osobni

centrum Orlov | Lubo$ Gardoni
Sprava

Mgr. Bohumil Fiser Osobni
CHKO Brdy vedouci

Nasledujici tabulka (¢. 4) a obrazek (¢. 18) poskytuji zakladni informace

a polohu obci, které maji funk¢ni vazbu na zajmové Uzemi. Obce, jejichZ zastupce

se zucastnil dotaznikového Setfeni, jsou barevné odliSeny.

Tab. ¢. 4: Zakladni udaje obci s vazbou na CHKO Brdy (CSU, 2019)

Pocet Hustota
obyvatel Rozlzoha obyvatel |Statut |Kraj |ORP
(km?) )

(31.12.2018) (ob./km®)
Pfibram 32645 36,1 904,29 mésto |STR Pfibram
Hotovice 6844 9,55 716,65 mésto |STR | Hofovice
Rozmital p. T. | 4375 53,01 82,53 mésto |STR | Piibram
Spalené Potici |2820 57,82 | 48,77 mésto |PLZ |Blovice
StraSice 2558 34,83 73,44 obec |PLZ |Rokycany
Jince 2292 36,62 62,59 mestys | STR Piibram
MiroSov 2263 13,63 166,03 mésto |PLZ Rokycany
Zajecov 1433 22,25 64,40 obec STR Hoftovice
Dobtiv 1290 27,11 47,58 obec |PLZ Rokycany
Obecnice 1261 51,45 [2451 obec |STR |Ptibram
Podlesi 1086 4,38 247,95 obec [STR |Ptibram
Bohutin 919 8,48 108,37 obec [STR |Ptibram
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Hvozd’any 788 49,78 15,83 obec |STR Piibram
Mlady
Smolivec 710 30,4 23,36 obec |PLZ |Nepomuk
Vésin 697 41,11 16,95 obec |STR |Pfibram
Podluhy 674 16,74 40,26 obec |STR Hofovice
Cizkov 654 49,12 13,31 obec |PLZ |Nepomuk
Hlubos 622 12,07 51,53 obec STR Piibram
Laz 617 5,15 119,81 obec |STR Ptibram
Drahlin 549 5,89 93,21 obec |[STR |Piibram
Chaloupky 511 6,57 77,78 obec |STR |Hotovice
Rpety 487 5,93 82,12 obec |[STR |Hoftovice
Cenkov 391 9,02 43,35 obec STR Pfibram
Nove
Mitrovice 333 20,91 |15,93 obec |PLZ |Blovice
Vranovice 311 13,87 |22,42 obec |STR |Piibram
Bratkovice 308 3,96 77,78 obec |STR |Piibram
Ohrazenice 291 5,56 52,34 obec |STR |Piibram
Felbabka 290 1,7 170,59 obec |STR |Hofovice
Téné 276 20,78 13,28 obec |PLZ |Rokycany
Sedlice 266 572 46,50 obec |STR |Piibram
Skotice 263 23,75 11,07 obec |PLZ Rokycany
Hvozdec 249 4,46 55,83 obec |[STR |Hofovice
Sadek 223 4,21 52,97 obec |STR |Pfibram
Nepomuk 198 20,08 9,86 obec |STR |Pfibram
Kftesin 136 6,25 21,76 obec |STR |Pfibram
Misov 120 9,88 12,15 obec |PLZ |Blovice
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Trokavec 107 4.4 24,32 obec |PLZ Rokycany
Mala Viska 98 10,19 9,62 obec |STR Hofovice
Borovno 92 3,26 28,22 obec |PLZ |Blovice
Stitov 59 2,62 22,52 obec |[STR |Rokycany
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Obr. ¢. 18: Schéma obci ve funkéni vazbé na CHKO Brdy s vyznacenim obci, které se
ucastnily dotaznikového Setfeni (vlastni zpracovani dle Arc DATA PRAHA, 2020)
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7.1. Nazory obci na zruieni VU Brdy a vyhlaseni CHKO Brdy

Jednani o budoucnosti vycvikového prostoru zacala v roce 2011. Od té doby se
zacalo uvazovat o zruseni vojenského ujezdu, nebot’ nebyl kvili velké vyméie
dostatecné vyuzivan. Pro vSechny zainteresované strany - predstavitele piilehlych
obci a pfisluSna ministerstva — bylo nutné najit feSeni, jak s unikatnim uzemim

naloZit.

Zde zacaly vznikat prvni obavy zastupcli obci a Siroké vefejnosti. Mnoho
zZ nich nechtélo Vojensky ujezd Brdy zrusit. Obecnym divodem byla obava mistnich,
jakou formou bude tzemi ochraiiovano. Postoj vétSiny zastupci dotéenych obci
i vefejnosti byl primarng nerusit VU Brdy. S CHKO nesouhlasily naptiklad mensi
obce v jizni ¢asti CHKO Brdy, zejména v okoli Rozmitalska. Tyto obce mély strach
ze zneuziti izemi pro nekoordinovany rozvoj cestovniho ruchu kvtli velmi vyhodné
poloze. Obavy ze zneuziti vzacnych lokalit, nevhodného chovani navstévnik nebo
vys$si koncentrace odpadkil byly navic podle n€kterych zastupcti obci z Rozmitalska
naplnény. Nékteré obce pobliz Rozmitalu nestaly ani o zvétSeni svého katastralniho
uzemi, ponévadz se obavaly lesniho hospodafeni. Jedna se zejména o obce Laz,
Vésin, nebo Trokavec, které se ucastnily dotaznikového Setfeni. U téchto obci
dochazi ke vzéjemné shodg, Ze zdjmové uzemi bylo armadou chranéné a jen diky jeji
¢innosti oblast zlstala takova, jaka je. Bez armady by tato oblast nebyla a s CHKO

nemuize byt situace lepsi.

Nicméné ne kazdy, kdo zastaval nazor na ponechani VU, byl i zakonité proti
CHKO Brdy. Ptikladem jsou starostové mésta Hofovice, méstysu Jince a obce
Felbabky, ktefi byli sice proti zruseni vojenského ujezdu, ale kdyz uz situace byla
v pokrogilé fazi, svyhlagenim nové CHKO misto VU neméli problém. Jejich
odtivodnéni bylo podobné - piiroda zde byla po 90 let velmi dobfe chranéna. Nyni

je dilezité, Ze na tomto uzemi bude dal existovat n&jaky systém ochrany.

S nazorem, ze VU Brdy nemél byt zrusen, ale podobna zména musela pfijit, se
ztotozniyje 1 feditel Ekologického centra Orlov MVDr. Lubos Gardoinl. Podle ného §lo
o ryze politické rozhodnuti, které musime respektovat, a bylo nevyhnutelné.
Zdiraznéna ale byla vize nové CHKO. Prave ta se musi stale fesit. Nejdilezitejsi je
pfitom systém ochrany, ktery po VU mél piijit. Vyvstala tim napf. zasadni otazka

vypalovani, které je extrémné diilezité, ale ze zdkona stale nepovolené.
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Problematika zrudeni VU a vyhlageni CHKO v Brdech byla velmi diskutovana.
Existovaly ale i ndzory nestrannych pozorovateld ¢i odbornikli. Své k tomu rozhodné
ma co fici i vedouci CHKO Brdy pan Mgr. Bohumil Fiser. ,,Nebyl jsem pro, ani
proti zruseni VU Brdy, ani jsem neprosazoval CHKO, ale chtél jsem byt u toho.
Klady a zapory, at uz by se s uzemim stalo cokoli, tu budou vzdy. Néekteri lidé jsou
vylozené odpurci CHKO, protoze se stala nastupcem vojenského ujezdu, tedy néceho,
co lidé chtéli zachovat. Primdrni ale byl verdikt, ktery mél VU zrusit. Z CHKO

se pravdépodobné uz vojensky ujezd zpdtky nestane, coz nékterym lidem vadi.

Starosta obce Dobtiv, ktery jiz pred vyhldSenim CHKO patfil mezi
nejnavstévovangj$i obce v Brdech, ptiznavd, ze se pro obyvatele Dobiivu
s ptichodem CHKO prakticky nic nezménilo. Toto Gzemi vnimaji rezidenti stale
stejné, protoze tady je odjakziva a jsou na ngj zvykli. Pfiznava vsak, ze s CHKO
vyvstalo nékolik problémi v cele snastavenim koncepce, o kterych mluvil

mj. i feditel Ekocentra, a dal$i problémy, které jsou detailnéji popsany v kapitole 7.2.

Rozdilny nazor na zruseni VU a vyhlageni CHKO méla obec Strasice. Tato
obec vefejné podporovala zruSeni ujezdu a byla dokonce inicidtorem pro vznik
CHKO. Tento zamér podporoval i Plzeiisky kraj, ktery chtél na rozdil
od Stfedoceského kraje spiSe zruSeni vojenského tjezdu. Pro ziizeni CHKO Brdy

byla i dalsi vyzpovidana mésta v Plzefiském kraji — Spalené Pofi¢i a MiroSov.

Vedeni téchto obci spatfovalo ve zifizeni CHKO velky potencial rozvoje obce,
jenz ma vychazet ze zvySeného zajmu o cestovni ruch. VSechny tii obce jsou navic
partnery destinacni agentury Brdy, ktera je organizacni sloZkou Ekologického centra
Orlov. Cilem destina¢ni agentury Brdy je vytvafet a podporovat navstévnickou

strukturu v Brdech a spoluprace s ostatnimi dotCenymi subjekty (poznejbrdy.cz,
2019).

| z vySe uvedeného je patrné, ze oslovené StraSice, Spalené Potici a MiroSov
navrh na zfizeni CHKO v Brdech podporovaly. Ur¢ité pochybnosti, zda nedojde
K poruseni unikatnosti uzemi, a jestli bude uzemi skute¢n¢ vyuzivano spravné, vsak
podle slov zpovidanych osob existovaly i Vv téchto obcich. To jen potvrzuje plan,
podle kterého se Brdy po zruseni VU nemély stit nekoordinovanym tzemim,

ale jisty fad museji mit.
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Obecné lze nazory respondent na zrueni VU a vyhlaSeni CHKO rozttidit

do nasledujicich kategorii:

- Proti zruseni VU i proti CHKO (dtivod: tizemi mélo ziistat ACR, kterd z ngj

udé¢lala unikatni lokalitu)

- Proti zrueni VU, ale pro CHKO z ochrannych/existenénich dtivodi (divod:

kdyz uz vojensky tjezd musi byt zruseny, CHKO je piijatelnym nastupcem)
- Nebyl pfimo vyhranén
- Pro zrugeni VU a pro CHKO

7.2. Ocekavani obci pied vyhlaSeni CHKO Brdy a jejich
pripravenost

Pti vyhlaseni CHKO Brdy se obecn¢ pocitalo s nartistem poctu turistt. CHKO
Brdy ma ale ve svém tGzemi na rozdil od jinych CHKO v CR zna¢n& omezenou
zakladni infrastrukturu cestovniho ruchu. Jako pfednost vnimaji nezastavénost
a nizkou miru navstévnosti brdského regionu ochranafi, hospodati i Siroka vetejnost.
Pravé dopravni a technickd infrastruktura byla ¢asto v médiich prezentovana jako
velky problém, ktery musi pfilehlé obce rychle zacit fesit. Realita je béhem prvnich

let fungovani CHKO ale trochu jina.

Strasice, Rozmital, Dobiiv, nebo MiroSov jsou obce, které na turisty byly
zvyklé jiz z dob pted vyhlaSenim CHKO. Pravé obce v zapadni ¢asti CHKO Brdy
piiznavaji, ze zvySenou poptavku po sluzbach nezazivaji. Samostatnou kapitolou
jsou pak z tohoto hlediska malé obce. Odpovédi tamnich respondentt se i pies jejich
rozdilnou polohu prakticky nelisi a jejich vliv nejen na rozsifeni sluzeb pro turisty je

znacné omezeny.
StraSice

Vetejnou infrastrukturu z hlediska obcanského vybaveni mély zbudovanou
také Strasice, a to pfedevsim proto, ze tato obec méla co nabidnout uz pred
vyhlasenim CHKO. Strasice byly a jsou kulturnim stfediskem v Brdech a je zde
1 socialni zdzemi. StraSice byly a jsou dulezitou obci pro brdsky region. StraSice se
vyznacuji velmi dobrou polohou, jsou velmi dobrym nastupnim mistem pro turisty
a maji velky potencial cestovniho ruchu. V roce 2009, tedy uz 7 let ped vyhlaSenim

CHKO, zde bylo zfizeno v arealu byvalych kasdren Muzeum Stfednich Brd.
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Muzeum se specializuje na historii Stfednich Brd (tedy i1 zanikly zruseny ujezd)
a celkové se snazi o Sifeni a uchovani odkazu brdského regionu. Z vyse uvedeného je

tedy patrné, ze zdkladnimi komponenty pro cestovni ruch obec disponovala.

Problém byl ve Strasicich s technickou infrastrukturou, zejména
s nedostatkem parkovacich ploch pro zvySenou koncentraci turistti. Tento problém
podle starosty Jifiho Hahnera byl evidentni hlavné v prvnim roce existence CHKO.
Turisté Strasice vyuzivaji jako vstupni bod a tehdy dost Casto své automobily
parkovali neorganizované po obci, ¢imz komplikovali dopravu nebo vjezdy
do z4jmové oblasti ostatnim automobiliim, které¢ mély pro vjezd povoleni. Strasice
ale dokazaly reagovat na nepfiznivou situaci velmi rychle. U Héjkova mostu, kde
je vstup do CHKO Brdy a odkud je to na hojné navstévovany zamecek Tii trubky jen
2,5 km, bylo zbudovavano nové parkovisté pro cca 35 aut (obr. ¢. 19). Také u Muzea
Stiednich Brd je dostatek parkovacich ploch, které turisté mohou opét bezplatné
vyuzivat. Jedna se o dalsi strategické misto pro potteby turista.
Obr. ¢. 19: Nové vybudované parkovisté ve Strasicich u feky Klabavy je idealnim nastupnim

mistem ke Trem trubkdm a dale do nitra Brd (vlastni zpracovani, 08/2019)

Dobriv

V Dobtivu, ktery je pouhych 7 km od Strasic a 8 km od okresnich Rokycan, pan
starosta potvrdil stejny stav jako sousedni Strasice. Obec Dobiiv na turisty byla
a stale je pripravend. Dobiiv ma stejné jako StraSice turistickou ubytovnu, dale nabizi
tfi restauracni zafizeni, Cili infrastruktura pro cestovni ruch zde problém neni.

Bohuzel zatim se tato zatfizeni naplno nevyuzivaji.
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Co se ale v Dobtivu zvysilo, je zejména v letnich dnech pocet cyklistl. Pres
tuto obec vede Panevropska cyklotrasa po trase Pafiz - Norimberk — Praha. Po této
mezinarodni cyklotrase jezdi zahrani¢ni cyklisté, podle slov starosty Dobiivu
I naptiklad Nizozemci. Pfes Dobtiv prochazi ale i krat$i vyznacené cyklotrasy —

¢. 2154 ze Lhuty ptes lovecky zamek Kozel, MiroSov az do Dobftivu, nebo

cyklotrasy &. 2157 z Volduch pfes polesi kopce Zd'ar opét do Dobiivu.

Moznosti v Dobfivu tito cykloturisté maji. Obec ma lokalizaéni pfedpoklady
cestovniho ruchu. Nachazi se zde narodni kulturni paméatka, nejvétsi objekt svého
druhu — Dobfivsky hamr (obr. ¢. 20), ktery odkazuje na vyrobu Zeleza v Dobfivu,

kde se tento kov vyrabél od stiedovéku az do poloviny 20. stoleti.

Vétsi nedostatky v oblasti cestovniho ruchu starosta Jifi Ondiejicek ve své
obci neeviduje. ,,Obec by unesla jesté mnohem vice projizdéjicich ¢i ubytovanych
turistii, nebot prostor pro rozvoj ubytovacich sluzeb v obci je. Velke mezery zde pred
CHKO ani nebyly. Mozrd by v Dobiivu mohla byt piujcovna elektrokol, ale to uz
Je na podnikatelich, nikoli na obci. Ddle se budou opravovat nékteré cyklotrasy.

Mohlo by byt také vice informacnich tabuli.

Obr. ¢. 20: Unikatni technickd pamatka Vodni hamr Dobiiv prochazela vroce 2019

rozsahlou revitalizaci, kvali niz byla docasné uzaviena (vlastni zpracovani, 08/2019)

BRIV,
ggos.s.sslo.o/o.on5_015/0000348

o spolufinancosdn Eviopskou nll pamitky evropského
Sakiibo

RoZmital

Také Rozmital pod Tiemsinem byl jiz za existence VU zvykly na turisty,
a tak vtomto mésté nebylo tfeba néjak na vyhlaSeni CHKO reagovat. Turisté ve
mésté navstévovali Podbrdské muzeum (obr. ¢. 21), které se otevielo uz v roce 2010
a které se nachazi v historickém jadru mésta v nové zrekonstruovaném arealu byvalé
tovarny. Vice nez Ctyitisicovy Rozmital byva nazyvan turistickym centrem Jiznich
Brd a mezery ve vetejné infrastruktute neeviduje.
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Ocekavani v Rozmitale z CHKO Brdy neméli. Spise se bali administrativnich
probléml spojenych s prerozdélovanim katastri, kdy Céast katastru zabraly obce

V Plzeniském kraji (napf. izemi Padrtg).

Respondenti starosta obce Ing. Jiti Vondrasek, vedouci infocentra Ing. Petr
Jarosil a vedouci Odboru vystavby a Zivotniho prostiedi Vaclav Kryda ale ptece jen
odhalili, ze zde byl nahly rozmach poctu turistd v prvnim a druhém roce existence
CHKO. V komplexnim méfitku ale Rozmital na CHKO pfili§ nevydélava. Ve mésté
jsou dva hotely, které¢ maji a mély svou klientelu. ,, To neni odrazem CHKO. Stejné
tak Rozmitalu nijak nepomohou turisté, které sem zaveze cyklobus jezdici na Tesliny

Z Plzné a Rokycan. Tito cykloturisté se totiz ve mésté nezdrzi,” dodava starosta

meésta.

Obr. ¢ 21: Podbrdské muzeum V historickém jadru mésta Rozmital, které nabizi mj. stalou

expozici vénovanou femeslim na Podbrdsku a cvockafstvi (vlastni zpracovani, 08/2019)

Horovice

Podle ptedpokladi byla dostatecné vyvinuta vefejna infrastruktura
i v Hofovicich. Jedna se o mésto s dobie rozvinutou obCanskou vybavenosti, které
vSak pfimo na CHKO Brdy nenavazuje. Starosta mésta Dr. Ing. Jifi Pefina vyzadoval
maly vliv vefejnosti na zdjmovou oblast s minimalnimi zdsahy. Zménu v prvnich
letech fungovani CHKO vsSak zaznamenal, vice turisti, ktefi z Hofovic mifi
do CHKO, eviduje. Nicmén¢ vétSina z nich piijede do mista autem a ten samy den
odjede. Odhaduje, ze se situace ¢asem muze zménit, nebot’ je podobny vyvoj ¢asto

pomalejsi.
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MiroSov

Ptimo od starosty MiroSova bylo sdéleno, ze doslo jen k ¢astecnému navysSeni
poctu turistd, tj. nebyla poptavka po novych sluzbach pro turisty oproti stavajicim,
at uz se to tyka poptavky po stravovani, ubytovani nebo obchodech. Starosta
Mirosova p. Vlastimil Sykora uvedl: ,, Osobné jsem toto i ocekdval, protoze vuzemi
CHKO je zajimavé prirodou a je s vyjimkou pési turistiky a cykloturistiky prakticky

nedostupné, coz omezuje okruh turistii jen na fyzicky zdatné ,, milovniky prirody

a nikoliv na komercné zalozené turisty. “
Jince

Mgstys Jince je s CHKO Brdy spjat neptimo, podobné jako Hotovice. Pokud
ale madme zanalyzovat ocekavani a pfipravenost veSkerd podobnost tim konci.

Twcw

Katastr, ktery Jince dostaly, zistal jako cvicisté pro kratké zbrané a houfnice. Toto
nepiistupné. Jince tedy nejsou nastupnim mistem do CHKO a nenabidnou
ani potfebnou turistickou infrastrukturu. Starosta Jinci RSDr. Josef Hala potvrzuje,
ze chybi zejména stravovaci zafizeni. Hotely jsou na nizké Grovni, coZ turistim také
nedoda patiicny komfort. Na druhou stranu se nejedna o slabou stranku, Jince podle
ocekavani naval turistii nezazivaji.

Do budoucna muize byt ale situaci v Jincich nejen kvuli rekonstrukei unikatni
vysoké peci Barbora jina (viz kapitola 9). V huti Barbora ma vzniknout muzeum.
Jince do budoucna chtéji vyuzivat brdskou identitu, a proto je zde urcity potencial
pro zvySeni atraktivity méstysu pro navstévniky. Prozatim mohou turisté vyuZivat
nau¢nou stezku, ktera vsak vede mimo CHKO Brdy.

Spalené Porici

Jina byla situace ve Spaleném Pofi¢i, mésté¢ v Plzeniském kraji. Jak bylo
zanalyzovano v minulé kapitole (7.1.), v tomto mésté byli pro zamér ziizeni CHKO
Brdy. Dokazali tak velmi pruzné reagovat na ocekavané zmény. Jelikoz ocCekavali
zvySeny zajem turistl, pfipravili i vhodné prostory, kde by mohla sidlit Sprava
CHKO (zakoupenim domu na namésti). Sice to nebylo vyuZito, ale kancelat CHKO
zde byla piesto zfizena, jedina v Plzeiiském kraji. K poslednimu tnoru 2019 ale

AOPK svou kancelar ve Spaleném Pofici zrusila.
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Kromé vySe uvedeného celkové ve Spaleném Pofi¢i zvysili kvili turistim

ubytovaci kapacity a byla ztizena ptijcovna kol.
Felbabka

Z pohledu CHKO Brdy severn¢ polozena Felbabka je podle nasbiranych
materialt z hlediska deficitti v infrastruktufe ve stejném stavu jako pted vyhlasenim

CHKO. Pozitivni o¢ekavani, které by turismus obci pfinesl, pry nebyla.

Laz

Stejnym zplsobem pred vyhlasenim CHKO reagovali v obci Laz, kterd
se nachazi na hornim toku Litavky nedaleko stejnojmenné vodni nadrze. Zde
mizeme na zaklad¢ rozhovoru konstatovat, ze ocekavani z vyhlaseni CHKO nebyla.
Starosta navic pfipomnél, Ze obec je limitovana rozpoctem a penize navic kvili
CHKO nedostava. Laz ma vSak strategictéjsi polohu nez Felbabka, coZ znamena, Ze
v letni sezoné v obci dle vyjadieni starosty parkuje mnoho aut i mimo vyznacena
mista téméef po celé obci. Na toto vSak v Lazu nedokézali vhodné reagovat i kvuli

omezenym moznostem.

Vé&Sin

Ve Vé&sin€ nachazejicim se pouhé 4 km od Rozmitalu se ¢ekalo zvySeni poctu
turistll, coz podobné jako v Lazu pfislo. Cyklistl 1 p&Sich turist piibylo, pési turisté
se vuzemi vyskytuji také v zim¢. Vyrazny vliv ale nemaji. Zbudovani ¢i
zrekonstruovani restauranich nebo ubytovacich zafizeni si podle starosty maji
vytesit soukromnici. Do tohoto obec nezasahuje, ale pfipadnym podnikatelskym
zamérum je oteviena. Ve V&Sing tak pro turisty nainstalovali nové informacni tabule

k CHKO. Podle starosty Ing. Pavle Hutra je otazka, jak je vibec zadouci dalsi

infrastrukturu pro navstévniky vytvaret.
Trokavec

Jednou z nejmensich obci na okraji CHKO Brdy je Trokavec. Zde muzeme
uzavftit, ze se pro obec vyhlasenim CHKO nic nezménilo. Napor turist S vyhlaSenim
CHKO v obci nebyl zaznamenan. V Trokavci zije trvale cca 110 obcant, coz
znamena velmi omezeny rozpocet a jakoukoli moznost investice ve prospéch zvyseni

atraktivity v souvislosti s vyhlasenim CHKO.
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Ostatni subjekty

Reditel environmentalniho stfediska Ekocentrum Orlov se pied vyhlasenim
CHKO Brdy nazval skeptikem, ktery neoCekaval okamzité a pouze prospésné
disledky. Naopak bylo podle jeho slov nutné urcit ochranu vyznamnych lokalit.
Dalsi problémy ocekéaval s vlastniky tGzemi, na které je vyvijen tlak, problémy
spojené s turismem, nebo rizné politické dohady. ,, Pravé kwiili politickym diivodiim
se protahuje moznost aplikace novych programii, které maji pomoci k rozvoji

CHKO, “ sdélil Lubos Gardon.

Na otazku, zda se béhem existence CHKO podafilo doplnit deficity
Vv infrastruktuie, ma pan Gardon stejny ndzor jako feditel CHKO Brdy pan Fiser.
Utelem CHKO neni zacelovat nedostatky v ubytovacich a restaura¢nich zafizeni.
Brdy jsou nezastavéna plocha, v jejich centralni ¢asti opravdu nic vznikat nemuze.
Parkovisté, restaurace a dal$i zafizeni si musi iniciovat sami obce. Navic tento aspekt
nefunguje komplexné pro vSechny obce piilehlé k CHKO. Jak je analyzovano vyse,
na Rozmitalsku infrastruktura funguje spravné. V Dobfivu a ve StraSicich
v plné sezoné bude problém najit misto v restauraci. Samoziejmé v tom hraje roli i
rozpocCet, kterym je dand obec svdzana. Problém je hodné v ndstupnich mistech.
Nicméné na tom, ze infrastruktura ma byt v pfilehlych obcich, se shodnou témét
vSechny zainteresované subjekty, véetné vlastniki: Ministerstvo obrany - VLS

a ACR, Arcibiskupstvi prazské.

Chybéjici navaznd infrastruktura skute¢né neni takovy problém, ktery je
prezentovan v médiich. ,,V Obecnici je napriklad obrovské parkovisteé s kapacitou
cca 300 aut (obr. ¢. 22), ale byva zaplnéné jen ojedinéle, kdyz se kona néjaka

hromadna akce, “ vysvétlil p. FiSer.
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Obr. ¢. 22: Parkovisté v centru Obecnice, odkud je mozné dojit po lesnické nauéné stezce na

Octarnu a Kloboucek, dale na nejvyssi brdsky vrchol Tok (vlastni zpracovani, 10/2019)

5 3 i)

Z uvedeného muzeme generalizovat, Ze obce s vétSim poétem obyvatel ¢i
obce, které jiz s turisty mély zkuSenosti, nemusely na vyhlaSeni CHKO pruznéji
reagovat. Kapacity Vv jejich ubytovacich a stravovacich zafizenich jsou vyjma letni
sezony nenaplnény. To se tykd i parkovacich ploch, které uz ale kvuli niz§im
kapacitam predstavovaly vétsi problém. Proto v n€kolika obcich vznikla nova
parkovisté. Od zastupcti mensich obci (s obyvateli do 1000 obyvatel) bylo potvrzeno,
ze se pro n¢ s prichodem CHKO nic vyznamného nezménilo. Jejich piipadna reakce

by navic byla svazana nizkym rozpoctem obce.

Z komplexniho pohledu zlstal béhem prvnich ctyf let cestovni ruch v CHKO
Brdy spiSe za ocekdvanim a vétSina oslovenych obci potvrdila, Ze by nyni dalsi
(koordinovany) nartst zfejmé¢ nepredstavoval problém. Zejména obce jako StraSice,
Dobfiv ¢i Rozmital na néj jsou pfipraveny. Aktudlné vSak poptavka po sluzbach neni
takova, jak se pfed vyhlaSenim CHKO ocekéavalo. Vlivem toho miZeme shrnout
situaci tak, Zze chybé¢jici sluzby v chranéném tzemi nebyly a nejsou problémem a tato
interpretace v medialnim svét€ byla spiSe nespravna. Navic je nutné, aby
tato nezbytna infrastruktura byla soustfedéna do pftilehlych obci. Tyto zavéry jsou
Z hlediska vyhnuti se neregulovatelnému cestovnimu ruchu a podpoife rozvijeni
destinace udrzitelnym zptsobem v souladu s tim, co popisuje Paskova (2008).
VyhlaSeni CHKO (¢i NP) je viceméné jednim z nastrojli, jak se tyto body snaZit

napliovat.
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8. Zmény ve fungovani a rozvoji obci ve vazbé na CHKO Brdy

vV obdobi od vyhliaSeni CHKO Brdy dodnes
8.1. Aktualni vyuZziti FeSeného izemi

Obrovské lesnata plocha ve vnitrozemi Cech mezi Prahou a Plzni je pro Brdy
stale symbolicka. Jednd se o odzu klidu, v jejiz centralni Casti nenajdeme zadné
stavby (kromé& téch drobnégjSich), nevedou tu draty vysokého napéti, ani zadné
osvétleni. Piesto se zde hospodaii. Zcela béznou aktivitou, se kterou se soucasny

navs§tévnik CHKO Brdy setka, je t¢Zba dieva. Nejvétsi zastoupeni z dfevin ma smrk.

Velky diiraz je z hlediska ochrany pfirody a krajiny kladen na péci o uzemi,
S ¢imz souvisi i ¢tyfi zony ochrany ptirody podle stupnd ochrany (viz kapitola 4.2.).
Stejn¢ tak nemohou névstévnici, tentokrat kvili vlastni bezpecnosti, vstupovat
na vSechna mista v CHKO. Vystrazné tabule na byvalych dopadovych plochach ¢i
na uzemi, které si ponechal 13. délostielecky pluk JASELSKY, zakazuji vefejnosti
vstup do nékterych oblasti. Aktivity armady, které vykrystalizovaly dnesni podobu

Brd, jsou zde tedy patrné stale a je tieba je respektovat.

Jelikoz se nachazime na Uzemi, kde plati forma ochrany, probiha tu
hospodafeni a zaroven je oblast oteviena turistim, kvuli odliSnym zajmim mnoha
subjektl mohou vznikat rozepie. VSechny pulsobici hospodaii a subjekty se vSak
shodnou, Ze ma-li si izemi svou jedinecnost zachovat, je potfeba udrzovat ubytovaci
a restauracni zafizeni a dalsi sluzby v obcich pfilehlych k CHKO. Pravé v minimalni
zastavbé a odklonu od civilizace tkvi jedine¢nost Stfednich a Jiznich Brd. Podle
IP CHKO Brdy (2016) je tieba potencialni navstévniky na skutecnost absence Ci
minima patfi¢nych zafizeni, odpocivadel a odpadkovych kosu, jakozto i nemoznosti
vjet do zajmového izemi motorovym vozidlem ¢i nekompletniho telefonniho signalu
pfipravit.

Nekompletni pokryti signalu, ackoli je tento stav stale lep$i, mohou uvnitf
CHKO fesit tzv. traumabody (na obr. ¢. 23 traumabod u hajovny Krejéovka nedaleko
zficeniny Valdek), které slouzi hlavné lokalizaci zranénych a tim padem lepsi
orientaci. V Brdech kvuli obrovskym lesnim plocham a husté cestni siti neni slozité
se ztratit. V podminkdch CR se jedna o dal$i unikat. Téchto bodd je nyni uvnitt
CHKO Brdy hned nékolik a jsou zaloZzené na datové komunikaci mezi volajicim

a pracovniky 1ZS.
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Traumabody ale nejsou jedinymi zatfizenimi, ktera se za existence CHKO Brdy
na uzemi instalovala. Pfibyly nau¢né stezky, parkovisté v obcich a té€sné¢ u vstupu
do CHKO, lavicky nebo informacni panely atd. Kvili zachovani krajinného razu
nedochdzi k instalaci infopanelii vSude mozné, ale je snaha panely umistovat
i na velké kameny, které do tamni krajiny patii jako na obr. ¢. 23, kde je infopanel
na vrchu Kloboucek — 704 m.

Obr. ¢. 23: Bézna zatizeni v CHKO Brdy - traumabody a informaéni panely umisténé na

slepencovych kamenech (vlastni zpracovani, 10/2019)

Pro potieby cestovniho ruchu byly vyhrazeny staré ¢i Uplné nové parkovaci
plochy, které jsou zobrazené na obr. ¢. 24. Nejvétsi parkovisté jsou na Kolving
a Vv Obecnici, jejich kapacita je ale prakticky stale nenaplnénd. Kapacity dalSich
parkovist’ jsou niz$i, v menSich obcich je moZné na téchto plochéch zaparkovat
jen nékolik aut. Pokud ale neni Cervencovy vikend, nejedné se o problém. VSechny
parkovaci plochy jsou v blizkosti CHKO, ¢i se z nich da do CHKO dojit pésky nebo
na kole. S parkovacimi plochami koresponduji nejvice navstévované lokality uvnitf

CHKO, kter¢ jiz byly rozebrany v analytické ¢asti IP.
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Obr. ¢. 24: Schéma parkovacich ploch a nejnavstévovanéjsich mist v CHKO Brdy (vlastni
zpracovani dle Arc DATA PRAHA, 2020)
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8.2. Dopad cestovniho ruchu na prilehlé obce

Uzemi CHKO Brdy je velmi dobie dostupné z Prahy i Plzng, a to jak osobni,

tak hromadnou dopravou. Navstévnici do tzemi piijizdi za piirodnimi krasami,

a cykloturistika, ktera béhem letni sezony pé&si

klidem a odpocinkem a také za sportem. NejcasteéjSimi aktivitami jsou pési vylety
¢si

turistiku predci.
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V CHKO Brdy ptevazuji kratké navstévy, vétsinou do jednoho dne. Podle
pruzkumu z roku 2016, ktery je obsazen v IP CHKO Brdy, jsou zde vicedenni
(3-7 dni) navstévnici zastoupeni jen ze 14 %. Tato situace se béhem prvnich let
existence CHKO piili§ nezménila a do zdjmového tzemi se stale nejvice sjizdi
vyletnici, tedy jednodenni navstévnici.

Navstévnici nejcastéji do vymezené oblasti piijizdéji osobnim automobilem.
Ztoho plyne poticba zachytnych parkovist, ktera se necustale fe$i... DalSim
aspektem, ktery se mezi Sirokou vefejnosti a v médiich analyzoval, byl problém
rozsifeni znaCenych tras. Aktualné¢ je ale situace lepsi, nez pred vyhlaSenim CHKO
a Vjejim prvnim roce fungovani. Prestoze dosSlo k vyznaceni siti turistickych tras

Vv

cestovni ruch v oblasti spiSe za ofekavanim, a to navzdory velkému potencialu

CHKO Brdy.

Pro nékteré potencidlni navstévniky muze predstavovat problém absence
sluzeb pro turisty uvnitt CHKO. Jednd se o moZnosti ubytovani a obcerstveni,
zachytna parkovisté, ale 1 odpadkové kose a kontejnery. Snahu o rozvoj téchto sluzeb
je vSak nutné smefovat na samotny okraj CHKO, tedy po jejim obvodu a vyhradné
do obci. Starostové a zastupitelé obci se s vySe uvedenym jednohlasné shoduji:
.,V CHKO Brdy nestojime o civilizacni prvky. Brdy maji ziistat Brdy a uvniti Zadnad

infrastruktura rozhodné vznikat nema, “ sdélili respondenti.
Vnimani dopadi turismu na ptilehlé obce je vSak v kazdé obci trochu jiné.
Strasice

Obec Strasice patiila mezi podporovatele zruseni vojenského ujezdu
a nebranila se zfizeni CHKO. Byla také zvykla na turisty, pro které méla zbudované
1 zdkladni zazemi. Po vyhldseni CHKO ve StraSicich doslo ke zvySeni poctu turistii.
Zejména v letnich mésicich za ptiznivého pocasi jich ptfes obec projde vice. Podle
feditele Muzea Stfednich Brd (p. RNDr. Martin Lang) je na vybranych mistech
vsezoné az piebytek lidi'', coZ znmamend, e o piichod dalSich, predeviim
zhyckanych, turist obec aktualné spiSe nestoji. Z Brd by se podle jeho slov totiz

mohla stat i masova zalezitost, coz by mohlo ohrozit ¢i znehodnotit unikatnost

" rozhovor provadén v 07/2019
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zajmové oblasti. Prozatim ale s navstévniky CHKO nemaji v obci z hlediska chovani

problémy.

Obecné lze konstatovat, ze vice turistli znamena i vétSi propagaci meésta.
StraSice jsou totiz idealnim nastupnim mistem k prozkoumavani brdskych lest.
Za o¢ekavanim vsak pfti prvnich letech existence CHKO Brdy zlstava podle starosty
ve Strasicich dopad na drobné a stiedni podnikatele v obci. Ve StraSicich ptibyly dva
nov¢ penziony/ubytovaci jednotky, ale nejsou naplnéné. Obecné v obci ocekavali
v tomto ohledu vétsi dopad, starosta vSak piiznava, Ze na viné mohou byt i jiné

faktory.
RoZmital pod TFemSinem

Nepatrné zvySenou navstévnost zaziva v poslednich letech i centrum Jiznich
Brd — Rozmital p. TfemSinem. Tato oblast vSak je i oblibenou destinaci
pro chalupéte, oteviena byla i pfed CHKO, nebot’ sem vojensky tjezd nedosahoval.
Veftejnost si do oblasti Rozmitalu nachazela cestu i pfed existenci CHKO, napft. oba
hotely ve mésté¢ mély a maji svou klientelu. Osloveni zastupci tak spiSe spekulovali,

jak zvySeny pocet navstévnikl souvisi se vznikem CHKO.

Nahly rozmach zde ale pfece jen byl v prvnim a druhém roce existence
CHKO. Dtvodem muze byt i velmi dobra ob¢anska vybavenost obce. Rozmital byl
podobné jako StraSice turistickym centrem, které na vyhlaseni CHKO nemuselo

ptiliS reagovat.

Z terénniho Setfeni doSlo k zavéru, Ze mésto Rozmital p. TremSinem nema
z CHKO Brdy ptimy profit a stejné tak turismus nema pti vyhlaseni CHKO na mésto
velky dopad. V letnich mésicich pfes mésto projde vice turisti. Zavedl se cyklobus,
ktery vozi navitévniky na osadu Tesliny®?, jednd se viak o vylet na jeden den
a vV Rozmitéalu se tito lidé spiSe nezdrzi. Stejné€ tak jdou vice na odbyt propagaéni
materidly (mapy a prospekty) a konaji se zde kulturni akce. Tyto aspekty ale bud’
s CHKO nesouvisi pfimo, nebo nemaji primarné dopad na mésto. Soucasna situace
(07/2019) spojena s cestovnich ruchem je pro Rozmital postacujici. ,, Nestojime

o takovy zdjem, jako je tieba o Cesky Krumlov, “ uzaviraji zpovidané osoby.

2 NejvysSe poloZené trvale obydlené sidlo ve Stf. kraji (712 m n. m.)
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Horovice

Také na Hotovicku eviduji vice turistti, ktefi miti do CHKO Brdy. VétSina
Z nich piijede do mista autem a ten samy den odjede. Neptespi zde. Rozhodné jich

neni tolik, jako ve Strasicich nebo Rozmitalu.

Podle starosty se situace postupné muze zménit. ZvysSeni poctu navstévnika
by mélo na Hofovice a soukromé podnikatele pozitivni dopad. Zalezi vSak
na propagaci, kterou Hofovice maji snahu podpoiit a zaroven vytézit vice
pro majitele ubytovacich a stravovacich zatizeni.

[ 24

Situace je pro Hofovice z hlediska polohy obtiznéjsi, pfesto lze konstatovat,

Ze se minimaln¢ hleda cesta, jak navstévniky v oblasti déle udrzet.
Jince

Pro méstys Jince se po vyhlaseni CHKO Brdy z hlediska dopadii turismu nic
nezménilo. Turistd v Jincich rozhodné vice neni. Divodem je poloha a jeden
historicky znak. Z Jinct je do CHKO uzavieny vchod™ a obec je dlouhodobé spjata
s armadou. V tamnich ubytovnach 7iji vojaci, ktefi pracuji na cvicisti. Déle jsou zde
deficity v infrastruktufe, sam starosta piiznava, ze hotely jsou na nizké Grovni
a chybi stravovaci zatizeni. To jsou divody, pro¢ navstévnici CHKO Brdy o Jince
nejevi velky zajem. Jince jsou z tohoto pohledu limitované, ale nejedna se o problém,

protoze zvyseni poctu turistil nezazivaji.

Do budoucna se situace v Jincich muze zménit. Potencial piedstavuje praveé
rekonstruovana hut’ Barbora, kde ma vzniknout muzeum (viz kapitola 9.2.). Jince tak
maji tendenci do budoucna vyuzit podobné jako jiné obce brdskou identitu

a rekonstrukce huti Barbora mtize byt zaminkou k setrvani navstévnikt v obci.
Dobiiv
Mezi dalsi obce, které byly na ptichod CHKO =z hlediska infrastruktury
pro navstévniky pfipraveny, patii Dobiiv. Podle slov starosty se zatim tato zatizeni
naplno nevyuzivaji. Zietelny je zvySeny pocet cyklistl, kterym Dobiiv dokaze
nabidnout patficné zdzemi, nejen stravovaci zafizeni, ale i1 kulturni paméatky. Pfesto

navstévnikil neni tolik, kolik se piivodné ocekavalo.

B katastr, ktery obec po prerozdéleni spravnich obvod( dostala, zlistal jako posadkové cvicisté pro
kratké zbrané i houfnice
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Vice turisti by pro Dobfiv bylo spise pozitivni 1 kvili dostatecné
vybavenosti. Podle slov starosty je ale zvySeni poctu turistd nepravdépodobné,
ponévadz chybi spoluprace mezi obcemi, vhodna propagace uzemi a také to, ze Brdy
jsou o nedotcené piirod¢ a kdo mél zdjem, Brdy jiz navstivil. Starosta dale piipustil,
Ze s turisty ob¢as mohou byt problémy. Nicméné vice odpadku, které za sebou v obci

turisté nechavaji, povazuje za disledek turismu a nespatiuje v ném problém.
MiroSov

Jen k ¢asteCnému navyseni poctu turisti doslo s vyhlasenim CHKO ve mésté
Mirosov. Existence CHKO nema dle zjisténych informaci na rozvoj mésta zadny
vliv. Poptavka po novych sluzbach vlivem CHKO pro turisty oproti stavajicim

zaznamenana nebyla a stejné tak profit z cestovniho ruchu pro mésto.

Podle starosty mésta je mozné zvysit pocet ndvstévniki, ale je véci vetejné
debaty, zda je néco takového Zzadouci. Narust turistd by na MiroSov uréité meél
pozitivni i negativni vliv.

Spalené Porici

Z minulych kapitol jiz vime, Ze mésto Spalené Pofici ziizeni CHKO Brdy
vitalo a hodlalo navstévnikiim doptat patiicné zazemi a ve ziizeni CHKO spattovalo
velky potencidl rozvoje obce. Pro navStévniky nechalo napf. zhotovit sady
cyklovyletl po Brdech. I vlivem toho ve Spaleném Pofi¢i zazivaji vétsi pocty turisti,

nebot’ se jednd o mikroregionalni centrum Brd s patfi¢nym zazemim.

Z dotazniku je vSak také patrné, ze turistll neni takové mnozstvi, které by na
mésto mélo zdsadni dopad. Z toho diivodu se Spalené Potici nebrani vétSimu poctu
navstévnikil. Zda se jednéd o nékolikandsobny ¢i jen nepatrny narist a jaky by tento

nartst navstévnikd mél pro Spalené Pofi¢i dopad, nebylo uvedeno.
Laz
Negativni zkuSenosti s turisty a z turismu plynoucich zalezitosti maji po

prvnich letech existence CHKO v obci Laz. Starosta uvedl, ze pocet turistl je vetsi

vvvvv

V Léazu chybi parkovaci plochy a navstévnici, ktefi do CHKO pfijedou autem, své
dopravni prostfedky nechavaji mimo vyznacena mista témet po celé obci. Zejména

behem letni sezony je situace velmi neuspokojiva.
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Dalsi negativnim dopadem pro obec predstavuji odpadky. Jak je
zanalyzovano v ptedchozich kapitolach, v CHKO chybi odpadkové kosSe
a kontejnery. Bezohlednost nékterych navstévnika tedy vede k odhozenym obalim
a PET lahvim vlesich a podél cest. Starosta popisoval i1 situace, kdy ncktefi
navstévnici S vidinou vétsi zodpoveédnosti odhodi odpadky na misto, kde jiz odpadky
jsou. Tudiz v oblasti za€inaji v krajnich pfipadech vznikat i malé, systematické
skladky. Obecné chovani navstévnikit CHKO k ptirod¢ hodnoti dany respondent jako
velky problém, ktery ma dopad na rezidenty, piirodu 1 volné zijici zvéf. Logickym

vyusténim je pak zavér, ze v Lazu o dalsi navstévniky CHKO uz obec nestoji.
Felbabka

Prakticky zadny dopad cestovniho ruchu na svou obec nezaznamenali
po vyhlaSeni CHKO na Felbabce. Obec nema ubytovaci prostory, ani nijak
nevyuziva, ze se zde CHKO oteviela. , Felbabka je ve stejném stavu jako
pred vyhlasenim CHKO. Fungovani CHKO se na nasi obci nijak neprojevilo.
Rozvojovy potencidal obce v souvislosti s vyhlasenim CHKO je nulovy,” uvadi

mistostarostka obce.
Trokavec

Témét zadné zmény, tedy ani dopady z cestovniho ruchu nezaznamenali
Vv malé obci Trokavec. VEtSi mnozstvi navstévniki v Trokavci neeviduji, stejné tak
profit z této Cinnosti, coz je zpusobeno i zazemim obce. Pouze nékdy je podle

starosty v okrajovych ¢astech lesa pobliz obce vétsi koncentrace odpadkd.

Vésin

| v obci Vésin pocituji problém s odpadky, kterych se zbavuji nevychovani
navs§tévnici CHKO. Vice neporadku je pfi turistickych cestach a cyklostezkach.
Nepotadek prameni z vétSiho poctu navstévnikil, ten ve Vesing€ eviduji hlavné pres

1éto (cyklistika).

Podle slov starosty se v obci ale ¢ekalo turisti vice. Pokud by nahlé zvyseni
navstévnika skutecné piislo, obec by neméla problém reagovat. Jak uvedl starosta
obce Ing. Pavel Hutr: ,, Nehodldme investovat naslepo, protoze je zbytecné napriklad
vybudovat parkoviste, aby bylo pak zaplnéné zjedné pétiny. Dle mého je to

nedostatek ubytovacich zarizeni pro turisty. Musime si vsak uvedomit, Ze turisté
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v CHKO Brdy funguji na bazi kratkodobych pobytii. V CHKO Brdy nejsou takova

lakadla, kviili kterym by se tu turisté zdrzovali déle a prichazely sem davy. *

8.3. Zhodnoceni prinosii a problémi obci prilehlych k CHKO
plynoucich z existence CHKO Brdy

V této kapitole byly na zaklad¢ fizenych rozhovorti vyhodnocovany pozitivni
a negativni rysy plynouci z existence nové¢ vzniklé CHKO. Jedna se o subjektivni

hodnoceni, pfi¢emz zalezi i na vnimani daného respondenta.

Obce v zapadni ¢asti CHKO Brdy vidi jako hlavni pfinos zvySeny pocet
turistl. V hlavni sezoné zde pé&si turistika a cykloturistika je zietelnd. Pfinosem
pro obce jsou piijmy z turismu. To vSak rozhodné neplati pro vSechny pfilehlé obce.
Nicmén¢ vice turist znamend kromé financi také vétsi propagaci obce. Opét se ale

dostavame k tomu, Ze ne vSechny pfilehlé obce o publicitu stoji.

S turismem jdou kromé piinost ruku vruce i problémy. Ten nejvetsi pro
nékteré obce U CHKO ptedstavuji odpadky (viz kapitola 8.2.). Ty zistavaji v oblasti
nejenom po navstévnicich, ale i po houbafich, sbéracich lesnich plodi nebo
trampech. Ti mohou svym chovanim obc¢as zpusobit i pozar, coZ zejména na tézko
dostupnych mistech je velkd komplikace. ,, Problém pro mé jsou ohniste. Lidé si je
na nékterych mistech delaji po 50 metrech. Tim mimo jiné dochazi k plaseni zvére, “
vysvétluje vedouci CHKO Mgr. Bohumil FiSer. Zveét samozieymé plasi také
neukaznéni motoristé, adrenalinovi cyklisté, nebo fidi¢i osobnich aut, ktefi

nerespektuji zadkazy vjezdu.

Téma odpadkl vSak nevnimaji vSichni respondenti stejné. Neékteti komentuyi,
Ze je to zkratka ptirozeny vedlejsi efekt turismu a jde o thel pohledu. Situace podle
nékterych neni ani o nic horsi nez pred existenci CHKO. Stejné tak vnima kazdy
jinak i zmény spravnich obvodii. Cast obci v nich spatfuje komplikace (odpovédnost
za odpadky, potize s restitucemi), zatimco nékteré situaci vnimaji pozitivnéji kvili

vice penéziim do obecniho rozpoctu.

Velky problém pro celou oblast Stfednich a Jiznich Brd, ktera je zdrojem pitné
vody pro nékteré ptilehlé obce a Piibram, mohlo piedstavovat vybudovani suchého
poldru na fece Klabavé v k.. obce Strasice. Tento ndvrh prosazovalo Povodi Vltavy.
Nejednd se o novy projekt, tento zdmér se diskutoval jiz v minulém stoleti, ale po

zruSeni vojenského ujezdu znovu vyvstal. Klabava svou extrémni povodinovou
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¢innosti ohrozuje obyvatele a jejich majetek od Strasic az po Rokycany. Tento poldr
S 15 metrii vysokou hrazi by mél zabranit povodnim. Nyni v obdobi sucha je dulezité
zadrzovani vody v krajin€, k ¢emuz by pravé mensi vodni nadrze mohly slouzit.
Z Brd totiz veskera voda odtece pry€. Proti tomuto zaméru se vSak postavila Sprava
CHKO, VLS a také obec Strasice, kterym se podatilo zdmér zablokovat. Neni vSak
vylouceno, ze se podobny ndvrh v budoucnu bude znovu feSit. Strasice situaci
oduvodnovaly tim, ze by stavba zmgénila krajinny raz v Brdech. Starosta obce
navrhoval Setrnéj$i podobu protipovodiového opatieni — soustavu mensich nadrzi

(plzensky.denik.cz, 2016).

Dalsimi dil¢imi problémy souvisejicimi s existenci CHKO Brdy muzou
pro obce byt rizné politické dohady, které zbytecné protahuji realizaci novych
programu, jez by do budoucna mohly pomoci krozvoji CHKO a ptipadnému
dalsimu profitu obcim. S tim do jisté miry souvisi i neutfidénd predstava rozvoje

CHKO. Ta se bude v jednotlivych obcich, které maji na CHKO funk¢ni vazbu, lisit.

VétSina starostll obcei v bezprostiedni vazbé na CHKO je s novou situaci kolem
CHKO Brdy spiSe spokojena a tvrdi, ze ryze negativni zkuSenosti zatim nemaji.

Odpovedi na tuto otazku jsou vSak velmi subjektivni.

Pokud mame otazku piinosi a problémi plynouci z existence CHKO Brdy
shrnout, vylozeny pfiinos nebo problém jim existence CHKO nepfinesla. Nékteré
oslovené obce dokonce problémy ani piinosy vlivem existence CHKO Brdy
neregistruji vibec. Jakékoli zmény, omezeni nebo profit nepocit'uji. Z hlediska
turismu jsou ale obecné spokojenéjsi spise vétsi obce.

9. Zhodnoceni a komparace ofekavani obci a skuteéného vyvoje

fungovani a rozvoje obci od vyhlaSeni CHKO Brdy dodnes,

véetné doporuceni pro zlepSeni zjiSténého stavu

V minulych kapitolach byl analyzovan dopad cestovniho ruchu na obce
s funkéni vazbou na CHKO Brdy béhem prvnich let jejiho fungovéni. Vysledky
se samoziejm¢ vlivem riznych faktori mohou lisit, nicméné obecné stanovisko je

nyni takové, Ze cestovni ruch a rozvoj uzemi, ktery by vyhlaSenim CHKO pro obce

pfisel, zistava za ocekavanim.
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9.1. Komparace ocekavani obci a realného vyvoje fungovani a

rozvoje obci od vyhlaSeni CHKO Brdy dodnes

Zvyseny pocet turisti v CHKO Brdy Ize evidovat pouze pfi slunnych letnich
dnech, zejména o vikendech. V tuto dobu bude na frekventovanych mistech
a Vvnékterych obcich s dostatecnym zazemim moZzna az neunosné mnoho
navstévnikii. Po zbytek roku, hlavné ve vsednich dnech, ale bude pravdépodobné,

ze pii své navstéveé v CHKO na jiné navstévniky nenarazite.

Az na vyjimky bylo s vySe uvedenym dopiedu uvazovano. Stiedni a Jizni Brdy
se vefejnosti zacaly otevirat jiz nékolik let pfed vznikem CHKO. Ptesto napiiklad
na Rozmitalsku pfedev§im v prvnim roce existence CHKO nahly rozmach turismu
pocitili. Opét se vSak jedna o letni mésice, pfi kterych se do zajmového tzemi

sjizdéli provozovatelé cyklistiky.

Obce na okraji a dalsi subjekty po vyhlaSeni CHKO Brdy vesmés do napravy
infrastruktury z casovych, finan¢nich a dal§ich divodi nezasahovaly. Toto
rozhodnuti se (aZ na vyjimky) ukazalo jako spravné rozhodnuti. Typickym piikladem
uspéchanosti je napt. parkovisté I. stupné Kolvin (obr. €. 25), které vybudovaly VLS.
Parkovisté s kapacitou pro 75 osobnich aut a 3 autobusy je s cenou 50 K¢&/den
k dispozici navstévnikim CHKO Brdy. Neni chybou, Ze se budovala parkovisté,
ktera byla po vyhlaSeni CHKO Brdy jedinym skute¢né¢ chybéjicim elementem
infrastruktury cestovniho ruchu, nepfijatelné je parkovisté¢ Kolvin z jinych divoda.
Nachazi se jiz uvnitt CHKO, dokonce v tésném sousedstvi II. ochranné zony, podle
odbornikti pisobi az megalomansky a ptfedevS§im je nevyuzité, coz je s ohledem
na jeho vybudovani, provozni naklady c¢i technické upravy velky problém

(objevbrdy.cz, 2017).
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Obr. ¢. 25: Na placeném parkovisti mezi obci Skofice a stielnici Kolvin parkujici dopravni

prostiedky prakticky nevidime (vlastni zpracovani, 08/2019)

Zakaz vjezdu motorovym vozidlim do CHKO Brdy nutil nékteré obce fesit
otazku dopravy v klidu. Nékteré obce reagovaly velice pruzné a situace se zlepSila
(viz parkovaci plochy na obr. ¢. 19). Stale se vSak v menSich obcich, kde nejsou
kapacitni ani finan¢ni moZnosti, setkdvame v letnich dnech s netnosnym mnoZzstvim
parkujicich aut v obci. Na obr. ¢. 26 je zachyceno podélné parkovani osobnich
automobilll na piijezdové cest¢ do CHKO pobliz obce Mala Viska. Tato obec patii
neparkuji pfimo v obci, residenty toto mize znepokojovat (podobné jako v obci Léz,
jejiz zastupce se zucastnil dotaznikového Setfeni).

Obr. ¢&. 26: Zaparkovana vozidla té€sné pied vstupem do CHKO Brdy nedaleko Jindfichovy
skaly (vlastni zpracovani, 09/2019)
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O komparaci mezi ocekavanim obci a skutecnym rozvojem obci muze
napovidat i zajem obyvatel (naptiklad z vétSich mést) o bydleni v pfilehlych obcich
k CHKO v souvislosti se zifizenim CHKO Brdy. Vé¢tSina obcei, ktera je
V bezprostiedni vazbé na CHKO Brdy, eviduje zvySeny zdjem o bydleni, a to i od lidi
z vétSich mést (Piibram, Plzen, Praha). Osloveni aktéfi vSak potvrzuji, Ze tento fakt
se vznikem CHKO Brdy nesouvisi. Rozhodujici jsou nasledujici faktory: obcanska
vybavenost, dopravni obsluznost a nezatiZzenost zivotniho prostfedi, tj. blizkost

brdskych lest.

Zajem o trvalé bydleni v dotcenych obci byl a je velky, coz spiSe obecné
reflektuje soucasnou poptavku po novych bytech/domech. Nové parcely jsou
v ptilehlych obcich vzdy velmi rychle obsazené. V obcich kolem CHKO Brdy
pfevaZzuje obytna funkce nad rekreacni a i do budoucna lze ptedpokladat dalsi narast
trvale obydlenych objekti. V prvnich letech existence CHKO Brdy nebyl zvySeny
nariist zajemcll o rekreacni objekty registrovan. V oblasti druhého bydleni
je pozorovdna na zdjmovém Uzemi spiSe stagnace a nové rekreani objekty
se Vv obcich nestavi (Pojerova, 2019), coz je vsak v souladu s obecnymi zasadami

koncepce rozvoje tizemi, které jsou popsané v US Brdy z roku 2017.
9.2. Doporuceni pro zlepSeni zjiSténého stavu

Pro nékteré subjekty tedy stale vyvstava otazka, jakymi mechanismy aktualni
situaci zlepSit. Dopliujicimi otazkami je, zda je to viibec mozné a Zadouci. Cestovni
ruch a vSe, co snim souvisi, musi byt na tizemi chranéné oblasti koordinovany

a nesmi nicit, ohrozovat ani naruSovat pfirodni hodnotu v izemi.

Pravé v otazce mozného zvySeni poctu navstévnik v Brdech panuji rozdilné
nazory. Mensi obce (do 1000 obyvatel) byly vramci dotaznikového Setieni
vyzpovidany celkem Ctyfi. Potvrzeno od zastupcl téchto obci bylo, Ze vice
navstévniki v CHKO Brdy by pro né nemélo zadny vliv. Pfipadné o dalsi

navstévniky nestoji, coz vyplyva z jejich dosavadni negativni zkusenosti.

Nézor, Ze neni tieba riznymi programy a jinymi zasahy jiZ pocet navstévnikl
v CHKO zvysovat, byl potvrzen i od zastupct z obce StraSice. Jejich odiivodnéni je
vSak zaloZené na tom, Ze by se z Brd uz mohla stat i masova zélezitost. StraSice
si totiz 1 vzhledem ke své prezentaci vybere jako vstupni bod do CHKO mnoho

turistd. Na nedalekych Padrtich a dalSich vyznamnych mistech Brd je pak
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pti slunném letnim dni az ptrebytek lidi. Soucasny stav je tedy podle obce Strasice
dostacujici.

Meésta Hotovice, Spalené Potici, Mirosov, nebo obec Dobiiv by naopak vice
turista ptivitaly. Z pohledu ochrany pfirody a krajiny by podle ziskanych materialt
nemélo zvySeni poctu turisti negativni dopad. Nejprve se vSak o tom musi vést
vetejna debata. Vedouci CHKO Brdy Mgr. Bohumil Fiser navic dodava, ze predmét
ochrany se v Case méni. A pokud nyni tvrdime, ze vliv navstévnosti na ptirodu
a krajinu je maly, za tfi roky se miize na frekventovaném turistickém cili objevit
vzacny zivocCich, jehoz existence mohou navstévnici ovlivnit. Z toho vyplyva,

ze jakykoli zajem o zvySeni navstévnosti se musi koordinovat s ochranou piirody.

Stravovaci a ubytovaci zafizeni, stejné¢ tak parkovi§té jsou a maji byt
poskytovany vyhradné v obcich, tedy po obvodu CHKO Brdy. Ackoli by umisténi
této infrastruktury v centralnich Brdech mozna zvysil zijem vefejnosti a uzemi,
doslo by k naruseni pfirozeného prostfedi Brd a tim k jejich zaniku. Jakmile dojde
K povoleni jednoho malého obcerstveni uvnitt CHKO, fetézovou reakci se oteviou
dalsi. Piirozeny nesouhlas, o kterém pojednava i US Brdy tedy panuje i s instalaci
dalsich zatizeni, které by mohly zvysit zajem o Brdy. At uz se jedna o rozhledny,
sjezdovky, sportovni zafizeni, i zafizeni pro adrenalinové sporty. Témito aktivitami

by podle mnohych starostli a odbornikt doslo k naruseni krajinného razu Brd.

V roce 2017 byl vSak ve vybérovém fizeni vybran dodavatel architektonického
navrhu rozhledny na vrcholu Tfemsin. Na projektu pracovalo Arcibiskupstvi prazské
a dalsi subjekty. V fijnu 2019 bylo vSak rozhodnuto o tom, ze se vystavba rozhledny
neuskutecni. Pfi celkovém rozpoctu stavby 15 mil. K& se bez obdrZzené dotace

muselo od realizace zatim na neurcito odstoupit (icentrum.tremsinsko.cz).
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Obr. ¢. 27: Navrh vzhledu a umisténi rozhledny na vrchu Tfemsinem pobliz Rozmitalu

v Jiznich Brdech (icentrum.tremsinsko.cz, 2020)

Potencial v moznosti zvysSeni atraktivity CHKO Brdy pro vefejnost vykazuje
aktualné rekonstruovana hut’ Barbora v Jincich (obr. ¢. 28), jez odkazuje na dlouhou
tradici taveni Zeleza v Brdech. Tato narodni technickd pamatka, kterd je evropskym
unikatem, ma jiz novou stfechu a po rekonstrukci (odhadem starosty do r. 2021) ma
fungovat jako muzeum, které by navazovalo na Hornické muzeum v Piibrami. V huti
Barbora a souvisejicich objektech ma vzniknout expozice brdského hutnictvi od jeho
pocatkl a dalsi koncept ma byt zaméten na prvohory.

Obr. ¢. 28: Hut' Barbora v Jincich je aktualné z divodd rekonstrukce uzaviena (vlastni

zpracovani, 07/2019)
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O tomto zaméru bylo komunikovano i s manazerem Ekocentra, kde maji
s propagaci CHKO Brdy podstatné vétsi plany — chtéji dosahnout zviditelnéni znacky
geoparku Barrandien, ktery by zasahoval i do Brd ¢i Ktivoklatska. ,, Toto obrovské
uzemi je velmi bohaté na historické pamatky, naleziste prvohornich zkamenélin
a odehravaji se tu pribéhy ceskych baji a povesti. Smysl by to melo hlavne v tom,
Ze by se vse schovalo pod jednu znacku a Geopark by piisobil jako takova strecha. Je

to samozirejmé obrovsky financné a administrativné narocné, ““ vysveétluje p. Gardon.

V Geoparku by bylo plno aktivit (i mimo né&j) pro rodiny s détmi. Jednou
znich 1 vyuziti modernich technologii. Koncept zaméfeny na prvohory ma
navstévniky vyzvat ke stazeni aplikace do zatizeni a pak se ptes ni divaji na tehdejsi
divokou pfirodu prvohor. Jedno z téchto center ma byt lokalizovano pravé v huti
Barbora v Jincich. ,, Navstevnikiim CHKO Brdy je nutné nabidnout néjaky podobny
bonus. Spolupracujeme s mnoha dalsimi odborniky z riznych vysokych Skol. Chceme
verejnosti nebo obcim ukdzat, jak pecovat o hodnotna prirodni stanoviste, kterych je
V Brdech mnoho. A rdad bych k tomu vyuzil moderni technologie, “ popsal na osobnim

setkani v srpnu 2019 manaZer Ekologického centra Orlov.

Geopark Barrandien je v soucasnosti kandidatskym geoparkem, ktery
disponuje vyznamnym geologickym bohatstvim. Jednalo by se o ploSn¢ nejvetsi
Cesky néarodni geopark, nebot' zasahuje do tfi kraji — Hlavni mésto Praha,
Stfedocesky a Plzensky kraj (mzp.cz, 2020c). Na obrazku ¢. 29 je vymezeni

Geoparku Barrandien, v¢etné rozdéleni do péti menSich oblasti.
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Obr. ¢. 29: Mapa tzemi Geoparku Barrandien, kam patii i CHKO Brdy a pfilehlé obce

(geoparkbarrandien.cz, 2020)

Navrh vy i geoparku B di
(7. 10.2019)

[[ZZ4 chranene xrapinne oviast Sercunzko
D Hramice geoparku Sarandien ! sray
[ remice wraits Fzenzio
[ Jsrenceore Frana

Rakovnicko

Aspekty, které by pomohly zvySeni zdjmu o zajmové tizemi, potazmo zvySeni

cestovniho ruchu v oblasti:

a) zlepSeni infrastruktury cestovniho ruchu

- Vystavba ubytovacich a stravovacich zafizeni ma byt soustiedéna do obci,
nicméné samotné obce tuto problematiku netfesi a podotykaji, Ze se ji musi
zabyvat soukromnici. Podle nékterych respondentll je mozna zapotiebi vice
investovat do sité elektrokol a kolobézek. Pravé elektrokola jsou pro hustou
sit cest a hornaty povrch Brd idedlni a v nékolika obcich jiz funguji
pujcovny. Dal§im nutnym bodem je proznaceni vSech cyklistickych tras
v CHKO, coz je vSak finan¢né i technicky naroc¢né. S timto problémem

se v izemi potykaji jiz od zacatku existence CHKO.

b) vyrazna turisticka atraktivita
- Brdy nenabizi takovou piirodni (vodopad, jeskyné, piskovcové skaly) nebo
kulturni (muzeum, sjezdovky, sportovisté) pamatku, kvili které by se

do lokality sjizd¢la vetejnost z SirS§iho okoli. Charakterizuje je klidna
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v

a jak bylo sd€leno od respondentil, vétsina, kdo chtéla, si jiz cestu do CHKO
Brdy béhem prvnich let jeji existence nasSla. Zbyvaji tedy alternativni
moznosti typu vyuziti modernich vymozenosti, kter¢é muize vyuzit budouci

muzeum Vv huti Barbora.

efektivnéj$i vyuziti potencidlu regionu/propagace regionu

Marketingovou propagaci Vv izemi ma zajiStovat destinani management,
tedy i samotné obce. Nékteré brdskou znacku vyuzivaji velmi efektivné (napf.
vlivem infocenter), jiné obce nikoli. Jejich (ne)otevienost je =zavisla
1 na dosavadnich zkuSenostech s turisty a také na tom, jaky profit by z vice
turistd dané obce mély. Logicky jsou jejich moznosti také svazany financemi.
v propagaci regionu V poptedi (spoluprace s médii, infocentra, drobné
propagacni materialy ¢i sady cyklovyletl po Brdech). Obecné vSak v tomto
ohledu chybi koordinace mezi obcemi, ktera by regiondlni znacku

jednoznaéné podpofila.

Aspekty, které brani dal§imu rozvoji:

a)

b)

finance
prakticky jakykoli zamér, kterym by se dal zvysit pocet navstévnika v oblasti,
vyzaduje velkou investici ¢i zakladni kapital. At uz by §lo o novy penzion,

ubytovnu nebo proznaceni cyklotras.

administrativni problémy

CHKO Brdy se rozkladd na uzemi dvou kraji a ¢ty okrest. Pusobi zde
nekolik subjekti s odliSnymi zajmy. V lesich hospodafi predevSim VLS
a severovychodni &ast uzemi stale vyuziva ACR. Jakakoli snaha o rozvoj je
tak pfedurena k velkym cCasovym pratahim, nehledé¢ na problémy

S pterozdélovanim katastr.
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c)

d)

nedostate¢na spoluprace mezi subjekty

zejména ve veci spoluprace mezi obcemi a ve sdileni informaci o akcich
na izemi danych obci. Casto se na internetu zobrazuji roztrousené informace
o dané problematice, ¢i jen o tipech a informacich na vylety. Ucelena

platforma by rozvoji tizemi jist€¢ pomohla.

ideologie

urcita ¢ast populace je nekulturni, pfipadné¢ vnima toto tzemi, predevsim
vlivem vojenského ujezdu, jako vysoce neatraktivni. V tomto ohledu nejsou
Brdy vyjimkou (viz kapitola 6.). CHKO Brdy vS$ak maji lokalizacni vyhodu.
Snadné dostupnost z Prahy, mobilita a mlad$i generace muzou tento aspekt
zménit. Vyzaduje to ale Cas. Pravé o potiebé casu mluvili aktéti obci,

na kter¢ dopad CHKO neni =zatim takovy, jaky by ocekavali.
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10. Diskuse

Diplomova prace meéla za cil vyhodnotit dopady existence CHKO Brdy
na prilehlé obce, sledovat vyvoj zmén ve fungovani a rozvoji obci v bezprostiedni
vazbé na CHKO Brdy v obdobi od zruseni Vojenského ujezdu Brdy a vyhlaseni
CHKO Brdy dodnes. Jedna se o vice nez Ctyfleté obdobi, coz je dostateéna doba

na to, abychom mohli potfebné aspekty zanalyzovat a vyvést zavéry.

Optimalizace vojenskych ujezda v roce 1991 se Brd (na rozdil od tfech jinych
ujezdil) jest¢ netykala. O 20 let pozdéji se ovSem o zruSeni vojenského ujezdu
v Brdech zacalo vetejné mluvit z politickych a technickych duvodu, nebot’ nebyla tak
velka plocha dostateéné vyuzivana. Cinnost armady v Brdech po zruseni vojenského
ujezdu vSak neskoncila a severovychodni ¢ast CHKO u méstysu Jince armada stale
vyuziva. Tento odstavec ukazuje, ze se CHKO Brdy staly specifickou oblasti,
v ¢eskych i evropskych pomérech spise ojedinélou oblasti s totoznym, ¢i alespoil

podobnym vyvojem a historii.

Jesté pred oficialnim vyhlasenim CHKO Brdy bylo nutné planovat, usmérnovat
rozvoj vuzemi a vytyCit mantinely. Chranit tzemi zakonem pod statutem
velkoplosné chranéného tizemi a vyhlasit v CHKO c¢tyti zony ochrany ptirody podle
piisnosti, které stanovilo MZP, byl jen prvotni krok k zachovani vzacnych
ekosystémul v uzemi. Situaci je pfi stile se zvySujicim z&jmu o cestovni ruch nutné
neustale monitorovat a vyhodnocovat moznd rizika ohroZeni bioty. UZ na konci
minulého stoleti varoval odbornik na mistopis Brd Jan Céka (1999) pied spontannim
najezdem zvédavych obyvatel a dalSich navStévnikd, ktefi by mohli ohrozit
nejhodnotngj$i mista ve Stfednich a Jiznich Brdech, jakoZto i zdroje pitné vody.
Podle ného nebylo hermetické uzavieni brdskych lesti a celkovy obraz uzemi
pro vetejnost dlouhodobé ldkavé, ale melo sva pozitiva. Neuzavieni izemi mohlo
v minulosti znamenat mohutnou chatafskou invazi az ke bfehim Padrt’skych

rybnikli, mnoho automobill projizdéjici lesnimi cestami a dalsi civiliza¢ni dasledky.

US Brdy z roku 2013 na zakladé dotaznikového Setieni uvadi, Ze obce s vazbou
na zajmové tzemi v dob& téméf jistého zruseni VU jednoznacné odmitaly podobné
zivelny rozvoj (intenzivni formy individudlni a hromadné rekreace) a podporovaly
néjakou formu ochrany pfirody a krajiny v tizemi. Stejny ndzor zastavaly i Plzeiisky

a StredoCesky kraj, coz vSak neznamena, ze vefejné¢ podporovaly status CHKO.
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Obdobné usudky na zachovani formy ochrany uzemi méli i zastupci obci osloveni
pro potieby této prace, bez ohledu na to, jestli bylo zruseni VU a vyhlaseni CHKO

spravnym krokem.

Zde maji podle mého nazoru Brdy uréitou vyhodou oproti VU v Milovicich
a Ralsku. Tyto ujezdy byly zruseny kvili geopolitickym zménam ve svéte, nacez
o zruseni VU Brdy se vedly nékolikaleté diskuse a spory, jak bude tizemi dale
vyuzivano, a jak bude usmérnén rozvoj v tizemi. Klusacek a kol. (2019) vsak ve své
studii analyzuje, ze vnimani a ovlivilovani perspektivy rozvoje uzemi bude
na postmilitirnich Gzemi v CR zajimavé za kazdé situace. Jednak o vytvafeni
prilezitosti a rozvoji v oblasti rozhoduje mezindrodni a narodni politika a dal$i rtizné
skupiny mistnich z(c¢astnénych stran a jednak musi byt mistni aktéfi zvykli
na prekonavani urcitych limitt. Za dob vojenskych Gjezdu byl rozvoj obci omezen
kviili vojenskym cinnostem, v dobé povojenské jsou podle Klusacka limity ur¢ovany
slozitostmi faktort, v¢etné téch environmentélnich. U Brd se podle n¢ho jedna o stiet

koncepce ochrany tizemi a zastavby tizemi.

Absenci zastavby uvnitt CHKO Brdy je vSak nutné vnimat jako pfednost, nikoli
Ji povazovat za slabou stranku oblasti. Pro zachovani tohoto stavu jsou odbornici,
prislusné organy, obce a potvrzen byl také respondenty, ktefi se podileli
kviili klidu, krasam pfirody a absenci vétsich &i mensich civilizaénich prvki. Reditel
Spravy CHKO p. FiSer povazuje nezastavénost Brd za nejvétSi hodnotu a varuje
pied zménou a povolenim jakychkoli zbytnych prvkd, které by mohly spustit
fetézovou reakci. ,, Pokud se do budoucna povoli v CHKO doprava, néekde uvnitr
se zbuduje parkovisté a k nému obcerstveni, uz nikdy nebudeme schopni stav vratit
zpét. Naopak se postupné budou pridavat dalsi zarizeni. Nastésti v CHKO neni
kanalizace, stale na mnoha plochdach nebyl proveden pyrotechnicky priizkum, coz
pri hlubinném zaboru miize byt problém, jsou zde silné chranéné vuzemi (CHOPAYV)
a stiale néjaké uzemi patri armade. To jsou faktory, které by od stavby nejspise

leckoho odradily.

Sméfovat infrastrukturu typu stravovacich zafizeni a parkovist vyhradné
do obci, ¢i za hranice CHKO je koneckonct i doporuc¢enim IP CHKO Brdy. Jak je

uvedeno v US Brdy, ktera je urovni nad ZUR a UP, vystavba a instalace dalsich
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zafizeni typu rozhleden a odpadkovych kost je z pohledu ochrany piirody taktéz

nezadouci.

Podle oslovenych aktér a podle tisku patii absence téchto (pro vefejnost dnes
zékladnich) zalezitosti mezi faktory, pro¢ navstévnost v CHKO Brdy neni takova, jak
se pred jejim vyhlaSenim ocekdvalo. Do hry vSak vstupuji i dalSi faktory
(viz kap. 9.3.). Jednim z nich je urcité absence dostate¢né atraktivniho turistického
cile ¢i atrakce, které by lakaly vefejnost z Sirokého okoli. V CHKO Brdy je zejména
husty lesni porost. Mezi dalsi pfirodni atraktivity patii Padrt'ské rybniky, bezlesé
plochy a zachovaly krajinny raz (Matuskova, 2016). Z pohledu kulturné-historickych
lokaliza¢nich faktord jsou pamatky v Dobiivu, nebo v Rozmitdlu. Jedna se vSak

pted jejim vznikem.

Z toho vyplyva, ze kdo chtél, vylet do zdjmového tizemi, tedy i ptilehlych obci,
si ud¢lal pred rokem 2016. Kdo naopak o navstéveé Brd piesvédceny nebyl, jen tézko
mohla jeho rozhodnuti zménit pouze skute¢nost vyhlaseni CHKO. Typ turistiky
v izemi je pro dobrodruhy a piedev§im obcany, kteti jsou zdravotné v potradku

a disponuji alespon ¢astecnou fyzickou zdatnosti.

V CHKO Brdy po celou jeji ¢tyfletou existenci (a lze predpokladat, Ze se
na vyvoji pfili§ nezméni ani v budoucnu) ptevazuji kratké navstévy do jednoho dne.
Lidé jsou sice schopni kvili pé&si turistice a cykloturistice do oblasti pfijet z vetsi
vzdalenosti (krajského mésta €1 nizSiho regionalniho celku), auto vSak v obci odstavi
a po prozité rekreaci se rychle vraci zpét, aniz by utratili penize za stravu ¢i jinou
sluzbu. Tato situace je podle rozhovoru se starostou typicka i1 pro StraSice, které patii
mezi obce s vysokou koncentraci turisti. Stravovaci a ubytovaci jednoty nejsou
naplnéné a obecné byl ocekavan pozitivnejsi dopad na drobné a stredni podnikatele

v obci.

V¢Etsi obce potiebné zazemi pro turisty mély jest€¢ pred vznikem CHKO.
Na co vsak prece jen né€které obce musely reagovat, byla chybéjici parkoviste
V obcich. Zde se situace po prvnich letech fungovani CHKO zlepsila, coz byla
vhodna reakce. Predev§im v letnich mésicich o vikendech je totiz v obcich velmi
snadné zaznamenat vice turistli, na ¢emz se shodla vétSina starostli a potvrzeno toto

muze byt i na zaklad¢ cyklovyletd v rdmci sbéru dat pro tuto praci. Z&mér zbudovani
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parkovist¢ a jeho kapacitu, jakozto 1 dalSich zafizeni, je vSak vzdy nutné
komunikovat s dot¢enymi subjekty. Ne vSechny zbudované parkovaci plochy jsou

vyuzivany spravnym zpuisobem (viz parkovisté u Kolvina).

Jako Casto komunikované negativum plynouci z cestovniho ruchu v CHKO Brdy
byly respondenty oznaceny odpadky, které neukdznéni turisté pohazuji podél cest.
Tento stfet S nevychovanymi turisty Ize asi jen tézko vyhrat ¢i zmirnit. Odpadkové
kose feSenim podle p. FiSera nejsou. Kose do lest nepatii, vitr odpadky rozfouka
a technicky zajistit jejich vyvazeni neni snadné. Tato negativni zkusSenost spojena
s dal$im nesolidarnim chovanim turistti vede k tomu, ze néktefi zastupci obci nestoji
o jakékoli zvySeni poctu turistll a celkoveé nehodnoti existenci CHKO jako vyhodnou.
Jak sdé€luje starosta Dobftivu: ,,S turisty obcas mohou byt problémy, ale vse je o uhlu
pohledu. Pokud chci do oblasti nalakat turisty, musim pro né vytvorit podminky. Pak
se nemiizete divit, ze lidé prijdou a Ze je spolu s nimi i vice odpadkii. Téch skutecné
vice je, ale neporadek tu neni. *“ Podle p. Gardon¢ jde pouze o naucenou frazi, kterou
nékteré osoby produkuyji, jelikoz nechtéji nést zodpoveédnost. Podobné situaci s touto
problematikou vidi p. FiSer ze Spravy CHKO, v jehoZ zdjmu neni zvySeni poctu
turistd v CHKO, a ktery se o Brdy profesné zajima uz témét 10 let. ,, Obce zménou
katastralnich vymezeni maji odpovédnost za odpadky a to jim situaci znacné
komplikuje. Myslim si ale, Ze tato zdlezitost neni horsi, nez v dobé U Brdy, ani
ve srovnani s jinymi CHKO to neni tak hrozné. Navic mame porad dobrovolniky,
kteri jsou ochotni odpadky po neukdaznénych turistech sbirat,* sdé€lil na osobnim
setkani v Jincich. Osobné se s timto vyrokem ztotoziiuji. Odpadky jsou vedlejSim
efektem cestovniho ruchu, ale hrozbou pro CHKO ani obce nejsou. Generuji
je neukaznéni turisté, coz vychazi z jejich vychovy. Postoj a lhostejnost navstévnikt
nelze pieorientovat. Brdy navic nezazivaji nadmérny turisticky ruch, ktery by me¢l

negativni vliv na zdej$i pfirodu. Za par let ale miiZze byt situace jina.

Brdy vzhledem k zachovalému pfirodnimu bohatstvi vykazuji potencial
pro rozvoj mekkych forem cestovniho ruchu, jez zarucuji zachovani cenné ptirody.
Autofi podle analyzy cestovniho ruchu na Piibramsku pfirovnavaji oblast z hlediska
potencialu k NP a CHKO Sumava (Vagner a kol., 2007). Brdy tyto mozZnosti
vykazovaly i v minulosti (samoziejmé ne v dobé VU), Hajsman (2015) uvadi, Ze uz

od konce 19. stoleti piedstavovaly Brdy bliz§i alternativu Sumavy pro turisty
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z Prahy. Stale naro¢né€jsiho konzumngjsiho navstévnika vSak nemusi dostupnost

pouhé horské lesnaté krajiny Brd uspokoyjit.

Zustava vsak otazkou pro kazdého aktéra, zda je nutné nové navstévniky
do CHKO Brdy lakat, at’ uz propracovanéjsi propagandou a nabidkou ¢i novymi
programy a projekty (viz kapitola 9.3.). Realizace téchto projektl je navic velmi
narocna. S rostouci navstévnosti ¢i boomem v navstévnosti 1ze ocekavat negativni
dopady na obce a pfirodu, a proto nékteré¢ subjekty v uzemi o nové navstévniky
Jiz nestoji. Jiné obce vSak situaci popisuji tak, ze novym navstévnikam, ze kterych by
mohli profitovat, jsou oteviené. K tomu je vSak zapotiebi restrukturalizace nabidky
se snahou vefejnost v regionu udrzet déle nez jeden den. To je vSak véci zevrubné
diskuse vSech dotCenych subjektt, vcetné destinatniho managementu. Podle
nékterych oslovenych aktéri vSak CHKO stale chybi jednotnd koncepce rozvoje,
jejiz nastaveni je vSak organiza¢né, administrativn€, finanéné ¢i technicky velmi
slozité. Baum a Lundtorp (2001) popisuji pfistupy, jez se snazi zamezit ohrani¢eni
sezonnosti (hlavni sezona je v Brdech v 1ét€) novymi aktivitami, které zaroven
mohou pomoci k rovnomérnému a udrzitelnému rozvoji cestovniho ruchu. Opét ale

vyvstava téma, jestli pravé toto CHKO Brdy potiebuji.

Neékteré zaméry (napf. prezentace ,,absolutni tmy'* na zamku THi trubky), které
byly v souvislosti s vyhlasenim CHKO Brdy navrhovany, byly z riznych divodd
zavrzeny, podobné jako u byvalych VU Ralska a Mladé. Oproti nim maji viak Brdy
vyhodu v existenci plo$n¢ vyhlaSeného a zakonem stanoven¢ho Uizemi. Praveé kvili
zachovani pfirodnich hodnot v izemi a omezeni ohroZeni bioty neni zddouci pocet

navstévnikil zvySovat.

Oblast dnesni CHKO Brdy a pftilehlych obci bude navic vzdy muset kalkulovat
S historickym limitem. Vojensky ujezd v Brdech existoval témét 90 let. Jednalo se
0 uzemi, které postupné ztracelo socialni, ekonomické, kulturni a dalsi vazby na své
okoli (Seidl, 2008). A podle doc. Matuskové (2016) je navzdory postupnému
zcivililovani Uzemi vojenskych wjezdi a jejich zruSeni obecné opétovné zarazeni

do plivodnich regiondlnich struktur velmi obtizné.

" cHKO Brdy je kvali absenci osvétleni povaZzovana za oblast, kde Ize zaZit absolutni tmu. Tato
prezentace méla byt, stejné jako ukazky pfirodnich a Zivoc¢isSnych druh( v CHKO, realizovdna v Domé
prirody ve Trech trubkach. Dopravu do této lokality mél nabidnout elektrovlak ze Strasic.
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11. Zavér a prinos prace

Diplomova prace se vénovala existenci nejmlad$i CHKO v CR, ktera pied vice
nez Ctyfmi lety nahradila ve Stfednich Brdech zruseny vojensky tjezd. Zaméfila se
na zmapovani naplnéni ¢i nenaplnéni ocekavaného rozvoje obci, které jsou
V bezprostfedni vazbé na CHKO, a dale na vyhodnoceni pozitivnich a negativnich
zkuSenosti obci, které plynou z existence CHKO Brdy. Naplnéni téchto cilti bylo
dosazeno pomoci odborné literatury a dalSich citovanych zdroji a na zakladé
strukturovanych rozhovorti se zastupci vybranych obci, které maji na CHKO Brdy
prostorovou a funkéni vazbu. Tato data napomohla ke sledovani vyvoje zmén
ve fungovani a rozvoji dotcenych obci v obdobi od zruseni Vojenského ijezdu Brdy
a vyhlaSeni CHKO Brdy dodnes.

Ackoli zruseni vojenského ujezdu a vyhlaSeni CHKO, kterd zaujima i oblast
Jiznich Brd, pfineslo urcité kontroverze a stale se najdou lidé, jez se s timto zamérem
neztotoznuji, byl tento pfechod v Brdech plynuly. At uZz pied, nebo kratce
po vyhldseni CHKO Brdy se spekulovalo o obrovském potencidlu oblasti pro
cestovni ruch i o tom, jak ptilehlé obce nejsou na napory turistl pfipraveny. Resené
uzemi se totiz nachazi v periferii, kde je nizka hustota osidleni a vétSina obci nemize
turistim nabidnout patficny komfort. Skutecnost je vSak po prvnich vice nez ¢tyfech

letech fungovani CHKO Brdy odlisna, pfedevs§im kvili dvéma divodim.

Zaprvé o napor turistl v souvislosti s vyhlasenim CHKO se v Brdech nejedna. Je
pravdou, Ze v letnich mésicich bude o vikendech za ptiznivého pocasi na lesnich
a své automobily odstavi v pfilehlych obcich. To urcité dopady vyvola a piredev§im
je budou pozorovat obce fungujici jako dobra nastupni mista. Stejné tak
je nepopiratelnym faktem, ze v nékterych obcich ke zvySeni poctu turistd doslo.
Naptiklad na Rozmitalsku prvni dva roky existence CHKO nahly rozmach podle slov
respondentli evidovali. Vlivem téchto zkuSenosti mohou néktera meésta a obce
namitat, ze je jiz tento stav postacujici. Nicméné na zdklad¢ terénnich Setfeni
a rozhovort s vétSinou zastupcli obci 1ze konstatovat, ze navstévnikli neni tolik, kolik
se puvodné ocekavalo. Zasadni dopady na obce, ale 1 vét§i mésta turisté nemayji,
nebot jich neni takové mnozstvi a kviili jednodennim vyletim se v oblasti nezdrzi.

Podle starosty mésta MiroSov neméa Castecné navysSeni poctu turistii na rozvoj mésta
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prakticky zadny vliv, podobné¢ jako v severnéji polozenych Hotovicich, kde

navstévnici zaparkuji auto a v ten samy den odjedou.

Pfi¢in aktudlniho stavu mulze byt vice — absence sluzeb uvniti CHKO,
chybéjici dominanta (¢i dalsi lokaliza¢ni piedpoklady CR) pro navstévniky.
Nenaplnéni ocekavani v poctu navstévniki vSak neni negativum, naopak
pro ochrance pfirody se jedna o vyhodu. Nicméné by prostor pro fizené zvySeni
navstévnikl v tuto chvili taktéz problém neptedstavovalo, jak potvrdila valna vétSina

respondentti v ¢ele s AOPK.

Druhy diivod, pro¢ byly obavy o zajisténi sluzeb pro turisty zbyte¢né, viceméné
koresponduje s prvnim. Pokud neni pocet navstévnikn tak enormni a v tizemi vétSina
z nich nepftespi, je logicky poptavka po novych sluzbach pro turisty oproti obdobi
pred existenci CHKO prakticky stejnd. M¢ésta a obce jako Strasice a Dobiiv navic
rozvinutéjsi vetejnou infrastrukturou, nebo alespon dostacujicim zazemim disponuji.
Na skupiny turistll byla tato sidla zvykla jiz z dob vojenského Gjezdu. Obce do 1000
obyvatel byly celkové Vramci rozhovorit vyzpoviddny ctyfi a jejich odpovédi
se shodovaly vtom, Ze se pro né ziizenim CHKO nic vyznamného nezménilo.
Pruznou reakci obci po vyhlaseni CHKO vyzadovala pouze problematika chybéjicich
parkovist’ ¢i jejich nedostate¢na kapacita v obcich. Béhem prvnich let fungovani
CHKO vsak vznikly nové parkovaci plochy v obcich ¢i na okraji CHKO. Veskera
infrastruktura v€etné ubytovacich a stravovacich zatizeni musi byt soustfedéna pravée
do téchto lokalit mimo samotnou CHKO, o ¢emz informuji 1 strategické koncepcni

dokumenty.

Nékteré subjekty plisobici v feSeném uzemi ¢i samotné obce a podnikatelé se
snazi najit zplsoby, jak privést vice turistl a tim pomoci k rozvoji obcim. Dalsi
subjekty, predev§im AOPK a hospodaii v uzemi, to nepovazuji za zadouci. Tim opét
narazime na tfeci plochy (hospodafeni s pfirodnimi zdroji vs. cestovni ruch).
A pokud byl feSen rozvoj tohoto izemi, nesmime zapominat, Ze severovychodni ¢ast
u Jinch stile zistava ACR. Vlivem téchto a dal§ich faktor bude vzdy nutné

o zameérech na zvySeni poctu navstévnikll v izemi obsirné debatovat.

Préace se zaobird také komparaci s vyuzitim ploch a rozvojem uzemi po zruseni

vojenskych tjezdli v Ralsku a Milovicich. Tyto byvalé vojenské aredly spojuje
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spole¢na historie a potencidl pro dalsi vyuziti uzemi. S tim vSak kazda oblast nalozila
jinak. Byvalym VU Ralsku a Mladé chybélo nastaveni uréité koncepce, spousta
navrzenych zamérti na nové funk¢ni vyuziti izemi nebyla zrealizovana. I kdyz tato
demilitariza¢ni izemi obecné maji potencial pro podnikatelskou cinnost, Ralsko
a Mlada vykazuji oproti byvalému VU Brdy velmi $patny stav infrastruktury,
ekologické zatéze a velké ndklady na revitalizaci a nastartovani nového vyuziti
uzemi.

K pochopeni stanoveni navrhti konkrétnich tzemné planovacich opatieni
na uzemi obci v zajmovém uzemi poslouzily Uzemni studie Brdy, které byly
potizeny jako podklad pro pofizovani politiky Gzemniho rozvoje, uzemné
planovacich dokumentaci a jejich zmén a aktualizaci. Studie se snazi o analyzovani
problému obci a jejich eliminaci a také o vyuziti rozvojového potencialu v obcich
v souvislosti s existenci CHKO Brdy. Interpretacni plan CHKO Brdy pak muze
dot¢enym obcim pomoci s planovanim aktivit na uzemi CHKO ¢i s praci

S navstévniky.

Obecnym zavérem diplomové prace je, Ze vyhlaSeni CHKO Brdy nema
z hlediska rozvoje uzemi na pfilehlé obce a obce s funkéni a prostorovou vazbou
na toto Uzemi zéasadni vliv. Cestovni ruch v oblasti ziustava po prvnich letech
existence CHKO spise za ofekavanim. Na druhou stranu je tieba zdiraznit, ze
CHKO Brdy se vyjima nulovou zastavbou, nepfitomnosti dalSich civilizacnich
elementii a vznikla za G¢elem rozvijeni oblasti udrzitelnym zpisobem. Ve vztahu
s neporusenou krajinou a pfirodnimi hodnotami v izemi, které vznikly piedevsim
aktivitami armady, je tfeba toto Uzemi chranit a neni jakkoli nutné se snaZit
0 podporu cestovniho ruchu, ktery podle vysledkii této prace zatim stejné profit
nevygeneruje. Potencidlem zajmové tizemi vS$ak disponuje a je mozné, Ze postupem
dalSich let se situace mize zménit. To miZe byt koneckoncli i motiv pro dalsi

vyzkumy.
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13. Prilohy
Ptiloha €. 1: Vzor dotazniku pro zastupce obci
Ptiloha ¢. 2: Vzor dotazniku pro dalsi subjekty (Sprava CHKO Brdy)
Ptiloha ¢. 3 — Vzor dotazniku pro dalsi subjekty (Ekocentrum Orlov)
Priloha ¢. 1
A. Uvod a obecny zéklad — stav obce

1) Po nafizeni vlady o ztfizeni CHKO Brdy se diskutovalo o hrozbach a problémech,
které s tim mély pfijit. At uz to byly administrativni problémy, nejasnosti kolem
ochrany pfirody a dal$i zalezitosti, tak pfedevS§im se debatovalo o chybégjici
infrastruktute. Byl jste spiSe pro nebo proti vyhlaseni CHKO?

2) V jakém stavu vstupovala Vase obec do této nové etapy? Jaka méla od vyhlaseni
CHKO ocekavani? (To znamena4, jak jste byli pfipraveni na zvySeny pocet turistil a
dalsi zmény, které v navaznosti na nové vzniklé CHKO mély pfijit.)

3) Podarilo se Vam béhem existence CHKO (tzn. 3-4 roky) doplnit mezery v

infastruktuie?
B. Profity/ztraty obce

4) Jak byste zhodnotil prvni roky fungovani CHKO ve vztahu k vasi obci? Prevlada

spokojenost, nebo mate zatim spiSe negativni zkuSenosti? Jaké?

5) Ubira se rozvojovy potencial Vasi obce v souvislosti s existenci CHKO podle Vas
spravnym smérem? Pokud se mame bavit o nevyuZitém potencidlu, v ¢em ho

spatfujete?

6) At uz se to tyka jakékoli oblasti, je néco co se da nazvat jako skute¢ny problém,
anebo naopak ptinos, ktery CHKO Brdy pfinesla Vasi obci?

7) Co se tyc¢e propagace CHKO Brdy, jak Vase obec vyuzila/vyuziva, Ze se zde pied
lety CHKO vyhlésila? M4 vase obec néjaky konkrétni profit/problémy ze zvySeni
turistického ruchu v . CHKO? Pocit'ujete, ze napiiklad pfes Vasi obec v letnich

mésicich prochdzi vice turistli, nebo se zde turisté dokonce ubytovavaji?

C. Cestovni ruch
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8) Cim podle Vas CHKO Brdy nejvice odrazuje turisty? Mam na mysli spie piichod
téch novych. Je to kvuli vzdalenéjsi lokalit¢ z vétSich mést, nedostatecné
informovanosti o Brdech, naro¢néjSimu terénu, nebo dokonce absenci
obCerstvovacich zafizeni a dal$i infrastruktury pro turisty uvnitf Brd ¢i mozna

nedostatku mobilniho signalu, tzn. kvili chybéjici navazné infrastruktuie?

9) V Brdech doslo ve spolupraci s obcemi k doznaceni turistickych tras, konaji se zde
rizné sportovni Ci jiné organizované akce. Je vibec jeSt¢ moznost zvysit pocet
navstévniklt v Brdech? M¢l by dal$i narist turisti néjaky vliv na Vasi obec

(pozitivni/negativni)?

10) Zvysil se zajem obyvatel (napiiklad z vétSich mést) o bydleni ve vasi obci

(ptipadné jiné ptilehlé obci, pokud maéte tu informaci) v souvislosti s CHKO?

11) Postradate n&jaky konkrétni druh infrastruktury pro turisty v CHKO a jeho okoli,
ktery by podminky turistického ruchu a atraktivnost Brd mohl zlep$it? Napf.
sjezdovky, rozhledny, vyhlidky, sportovni zafizeni, zafizeni pro adrenalinové

aktivity, atd.
Priloha ¢. 2

1) Jak dlouho se specializujete na Brdy? Docetl jsem se, Ze pochazite kousek od

Dobfise, takze k Brdim mate osobni vztah?

2) Kdyz se vefejné zacalo debatovat o zruseni Vojenského ijezdu Brdy, byl jste spise
pro nebo proti jeho zruseni? Kdyz uz bylo jasné, ze se VU Brdy zrusi, prosazoval jste

tehdy zamér ztizeni CHKO?

3) Podatilo se podle Vas behem existence CHKO (tzn. 3-4 roky) ptilehlym obcim
doplnit mezery v infastruktuie? Nékteré obce navaznou infrastrukturou disponuji

(StraSice, Dobtiv, Rozmital), ale celkov¢ je asi spiSe nedostatecna.

4) Obraci se na Vas (Spravu CHKO), ¢i mate informace od zastupci piilehlych obci,
o tom, zZe by jim existence CHKO Brdy zptsobila problémy, nebo naopak je pro né

existence CHKO piinosna? At uz se to tyka jakékoli oblasti.
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5) V rozhovoru pro lidovky.cz® jste uvedl, Ze Brdy zvladnou aZ 3x vice turistd, nez
nyni. VaSe slova mi néktefi starostové potvrdili, ale jini ne. Né&které obce o né

nestoji. Pomohlo by tedy CHKO Brdy vice turista?

6) Je zalezitosti obci vice vyuzivat potencial CHKO Brdy? Muizou na tom zapracovat

prave obce samotné? D4 se toto aplikovat na vSechny obce, nebo je to individualni?

7) Vojenska c¢innost byla pro Brdy velmi uzite¢na a prakticky zde jen kvuli ni
vznikly tak vyznamné plochy. Jak je to nyni s udrzbou nckterych mist, kdyz zakon
neumoziuje fizené vypalovani? Chcete po ACR, aby néktera tizemi stale spravovala

(napt. Hrachoviste, viz Brda)? Je tam néjaka koordinace?

8) Cim podle Vas CHKO Brdy nejvice odrazuje turisty? Mam na mysli spise piichod
téch novych. Je to kvili vzdalené;si lokalité z vétSich mést, informovanosti o Brdech,
dokonce absenci obcerstvovacich zafizeni a dalsi infrastruktury pro turisty uvnitt Brd

¢1 mozna nedostatku mobilniho signalu, tzn. kviili chybéjici navazné infrastruktute?

9) Jaké jsou nejnavstévovanéj$i mista v CHKO? Je nékde k dispozici pocet

navstévniki CHKO Brdy, prifezové od samotného ztizeni CHKO?

10) Je evidentni, ze infrastruktura pro navstévniky se ma rozvijet v ptilehlych obcich.
Pustil byste do CHKO odpadkové kose, odpocivadla pro cyklisty nebo objekty pro

nouzové prespani (jako na Sumave)?

11) Postradate n&jaky konkrétni druh infrastruktury pro turisty v CHKO a jeho okoli,
ktery by podminky turistického ruchu a atraktivnost Brd mohl zlepsit? Napf.
sjezdovky, rozhledny, vyhlidky, sportovni zafizeni, zafizeni pro adrenalinové

aktivity, atd.

12) Co povazujete za nejvétsi hrozbu pro CHKO Brdy?
Priloha ¢. 3

1) Jak dlouho se specializujete na Brdy, ptip. CHKO Brdy?

2) Jaka je Vase funkce v Ekologickém centru Orlov, pfipadné jakou jinou funkci

zastavate?

> zdroj: <https://www.lidovky.cz/cestovani/aktuality/brdy-snesou-az-trojnasobek-turistu-rika-sef-
nejmladsi-chko-v-cesku.A170709 203018 aktuality pev>
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3) Po natizeni vlady o zfizeni CHKO Brdy se diskutovalo o hrozbach a problémech,
které s tim mély pfijit. At uz to byly administrativni problémy, nejasnosti kolem
ochrany pfirody a dalsi zalezitosti, tak pfedevSim se debatovalo o chybéjici
infrastruktuie. Byl jste spiSe pro nebo proti vyhlaseni CHKO Brdy (piipadné VU
Brdy)?

4) Jaké jste m¢l od vyhlaseni CHKO ocekavani? Do jaké miry byla podle Vas

ocekavani naplnéna?

5) Podatilo se podle Vas béhem existence CHKO (tzn. 3-4 roky) doplnit mezery
Vv infastruktufe? Mam na mysli nastupni plochy, znaceni cest a cyklostezek,

ubytovaci a restauracni zafizeni, atd.

6) Z komplexnéjsiho pohledu u Vas pievlada spokojenost, nebo vidite v souvislosti

s CHKO Brdy spiSe problémy a mate negativni zazitky?

7) Ubira se rozvojovy potencial v pfilehlych obcich v souvislosti s existenci CHKO
podle Vas spravnym smérem? Pokud se mame bavit o nevyuzitém potencialu, v ¢em

ho spattujete? Pomohlo by CHKO Brdy viibec vic turistli, nebo uz jich je dost?

8) Je propagace CHKO Brdy podle Vas dostate¢na? Jak napf. vase Ekocentrum
spolupracuje s ptilehlymi obcemi k CHKO ¢i se Spravou CHKO Brdy?

9) Co do budoucna planujete?

10) Cim podle Vas CHKO Brdy nejvice odrazuje turisty? Mam na mysli spise
pfichod téch novych. Je to kvili vzdalenéjsi lokalité¢ z vétSich mést, nedostatecné
informovanosti o Brdech, naro¢néjSimu terénu, nebo dokonce absenci
obcerstvovacich zafizeni a dalSi infrastruktury pro turisty uvnitf Brd ¢i mozna
nedostatku mobilniho signalu, tzn. kvili chybéjici ndvazné infrastrukture? A neni
pravé tohle problém pro dalSi potencialni navstévniky, protoze takovy je medialni

obraz?

11) Postradate néjaky konkrétni druh infrastruktury pro turisty v CHKO a jeho okoli,
ktery by podminky turistického ruchu a atraktivnost Brd mohl zlepSit? Napf.
sjezdovky, rozhledny, vyhlidky, sportovni zafizeni, zafizeni pro adrenalinové

aktivity, atd.
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