FILOZOFICKA FAKULTA

UNIVERZITY PALACKEHO V OLOMOUCI

KATEDRA SLAVISTIKY

RUSTI ESERI V MEZIVALECNEM CESKOSLOVENSKU

BAKALARSKA DIPLOMOVA PRACE

Vypracoval: Vojtéch Picha

Vedouci prace: Mgr. Jitka Komendova, Ph.D.

2010



Prohlasuji, Ze jsem préci vypracoval samostatné a uvedl vSechny pouzité
prameny.

V Olomouci, 11. 5. 2010

podpis



Dé&kuji pani Mgr. Jitce Komendové, Ph.D. za cenné pfipominky, kterymi mi
béhem psani bakalaiské diplomové prace pomohla.

podpis



L UVO.r it 5
2. Vznik strany a jeji KOTeNY.......coviiiiiiiiiiciesiie e 9
2.1, LIEEIALUNA. ..o ceeie et e e 9

2.2. Negativni vymezeni socialisti-revolucionaft  vramci ruského

SOCIAlIStICKENO NNULT.......ccviiiicii e s 10
2.2.1 Socialni revolucionati a Narodnaja volja..........cccovevviiiniiic e 11
2.3. POZItIVIT VYIMEZENI....cutiieiiieieiie ettt ettt 12
2.3.1. Esef1 @ NarodniCtVi......cocveeiiiiiiiiii it e 12
2.3.2. Zemlja i volja a dvojjedinost cilti ruské revolucni inteligence................ 13
2.3.3. Cil politicky a Narodnaja volja.........cccccoeeiiiiiiiiiiniieie e 13
2.3.4. Ptistup ruské revolu¢ni inteligence k odkazu Narodnoj voli................... 14
2.4. Socialisté-revolucionari a socidlni demokraté............cccovvvviiiiiiicinennnn. 16
2.4.1. ODJEKE FEVOIUCE ......oviiiiiiiie e e 16
2.4.2. Pracujici lid — objekt nebo subjekt revoluce?........c.ccovevecieiivcieiieenns 17
2.4.3. PHPIrava reVOIUCE.........ccveie ettt et snee e 18
2.5, SRAIMULT. ... e 19
3. Esefi a Cesky ndrodni SOCIAlISIMUS.......cccvvviiiiriiir i 19
3.1. Sty¢né body Programu?.........ccccoeeeeieieiiiiiesiiiniiee e 20
3.2. Pramennd zaKIadna...........cooveiiiiiiiiiie e 21
3.3. Narodni socialisté, esefi, socialni demokracie a ,,narod...............cccvvvveene. 22
3.4. Mezinarodni socialistick€ hnuti............ccccooiiiiiiii e 23
3.5. ZpliSob Prezentace PrOGIaMU.......c.eeereeeerrererrresireesieessieessssesssssessssesssieees 25
3.5.1. Ukotveni stranické ideologie v MINUIOSEL.........ccccovvriririiine e 25
3.5.2. Oslovené spoleCenske VIStVY......cocooviiiiiiieiie i e 26
3.6. Bolsevicka/marxisticka reflexe eserti/narodnich socialistll...........cccuveeee. 28
3.7 SHIMULL. ...ttt 29
4. Masarykllv politicky program @ €SeTi.........ccccvverveiriieriieriieeiienees e 30
4.1, Masaryk @ MarXiSIMUS.........ccceevueerreiueiieeseeiesseesiesseesseseesessaesresssssnseseeseesns 31



4.2. Masarykuv ptistup k revoluci a ,.konstruktivni socialismus®..................... 32

4.3, SAIMULL. ... 34
5. RevolJuCIoNN@ a ROSSIA.......c.ciiiieiiiieiieiee e 35
5.1. Piehled VydAvAni..........cccooiiiiiiiiic e 36
5.2. Revoljucionnaja Rossija @ Volja ROSSIH.........ccoeerieiieiieicie e 37
5.3. ODSAN CASOPISU. ..c.vviuvieiiiiriiiriee ettt bt 38
5.3.1. Stranicky Pro@raml........cccoieeiueiieeieesiesseeestiee ettt a e seee s 39
5.3.1.1. Socialisticka liga nového Vychodu...........ccooviiiiiiiniice, 40
5.3.2. Ostatnd TUDTIKY.....ooiiiiiiiiii s 42
5.3.3. Revoljucionnaja Rossija a dokonc¢eni ruské revoluce...........ccccooveennnnes 44
5.4 SHIMULL 1.t 46
0. ZAVET....ecute ittt et h et 47
RESUME.......eiiie e e 52
POUZItA HEETALUTA. ..ot 57



1. Uvob

Badani o ruské emigraci v Ceskoslovensku podpofené vladni ,,Ruskou
pomocnou akci“ zazivd boom zajmu. Soud€ podle publikacni ¢innosti
Slovanské knihovny se zdjem badateli o konkrétni osobnosti ¢i instituce
koncentruje ptredevsim okolo ptedstaviteld literatury, védeckého a spolkového
zivota, ktery hral v uchovavani kultury ruskych bézenct zasadni roli. Emigrace
politicka stoji spiSe na okraji zajmu. Za zakladni piehled politické ¢innosti
emigrantil z byvalé ruské fiSe, a konkrétné té jeji ruskeé casti, v mezivalecné
Republice ceskoslovenské lze asi stdle povazovat stat’ Svétlany Tejchmanové
Politickd cinnost ruské emigrace v Ceskoslovensku v letech 1920-1939." Ackoli
byla uvefejnéna zkraje devadesatych let a napiiklad z odkazl k rukopisim Z.
Sladka (prace Ruska emigrace Vv Ceskoslovensku) dycha porevoluéni
entuziasmus z moznosti oficialné badat nad donedavna tabuizovanymi tématy,
uchovava si stfizlivost a vécnost, podava piehled jednotlivych odstini
politického spektra ruskych bézencii v Ceskoslovensku (od nejpoéetnéjsich
stoupenci monarchismu po nejméné zastoupené socialisty) a zohlediuje téz
jejich cCiselny pomér. Neocenitelnou pomoci pii jakémkoli badani o tvarci
ginnosti ruské emigrace v Ceskoslovenské republice mezi valkami je
systematicka bibliografie Slovanské knihovny s nazvem Prdace ruske,
ukrajinské a béloruské emigrace vydané v Ceskoslovensku 1918-1945.2 Pro
naSe téma je uziteCny zejména tfeti svazek vénovany emigrantskym
organizacim (zde hlavné polozka Partija socialistov-revoljucionerov) a
periodikim (jeji ustfedni tiskovy organ Revoljucionnaja Rossija). Puda pro
vyzkum ruské nejen politické emigrace je ovSem i jinak dostate¢né piipravena
napiiklad mravenci praci v ¢eskych archivech, ze které v posledni dobé vzchéazi

mimojiné fada publikaci (opét z iniciativy Slovanské knihovny) pod ndzvem

Yin: Slovansky prehled ¢. 77 (1991), s. 273-287.
2 RACHUNKOVA, Z.-REHAKOVA, M.-VACEK, J.: Prdce ruské, ukrajinské a béloruské emigrace vydané
v Ceskoslovensku 1918-1945. Praha 1996.



Soupis pramenui k dejinam narodu Ruska, Ukrajiny a Béloruska do roku 1945
z archivii Ceské republiky, ktera vychazi postupné od zadatku stoleti a jejiz
jednotlivé svazky upozornuji na fondy ceskych archivi tykajici se dé&jin
slovanské ¢asti vychodni Evropy - od nejobsahlejsiho dilu zpracovavajiciho
archivni material tehdejSitho Statniho ustfedniho archivu (nyni Narodniho
archivu) pfes niz§i instance az po tzv. archivy zvlastniho vyznamu.
Nejpodstatngj§imi by k nasemu tématu byl predev§im 1. dil, konkrétné
upozornéni na materidly Prezidia Ministerstva vnitra (zpravy o cinnosti
ruskych politickych stran),3 a zejména Prezidia Zemského Gtadu (schiize strany
esertl, jejich tisk).* Mnoho materialu tykajiciho se politické aktivity ruskych
emigrant v Ceskoslovensku bylo po osvobozeni &eského tuzemi Rudou
armadou vkvétnu 1945 odvezeno v podobé spisové casti Ruského
zahrani¢niho historického archivu z iniciativy Zdefika Nejedlého do Moskvy.”
Pfesto lze fict, ze ke vSestrannému vyzkumu ¢innosti té ¢asti Strany socialistii-

revolucionaiti (eseril), kterd pisobila pfedevSim od druhé tfetiny dvacatych let

V Praze, je dostatek systematicky zmapovaného materidlu.

Pfesto jsem se rozhodl vydat se jinym smérem, nez systematickou
analyzou praktické ¢innosti ruskych esert v Ceskoslovensku ve 20. letech,
popisem jejich organizaCnich struktur, vnitrostranickych vztahi jak mezi
zahrani¢nimi organizacemi ruskych socialisti-revolucionaia (lze-li je jesté
Vtomto piipadé¢ nazvat ,vnitro“stranickymi), tak zahrani¢nich struktur
S podzemni organizaci v sovétském Rusku, zapojeni eserti-emigranti do
¢innosti Socialistické délnické internacionaly, zptsobu podpory v ramci Ruské
pomocné akce nebo tfenic v ramci Zahraniéni delegace eserti (a mnoha dalsich

organizaci S pfesné nevymezenymi pravomocemi a Casto jepi¢im zivotem).

® RACHUNKOVA, Z. A KOL.: Soupis prament k déjiném ndrod( Ruska, Ukrajiny a Béloruska do roku
1945 z archivii Ceské republiky. Praha 2002. Naptiklad zaznam ¢&. 1299.

4 Tamtéz, zaznamy 2049, 2109, 2121, 2268.

> CHINYAEVA, ELENA: Russians Outside Russia: The Emigré Community in Czechoslovakia 1918-
1938. Mnichov 2001, s. 151. O osudech ruskych emigrantd, ktefi po osvobozeni zlstali

v Ceskoslovensku tamtéz, s. 217-220.


http://books.google.com/books?id=U6wHDiM1Pe8C
http://books.google.com/books?id=U6wHDiM1Pe8C

Respektive pokud se téchto oblasti vymezeného problému dotknu, pak jen
okrajové. Jinym smérem jsem se rozhodl vydat ze dvou divodd. Tim
negativnim z nich je skuteCnost, ze tuto zodpovédnou praci rad prenecham
analytictéjsim dusSim s ptisné cilevédomou sebekontrolou, u nichz hrozi
zabfednuti do mnozstvi nepodstatnych detaili a marginalnich avah s daleko
mensi pravdépodobnosti, nez u me. Pozitivni motivaci jit v tématu ,,Rusti esefi
v mezivaleéném Ceskoslovensku® jinou cestou, nez je pravdépodobnd
ocekavano (a jak bylo naznaceno vyse), mize byt v popularizacni rovin¢ fakt,
ze v ¢eském postkomunistickém prostiedi jsou slova odvozena od podstatného
jména ,socialismus® stdle cCasto vnimédna s koptivkou, pochopitelnou po
né¢kolika desetiletich jeho zneuzivani a profanace statni propagandou a
v situaci, kdy soucasny piedseda komunistické strany hlasici se k odkazu
revoluéniho marxismu broji proti uzivani pojmu ,.komunismus* v souvislosti
S Ctyficetiletym obdobim jedné ,,Spatné cesty k socidlnimu idedlu®, ale vzapéti
mimodék pouZije pro totéZ obdobi oznaleni ,.socialismus®.® Nevytvofil se
proto jest¢ piirozeny hlad vefejnosti po poznani slozitého fenoménu
socialismu.” Proto miZe byt podle mé& uZite¢né naértnout demokratickou
socialistickou doktrinu, ktera piedstavovala alternativu bolSevickému teroru a
Vv prelomovém roce 1917 méla v Rusku nakroceno ke skvélé budoucnosti - 5.
ledna roku 1918 se seslo v Petrohradé na zakladé Siroké demokracie zvolené
Ustavodarné shromazdéni, v némz prevaznou vétsinu tvofili proti Ruské

socialn¢-demokratické¢ délnické strané (bolSevikll) pravé delegati Strany

® P¥i debaté se studenty Univerzity Palackého 12. 4. 2010.

7'V tomto smyslu mizeme na domaci piidé povazovat za prikopnicky pogin vydani knizky
Nebe na zemi. Vzestup a pdd socialismu amerického politologa Joshuy Muravchika s rusko-
Zidovskymi koreny (jeho Zidovsti prarodice, shodou okolnosti esefi, emigrovali po rusko-
japonské valce pred pogromy na Ukrajiné do USA). Pfeklad Michaela Zantovského u nas vysel
rok po vydani originalu, v roce 2003. Jak vyplyva z ndzvu Muravchikovy syntézy, povazuje
socialismus za uzavienou kapitolu lidskych déjin. Definitivni teckou za hledanim ,nebe na
zemi“ byly podle néj reformy, kterymi prochazely jednotlivé socidlné demokratické (resp.
socialistické) strany v 90. letech 20. stoleti, jejimiz nejvyznamnéjsimi predstaviteli byli Tony
Blair a Gerhard Schréder.



socialisti-revolucionafi, a které bylo v noci na 6. ledna rozehnano® bolseviky
na Leniniv piikaz a sargumentaci jeho zniamych ,Tezi o Ustavodarném
shroméazdéni«.’

Protoze vSak naSe téma =zasazuje esery do kontextu prvni
Ceskoslovenské republiky, nevystaéime si s eserskou socialistickou koncepci
samotnou, respektive s jejim vyvojem V ruskych souvislostech, ale zamyslime
se, pro¢ mohla Svétlana Tejchmanova oznacit tuto pomérné malou ¢ast ruské
politické emigrace v Ceskoslovensku za ,nejvazendjsi ¢ast ruské emigrace
v CSR«.!® Postavime si proto eserskou mysSlenku do kontextu Masarykova
humanitné-demokratického  konceptu  socialismu,  srovname  ruskeé
demokratické socialisty s podobné (nebo zdanlivé podobn¢€) orientovanou
stranou Ceskoslovenskou, kterd byla kromée protimarxistického zaméteni (stejné
jako esefi) pod vlivem BeneSovy zahrani¢ni politiky (hlavné vSak v 30. letech),
jejiz soucasti byla 1 Ruskd pomocna akce. V neposledni fad¢ se budeme také
soustfedit na oficialni esersky tisk — mési¢nik Revoljucionnaja Rossija a

vSimneme si vyvoje eserského postoje viici oficidlni sovétské politice.

8 Peripetie kolem voleb do Ustavodarného shromazdéni a historii dnt 5. a 6. 1. 1918 podava
napft. PIPes, R.: Déjiny ruské revoluce. Praha 1998, s.159-164. Subjektivni hodnoceni tohoto
vypjatého momentu a jeho vyznamu nam zachycuje memoarova literatura ucastnik -
napriklad Cernov, V.: Pered burej. Vospominanija. New York 1953, s. 353-366. nebo VISNJAK,
M.: Dari proslomu. New York, 1954, s. 353-383.

° V Ceském prekladu dostupné naptriklad na webu
http://www.marxists.org/cestina/lenin/1917/tezeous.htm [cit. 10. 5. 2010]. Hlavnimi
Leninovymi argumenty byla vyjimecna situace obcanské valky a hrozba , kadeto-kaledinské
kontrarevoluce” a dale tfeba fakt, Ze volici masy nebyly podle néj v dobé sestaveni kandidatek
dostatecné obezndmeny s bolSevickym kategorickym postojem k pokracovani ,,imperialistické
valky“.

1% TEICHMANOVA, S.: Politickd &innost ruské emigrace v Ceskoslovensku v letech 1920-1939. In:
Slovansky prehled ¢ 77 (1991), s. 273-287. Autorka zde uvadi, Ze ruskych béZencl
v Ceskoslovensku, ktefi se hlasili k socialismu (a to byli predeviim esefi, mensevici nehrali
v CSR vyznamnéjsi roli) bylo asi 10 %.



http://www.marxists.org/cestina/lenin/1917/tezeous.htm

2. VZNIK STRANY A JEJI KORENY

Abychom vs8ak mohli esersky socialismus vytrhnout z ruskych
souvislosti a zasadit jej do kontextu jejich azylového utocisté, bude nejdiive
nutné nastinit si vyvoj ideologie socialisti-revolucionaiti v absolutistickém
carském Rusku, zjehoz reality vyrdstal, a sbojem proti némuz spojil
nerozluéné své osudy. Socidlni hnuti v Rusku ma dlouhou a v dusledku celé
fady specificky ruskych okolnosti a historickych podminek svébytnou tradici.
Ruské revoluce neni fenoménem, ktery by vpadl do ruskych déjin jako blesk
z ¢istého nebe, z organizacniho hlediska byla disledkem slozitych vztaht
riznych frakci socialistického hnuti a jejich dlouhého vzajemné ovlivitovaného
vyvoje.'t V 90. letech 19. stoleti tento vyvoj vykrystalizoval, zjednodusen&
feCeno, ve dva hlavni proudy revolu¢niho hnuti: v ¢ast socidlnédemokratickou
a Cast hlasici se k odkazu svébytného ruského socialismu. Z tohoto druhého
ideového proudu ziskalo postupné prevahu hnuti socialistii-revolucionait, které
se roku 1903 konstituovalo v samostatnou politickou stranu. V nasledujicim
oddile predkladané prace se pokusime nastinit, na jakych zakladech stala
eserska politicka myslenka, odkud Cerpala inspiracni zdroje a jaké stanovisko

K nim zaujimala.
2.1. LITERATURA

Ceskému zajemci dostupna zasadni sekundarni literatura k tomuto
tématu v podob¢ syntézy politického vyvoje eserti existuje pouze z obou

soupeficich hledisek — marxistického (resp. bolSevického, komunistického) a

1 Vyklad jednotlivych ideovych proudd ruské inteligence v 19. a na pocatku 20. stoleti podava
T. G. Masaryk v dile Rusko a Evropa: studie o duchovnich proudech v Rusku. Revidované
vyddni. Praha 1995. Spolecensky kvas prelomu 19. a 20. stoleti ddva do souvislosti s vladni
politikou a hospodarskym vyvojem VEBER, V.: Mikulds Il. a jeho svét. Praha 2000. UzSim
pohledem (zacind az pocatkem 20. stoleti), zato vSak s presahem pres fijnovy prevrat se na
ruskou revoluci diva PIpes, R.: Déjiny ruské revoluce. Praha 1998.



vlastniho eserského.® Vyuzil jsem to eserské v podob& brozury SLETOV, S:
Kistorii vozniknovenija partii socialistov-revoljucionerov. Petrograd 1917.,
protoze si netroufam ocistovat pozdéjsi oficialni sovétskou historiografii od
ideologického nanosu. Velmi uzite¢né jsou pro nas v tomto sméru memoary
eserského ideologického teoretika Viktora Cernova (ktery také pozdgji sehral
vyznamnou roli pii organizaci eserské &innosti v Ceskoslovensku) Pered
burjej. Vospominanija. vydané v New Yorku roku 1953. K utvofeni
komplexnéjSiho nahledu na esersky svétonazor nam bude taky uZitecné
vyzdvihnout nékteré vyznaéné body polemiky eserd s jejich politickymi
protivniky. K tomu jsem vyuzil oficidlni eserské propagacni materidly —
brozury popularizujici esersky politicky program (Nasa programma.
Obscedostupnoje izloZenije. Petrograd 1908.), pfimou polemiku s Cerstvou
bolsevickou popievratovou politikou (Cto obescali bolSeviki narodu i ¢to dali
Jjemu. Cego chotjat Socialisty-revoljucionery. New York 1918) a podobné. Sem
taky (nejen) ve svych hodnoticich pasazich spada i zminéna Sletovova

Historie, coz povazuju za Caste¢né uskali jeho zatazeni k sekundarni literatufe.

2.2. NEGATIVNI VYMEZENI SOCIALISTU-REVOLUCIONARU V RAMCI

RUSKEHO SOCIALISTICKEHO HNUTI

Samotny nazev strany - Strana socialisti-revolucionait (zkratka SR —
eser) - neni samoucelny a jeho obsah je dobré chapat ve dvou rovinach, a to
jednak jako vymezeni v negativnim slova smyslu a jednak jako ptihlaseni se
k ideovému nastupnictvi jiné ¢asti spektra ruského socialismu. Negativné se
socialisté-revoluciondfi  chtéli  vymezit pfedev§im vic¢i socialismu
marxistickému v podani ruské socidlni demokracie. Eserské polemice se

socialnimi demokraty v Rusku se budeme vénovat trochu podrobnéji nize,

2 pida pro vyzkum je ale dostatecné zorana naptiklad monumentalnim vydavatelskym dilem
Partija socialistov-revoljucionerov. Dokumenty i materialy. 1900-1925. V 3-ch tomach.
ROSSPEN, Moskva 1996-2000. Jak napovida casové zarazeni, editory zajimala domaci eserské
organizace.

10



pfesto bude uzite¢né uvédomit si hned zezacatku zasadni rozdil v pfistupu
ruskych socialnich demokrati 90. let a esert k ruské skutecnosti, ktery hral
podstatnou roli v jejich ideové politickém zapase po celou dobu jejich spolecné
existence, totiz fakt, ze zatimco marxismus 90. let byl v Rusku pfijimén a
hlasan jako hotovy systém pieneseny zven¢i, ptiCemz vznikal za jinych
historickych okolnosti jednak casové (v dobé vrcholu ruské SD na pielomu 19.
a 20. stoleti se Vv jeji némecké vlasti uz hlésila krize ortodoxniho revolué¢niho
marxismu a nastupovala jeho revize ve sméru k reformismu) a jednak
spolecensko-ekonomicky (podil tovarniho dé€lnictva ve spole¢nosti byl
v Némecku a Rusku nesrovnatelny, a to i S pfihlédnutim k pulstoletému

¢asovému posunu), eseti byli siln¢ spjati s ruskou tradici socidlniho hnuti.
2.2.1 SOCIALNI REVOLUCIONARI A NARODNAJA VOLJA

V souvislosti s negativnim vymezenim nazvu strany ma zajimavy
postieh S. N. Sletov®?, totiz Ze socialisté-revolucionafi neproklamovali ve svém
nazvu ideové nastupnictvi Narodnoj voli, coz je paradoxni tim spiSe, ze
Vv polovin¢ devadesatych let 19. stoleti byla Narodnaja volja oblibenou soucasti
nazvi nemarxistickych smérti a krouzkl ruského socialismu. Sletov v této véci
upozoriiuje na dva aspekty: 1) Bylo by pfiili§ zavazujici odkazovat se piimo k -
pro rusky socialismus fatalni - organizaci, kompromitaci jejihoz nazvu bylo
vté dobé uz beztak dost (o tom jesté viz nize); 2) ruskda vefejnost méla
Narodnuju volju spojenu takika vyhradné s uskutecnovanim individualniho
politického teroru, pfi¢emz jeji agitaCni prace mezi ,pracujicim lidem* byla

Vv ocich vefejnosti terorem upozad’ovana.

B SieTov, S. N.: K istorii vozniknovenija Partii Socialistov-revolucionerov. Petrograd 1917. S. 41-
42. Publikaci vydala Strana soc.-rev., neni to tedy ze strany S. Sletova vysledek historické
analyzy, ale spis informace z prvni ruky, pro nds tim zajimaveéjsi.

11



2.3. POZITIVNI VYMEZENI
2.3.1. ESERI A NARODNICTVI

Mnohem podstatnéj$i, a pro soudobého c¢lena ruské revolucni
inteligence asi 1 vice vnimana, je snaha eserského hnuti, a pozd¢ji strany,
navazat i nazvem na své ideové predchidce — narodniky vibec. 1 oficialni
nazev pro narodniky znél ,,socidlné-revolucni strana* (social'norevoljucionnaja
partija).** Narodnictvi (narodniestvo) neboli ,,chozeni mezi lid“ (chozdenije v
narod), tedy agitace a osvétova ¢innost mezi negramotnymi rolniky, bylo
svébytnym projevem socialistického hnuti ruské inteligence. Mizeme mluvit o
dvou dimenzich narodnictvi: ,na jedné strané... bylo celé narodnictvi
zépadnické, tzn. ze nekonstruovalo zddné zvlastni idedly pro Rusko, ale plné se
zatadilo k obecnému socialistickému hnuti Zapadu; na druhé stran¢ ve zptusobu
sméfovani k tomuto idealu bylo stejné tak celé narodnictvi svébytné, a vSechny
jeho frakce, at’ uz se jakkoli rozchazely v druhotnych ot4dzkach, byly spojeny
spole¢nou virou v moznost obejit stadium kapitalistick¢ho vyvoje, pfiCemz se
opiraly o ob¢inné a druzstevni prvky ruské vesnice, a dospét k socialismu svou
vlastni cestou — krat3i a pfimgjsi, nez tomu bylo na Zapad&.“* Ackoli bylo tedy
narodnictvi sjednoceno touto zakladni ideovou linii a svym soustfedénim
piedev§im na rolnictvo (jiny ,,lid“ v dob¢é narodnictvi v Rusku Vv podstaté
nebyl), neslo o jednotnou organizaci, ¢asto se naopak jednalo o individualni
akce zaméfené na vzdélavani rolniki a tim jejich zapojeni do revolu¢niho
hnuti; vyraz ,strana® tedy nelze chapat v modernim stranickopolitickém

smyslu slova, ale spi$ jako spolecenské hnuti spojené predevsim praveé ideove.

1 Tamtéz, s. 42.
> B. I. Nikolajevskij v pfedmluvé k vydani memoar teoretika eserti Viktora Cernova. CErnoVv,
V. M.: Pered burjej. Vospominanija. New York 1953.
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2.3.2. ZEMLJA | VOLJA A DVOJJEDINOST CIiLU RUSKE REVOLUCNI

INTELIGENCE

Organizovangj$i a centralizovanéjSi podoby nabylo narodnictvi
v organizaci Zemlja i volja, a fakt, Ze ta byla zalozena v roce 1863 svédéi o
roz¢arovani inteligence nad provedenou reformou zruSeni nevolnictvi (1861),
ktera sice de iure zbavila nevolné rolniky osobni zavislosti na poméstné
Slechté, de facto vSak neznamenala zlepSeni jejich postaveni, protoZe je uvrhla
do neméné tizivé situace zavislosti ekonomické. Sam nézev organizace
prozrazuje dvojakost cili ruské revolu¢ni inteligence: ptida (zemlja) jako
symbol boje za vyvlastnéni pudy ztéch rukou, které ji neobdélavaji
(Cernysevskij, jeden z duchovnich otcti narodnictvi: ,,vie, ¢im disponuji nebo
co obd¢lavaji usedlici podle ob¢inného prava, musi byt staitnim majetkem ve
sprave obéiny“)ls, tedy cil hospodatsko-socidlni, a svoboda (volja) jako symbol
obCanskych prav, tedy cil politicky. Vztah téchto dvou linii snah ruského
revoluéniho hnuti hral pozdéji také vyznamnou ulohu v polemice jeho
jednotlivych frakei. Sletov upozoriiuje na tuto dvojjedinost jako na specifikum
ruského socialniho hnuti, ze totiz ,,socialistickda strana v Rusku na sebe musela
vlozit ulohu politického osvobozeni, kterd byla na Zapad¢ uskute¢néna jinymi
silami.“’" Vzd&lavani rolniki a pozd&ji i tovarnich d&lnikéi revoluéni
inteligenci mélo v Rusku vykompenzovat proces, ktery na Zapad¢ udélal
Z pasivniho rolnika 18. stoleti, za pomoci prostfedkt jako statni vzdélani,

liberalizace trhu a vznik politickych organizaci, angaZovaného ob&ana.®
2.3.3. CiL POLITICKY A NARODNAJA VOLJA

Pravée politické pozadavky v ¢ele se svrZzenim anachronického carského

samodérzavi prijala za svlij primdrni cil ptivodné frakce Zemli i voli, Vykonny

% Sletov nas. 9 cit. dila cituje ze stati O pozemelnoj sobstvennosti, Sovremennik, 1857, Ne XI.
Y stetov, S. N.: K istorii vozniknovenija Partii Socialistov-revolucionerov. Petrograd 1917. S. 16.
'8 Tuto zvldétnost ruského vyvoje vystihuje Pipes, R.: Déjiny ruské revoluce. Praha 1998.
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vybor strany Svoboda lidu (Ispolnite'nyj komitet Partii Narodnoj voli). Ten
proslul ptedevsim, jak uz bylo v jiné souvislosti zminéno, cestou k prosazeni
téchto pozadavki, a sice individualnim politickym terorem, tedy atentaty na
nejvyssi vrstvu statni byrokracie. Opét podle Sletova to vSak nebyl vyraz
zoufalstvi a ocitnuti se narodnické myslenky ve slepé ulicce, ale uvédoméla
snaha dat natlakem na carskou moc prostor pro ,,seSikovani lidového vojska
pod praporem revoluce.'® Dlouho byl piipravovan plan atentatu na nejvyssiho
byrokrata statu — cara Alexandra II. ,,Osvoboditele®, pticemz bylo pocitano
S tim, Ze takovy ¢in vyvold ne-li pfimo Zivelné povstani lidovych mas, tedy
aspon aktivizuje proticarskou opozici v boji proti samodérzavné vladeé. Nic
ztoho se vSak neuskuteCnilo. NejlepSi organizitofi a nejvétSi hrdinové
Narodnoj voli skonéili v Slisselburgu, na nucenych pracich nebo v emigraci.
Misto aby se natlak na vladu stupiioval, razance pozadavki ochabovala. Sletov
cituje posledni vydani Casopisu Narodnaja volja zfijna 1885: ,Posledni
pevnosti ruské inteligence padly;... V dob&, kdy by kritickda mysl méla
pracovat s dvojnasobnou silou..., v této dobé panuje naprosty dusevni rozvrat,
chaos nejprotikladnéjSich nazorti na nejelementarnéjsi otazky spolecenského
zivota. Pesimismus osobni 1 spoleCensky na jedné strané, religiozné-socialni
mysticismus na stran¢ druhé, zaménily uvédomélost a viru, jak ve spole¢nosti,

tak mezi mladezi. %

2.3.4. PRISTUP RUSKE REVOLUCNI INTELIGENCE K ODKAZU

NARODNOJ VOLI

Z centralni organizace Narodnoj voli zbyli jen jednotlivei. I kdyz
periferni soucasti organizace pomalu rostly, jejich ¢lenska zékladna sestdvala
Z mladych romantiki schopnych sice obétovat cokoliv, neschopnych ale

organizacné. Potfebovali vedeni, které v té dobé nebylo. Cela 80. a zacatek 90.

¥ SieTov, S. N.: K istorii vozniknovenija Partii Socialistov-revolucionerov. Petrograd 1917. S. 16.
*® Tamtés, str. 17, 18.
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let byly v prostiedi ruského revoluéniho hnuti (nemluvé o socialni demokracii)
ve znameni hledani osobnich pochybeni ve vedeni narodovolct, které vedly
k takovému rozvratu, a jejichZz prostym odstranénim by se obnovila pivodni
sila organizace. To brzdilo pfirozeny vyvoj a znemozinovalo konstruktivni
¢innost. Cast narodovoleckého hnuti zacala inklinovat k marxismu, druhé si od
néj udrzela ,,narodnicky* odstup. Bylo by zbyte¢né zabyvat se tady podrobné
kazdym politickym krouzkem revolu¢niho studentstva té¢ doby. Podstatné je, ze
ta jeji nesocidlnédemokratickd ¢ast se odvolavala k odkazu Narodnoj voli, a¢
Casto zlstaval pouze ndzev jako slupka. Neéktera uskupeni ale zachovavala
narodovolecké idealy a zacala si fikat socialisté-revolucionafi. A prave v jejich
prostiedi (a zaroven obracené - prave oni to byli, kdo takové prostredi tvofili)
se ptiblizn€ od poloviny 90. let zacali objevovat ,,stariki — revolucionaii 70.
let vracejici se z emigrace, nucenych praci, Vyhnanstvi.21 Uz jejich pritomnost
napliiovala nastupujici generaci socidlnich revolucionaiit obrovskou mravni
silou, krom¢ toho je ale ideové spojovali s pfedchazejicim pokolenim a
piedavali jim neocenitelné zkusenosti. Cernov vzpomind na &innost V. A.
Balmaseva, vyhnance za ucast v revolucnim hnuti 70. let, jako knihovnika
vzdélavaciho klubu pro vefejnost za Cernovovych gymnazialnich studii
v Saratové.?? Vnima Balmasevovu osamé&lost, a tragédii ,,posledniho oblaku
rozehnané bouie”“ mu dava 1épe pochopit pozdéji az rozhovor s N. K.
Michajlovskym, filozofem spole¢nosti a teoretikem narodnictvi, ktery studentu
Cernovovi piiblizuje pocit zklamani z netspéchu narodnické ideje: ,,Svého
Casu jsem i ja splatil dan optimismu — proces degenerace vladnoucich ttid se
jevil tak rychlym, Ze se zdalo, Ze stejné rychle piijde i velikd historicka
amputace, kterd da vzniknout novému potfaddku véci. Ale museli jsme se

presvédCit o nedozirné ustrnulé sile historického atavismu, ktery vtiskl svou

*! Tamté3, str. 42-45.
22 CerNoV, V. M.: Pered burjej. Vospominanija. New York 1953. S. 43-46.
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pecet celé epose.“?®* Mlady Cernov nechapal takovou melancholickou skepsi:
,»Ale cely nas zivot uprostied hriiz soucasnosti je tragédie!* ,,Jednou pochopite,
ze je tu dvoji tragédie: na jedné strané tragédie odsouzenosti, a na druhé...

védomi svazanych rukou. Dej bith, abyste to nepoznali.«?*

2.4. SOCIALISTE-REVOLUCIONARI A SOCIALNi DEMOKRATE

Béhem 90. let se tedy formovaly dva zakladni sméry ruského
revolu¢niho hnuti: na jedné stran€ silici socialni demokracie, ke které se klonili
1 mnozi ti, ktefi byli zklamani krizi narodovolecké myslenky v druhé poloviné
80. a na zacatku 90. let a hledali zcela novy socialisticky systém (ktery
V hotovém a od vSeho izolovaném ruském marxismu nasli) a na druhé strané
K narodnictvi se hlasici ¢ast spektra ruského socialismu, jehoz
nejvyznamnégj$im reprezentantem byly skupiny socialisti-revolucionaiti. Proto
bude wuzitecné si nastinit hlavni body jejich vzajemné politicko-ideové

polemiky.
2.4.1. OBJEKT REVOLUCE

Nejzasadnéjsi, a proto asi téz nejCastéji zminovany, rozdil mezi
eserskym (potazmo narodnickym) a socialnédemokratickym socialistickym
svétonazorem byl v objektu (a zaroven prostiednikovi, viz nize) jejich snah:
zatimco socialni demokracii §lo v intencich ortodoxniho marxismu vylu¢né o
tovarni d€lnictvo (rolnik patii do tfidy maloburzoazie), esefi vykladali pojem
»d¢lnickd trida® Sife, zaméfovali se hlavné na rolnictvo, a to jednak
V ndvaznosti na tradici narodnictvi a jednak v argumentaci tfidniho boje jako

na nejvykofistovanéjsi vrstvu ruské populace. Ackoli se tedy obraceli se svym

23 e vav v . . T . ,
Tento povzdech si jeSté pfipomeneme ve spojitosti s eserskou mezivale¢nou emigraci a
jejich ndhledem na miru degenerace vladnouci bolSevické strany.
24 ™
Tamtéz, str. 63.

16



programem jak k délnikim, tak Krolnikéim i inteligenci,®

v centru jejich
zorn¢ho uhlu byl stdle rolnik. Program eserti zr. 1908 dokladé, Ze ruské
rolnictvo je v hor$im socialnim postaveni nez tovarni délnici nasledujicim
zpisobem: Kapitalismus ma 1 své svétlé stranky. Trzni mechanismus
V tovarnim pramyslu zptisobuje pokrok, zavadéji se stroje, délnici jsou zbaveni
nejtézsi prace, pracuji pospolu jako druzna rodina, buduji pocit sounalezitosti.
V kapitalistickém zemédélstvi k tomu nedochazi, stroje se nezavadéji, protoze
by se vyuzily jen zlomek roku (v sezon€), jednotlivi rolnici pracuji daleko od
sebe, na sezénni praci se najimaji namezdni sily, které mimo sezonu

rozmnoZuji méstskou chudinu.?®
2.4.2. PRACUJICI LID — OBJEKT NEBO SUBJEKT REVOLUCE?

Dalsi oblasti sporti, ackoli spiSe pomyslnych, jak uvidime dale, je role
proletariatu, resp. pracujiciho lidu (dle narodnické tradice) v budouci revoluci.
Ptestoze socidlni demokraté tvrdi, Ze v jejich chapani je délnik aktivnim
subjektem revoluce, kdezto pro ,,burzoazni revolucionaie* Narodnoj voli (a
tedy 1 pro jejich ideové ndstupce esery) hraje pouze roli prostfedku k jejimu
dosaZeni, esersky autor polemické brozury ,,Evoluce ruské socialistické
mySlenky* je, jisté nikoli bez davky dobfe tajené rozkoSe, usvédcuje v opaku
piimo na strankach jejich tisku. Nacez konstatuje, Ze narodovolec (potazmo
eser) a revolucni marxista stoji v podstaté na témze stanovisku, protoze oba si
uveédomuji nutnost agitace mezi pracujicimi v zdjmu ziskéani je pro revolu¢ni

myslenku, zaroven je vSak jasné, ze se nepodafi ziskat je pro revoluci vSechny.

2> 74véredna East brozury Cto obes¢ali bolSeviki narodu i ¢to dali jemu. Cego chotjat Socialisty-
revoljucionery. New York 1918. AC je tato brozura vydana po fijnovém prevratu, a na véc se
tedy diva skrz prizma nejen praktické politiky ve Statni dumé, ale i bolSevického prevzeti moci,
je zajimavé srovnat cilové skupiny eserd (délnictvo, rolnictvo, inteligence) napf. s tezi
Klofacova programu ceského narodniho socialismu, ,strana pracujicich rukou a perem”. U
rolnictva argumentuje brozura pravé tim, Ze nejen délnik je vykofistovan kapitalistickym
zpUsobem vyroby.

*® Nasa programma. Obscedostupnoje izloZenije. Partija Socialistov-revoljucionerov, Petrograd
1908.
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Spolecensky pievrat tedy provede organizovana a uvédoméld menSina
(inteligence a Cast pracujicich, kterou se podafilo zrevolucionizovat) a zbytek
pracujici tfidy bude s ,obavami sledovat, jak se hrouti zdi jeho odvekého
spolecenského zalafe a bojacné nasavat Cerstvy vzduch socialismu pronikajici

skrz skviry«?’

2.4.3. PRIPRAVA REVOLUCE

Dalsi podstatna protiva spoc¢iva viibec v ptipravé nadchézejici revoluce.
Zatimco socialni demokraté se drzeli ortodoxné marxistické doktriny rozkladu
kapitalismu zevnitf s mezistupném burzoazni revoluce, narodnickd tradice
chtéla revoluci pomoct — jednak agitacni a vzdélavaci praci mezi pracujicimi a
jednak individudlnim politickym terorem (Narodnaja volja a pozdé&ji esefi).
Tento fakt dobife mimod¢k ilustruje zdznam policejniho ufednika z NiZniho
Novgorodu, ktery uz ne tak mimodék, dokonce snad 1 s jistym uspokojenim,
uvadi Stépan Sletov: ,,... v Niznim Novgorod¢ se jesté¢ vr. 1893 vytvofil
krouzek narodovolcti, ktery si dal za cil dosahnout politické svobody pro lid,
zatimco soucasné pracujici krouzek marxistli se snazil organizovat délnickou
inteligenci a jejim prostiednictvim rozbit u délnické tridy presvédceni o
nutnosti vyZadovat zlepsSeni jeho materialniho postaveni.“ Ve stejné souvislosti
Sletov cituje tiskovy organ petérburské skupiny socialisti-revolucionaii: ,,My
jsme socialisté-revoluciondri, oni (socialni demokraté, V. P.) socialisté-
evolucionisté.“*® Neboli: My jdeme aktivng vstfic revoluci, oni &ekaji na
takové zubozeni dé€lnické ttidy, které povede podle marxistické doktriny k

samovolnému rozkladu kapitalistického systému vyroby.

?7 polemické brozurka Evoljucija russkoj socialisticeskoj mysli je ptilohou Casopisu Vestnik
russkoj revoljucii, Ne 3, Pafiz-Zeneva 1903., oficialniho tiskového organu Strany Socialist(-
revolucionard.

8 SLeTOV, S. N.: K istorii vozniknovenija Partii Socialistov-revolucionerov. Petrograd 1917. S. 40-
42.
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2.5. SHRNUTI

Z tohoto stru¢ného vhledu do déjin ruského socidlniho hnuti bychom si
meli odnést predevsim duaraz, jaky kladli socialisté-revolucionafi na rolnictvo,
a tedy na agrarni otazku, a dale momenty jejich sporu se socialni demokracii a
pozdéji s jeho hlasitéjsi, bolSevickou casti, které se projevily v jesté kiiklavejsi
podobé po fijnovém prevratu a odchodu ¢asti eseri do emigrace. Musime si
vSak zaroven uvédomit, ze vSechna tato jablka svaru se v prubéhu casu
proménovala: bolSevici oproti pfedchozimu nezdjmu o agrarni otazku se v roce
1917 stavaji ultrapopulisty, kdyz hlasaji: ,,ptidu rolnikim a hned*, esefi zase
v pribéhu bolSevické diktatury kladou stile vice diiraz na spontdnni odpor
pracujicich (pfitom je vSak pro n¢ agitace stale hlavni zbrani pokracujici ruské
revoluce). Piedlozeny exkurz do samodérzavného Ruska byl mimojiné dulezity
téz proto, abychom pak lépe pochopili esersky pocit vylucnosti, kdyz byli
hlavné po velkém procesu s Ustiednim vyborem Strany socalisti-revolucionait
vroce 1922 nuceni se opét uchylit do ilegality a plisobit mezi lidem v jesté
dusnéjSim prosttedi protiopozicni hysterie, nez jak tomu bylo za poslednich

Romanovcu.

3. ESERI A CESKY NARODNI SOCIALISMUS

Internacionalni raz socialistického hnuti, ktery zacal byt akcentovan s
nastupem védeckého socialismu a ktery nasel uz pred prvni svétovou valkou
vyraz ve dvou mezinarodnich socialistickych organizacich, internaciondlach,
nas piivadi ke hledani paralel k eserské ideologii V jiném nez ruském prostiedi.
Vzhledem knasemu tématu, které ma zasadit eserskou mySlenku do
ceského/Ceskoslovenského politického kontextu, bude vhodné hledat tuto

paralelu mezi ¢eskymi politickymi stranami.
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3.1. STYCNE BODY PROGRAMU?

Nejvyznacnéjsi charakteristikou Strany socialistii-revolucionait v ramci
socialismu pielomu 19. a 20. stoleti bylo jednozna¢né jeho protimarxistické
vymezeni. V Ceském politickém spektru tohoto obdobi existovala socialisticka
strana, ktera byla na odmitnuti marxistického hlediska piimo zalozena — Ceské
strana narodné socialisticka. Ackoli zaporny pomér obou stran — jak eserd, tak
narodnich socialistti - K revolu¢nimu marxismu, ¢i marxismu vibec, vychazel
z jinych predpokladi (viz dale), naSel vyraz v soupefeni se socialné
demokratickou ¢asti politick€ého spektra nejen v ruském prostredi, jak uz jsme
vidéli vySe, ale 1 v Ceské a pozdéji Ceskoslovenské politické kulture v ptipade
¢eského narodniho socialismu. Na zakladé¢ negativniho vymezeni se vici
socialni demokracii dokonce ob& hnuti vznikala a konstituovala se v politické
strany. Pfesto lze v programu ¢i ideji téchto stran najit urcité rozdily, nékdy
zésadni, které vychazeji samoziejmé piedevSim z jiné zkuSenosti politické
kultury a spolecenského vyvoje danych prostiedi vibec. Mimo
protimarxisticky osten charakterizuje ¢esky narodni socialismus i dalsi prvek,
ktery ji mize potencialné sblizovat s ruskymi esery — v mezivale¢ném obdobi
se jeho hlavou stal dr. Edvard Benes, dlouholety ministr zahrani¢nich véci CSR
a zZ iniciativy T. G. Masaryka a ve spolupraci s Vaclavem Girsou i organizator
Ruské pomocné akce, ktera si vytkla za cil pomoct pfipravovat ruskou
demokratickou inteligenci k praci na budovani budouciho demokratického
Ruska poté, co ekonomicky i politicky neudrzitelny bolSevicky rezim v Rusku
padne.29 Tato zdanliva souvislost, tedy mozna socialisticka solidarita ¢i jen
podpora demokratickych tendenci Ruska v podobé eserti (jak uz vime, zvitézili
nad boleviky v demokratickych volbach do Ustavodarného shromazdéni) ze
strany narodnich socialistli — opory Ceskoslovenské demokracie, vSak ztraci na

relevanci, kdyz si uvédomime tuto ¢asovou souslednost: zacatek Ruské akce (a

2% 74kladni priruckou o aktivitach ruské emigrace (a tedy i o Ruské akci) je u nds VEBER, V.:
Ruskd a ukrajinskd emigrace v CSR v letech 1918-1945. Praha 1995.
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zaroven asi vrchol entuziasmu sni spojeného) — 1922, vstup BeneSe do
Ceskoslovenské strany socialistické (navic ,,pod natlakem stranickopolitickych

‘30) — 1923, tzv. , Benestv* program CSS, kterym se strana stava oporou

Spicek’
Benesovy zahraniéni politiky, Hradu a masarykovské demokracie™ — 1931.
Ruské akce, kterd poskytla utociste eserské emigraci, tedy nebyla myslenkou
ceského ndrodniho socialismu, jejimz prostfednictvim by se promitla do
Benesovy diplomacie, ale pravé naopak: beneSovskéd zahrani¢ni politika (jejiz
soucasti byla 1 pfedstava o budoucim demokratickém Rusku a nutnosti
vychovat pro né& demokraticky orientovanou inteligenci) si postupné
vytvarovala ndrodni socialismus, ostatn¢ uz v dob¢, kdy bylo nadSeni pro pfisti
demokratické Rusko pod dojmem z vyvoje situace ve skutecném, bolSevickém
Rusku totam. Navic Ruska akce nebyla zaméfena tizce politicky, ale védecky a
kulturné (politiku ovSem nevyjimajic). Pfes tuto pro mne drtivou deziluzi bude
ovSem uzite¢né uvédomit si shody, rozdily a vychodiska téchto dvou stran at’
uz ji budeme vnimat jako vklad k srovndvacimu studiu socialismu ¢i jen

srovnani spolecenskopolitického ovzdusi, ve kterém se formovaly.
3.2. PRAMENNA ZAKLADNA

V oddile vénovaném srovndni eserti s ceskym narodnim socialismem
se pokusim vSimnout si zasadnich momentii programti obou stran a jejich
postoji ve vzajemném srovnani, a zaroven se budu snazit postihnout historické
okolnosti, které je do jisté miry tvarovaly. Podkladem mi budou piedevsim
programova prohlaSeni obou stran. V piipadé Ceského narodniho socialismu
pijde hlavnd o tzv. ,Klofattv* program z roku 1897.% Dale pouziji jina
programova prohlaSeni, komentafe vedoucich osobnosti strany a podobné.

V piipad€ esert mi bude zdkladem popularizovany program zr. 1908, se

%% HARNA, J.: Politické programy ceského ndrodniho socialismu, Praha 1998, s. 23.

3 Tamtéz, s. 25.

32 podle HARNA, J.: Politické programy cCeského ndrodniho socialismu, Praha 1998, vydaného
v ramci Edice politickych programt Historickym tstavem AV CR.
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kterym jsme se uz seznamili v ptedchozim oddile, kdyz jsme sledovali esersko-
bolsevickou polemiku.®® Pro ziskani pohledu z druhé strany nahlédneme i do
oficidlni bolsevické/komunistické literatury, vice ¢i méné dogmaticky

kritizujici ostatni socialistické proudy.*
3.3. NARODNI SOCIALISTE, ESERI, SOCIALNi DEMOKRACIE A ,,NAROD*

Bude vhodné zacit pravé vztahem narodnich socialistii/eserii k socialni
demokracii, protoze, jak uz bylo feceno vySe, ob& hnuti se na zédkladé tohoto
vymezeni konstituovala. Trnem voku skupindm ,narodnich délnika*
fungujicim v Cechach a na Moravé uz pted vznikem strany byl
internacionalismus ¢eskoslovanské socialni demokracie, ktery vyvrcholil
»protistatopravnim prohlaSenim* ceskych socidlné¢ demokratickych poslanct na
pudé videtiské Risské rady 30. biezna 1897. V takika okamzité reakci vznikl
dokument ,,Ceského néarodniho délnictva®, ktery se durazné ohradil proti
vystoupeni soc. dem. poslanct a upfel jim ,prava vydavati se za zastupce
eského lidu d&lného“®. Strana Geského narodniho socialismu byla na svéte.
Krom¢ dirazu na narod nechtéli narodni socialisté akceptovat schematickou

marxistickou doktrinu téidni spole¢nosti.*®

Zrekapitulujeme si pro nové ucely esersko-marxistickou polemiku: rusti
socialisté-revolucionafi davali na rozdil od ruské¢ SD daleko vétSi prostor
rolnictvu, vnimali jej jako hlavni objekt touzené revoluce, vénovali se osvete
mezi rolniky. S marxisty polemizovali ve dvou zésadnich otazkach. V prvé

fad¢ Slo o problém, koho zahrnout do ttidy vykofistovanych. Ttidni spolecnost

3 Nasa programma: obsc¢edostupnoje izloZenije. S.-Peterburg 1908. vydané Stranou soc.-rev.
v pfipadé eserl to bude MESCERIAKOV. V.: Partija socialistov revoljucionerov. Moskva 1922.
(rok vydani nam signalizuje i Géel — viz niZe), v pfipadé ¢eského narodniho socialismu pljde o
predmluvu (pfedevsim) k HARNA, J.: Kritika ideologie a programu ceského ndrodniho
socialismu, Praha 1978.

%> HARNA, J.: Politické programy ¢eského ndrodniho socialismu, Praha 1998, s.33.

38 "Klofaav program" z r. 1897: "Taktikou nasi jest postupny Usilny vyvoj v mezich danych
[stavajicich, pozn. V. P.] ¥add... Tridnim bojem neminime pracovati." HARNA, J.: Politické
programy c¢eského ndrodniho socialismu, Praha 1998, s.36.

22



esefi (narozdil od ¢eského narodniho socialismu) v podstaté neodmitali, chapali
ale vykotistovanou tfidu Sife a s odkazem na hospodarsko-spolecensky stav
Ruska vidéli jako jeji zaklad rolnika - ten je totiz podle nich stejné, ne-li vice,
postihnut kapitalistickym zplisobem vyroby, neni tedy ,,maly burzoa®. Za
druhé spocivala polemika eseri se socidlni demokracii v otdzce prub&hu
revoluce, kdy ortodoxni revoluéni marxisté podle eserti paradoxné nechtéli
aktivné pomoct pracujici tfidé ke zlepSeni socialniho postaveni, ale dle
doktriny naopak ¢ekali na takové jeji zuboZeni, které vyvola spontanni rozklad
kapitalismu zdola. Esefi naproti tomu §li aktivné vstfic revoluci, pifedev§im
agitaci a osvétou mezi pracujicim lidem. Tim se v podstaté ztotoznili s revizi
ortodoxniho marxismu, zatimco tehdej$i ruska soc. demokracie trvala na

"zastaralém" revoluc¢nim postoji.

Otazku "nar. socialisté/esefi a socidlni demokracie" lze tedy shrnout
takto: obéma nemarxistickym stranam S$lo v polemice se socialné-
demokratickym hlediskem piedevS§im o "narod". Zatimco ale ceskému
narodnimu socialismu $lo o narod ve statopravnim smyslu, rusti socialisté-
revolucionafi stali na strané narodni tradice socialniho hnuti a odkazovali se na
specifika ruského narodniho spoleCenského vyvoje (oproti opozdénému
dovozu némeckého revoluéniho marxismu, ktery operoval s pojmem
"revoluce" v absolutni rovin€). Statni pravo nepolitickych narod jim ale
nebylo cizi, v programu z roku 1908 zmifuji oblastni autonomii a pravo narodi

na sebeurcent.®’

3.4. MEZINARODNI SOCIALISTICKE HNUTI

Se vztahem sledovanych stran k internaciondlni (aspoft manifestacng)
socialni demokracii nutné¢ souvisi 1 jejich postoj k mezindrodnimu

socialistickému hnuti jako celku. Narodni socialisté na néj ale nedohlédli skrz

7 Nasa programma: Obscedostupnoje izloZenije. P.S.R., Petrograd 1908, s. 25,26.
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zatméni marxistickym internacionalismem, jenz podle nich Skodil z&jmim
ceského pracujiciho lidu. Naproti tomu esefi se vyrazné angazovali pro
mezinarodni socialismus a pies odpor Plechanovovych socidlnich demokratii se
v roce 1904 stali soucasti I1. ("socialistické") Internacionaly v osob¢ delegata I.
A. Rubanovite.®® Zapojeni do mezinarodniho socialistického hnuti se pak
odrazilo za 1. sv. valky (viz dale). Kdyz byla vroce 1922 v Hamburgu II.
internacionala obnovena pod ndzvem Socialistickd délnicka intenaciondla, stala
se pro exilové esery platformou protestti a manifestd proti bolSevické diktatuie,

predevsim potlacovani opozice (jak jesté uvidime dale).

Na tomto misté se zminme 1 o "socialistické spolupraci” na urovni
statni. Ob¢ strany totiz projevily snahu zorganizovat jednotnou socialistickou
stranu. Viaclav Klofa¢ tak mluvi na luhacovickém shromézdéni ceskych
politickych stran o sjednoceném ceském socialismu, ktery vSak podle
Bohuslava Santrticka, Klofadova Zivotopisce, ztroskotal na Smeralové socialni
demokracii, ale nakonec 1 na narodné-socialistickém mesianismu Klofacove,
nesmifitelném vii¢i socialni demokracii: .,...je to také ohromny zajem naroda, aby
pravé narodni socialismus své veliké poslani v v ¢eském lidu dokonal, aby v $irokych
vrstvach ¢eského pracujiciho lidu, které ¢eskou dusi ztratily v marxismu, znova tuto
¢eskou dusi probudil, aby vliv ciziho myS$leni v ohromné ¢asti ¢eského naroda potlaéil
a pomohl tu k vitézstvi mySlenkam i metodam, jeZz odpovidaji ¢eskym potiebam,
¢eskému narodu, Ceskému Cloveéku.© Podobné esertim Slo o sblizeni s ruskou socialni
demokracii, pfed Amsterdamskym kongresem dokonce doslo k organizaénimu spojeni
nekterych lokdlnich skupin eserskych se socidlné demokratickymi. Tato tendence ale

neméla dlouhého trvani a socialni demokracie vyhléasila eserim de facto valku. ¥

%% Drama kolem zvoleni eserského delegata do II. Internacionaly popisuje ptisobivé Cernov, V.
M.: Pered burej. Vospominanija, New York 1953, s. 199-204.
39 CerNov, V. M.: Pered burej. Vospominanija, New York 1953, s. 201, 202.
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3.5. ZPUSOB PREZENTACE PROGRAMU

Pod timto vagnim zdhlavim chci poukazat na docela rtiznorodé aspekty
prezentovani obou stran sebe sama: na vice ¢i méné hodnovérnou snahu obou
ukotvit svou ideologii hluboko do minulosti (do prvni poloviny 19. st.) a vztah
k cilovym skupindm v zavislosti na podminkach spolecensko-politické situace

v ¢eskych zemich a v Rusku.
3.5.1. UKOTVENI STRANICKE IDEOLOGIE V MINULOSTI

Ob¢ zkoumané strany se snazi poukazovat na kontinuitu néarodné
citiciho délnického hnuti (v pfipadé ¢eského nar. soc.), respektive se specifiky
ruského vyvoje pocitajiciho socialismu (u esert) a pokouseji se ji dovést pokud

4

mozno ptred polovinu 19. stoleti, nejspiS Castecné 1 se snahou archaizovat
vlastni socialistickou cestu vii¢i "mladému" marxismu. Hugo Traub vidi jako
jedno ze zfidel narodniho socialismu slovansko-mesianisticky socialismus
myslitele Augustina Smetany a napiiklad jeho ideu, ze jsou "Slované
predureni dovrSit déjinny  vyvoj" diky jejich "hlubokym vlohdm
k socialismu™.’ Dale pise o Chleboradovi, Barakové snaze o "znarodnostnén{"
Délnickych listh a pozdé€ji o jednotlivych lokalnich skupinidch néarodnich
de€lnikl; a asi spiSe tuto tradici, nez koncepce Smetanovy, ma na mysli Josef
Harna, kdyz mluvi o tom, ze politicka a ideova vyzbroj nadrodniho socialismu
se tvofila "ze starSich nacionalistickych tendenci v Ceském délnickém hnuti, ze
zlomkli nejriznéjSich maloburzoaznich ndzori a znegace socidlné
demokratické  interpretace  marxismu".*’  Socialisté-revolucionati  se
pochopitelné odkazuji na dila Gercena a CernySevského, nestorti narodnictvi.
Brozura Evoljucija russkoj socialisticeskoj mysli* pres svilj zobeciiujici nazev

(na jehoz zékladé bychom na rozdil od Traubova ,,Jak se ptipravoval a rodil

0 TRAUB, H.: Jak se pripravoval a rodil ¢esky ndrodni socialismus, 1932-?
"L HARNA, J.: Kritika ideologie a programu ceského ndrodniho socialismu, Praha 1978, s. 21.
* Brozura je prilohou 3. Cisla ¢asopisu Vestnik russkoj revoljucii (1903), v némz publikovali
esefi mj. polemiky s Ruskou socidlné demokratickou délnickou stranou.
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cesky nar. soc.” spiSe ¢ekali ohlédnuti se hloubé&ji zpét) obsahuje piredevsim
polemiku eserského (potazmo narodovoleckého) socialistického svétonazoru se

socialné demokratickym.
3.5.2. OSLOVENE SPOLECENSKE VRSTVY

Spolecenské skupiny zahrnuté do programu obou stran vykazuji
zna¢nou podobnost - ma jit pfedevSim o délniky a rolniky vykofistované
velkokapitalistickou vyrobou a pokrokovou inteligenci.* U kazdé ze stran
ovSem vychazi toto zamétfeni z jinych vychodisek. Zatimco to eserské je
nastinéno v poznamce, narodni socialismus se rodi v jiné politické situaci. Na
konci devadesatych let mélo Rakousko za sebou uz nékolik desetileti tstavniho
vyvoje, Ceska spole¢nost uz do znacné miry aktivné zila politikou, vznikaly
masove politické strany. Chtéla-1i nova strana v takovém prosttedi, kde znacna
¢ast potencialniho voli¢stva uz byla vazana na existujici strany, uspét, musela
nutné hledat jeSté¢ ne upln€é podchycené mozné sympatizanty. Tuto situaci
narodnim socialistim znacn¢ usnadnila socidlni demokracie svym
protistatopravnim prohlasenim. S timto ¢lenskym (a potencidlné voli¢skym)
kapitalem narodné (protinémecky) citiciho délnictva se mohla nova strana
vrhnout do dalSiho boje o volice. Teprve po jejich ziskani bylo mozné prosadit
»spravedlivé® zajmy strany. Z tohoto uhlu je podle mé nutno castecné nahlizet
tak Siroce koncipované osloveni "vSech vrstev". Ted uz zéalezelo pouze na
umném (co nejvagnéjsim?) formulovani programu tak, aby uspokojilo co
nejvice vahajicich. V piipad¢ esert neslo o volice (vétSinou). Ti sami uznavaji,
7e jednim z ruskych specifik je vysokd negramotnost obyvatelstva a jeho vira v

bozskou autoritu cara. Duma (kterou esefi bojkotovali) je diky nastaveni

* Brozura Cto obé&séali bolSeviki narodu i &to dali jemu. Cego chotjat socialisty-revoljucionery,
New York 1918 vyzyva ke spolupraci viech tfid, tj. nejen délnikd, ale i rolnik( vykofistovanych
kapitalismem a inteligence (mysli se ta narodnicka), ktera polozila obéti v boji se
samodérzavim a vzdélavala pracujici lid. "Klofacav program" fika shodné, Ze "lkoly zminéné
daji se dociliti pouze pti pospolitosti a soucinnosti vSech vrstev." (HARNA: Politické programy...,
s. 36)
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volebniho systému skrz-naskrz prosakla kapitdlem, nema proto smysl se ji
ucastnit. Smysl ma jen agitovat lid, vzdélavat ho a popouzet proti samodérzavi,
které je rovnéz spolecenskym reliktem (jinde v Evropé panovnika i kapitalisty
omezuje ucinny parlament, ktery my neméame).** Smysl mélo pro esery
kandidovat az do Ustavodarného shromazdéni, kdy republikanské volby byly
nastaveny Siroce demokraticky. Proto tedy opieni se o zrevolucionizovatelné
rolnictvo a dé€lnictvo a pokrokovou inteligenci (kterou tvofila strana sama).
Tedy: na jedné strané narodni socialismus, ktery k prosazeni svych
spravedlivych pozadavkl potieboval ziskat volicskou zakladnu svym Siroce a
vagné¢ koncipovanym programem, ve kterém pied prvni svétovou valkou
vyuzival momentéalnich spoleCenskych nalad (hesla "hltavy velkokapital",

n.n

- 1 T « , 4
"poroba cizacka", "pionyti zidovsko-némecké kultury"...)*

, a na druhé strané
esefi, ktefi se snazili protisamodérzavné nalady sami vyvolat a o zbytecné
volebni hlasy nestaly. KdyZ se po uchopeni moci bolSeviky, a zejména po
procesu s centralnim eserskym organem v 1été roku 1922, esefi opét ocitli
v ilegalité a jejich exilové organizace formulovaly protibolSevické manifesty a
analyzovaly na strankach svého tisku neudrzitelnost sovétské ekonomiky a jeji
neslucitelnost se zajmy pracujicich, mohlo by to svadét k myslence, Ze strané,
ktera se nikdy nepodilela na zodpovédnosti vladnuti, tento stav vyhovoval. Ze
nepotfebovala a nechtéla volicské hlasy, které by ji (jako naptiklad Ceské
narodni socialisty) uvrhly do mocenskopolitického ,kupéeni s hlasy
nerozhodnych ¢i nepodchycenych volici. Nesmime v této souvislosti ale
zapominat, e volby do Ustavodarného shromazdéni na konci roku 1917 esefi
vyhrali pies bolsevickou propagandu, ktera se je snazila zdiskreditovat jako

zastance starého velkostatkéfstvi a sebe vykreslit jako jediné zastupce

* Nasa programma: Obséedostupnoje izloZenije. P.S.R., Petrograd 1908, s. 18-22.
s HARNA, J.: Politické programy ceského ndrodniho socialismu, Praha 1998, s. 34, 35.
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zproletarizovaného rolnictva, ktefi mu mizou zabezpecit podil na pad¢, a to

hned.*®

3.6. BOLSEVICKA/MARXISTICKA REFLEXE ESERU/NARODNICH

SOCIALISTU

Vzhledem Kk politickému procesu s esery v 1ét€¢ 1922 pocitili bolsevici
nutnost nalezit¢ odhalit eserské kontrarevolu¢ni a reakcionarské ledvi. Vznikla
publikace V. Mescerjakova Partija socialistov revoljucionerov, jejiz uvod
predstavuje tfinact zasadnich bodd, znichz 8 objasniuje, jak socialisté-
revolucionati zradili rolnictvo, socialismus i revoluci, ackoli na po¢atku svého
plsobeni tvoftili ,,Cestnou maloburzoazni stranu®.*’ O zradg revoluce mluvi
Mescerjakov v souvislosti s 1. svétovou valkou, v niZ se pry postavili na stranu
jednoho tdbora imperialismu (tedy do sluzeb cara) proti druhému. Neptfipomina
uz ovSem, Ze tomuto trvani eseri na dodrZovani spojeneckych smluv
predchazely slozité ndzorové tienice v fadach eseri®® a ze kdyz byla 5. zaii
1915 (poté, co se myslenka na obnovu Internacionaly definitivné prokazala
jako utopie) svolana mezinarodni konference nékterych socialistickych stran ve
Svycarském Zimmerwaldu s cilem apelovat na internaciondlni solidaritu
V zajmu ,,miru bez anexi a kontribuci®, podepsal jeji manifest kromé Lenina a
mensevika Akselroda i eser Natanson.*® Me§&erjakov spravné vnima jako zlom

Vv politice eserti bieznovou revoluci v Rusku v roce 1917. Neobjastiuje ale tento

% Esefi nechtgli po breznové revoluci provést radikalni pozemkovou reformu bez dikladné
pripravy a vytvoreni systému, ktery by zarucil co nejvétsi stabilitu fungovani nového
socializovaného zemédélstvi. Mark Veniaminovic Visnjak, predstavitel pafizské, , pravicové”,
eserské emigrace ve svych pamétech Dari proslomu. New York, 1954, s. 353-383 uznava, ze

v kratkém demokratickém obdobi roku 1917 strana zavahala a vénovala pripraveé pfilis mnoho
¢asu.

*” MESCERIAKOV, V.: Partija socialistov revoljucionerov. Moskva 1922, s. 3-6.

8 SLAVIK, JAN: Studie k déjinam ruské revoluce I.: Ruské strany politické za svétové vdlky. Praha
1926. Slavik jde hloubéji v objasnéni postojti esert k vélce. U Cernova naptiklad mluvi o
dlsledném internacionalismu (tedy nazoru, Ze cikoli vitézstvi bude Spatné, proto je tfeba
usilovat o mir) a o rozvinuti ideje ,treti sily“, kterd se bude opakovat v ptipadé ruské obcanské
valky a v dalSich konfliktnich situacich.

* Cernov, V. M.: Pered burej. Vospominanija, New York 1953, s. 304-310.
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posun socialisti-revolucionaiti od politického negativismu (jehoz pficiny byly
nastinény na konci oddilu ,.Zplisob prezentace programu) ke spolupréci
S Prozatimni vladou zménou politickych okolnosti — svrzeni cara, demokraticka
ustava - , diky nimz mélo podle eserii teprve ted’ smysl angazovat se v oficialni
politice a politicky zastupovat pracujici lid. Naopak cituje Lenina, ktery tento
obrat vysvétluje oportunismem a ochotou ,prodat zdjmy pracujicich a

vykofistovanych mas za ministersk4 kiesla, za blok s menseviky a kadety*.*°

V ptipad€ Ceského narodniho socialismu nelze mluvit o obratu ,.Cestné
strany* k reformismu (jako u eserti po bfeznu 1917), protoze ti od pocatku
deklarovali odmitavy postoj k revolu¢nimu marxismu a dokonce 1 k tfidnimu
boji samotnému. Narodni socialisté hrali podle J. Harny ,,0d pocatku ... téméf
neustdle v politickém zivoté naroda retarda¢ni a nakonec oteviené¢ reakcni
tilohu*.®* Spravng& podle m& chape, Ze strana byla produktem slozité politické,
narodnostni a socialni situace Ceského naroda v Rakousku-Uhersku pielomu
stoleti. V§ima4 si také v podstaté postupného splynuti programu Ceskoslovenské
strany narodné socialistické¢ s oficidlni politickou linii Hradu, ackoli pod

schematickou protiprvorepublikovou formulaci myslenky je v podstaté mozné

piedstavit si cokoli.*?
3.7. SHRNUTI

Lze tedy ulinit n¢jaké zavéry ze srovnani dvou zasadné odliSnych
socialistickych stran? Pro nase téma v prvé fadé ten, Ze nelze hledat piimou
organizacni souvislost mezi ¢eskymi narodnimi socialisty a ruskou eserskou
emigraci v Ceskoslovensku. Ukazali jsme si, Ze zdanlivé spoleéné znaky

(protimarxistickd rétorika, svého druhu diiraz na narod) mély u obou stran

*% MESCERIAKOV, V. Partija socialistov revoljucionerov. Moskva 1922, s. 4.

L HARNA, J.: Kritika ideologie a programu ceského ndrodniho socialismu, Praha 1978, s. 102.
> ,,Cesky narodni socialismus za této situace [rozuméj: v dobé po utlumeni revoluéni viny a
politického vitézstvi burzoazie] postupné degeneroval a staval se stale jednoznacnéji
privéskem burZoazni ideologie pfi obhajobé statu quo v staté;...” Tamtéz.
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koteny v naprosto odlisné skutecnosti a spolecenském kontextu. Moznd pravé
proto je ale uzite¢né (a mozné) si uvédomit, jak rozdilné cesty vedou n¢kdy ke
zdanlivé identickym cilim, a jak je proto nutné podrobovat je zdravé Kritice.
S rizikem az nevécné generalizace lze postoj (a postup) ¢eského narodniho
socialismu va¢i socidlnim skupindm Ceského obyvatelstva, oznacenym
v programovych dokumentech za cilové, pojmenovat jako politicky
pragmatismus, determinovany ale do zna¢né miry situaci na politické scén¢, do
které Strana narodnich déIniki vstupovala.®® Esery Ize v tomto smyslu oznagit
za narodnické idealisty, ktefi opustili cestu vylu¢né revoluéni osvéty mezi
pracujicim lidem az v dobé kratkodobého vstupu demokracie do Ruska
v bfeznu 1917. Védome jsem se zde neveénoval srovnani praktického programu
obou stran, protoze se v zasadnich pozadavcich v podstaté¢ shoduje (ackoli
kazda strana akcentuje jiné aspekty), a to jak v oblasti politické (sebeurceni
narodi, $irokd demokracie, silnd samosprava, ochrana mensin)>*, hospodatské
(progresivni dafi z p¥ijmu i d&dictvi, zrufeni nepiimych dani)™, v otézce
délnického zédkonodarstvi (max. pracovni doba, min. mzda, zdkonné pojisténi,
omezeni prace Zen a déti...) i oblasti kultury (sekularizace Skolstvi, odluka

cirkve od stéttu).56
4. MASARYKUV POLITICKY PROGRAM A ESERI

Cesky narodni socialismus vSak samoziejm¢ nebyl jedinou
socialistickou ideologii odmitajici v ¢eském prostfedi vychodiska marxismu.

Mnohem propracovangjsi koncepci, kterd vSak nema vyhranéné socialisticky

>3 Harna sice mluvi o , etickém pojeti socialismu” narodnich socialistd, ale v protikladu

k politicko-ekonomickému pojeti védeckého socialismu. Tamtéz, s. 103.

>* Narodni socialisté viak pochopitelné kladou na sebeuréeni narodd zasadni ddraz.
Pozoruhodné je v politické oblasti i zahrnuti Zenské spolecnosti do politického Zivota skrz
volebni pravo — zfejmé jako dalsi, zatim ,,volné”, ¢asti potencidlni voli¢ské zakladny.

> Strany se oviem rozchazi v otazce vlastnictvi piidy — esertm jde o spoleéenské vlastnictvi se
spravou mistnich organizaci (kontinuita tradi¢ni ruské obciny), narodni socialisté chtéji pldu
v soukromych rukou rolnika.

*® Narodni socialismus vyzdvihuje kifestanstvi proti cirkevnictvi a v kulturni oblasti klade ddraz
na vychovu k mravnosti.
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charakter (ve smyslu vyluéného svétonazoru) je humanitni demokracie
sociologa a politika Tomase Garrigua Masaryka. Masarykovym politickym
programem je vlastné soubor vSech jeho nejen velkych syntetickych
teoretickych praci, ale taky vSech aktudlnich poznamek ke spolecensko-
politickému déni, kterymi se v pribéhu svého védeckého i politického zivota
vyjadioval ke spoleCenskému vyvoji. Systematicky zmapovat a analyzovat
Masaryktiv politicky program a vytvofit z n¢j syntézou kompaktni celek se
jesté koncem Ctyticatych let dvacatého stoleti pokusil sociolog Miloslav Trapl.
Jesté na pocatku roku 1948 tak vySla prace Masarykitv program, V jejiz tieti
¢asti nesouci nazev Socialismus podava autor nastin vyvoje Masarykova
postoje Kk socialni otazce véetné jeho zasadni soucasti — polemiky

.. , ., . 4. 7
s marxistickym pojetim socialismu.”

Tato stat nam poslouzi k nacrtnuti
Masarykova socidlniho programu v nejhrubSich obrysech, abychom jej pak

mohli pro naSe ucely srovnat s eserskou socialistickou myslenkou.
4.1. MASARYK A MARXISMUS

Historického materialismu Marxova si Masaryk vazi do té miry, do
které je mu zdravou reakci na jednostranny romanticky subjektivismus, neboli
filosofii déjin, podle niz je takika vylu¢nym hybatelem historie silnd osobnost.
Mini ovSem, ze kyvadlo filozofie d¢jin se v Marxové piipadé vychylilo do
druhé krajnosti, kdy védomi jednotlivce je povazovano za iluzorni a jedinou
relevantni historickou silou je souhrn objektivnich, materidlnich podminek,
ktery tvaruje pudy spoleenskych mas.”® Masaryk tak napada koncepci d&jin
zalozenou vyluéné na ekonomickych vztazich a tfidnim boji. Uznava sice jeho
existenci, ale odmitd v ném vidét jediny tvirdi proces historie.>® Stejné tak

Viktor Cernov formuluje esersky postoj k tiidnimu boji (v roce 1894):

> TRAPL, M.: Masarykiiv program. Demokracie — socialismus — ceskd otdzka. Brno 1948. S. 110-
148.
> TRAPL, M.: Masaryktv program. Brno 1948. S. 117.
59 sy
Tamtéz, s. 119.
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,Nezavrhujeme teorii tfidniho boje, jen se domnivame, ze do zakladt déleni
spole¢nosti do tfid musi byt poloZzen néjaky Sirsi sociologicky princip, nez

-y < 60
ekonomicka vypocitavost*.

Dalsim prvkem Marxova svétondzoru, se kterym Masaryk polemizuje
je amoralismus, ktery je podle Marxe zakladem socialni revoluce. T¢é se totiz
podle n¢j nedovolavame ve jménu etiky, ale ve jménu netuprosného zakona
priCiny a nasledku. Novy spravedlivy fad ptijde ne dik apelaci na socidlni
spravedlnost ¢i lasku k bliznimu, je zarucen Zeleznymi, objektivné danymi
zakony. Masaryk naopak vyznava v socialni otazce hledisko humanitni etiky a
vazi si modernich socialistd, ktefi jej zohlediuji (Bernstein, kadet Tugan-
Baranovskij, anglicti socialisté).61 Postoj esert navazujicich na narodnickou
osvétu je vylozen vySe (v oddile o polemice s ruskou socialni demokracii,
konkrétné¢ o ,pripravé revoluce®) a i vemigraci apelovali na solidaritu
S perzekuovanymi straniky a bolSevickym vale¢nym komunismem ¢i statnim
kapitalismem NEPu vykofistovanym pracujicim lidem. Ani v tomto piipade
tedy necekali srukama vkliné na zhrouceni neudrzitelného systému a
podzemni eserské organizace v sovétském Rusku horlivé agitovali mezi lidem.
| vtomto etickém rozméru se tedy eserské hledisko sblizuje s Masarykovym

humanitnim idealem.

4.2. MASARYKUV PRISTUP K REVOLUCI A ,,KONSTRUKTIVNI

SOCIALISMUS*

Stanovisko prezidenta-osvoboditele k revoluci je v dusledku toho, co
jsme ftekli vySe, oproti postoji ortodoxné marxistickych bolSevikid znacné
tvaréi: ,,Pro Masaryka jest jen ta revoluce revoluci opravdovou, kterd je

spojena s reformnim usilim a je vice méné pfipravena zvySenym ruchem

% Cernov, V. M.: Pered burej. Vospominanija. New York 1953. S. 10.
61 TRAPL, M.: Masarykuv program. Brno 1948, s. 128.
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myslenkovym“®® — pisobi zde tedy jednak prvek osobnosti revolucionaie a
jeho subjektivni tviiréi a organizacni prace, a jednak hledisko etické, které je

jeho motivaci k této Cinnosti.

U eserll je mozné mluvit o tvar¢im pfistupu k revoluci predevsim
v souvislosti s tzv. ,konstruktivnim socialismem* V. M. Cernova. V

Geskoslovenské emigraci tento ,,hlavni esersky ideolog*®

vypracoval koncepci
socialismu, ktera méla piekonat jeho piedchozi vyvojové stupné — socialismus
utopicky 1 védecky. Utopicky socialismus byl podle néj ptili$ ,,kabinetni®, t;.
oddéleny od mas, které byly pfedmétem jeho snazeni, a ,beletristicky*, tj.
spotfebovaval energii vyluéné na vykreslovani nového spravedlivého svéta,
aniz se snazil hloub¢ji proniknout do problému, proc¢ je takovy svét potiebny.
Védecky socialismus, u jehoz zékladd stala osobnost Karla Marxe, je naproti
tomu pfili§ optimisticky v tom smyslu, ze pouze popisuje, na jakych principech
funguji ekonomické vztahy dnes a podle jakych ,,zeleznych* pravidel bude
vytvofena nova spole¢nost po propuknuti revoluce, nezabyva se ale vibec
prave tviurci a organizacni Cinnosti, kterou bude v ramci socialni revoluce nutné
vyvinout, jakoby spolé¢hal na Zeleznd pravidla samotnia. Povale¢ny
konstruktivni socialismus si mé vzit to nejlepsi z obou predchozich fazi, mé se
stat ,,syntézou elementu utopistického idealismu a védeckého objektivismu“.64

Konstruktivni socialismus ma vychazet z aktudlni politické situace (umoznéné

vitézstvim demokratického principu v imperialistické valce) a plisobit v ramci

®2 Tamté?, s. 130.

% Snad veskeré prace, které se letmo o Cernovovi zmiriuji (at uz jde o bibliografie, prace o
Ceskoslovenské ruské mezivaleéné emigraci nebo slovnikova hesla) ho jmenuji hlavnim
ideologem, pfipadné teoretikem, eser(.

5 Cernov, V. Konstruktivnyj socializm. Moskva 1997, s. 631. Citovana monografie sestava
kromé 1. dilu Cernovova Konstruktivniho socialismu, ktery byl vydan v roce 1928 v Praze a
vénoval se socialismu v industridlni oblasti, i z planovaného druhého dilu, ktery mél byt
vénovan agrarni otazce, ktery oviem za Cernovova Zivota zUstal v rukopise. Vysvétleni vztahti
mezi jednotlivymi ,,fazemi socialismu” se ¢tenari dostalo uz v prvnim cisle obnovené
Revoljucionnoj Rossii, které vyslo na Bozi hod vanocni roku 1920 v estonském Tallinu. Zde
uverejnény Cernoviv élanek Fazy socializma se pak objevil jako Gvodni stat prvniho dilu
Konstruktivniho socialismu.
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parlamentni demokracie prostfednictvim vlad. Mé& byt provérkou dlouho
potlatovanych socialistickych ideald v praxi. Kniha Konstruktivni socialismus
je védeckou praci zalozenou na principech sociologie, filozofie a ekonomie.
Cernov se nevzdiava myslenky revoluce, kterd vytvoii spravedlivejsi
spolecensky tad, ta ma byt ale podle néj ptfipravovana soustavnou praci, ktera
ma zajistit fungovani budoucich instituci, jez maji tento fad garantovat. Tento
aspekt tedy opét sblizuje Masarykiv pristup k revoluci s eserskym, tedy
alespoit do té miry, do které miizeme ten esersky ztotoznit s Cernovovym
konstruktivnim — neboli organizaénim — socialismem. Oba postoje stoji na
jedné fronté proti bolSevické revolucéni destrukci — ackoli bolSevici pokladali
rovnéZ revoluci za zaklad nového tadu lidstva, soustfedili se pifedev§im na

daslednou likvidaci potadkt star}'/ch.65
4.3. SHRNUTI

Z téchto n€kolika malo sty¢nych bodi, které jsme vybrali z Masarykova
politického programu a které se bezprostfedné tykaji jeho nahledu na fenomén
socialismu, mtzeme tedy vidét, jak blizko méla eserska vize budouciho
demokratického Ruska k masarykovské demokratické koncepci. Eserim je
demokracie piirozenym prvkem socialismu, jeho integralni, neodmyslitelnou
soucasti. Masarykiiv humanitni demokratismus (jak je pro neexistenci
vhodnéjsiho terminu nezaskatulkovatelny a vyvijejici se Masarykuv politicky
program nazyvan) naopak nepojimé socialismus mesianisticky, je podle n¢j
uplatnénim principu demokracie v hospodarské oblasti, stupném lidského
pokroku.®® Presto nahlizeji na mnozstvi soudobych otazek spole¢nou optikou.
Ortodoxné marxistické hledisko d&jinného vyvoje spolecnosti vyluéné na

zaklad¢ ekonomickych ukazateld, tedy tfidniho boje, odmitd jak Masaryk, tak

% Na tento aspekt bolSevického spolecenského experimentu v Rusku, tedy fakt, Ze novi rusti
mocipani nejsou schopni ,aktivni ¢innosti tvorivé”, upozornuje naptiklad Masaryk ve svém
poselstvi ceskoslovenskym délnikiim publikované jako MAsARYk, T. G.: Nesndze demokracie. O
bolsevictvi. Praha 1990.

66 TRAPL, M.: Masarykuv program. Brno 1948, s. 142.
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socialisté-revolucionafi s tim, Ze na tak vyluéném principu nelze slozité dé&jiny
stavét. Dal§im spoleénym rysem v ndhledu na socialni otdzku je pfitomnost
mravniho kritéria pfi hodnoceni situace ve spolecnosti, které je pro esery
prvotni motivaci k agitaéni a osvétové ¢innosti mezi lidem (jak za carského
Ruska, tak v sovétském zfizeni), nespoléhaji jako bolSevici na neoblomné
zakony revoluce definované Marxem. Masaryk 1 socialisté-revolucionaii
vnimaji neregulovany kapitalismus jako nemoralni spolecensky systém. Pistup
k nadchazejici revoluci u Masaryka a eseri vykazuje rovnéz zna¢ny rozdil
oproti bolSevikim — chapou ji jako pocatek néceho nového, k cemu je vSak
titeba se nalezit¢ priipravit, promyslet zéklady fungovéani porevolu¢niho
systému. Takovou koncepci nového fungovani zejména hospodaistvi je u eserti
Cernovilv Konstruktivni socialismus. Byla-li tedy Ruskd pomocni akce
motivovana vedle bezprostiedni existenéni podpory bézencim snahou
vychovat a vzdélat budouci administrativni a kulturni elitu demokratického
Ruska a pfispét tak mimojiné k politické stabilité¢ vychodu Evropy, pak byla
eserska platforma s propracovanym planem hospodaiské obnovy Ruska a
deklarovanym principem - nebudovat na zaklad¢ vakua vzniklého destrukci
starého pofadku (at’ uz valeného komunismu nebo NEPu), ale vychazet
Z postupné premény toho, ktery existuje — jednim z piliit, o ktery bylo mozno

se vV tomto sméru opfit.
5. REVOLJUCIONNAJA ROSSIJA

Zde se konecné¢ dostavame k samotné ¢innosti eserti v mezivaleCném
Ceskoslovensku. Hlavni naplni jejich politické aktivity byla publikaéni ¢innost.
Poté, co Viktor Cernov, jeden z vedoucich pfedstaviteld socialisti-
revolucionaili, emigroval na podzim roku 1920 (po dvou a pul letech

stravenych v Rusku v ilegalité) z ,,rozhodnuti strany* do Estonska, podatilo se
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mu jesté do konce roku vydat prvni ¢islo obnoveného tiskového orgdnu Strany

socialistii-revolucionafi — mési¢nik Revoljucionnaja Rossija.®’
5.1. PREHLED VYDAVANi

Nazev periodika odkazoval na viibec prvni esersky tiskovy orgéan, ktery
vychazel v zahrani¢i v letech 1901-1905. Prvnich patnact d&isel vyslo
v Estonsku (do prosince 1921). Po porazce kronstadtského povstani proti
bolsevické moci, ve kterém byli esefi silné zaangazovani, byl Cernov nucen
opustit Estonsko a novou adresou redakce Revoljucionnoj Rossii se na dva roky
stala berlinskd Friedrichstrasse. V fijnu 1922 piebral vedeni redakce od
Nikolaje Martjanova Sergej Postnikov, ktery se v Ceskoslovensku stal
vedoucim odd¢€leni periodik Ruského zahrani¢niho historického archivu.
Cernov se stal §éfredaktorem az s &islem 59-60 (srpen-zaii 1927). Od prosince
1923 do roku 1932 vychazela Revoljucionnaja Rossija v Praze. Posledni
dvojcislo 77-78 vySlo zjara roku 1931. Od konce 20. let se vydavani

,,ustfedniho orgému“68

strany potykalo s finan¢nimi potizemi spojenymi
S postupnym ,,vyhnivanim“ Ruské pomocné akce®, které souviselo také se
zménou zahraniénépolitické orientace Ceskoslovenska. Ta vyustila roku 1934
v uznani Sovétského svazu Ceskoslovenskem de jure.”” Na finanéni tisefi

redakce Revoljucionnoj Rossii lze usuzovat podle stale castéjSich apeld

%7 Zivotni a tvargi draha Cernova je shrnuta v praci Avrus, A. 1. (ed.): V. M. Cernov: celovek i
politik. Materialy k biografii. Saratov 2004. Z ni jsem Cerpal biografické udaje tykajici se
vydavatelské iniciativy Cernova v emigraci. Dalsi Gdaje tykajici se ¢asopisu Revoljucionnaja
Rossija jsou Cerpdany pfimo z jeho stranek, dostupnych kompletné ve formé vazanych rocnik
v Ndrodni knihovné v Praze — Slovanské knihovné.

68 Revoljucionnaja Rossija se stala oficidlnim Ustfednim tiskovym organem eser( po 10. sjezdu
strany, v srpnu roku 1921.

% Cim dal vic bylo jasné, zZe bolSevicka moc hned tak nepadne, dal$i masivni podpora ruskym
emigrantlim s cilem vychovat budouci ruskou elitu se tedy stavala pred ¢eskou verejnosti
neobhajitelnou.

0k vyvoji Ceskoslovensko-sovétskych vztahl prehledné (a stru¢né) napriklad DOBROVOLSKY, J:
Ceskoslovensko — sovétské vztahy od vzniku obou zemi aZ do uzavreni spojenectvi v roce 1935
[online]. Glosy.info, 29.kvéten 2004. [cit. 5.kvétna 2010].

Dostupné na WWW: <http://glosy.info/texty/ceskoslovensko-sovetske-vztahy-od-vzniku-
obou-zemi-az-do-uzavreni-spojenectvi-v-roce-1935/>. ISSN 1214-8857.

36


http://glosy.info/texty/ceskoslovensko-sovetske-vztahy-od-vzniku-obou-zemi-az-do-uzavreni-spojenectvi-v-roce-1935/
http://glosy.info/texty/ceskoslovensko-sovetske-vztahy-od-vzniku-obou-zemi-az-do-uzavreni-spojenectvi-v-roce-1935/

vydavateli typu: ,Prosime stranické organizace a osoby odebirajici
Revoljucionnuju Rossiju, aby nemeskali s placenim za uplynulé mésice.«"
nebo ,,Soudruzi! Pfipominame vam, ze pravidelnost vychazeni Revoljucionnoj
Rossii zavisi na vaSi energii v zalezitosti jejiho rozSifovani a sbirani
prostiedkd.“? Cernov, hlavni motor publikaéni innosti prazskych esert, v této
dob¢ navic (nebo pravé proto) soustiedil svou pozornost na Spojené staty a

7idovské kibucy v Palesting.”

5.2. REVOLJUCIONNAJA ROSSIJA A VOLJA ROSsII

Revoljucionnaja Rossija byla zalozena jako vyhradné politicky ¢asopis,
neobsahovalo obecné spoleCenskd témata nebo kulturni rozhled. Tim se
vyrazné¢ odliSoval od jiného periodika vyddvaného rovnéz v Praze esery
(ptestoze méla redakce obou ¢asopisii persondlni priniky mimojiné v osobé M.
Slonima, Je. Stalinského, V. Suchomlina; Casto ptispival 1 V. Cernov), totiz
deniku, pozdéji tydeniku a nakonec také meési¢niku, Volja Rossii. M¢&si¢nik
Volja Rossii byl spolecensko-politicky a kulturni ¢asopis pokracujici v tradici
tzv. tolstych Zurnalov® 19. stoleti.”® Kromé& komentatd spoledenského a
politického déni v Rusku 1 zahrani¢i (za domov bylo stale povazovano Rusko)
— které obsahovala i Revoljucionnaja Rossija — udilela Volja Rossii zna¢nou
pozornost kultute, a konkrétné literature. Otiskovala dila modernich autorti jak
ztad ruské emigrace (Cvetajevova, Sirin-Nabokov), tak i zahrani¢nich
(Anatole France, Thomas Mann) a predevSim tviirchi novych sméra

v samotném Rusku (dokud jesté byli pied ,kodifikaci“ ,socialistického

7 Revoljucionnaja Rossija, ¢. 70-71 (prosinec 1928-leden 1929), s. 30.

72 Revoljucionnaja Rossija, ¢. 77-78 (unor-brezen 1931), s. 31.

7 AVRUS, A. I. (ed.): V. M. Cernov: celovek i politik. Materialy k biografii. Saratov 2004, s. 53,
54,

’* spolegenskou funkci ,tolstych zurnalov” a nasledniky jeji tradice v ruské emigraci 20. stoleti
hodnoti Mark Rajev v jednom z prvnich celkovych prehled( osudd ruské emigrace

v celosvétovém méfritku, ktery vysel v Rusku. RAJEV, M.: Rossija za rubeZom. Kultrnaja istorija
russkoj emigracii 1919-1939. Moskva 1994. Mark Rajev povaZzuje za ,, dUstojné nasledniky
tradice ,tolstych Zurnalov” “ Volju Rossii a parizské (rovnéz eserské) Sovremennyje zapiski. (s.
112-116 cit. dila)
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realismu na sjezdu sovétskych spisovatell roku 1934 vydavani). Velké
vaznosti se na strankach Voli Rossii tésila literarni kritika ($éfredaktorem byl
dlouho literarni kritik Mark Slonim). V postoji k sovétskému Rusku zastaval
Casopis nazor ,,Celem k Rusku“ (,licom k Rossii®), tedy v intencich eserské
pozice mu bylo cizi jednoduché antibolSevictvi velké casti ruské exilové
inteligence, naopak mu $lo o to, pochopit, co se v Rusku déje a pro¢ je to
mozné. Narozdil od eserského ,ustfedniho organu“ vsak Volja Rossii také
sledovala déni na ceskoslovenské politické scéné, Casto uverejiiovala stati
Masaryka a Benese.”” Obé prazska eserska periodika naopak sblizoval jejich
konec — pro nedostatek prostiedkd byla Volja Rossii v roce 1927 piestéhovana

do Patize a roku 1932 rovnéz ukonéila svou ¢innost.
5.3. OBSAH CASOPISU

Z formalni stranky vychazelo Revoluéni Rusko od pocatku jako
mési¢nik. Uplné pravidelné nevychazel ani rok, Gasto se po celou dobu
vydavani objevovala dvojCisla a dokonce jedno troj¢islo, neziidka po
intervalech tfi i ¢tyf mésict. Standardnim rozsahem jednoho ¢isla bylo 32
stran. Hlavnim pfispévatelem byl a ztistal Viktor Cernov (jeho doménou byla
zvlasté rubrika tykajici se stranického programu), kterému se podatilo primét
ke spolupraci dalsi vyznamné piedstavitele eserské emigrace — A. Kerenského,
V. Zenzinova, Je. Stalinského, V. Suchomlina, I. Rubanovice ¢i M. Slonima.
Zasadnim poslanim periodika bylo od zacatku az do konce ptredevSim
analyzovat situaci v Rusku, vécné kritizovat bolSevickou politiku a sledovat
spolecenskou naladu, aby bylo moZzné odhadnout, kdy nastane doba vhodna

k dokonceni ruské revoluce, tedy kdy nespokojenost ruského obyvatelstva

7% PosTNIKOV, S.: Russkije v Prage. Praha 1928, s. 201-203. Prace byla vydana k desetiletému
jubileu Ceskoslovenskeé republiky a dala si za cil podat piehled ¢innosti ruskych emigrant(

v Ceskoslovensku. Zajimavé je, Ze se Postnikov ani slovem nezminil o ¢asopise Revoljucionnaja
Rossija, ackoli byl eser a 5 let pusobil dokonce jako jeji $éfredaktor. MoZna nepovazoval za
dlleZité zminovat v obecném prehledu tak Uzce stranickou tiskovinu (Volja Rossii méla
mnohem Sirsi ¢tenarskou zakladnu).

38



s bolSevickym rezimem dosahne kritického bodu. Kazdé ¢islo bylo formalné
rozdéleno do nékolika rubrik, které se postupné proméiovaly, staré zanikaly,
nové vznikaly, pfesto jen u nékolika znich je mozné mluvit o tzkém a

konzistentnim tematickém zaméfeni, hodném oznaceni ,,rubrika“.
5.3.1. STRANICKY PROGRAM

Nejstalejsi rubrikou byl oddil tykajici se programu strany.76 Z pocatku
eserského povale¢ného exilu bylo tfeba vylozit, jak by vypadalo Rusko
s eserskou vladou, respektive jak bude tfeba transformovat politiku bolSevika
poté, co jejich diktatura v Rusku padne. Zpocatku se totiz zdalo, Ze chaoticka a
experimentujici ruda sprava nebude schopna udrZet otéZze moci, které si tak
umn¢ piivlastnila viijnu 1917 (resp. lednu 1918) a nevole rolniki
vykofistovanych vale¢nym komunismem (a nejen jich) ji brzy smete ze scény.
Obecné feceno, stavéli socialisté-revolucionafi proti bolSeviky provedenému
zestatnéni podnikli zespoleCensténi na bazi druzstevnictvi (sloZzeni zdvodnich
rad ze zastupcl podniku, spotiebitelii i statu), a to 1 ve smyslu druzstev
spotfebnich. Proces socializace by podle nich probihal postupné, vyvoj by
navazoval na stav, jehoz bylo dosahnuto opatienimi bolSevikd — nikoli tedy
cestou destrukce stavajiciho fadu, kterd by vedla k dalSimu napéti a touze po
pomsté ze strany poSkozenych. V otazce pudy by pak bylo dobré zatim pudu
ponechat ve statnich rukou, ovSem s promySlenym systémem drzby a
prerozddlenim.”” Tyto projekty nového Ruska byly zardmovany Cernovovou
ideou ,konstruktivniho  socialismu®, ktery deklaroval prosazovani
socialistickych myslenek na pudé parlamentarismu, potfebu vzit si to nejlepsi

ze socialismu utopického (detailni plan budouciho usporadani) a védeckého

76 Presny nazev se ménil — Programové a taktické pozice, Otazky programu a taktiky,
Programové otazky apod.

77 Eernovova stat Projekt ekonomiceskoj programmy. In: Revoljucionnaja Rossija, & 5 (duben
1921), s. 9-14.
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(védecka vychodiska) a tedy nutnost promyslené koncepce ptistiho fungovani

., 78
statu.

S pfichodem Nové hospodaiské politiky po X. sjezdu Komunistické
strany Ruska (bolSevikll) bylo nutné zaujmout nové stanovisko. Pro ruské
obyvatelstvo byla doba NEPu vydechnutim po vypéti vSech sil pro valecny
komunismus, bylo proto tfeba pocitat s opadnutim viny nespokojenosti, ktera
nasla vrchol v brutalné potlateném Kronstadtském povstani (pod timto tlakem
byl taky NEP vytvofen a pfijat). Proto bylo na jedné strané tfeba, aby domaci
esefi vyvinuli zvySené usili pfi piesvédcovani délnikti o nutnosti boje za jejich

prava, infiltrovali do odbori a podobng.”

Na druhé strané se Zahrani¢ni
delegace Strany socialisti-revolucionaiti snaZila napiiklad lobbovat za zajmy
ruskych pracujicich vykofistovanych ,statnim kapitalismem NEPu na ptadé
Socialistické dé€lnické internacionaly, jejiho mocného, cCasto vSak spise

symbolického spojence v boji proti bolsevické zpronevéte socialismu.®

5.3.1.1. SOCIALISTICKA LIGA NOVEHO VYCHODU

V Cislech  vychazejicich roku 1926 se objevuji prvni nacrty
ambicidozniho projektu preusporadani vychodni Evropy na ndrodnostnim
zakladé. Clanky na toto téma (respektive ¢lanky téhoZ obsahu, pokazdé ale
zaktualizovaného a néjak doplnéného) postupné ovladly oddil casopisu
vénujici se eserskému programu. Takika vyluénym propagatorem ideje

narodniho sebeurdeni na vychodé Evropy byl Vissarion Gurevit.®! Predstava

78 )iz zminény Cernoviv ¢lanek Fazy socializma. In: Revoljucionnaja Rossija, ¢. 1 (prosinec
1921), s 8-15.

79 Jurij Averin vyzyva spolustraniky v Rusku ke zintenzivnéni agitace ve stati Rabocij klass i
ekonomiceskaja politika sovétskoj vlasti. In: Rev. Rossija, ¢. 20 (Cerven 1922), s. 6-11.

80 Vynatky memoranda adresovaného Socialistické délnické internacionale ohledné situace

v Rusku a taméjsich pozic socialistl-revolucionard jsou uvedeny v Rev. Rossija, ¢. 44 (srpen
1925), s. 8-11.

& Namétkou ¢lanky Nacionalnyj vopros Vostoka Jevropy. In: Rev. Rossija, ¢. 53 (listopad 1926),
s. 31-33; Volnyj sojuz narodnych respublik Vostoka. In: Rev. Ros. 54 (prosinec 1926), s. 27-31;
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nové podoby evropského Vychodu vedla v roce 1927 k vytvoreni Socialistické
ligy nového Vychodu. Celd koncepce vychdzela ptedev§im z ,nahrazeni
nyn¢jsi sovétské komunistické vlady vladou vpravdé demokratickou, které by
byly cizi jakékoli restauracni tendence, kterd by se zfekla iluzi jak bilého, tak
rudého imperialismu“.®> Svrzeni ,degenerujici bolevické diktatury* zase
predpokladalo probuzeni politické aktivity pracujicich mas v RSFSR a
spolupraci vSech socialistickych stran, jejichz vlasti se Liga tykala.
Z mezinarodné-politického hlediska by pak Liga ptinesla dlouhodobou stabilitu
v ,klicovém regionu®“ vychodni Evropy. Na tzemi tehdejSiho Sovétského
svazu, Finska, Pobalti a Polska méla vzniknout fada narodnostnich stata
v etnografickych hranicich (o tUzemich, ktera jsou zriznych davodu
narodnostné spornd, by se rozhodlo v plebiscitech), které by byly spravovany
demokratickymi vladami. Zaroven méla byt zajiSténa ochrana mensin, mirové
vyfeSeni stavajicich konfliktli na bazi Svazového tribundlu a mezinarodnich
rozepii arbitrdzi (v zajmu miru také minimalizace armady a demilitarizace
pohrani¢i a teritorii zvyhodnujicich napadeni jednoho statu druhym).
Doporucovalo se ztidit celni unii mezi jednotlivymi staty federace, protoze
vychodoevropské zemé byly na sebe zna¢né ekonomicky vazany (o subjektech
Sovétského svazu nemluve).®® Vroce 1929 vyslo prvni &islo Vestnika
Socialisticeskoj ligi novogo Vostoka, hned druhé vsak bylo posledni — v témze
roce ukonéila Liga svou &innost. Cernov odcestoval do Spojenych statii a Liga
nenasla ani oporu Vv Socialistické délnické internacionale, ani pochopeni u

predstavitel Ceskoslovenské vlady, ktera byla velmi citlivda na slovo

Osnovnyje poloZenija projekta Platformy socialistiCeskoj ligi mirovogo razreSenija
nacionalnogo voprosa na Vostoke Jevropy. In: Rev. Ros., ¢. 55-56 (leden-unor 1927).

& Gurevi¢, V.: Nacionalnyj vopros Vostoka Jevropy. In: Rev. Rossija, ¢. 53 (listopad 1926), s.
31-33.

8 Povsechny nastin vychodisek a cill Ligy predevsim podle GURevi¢, V.: Osnovnyje poloZenija
projekta Platformy socialisticeskoj ligi mirovogo razresenija nacionalnogo voprosa na Vostoke
Jevropy. In: Rev. Rossija, €. 55-56 (leden-unor 1927), s. 34-36.
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,sebeuréeni v souvislosti s vlastni némeckou®® a madarskou mensinou,

nachylnymi k iredent&.®
5.3.2. OSTATNIi RUBRIKY

Dalsi jednotlivé rubriky Casopisu si projdeme jen povrchné. Zajem o
mezinarodni socialistické hnuti byl hybnou silou oddilu ,V zahrani¢i“
(Zagranicej). Esefi se silng angazovali v Socialistické d&Inické internacionale®
a Vrubrice nejcastéji sledovali programy a politiku riznych zahrani¢nich
socialistickych stran a jejich postaveni na parlamentni pudé (tradicné
nejsilnéjsi byl zdjem o némeckou socialni demokracii a britskou Labour party),
do Revoljucionnoj Rossii ¢asto prispivali jejich ¢lenové. Pokud idea rubriky
Zagranicej malovala mezinarodni socialistickou frontu proti bolSevismu,
nemohl jeji zdjem obejit ani metastazy bolSevické strany v Evropé v podobé
komunistickych stran podfizenych moskevské Komintern&.®” V roce 1923
nepovazuje V. Suchomlin evropské komunistické strany za vyraznéjsi hrozbu
demokratickému vyvoji, protoze v zemich, kde snad maji komunisté siln¢jsi

slovo (Francie, Ceskoslovensko), projevuji podle n&j oportunistické tendence,

v pripadé sudetskych snah o naplnéni ,narodnostniho sebeurceni” argumentoval Jan Slavik
v den Mnichovské konference v rozhlase tim, Ze myslenka , sebeuréeni narodd”
bezpodminecné vyzaduje myslenku rovnosti vSech narodd, které je Mein Kampf cynickym
vysmeéchem. Projev cituje BOUCEK, J.: K novindrské Cinnosti Jana Slavika. In: BABKA, L. — ROUHAL,
P. (eds.): Zivot piny stfetd. Dilo a odkaz historika Jana Slavika (1885-1978). Cerveny Kostelec
2009, s. 37. Nacionalni vasné se ovsem nebudi vécnou argumentaci, ale umné vybranymi
jednoduchymi hesly a v tomto pfipadé prislibem ukojeni touhy po pomsté.

® Takto oddvodriuje konec Ligy CHINYAEVA, ELENA: Russians Outside Russia: The Emigré
Community in Czechoslovakia 1918-1938. Mnichov 2001, s. 112.

¥ NadZeni z obnoveni Internaciondly (v Hamburgu roku 1923), naprosto pochopitelné u
strany v emigraci, ktera tolik doufala v jeji klicovou podporu v zapase proti bolSevické
diktature, pfimo Cisi ze stati Je. Stalinského VozroZdenije Internacionala. In: Rev. Rossija, ¢. 28-
29 (Cervenec-srpen 1923), s. 1-5. Stalinskij zdUrazriuje nutnost pfechodu socialistickych stran
od kritiky (typické pro predvalecné obdobi) k tvofivé ¢innosti (v duchu , konstruktivniho
socialismu”), a ,,boj proti imperialismu a reakci ve jménu demokracie a zachrany lidské
kultury”.

8 v &anku Kommunisty zagranicej (In: Rev. Rossija, €. 44, srpen 1925, s. 15-17) autor V-k
poukazuje na smérovani politbyra VKS(b) do vlastni izolace nekoncicim obvinovanim
jakychkoli frakci komunist( ze zrady, revizionismu atd., kterym musi nutné odradit velké
mnozZstvi sympatizantd, a doklada svou Uvahu fidnutim fad Kominterny.
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které znich délaji ,,obyCejné legalni politiky*, v ¢emz netkvi jejich silna

, y . y . .\ 88
stranka (ne aspon pro ucely pievzeti moci).

Po Rossii byl nazev oddilu ¢asopisu, ktery se vénoval situaci na domaci
(ruské) pideé, ne ovSem z perspektivy Spic¢ek politbyra bolSevické strany, ale
z pozice fadového zastupce pracujici téidy. Analyzoval jeho ekonomickou
situaci v riznych fazich komunistického socialniho experimentu, zvefejnoval
vyjadieni podpory sympatizantt strany, liCil hrizy perzekuce provadéné ¢ekou
a jejimi nastupci. Popis situace na Krymu po vyhnani Vrangelovych vojsk
koncil ptispévatel konstatovanim, ze nejzasadnéjsi rozdil je v tom, ze se nevesi
,pii zp&vu ,BoZe, cara chran®, ale ... pfi zvuku Internacionaly.“®® Rubriku
Stranicky zivot* (Partijnaja Zizi1) zajimal kromé déni na pudé Internacionaly
pfedevsim vyvoj situace Strany socialistli-revolucionaitt v samotném Rusku.
V 1été 1922 podrobné informovala o procesu s Ustiednim vyborem strany,
béhem néhoz bylo 14 obzalovanych odsouzeno k smrti (tresty byly nakonec
zmirnény na doZivotni vyhnanstvi, které stranici povazovali za ,,ob¢anskou
smrt“).90 Tuto justicni ,,obCanskou* vrazdu interpretovali esefi jako moralni
vitézstvi své strany. V ramci této rubriky pak Zahrani¢ni delegace organizovala
hmotnou pomoc odsouzenym soudruhiim. Sekce Partijnaja Zizii rovnéz
uvefejiiovala nekrology dlouholetych clenti, vyjadfovala potéSeni nad
mnozstvim v Rusku vychazejiciho ilegalniho eserského tisku. Vyjimecné misto
zaujima v oddilu Zprava Zahranicni delegace Strany soc.-rev. o ¢innosti strany
v Rusku predlozend v 16t¢ 1925 Socialistické délnické internacionale.”* Jde o
podrobnou analyzu vyvoje eserskych organizaci v Rusku, metod bolSevické

provokace snaZici se o rozvrat strany, problémil komunikace mezi centralnimi

s. 11-15.

8 V Krymu. In: Rev. Rossija, ¢. 5 (duben 1921), s. 31.

% Zatim nejpodrobnéjsi praci o procesu s esery je monografie Rosspenu Morozov, K.:
Sudebnyj process socialistov-revoljucionerov i tiuremnoje protivostojanije (1922-1926): etika i
taktika protivoborstva. Moskva 2004.

o Revoljucionnaja Rossija, . 44 (srpen 1925), s. 17-24.
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organizacemi a periferii (ktery napadné pfipomina rozvrat Narodnoj voli po
atentatu na Alexandra II.). Zastupci Zahrani¢ni delegace zde ocetuji dosah
svétovych protestli proti bolSevickym represim, které maji zasluhu na tom, ze
uz neni tak jednoduché stiilet odpirce rezimu. Koneéné rubrika ,,Ohlasy tisku“
(Otkliki pressy) se vénuje vyhradné polemikam s Cerstvou literaturou nebo

naptiklad s jinymi socialistickymi periodiky.
5.3.3. REVOLJUCIONNAJA ROSSIJA A DOKONCENI RUSKE REVOLUCE

Nalada ¢asopisu po celou dobu jeho existence byla ur€ovana predevs§im
vyvojem situace v Rusku, ktery tak bedlivé sledoval. Na zédkladé clanka
publikovanych v Revoljucionnoj Rossii je proto mozné zrekonstruovat vztah
ceskoslovenské eserské emigrace k sovétské vlad€, a miru jeji nadéje na
moznost pfeuspofadani pomérl ve vlasti — od svrbéni rukou v dobé masovych
povstani proti systému valecného komunismu, ptes ilegdlni agitaci za
nepovského vydechnuti az po depresi z brutdlni deformace ruské spolecnosti
v dob& konsolidujictho se stalinismu. A tak Cernov na po¢atku emigrace
povazuje potlaceni Kronstadtského povstani bolSeviky za hiebik do rakve
bolSevické moci, moment, kdy se uz definitivné odpoutala od mas, které ji
k moci vynesly.”? V. Korsov v tomtéz &isle predpoklada, e nékladna ruda
valeCna masinérie (valici se z obcCanské valky do dalsi expanze) zlomi
bolsevikiim vaz, Ze uz Sumi velké povstani d&lnikd a rolnikd.*® Na podzim roku
1924, s konsolidaci NEPu a stabilizaci mény mohl anonymni ptispévatel
napsat: ,,JJsme v prelomovém obdobi. Od fijnového ptevratu méla sovétska moc
hodné slozitych, tézkych, n€kdy kritickych dni; ale to byla celkové klesajici
vlna odporu vi¢i jeji diktatuie. Za ni nasledovalo bezvétii, mrtvy bod. Z tohoto
mrtvého bodu jsme se kone&né pohnuli. Ale vzestup bude pomaly a slozity.«%*

Tedy ne uz vSelidova revoluce na spadnuti, ale ocekavany ,,pomaly a slozity

%2 Cernov, V.: Uroki Kronstadta. In: Rev. Rossija, ¢. 5 (duben 1921), s. 1-2.
%% Korsov, V. Krasnaja armija. Tamtéz, s. 2-3.
** Golod i vyvoz chleba. In: Rev. Rossija, ¢. 37-38 (zdri-rijen 1924), s. 1-2.
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vzestup®, ktery bude stat agitujici podzemni stranu mnoho sil. Memorandum
Zahrani¢ni delegace esert Internacionale také poukazuje na extrémné obtizné
podminky agitace strany v sovétském Rusku, hlasi se sice stile k masové
revoluci vychazejici zdola (stejné jako se ji nevzdali soudruzi v procesu v roce
1922), ale upozornuje, ze politickd propagace, kterd je v demokratickych
zemich normalnim jevem, si v podminkach bolsevické diktatury zada velké
obé&ti.® Krach nového nadseni pro svrZeni bolsevického reZimu spolupraci
s demokratickymi socialistickymi stranami v souvislosti se Socialistickou ligou
nového Vychodu jsme si uz vylozili vySe. S prosazenim Stalinovy linie
hospodarské politiky nastupuje posledni faze fungovani Revoljucionnoj Rossii,
plnd vyzev k hlasitym protestim proti ,sklicujici fantastice sebevédomé
ignorace* bolSevickych stranickych épiéek.96 Autor clanku o pétiletém
hospodaiském planu uZz nemluvi o potencidlnim povstani mas, louci se
s pétiletkou formulovanou pfili§ decentralizacné na to, aby stim ,pfisny
strycek Stalin“ nic neudélal, slovy: Stalin s tebou zato¢i a vznikne novy plan
jestd rychlejsiho a skvélejsiho prechodu k socialismu.®” Posledni, zaroveii
jubilejni ¢islo Revoljucionnoj Rossii (30 let od vydani prvniho ¢isla, 10 let od
obnoveni), je zakonéeno hoikym povzdechem Cernova, ktery je ale zarovefi
vyzvou k dal§imu boji, ,,tézkému a obétavému jako dosud jesté nikdy*. Nikdy
neutuchajici chut' strany rvat se s vykofistovateli pracujicich konéi tu
vykiikem do tmy: ,,Postavte se do fad, semknéte se tésnéji kolem starého, léty
provéfeného praporu strany, pozvednutého pied tficeti lety a nikdy
nespusténého, praporu strany, ktera mnoho promyslila a mnohému se ptiucila

ze zkuSenosti velikych vitézstvi a porazek. Vlozte vSichni do jeji prace, kazdy

i Programnyje i takticeskije pozicii P. S.-R. In: Rev. Rossija, . 44 (srpen 1925), s. 8-11.

®y poslednim cisle Rev. Rossii (Unor-bfezen 1931) je uverejnéno Provoldni k civilizovanému
svétu (Obrascenije k civilizovannomu miru, s. 1-2), kde je stalinska moc obZalovana

z bezprecedentni slepoty, hospodarského hazardu atd., a je vyslovena nadéje, zZe ji , svétové
svédomi posadi pred soud Historie na lavici obZalovanych za nezmérny hfich Hanobeni
Lidskosti“.

o7 Skazanije o pjatiletke. In: Rev. Rossija, ¢. 74 (duben 1929), s. 1-5.
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co muze: osobni energii, ¢as, vydieny gros$. Pfineste véci i vy néjakou obét’:

doma obétuji svobodu a Zivoty.«*

5.4. SHRNUTI

Co tedy miizeme fict o eserskych emigrantech v Ceskoslovensku na
zaklad¢ jimi vydavaného ustfedniho organu strany? PredevS§im mizZeme
zrekonstruovat jejich politicky program — program demokratického, tviir¢iho
(,,konstruktivniho*) socialismu prosazovaného na pudé parlamentarismu,
program spiSe evolu¢ni nez revolu¢ni (revoluce neni prostiedek ke smeteni
starého fadu, ale cesta, jak se dostat k moznosti postupné premény systému
stavajiciho). Program, ktery trval na mirovém feSeni konfliktd (Socialisticka
liga nového Vychodu) a mezindrodni spolupraci (Socialistickd délnicka
internacionala), tak cenny v dobé takika vSeobecného pocitu kiivdy, touhy po
pomsté této kiivdy a na druhé strané strachu z pomsty této kiivdy v nacionalné
rozjittené mezivalecné Evropé. Kromé programu, dame-li si do souvislosti
Benestuv zahrani¢népoliticky postoj vici sovétskému Rusku a cile esert,
miuzeme z absence komentaia ¢eskoslovenské politiky v Revoljucionnoj Rossii
opatrn¢ vyvodit zavér, komplikujici pon€kud vztah hradni linie a potencialnich
budoucich administratortc demokratického Ruska. BeneStv (a Masarykiv)
vztah k bolsevické vladé byl jednozna¢né odmitavy. Za nejlepsi zpusob, jak
napomoci jeho proméné ve sméru k zapadnim demokraciim, bylo postupné
navazovani hospodatskych kontaktt, diky nimz by pak sovétska vlada piejala i
zépadni politické mechanismy — mélo tedy jit o zplsob jakési samovolné
,demokratické  globalizace“.®® Novou ekonomickou politiku tedy
¢eskoslovenské ministerstvo zahrani¢i uvitalo. Ne tak ovSem esefi, ktefi NEP

chépali na jedné strané jako obnovu vykofistujiciho kapitalismu a na druhé

%8 Vmesto jubileja. In: Rev. Rossija, ¢. 77-78 (unor-brezen 1931), s. 32.

* Tuto koncepci zahrnul Benes jako Problém sovétského Ruska. Slovanska politika do cyklu
Problémy nové Evropy a zahranicni politika ¢eskoslovenskd. Projevy a uvahy z let 1919-1924.
Praha 1924. O vydani takového souboru byl poZzadan nakladatelstvim Melantrich.
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stran¢ jako snahu ukonejsit obyvatelstvo vycCerpané valeénym komunismem.
Vzhledem ale k tomu, ze Ruska pomocna akce byla podminéna loajalitou, nebo
pfingjmensim  neutralitou vici vladni politické linii, nemohla si
Revoljucionnaja Rossija dovolit ceskoslovenskou vladu kritizovat —
nevyjadiovala se k ni tedy.’® Na strankach Revoljucionnoj Rossii jsme si taky
ukdzali postoj eserské emigrace k sovétskému Rusku a vyvoj jejiho kalkulu
ohledné ruské revoluce od pocitu takika fyzické blizkosti revolu¢ni viny az po
deprimaci z ruské spole¢nosti udusané okovanou botou strachu z vnéjsiho i
vnitfniho nepftitele, umocnéného fyzickou bidou piekotné industrializace. Fakt,
7ze vdruhé poloviné 20. let byly v Rusku potlaceny posledni znamky
politického odporu, demonstruje i nazev edi¢niho dila Rosspenu: P. S.-R.
Dokumenty i materialy. 1900-1925. Dokumenty a materialy uz po roce 1925
nebyly.

6. ZAVER

Strana socialisti-revolucionaii vznikla v Rusku na zacatku 20. stoleti z
neonarodnickych skupin pfedevSim negativnim vymezenim vic¢i revolucné
marxistické doktriné implantované do Ruska Vv osobé ruské socialni
demokracie. V této pozici vytrvala az do likvidace bolSevickym rezimem,
nikoli vSak vii¢i menSevikiim, ve kterych exilovi esefi po prvni svétové valce
vidéli ptfirozené spojence, =zvlasté, kdyz se ob¢ strany piiklonily
k demokratickému socialismu a de facto k reformismu. Od jinych prouda
socialistického hnuti se odliSovali pfedevsim akcentem na agrarni otazku, ktera
zlstala jejich tradicni doménou z dob narodnictvi — specifického ruského

socialniho hnuti druhé poloviny 19. stoleti, odliSujiciho se zohlednénim ruské

1% b6 dminku politické neutrality emigrant( uvadi napfiklad Lukas Babka ve stru¢ném tvodu

k publikaci o emigrantském tisku BABKA, L. - VACEK, J.: Hlasy vyhnanych: periodicky tisk
emigrace ze sovétského Ruska. Praha 2009. Benes ji na s. 293 citovaného souboru
interpretuje takto: , Byla nam vytykdna prace s emigraci, Ze pry podporujeme kontrarevoluci.
My ale nepfipoustime u emigrant( akce politické..., umoZziiujeme jen, aby mohli fungovat a
prospivat po navratu.”
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spolecenské struktury (dominance rolnictva) a typicky ruskou dvojkolejnosti
zajmu, tedy vedle ekonomické svobody (socializace pidy v intencich ob¢iny)
zajmem o svobodu politickou, kterd byla na Zapad¢ vesmés ziskdna mimo
snahy socialniho hnuti. Vrcholem eserského vlivu na ruskou spolecensko-
politickou scénu byla revolu¢ni obdobi 1905-1907 a 1917, jejichz konstitu¢ni
intermezzo bylo kvuli diskriminujicimu kuridlnimu volebnimu systému pro
esery prili§ reakéni, nez aby ho nebojkotovali. Stahli se tedy opét mezi lid a
vénovali se revolucni agitaci (revolu¢ni teror jako metoda agitace nehrala uz po
odhaleni veletispéSného provokatéra Azefa v roce 1908 vyznamnou roli). Po
uspeéSném, ale pro vzruSené masy piili§ zdlouhavém obdobi ustavnich ptiprav
nového systému, se bolSevické frakci ruské socialni demokracie podatilo ziskat
si podporu SirSich vrstev ruské vetejnosti a predevSim vojak populistickou
rétorikou (okamzit¢ ukonceni valky, bezodkladna radikélni pozemkova
reforma) a na pocatku ledna bylo dlouho pfipravované a demokraticky zvolené
Ustavodarné shromazdéni rozehnéno. V nastalé situaci obdanské valky, ktera
vypukla s podepsanim separatniho miru bolSevikti s Némeckem, zaujali esefi
stanovisko ,.treti sily*, tedy odmitnuti jak rudého, tak bilého teroru.’™ Idea tieti
sily se pak objevi naptiklad 1 v mySlence Socialistické ligy nového Vychodu,
ktera ma byt proplutim mezi Scyllou faSistického Sovinismu a Charybdou
svétového bolievismu. % Disledné demokratické stanovisko zaujimala eserska
emigrace po celou dobu a wupozornovala na laciné emigrantské

,bolsevikoZroutstvi, které jen nahrava bolievické propagandé na sme¢.'® Na

191 Aleksandr Kerenskij v ¢lanku Tretja sila. In: Rev. Rossija, ¢. 1 (25. 12. 1920): pravda revoluce

byla rozdupana bélo- a rudogvardéjskymi podpatky, ale ¢im Upornéji se pronasledovala
pravda, tim usilovnéji ji lid hledal. Tento psychicky proces je zakoncen, ,,nové védomi zrodilo
vuli k ¢inu, ne ve jménu reakce proti Leninovi, ani naopak, ale jde jako treti, samostatna sila.”
102 Liga predpokladala vytvoreni vSendrodni socialistické fronty proti bolSevismu, ktera zabrani
,nebezpeci, ze by byla [bolSevicka diktatura] vystfidana nejen otevienou socialné politickou
reakci restauracniho charakteru, ale i jakymikoli jejimi modernizovanymi a maskovanymi
formami na zplsob osobitého bonapartismu ¢i fasismu.” K trudjascimsja vsech nacionalnostej.
In: Rev. Rossija, ¢. 61 (fijen 1927).

193 Na fakt, e v disledku bol3evické propagandy se rusky lid boji vice emigrace nez bolSevikd,
a Ze emigrace sama této kampani da c¢as od casu podklad, poukazuje Jan Slavik v ¢lanku
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zaklad¢ ustfedniho tiskového orgdnu strany jsme se pokusili rekonstruovat
vyvoj atmosféry mezi exilovymi esery ve vztahu K moznosti transformace
politického rezimu v Rusku, kterd se ocitla ve slepé ulicce se zménou
mezinarodni atmosféry ve tficatych letech (hrozba faSismu nahanéla evropskou

104\, kombinaci s brutalnim utlumenim

inteligenci do naruce Sovétského svazu)
spolecenskych aktivit obyvatelstva Sovétského svazu (esefi v emigraci méli na

mysli pfedevsim likvidaci agitacni ¢innosti domacich stranikt).

Dalsi zasadni otdzka, kterd mé& zajimala, a které je v€novana polovina
prace byla, pro€ se ,,Praha s pozehnanim ceskoslovenské vlady stala nejvétSim
centrem eserského exilu.“*% Na tento fakt jsem se pokusil nahlédnout ze dvou
uhli  pohledu: jednak, mén€ Usp&Sn€, pokusem o srovnani s Ceskou
(Ceskoslovenskou) socialistickou stranou, ktera na prvni pohled vykazovala
S eserskymi postoji znacnou podobnost, a jednak, o néco Uspésnéji, postavenim
eserského socialistického programu vedle Masarykova ,,demokratického
humanitismu®. V prvnim piipadé vySlo najevo, Ze €esky narodni socialismus
sice stejn¢ jako socialisté-revolucionari odmital marxistické postoje, ale ze tato
skute¢nost ma kofeny odlisné od eserského neonarodnictvi — a sice trvani na
ceském historickém statnim pravu. Presto ale obé strany nechtéji redukovat
spoleensky vyvoj na tiidni boj (CeSti narodni socialisté ho odmitaji upln¢).
Rovnéz podobnost cilovych skupin (rolnictvo, d¢€lnictvo, pokrokova
inteligence) vychazi u obou z jinych vychodisek — esefi v tradici narodnictvi
akceptovali spolecenské specifikum Ruska jako agrarni zemé (i po masivni
industrializaci za hrabéte Witteho zistali rolnici zdaleka dominujici

spolecenskou vrstvou), u ceskych narodnich socialisti vychéazejicich z

Tragedie ruské emigrace. In: Ndrodni osvobozeni, 30. 11. 1928, s. 3. Zaroven v této souvislosti
zminuje moment, ktery se tyka vztahu exilu a disentu v obecné roviné, totiz pocit domaci
inteligence, Ze ,,emigrace se vyhnula bédam, které proZili ti, kdo zUstali doma.”

19% K tomu VEBER, V. Emigranti z Ruska a 30. léta. In: VEBER, V. AKOL.: Ruskd a ukrajinskd
emigrace v CSR v letech 1918-1945. Cdst 3. Praha 1995, s. 7-13.

195 podle CHINYAEVA, ELENA: Russians Outside Russia: The Emigré Community in Czechoslovakia
1918-1938. Mnichov 2001, s. 111. Toto konstatovani autorka nevysvétluje.
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,»vyvinutého* politického prostiedi bylo hlavnim cilem oslovit co nejvice
nerozhodnych voli¢skych skupin. BolSevickou/komunistickou propagandou
byly ob¢ socialistické alternativy vykreslovany jako banda reakcionaid nebo
renegatl. 'V Masarykové politickém programu jde s eserskou koncepci
socialismu nalézt hlub$i souvislosti. V polemice s marxisty jde opét o
zjednoduSovani spolec¢ensko-historického vyvoje na tfidni boj. Masaryk 1 esefi
akcentuji v revoluci mravni aspekt jako motivaci. Tvirc¢i a organiza¢ni praci
chape Masaryk jako nezbytnou soucast ptipravy opravdové revoluce. Odmita
bolsevickou destrukci s naslednym socialnim experimentem. Tady mu
piizvukuje Cernoviv koncept ,konstruktivniho socialismu®, ktery ma
syntetizovat nejlepsi stranky utopického a védeckého socialismu. Prave tak si
moznd Masaryk s BeneSem predstavovali jednu =z variant budouci
administrativni elity demokratického Ruska. Nebyl to tedy s nejvétsi
pravdépodobnosti motiv hospodarsky, ktery vedl ceskoslovenské vliadni kruhy
k podpofe budoucich vladcti Ruska, ale spise ideal spasitelnosti demokracie,
ktery zaruci i politickou stabilitu na V}'/chodé.106

Za nejvétsi devizu Ceskoslovenské eserské emigrace pokladam zasadu
,licom k Rossii, tedy odmitnuti protibolSevického boje za kazdou cenu, jehoz
krajnim projevem bylo napiiklad Vv dobé druhé svétové valky extrémni
porazenectvi Merezkovského inklinujici k nacismu. Esefi se stavéli k sovetské
vlad¢ stiizlivé (coz ovSem nevylucuje ironii v jejich komentatfich nebo
opravnény pocit kiivdy), nenechali se unést touhou po pomsté. Jejich
proklamace, Ze by pfi iniciativé bolsevikli zménit rezim v Rusku mirnou cestou
vysli sovétské vlade vsttic, ' puisobi v prostiedi protibolsevické hysterie ruské

emigrace, vSeobecné neznalosti bolSevického Ruska v Evrop€ nebo pozd¢jsiho

106 v s iy s , , s, . ,
Benes se minéni o hospodarském kalkulu Ruské pomocné akce brani v citovaném cyklu

projevl a Uvah s tim, Ze dlouho se jesté neda ocekavat ekonomicka navratnost takové
investice. Hospodarsky motiv zpochybruje i SLADEK, Z.: O ruské pomocné akci tentokrat
polemicky. In: VEBER, V. AKOL.: Ruskd a ukrajinskd emigrace v CSR v letech 1918-1945. Cdst 3.
Praha 1995, s 20-25.

107 Programnyje i takticeskije pozicii P. S.-R. In: Rev. Rossija, . 44 (srpen 1925), s. 10.
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nekritického obdivu velké ¢asti evropské inteligence, jako osvézujici pramen
erudované pokory a vstficnosti. Za pokrytecké nelze asi toto prohlaSeni
povazovat u strany, jejiz vykvét vykrvacel v celach ceky, a jejiz exil musel
sledovat utrpeni bolSevickym experimentiim vystavené ruské pracujici tridy,
V jejimz jménu za cara obétoval svobodu i zivoty. Eserska diisledna , treti sila“
vsak byla v mezivalecné Evropé rozemleta nacionalnimi vasnémi, a strachem
Z bolsevismu na jedné strané a faSismu na druhé. Tedy principy stojicimi

Vv ptimém odporu k ,,socialistickému internacionalismu‘ eserd.
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RESUME

[IpobnemMaTuky 3CEpOB-OSMUTPAHTOB B TmepBoi  UexocioBarkoit
pecnyOJIMKe si penr HalJIto1aTh CKOpee M0 WIACHHOHN JIMHHUU, YeM TI0 JIMHUHU
HCCIEA0BaHUs MPAKTUYEKON ACSATEIBHOCTH IPAKCKOW NApTUMHOW SYEUKH B
CBSA3M C JPYTMMHU 3arpaHMYHbIMM O3CEPOBCKMMM OpraHU3alUsMH, Ha I0JIE
Counanuctuyuekoro pabodyero MHTEpHAIMOHANA, €€ OTHOIICHUS C JOMAallHen
MapTUHHON CTPYKTypo# mwim hopmy cobupanus cpeAcTB. S mpeamoden 3TOT
MyTh JUIsI TOTO, YTOOBI, BO-TEPBBIX, OOCYIUTH CBA3b MEXKIY 3ICEPOBCKOMU
KOHLIEMIMEN colMalu3Ma U HEKOTOPhIMH TEUEHUSMU UYEXOCJIOBALKON
MOJIMTUYECKOM Cpelibl, KOTOpasi He MOTJIa HE TIOBJIUATh Ha OCHOBAHUE TECHOTO
corpyaHuuectBa IlapTuu counaarcTOB-pEBOJIONMOHEPOB U O(UIIMATBHON
nonutudyeckor nuHum «I'pama» u Ha akrt, uyro [Ipara crana B MeXBOEHHBIN
MEPHO]I LIEHTPOM 3CEPOBCKON 3MUTpaLU. BO-BTOPBIX, s1 BEIOpAN 3TOT MOJIXO0]
K TEeMaTHKe TO0 TOW NpUYMHE, YTOOBl M300pa3uTh B OOIMUX dYepTax
JEMOKPAaTUYECKYI0 COLIMATUCTUYECKYIO0 JOKTPUHY, TaK KaK B YEIICKOU
MOCTKOMMYHHCTUYECKOI OOIIECTBEHHOW Cpelle CIOBO «COIHAIN3M» BCE emié
4acTO BOCIPUHUMAETCS B CMBICIE, 3JIOYNOTPEONEHHOM M HaBsI3aHHOM

KOMMYHUCTHYECKOM MponaraHoi.

Berynurenshas 4acTh paboThI 3aHMMaeTCs U3JI0KEHUEM
BO3HUKHOBEHUS [Taptuun COLIMATMCTOB-PEBOJIIOIMOHEPOB u3
HEOHAPOAHUYECKUX TPYNIHPOBOK PYCCKOM MHTEIUTCHIINH, 00pa30BaBIIMXCS
mocie pasBana HaponHoil BoJM Ha OCHOBE TIOJIEMHKH C  PYCCKOM
MapKCUCTCKOM coluan-neMokparueil. bosbinoe BHHMaHue yrensercss emié
HapOJHUYECKON (a3e pa3BUTHUS PYCCKON COIHATUCTHUYECKON MBICIH, YTOOBI
Ty4llle TOHATH KOPHH 3CEPOBCKOTO MHPOBO33PEHHUS - Bepy B OONIHHY,
He0o0XoIMMOCTh OOpbOBI 3a MOJUTHYECKHUE MpaBa Hapoja U T. A. bouiblryio
4acTh MEPBOM YacTH pabOTHl 3aHMMAET KOPOTKUI 0030p MOJEMHUKHU SCEPOB C

PYCCKUMHU OpPTOAOKCAJIBHO-PCBOJTOIITMOHHBIMU MapKCHUCTaMH. MoxHOo
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BBIJICJIUTh JBa OCHOBHBIX PpAaCXOXAECHHUS OTUX [BYX TEUYEHHH pPYCCKOIO
COLIMalIM3Ma: BO-IIEPBBIX, 3TO HMHTEPEC ICEPOB K KPECTSHCTBY, BBI3BAHHBIN
YUTEHUEM CIEeUU(UKU PYCCKON OOILIECTBEHHONW CTPYKTYpbl (B KIJIacCOBOM
060pbp0e OHU HE OTKA3bIBAINCH, HO IKCIUTYaTUPOBAHHBINA KJIACC OHU TOHHUMAJIH
HaMHOTO LIMPE MapKCHCTOB; CBEPX TOTO HE NpU3HABAIU €€ €JUHCTBEHHOMU
HUCTOPUYECKOW CHJIOM) M, BO-BTOPBIX, (aKT, 4YTO MapKCHCTHl KIAJIU
BBINOJIHEHUS NTponioBeaeit Mapkca (Takoro o0eHeHUs poJieTapuaTa, KOTopoe
MPUBOJUT K B3pBIBY PEBOJIOLMH) B TO BpeMs, KaK 3CEphbl BEIU aruTaluio

cpe€au Hapoda, YTOOBI 03HAKOMHTE €TI0 C 3aJa4aMu PEBOJIIOINH.

Bropass uyacte mpennaraemoil paboThl BbI3BaHA BOIMPOCOM, IOYEMY
MMEHHO YexocloBakusi cTajla IICHTPAJbHBIM  YOSXKHIIEM JSCEPOBCKOMH
SMUTpAIUU W, HA00OPOT, MOYEMYy HMEHHO A3CepaM YACISIN TOJUTHUYCCKUE
npeacTaBuTenn YexocmoBakuy Takoe BHUMaHue. B mepByro ouepens s 3aHsIICs
YENICKUM (YEXOCTOBAIKMM) HAI[MOHATBHBIM COITHAIM3MOM, TaK Kak MHE
Ka3ajoch, YTO €ro TOJUTHYECKas TporpaMma OTJIWYAETCS HEeMaJloh
CXOJIHOCTBIO C DCEPOBCKUM MHpPOBO33peHHeM. bosiee Toro, riaBou
MEXKBOCHHOH YexocnoBalKol CONMATMCTUYECKOW mMapThe (Kak mapTus
YENICKOTO HAIlMOHAIBHOTO COIMaInu3Ma Ha3biBasach BO BpeMs rnepBoii UCP)
o1 DOnBapa benemn, AOATONETHUH MUHUCTP WHOCTPAHHBIX JIE W OJUH U3
OPraHu3aTopoOB «PYCCKOM BCIIOMOraTelbHOU akium». Ho BcE-Taku oka3asochk,
YTO paioBaThCs MpexaeBpeMeHHO. Bo-nepBbix, beHen cran yieHoM napTuu
ToJbKO B 1922-0M rogy m ero mporpamma neictByetr ¢ 1931-ro roma, korna
pyccKas akIus OTCTyMaja U opraHu3amnus 3cepoB B IIpare yxe He paboTaa.
U, BO-BTOPBIX, XOTS IPOrpaMMbl 0OEHX MAaPTUl BO MHOTHX IMYHKTaX CXOJSATCH,
BBITEKAIOT Y KaXIOM W3 HUX M3 Jpyrod oOctaHoBku. MTak, XOoTs 060oux
TEYEHUN CBS3bIBAET IMOJEMUKAa C MAapKCU3MOM, B CIIy4ae YELICKOIro
HAIlMOHAJILHOI'O COIlMali3Ma OHAa B Hayaje BBI3BaHA HECOTJIaCUEM 4YacTu
n3bupareneil comuan-IeMOKpPaTHH C HMX HWHTEPHAIMOHAIU3MOM (BO BpeMms

pe3Kkoil HalmoHaabHOM OoprObI YexoB ¢ I'epmaHIiaMu), B TO BpeMs Kak acepam
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B 3TO BpeMs IIJIO O MOJEMHKY B BOTIPOCAX KIacCOBOW OOpbOBI, paboThI cpenu
Hapoja u T. 1. (cM. Beimie). KinaccoByro 00pb0y, OfHAKO, HE MOHUMAIIU KakK
UCKJTFOUYUTENFHOTO TBOPIA UCTOPHH U T€ U Jpyrue. B ciydae oOmecTBeHHBIX
CII0EB, K KOTOpPbIM 00€ mapTuu oOpallaJuch KaKk K CHMIIaTU3aHTaM,
3aKI0YaJIach pasHULA B TOM, YTO YEHICKAM HALMOHAIBHBIM COLMAINA3M
BCTYIAJI B apeHy MOJMTHYECKOW OOpPHOBI B KOHCTHTYIIMOHHOM TOCYAapCTBE U
TJIABHOW €ro 3ajadeld ObUIO TPUBJIEYh KaK MOXHO OOJbIIEe KOJIMYECTBO
n3bupareneii. OcepoB  MHTEPECOBAIO  KPECTIHCTBO B HMHTEHIIMAX
HAapOJHWYECKUX  HJEeaJloB W  WHTCJUINTEHIMS  HYXHa  Obma  Juis
OpraHM3al[MOHHON M aruTalMoHHON pPabOThl B MHTEpecax peBojtouuu. B
pe3ysibTare BBIMIECKA3aHHOTO HENb3s BUACTh NPSIMYI0 OpraHH3aIMOHHYIO
CBSI3b MEXKJy YEHICKUM HAIMOHAJIBHBIM COIMAJIM3MOM M 3CepaMU Kak

MIPUBWIIETUPOBAHHON I'PYIION PyCCKON MOJUTHYECKON IMUTPALIMH.

[lo-npyromy pgeno oOCTOUT ¢ cioy4ae CpaBHEHHUS MOJUTHYECKON
nporpamMmMbl Tomama [Mapeika Macapuka ¢ 3cepOBCKOM BU3MEH COLMAIM3MA.
Nx nomemMuka ¢ MapKcUCTaMU 3akKiIlO4aeTcd B  OTOPOIIEHUH  UX
YIPOCTUTEIHHOTO HAOMIOJCHUS] HUCTOPUU KaK pe3ylbTaTa HMCKIIOYUTEIBHO
SKOHOMUYECKMX aclekToB. HpaBcTBeHHBIM Kputepuid st  oOoux -
HEU30CKHBIM TPHU3HAK PEBOJIONUHU. TpedoBaHue MacapuKoM TBOPUYECKOU
paboTel B MOATOTOBKE  PEBOJIONUM  UCHONHSIET  (unocoduiicko-
COILIMOJIOTMYECKO-DKOHOMUYECKU  TpyA «KOHCTpYKTHBHBIN  cOIMATU3M»
Buxtopa UYepHoBa, KOTOphIi o0O0Cyxmaer Oyayliee ToCyIapcTBEHHOTO
YCTPOMCTBa B paMKax «BBICILIEIO CUHTE3a AJIEMEHTa YTOIUYECKOTO Hjeann3Ma
Y Hay4yHOT0 OOBEKTUBU3MAa» KaK JYUIINX CTOPOH MPOILILIX (a3 coruanuma —
yTOMUYECKOro U HaydyHoro. To ectb, HE TO, 4TOOBI MUPOBO33peHUs Macapuka
Y 3CepOB TOYHO coBmaaanu (Macapuk, HampuMep, Jaxe ¢ UPOHUEH KPUTUKYET
HeKoTophle acmnekTsl (unocodun YepHnosa B cBoelt «Poccuu u EBpome»), HO

HACHHO OHM OYEHb 6J'II/I3KI/I, n aji MacapI/IKa u benemia 9CCPLBI PCACTABIISIN
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CEepHO3HOTO  KaHAWIaTa B  QJAMUHUCTPAaTHBHYIO  OJIUTY  Oymymieil

JeMoKpaTuyeckoit Poccun.

[locnennuit otaen paboOThl S MOCBSATHII LIEHTPAJIBHOMY IE€YaTHOMY
OpraHy 3CepoB, XKEeMECIUYHOMY KypHany «PeBomonnonnas Poccus», u Tomy,
YTO MOXXHO U3 €ro CTpPaHMI] Y3HaTh O IPAKCKOM ACEPOBCKON AMUIpALMH.
[locne ckyuHoro 0030pa MCTOPUM KypHAJIa U CPAaBHEHMSI €r0 C 3CEPOBCKUM
«TOJICTBIM KypHaioM» «Bons Poccunm» s B3sics 3a 00CyXJIeHUE €ro
conepxkanua. Ha ocHoBe «PeBosmonnonHoir Poccum» MOXKHO BOCCO311aTh
MOJMTUYECKYI0 mporpammy llaptuu conuanucToB-peBOJIIOLMOHEPOB U €€
pa3BUTHE B TEUEHHE SCEPOBCKON AMUTpaniu. JKypHan HHTEepecoBaJICs, IPEKIE
BCEro, Pa3BUTHEM IMOJUTUYECKO-00IIeCTBEHHOTO ToJiokeHuss B Poccun. OH
ctan miatrGopMoit OOIIEHUs 3arpaHUYHON OpraHU3AUH C JIOMAITHUMH
acepaMu (TYT OIMyOJIMKOBaidu muchMa U3 Poccum, oOparieHuss eMUTPAHTOB K
«TUCEHTY» C L0 MOpalIbHOW MOAJEP’KKH), MPU3BIBOB K MPOTECTaM MPOTHB
OospeBUCTCKOM AUKTaTyphl. Ha ocHOBe «PeBomonmonnoit Poccum» mMoxHO
HaOmoAaTh pa3BUTHE aTMocdepbl «OIU30CTH WCTHUHHOW peBoonum». M3
MHOTHX CTaTbei BBITEKAE€T YBEPEHHOCTb B MPHUXOJE PEBOJIIOLMOHHON BOJIHBI,
KOTOpasi ¢ BpeMeHeM MoHmkaercsa. [locieqHum mpoekToMm, U HEOOXOAMMO
MPU3HATH €My OOJIBIIYI0 aMOMITMO3HOCTh, ObUT ITJIAaH HAa CO3JaHUE WCTUHHOU
denepan 1eMOKpPaTHUECKUX TOCYJApCTB B HALMOHAIBHBIX Ipelenax Ha
Bocroke  EBpombl, OCYyIIECTBUTENbHBIH  TOJIBKO TMpPU  HU3BEPKEHUU
OOJBIIEBUCTCKOM  JAMKTATypbl C TIOMOIIK  COI03a  JEMOKPaTHYECKUX
COLIMANTUCTUYECKUX MapTuili HapoJaoB BocToka, U HameTka ero ycTpoWcTBa U
COTPYIHHYECTBA OTICJIbHBIX HE3aBHUCUMBIX TOCYIapCTB JPYr C JAPYroM.
Ckopblii KOHEI[ TpoeKTa ObUT CHMITOMOM POCTa HAllMOHAIM3MAa B MEKBOCHHOMN
EBpone (Henmb3s Obuto B TormamiHedn YexocnmoBakum ¢ 3,5 MHIUIMOHAMU
I'epmaHnIieB, Kocsamux Ha ['epMaHHio, B3bIBATH O «CaMOOMPEICICHHH HAIU)

U OpCA4yBCTBUECM paciiazia BCepOBCKOﬁ OopraHn3alii B Hpare, KOTOpOMY
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«IIoMorJja» u COBCPUICHHOC MOAABJIICHUC ACATCIbHOCTU 3CCPOB B CTAIMHCKOM

COBETCKOM COIO3E.

B pa6oTte «Pycckue acepbl B MEKBOCHHON UeXOCIOBaKUU» MBI, IPEKIC
BCEro, B OOIMMX uepTax H300paswiid MOJUTHYECKYIO IMPOrpamMMy pPYyCCKOM
JEMOKPAaTUYECKOM  COLMAIMCTUYECKOM  MapTUM  Kak  aJbTEePHATUBY
OOJIBIIEBUCTCKOM  JIOKTPUHE  <JIMKTATyphl  IpoJieTapuaray, JAeTalbHO
00paboTaHHOW ¥ pa3BUBAIOMICHCS B CBS3M C OINBITOM E€BPOMEHCKUX
COLMAIIMCTUYECKUX IPABUTEIBCTB II0CIE IEPBOM MHPOBOM BOUHBL. Ecim
IYCTUTHCS B COBCEM HEOOOCHOBAHHBIE Pa3MBILIJIEHUS, TO MOKHO CKa3aTh, YTO
ecyii Obl 3TOT BapHaHT OCYLIECTBUJICS (HAa OCHOBE BHIOOPOB B YUpeIUTENbHOE
coOpaHHe 3TOT TUIIOTE3 HE COBCEM HACHJIbCTBEHHBIN), MCTOPUS JIBAJL[ATOrO
BeKa BbITJIsieNa Obl O-APYromMy, Tak Kak OJHUM U3 ONPEIEIAIONUX acleKTOB
MOJIMTUKA W OOLIECTBEHHOTO  pa3BUTUS  ObUIO  OTHOIIEHHE K

KOMMYHUCTHYECKOMY COBETCKOMY COIO3Y.
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