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Historicky vyvoj struktury krajiny modelového
uzemi v okoli Hronova

Abstrakt

Tato diplomova prace se zabyva vyhodnocenim vyvoje struktury krajiny v
modelovém tzemi v okoli mésta Hronov. Cel¢ zdjmové tzemi se nachazi v
CHKO Broumovsko. Pro vypracovani této studie byly pouzity historické a
soucasné letecké snimky ze tii obdobi. Jedna se o ¢ernobilé letecké snimky z roku
1952, 1981 a aktualni ortofotomapa z roku 2017. V prvni ¢asti se tato prace
zaméfuje na vymezeni obecnych pojml a charakterizovani zajmového uzemi.
Druhé ¢ast se zamétuje na vyhodnoceni vyvoje krajinné struktury a jeji dynamiku
v zgjmovém Uzemi. Podkladova data byla z rastrové podoby ptevedena do
prostiedi ArcGis a v ném také vektorizovana. Jednotlivé polygony byly nasledné
rozliSeny podle jejich vyuziti a rozdéleny do kategorii a dale analyzovany.
Vysledky formuluji hlavni trendy vyvoje krajinné struktury zdjmového uzemi v

podob¢ tabulek a grafi.

Kli¢ova slova: historicky vyvoj, struktura krajiny, krajinné indexy, land use,

Hronov



Historical development of landscape structure in
model area at Hronov area

Abstract

This diploma thesis deals with the evaluation of the landscape structure
development in the model area around the town of Hronov. The whole area of
interest is located in the Protected Landscape Area Broumovsko. Historical and
contemporary aerial photographs from three periods were used for this study.
These were black and white aerial photographs from 1952, 1981 and the current
orthophotomap from 2017. In the first part, this work focuses on defining general
terms and characterizing the area of interest. The second part focuses on the
evaluation of the development of the landscape structure and its dynamics in the
area of interest. The underlying data was converted from raster to ArcGis and
vectorized there. The individual polygons were subsequently distinguished
according to their usage and divided into categories and further analyzed. The

results form the main trends in the landscape structure of the area of interest.

Keywords: historical development, landscape structure, landscape indices, land

use, Hronov
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1. Uvod

Dulezitym atributem v poznani krajiny jsou zmény struktury a jeji historicky
vyvoj, coz je také pfedmétem této prace. Diky existenci leteckych fotografii a
historickych mapovych podkladi mame moZznost nahlédnout do historické
podoby zajmového tzemi, porovnat tuto podobu se stavem soucasnym a piipadné
vyhodnotit vyvoj. Dulezitym vystupem, ktery vyplyva z mapovani urcitych krajin,
je definovani prvkd s vyznamem pfirodnim ¢i kulturné - historickym a celkovych
hodnot krajiny. Zjisténim téchto dalezitych vlastnosti krajiny a jejich spravnou
interpretaci pak lze pfispét ke zvysSeni povédomi Siroké spole¢nosti o téchto
hodnotach a o nutnosti jejich ochrany. Spravnou interpretaci vyhodnocenych dat
se pak mlze spolecnost seznamit s historickym vyvojem krajiny ve zkoumaném
uzemi a s trendy ve vyvoji krajiny. Tim lze pfispét k udrzitelnému nakladani s
krajinou a zachovat ji tak v dobrém stavu pro dalsi generace.

Vyhodnocené zmény v krajiné a struktuie krajiny lze casto dat do SirSich
souvislosti napfiklad s historickymi udalostmi a vyvojem, které v zajmovém
uzemi probehly, popfipadé s managementem, ktery se uplatiioval v zdjmovém

uzemi béhem zkoumanych let.



2. Cile prace

Cilem této prace je vyhodnotit vyvoj struktury krajiny v modelovém tzemi okoli
mésta Hronov v ¢asovém horizontu poslednich cca pétasedesati let. Hodnoceni
bude probihat na zaklad¢ ptfesné interpretace historickych leteckych snimkt
daného uzemi z let 1952, 1981 a soucasné ortofoto mapy. Vyhodnoceni bude
probihat pro jednotlivé druhy land use. Pro celkové vyhodnoceni bude pouzito
vybrannych krajinnych indexii a charakteristik. Jednotlivé analyzy budou
realizovany v prostfedi GIS (geograficky informaéni systém). Vysledky budou

dale interpretovany formou tabulek, grafii a mapovych vystupi.



3. Literarni reSerse

3.1. Krajina

Pojem krajina se kazdému z nas mize zdat jako jednoduchy termin. Ale neni
tomu tak. Kazdy z nds vnima krajinu svym vlastnim pohledem a proto i1 v
literatufe mizeme najit rizné definice toho, co vlastn¢ krajina je. Pojem krajina se
ve védeckém ndzvoslovi objevuje jiz od 18. stoleti. V pribchu 20. stoleti se
krajina stala jednim ze zékladnich pojmi geografie. Ale dodnes se nazory
odbornikii na to, které piirodni jevy mohou byt zafazeny pod tento pojem,
nepodafilo sjednotit. Jinou pfedstavu na dany vysek souse bude mit napf.
prirodopisec, historik, zemédélec, ale jiste¢ 1 vojak, kterého bezesporu bude vic
zajimat zasah protivnika neZ kulturni, produkéni €i pfirodni hodnota (Sklenicka,

2003).

Z historického pohledu na lidsky vyvoj byla krajina vzdy neodélitelnou soucasti
lidského pokoleni. Z pocatku ¢loveék vnimal krajinu pouze jako misto kde mohl zit
a jako na zdroj potravy. Tim, jak se cloveék vyvijel, zac¢inalo byt na krajinu
pohlizeno také jako na dulezitou soucast Zivotniho prostfedi. Uvédoménim si

tohoto faktu, zacala snaha ¢lovéka zit s krajinou v souladu.

Obecné lze fict, ze krajina je slozity systém, kde nejde hodnotit jeji cCasti

samostatné. Krajinu je vzdy nutné hodnotit jako jeden celek.

V ceské legislativé, konkrétné v §3 zdkona ¢. 114/1992 Sb. je krajina oznacena
jako cast zemského povrchu, s charakteristickym reliéfem, tvorend souborem
funkcné propojenych ekosystemit a civilizacnimi prvky. Evropskd timluva o krajiné
definuje krajinu jako cdst uzemi, tak jak je vnimana obyvatelstvem, jejiz charakter
je vysledkem cinnosti a vzajemného pusobeni prirodnich a/nebo lidskych faktorii.

Vzhledem k tomu, Ze krajina je slozity a veliky systém, se zkusme podivat na

krajinu pohledem v pojeti rliznych védnich obori.



V geografickém pojeti Ize krajinu také popsat jako celek geneticky stejnorody,
vyskytujici se uvnitf hranic urcité struktury s charakteristickym ptisobenim vztahti
vzajemnych, které mizou mit rozlohu od nékolika km?2 az po tisice km2 (Lipsky

1998).

Troll (1950) definuje krajinu jako ¢ast zemského povrchu tvofici prostorovou
jednotku urcitého charakteru podle své vnéj$i podoby a plsobenim vnitinich a

vnéjsich jevi. Do krajin jiného charakteru ptechazi na geografickych hranicich.

V geomorfologickém pojeti 1ze hovofit o tom, ze krajina miize byt vyvojové
stejnorodou ¢asti zemského povrchu, ktera se vyznacuje strukturou jejich

jednotlivych slozek a pfirozenymi vzajemnymi vztahy (Mezera 1979).

Z pohledu krajinné ekologie Forman a Godron (1993) chapou krajinu jako
heterogenni ¢ast tzemi nebo zemského povrchu s charakteristickym reliéfem,
skladajici se z funk¢nich ekosystémil ve vzajemné interakcei a dalSich civiliza¢nich

prvka.

Z historického pohledu Sklenicka (2003) popisuje krajinu jako uzemi, vyvijejici
se geopoliticky, hospodaisky a také kulturné v zavislosti na podminkach

vyplyvajicich z jeji zemépisné polohy.

Z pohledu architektury krajinu nejlépe vystihuje Zak (1947) definici obytné
krajiny. Krajina je popsana jako obytné misto nebo oblast, které je urceno k

obytnému uzivani.

Vzhledem k tomu, Ze dochazi k mnohoznac¢nosti pojmu krajina a jeho pouzivani v
riznych védnich oborech, vznikaji rtizné ptivlastky, které tento pojem omezuji
pouze v konkrétnich v&€dnich oborech. Takto vznikaji pojmy jako krajina rovinata,
pramyslova, zemédé€lska lesnata, ale také zGrodnénd, zdevastovana, horska,

vnitrozemska, pfimozemska atd. (Mezera, 1979).



Obecnym pohledem Ize najit spole¢né prvky ve vSech definicich krajiny, jez jsou:

- Je to prostorovy subjekt s rizné¢ velkym rozsahem, méfitkem a tzemnimi
vlastnostmi

- Skladé se z mnozstvi odliSnych soucasti a prvki se vzdjemnou interakei, které
maji vlastni strukturu

- Dynamika a zmény v krajin€ jsou jeji vlastnosti

- Jeji fizeni a prostorova organizace je ¢lovékem do znacné miry ovliviiovano.

- Clovékem je vniména, prozivana

(Antrop, 2005)

3.2. Vyvoj krajiny

Krajinu si lze pfedstavit jako velice struktualizovany organismus. Na tento
organismus pusobi sily jak destruktivni, tak tvofivé. Z tohoto diivodu je tieba
popsat vyvoj krajiny v pribéhu Casu. Krajina se po staleti formovala procesy jak
pfirodnimi, tak kulturnimi. Tyto procesy se ovliviiovaly, prolinaly anebo na sob¢
zlustavaly nezéavislé. Krajina se stile méni. Ani velké zmény nejsou nic
neobvyklého. Proto je nutné tyto zmény v krajiné vnimat v souvislostech

ptedchozich udalosti (Loko¢, Lokocova 2010).

K pochopeni soucasného stavu krajiny je tedy nutné chapat dlouhodobé zmény v
jejim vyvoji které probihaly po né€kolik desetileti. D4 se ptfedpokladat, Ze tyto
zmény budou pokracovat i v budoucnu. Plisobeni dominantnich vlivi, jako jsou
zmény intenzity a vyuZzivani krajiny, ploSnd degradace plidy spojend s jejim
ubytkem a zabor pudy zpusobuji zménu konkrétniho typu krajiny (Miko, HoSek
2009).

Ptirodni a socioekonomické procesy maji také vliv na vyvoj krajiny. Mezi procesy
piirodni lze zahrnout napiiklad klimatické vlivy, biologické, pudotvorné,

chemickeé a eolické procesy. Procesy socioekonomické ovliviiyji ¢innost ¢lovéka a



spoleCnosti na utvafeni krajiny. Tyto procesy jsou ovliviiovany politikou,

ekonomikou a kulturou (Stalmachova 1996).

Z hlediska casového ovliviiuji pfirodni procesy krajinu v dlouhodobych
horizontech, zatimco socioekonomické procesy ovliviuji krajinu daleko
rychlej$im zpiisobem a jejich piisobeni mé znatelnéjsi projevy (Miko, HoSek
2009).

Jak uvadi Sklenicka (2003) nejvyznamnéjsimi faktory v pietvareni krajiny lidskou
¢innosti jsou lesnictvi a zemé&délstvi.

Sklenicka také dale uvadi, ze rozhodujicim ukazatelem, z hlediska vyvoje krajiny,
byla doba ctvrtohor. Tato doba dala vzniknout dne$ni podobé reliéfu, coz
umoznilo nastup zivocisnych a rostlinnych spolecenstev. V dobé poledové doslo k
op¢tovnému navratu organismi v duasledkti zmén srazkovych a teplotnich. V
chladnéjSich oblastech doSlo k rozsifeni borovic a bfiz, které zacaly byt
vytlatovany bukem, smrkem a dubem diky dal§imu otepleni. Pfiblizné v této dobé

doslo k ovlivnéni krajinného vyvoje pouze zménou klimatickych podminek.

Mezera (1979) uvadi, ze ¢lovék ma zasadni vliv na ovliviiovani krajiny a ptirody

jiz od doby kamenné. Vznik a vyvoj krajiny ovlivnéné ¢lovékem rozdé¢luje do ctyt

hlavnich obdobi.

= Obdobi doby kamenné, pres doby bronzové a zelezné, starovék az stredovek.
Obdobi prvnich vétSich zasaht do lesnich formaci a jejich pretvafeni na
zemédé€lskou plidu. K témto zménam dochazi nejen v blizkém okoli lidskych
sidlist, ale také v relativné Sirokém okruhu.

= Obdobi od pocatku az do konce ranného stredoveku. Probiha vystavba novych
lidskych sidlist’, vznikaji mésta, jejichz vliv na krajinu roste a rozSifuje se aZ na
okraje velkych lesti. Vnitrky lest zGstavaji vyuzivany pouze k lovu zvére.

- Obdobi intenzivniho myceni lesa od konce stredoveku az do vydani lesnich
radi. Ziskéni nové zemédelské pudy si vyzadalo velké myceni lesi. Rozsahlé

lesni komplexy v Evropé€ jsou pokaceny.



= Obdobi regulace poméru mezi zemedeélskou a lesni piidou pravnimi predpisy od
18. stoleti. Vznikd planované lesni hospodaistvi. Za obdobi Rakouska -
Uherska nastava velky vyvoj v zemédé€lstvi. Dochazi k novym pfistupim k

hospodateni a postupné se prosazuje specializovana velkovyroba.

3.2.1 Historicky vyvoj

Rozclenénim Ceské kotliny na sidelné historické zony, je mozné ziskat predstavu o
vyvoji kolonizace na tizemi naseho statu.

Zminéné sidelné historické zony v krajin€ Ceskych zemi se daji rozliSit na Ctyfi
typy. Zonou prvni je nizinna krajina, nejcastéji do 300 metri nad motfem. V této
z6né jsou obecné fe¢eno nejpiiznivejsi podminky pro pohyb a zivot pravékych
lidi. Stabilni teploty, plidni vlastnosti a dostatek vodnich tokl zarucovaly, Ze se
jednalo o oblasti urodné. Tuto zénu lze také oznalit jako tzv. staré sidelni

osidleni.

V téchto oblastech se odehravala tzv. neoliticka kolonizace. Neoliticky zpiisob
zivota m¢l za nasledek prvni zasahy Clovéka do okolniho prostfedi, které¢ bylo do
této doby piirozené - les a lesostep. Dochazi k rozSifovani kulturni krajiny, jejiz
vyskyt ve vlnach roste, s ustupem osidleni se snizuje a opétovné roste s dalsi
kolonizaci. Odehrava se zde odlesnéni a znovuzalesnéni, pralesy jsou ni¢eny a v
omezené mife jsou také obnovovany. Za obdobi neolitu se vyvoj ¢eské krajiny
odehrava ve dvou smérech. V oblastech s osidlenim je siln¢ usmérnovan lidskou
silou. Avsak krajina nekulturni - divoka piiroda ma v tomto obdobi stale pievahu.
Za této doby dochazi k vytvoieni zakladi pro polopfirozena luc¢ni, pastvinna,

kfovinna a lesni spolecenstva.

Krajinu v téchto oblastech osidleni tvoii les listnaty, ktery je tvofen mozaikou
ploch v rlznych vé&kovych a stadiich a o riznych velikostech, doplnéné

rozptylenymi ploskami poli a lad, které jsou zaoblenych tvarti. Oblasti nejsussi a



nejteplejsi jsou v dobé prichodu rolnikl jesté lesostepniho razu, ktery je dan
stiiddnim hajt listnatych stroml s otevienymi plochami. Toto uspofadani ve
srovnani s hustym lesem usnadiiuje obdélavani pidy. Nelesni ¢asti krajiny jsou
tvofeny nécim mezi pasekou, stepi, spalenis§tém, loukou, thorem a pastvinou.

(Némec et all,2007; Loko¢, Lokocova, 2010).

Jako zo6nu druhou se déa oznacit zona pahorkatin. Tato zona se rozklada ve vyssich
nadmoftskych vyskach nez je 300 metrii nad mofem. Studie dokladaji, ze tato zona
byla jiz v dobé¢ ran¢ stiedovéké osidlena, ale zdaleka ne v takové mife jako v zoné
prvni. Kopcovita krajina se svymi stranémi byla pfedev§im vyuzivdna k pastvé

dobytka.

Tteti zona jsou krajiny, které se rozkladaji ve vySce mezi 500 a 600 metry nad
mofem. Jsou to predevSim podhlii rozsahlych vysSich horskych masivi. Tyto
oblasti byly napt. v Evrop¢ stfedni a vychodni osidlovany postupné az v obdobi
vrcholného az pozdniho stiedovéku (13. - 15. stoleti).

V obdobi vrcholného stfedovéku byla krajina poznamenana prudkymi zménami
zasadniho charakteru, coz bylo pfedevSim odlesnéni, které §lo ruku v ruce s
celkovou zménou razu krajiny. Zacinaji vznikat silné vyuZzivané, mozaikovité,
pastevné polni krajiny parkového rdzu. Krajinny vyvoj zaznamenal v tomto
obdobi razny zlom, ktery probihal v riiznych ¢astech Ceskych zemi v jinou dobu.
Struktura cCeské stfedovéké krajiny byla soucasné zménéna také trojpolnim
osevnim systémem a pouzivanou technikou. Bloky poli, které byly vytvotfené
pouzivanim tézkych pluhti, ziskaly hranice a vznikly tratové pluziny (Bucek,

2000).

Posledni zoéna, je oblast nadmotskych vySek vyssi nez 800 metrt. Tyto krajiny
jsou typické velkym ptevySenim terénu, takze v podstaté¢ nebyly uzivany jinak,
nez jako spojnice dalkovych cest a obchodnich stezek. V nasich zemépisnych
sitkach byly tyto oblasti osidlovany az koncem 17. stoleti, ale pfedevsim béhem

stoleti 18. (Némec et all, 2007).



Mezi zaditkem 17. a koncem 18. stoleti byla v Cechach formovana barokni
krajina. Vznikd kompozice krajiny slohem baroknim k vyjadfeni principu
jednotné spiritudlni a hmotné skute¢nosti. VyuZzivana je piedevSim osova
soumérnost. V diisledku tficetilet¢ valky dochazi také k zaniku sidel, coz vedlo k
navratu divoké ptirody do oblasti, kde k zaniku sidel doSlo. Na strané druhé, v
jinych oblastech, které¢ méli produkéni a polohovy potenciondl, ktery vyplyval z
urodnosti, dostupnosti ze sidel a obdélavatelnosti, doslo k dosaZeni vyzralych
forem. Vlivem technologie orby, sedimenta¢nim a eroznim procest se v barokni
krajiné zacinaji objevovat meze, které rozdélovala bloky piid na mens$i casti.
Rozptylena zeleit méla v barokni krajin¢ sporadické zastoupeni - divodem tohoto
jevu byla intenzivni pastva koz ve volné ptirod€. Naproti tomu bylo vétsi
zastoupeni stromi ve svahovych loukach, které zde putsobily jako vétrolamy.
Pastviny byly pestrou ¢asti krajiny, obsadily stanovisté, které byly nevhodné pro
jiné zpiisoby hospodateni. V oblastech podhorskych a horskych byly hranice poli
tvofeny zarUstajicimi ndlety stromil a keft. V krajin¢ se také v tomto obdobi
zaCinaji projevovat prvky valasské kolonizace. Dochazi k novému osidleni ve
vysSich polohach na svazich a sedlech kopcli. Vyznamnym prvkem krajiny byly
aleje, které vznikly nésledkem nafizeni, aby méli vojaci, kteii se vraceli z
vojenskych tazeni a cviCeni, postarano o potravu a moznost skryt ve stinu sebe a
své koné. Na konci 18. stoleti doSlo k maximalnimu odlesnéni, které silné
presahovalo 1 dnesni uroven a to predevSim v okoli velkych mést.

V krajing jiznich Cech vznikaly hlavné v 16. stoleti rybniky, coz byl vyznamny
prvek barokni krajiny. Dnes jiz jejich pocet 1 vyznam postupné upadad (Lokoc,

Lokocova, 2010).

V mapach stabilniho katastru byla promitnuta podoba krajiny prvni poloviny 19.
stoleti. Od pocatku tohoto stoleti doslo k postupné preméné druhového slozeni
lestt za ucelem vysadby ekonomicky vyhodnéjsich, ale z ekologického hlediska
labilnéjsi smrkovych a borovych monokultur. Tato pfeména pokracovala i ve 20.
stoleti. Zacalo také dochazet k vyznamnych zménadm reliéfu, piedevSim z

dasledku povrchového a pozdéji také hlubinného dolovani. Do krajiny pfichéazi



industrializace, kterd se v krajin¢ projevovala fenomény jako jsou vystavba
zeleznic, vodohospodaiské stavby, zahuStovani silniéni sité, melioracni préce,
tézba nerostnych surovin (pfedevsim ¢erné¢ho a hnédého uhli) a proces urbanizace,
ktery bézi od poloviny 19. stoleti az do dnes$ni doby. Primyslova revoluce
dorazila do Ceskych zemi a rozvijela se v krajing, které byly ¢lovékem a jeho
hospodarskou ¢innosti vyrazné ovlivnéné. Zustaly pouze nepatrné zbytky lokalit,
kde zlstal zachovan kontinualni pfirodni vyvoj. DoSlo k polarizaci krajiny v
zemich Ceskych, jejiho sidelniho a také dopravniho systému na dveé oddélené
casti, které¢ mély, odliSnou dynamiku vyvoje - sever, severovychod a severozapad
vyrazné prumyslovy a jih, jithovychod a jihozdpad vyrazné zemédé€lsky (Bucek,

2000; Semotanova, 2014).

V pritbéhu 20. stoleti doslo k vyraznému ovlivnéni promény historické krajiny ze
strany politického déni, védeckotechnického pokroku a nejnovéjsich
hospodarskych trend a procest. K t€ém nejvic patrnym a trvalym zasahtim do
krajiny patii kolektivizace zemé&délstvi, ke které doslo po roce 1949. V dusledku
kolektivizace dochazelo k rozoravani mezi a ruSeni velkého mnozstvi polnich
cest. Scelovanim poli a luk vznikly pozemky s nékolikanasobné vétsi rozlohou.
Reliéf krajiny byl vyrazné zasazen vystavbou novych velkych komunikaci
dalni¢niho typu, budovéani ohromnych piehradnich nadrzi a vodohospodaiskych
soustav. Prestavba Ceskoslovenského priimyslus novou orientaci hospodaistvi na
hutnictvi a hornictvi, strojirenstvi a zeméd¢€lstvi s velkou spotiebou energie za
vyuzivani nekvalitnich surovin, méla za nasledek naruseni rovnovahy krajiny a
jeji schopnosti autoregulace (Semotanova, 2014.)

V soucasné dob¢, jak uvadi European Environment Agency, muzeme najit tfi
hlavni trendy ve vyvoji krajiny v Evrop€. Prvnim z trendd je rozSifovani
méstskych zastaveb, zelezni¢nich a silni¢nich siti, zon obytnych a primyslovych
na tkor produktivni zemédélské pldy. Tento trend tak dale ptispiva k fragmentaci
krajiny a rozdé€luje jeji soucasné struktury. Tento trend je staly, pozorovan byl od
roku 1990, ptestoze riist mést byl v obdobi 2006 - 2012 mensi nez v letech 2000 -
2006.
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Druhym z hlavnich trendd soucasného vyvoje krajiny, jak jiz bylo uvedeno vyse,
je snizovani celkové vymeéry zemedélské ptidy a to rychlosti 1000km? za rok.

Tietim z trendl, které uvadi European Environment Agency, je rozSifovani
zalesnénych uzemi od 60. let naseho stoleti. Evropa je tak jednou z oblasti s
nejbohat§imi lesnimi ekosystémy na svéte. Existuje ovSem hrozba sniZeni kvality
téchto ekosystémil v dasledku dal$iho zintenzoviani lesniho hospodafstvi. Bylo

by tedy vhodné zavést vyvazujici ochranna opatieni (EEA, 2017.)

3.2.2 Vliv klimatu

V pribchu obdobi kolonizace ¢eské krajiny 1ze vypozorovat nékolik klimatickych
obdobi, které do znatné miry ovlivnily vzestup osidleni. Jednim takovym
obdobim byla druhd polovina 15. stoleti, kdy doSlo k vyraznému zhorSeni
pfirodnich podminek. V tomto obdobi nastala teplotni minima, kterym se n¢kdy
nespravné fikd “Mala doba ledova”. Ke zhorSeni klimatickych podminek v tomto
obdobi také pfispélo kaceni lest, zejména v horskych oblastech. Nasledkem
tohoto kéaceni bylo zhorSeni povodnovych situacich a to na velkych tocich,
predev$im na Labi ve stfednich Cechach. Kviili této situaci byla na konci 15. a v
prubéhu 16. stoleti zavedena prvni regulace vodniho rezimu, ktera meéla za

nasledek zménu vegetace a mikroklimatu (Némec at all, 2007).

3.2.3 Vliv lidské ¢innosti na krajinny vyvoj

Kultura ovliviiuje krajinu a je krajinou zosobnéna. Kultura a krajinu se navzijem
propojuji a ovliviiuji ve zpétnovazebné smycce (Nessauer, 1995). Nicnémé je
potieba fici, Ze dnesSni spoleCnost, kterd se rychle vyviji, zpisobuje vytvafeni
zcela novych druht krajin a zérovein rychlou devalvaci téch tradi¢nich, coz byva
povazovano za hrozbu ztraty kvality a hodnot. AvSak neexistuji zadné divody

pro¢ bychom méli uvazovat, ze tradi¢ni krajina je lepSi nez ta soucasnd. Za
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charakteristické znaky soucasné transformace lze oznacit napf. ztratu rozmanitosti
identity a soudrZnosti stavajicich krajin, zavedeni zcela novych prvki, rozsah
zmen a rostouci tempo. Diilezitymi faktory jsou rychlost a méftitko, jelikoZ mohou
zpusobit viditelny pfedé€l v kontinuité¢ s minulosti. Hlavnim problémem je nas
meénici se postoj k dynamickému prostiedi, v kterém Zijeme. Potieba Iépe
porozumét, co pro nas krajina jako takovd znamend, jak krajina funguje, jak
chapat jeji dynamiku, stale roste (Antrop, 2008).

Funkce krajiny, jeji vzhled a struktura je ovlivilovdna antropogennimi procesy
bud’ pfimo (napft. povrchova tézba, zastavba, orba, kéceni lesit), nebo ovlivnénim
prubéhu a intenzity piirodnich procest, tedy nepfimo (napf. sukcese, eroze,

energie a kolobéh latek) (Lipsky, 1998).

Na tzemi dne$ni CR prodélala krajina v minulém stoleti v disledku historickych
udalosti a politickych rozhodnuti vyrazné zmény, spojené v prvni fadé s jejim
vyuzivanim a strukturou. Prvni z udélosti, které podstatné ovlivnily strukturu
Geské krajiny, je bezesporu vznik Ceskoslovenska v roce 1918 a pozemkova
reforma, kterd ptiSla vzapéti. Nasledkem toho byl navySen rozsah orné pudy a
zvySena intenzita vyuziti pudy. Dalsi z ptikladG vlivu politickych udalosti a
rozhodnuti na krajinny vyvoj byl odsun ¢eskych Némct ze sudet v letech 1945 az
1948. Nasledovalo castecné vylidnéni piihrani¢nich oblasti a trvalo dlouhé
obdobi, nez doslo k jejich opétovnému zalidnéni z vnitrozemi. Velké mnoZzstvi
sidel ale i tak zaniklo a u jinych doSlo k velkému omezeni poctu obyvatel. V
téchto oblastech zlstala v mnoha pfipadech orna pada, louky a pastviny lezet
ladem, nebo doslo k velkému omezeni jejich pouzivani. Zasadni vliv na strukturu
a vyuziti krajiny méla také socializace zemédélstvi, ktera prob&hla po roce 1948.
Nasledovala ji kolektivizace a scelovani pozemka (Némec et all, 2007).

Tento fakt se projevil v nékolika obcich ve zkoumaném uzemi, kde doslo k

vyraznym proméndm struktury orné pudy pted a po kolektivizaci.

Demek (1999) uvadi rozdéleni antropogennich procesi, jez formuji vyvoj krajiny

podle druhu ¢innosti €1 zpisobu vyuZzivani, ktery ¢lovék v dané krajin€ provozuje.
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Lidské projevy v krajiné¢ jsou timto zplUsobem rozdéleny na zemédelske,
vodohospodarske, lesnicke, prumyslové, vojenske, teézebni, dopravni, sidelni ¢i
rekreacni krajinotvorné procesy. Jejich Cinnost se v krajiné miize vzijemné

prolinat, neni proto vzdy tcelné je zkoumat oddélené.

Aby lidska cinnost v krajin€ Sla komplexné posoudit, existuje takzvany gradient
krajinnych zmén, ktery vyclenuje pét zdkladnich typid krajinnych podle miry

jejiho antropogenniho pietvoreni:

1. Pfirodni krajina - neni vyznamné ovlivnéna lidskou Ccinnosti, struktura
zrnitosti krajiny je hruba.

2. Extenzivné obhospodafovand krajina - krajina zdmérné obhospodafovana za
cilem produkce biomasy (dfeviny, traviny). Krajina je hrub¢ zrnita.

3. Krajina intenzivné obd¢lavana (kultivovand ) - pievazuji zde geometrické
plochy, které jsou zemé&délsky obd¢lavané (tvoii matrici). Krajina je stfedné
Zrnita.

4. Krajina pfiméstska - je zde husté osidleni, podil zastavenych ploch je velky,
nachdzi se zde zbytky izolovanych ekosystému. Krajina je jemné zrnita.

5. Méstska krajina - matrice je tvofena méstskou zastavbou, pfevazuji zde umélé
nepropustné povrchy. Pivodni reliéf je potlacen stejné jako ptida a biota.
(Forman a Godron, 1993)

Sklenicka (2003) uvadi, Ze mezi extrémy, rozuméjme piirodni krajinou, ¢lovékem

neovlivnénou krajinou a krajinou kulturni, jeZ je zcela pfeménéna, existuje velké

mnozstvi rozmanitych krajin, které maji rGzny stupenn antropického ovlivnéni.

Kulturni krajinu dale diferencuje, na zékladé¢ miry ovlivnéni ¢lovékem, na

nasledujici subkategorie:

- Vlastni kulturni krajina - ma zachovanou rovnovdhu mezi vlivem
antropogenich a ostatnich faktor. Autoregulacni schopnost pietrvava.
- NaruSend kulturni krajina - pfirodni sloZky maji ve vét§$i mife naruSenou

stabilitu antropickymi vlivy. Autoregula¢ni schopnost piesto funguje.
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- Devastovana krajina - autoregulacni schopnost je tézce narusena. Pouze se
znanymi ekonomickymi a energetickymi vstupy a prostfedky lze zjednat

napravu.

3.2.4 Civilizac¢ni disturbance

Civilizac¢ni disturbance jsou rusivé vlivy na ekosystémy, které se daji dle Lipského
(1999) povazovat za ptimé naruSeni a pfeménu struktury krajiny lidskou ¢innosti.
RozliSuje tzv. chronickou disturbanci (které je typickd vysokd frekvence a
intenzita, je typicka pro kulturni krajiny) a epizodickou disturbanci (je typicka pro

pfirodni krajiny).

3.2.5 Vznik sidel a jejich vyvoj

V priibéhu casu osidleni krajiny v podob¢ vesnickych a méstskych sidel vrostlo
harmonicky do krajiny a postupné¢ se stalo jeji neoddélitelnou soucasti. Jiz od
obdobi praveéku, kdy prakticky neexistoval zadny dopad téchto sidel na podobu
krajiny, pokryvalo osidleni jen ty nejurodnéjsi oblasti v krajiné. Postupné se
rozsifovalo 1 do oblasti, které mély mensi Uirodnost a vySs$i nadmotskou vysku a
stejné tak se zmeénila i podoba lidskych sidel. Z jeskyni, sidlist” a hradist’ vznikaly
dvanactého stoleti doSlo k nové organizaci spolecnosti, kterd znamenala
diferenciaci osidleni. Vznikly prvni celky, které méli méstsky charakter. Vesnické
osidleni se zahustilo. V pribéhu 13. a 14. stoleti se udaly revolu¢ni zmény ve
struktuie osidleni. V krajin€ se projevil novy prvek, kterym byl vznik lokacnich
mést s pravidelnou urbanistickou kompozici (méstskd opevnéni a brany, véze
kostelti, véze hradl). Mésta kralovska, poddanska a také nové vesnické osidleni
(at’ uz lanové, radialni nebo udolni) pokryvala rovnomérné celé tizemi zemich
Geskych. V pribéhu husitskych a Cesko - Uherskych valek doslo k zastaveni

tohoto vyvoje. Nastala vyraznd redukce vesnické sit¢, doslo k hospodaiskému
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upadku a rozvratu. Vyrazny prvek, jez je spojen s vyvojem osidleni a mél velky
vliv na krajiny, bylo vyuziti rybnikdi jako obrannych prvkd mést v 16. stoleti
(Tel¢, Pocatky, Polnd). Rybniky kromé obrannych vlastnosti také propojovaly
vazbu sidla na okolni krajinu. V 17. stoleti byl obraz krajiny 1 sidel ovliviiovan
pfedevsim baroknimi prvky jako napf. poutni mista, ktera byla ¢asto s nejbliz§imi
mesty spojovana alejemi. Reformy Marie Terezie a Josefa Il znamenaly posledni
nevolnictvi po kterém nésledné vypukla vina zakladani novych sidel. V pribéhu
19. stoleti az do 2. sv€tové valky silil vliv lidskych sidel hlavné diky pokracujici
industrializaci a rychlému rozvoji zelezni¢ni sit€. Dochazelo k rozSifovani
méstskych sidel at’ uz z divodi primyslovych nebo obytnych ¢tvrti. Odsunuti
némeckého obyvatelstva po 2. svétové valce a vznik pohrani¢nich pasem uzivané
armadou, mélo zasadni vliv na strukturu osidleni. Oblasti, pfedevsim pii hranicich
s Némeckem a Rakouskem, byly téméf vylidnény. V té samé dob¢ doslo k zaniku
desitek vesnic a také mést z divodu rozsifujici se tézby hnédého uhli na
Sokolovskou a v Podkrusnohoti. Vztah méstskych a vesnickych sidel ke krajing je
od 60. let nepfiznivé ovlivnén vznikem nové typizované vystavby panelovych
domt. Tato vystavba také v mnoha pfipadech narusila i historické ¢asti mést. I
pfes vySe zminéné piipady negativnich vlivii lidskych sidel ke krajiné existuje v
soucasné dobé mimoradné mnozstvi sidelnich celktl, jez se pozitivné uplatituji v

obrazu krajiny (Némec et all, 2007).

3.3 Typologie krajiny

Z duvodu platnosti zasad Evropské timluvy o krajing, je v soucasné dob¢ nutnosti
typologické ¢lenéni druhti krajin a krajinnych rdzt. DalSim divodem je potieba
sjednotit pohledy na razovitost a pestrost ¢eské krajiny. Vystupem takovéhoto
typologického ¢lenéni je vytvoreni rdmcii pro vlastni, individudlni ¢lenéni na
oblasti a mista krajinného rdzu, zasazen¢ho do evropského kontextu. Tento

vystup, toto typologické ¢lenéni, je poté zdsadnim podkladem pro definici mist a
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oblasti rizného krajinného rdzu v uzemné¢ analytickych podkladech a poté v

uzemné planovacich dokumentech. Tato povinnost bylo pifedmétem feSeni

Ministerstva Zivotniho Prostiedi CR pod nazvem Typologie ¢eské krajiny (Low,

Novik, 2008).

Ve studijnim materidlu Krajinnd ekologie pro studenty geografickych oboru

Zden¢k Lipsky zminuje, Ze krajiny je mozné charakterizovat na zdkladé¢ dvou

odlisnych zpisobi:

1. Vymezenim individudlnich krajinnych vlastnosti, diky kterym je konkrétni typ
odliden od ostatnich (napf. Krajina Ceského krasu, Polabi, Krkonoge).

2. Vymezenim vSeobecnych vlastnosti, diky kterym je typ krajiny odliSen, ale
zaroven zde existuje podobnost s vlastnostmi krajiny, ¢i krajin, které existuji
jinde. Timto zptisobem vznikd vymezeni typologickych krajin (napf. krajiny

lesni, zeméed¢€lské, nizinné, vrchovinné atd.).

Vysledkem uvedeného zpiisobu krajinného ¢lenéni je tzv. regionalizace a typizace

krajiny (Lipsky, 1998).

Definice dle Forman a Godron rozliSuje typologii krajiny tzv. sestupnou a
vzestupnou. U typologie sestupné je zakladem hierarchie (tj. nejvySsi Groven)
daleko detailn¢j$i pohled na krajinné typy. Timto zplisobem bylo rozliSeno pét

zakladnich Grovni sestupné:

- Hlavni klimatické pasy

- Klimatické oblasti

- Bioklimatické jednotky (vegetacni stupné)
- Geomorfologické jednotky

- Lidsky vliv

Ve vzestupné typologii je vyuzivano pro charakteristiku krajinného typu vsech

dostupnych charakteristik krajiny. Zakladem je zde konkrétni typ krajiny na té
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nejnizsi arovni. Ty jsou posléze sdruzovany dle podobnosti do obecnéjsich typt,
které déle tvori vyssi hierarchické stupné. Ve skutecnosti je ale charakteristik
krajiny obrovské mnozstvi, v praxi by proto tato metoda byla velice naro¢na. Pro
jeji vyuziti bychom potiebovali statistické pocitacové zpracovani a

mnohorozmérné analyzy.

Pfirodni krajina mulZe byt chapana jako krajina plvodni, tvofena pouze
pfirodnimi, krajinotvornymi procesy, je tedy clovékem neovlivnéna. Takovéto
oblasti se v pfirodé vyskytuji pouze na mistech velmi malych a vétSinou také

tézko dostupnych (Lipsky, 1998).

3.3.1 RozliSeni typtu krajiny z hlediska velikosti antropogenniho
vlivu

Forman a Godron (1993) nachazeji, Ze je nutné b&hem typizace krajin vénovat
zvySenou pozornost srovnanim struktur krajinnych typd, ptfedev§im charakteru
jejich matrice, jejich velikost, plivod a tvar enkldv, typi, pivodu a hustotam
koridorii. Pro moznosti klasifikace krajinnych typt z hlediska miry jejich

antropogenniho pfetvoreni vyuzili nasledujici usporadani:

- Pfirodni krajina

- Krajina extenzivn€ obhospodafovana

- Krajina intenzivné obdélavand (kultivovana) - plochy zeméd¢€lsky obd€lavané
tvoti matrici

- Krajina pfiméstska

- Krajina méstska

(Lipsky, 1998)
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3.3.2 Krajinné typy podle zpiisobu vyuZiti jejich izemi v CR

Podle této charakteristiky je krajina clenéna podle zpisobu pievazujiciho
vyuzivani. S tim souvisi i1 typ dlouhodobého pokryvu povrchu zemé. Za vyuziti
této charakteristiky je také mozné nepfesné urcit miru ovlivnéni krajiny ¢lovékem,
coz je spojeno s pfeménou piirozenych druht stanovist. Horské holiny a lesy patfi
mezi krajiny nejméné preménéné. Naopak zemédélské krajiny a nejvice krajiny
urbanizované patii k t€ém, které jsou nejvice preménéné a ovlivnéné lidskou
¢innosti. Nize zminénéd charakteristika je Ucelové zjednodusena ale pomaha k

vymezeni zékladnich Sesti ramcovych typt vyuziti uzemi:

- Krajiny zemédélské

- Krajiny lesozemédélské
- Krajiny lesni

- Krajiny rybni¢ni

- Krajiny urbanizované

- Kirajiny horskych holin

- Krajiny s nevymezenym pokryvem

Poslednim vySe zminénym se rozumi v prvni fadé piipady, kdy nelze stanovit
trvaly zplsob vyuziti a tim padem ani typ pokryvu (napi. krajiny které jsou

postizené povrchovou t€zbou) (Némec et all, 2007).
Obdobnou typologii, rozliSenou dle jejiho vyuziti, Ize nalézt v Atlase zivotniho
prostfedi a zdravi obyvatel CSFR (1992). Autofi zde rozlisuji &tyfi funkéni typy

krajiny, které jsou definované podle zplsobu vyuZiti. Jednd se o nésledovné:

- Lucni, Lesni a skalni krajina - horské louky, skaly, zachované lesni komplexy

- Zeméd¢lsko lesni krajina - jeji subtypy; lesn€ lu¢ni, lesné polni, lesné rybni¢né
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- Krajina zemédélska - jeji subtypy; vyrazna prevaha orné ptdy, pfevaha nebo
vyznamny podil travnich porostli, ddle vznamny podil sadl, vinic, chmelnic a
rybnik

- Technizovana a urbanizovana krajina

3.3.3 Krajinné typy z hledisku obdobi vzniku dané sidelni krajiny

Tato metoda vyuZziva Clenéni krajiny z hledisku obdobi vzniku sidelni krajiny v
daném misté. Syntéza osmi charakteristik je pouzita v tomto pfistupu a zahriiuje
vegetacni stupiiovitost, typ reliéfu a relativni Clenitost, vyuziti ploch v krajing,
biogeografické podprovincie, typy lidového domu, historické typy sidel a pluzin,
dobu a vyboj osidleni krajiny. Timto zpGsobem bylo rdmcové vymezeno sedm

sidelnich typt krajin:

Staré sidelni krajiny Hercynia

Star¢ sidelni krajiny Panonica

Vrcholné stiedoveke krajiny v obdobi kolonizace Hercynia
Vrcholné stiedoveéké krajiny v obdobi kolonizace Carpatica
Krajiny v obdobi pozdné¢ stiedovéké kolonizace

Krajiny v obdobi novovékeé kolonizace Hercynia

AL A

Krajiny v obdobi novoveéké kolonizace Carpatica

(Némec J et all, 2007)

3.4 Krajinna ekologie

Krajinu jako celek a pfedmét badani tesi relativné mlady védni obor zvany
krajinnd ekologie. Poprvé se tento termin objevil ve tficatych letech minulého
stoleti, ale krajinnad ekologie nebyla zpocatku uzndvana a globalniho rozsahu

doséahla az v 80. letech. V této dobé doslo k rozsifeni obzorl ekologl a geografii
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za pomoci dalkového sniméni a vyvinutéjSich pocitacli, coz znamenalo pievratny
pokrok ve studiu krajiny. Osmdesata l1éta minulého stoleti byla také dobou, ve
které vzrastaly ekologické mysSlenky ohledné heterogenity prostorti a dynamiky
krajiny. Dnes je krajinna ekologie zavedeny studijni obor, ve kterém mayji aktivni

ucast ekologicti, geograficti a socialni védci z celého svéta.

V minulosti se na krajinou ekologii jako na védu nahliZzelo ze dvou pohledu:
prvnim pohledem byla evropska perspektiva a tim druhym severoamericka
perspektiva. Dalo by se zjednoduSené fici, Ze evropskou perspektivu krajinné
ekologie muzeme charakterizovat jako vice holisticky, humanisticky a
spolecenskym néazorem, zaméfenym na vyzkum prakticky orientovany. Oproti
tomu v severoamerické perspektivé vice dominuje analyticka, ekologickd a
biologické orientace, kterd je zamétena na zékladni, védecky orientované, fizené
otazky. Jednd se ale o velmi zjednoduSeny, dichotomicky pohled na

charakteristiku krajinné ekologie ve svéte (Wu, 2013).

Némecky biogeograf Carl Troll, je dnes povazovan za zakladatele terminu
krajinnd ekologie. Poprvé tento termin pouzil ve své praci v roce 1939. Inspiraci
pro vytvoreni tohoto oboru naSel v novych mozZnostech nahlizeni na krajinu a to
diky leteckych snimcich krajiny a jejich interpretace v potiebach ekologie.
Letecké snimky se tak posléze staly samoziejmosti béhem studie jak krajiny, tak
jeji struktury a vegetace. Letecké snimky dokézou poskytovat informace o
prostorovych souvislostech a také vztazich v krajin€ (Lipsky, 1998).

V praci Principles of Landscape ecology Od Williama R. Clarka je krajinna
ekologie charakterizovana studiem interakci mezi ekosystémy v oblasti zajmu a
ve zpusobech, jakym jsou ekologické procesy interakce ovliviiovany (Clark,
2010).

Definice krajinné ekologie od Carla Trolla zni studium které se zabyva strukturou
vztahit mezi spolecenstvy organismit a podminkami prostiedi v daném vyseku

krajiny.
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V publikaci Uvod do pojmoslovi v ekologii krajiny je krajinnd ekologie
definovana jako védni obor, vyzkumné odvétvi, které studuje vznik, chovani,
vyvoj] a prostorovou organizaci pfirodnich tzemnich jednotek, a to zejména

topicke a chorické dimenze jako celostnich Utvarti (Novotna, 2001).

Rozmanitost struktury krajiny, funkce a dynamiku v cCase a prostoru jsou
pfedmétem studia krajinné ekologie. Za poslednich padesat let se krajinna
ekologie vyvijela a vznikly rizné ptistupy jako napt:

Ekosystémovy (biocentricky) - procesy a vztahy jsou v krajiné studovany jako
interakce ekosystémt v prostoru

Polycentricky (geosystémovy) - procesy v krajiné jsou studovany jako vysledek
vzajemného pusobeni jednotlivych krajinnych sfér - litosféra, atmosféra,

pedostéra, biosféra, hydrosféra, antroposféra (Lipsky, 1998).

Vztahneme - 1i studium vztahli mezi slozky pfirody, organismu a jejich zavislosti
na urcité piirodni prostfedi, které je nazyvano krajinou, miZeme tedy hovofit o
krajinné ekologii (Mezera, 1979). Krajinna ekologie, je - li takto pojimana, miize
poskytovat rizné podklady pro ochranu ptfirody a krajiny, zivo€ichli a rostlin

(Troll, 1939).

Forman a Godron (1993) nachazeji tfi charakteristické rysy do kterych krajinna

ekologie soustifed’uje svoji pozornost. Tyto rysy jsou:

1. Struktura - vztahy mezi charakteristickymi ekosystémy anebo slozkami
prostorové urovni.

2. Funkece - toky latek, energii a druhti mezi skladebnymi casti ekosystémi -
dochazi k interakci mezi prostorovymi slozkami

3. Zména - zména (piestavba) funkce a struktury v ¢ase

Krajinnou ekologii jsou nejen zkoumdany vySe zminéné charakteristické rysy a

jejich zakonitosti ale také uziti znalosti béhem formulace a feSeni problémt.
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Samotny védni obor krajinna ekologie ma pét ustfednich témat:

- Detekovani krajiny a métitka v zajmové oblasti a jejich sumarizace

= Identifikace a popsani vlivli na tvorbu, coZz zahrnuje fyzickou abiotickou
slozku, demograficky kontext s toutou slozkou a disturban¢ni vlivy

= Charakterizovani zmén a procesi v case a prostoru, ¢emuz rozumime
dynamika krajiny a jeji kvantitativni shrnuti

= Pochopeni ekologickych procest a diisledkt v krajin€, ochrana spolecenstev,
populaci, ekosystémil a jejich podstata

- Management krajiny za ucelem dosazeni lidskych cili

(McGarigal, 2001)

3.5 Struktura krajiny a skladebné ¢asti krajiny

Tématem této kapitoly, které je stéZejni pro celou prici, je struktura krajiny.
Struktura krajiny ve zkoumaném modelovém uzemi, kterym se ma prace zabyva,
prosla béhem zkoumaného obdobi zdsadnimi zménami. Aby Slo tento vyvoj
spravnym zplsobem analyzovat, je nejdfive potfeba rozebrat pojem struktura
krajiny jako pojem z krajinné ekologie, skladebnych Casti a vlivu struktury krajiny
na celkovou funkcnost krajiny.

Strukturu krajiny Ize dle Zonnevelda charakterizovat jako to, co z krajiny vidi ptdk
svyma ocima, v kolmém nebo Sikmém sméru k zemi a jejimu povrchu.

Strukturu krajiny lze dle Formana a Godrona také chdpat jako rozloZeni latek,
energie a druhG ve vztahu k velikostem, tvarGm, zplsobim, poctim a k
usporadani ekosystémovych krajinnych slozek (Forman a Godron, 1993).

Dle Mimry (1995) je struktura krajiny definovéana ekologickym typem, rozlohou,
tvarem, pivodem a vnitini heterogenitou (indiviuddlni parametry), heterogenitou,
poctem a konfiguraci (skupinové parametry) krajinnych elementi - coZ jsou
skladebné soucdsti krajiny.

Farina (2000) oznaCuje pojmy konfigurace a kompozice krajiny jako zdkladni
vlastnosti krajinné struktury. Kompozici krajiny rozumime atribut neméfitelny a

neprostorovy. Timto pojmem je definovana kvalita krajinnych plosek, jez jsou
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roztrouSeny v krajiné. Tento pojem nepodavd Zadnou informaci o struktufe
mozaiky v krajiné, ale chdpeme ho jako ukazatel vhodnosti plosek k vyskytu
nékterych druhl. Konfiguraci krajiny rozumime jeji prostorové charakteristiky a
rozloZeni.

Struktura krajiny a pfipadné zmény v ni maji hlavni vliv na funk¢nost krajiny.
Jakékoliv vyrazné zmény v krajinné struktufe , v Case i v prostoru, ovliviiuji toky
energo - materidlové a tim i jejich prubéh v krajiné. Obytnost a prtichodnost
krajiny je také ovliviiovdna strukturou krajiny (Forman a Godron, 1993).

Riiznost krajiny, jeji nestejnorodost a dalsi dil¢i atributy vedou k d€leni na jeji

jednotlivé skladebné Césti, jeZ dle Formana a Godrona jsou:

1. Krajinnd matrice (matrix)
2. Enklavy neboli plosky
3. Koridory

1) Krajinna matrice

Sklenicka (2003) definoval matrici krajiny jako soucdst krajiny kterd je prostorove
nejspojitéjsi a plosné nejrozsahlejsi.

Matrice maji také dominantni roli ve sprdvném fungovani krajiny (toky energif,
materidll a organismtl). Zjednodusené se daji povazovat za homogenni, ale
rozlisuji se zde jisté ekologicky diferencované plochy (napf. rizné vékové stupné
lesa v matrici lesniho typu) (Mimra, 1995).

Pro spravné urCeni matrix v krajiné¢ navrhuji Forman a Godron tfi nasledujici
kritéria:

- Relativni plocha

- Spojitost

- Vliv na dynamiku krajiny

Kritérium relativni plochy
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V ptipadé€, Ze by jeden typ krajinné slozky (napt. pole nebo les) vyrazné prevladal
nad ostatnimi, respektive pokud by tento typ pokryval vice nezZ 50% z vyméry v
zajmovém uzemi, s nejvetsi pravdépodobnosti se jednd o matrix. V pripadé

opacném je nutné pro urceni matrice aplikovat dalsi dvé kritéria.

Kritérium spojitosti

Forman a Godron (1993) uvadégji, Ze za ukdzkovym prikladem tohoto kritéria se
da povazovat priklad krajiny zdpadni Francie s jejimi zivymi ploty. Pfestoze Zivé
ploty nemaji v tomto tzemi ani zdaleka nadpolovi¢ni podil plochy, jejich plocha
¢ini jen 1/10, utvéreji svou spojitosti zietelnou sit’, kterd ma zdsadni vliv na

funk¢nost tohoto krajinného typu.

Kritérium fizeni dynamiky krajiny

Krajinnou matrici je v tomto ptipad€ takovy typ krajinné slozky, ktery ma hlavni
vliv na dynamiku v celé krajiné. VySe zminéné Zivé ploty tak mohou predstavovat
jak kritérium spojitosti, tak zaroven i slozku, kterd nejvétsim zptisobem ovliviiuje
dynamiku krajiny a tim i posiluje jeji ekologickou stabilitu.

Forman a Godron ddle poukazuji na nutné posouzeni situace, za které by nastala
zména fidiciho elementu v krajiné€. Krajinna slozka, kterd by tuto funkci prevzala

by tedy poté byla klicovou.

2) Enklavy neboli plosky

Jsou to neliniové tutvary, maji plo$ny tvar v krajiné a Casto byvaji obklopeny
krajinou matrici. LiSi se od svého okoli velikosti, tvarem i vnitini heterogenitou
(Forman a Godron, 1993). Enkladvy Ize délit podle jejich ptivodu i charakteru do

Sesti zakladnich skupin:

- Disturban¢ni enklavy - vznikaji naruseni v malé ¢asti krajinné matrice
- Zbytkové enklavy - vznikaji ze zbytkt pivodnich krajinnych slozek

- Zdrojové - vznikaji prostfednictvim riznych podminek v krajinné matrici
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- Regenerujici - prostiednictvim sukcese vznik z naru$ené matrice
- Introdukované - zavleCeni cizich druht Zivoc¢ichd a rostlin (Casto souvisi s
antropogeni ¢innosti)

- Efemerni - docasné, bézné kratkodobé zmény faktorech prostredi

3) Koridory

Koridory jsou narozdil od enklav dtvary s liniovym, vyrazné protahlym tvarem,
jejich rozpoznani se provadi nejlépe za pouziti leteckych snimkid. Podobné jako
plosky jsou zpravidla obklopeny prostredim, které se od nich odliSuje (napf.
matrix) a jejich vznik byvd podobny jako u enkldv, mizou byt v né&kterych
piipadech i péstované (vétrolamy). Koridory plni v krajin¢ dulezité zakladni
funkce:

- Umoznuji a usmérnuji pohyb ekologickych objektt v krajiné

- Bariérovy, pfipadné také selektivné bariérovy, filtracni, uCinek - Propojeni
riznych enklav v krajiné

- Pisobi na okolni matrice, které se od koridoru vyrazné lisi

- Poskytuji utociste, ptipadné i trvalych existenénich podminek

(Lipsky, 1998)

3.6 Land use a land cover

V problematice, kterd se zabyva krajinnou a jejim vyvojem, jsou terminy land use
a land cover Casto uzivané pojmy. Tato prace se obéma terminy ¢astecné zabyva,
bylo by tedy vhodné uvést jejich definici aby nedoSlo k jejich zameéné ¢i

nedorozumeéni.
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3.6.1 Land use

Land use je dynamicky pojem, stejné jako jsou proménlivé jednotlivé atributy
krajiny v Case a prostoru. Tento termin v sob¢ obsahuje dvé zakladni slozky,
slozku biofyzikdlni a socioekonomickou. Tim padem je v tomto pojmu zahrnuta
jak analyza aktualniho ¢i historického stavu, stejné tak hodnoceni krajiny z
hlediska jeji vhodnosti pro rizné zplsoby vyuzivani (potencionalniho stavu).
Hodnoceni vhodnosti uzemi k ur¢itému zplsobu vyuzZivani je chapano predevsim
ve smyslu jedné etapy v procesu krajinného planovani a ne jako striktni predpis

pro uZivatele.

Sledovani zmén ve vyuziti krajiny je v dneSni dobé jednim z castych ukolil
krajinné ekologie. Cilem zhodnoceni zmén ve vyuziti krajiny je jejich nasledné
porovnani a kvantifikace dat z jednoho nebo z vétsSiho mnozstvi ¢asovych obdobi.
Atributy krajinné struktury v kontextu historického vyvoje, jsou velmi
vyznamnym podkladem v procesu krajinného planovani. S jejich pomoci lze poté
identifikovat relativné stejnorodé etapy ve vyvoji krajiny, relevantni zlomy v
evoluci a v neposledni fad¢ také formulovat pficinné souvislosti v tomto vyvoji.

vyuziti krajiny, kterd se pouziva v ekonomické geografii. Jedna se o konkrétni
vyjadreni lidské cinnosti v case a prostoru, ktery v sobé shromazduje urcity
hospodarsky, historicky, kulturni a socialni potencidal a je kompmisem mezi
pFirodnimi zdkonitosti iizemi, moznosti techniky a poznatky clovéka”(Zigrai,

1983).

Jak uvadi Sklenicka (2003), faktory, které ovliviiuji zptisob vyuzivani krajiny lze

rozdélit do dvou skupin:

- Faktory pFirodni - pudni charakteristiky (ovliviiuji urodnost, vihkost atd...),

klimaticke charakteristiky, svazitost (ovliviiuje predevsim dostupnost)
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= Faktory kulturni - politicka situace v urcitém obdobi, hospodarsky stav zeme,
technickda vyspélost, ohroZeni erozi, hygienické limity, ochrana prirody,

esteticky aspekt.

3.6.2 Land cover

Land cover lze charakterizovat jako kombinaci aktudlni land use a vegetace, jez
pokryva zajmové tzemi v urcitém case. K rozboru tohoto atributu lze pfistoupit v
pfipad¢ detailn¢jSiho hodnoceni krajiny. Land cover se skladd zpravidla z
kombinace tii zékladnich atributii krajiny jez jsou:

- Land use

- Krajinna struktura

- Charakter dievinnych porostl

Prostfednictvim téchto atributii Ize vypracovat takzvanou analyzu land cover,
kterou je mozné chapat jako prinik (overlay analysis) rlznych vrstech, jez
reprezentuji jednotlivé atributy. Krajina je poté rozdélena na krajinné jednotky,
které jsou relativné stejnorodé - vznikaji tim land cover typy. Land cover typy
jsou vétsinou oddélené riznymi piirodnimi hranicemi jako jsou hranice
ekosystémi, komunikace nebo vodni toky. Aby Sla tato data dale vyuzivat, je
mozné stejné land cover typy seskupovat do skupin land cover typii (Sklenicka,
2003).

Podle Lambinovy definice lze land cover vysvétlit jako povrch zemé, ktery
zahrnuje biotu, pidni profil, topografii, vodni plochy a trvale zastavéné tizemi.
Land use je pak definici zplsobu vyuzivani riznych druhii land cover, tedy
zpusob, jakym se vyuzivad land cover. Naopak od land use, ktery se neda vzdy
identifikovat pouze za pouziti dat z ddlkového prizkumu, ale potfebujeme k nému
také sekundarni data, jako jsou napf. data z Gzemniho planu, land cover se

predevsim zabyva viditelnymi aspekty povrchu (Lambin, 2006).
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3.7. Ekologicka stabilita krajiny a dalSi charakteristiky

3.7.1 Ekologicka stabilita

Stabilita krajiny je jednou z charakteristik ve vysledcich této prace, proto je
vhodné se této problematice vénovat. Michal (1994) definuje ekologickou
stabilitu ekosystému jako schopnost ekologického systému vyrovndvat se riznym
vnéjsim rusivym vlivii viastnimi spontannimi mechanismy (tzv. autoregulace).
Mezi zakladni projevy ekologické stability patfi:

1. Odolnost proti naruSeni a minimalni zména béhem plsobeni rusivého vlivu z

vnéjSku
2. Po odeznéni ruSivého vlivu spontanni navrat do pavodniho stavu pied

narusenim

Samotny pojem ekologickd stabilita ma rovnéz také svij protiklad, jez je

ekologicka labilita (neboli nestabilita), ktera se projevuje jako neschopnost

ekosystému odoldavat rusivym vliviim a vyrovnat se s pfipadnymi zménami.

Autoregulaéni mechanismy jsou u ekologicky labilnich systémii nedokonale

vyvinuté.

U ekologické stability rozlisSujeme zakladni Ctyfi typy:

- Konstantnost - ekologicky systém bez vnéjsiho pfic¢inéni nekolisa a pokud ano,
tak pouze v zanedbatelném rozsahu

- Cykli¢nost - ekologicky systém kolisd sam od sebe v pravidelnych cyklech

- Rezistence - ekologicky systém je odolny proti vnéjSimu naruSeni. Plsobeni
ciziho faktoru nezpiisobuje zadné vétsi zmeény

- Resilience - ekologicky systém se diky vlivu ciziho naruseni méni, ale kdyz
pisobeni ruSivych faktori odezni, prostfednictvim autoregulacnich
mechanismi se vraci do piivodniho stavu.

(Lipsky, 1998)
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“Vsechny ctyri typy ekologické stability miizou byt vysledkem vyhradné prirodnich
procesii, anebo prevazné antropickych vlivi, pripadné kombinaci obou vlivii
téchto skupin”

(Sklenicka, 2003).

Stejné, jako lze rozliSit Ctyii zakladni typy u ekologické stability, 1ze tyto typy

rozlisit u ekologické lability:

- Endogenni zmény - ekosystém vykazuje sam od sebe velké zmény

- Endogenni fluktuace - nepravidelné kolisani ekosystému

- Exogenni zmény - na cizi faktory reaguje ekosystém velkymi zménami

- Exogenni fluktuace - vlivem ptisobeni cizich faktori vykazuje ekosystém
vyrazné nepravidelné kolisani

(Sklenicka, 2003)

Dle Sklenic¢ky (2003) je rovnovazny stav v krajin¢ vétSinou Iépe odraZen v pojmu
dynamicka (ekologicka) rovnovaha, protoZze béhem pisobeni faktorti vnitinich
(endogenni) a vnéjSich (exogennich) faktori na krajinu v pfipadé rovnovahy se
da jen velmi ziidka hovofit o neménném stavu. Dynamickou (neboli ekologickou)
rovnovahu lze pak chapat jako zasadni projev ekologické stability.

Podle 1.S. Zoonevelda (1995) lze pojem ekologicka stabilita vylozit tfemi

moznostmi:

1) Stav beze zmény
2) Protiklad kolapsu

3) Matematicky alrgoritmus

Terminy ekologicka rovnoviha anebo homeostaza, také souvisi s pojmem
ekologicka stabilita, ackoliv jsou nékdy vzajemné zaménovany. Ekologicka
rovnovaha jako termin znamena dynamicky stav s minimalnimi vykyvy, jedna se

tady o relativné konstantni neménny stav. Homeostdza je jako termin velice blizky
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k pojmu ekologickda rovnoviha. Homeostazu lze chapat jako soubor principti a
procest, které udrzuji rovnovazny stav v ekosystému s tim, Ze nejsou vylouceny
drobn¢ zmény nebo oscilace kolem rovnovazného stavu. Protikladem tohoto
terminu je homeorhéza. Homeorhéza vychazi z ekosystémové sukcese a dava
pfednost vyvojové dynamice pfed rovnovaznym stavem s tim, Ze vylouceny
nejsou nestabilni stavy a katastrofy (Lipsky, 1998).

V této souvislosti je dale uvaden pojem perzistence, ktery je chapan jako mira
stability, ur¢ena k uréitému casovému obdobi, béhem kterého pretrvava urcita

charakteristika krajiny na dané trovni (Sklenicka, 2003).

3.7.2 Uzemni systém ekologické stability (USES)

Dilezitym nastrojem pro ekologickou stabilitu je tzv. USES. Pojem USES je
definovan zakonem ¢. 114/1992 Sb. O ochrané pfirody a krajiny jako vzajemné
propojeny soubor ptirozenych i pozménénych, avSak ptirodé¢ blizkych
ekosystému, v kterych je dodrzovana pfirodni rovnovaha. Systémy ekologické
stability se rozli§uji na mistni, regionalni a nadregionalni. Vymezenim USES je
zajisténo uchovani a reprodukce ptirodniho bohatstvi, ptfiznivé pisobeni na okolni
Casti krajiny, které jsou mén¢ stabilni a vytvofeny zdklady pro mnohostranné
vyuzivani krajiny.

Podle metodiky projektanta USES je tento termin vykladan jako sit’ skladebnych
Casti, které jsou ucelné rozmisténé v krajiné na zakladé prostorovych kritérii.
Biogeograficka pestrost krajiny je rozhodujicim kritériem. Stavajici USES je
tvofen tzv. ekologicky vyznamnymi segmenty krajiny (EVSK). Jednd se o
ekosystémy, které jsou relativné stabilnéjsi a vyznacuji se podminkami, které

umoziuji trvalou existenci druhii pfirozeného genofondu (Novakova et all, 2006).
Vyznam USES je:

- Podpora a uchovani pfirozeného genofondu krajiny
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- Pfiznivé plisobeni na okolni krajinu, kterd je méné stabilni a jejich prostorové
oddélent

- Podporuje polyfunkéni vyuzivani krajiny (napt. biokoridor zaroven muze plnit
funkci vétrolamu)

- Uchovava vyznamné krajinné fenomény

(Novakova et all, 2006)

Podle své funkce se skladebné prvky USES déli na:

- Biocentra
- Biokoridory

- Interakéni prvky

3.7.3 Fragmentace Krajiny

Fragmentace krajiny ¢i stanovi§t znamena rozdéleni stanoviSt€¢ anebo typu
vegetace na nespojité, mensi tseky. Toto je zplisobeno dasledkem soucasného
vyuzivani pady jako je napt. zemé&délska ¢innost, rozvoj bydleni a vystavba silnic,
které casto rozd€luje a naruSuje stdvajici Zivotni prostfedi. Dusledkem této

fragmentace je rozdéleni a zmenSeni stanovist’ na mensi nespojité ¢asti.

Proces fragmentace je v praci Landscape fragmentation in Europe demonstrovan
piikladem perského koberce, ktery je roziezan na 36 menSich Casti, ¢imz po
rozfezani nevznikne 36 stejnych plnohodnotnych perskych koberct ale 36

rozpadajicich se kusti nevalné hodnoty (EEA, 2011).
Proces rozd€leni existujicich stanovist na mensi nespojité casti znamena

automaticky snizeni plochy biotopu. Kazdopadné, védecké diukazy zéaroven

poukazuji na jasné uc¢inky, jaké jsou napiiklad:
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- ZvySeni izolace - v téchto ostrovnich ploskach se nachazi nizsi biologicka
rozmanitost. Ve vysledku to znamené nizsi pocet druhii, protoZe po rozdéleni
zde chybi nékteré slozky ptivodniho ekosystému.

- MenSi plochy nové vzniklych lokalit - mnoho druhii pottebuje pro své pieziti
minimalni velikost plochy a fragmentované casti jako napf. les nejsou jiz
dostatecné velké. Velci masozravci potfebuji velké mnozstvi prostoru a také
byvaji ¢asto prvnimi, ktefi béhem procesu fragmentace zmizi.

- Negativni ekotonalni efekt - tim jak se lokalita rozpadd a zmenSuje na mensi
kousky, zvySuje se mnoZstvi okraji. Fragmentace zpiisobuje, Ze okrajové
plochy rostou na tkor ploch vnitinich. Okraje vyznamné ovliviiuji podminky
zivota v ekosystému. Naptiklad svétlo, které snadnéji pronika do lesa, nasledné
vytvaii sussi ptdni podminky. Nérazy vétru poskozuji stromy a také se zvySuje
mnozstvi invazivnich druhii. Je prokézéano, ze napiiklad hnizda ptakt, ktera se
vyskytuji blize k okraji lesa, byvaji Castéji kofisti predatorii, nez ta kterd se
vyskytuji uvnitt lesa. A naopak semena stromil jsou daleko intenzivnéji sbirana
a pozirana ve vnittku lesa.

= Pozitivni ekotonalni efekt - Pro mnoho druhli jsou ekotony (hranice
ekosystémul) pozitivni. Fragmentace tedy miize pozitivné ovlivilovat hustotu
vySe zminénych dravel.. Organizmy, které se pfirozené vyskytuji, anebo travi
nejdelsi ¢as na rozhrani dvou anebo vice biotopil, se nazyvaji druhy okrajové
prostiedi. Ekotony byvaji Casto stanovistém téch druht, které vyzaduji

ptitomnost vice typt biotopu (Beaudry, 2017).

3.7.4 Dynamika Kkrajiny

Dynamikou krajiny rozumime kazdou zménu, kterda se odehrava ve fyzickém,
biologickém nebo kognitivnim bohatstvi krajiny. Dynamika krajiny je nasledkem
vnéjSiho naruseni, jako jsou eroze, erupce, zemétieseni, extrémni klimatické
udalosti, poZary, naruSeni ¢lovékem a vnitfnimi naruSenimi, jako jsou fyzické

toky energie a hmoty, posloupnost, obrat komunit a kolisani populaci. Dynamika
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krajiny zahrnuje vSechny vlastnosti krajiny jako jsou stabilita, rezistence,
perzistence a resilience, jez pracuji v Sirokém rozsahu méfitek casovych a
prostorovych, jako je posun ustalené¢ho stavu mozaik a rovnovazné prostorové
vlastnosti. Pro spravu a ochranu krajiny je dynamika krajiny velmi dilezita.
Naptiklad takova venkovskd krajina je lepSim kandidatem pro zkoumani
dynamiky pldni mozaiky, zatimco nenaruSené systémy, jako jsou boredlni a
tropicke lesy, vyzaduji gradientni analyzy (Farina, 2017).

Zmény v krajiné patii mezi viditelné projevy dynamického vzajemného ptisobeni
mezi fyzickym, hmotnym prostfedim se silami pfirodnimi a kulturnimi. Tyto
interakce vytvotily rizné typy krajin, stejné jako rGznorodé krajinné oblasti.
Dynamika krajiny tvoii zaklad rozmanitosti a identity krajiny. Zména neznamena

to, co se s krajinou dé¢je ale to, co ji tvoti (Fairclough, 2003; Antrop, 2006).

3.7.5 Heterogenita krajiny

Heterogenita krajiny je velmi slozity jev, ktery v sob& zahrnuje velikosti, tvary a
slozeni rtiznych krajinnych jednotek a prostorové casové vztahy mezi nimi.
Obecné lze heterogenitu vyjadrit jako tdaj o poctu, intenzité a pestrosti vazeb
mezi riznymi slozkami, které se li§i navzdjem zejména v druhu pfislusného
ekosystému, v tvaru, rozloze, ptivodu a dalSich charakteristikach (Cale, 2014).

povazovana prostorova heterogenita. Mnoho védci pouzivalo vyznam
heterogenita krajiny jako biotickou hodnotu jejiho uzemi. V pribéhu dvou
poslednich desetileti bylo vyvinuto mnozstvi technik, ktera pomahaji
kvantifikovat heterogenitu krajiny. Kazdd metoda se ale hodné lisi podle toho,

ktery obor ji vyuzival.

Faktor které ovliviiuji heterogenitu krajiny:

- Geomorfologické a geologické procesy
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- Kolonizace, sukcese
- Prirodni distrubance

- Antropogenni disturbance

3.8 Zpusoby pozorovani zmén v krajiné

Pozorovani zmén v krajiné je v sou€asnosti Zadan¢ a lze ho provadét nékolika
riznymi zpusoby. Krajinotvorné procesy, at’ uz biotické ¢i abiotické, ptirodni ¢i
antropogenni zplsobuji neustdle vétsi ¢i menS$i zmény v krajin€. Piikladem
takovych dramatickych zmén v krajiné doslova pies noc, v pribéhu nékolika
hodin ¢i minut miizou byt takové udalosti jako katastrofalni zemétteseni, nicivy

tajfun, lesni pozary nebo zaplavy (Lipsky, 199).

ey ee

stoleti. Toto sledovani lze Casto zalozit na sledovani zmén jednotlivych krajinnych
sloZek - jejich ploSného zastoupeni, prostorové dynamiky a konfigurace.
Zmeény ve vyuzivani kulturni krajiny méni zékladni vlastnosti a charakteristiky

krajiny:

krajinnou strukturu

ekologickou stabilitu

biodiverzitu

biotické a abiotické procesy

typ krajiny a raz krajiny
(Lipsky, 1998)

Pii sledovani zmén v krajiné mizeme také aplikovat mnohé metody monitoringu
zivotniho prosttedi. V Sirokém pojeti lze tento monitoring rozlisit na:
- geochemicky monitoring

- biologicky monitoring
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- monitoring celkovych krajinnych zmén

(Lipsky, 1998)

1) Geochemicky monitoring

Zaméfuje se na sledovani latkovych tokli a energomaterialovych bilanci a jejich
zmén v krajiné v disledku cinnosti ¢lov€ka a naruSeni Zivotniho prostiedi.
Zalozen je na odebiranim vzork, které jsou analyzovany na obsah prvki a latek a
métenim latkovych tokti a vymén v jednotlivych slozkach v prostiedi - podzemni
a povrchové vod¢, puade, ficnich sedimentech, atmosfére, faun¢ a flote. Idedlni

uzemni nebo krajinna jednotka pro tento typ monitoringu je povodi.

2) Biologicky monitoring
Zalozen je na sledovani zmén v prostfedi pomoci monitorovani vyskytu a
pocetnosti rostlinnych a zivo¢iSnych druhti v prostiedi. Diilezita je vhodna volba

bioindikaénich druhil (signaliza¢ni, akumulacéni, vSeobecné detekéni atd.)

3) Monitoring celkovych krajinnych zmén

Zpisob vyuzivani krajiny se nejvyhodnéji monitoruje pomoci casovych fad
leteckych, poptipad¢ druzicovych snimkt, které nejlépe zobrazuji ruzné narusent,
plosné devastace, zmény v krajinné struktufe, velikosti zrna a mozaikovitosti,
proménu krajinné matrice, dynamiku vyvoje enklav a dal$i parametry krajinné
struktury. Metody dalkové prizkumu Zemé Ize ale také aplikovat v monitoringu

zmeén jednotlivych slozek prostredi (Lipsky, 1998).

3.9 Pisemné a grafické podklady

Z davodi vyuziti pisemnych a grafickych podkladii v této préci je vhodné tuto

cast také podrobnéji rozebrat. Historické zdroje raznych druhi ptedstavuji
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nedocenitelné informace o vyvoji kulturni krajiny. Snaha o revitalizaci a zlepSeni

ekologické stability krajiny, jez byla naruSena socialistickym zemédélstvim v

druhé poloviné 20. stoleti, je jednim z hlavnich divodi, pro¢ dnes evidujeme

zvySeny zajem o historické katastralni mapy, archivni letecké snimky a dalsi

historické podklady, které dokumentuji historickou podobu krajiny. VSechny vyse

zminéné podklady a informace jsou kli¢ové pii monitoringu historického vyvoje

krajiny pokud je sttedem zajmu napt.:

- Dé¢lka a trvalost osidleni

- Plynulost, dynamika a pfipadné naruSeni ekologického a ekonomického vyvoje

- Vyvoj interakci mezi pfirodnimi a antropickymi procesy v krajiné

- Vznik, délka trvani a zanik vazeb, které podminuji proménlivy potencial a
krajinny raz

- Vyvoj a zména v krajinné struktuie

- Identifikace lokalit, které jsou naruSovany at’ uz jednorazové ¢i chronicky

- Identifikace a lokalizace starych zateézi, které vice nebo méné pietrvavaji az do
soucasnosti

- Nastup, odeznéni a piipadné trvani at’ uz kladnych nebo zapornych ptirodnich a
antropickych vlivil na krajinny systém

- Urceni délky trvani a stafi jednotlivych segmenti a struktur v krajing,
vytipovani téch nejstabilnéjsi a ekologicky nejvice cennych Casti krajiny.

(Novékova et all, 2006)

Dle Lipského (2000) miizeme historické podklady pro sledovani a vyhodnoceni

vyvoje krajiny rozd¢lit na:
1. Pisemné (statisticka data, papisy)

2. Grafické (mapy, pohledové obrazy)

3. Snimkové (letecké nebo druzicové snimky, snimky krajiny)
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3.9.1 Pisemné podklady

Pozemkové katastry byly v minulosti zhotoveny z divodi zdanéni
obhospodaifované¢ pidy a jejiho soupisu. Pozemkové katastry se tak staly
historickym doklady o vyuzivani ptidniho fondu. Postupné od 17. stoleti vznikly
Ctyfi zemské pozemkové katastry: Berni rula (1653-56), revitalizovana 1667-82,
Tereziansky rustikalni a dominikalni katastr (1713-57), Josefsky katastr (1785-89)
a stabilni katastr (1817-1843) (Lipsky, 2000).

Berni rula v sobé obsahuje stav rustikalniho osidleni, informace o prosperovani
hospodait a vyuziti krajiny v pocatku 17. stoleti. Z hlediska vyvoje ekonomiky
jsou v ni zaznamendny oblasti jez byli postizené tficetiletou valkou, anebo naopak
oblasti valkou nezasazené. Zaznamenava také oblasti, kde doslo k obnove osidleni
a nasledného hospodateni, oblasti, kde prob¢hla rekolonizace, kolonizace nebo
naopak trvaly upadek (Novakova et all, 2006).

Tereziansky katastr - v tomto obdobi doslo k striktnimu rozdéleni pozemka na
rustikalni a dominikalni. Rustikalni katastr je zpracovan jednotnym zplsobem
podle katastralnich uzemi sidel. V katastru dominikalnim se nachazeji udaje o
lesich a lukéch, které jsou sumarizovany v rozloze celého panstvi a nelze je tedy
rozdélit do jednotlivych katastralnich Gzemi. Zohlednuje se zde bonita pady, ktera
je rozliSena na 8 kategoii trodnosti. Dale jsou v dominikélnim katastru obsazeny
informace o poc¢tu rybnika, mlynti a dalSich hospodaiskych objektli a také mimo

jiné udaje o poctu obyvatel dle farnosti (Lipsky, 2000).

Josefsky katastr - jeho vznik se datuje k roku 1785 kdy byl vyhlasen patentem. V
platnost veSel v roce 1789. Doslo zde k odstranéni rozliSeni na rustikdlni a
dominikalni pady. Josefsky katastr zavedl princip zdanéni pidy v uméte k jeji
velikosti a urodnosti, a nebral v ohled to, zda se jednalo o pidu rustikalni nebo
dominikalni. Také zde vznikd zcela novy typ spravni jednotky - katastralni obec.

Jen v Cechach tak vznika 6066 novych katastrdlnich obci a v kazdé z nich je
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zaznamenan udaj o vymeéte kazdého pozemku a jeho kategorie dle uzivani (louky,
pole, pastviny, vinice atd.)

Stabilni katastr - Vznikl v 1. poloviné 19. stoleti a piebral hranice katastralnich
obci z Josefského katastru. Princip stabilniho katastru byl na zaloZen na pfesném
geometrickém zaméfeni a pozemky v ném ziskavaji nova parcelni ¢isla. Tyta ¢isla
jsou v evidenci platnd dodnes. V protokolech k jednotlivym pozemk stabilniho
katastru je pro kazdy pozemek uveden: nézev trati, parcelni Cislo, zda se jedna o
rustikalni ¢i dominikalni ptidu, plo$na vymeéra, druh pozemku, bonitni tfida a Cisty
ro¢ni vynos. Druhy pozemki jsou rozliSeny na: louky, pole, vinice, zahrady,
pastviny, lesni pidu, vodni plochu a neplodnou ptidu. Déle jsou evidovany udaje o

vlastnikovi pozemku - bydlisté, jméno a stav (Lipsky, 1998).

3.9.2 Grafické podklady

Z obdobi mezi 17. - 18. stoletim existuje fada historickych mapovych dél, ktera se
vyuzivaji jako podklad pii hodnoceni krajinnych zmén. Jako prvni dilo je pro tyto
Gi¢ely pouzivana Miillerova mapa Cech. Tato mapa byla vytvofena v roce 1723 a
je v méfitku 1: 132 000. V mapé je predevsim zachyceno mnozstvi lest a rybnika
a jejich polohy.

Dal8i mapové dilo které vyuzivame pro sledovani zmén v krajin€ je souhrny
mapovy soubor L., II. a III. vojenského mapovani. 1. (josefské) mapovani obsahuje
mapy vyhotovené v méfitku 1: 28 800, II. (FrantiSkovo) mapovani v méfitku 1:
144 000 a ve III. vojenském mapovani bylo zavedeno nové métitko 1: 25 000. V
mapach tfetiho vojenského mapovani jsou topografickym zplsobem rozliSeny
vodstva, pastviny, louky, zahrady a lesy, diky ¢emuz tyto mapy davaji dobrou

predstavu o struktute tehdejsi krajiny (Lipsky, 1998).

3.9.3 Snimkové podklady
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Mezi léty 1825 az 1843 doslo k fad¢ presnych katastralnich méteni. Vysledkem
této prace je jedine¢ny soubor obsahlych map stabilniho katastru v métitku 1: 2
880. Diky témto mapam muzeme dnes rekonstruovat historicky vyvoj krajiny na
libovolném tizemnim detailu Ceské Republiky za poslednich 150 let. Pro obdobi
od 30. let dvacétého stoleti jsou pro tyto ucely nejvodnéj$im materidlem letecké
snimky, které dokumentuji detailni vyvoj v €eské krajinné struktufe. Tyto snimky
pokryvaji izemi celé republiky a v pravidelném intervalu (5 - 7 let) se opakuji. V
soucasné dob¢ jsou nejnovejsi metodou pro ziskani informaci o podobé krajiny
druzicové snimky. Druzicové snimky mohou dokladat informace o vyvoji krajiny

za poslednich zhruba dvacet let (Lipsky, 2000).

4. Charakteristika zajmového uzemi

4.1 Vymezeni zajmového uzemi

Zajmové uzemi, které bylo vybrano pro tcely vyzkumu vyvoje struktury krajiny,
zahrnuje uzemi celkem 7 obci. Tvofi jej dohromady tzemi 7 katastralnich tizemi -
Rokytnik, Velky Dtevi¢, Horni Dievi¢, MarSov nad Metuji, Velké Petrovice,
Bezdékov nad Metuji a Zabokrky. Celkova rozloha zajmového uzemi pro tuto
praci ¢ini 29,9 km2. Zajmové Uzemi se nachazi v severovychodni casti
Kralovehradeckého kraje, severné od mést Nachod a Hronov. Celé zajmové izemi

je soucasti CHKO Broumovsko.
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Lokalizace zajmového uzemi
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Obr. ¢. 1 - Lokalizace zajmového uzemi

Ol oy b Jakub Jelinek, FZP GZU, 2019
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Obr. &. 2 - Detailni lokalizace zajmového uzemi
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4.2 Obce v zajmovém uzemi

1) Velky Drevi¢

Obec Velky Drevic je soucasti mésta Hronov. Rozklada se ve dvou podhorskych
udolich kolem potoki Olsavky (dfive byla nazyvand “Dtevikiiv potok™) a
Rokytenky (Velky Drevic¢, 2018). Nazev obce vznikl bud’to podle nazvu potoka
anebo podle krasného diivi, které se v téchto mistech dfive nachazelo. Pivodné
existovali dva Dievice a to Horni a Dolni. Horni se nachézel pobliz mésta Starkov

a ten Dolni byl soucasti Nachodského panstvi (Velky Drevic, 2018).

Pivodni ves Drevi¢ byla zalozena po pravu zakupném kolem konce 13. nebo
zacatku 14. stoleti, na pud¢, kterd patfila Nachodské vrchnosti. Osadnici byli
povinni platit vii¢i vrchnosti roéni ndjemné a plnit dasli zdvazky. Na dolnim konci
vymeéteného pozemku osadnik vystavél obytné a hospodaiské budvy. Za nimi
vznikla orna pole, louky a pastvisté. Na konci pluziny byly ponechany lesy (Velky
Drevic, 2018).

Typové Ize historicky Dievi¢ oznacit jako tzv. lesni ldnovou ves. Ve zdejsi krajing,
kterd je znacn€ kopcovitd, nebylo jednoduché hospodafit. Dle Terezianského
katastru je bonita pidy ve zdejSi oblasti oznacena hodnotou 8 - coz znacilo

nejhorsi bonitu.
V soucasné dobé Zije v obci 763 stalych obyvatel. Pocet se stale navySuje zejména
diky nové vystavbé v lokalit¢ Louky. Velky Dievi¢ je tidolni vesnice s osou

tvofenou potokem Rokytnik a fickou Drevi¢ (Velky Drevic, 2018).

2) Rokytnik
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Konkrétni rok zalozeni obce neni znam, ale pravdépodobné se tak stalo nékdy v
poloving 13. stoleti za obdobi kolonizace mistnich hvozda. (rokytnik.cz, 2018). V
16. stoleti se zacalo pouzivat jméno Rokytnik, ackoliv jesté na mapach z 19.
stoleti 1ze dohledat nazev Roketnik. V roce 1651 méla tato vesnice celkem 26
obyvatel a to v 6 selskych stavenich. V roce 1794 zde bylo jiz 60 staveni a roku
zde Zilo pouze v roce 1887, a to 810. Roku 1903 bylo evidovano 119 obydli a 608

obyvatel.

Pohnuté historie 20. stoleti se podepsala 1 na této vesnici. Z 1. svétové valky se
vétSina muzu nikdy nevratila. Pocet obyvatel klesl na 549. V roce 1938 doslo k
dalsi mobilizaci a Ceskoslovenska armada obsadila opevnéni v okoli obce. Po
Mnichovské dohodé se z Rokytniku stala hrani¢ni obec. Hranice s Némeckou Risi
probihala po zdpadni hranici katastru obce. Po skonceni valky doSlo k vyméné
obyvatel. Velké mnozstvi obyvatelstva odesSlo do novych domovi, opusténych
odsunutym Némeckym obyvatelstvem. Roku 1950 byl Rokytnik pfipojen pod
spravu mésta Hronov a je tomu tak 1 v soucasnosti. Dnes stoji v Rokytniku 128

domi a pocet obyvatel je 309 (CSU, 2018)

Obec je koloniza¢niho typu. To znamena, Ze nema zadnou klasickou naves, ale
tahne se udolim podél cest a potokll. Stftedem obce se zveda nevelky kopec, na
jehoz vrcholu se nachazi kostel s hibitovem. Timto kopcem je Rokytnik rozdélen
na dvé ¢&asti. Cast podél hlavni silnice vede aZ pod horu Turov a je zde rozmisténa
vétSina domti. Druha ¢ast konci v lesich a dal pokracuje pouze jako lesni cesta k

samotam zvanych Zada (Rokytnik, 2018).

3) Ceska Metuje

Ceska Metuje je jednou z nejstarSich osad které byly na Policku zaloZeny
Bievnovskym klasterem. Pocatky obce spadaji az na zacatek 13. stoleti a jméno

ziskala podle stejnojmenné feky, které obci protéka (Ceskametuje, 2018).
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Ceska Metuje lezi pfiblizné 5 km od mésta Police nad Metuji. Patefi celé obce je
feka Metuje, ktera v hlubokém zafezu protéka obci ve sméru sever - jih. Obci
prochdzi dilezitd komunikace, ktera spojuje Polici nad Metuji s Trutnovem.
Uzemim obce také prochazi Zelezniéni trat’ jez spojuje Chocefi, Tynisté nad
Orlici, Nachod a Mezimésti. Na izemi obce se nachazi Zelezni¢ni zastavka, diive

stanice (Ceskametuje, 2018).

Celé tzemi obce se nachazi v CHKO Broumovsko. V katastru obce se také
nachazeji evidované chranéné casti prirody (Ceskametuje, 2018), jako jsou napi:

- Dbuciny pfi jizni a severni hranici

- piskovcové sloupy severné od centra obce

- pusviza na severni hranici izemi a jiné

Ves pravdépodobné vznikala postupnym mycenim lesti. Stavby v udoli pfi fece
jsou mensi a maji Cist€ obytny charakter. Nad fi¢nim tGvalem pozdéji vznikaly
také statky a zemédélska staveni. V soucasnosti v obci zije 291 stalych obyvatel.

(Ceskametuje, 2018).

4) Velké Petrovice, Petrovicky a MarSov nad Metuji

Historie obce sahé az do 13. stoleti. Z roku 1255 pochazi prvni pisemnd zminka o
obci. Samostatnou obci se stala az v roce 1848 (Velkepetrovice, 2018). V roce
1949 doslo ke slouceni se sousednimi Petrovickami v jednu obec. V roce 1960
doslo ke spojeni se sousedni obci MarSov nad Metuji a obec tehdy dostavéa nazev

Velké Petrovice.

V soucasnosti zije v obci Velké Petrovice 397 obyvatel, z toho V Petrovicich 326,
v Petrovikach 46 a v MarSové nad Metuji 25. Dle CSU (2019) Ize dohledat Gdaje
az do roku 1869. V tehdejsi dobé meéla obec 839 obyvatel. Nejvyssi pocet

obyvatel méla obec kratce ptred prvni svétovou valkou a to 849 obyvatel. Po obou
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svétovych valkach doslo k tendenci vylidiiovani venkova a soustfedéni
obyvatelstva do vétSich a stifedné¢ velkych mést. Tento jev mél za nasledek
markantni odliv obyvatelstva. V soucasnosti dochdzi v této obci k mirnému
naristu po¢tu obyvatelstva. Okoli obce Velké Petrovice se Castecné vyznacuje

puvodni selskou zastavbou a tzv. intanktni ptirodou (Velkepetrovice, 2018).

Obec Petrovicky je malou, zemédé€lskou obcei na ndhorni ploSin€é mezi tfekou

Metuji a fickou Dievic.

Obec Marsov nad Metuji je mala obec, ktera se rozklada na obou biezich feky
Metuje v hlubokém udoli severozapadné od Velkych Petrovic (Velkepetrovice,

2018).

5) Bezdékov nad Metuji

Obec Bezd¢kov nad Metuji byla zalozena Bfevnovskym klasterem v obdobi, kdy
byl mistni pohrani¢ni hvozd kolonizovan. Lokatorem byl v téchto mistech jakysi
Cech jehoz jméno bylo Bezdéch, po némz byla obec pojmenovana (Bezd&kov,

2018).

Kratce po vzniku Ceskoslovenska byla do obce zavedena elektfina a doslo k
rozparcelovani pldy, kterd do té doby patfila panstvi broumovskému a statku
polickému. Néasledn¢ doslo i k parcelaci pozemkd, které pattily klastéru. Vodovod
byl do obce zaveden v roce 1929. Roku 1932 probé¢hla druhd parcelace pidy,
ktera byla fizend Statnim pozemkovym fondem v Praze. Odsunutim némeckého
obyvatelstva po druhé svétové valce nebyla obec zasazena, nebot’ byla obec pouze
Ceska. Poté pfisly uddlosti spojené se zménou politického ziizeni. Po dlouho
trvajicim natlaku bylo nakonec v obci zaloZzeno JZD. Doslo k tomu ale az v roce
1957. Celkem 72 zeméd¢€lct zde hospodafilo na ptidé o velikosti 286 hektard
(Bezd¢kov, 2018).
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V soucasnosti je Bezd¢kov nad Metuji zivou obci. Bezdékov nad Metuji se také
nadale Gspésné rozrista diky nové vystavbé kterd postupné postupuje do okolnich
obci. Obec se nachazi na ndhorni plosiné nad fekou Metuji a je odsud dobry
vyhled na ¢ast Polskych stolovych hor. Za dobré viditelnosti 1ze vidét 1 Krkonose

a dalsi vrcholy. Pocet obyvatel je v soucastnosti 532 (Bezdékov, 2018).

6) Zabokrky

Obec Zabokrky je soucasti mésta Hronov s nimZ na jihozapadé sousedi. Cela
zastavba obce se nachazi v tdoli feky Metuje podél silnice jez spojuje Hronov a
Polici nad Metuji. Na izemi obce se nachdzi vlakova zastavka Hronov zastavka.
Obec byla az do roku 1949 samostatnd, poté byla piipojena k méestu Hronov.

Evidovéno je zde 57 adres a pocet trvalych obyvatel je 183 (Mestohronov, 2018).

4.3 CHKO Broumovsko

Chranénd krajinna oblast Broumovsko byla vyhlasena v roce 1991, vyhlaskou
MZP ¢&. 157/1991 (CHKO Broumovsko, 2018).

Broumovsko je znamé piedevSim pfirodnimi krasami. Jednd se o malebnou
krajinu, kde se krasy lidové architektury stfidaji s divokou krajinnou. Krajina je
po staleti obhospodafovavana a zabydlovana. NejcennéjSimi oblastmi v celé
CHKO jsou dvé Narodni pfirodni rezervace - AdrSpaSsko - teplické skaly a

Broumovské stény.

CHKO zaujima plochu 420 km2. Ugelem vyhlageni CHKO je “ochrana a
postupna obnova hodnot krajiny, jejiho vzhledu a jejich typickych znaku a
vytvoreni a rozvijeni ekologicky optimalniho systému vsestranného vyuzivani
krajiny a jejich prirodnidch zdrojut v oblasti” (vyhlaska 157/2001). Chranéné
uzemi je rozdéleno do ¢ty zén ochrany pfirody. 1. zona je tizemi nejcenngjsi.

Zahrnuje pfedevsim pfirodni ekosystémy piskovcovych stén a skalnich oblasti 1
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zbytky dochovanych pfirodné blizkych lesd, které se nachazeji na Spatné
dostupnych mistech a udolni nivy s velkou biologickou rozmanitosti. Celkov¢ tato
zona zahrnuje pfiblizn€ 10% z celého tzemi CHKO (CHKO Broumovsko, 2018).
I. zbna, ktera zabird 14% uzemi, zahrnuje lesy, n€kdy se znaéné¢ zmeénénou
druhovou skladbou. Stfidaji se zde kvalitni listnaté a smisené lesy az Cisté
jehli¢naté monokultury. VétSinou se jednd o stejnoveké porosty. Na zeméedélskych
plochych jde o polokulturni az kulturni travnaté porosty (CHKO Broumovsko,
2018).

II. a IV. zéna CHKO tvoii vétSinu Uzemi. Tyto zdény jsou zeméd€lskymi
pozemky, lesy s riznou druhovou skladbou, dale lesy, které nejde zahrnout do II.

z6ny a sidelni utvary (CHKO Broumovsko, 2018).

Plocha zdjmového tzemi se nachazi z drtivé vétiny v III. zoné¢ CHKO. Udoli
ficky Drevic a feky Metuje se nachéazi ve II. zoné CHKO. V zajmovém tzemi se

nachazi dvé mensi plochy, které patii do I. zony CHKO.

V soucasné dob¢ dochazi ke zlepSovani stavu ptirody v CHKO dle platného planu
péce o CHKO Broumovsko. V uzemi dochazi ke koseni luk, vysadbé stromotadi a
solitérnich rostlin, zvySovani podilu buku a jedle v lesich (CHKO Broumovsko,

2018).

4.4 Prirodni podminky v zajmovém tizemi
4.4.1 Vodni reZim

Srazky zde dosahuji v thrnu 650 az 850 mm, i1 kdyz ve vysSich polohach miizou
srazky dosahovat az 900 mm. Klimatické pomeéry, patii spole¢né s reli¢fem mezi
nejdulezitéjsi Cinitele, které ovliviiuji vodni rezim. Primérna roc¢ni teplota na
uzemi je 5 - 6 stupiili celsia. Vodnatost v oblasti je obecné vétsi, nez tomu bylo v
70. a 80. letech. Stale Castéji ale dochazi k sezonnimu vysuSovani hornich ptitoka

feky Metuje. To je zplisobeno neSetrnym zpusobem zemédélského
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obhospodarovani ptidy spolu se sérii meliorac¢nich opatieni, coz vedlo v minulosti
k odvodnéni krajiny. Vice jak polovina zemédélskd pidy v CHKO byla
odvodnéna (CHKO Broumovsko, 2018). Dale bylo provadéno napiimovani tokd,
ohrazovani a stabilizace koryt. Vodnich ploch najdeme v zdjmovém uzemi malé

mnozstvi.

Zajmové uzemi se nachazi prevazné v povodi fek Metuje. Reka Metuje prameni v
lokalit¢ Kalousy pobliz Horni Adr$pachu (CHKO Broumovsko, 2018). Poté
protékd AdrSpasskymi skalami a Polickou panvi na jih. Metuje protékd na
piskovcovém podlozi a ¢lenitéjSim reliéfem s velkym podilem lesnich porostii. Z
téchto divodi je Metuje schopna sndset povodnové viny a nedochazi zde k
velkym Skodam. V zajmovém uzemi se nachdzi na fece Metuje jeden hlasny
profil. Jedna se hlasny profil v MarSové nad Metuji. Nejvétsi zaznamenané vodni

stavy jsou z 18.6. 1979 (207 cm) a 31.3.2006 (173 cm) (Cesky
hydrometerologicky ustav, 2019).

Samotné zajmové tizemi lezi v povodi Labe, v imofi Severniho mote. JelikoZ se
celé zkoumané Uzemi nachazi na tzemi CHKO Broumovsko, je i tato oblast
zahrnuta do Chranénych oblasti pfirozené akumulace vod (CHOPAV) podle
zakona ¢. 138/1973 Sb. o vodach. V samotném zajmovém uzemi neprameni zadné

veétsi feky, pouze nékolik mensSich potokti mistniho vyznamu.

4.4.2 Klimatické poméry

Jak jiz bylo vySe zminéno, primérna teplota se v zajmovém uzemi pohybuje v
rozmezi mezi 6 - 8 stupni Celsia. Uzemi spada z vétsiny do mirné teplé oblasti a
maléd ¢ast do chladné oblasti, podle Quitta, 1971 oblasti MT3 a CH7. Jedna se o
oblasti které jsou bohaté na srazky.

Klimaticky region MT3, mirné€ teply region, méa 20 az 30 letnich dni, 120 az 140

dni v roce teplotu alesponi 10 stupiiti Celsia a 130 az 160 dni v roce je mrazivych.
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Obr. ¢. 3 - Klimatické regiony v zajmovém uzemi (Quitt, 1971)

Primérna teplota v lednu je v tomto regionu cca - 3,5 stupnii Celsia, primérna
teplota v dubnu 6 az 7 stupiii, primérna teplota v Cervenci 16 az 17 stupiii a
praimérnd teplota v fijnu 6 az 7 stupnid. Srazkovy thrn je béhem vegetativniho
obdobi 350 - 450 mm, v zimn¢ 250 - 300 mm.

Klimaticky region CH7 patii podle Quitta ke tfem nejchladnéj$im regioniim, které
se vyskytuji na tzemi dne$ni CR. Pocet letnich dni v této oblasti je 10 az 30.
Primérna teplota v lednu se pohybuje mezi -4 az - 5 stupni Celsia, v bfeznu 2 - 4
stupn¢ Celsia, v Cervenci 14 - 15 stupni Celsia, v fijnu 5 - 6 stupnd. Dni ve
kterych se teplota vySplha aspont na 10 stupni je ptfiblizné 120 az 140 za rok,
naopak pocet mrazovych dni je v téchto regionech mezi 140 - 160 za rok.
Srazkovy thrn v téchto regionech ve vegetacnim obdobi je cca 600 mm a v
zimnim obdobi pfiblizné¢ 400 mm (Quitt, 1971). Z divodil velké Clenitosti izemi
a vyskovych rozdili v terénu dochazi k velkym podnebnym rozdilnostem i na

kratkou vzdalenost (CHKO Broumovsko, 2018). Snéhova pokryvka lezi v tomto
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uzemi piiblizné 70 - 90 dni. V nékterych mistech ale mize byt pfitomna az po
dobu 120 dni. Délka zavisi na nadmoiské vySce a expozici terénu. Trvani snéhové
pokryvky je ovliviiovano v zavislosti na blizkosti Krkonos (CHKO Broumovsko,

2018).

4.4.3 Pidni poméry

V nizsich polohach je CHKO Broumovsko podkryto podzolovanymi ptudami
ilomerizovanymi, ve vysSich polohéach jsou to pfedevSim podzoly a to zejména
hnéd¢ ptudy. Ty jsou plosné nejvice zastoupenym druhem. V nékterych oblastech,
diky extrémnimu reliéfu nebo ovlivnéni vodou na stanovisti se vyvinuly i pidy
intrazonalni. Podél potokti a niv vodnich toka vznikly hydromorfni ptdy, gleje,

pseudogleje a vyjimecné i rasenilisté (CHKO Broumovsko, 2018).

Vyznamnym plidotvornym faktorem je faktor biologicky. B&hem holocény
vznikaly pldy pod vlivem lesni vegetace. Tyto, piivodni lesni piidy vSak byly
posléze na velké ¢asti uzemi zménény lidskou Cinnosti a to zejména zemédelskou

kultivaci.

Z hlediska ochrany lesniho a zemédélského pidniho fondu je nejvétsim
problémem vodni eroze. Potencionalni hodnoty vodni eroze jsou vyssi pravé v
oblasti Polické panve (1 - 5 mm/ rok). Strzova eroza byla ve vyznamné&jSim

mnoZstvi zaznamenana hlavné v obci Ceska Metuje (CHKO Broumovsko, 2018).
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4.4.4 Geomorfologie

Zajmové uzemi se z geomorfologického hlediska celé nachazi v Hercynském
systému, provincii Ceskd Vysodina, subprovincie Krkonossko - Jesenicka.
Zamové Uzemi se nachdzi na rozhrani mezi pohofimi KrkonoSe a Orlickymi
horami. V ramci Krkonossko - Jesenické subprovincie se jedna o Orlickou oblast,
podoblast Podorlickd pahorkatina. Nejvys$sim vrcholem Orlické oblasti je Velka
Destna (1115 m. n. m). Nejvyssim vrcholem zdjmového uzemi je hora Turov (603
m. n. m). Na uzemi se nachdzi n€kolik dalsich mensich vrchold, které jsou pouze
mistniho vyznamu jako napf. Konc¢ina (543 m. n. m.) a Na Kopci (482 m. n. m.)

(CHKO Broumovsko, 2018).

4.4.5 Fauna a Flora

Charakter pestrosti zvifeny v této oblasti je podminén piedevsim pestrosti reliéfu
a stfidanim krajinnych typt. DalSim aspektem je dlouhodobé pusobeni clovéka na
zdejsi aspekty prirody a krajiny. Vhodné Zivotni prostfedi zde nalézaji druhy, které
jsou vazany na co nejpiirozengj$i ptirodni prostiedi, stejné tak 1 druhy pro které je
nezbytné dlouhodobé piisobeni ¢lovéka na ptirodu. Druhové nejbohatsi jsou mista
pfechodovych pasem remizkli a zarostlych okraji luk a poli. Vyznamnymi
biocentry jsou v ramci celého CHKO skalni mésta budovand v druhohornich

moftskych piskovcich nebo strmé opukové svahy (CHKO Broumovsko, 2018).

Z hlediska flory se jednd o oblast stfedné bohatou, fytogeograficky a
fytocenologicky velmi pozoruhodnou. Lze zde nalézt nékolik vzacnych druhi,
které jsou u nas znamy pouze z hor, jako jsou napt podbélice alpska (Homogyne

alpina), violka dvoukvéta (Viola biflora), papratka horskd (Athyrium
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distentifolium) a dal$i. Lesni porosty se nachazeji pfedev§im v dubobukovém a
smrkobukovém vegetacnim stupni. V celkové skladbé lest prevlada smrk ztepily.
Smrk byl rozsifen lesnickym hospodarstvim na ukor listnaci a jedle (CHKO
Broumovsko, 2018). Dal$imi druhy s vyznamnym zastoupenim jsou borovice

lesni, bfiza, buk lesni, modfin opadavy a dalsi.
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5. Metodika

Aby $lo vyhodnotit vyvoj krajinné struktury za poslednich cca 70 let v z4jmovém
uzemi byly v této praci pouzity jako podkladova data historické letecké snimky z
let 1952 a 1981 a soudasna ortofompa CR. Zpracovani téchto podkladovych dat
probihalo v softwaru ArcGIS 10.2, a k naslednému zpracovavani a
vyhodnocovani ziskanych byli vyuzity programy Pages a Numbers v operacnim

systém OS Mac. Pribéh prace probéhl ve sledu nasledujicich postupnych kroki:

- ziskani podkladovych dat

- terénni prizkum v zdjmovém Uzemi

- zpracovani dat v prostiedi softwaru ArcGIS

- vyhodnoceni zmén krajiny v z4jmovém uzemi

- interpretace vysledka pomoci graft, tabulek a mapovych vystupi

5.1. Podkladova data

Casové horizonty, ve kterych prob&hlo hodnoceni vyvoje struktury krajiny byly
stanoveny roky 1952, 1981 a soucasnost. Rok 1952 byl zvolen jako vychozi stav
krajinné struktury pfi hodnoceni v této praci z divodu, Ze nejstarsi letecké snimky
zdjmového uzemi jsou dostupné praveé z tohoto roku. Nésledujici zkoumany rok,
tedy rok 1981, byl zvolen z divodu téméi stejné velkého casového rozestupu mezi
vSemi sledovanymi roky. Posledni zkoumany rok reprezentuje stav v soucasnosti,

tedy v roce 2017.

Cernobilé letecké snimky zajmového uzemi z nejstar§iho obdobi poskytla pro
cely této prace katedra Biotechnickych uprav krajiny, Fakulty Zivotniho
Prostiedi CZU.

Letecké snimky zajmového tizemi z roku 1981 byly zakoupeny od Vojenského
geografického a hydrometerologického tfadu (VGHMU¥Y) generala Josefa

Churavého. Pro zmapovani soucasného stavu krajiny byla pouzita prohliZeci
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sluzba barevné ortofotomapy CR, kterd je vefejnd dostupnd a poskytovana
Ceskym tfadem zeméméfiéskym a katastralnim (CUZK). Ortofoto mapa je v
pravidelném intervalu aktualizovana a mapa struktury krajiny na konci zvolené¢ho
casoveho horizontu odpovidé stavu, ktery byl aktualni v roce 2017.

Hranice zajmového Uzemi byla vybrdna na zakladé mapy Spravnich a
katastralnich hranic CR, kterou rovnéz bezplatné poskytuje CUZK ve formé

prohliZeci sluzby.

5.2. Zpracovani podkladovych dat

Postup béhem zpracovavani podkladovych dat lze v této praci rozd¢€lit do n€kolika

nasledujicich kroku:

- ziskani podkladovych dat

- uprava, ktera byla nezbytnd pro kroky jez nésledovaly (ofez okraji
skenovanych snimk)

- georeference leteckych snimk

- vektorizace

- vyhodnoceni zmén v krajing

Jednim ze zdkladnich ptfedpokladl, ktery zarucuje piesné zpracovani mapovych
podkladt, je v programu ArcGIS zvoleni vhodného soutradnicového systému,
ktery bude pouzit pro vSechny mapové podklady. Poptipadé¢ je nutné
transformovat soufadnicové systémy u podkladovych dat do shodného
soufadnicového systémil. V tomto piipad¢ probehlo zpracovani podkladovych dat
ve soufadnicovém systému SJTSK Krovak East North, ktery je nejvhodnéjsi pro
pouziti na naSem uzemi.

Podkladova data prvniho casového obdobi, vyfez cernobilé ortofomapy
zajmoveého uzemi z roku 1952, poskytla Katedra Biotechnickych tprav krajiny
FZP, jiz v georeferencovaném stavu, byla tedy opatiena informaci o poloze v

soufadnicovém systému SJTSK Krovak East North.
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V ptipad¢ podkladii druhého mapovaného obdobi byla situace slozitéjsi. Podklady
poskytl Vojensky geograficky a hydrometeoroligicky ufad v podobé Ctyf
naskenovanych leteckych fotografii, jez pokryvaly celé zaymové tizemi. Aby bylo
mozné je dale pouzit pro potieby prace, bylo nejdiive nezbytné ofezat letecké
snimky o Cerné okraje a vytvofit tak samotné ortofoto. Vyfezani leteckych snimk
probéhlo v programu Photoshop. Nasledn¢ bylo nutné doplnit jednotlivé vyiezy o
informace o poloze v soufadnicovém systému, neboli provést tzv. georeferenci.
Pro minimalizace hrozby deformace mapového dila a dosazeni co nejvétsi
pfesnosti byly snimky nahrdvany a georeferencovany jednotlivé. Deformace
mapoveého dila hrozi v ptipadé, kdy jsou snimky nejprve spojeny v grafickém
editoru a v ArcGIS se pak provadi georeference spojeného ortofoto pokryvajici
celé zajmové tizemi. Georeferenci rozumime tzv. licovacich bodu (control points)
do mapového dila, které je potieba georeferencovat (v ptipadé této prace
jednotlivé snimky pokryvajici zajmové tzemi) podle jiného mapového dila, které
obsahuje informaci o soufadnicovém systémil (pouzita byla soucasna
ortofotomapa CR). Pocet licovacich boddl se na jednotlivych snimcich pohybuje
cca od 30 do 80 bodu na kazdém snimku. Licovaci body byly umistovany do
mist, ktera jsou teoreticky stabilni a na leteckych snimcich dobie viditelna jako
napf. mosty ptes vodni toky, kiizovatky komunikaci, kostely, kaplicky, jezy a
dalsi. Timto zptisobem vznikla podkladova vrstva, ktera slouzila pro mapovani
struktury krajiny v roce 1981. Posledni ¢asové obdobi bylo zmapovano podle
soucasné Ortofotomapy CR, kterou poskytuje ve formé prohlizeci WMS sluzby
CUZK, zobrazenou v systému SJTSK_Krovak East North.

Nasledné byla provedena vektorizace vyse popsanych rastrovych podkladi. Ta
spocivala v tvorbé polygonovych vrstev predstavujicich jednotlivé typy land use
pro kazdé ¢asové obdobi. Vektorizace vychazela ve vSech ¢asovych obdobich z
podkladovych dat a vrstev, které¢ urovaly hranici zajmového uzemi, probihala
liniovou editaci viditelnych krajinnych prvki. Liniové vrstvy byly po dokonceni
pfevedeny pomoci funkce construct polygons na polygony. Tento postup byl

zvolen hlavné z divodu eliminace mozného vzniku chyb jako jsou vzajemné se
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prekryvajici polygony, nezvektorizovani vSech ploch zdjmového uzemi nebo
dvojich hranic polygont. Tento postup také zarucil, ze plocha vytyceného
z4jmového tizemi, na kterém bude probihat analyza vyvoje struktury krajiny, bude
stejnd pro vSechna ¢asovd obdobi. Po vytvofeni polygonovych vrstev za pouziti
funkce construct polygon nasledovalo vytvoieni novych sloupct v atributovych
tabulkach s informacemi o kategorii land use (Druh) a jejich vyméie. DalSim
krokem bylo definovani kategorii land use a nésledné ptifazeni typu land use pro
kazdou zvektorizovanou plochu v zajmovém uzemi ve vSech ¢asovych obdobich.
Vysledkem tohoto postupu jsou tii vrstvy, které maji definovany kategorie land
use a vyméru jednotlivych ploch za rok 1952, 1981 a soucasnost. Nasledné doslo
k exportu sum vymér jednotlivych kategorii land use z atributovych tabulek do

programu Numbers, kde byly dale zpracovany do tabulek a grafi.

5.3 Kategorie land use

Ve vSech ¢asovych obdobich byly u jednotlivych enklav definovéany a pfifazeny

nasledujici kategorie land use:

® Orna pida - pole

® Trvalé travni porosty (TTP) - zatravnéné plochy, travnaté meze, travnaté
pasy, pastviny

® Lesni porosty - lesy a lesni porosty

® Rozptylena zelen - doprovodna zelen v krajin€, bfehova zelen, solitérni zelen,
zelen netvofici souvisly lesni porost

® Vodni plochy - rybniky a umélé vytvorené nadrze

® Vodni toky - feky a vétsi potoky

® Zastavéné plochy - intravilany obci, vcetné pfilehlych zahrad, zéastavba
rozptylena v krajiné

® Silnice - zpevnéné silnice

® Cesty - nezpevnéné cesty, polni cesty
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® Zeleznice - zelezni¢ni trat’ a kolejiste stanic

Vyse zminéné kategorie land use byly urCeny na zdklad¢ krajinného pokryvu
viditelného z podkladovych dat, vyuziti jednotlivych ploch na zakladé
pravidelnych terénnich prazkumi v zajmovém tzemi, konzultaci s vedouci prace
a pamétniky krajiny v z4jmovém tzemi. Problematickou casti kazdé vektorizace a
kategorizace predstavuji enklavy menSich vodnich toki. Jejich drobny tok vede
lesnim nebo hustym bfehovym porostem. Z toho diivodu byly piednostné
vekrotizovany viditelné plochy vétSich vodnich tokt v uzemi. Ptipadné doplnéni
téchto informaci za pomoci terénniho prizkumu by bylo mozné jen v jednom ze
vSech tfi zkoumanych obdobi. DalSim faktem ztézujici spravné stanoveni
kategorii land use ploch, je staii historickych podkladii a tim jejich odpovidajici
kvalita. Vysledné urceni ploch, které byly na prvni pohled obtizn¢ zaraditelné, je
prianikem konzultaci s vedouci prace, pamétniky krajiny v zajmovém tzemi a
pouziti vlastniho usudku autora této prace. Dalsim voditkem, kterym bylo mozné
tyto komplikované plochy ur€it, bylo posouzenim dle jejich stavu ve zbylych

mapovacich odbobich.

5.4 Sledované charakteristiky

V kazdém cCasovém obdobi bylo u vSech kategorii land use sledovano nékolik
charakteristik. K vyhodnoceni téchto charakteristik byly pouzivany operace s
atributovymi tabulkami v programu ArcGis (operace calculate geometry pouzita
pro vypocitani ploch jednotlivych enklav v zajmovém Uizemi, sumarizace téchto
vysledki a export do tabulek) a nasledné zpracovani téchto dat v programu
Numbers. V Numbers byla data néasledné¢ zpracovdna podle jednotlivych
zkoumanych rokl. Ve vSech letech byl dale zkoumén vyvoj struktury krajiny a
krajinné stability. V programu ArcGis byla také provedena overlay analyza, kterou
byla vyhodnocena zména topografickym piekrytim polygonovych vrstev mezi

dvéma zajmovymi roky, ¢imz byla zjiSténa zména land use mezi zkoumanymi
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casovymi periodami. V zajmovém uzemi byly konkrétné sledovany a

vyhodnoceny nasledné charakteristiky:

* (Celkoveé vyméry jednotlivych kategorii land use

* PfirGstek nebo ubytek ploch jednotlivych kategorii land use ve zkoumanych
obdobich

e Celkové mnozstvi enklav

* Hustota enklav

* Overlay analyza zmén

e Primérna velikost enklav

e Délka a hustota okrajti enklav

* Shannoniv index diverzity SDI a stejnomérnosti SEI

* Ekologicka stabilita izemi

5.5 Overlay analyza zmén

Aby bylo mozné zjistit jednotlivé plochy kde doslo ke zménam vyuziti mezi
sledovanymi roky, bylo pouzito topografické piekryti vrstech, které reprezentu;ji
land use v kazdém z mapovanych rokt. Vyhodnoceni ploch, kde probehla zména
land use bylo dosahnuto prinikem (funkce Intersect) vrstev land use mapovanych
rokl. Nasledné¢ bylo v atributovych tabulkach timto zplisobem nové vzniklych
vrstev porovnana zména land use v obou mapovanych letech (atributy DRUH a
DRUHI, funkce select by atributes, pfikaz DRUH = DRUHI1). Plochy, které
podminku DRUH = DRUHI spliovaly, mély tedy stejny land use v obou
mapovanych letech, byly nasledn€¢ z této nové vrstvy odstranény. Vysledkem
tohoto postupu je vrstva, jez reprezentuje plochy, na kterych doslo mezi dvéma
mapovanymi obdobi ke zméné land use. Pro tyto plochy byly v jejich
atributovych tabulkdch pfepocitany rozlohy, tabulky exportovany do Numbers,
kde probéhlo zpracovani do tabulek a grafii. Kazd4 z téchto vrstev predstavuje

zmény land use, ke kterym doSlo béhem odbobi mezi sledovanymi roky a byla
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dale vyuzita pro zpracovani mapovych dokladti dokumentujicich tyto zmény. Tyto

mapoveé doklady jsou také soucasti ptilohové €asti této prace.

5.6 Analyza enklav za pouziti extenze Patch analyst pro ArcGis

Aby bylo mozné zjistit charakteristiky enklav, jako jejich délka a hustota jejich
okrajii, byla do programu ArcGis pfipojena extenze Patch Analyst. Diky této
extenzi lze pro potiebné vrstvy vypocitat velké mnozstvi metrik. V tomto ptipadé
bylo pouZita pro vypocet délky okraji enklav v metrech a hustota okraji enklav v
metrech na hektar rozlohy dle jednotlivych kategorii land use. Tato extenze dale

nabizi i vypocet napt. Shannonova indexu diverzity a stejnosmeérnosti (SDI a SEI).

5.6.1 Shannoniiv index diverzity a stejnosmérnosti (SDI a SEI)

Shannoniiv index diverzity (Shannon's Diversity Index) je zalozen na mnoZstvi
odlisnych druhli enklav a jejich plo§ném zastoupenim v zajmovém uzemi. Nartst
hodnoty indexu je vyvoldn zvySujicim se mnozstvim ploch a rovnomérnym
zastoupenim jednotlivych typii ploch (Balej, 2006). SDI lze tedy chépat jako
vyjadfeni relativni miry rozmanitosti ploch. SDI pfedstavuje bezrozmérné ¢islo,
které slouzi pro porovnani s hodnotou tohoto indexu na identickém tzemi v jiném
mapovaném roce, nebo pro urc¢eni meziro¢niho vyvoje diverzity na stejném Gzemi

(McGARIGAL & MARKS, 1996).

Shannoniiv index stejnomérnosti (Shannon's Evennes Index) je vyjadien mirou
rozmisténi a poletnosti ploch. Nabyva hodnoty 0 - 1. Cim vice jsou plochy v
z4jmovém Uzemi rozmistény nerovnomeérne, tim vice se hodnota SEI pftiblizuje
nule. V pfipadé, ze jsou plochy rozmistény rovnomérné, hodnota SEI se blizi

jedné (Martis a kol., 2012).
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5.7 Koeficient ekologické stability

Koeficient ekologické stability je definovan jako pomérové cislo a stanovuje
pomér ploch tzv. stabilnich a nestabilnich krajinotvornych prvki na zkoumaném
uzemi (Michal, 1994). Mezi stabilni prvky patii napi: lesni piida, vodni plochy a
toky, trvaly travni porost, pastviny, moktady, sady a vinice. Mezi prvky nestabilni
patfi: orna puda, antropogenizované prvky, chmelnice.

Vypoctu tedy dosdhneme tim, ze secteme plochy stabilnich prvkl a nestabilnich
prvkill a poté tyto dva soucty vydélime. Tato metoda je zalozena na jednoznacném
a konecném zatfazeni krajinnych prvkid do skupiny jak stabilnich, tak i
nestabilnich. Nelze tedy hodnotit konkrétni stav téchto prvki (Michal, 1994).

Hodnoty koeficientu se obecné¢ klasifikuji takto:

- KES < 0,10 - uzemi s maximalné naruSenymi piirodnimi strukturami, zakladni
ekologické funkce je tieba trvale a intenzivné nahrazovat technickymi zasahy

- 0,10 < KES < 0,30 - uzemi, jez je nadprimérné vyuzivané. Nachazi se zde
zietelné naruSeni pfirodnich struktur, zdkladni ekologické funkce je tieba
soustavn¢ nahrazovat technickymi zasahy

- 0,30 < KES < 1,00 - uzemi je intenzivné¢ vyuzivané a to predevSim
zemédélskou velkovyrobou, autoregulaéni pochody v ekosystémech jsou
oslabeny coz zptsobuje zna¢nou ekologickou labilitu.

- 1,00 < KES < 3,00 - vcelku vyvazena krajina, technické objekty jsou relativné
v souladu se zachovalymi pfirodnimi strukturami, nizsi potfeba energetickych a
materidlovych vkladi.

- KES > 3,00 - pfirodni nebo piirodn¢ blizka krajina. Vyrazna pievaha
ekologicky stabilnich kultur. Nizk4 intenzita vyuZivani krajiny clovékem

(Michal, 1994).
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6. Vysledky

Vysledky v této studii byly vytvofeny na podkladé mapovych vystupii, které
vyplyvaji z provedené vektorizace zajmového uzemi a definovani kategorii land
use vSech ploch. Vystupy mapuji kategorie land use v zajmovém tzemi v letech
1952, 1981 a 2017. Déle jsou definovany zmény struktury krajiny v zadjmovém
uzemi, vyvoj koeficientu ekologické stability a dalS$i hodnoty. Data ziskana
pomoci mapovani jsou podrobné interpretovana v podkapitolach které nasleduyi.

Mapové vystupy jsou zahrnuty v piilohové ¢asti prace.

6.1 Vyvoj zastoupeni jednotlivych kategorii land use

Nejvice zastoupenou kategorii land use v z4jmovém uzemi ve vSech sledovanych
obdobich je kategorie orné pidy. V kazdém sledovaném roce doséhla orna ptuda
nejveétsi procentudlni vyméry v zdjmovém uzemi. V pribéhu let ale celkova
vymeéra ornych pud klesala, z ptivodnich 52,1 % v roce 1952 klesla na 45,2 % v
roce 1981 a na konecnych 40,2 % v roce 2017. Druhou nejvice zastoupenou
kategorii land use je v zdjmovém Uzemi lesni porost. Lesni porosty v celém
mapovaném obdobi vykazuji rostouci trend; z ptivodnich 29,1 % vyméry v roce
1952 vzrostla na 30,9% v roce 1981 a na kone¢nych 36,7 % v roce 2017. V
soucasné¢ dob¢ tak jsou vyméry orné pudy a lesi v zdjmovém uUzemi témér
vyrovnané. Tteti nejvice zastoupena kategorie land use jsou TTP. Vyvoj vyméry u
TTP ale vykazuje jiny trend neZ u dvou predchozich kategorii. TTP zaujimaly v
roce 1952 9,5 % plochy, ktera v roce 1981 vzrostla na 14,1 %, a posléze v roce
2017 klesla na 11 %. Odlisny trend je zaznamenan u zastavénych ploch, které
zvétsovaly svoji vymeéru v kazdém nasledujicim obdobi. Zastavéna plocha v roce
1952 ¢inila 4,7 % aby nasledn¢ vzrostla na 5,4 % v roce 1981 a 8,4 % v roce
2017. Klesajici trend byl zaznamendn u kategorii cest, kam byly predevSim
zafazeny polni cesty mezi jednotlivymi policky, je pravdépodobné, ze tento trend

byl zplsoben obrovskym snizenim mnozstvi plosek orné piidy jak bude popsano
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nize. Cesty v roce 1952 zaujimaly 1,6 % vyméry, 1.0 % v roce 1981 a 0,7 % v
roce 2017. Dalsi kategorie, u které byl zaznamendn klesajici trend ve vSech
obdobich, je kategorie sadl. Sady se nachédzely v roce 1952 na 0,7 % tzemi, v
roce 1981 na 0,5 % uzemi a v roce 2017 na 0,17 % Uzemi. Vicemén¢ stabilni
trend byl zaznamenan u kategorii silnic, kde doSlo pouze k malym zméndm
celkové vyméry. Hodnota silnic v roce 1952 byla 0,5 %, v roce 1981 0,4 % a v
roce 2017 0,49 %. Kategorie roztrouSené¢ zelené¢ vykazuje stfidavy trend. Z
puvodnich 0,8 % stoupla plocha na 1,5 % v roce 1981 a poté lehce klesla na
dnednich 1,4 %. Kategorie vodnich tokli méla ve vSech sledovanych obdobich
stejnou hodnotu ktera ¢ini 0,49 %. Kategorie Zeleznic vykazuje drobné zmény.
Ptivodnich 0,27 % v roce 1952 nésleduje 0,15% v roce 1981 a 0,2% v roce 2017.
Posledni a nejmensi kategorie jsou vodni plochy. V zdjmovém uzemi se nachdzi
minimum vodnich ploch a to odpovidad vysledkim. V roce 1952 mély vodni
plochy 0,006 %, v roce 1981 0,01 % a v roce 2017 opét 0,006 %. Vyméry

jednotlivych druhti land use ve vSech sledovanych letech jsou uvedeny v tabulce

¢. 1.
Tabulka €. 1 - Vyméry a procentudlni zastoupenich
jednotlivych land use ve sledovanych letech
1952 1981 2017
ha % ha % ha %
Cesty 48,2 1,6 30,1 1,0 21,4 0,7
- 873,53 29,1 928,4 30,9 1101,5 36,7
Orna 1562,9 52,1 1356,1 45,2 1207,8 40,2
Rozirouse | 5 4 08 478 1,5 44.4 1,4
na zelen
Sady 21,8 0,7 17,8 0,5 5,2 0,17
- 15,97 0,5 12 0,4 14,7 0,49
TTP 286,2 9,5 425,7 14,1 330,5 11
Yol 0,2 0,006 0,3 0,01 0,2 0,006
plocha
Vodni tok 14,8 0,49 14,8 0,49 14,8 0,49
Zastavena | 444 g 47 162 5,4 2507 8,4
plocha
Zeleznice 8,2 0,27 4,6 0,15 6,4 0,2
Celkem 2999,6 100 2999,6 100 2999,6 100
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Obr. ¢ 4 - Graf procentualniho zastoupeni jednotlivych land use v

roce 1952
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@ Vodnitok @ Zastavénaplocha @
Obr. €. 5 - Graf procentualniho zastoupeni jednotlivych

land use v roce 1981
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Obr. ¢. 6 - Graf procentualniho zastoupeni jednotlivych land use v
roce 2017

6.2 Pocet a hustota enklav

V tabulce €. 2 a obrazku €. 6 lze pozorovat vyvoj poctu enklav jednotlivych typt
land use a jejich celkovd hustota v kazdém sledovaném roce. V tabulce jsou
vynechany liniové land use jako silnice a Zeleznice, stejné tak jako zastavéné
uzemi. Nejvétsi ubytek enklav byl zaznamenén, stejné jako celkova hustota
enkldv, mezi prvnim a druhym sledovanym obdobim. Nejvétsi ubytek byl
zaznamenan u kategorie orné pudy. Pivodnich 1859 enklav kleslo na pocet 249
enklav v roce 1981. Tento velmi dramaticky pokles byl zfejmé zpisoben nucenym
scelovanim pozemki s ornou pidou. V nasledujicim mapovaném obdobi vzrostl
pocet enkldv orné¢ pudy na 277. Celkovd hustota enkldv vykazuje v druhé

poloving sledovaného obdobi mirny rostouci trend.
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Tabulka €. 2 - Pocet enklav v jednotlivych letech

1952 1981 2017
82 69 141
1859 249 277
95 164 161
46 32 9
517 231 276
2 1 5
46 48 48
Celkem 2647 794 917
Hustota 0,88 0,26 0,30

0,9

0,675

0,45

Podet enklav / hektar

0,225

1952 1981 2017

Obr. ¢. 7 Graf vyvoje hustoty enklav v jednotlivych letech
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6.3 Prumérné velikosti enklav

Dalsi ze sledovanych charakteristik je primérnd velikost enkldv jednotlivych
kategorii land use v kazdém sledovaném obdobi. Podrobné je cely mezirocni
vycet uveden v tabulce ¢. 3. Mezi prvnimi dvéma roky, byla nejvétsi zména
zaznamenana u kategorie orné pidy. Pivodni primérnd hodnota 0,84 ha vzrostla
v roce 1981 na 5,4 ha. ZvySovani pramérné velikosti enklav bylo mezi prvnimi
dvéma roky zaznamenano krom¢ orné pady také u kategorie TTP, sadu,
roztrouSené zelen€ i kategorie lesti. U orné pudy dochéazi v dal§im zkoumaném
obdobi k lehkému poklesu priimérné velikosti enklav na 4,36 ha. V tomto obdobi
doslo také k dramatickému sniZzeni primérné velikosti enkldv u kategorie lest -
13,4 ha na 7,8 ha. U ostatnich vyse zminénych kategorii nedoslo k zadné
dramatické zméné, pouze k mirnému poklesu ¢i navySeni hodnoty primérné
velikosti. I v této tabulce byly vynechany ¢lovékem vytvofené liniové land use a

zastaveéné plochy.

Tabulka ¢. 3 - Primérné velikosti enklav v jednotlivych letech (ha)

1952 1981 2017
B s Y 8
Orna plda 0,84 5,4 4,36
_ 0,27 0,29 0,29
Sady 0,47 0,55 0,57
TTP 0,55 1,8 1,28
Vodni tok 0,3 0,3 0,3
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6.4 Délka a hustota okraji

Dalsi z podstatnych charakteristik pro hodnoceni struktury krajiny je i délka a
hustota okrajii a jejich vyvoj v mapovanych odbobich. Tato charakteristika
vzajemné souvisi 1 s vyvojem poctu enklav jednotlivych kategorii land use a jejich
velikosti (viz. pfedchozi podkapitoly). Vysledky této charakteristiky jsou

velmi ovlivnény scelovanim pozemkt které probéhlo v zajmovém tzemi v
padesatych letech minulého stoleti v ramci scelovani pozemkd.

Tabulka ¢. 4 obsahuje dokumentaci o vyvoji délky okraji enkldv a o hustoté
téchto okrajii na hektar rozlohy v z4jmovém tzemi. Z této tabulky je patrné, Ze
kategorie orné piidy v prvni poloviné sledovaného obdobi prodélala velky pokles
hodnot délky okraji i jejich hustoté. Tento trend souvisi s vySe zminénym
scelovanim pozemkl do vétsSich blokt. V druhé poloviné sledovaného obdobi ale
muzeme u orné pudy sledovat mirny nariist hodnot. Kategorie lesit v prvni
poloving sledované¢ho obdobi prodélala jen mirné zmény, nartist je dokumentovan
az v druh¢é poloviné sledovaného obdobi. U kategorii trvalych travnich porosti
doslo k mirnému nérustu mezi prvnimi dvéma sledovanymi roky a v dalSim
sledovaném roce k mirnému poklesu ktery odpovida téméf pivodnim hodnotam.
Kategorie roztrousené zelen¢ vykazuje trvale rostouci trend, coz lze ptisuzovat

postupnému zarustani ploch které zistaly bez vyuzivani.
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Tabulka €. 4 - Délka a hustota okrajti land use v jednotlivych letech

Hustota Hustota Hustota
okraj (m/ okrajl (m/ okrajl (m/
ha)

6.5 Vyvoj Shannonova indexu diverzity (SDI) a stejnomérnosti
(SEI)

Dalsi sledovanou charakteristikou je Shannontiv index diverzity a stejnomérnosti.
Tyto indexy posuzuji zastoupeni jednotlivych typt land use a jejich prostorové
rozmisténi v zdjmovém Uzemi. Meziro¢ni vyvoj téchto indexti je dobfe patrny z
grafu na obrazku ¢.8. Hodnoty SDI a SEI maji v celém sledovaném obdobi
ubytku ploch orné ptdy a jejich pfeména na nékolik jinych kategorii. Diky tomu
doslo ke zvysSeni diverzity Uzemi. Dusledkem téchto zmén je zvySujici se
vyrovnanost procentudlniho zastoupeni jednotlivych kategorii land use v

zajmovém Uzemi.
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Obr. ¢. 8 - Graf vyvoje SDI a SEI ve sledovaném tzemi

6.6 Analyza topografickym prekrytim

Piedposledni sledované charakteristika je analyza topografickym ptekrytim. Tato
analyza dokumentuje zmény land use béhem sledovanych ¢asovych horizontt.
Prekrytim vrstev, jez reprezentuji land use béhem jednotlivych let, byly ziskany
mapové podklady reprezentujici plochy v zajmovém Uzemi na kterych doslo ke
zménam land use v konkrétnich letech. Tyto mapy jsou soucasti piiloh této prace.
Z vyslednych vrstev zobrazujicich topografické piekryvy, byly pomoci SQL
dotazovani v programu ArcGis vyhodnoceny a vycisleny jednotlivé zmény land

use a vymery jejich ploch, které jsou uvedené v tabulkach ¢ 5-7.
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6.6.1 Zmény v letech 1952 a 1981

V prvni poloving sledované¢ho obdobi doslo k nejvétsSimu ubytku v kategorii orné
pudy, kdy bylo 200 ha ptevedeno na kategorii TTP. DalSich 91,9 ha orné pudy byl
zméneén na les. Tento fakt byl ziejmé zapticinén tim, ze n€které hiife dostupné a
malé pozemky orné pudy byly ponechany ladem a postupné zariistaly okolnim
lesem. Celkem tak ubylo 362,6 ha orné pidy. Naopak vzniklo novych 155,84 ha
orné pudy, které vznikly pfedevs§im na mistech TTP, lesii a byvalych polnich cest.
Nejvétsi prirastek je zaznamenan u kategorie TTP, které za celé sledované obdobi
ptibylo celkem 279,46 ha. Tteti nejvice rostouci kategorii byla po TTP a orné
pudy kategorie lesnich porosti. Vzniklo 140,49 ha novych lesnich porosti.
Podrobné meziro¢ni zmény kategorii land use a jejich vymeéry jsou vyobrazeny v

tabulce ¢. 5.

Tabulka ¢. 5 Vyméry zmén land use mezi roky 1952 a 1981

Zmény land use (ha) 1981
Roz(rou?ena Les | Cesty Sady | Silnice TTP | Vodniplocha @ Vodnitok ZB?QBVGSIB Zeleznice | Celkem
zelen uzemi
Orna pida 21,00 91,90 | 1390 820 @ 2,60 | 200,10 0,00 0,90 23,50 0,50 362,60
R°’;’:;:°“° 9,30 - 306 | 030 001 010 | 9,00 0,02 0,05 0,95 0,22 23,01
Les 42,70 2,06 - 450 | 030 | 140 | 31,50 0,14 1,50 1,20 0,02 85,32
Cesty 34,80 0,91 4,45 - 020 | 003 | 480 0,00 0,03 1,30 0,02 46,54
Sady 2,30 2,16 1,80 | 035 - 003 | 7,50 0,00 0,02 4,04 0,01 18,21
1952 Silnice 3,10 0,29 320 | 084 | 0,11 0,00 0,02 0,71 0,18 11,46
™ 57,40 3,65 2920 | 6,19 | 2,57 547 5,40 20,80 0,89 131,62
Vodni plocha 0,00 0,00 018 | 000 | 000 001 | 002 0,13 0,01 0,00 0,35
Vodni tok 0,14 0,74 1,50 | 064 | 000 009 | 510 0,07 - 0,99 0,01 9,28
Zostaviné 5,50 2,80 440 120 160 063 | 17,02 0,00 1,14 - 0,19 34,48
uzemi
Zeleznice 0,60 1,16 080 | 040 000 007 | 141 0,00 0,00 1,20 - 5,64
Celkem 155,84 34,77 140,49 | 28,32 12,99 501 | 279,46 570 9,19 54,70 2,04 -
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6.6.2 Zmény v letech 1981 - 2017

V nasledujicim ¢asovém obdobi doslo k nejvétsimu tbytku u kategorie orné pudy.
Za celé obdobi ubylo 298,14 ha orné piidy a to piedev§im na ve propéch lesnich
porostll. Zména z orné pudy na lesni porost ¢ini v tomto obdobi 131,1 ha. Jak bylo
vyse zminéno, doslo k omezeni vyuzivani nékterych ploch ornych ptid na obtizné
dostupnych stanovistich a tyto stanovisté orné plidy postupné zartstaly v okolni
les. 96,7 ha orné plidy se zménilo na kategorii TTP. Na druhou stranu orné piida
ziskala 79,2 ha na tkor TTP. Kategorie TTP prodélala v tomto obdobi druhy
nejveétsi ubytek. Celkem ubylo 239,07 ha TTP a to ptedevsim pro prospech vyse
zminénych ornych pid a také lesnich porosti, kterych z TTP ptibylo 82,47 ha.
Kategorii s nejvétSim piirastkem jsou lesni porosty. Téch ptibylo za sledované
obdobi 243,15 ha. Lesni porosty se rozriistaly na mistech nepouzivané orné pudy
a nevyuzivanych trvalych travnich porosti. Podrobny pohled na zmény v tomto

obdobi je mozZny v tabulce ¢.6

Tabulka ¢. 6 - Vyméry zmén land use mezi roky 1981 a 2017

Zmény land use (ha) 2017
s 2 Roztrousen - Vodni ; Zastavéné .
Orna pada & zeled Les | Cesty Sady Silnice TTP locha Vodni tok Gzemi Zeleznice  Celkem
Orna pida 17,60 131,10 1350 030 6,90 96,70 0,01 0,08 31,30 0,65 208,14
Rozroutend | 109 12,30 | 026 | 045 026 | 1030 | 0,00 0,80 7,20 09 | 4307
Les 20,03 2,30 190 | 0,07 | 460 21,50 0,00 1,80 9,60 0,30 71,10
Cesty 91 0,89 849 0,00 087 5,06 0,00 0,85 3,11 0,30 28,67
1081 Sady 22 0,02 1,30 0,19 - 0,10 2,70 0,00 0,00 10,13 0,00 16,64
Silnice 18 0,70 1,40 0,19 0,00 - 1,90 0,00 0,00 1,70 0,21 7,90
TTP 79,2 18,30 8247 | 339 357 320 452 43,20 1,04 239,07

| Vodni plocha 0 0,00 018 | 000 0,00 000 | 000 011 0,03
" Vodni tok 0,54 1,70 272 | 004 | 000 005 | 276
z‘::::':f 29 1,04 270 | 030 | 007 069 | 670
| Zeleznice 042 026 049 | 000 000 020 | 092
| Celkem 136,00 4281 | 24315 1977 | 416 | 1687 | 14854
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6.6.3 Zmény v letech 1952 - 2017

V prifezu vSech tfi sledovanych obdobi je zaznamendna nejvét§i zména u

kategorie ornych piid. Béhem sledované¢ho obdobi ustoupilo 202,6 ha ornych ptd

ve prospéch TTP a 171,5 ha ve prospéch lesnich porosti. Druhd nejvétsi zména

probéhla u kategorie TTP. Ta nejcasteji prechazela do kategorie orné piidy na

plose 67,1 ha a do kategorie lesnich porostli na celkové ploSe 54,1 ha. V tomto

hodnoceném obdobi také doSlo k velkému vzrustu zastavéného tizemi. Celkoveé

pribylo 126,3 ha zastavéné plochy a to pfedev$im na tkor orné pidy a trvalych

travnich porostli. 61,7 ha orné pidy se zménilo na zastavénou plochu a trvalé

travni porosty prodé€laly tuto zménu na 40,8 ha. Veskeré zmény land use a jejich

celkové vyméry v pribéhu vsech tii sledovanych let jsou podrobné uvedeny v

tabulce ¢.7

Tabulka €. 7 - Vyméry zmén land use mezi roky 1952 a 2017

Zmeény land use (ha)

Oma
pada
omicie [N
Roztrousena
zelen 550
Les 4,90
Cesty 26,80
1952 y 0,60
Silnice 1,01
TTP 67,10

Vodni plocha 0,00
Vodni tok 0,20
Zastavéné Gzemi | 0,54
Zeleznice 0,02
Celkem 106,67

Roztrousena

19,40

1,40
1,80
0,14
0,35
18,50
0,00
1,30
0,80
0,42
4411

Les

171,50

7,10

7,40
2,60
1,06

54,10
0,00
1,50
3,20
1,00

249,55

6.7 Koeficient ekologické stability

Cesty
11,86

0,30

1,14

0,01
0,98
2,20
0,00
0,20
0,36
0,00
17,05

Sady  Silnice
3,90 | 4,60
0,00 0,30
0,01 | 250
0,02 1,60
0,00
oco [N
0,10 | 2,80
0,00 0,00
0,00 0,04
0,05 0,60
0,00 0,03
407 1247

2017

™
202,60
6,50

8,06
3,90
5,00
2,22

0,00
2,70
7,93
0,67

239,58

Vodni
plocha

0,01
0,10
0,00
0,00
0,00
0,00
0,08
0,00
0,00
0,00
0,19

Vodni
tok

0,70
0,00

1,20
0,01

Zastavéné
uzemi

61,70

2,70

Posledni sledovanou charakteristikou je koeficient ekologické stability uzemi. Jak

1ze vidét na grafu v obrazku ¢.9 koeficient ekologické stability vykazuje v celém
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Zeleznice | Celkem

0,31
0,10

0,08
0,00
0,02
0,02
0,59

476,58

22,60



sledovaném obdobi stoupajici trend. Jak bylo popsano vyse koeficient ekologické
stability je pom¢ér stabilnich a nestabilnich ploch. Z pfedchozich vysledki je dobie
patrné, ze na Uzemi nejvice ubyvaly piedev§im plochy ornych ptid a nejvice
pribyvaly lesni porosty. Z tohoto divodu také stoupal koeficient ekologické
stability uzemi. Orna ptda je klasifikovéana jako plocha nestabilni, zatimco lesni
porosty jsou klasifikovany jako plochy stabilni. KES v prvnim sledovaném roce
mél hodnotu 0,68 a hodnoceni odpovida vyse zminénému: 0,30 < KES < 1,00 -
uzemi je intenzivné vyuzivané a to predevsim zemédélskou velkovyrobou,
autoregulacni pochody v ekosystémech jsou oslabeny, coz zpusobuje znacnou
ekologickou labilitu.

V druhém sledovaném roce Cinila hodnota KES 0,91. Doslo tedy k zlepSeni
ekologické stability, ale hodnoceni zlstalo stejné jako v minulém obdobi. V
poslednim sledovaném roce vzrostla hodnota KES na kone¢nych 1,17. Hodnoceni
se tedy zménilo na: 1,00 < KES < 3,00 - vcelku vyvazena krajina, technické
objekty jsou relativne v souladu se zachovalymi prirodnimi strukturami, nizsi
potreba energetickych a materidalovych vkladi.

Z tohoto pohledu lze fici, ze stav ekologické stability se v prufezu vSech
sledovanych obdobi zlepsil a to piedevsim, jak bylo feceno vyse, diky ubytku

orné pudy a narustu lesnich porostt.

W 1952 B 1981 W 2017

Obr. ¢. 9 - Graf vyvoje indexu krajinné stability
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7. Diskuze

Pokud se podivame do kapitoly vysledkti a mapovych vystupti, je mozné shledat
ne€kolik hlavnich trendi ve vyvoji krajinné struktury a dynamiky v zdjmovém
uzemi.

Vyvoj ploch orné pidy je mozné oznaclit za nejvice viditelnou zménu, ktera se
udala ve sledovaném ¢asovém obdobi. Na vizualizovanych obrazcich land use v
zdjmovém Uzemi, které jsou soucasti ptiloh této prace, Ize vidét jak se meénila
struktura krajiny. V roce 1952 lze krajinu oznalit jako siln¢ zemédélsky
vyuzivanou, s velkym mnozstvim malych poli¢ek. Jiz pii pohledu na mapu z roku
1981 vidime vyraznou zménu. Malé policka vymizela a zlstaly zde velké bloky
orné pidy. Tento stav pietrvava i do dnesnich dni. Udaje shrnuté z celého
zdjmového tzemi vykazuji v letech 1952 - 1981 sniZeni celkové vyméry orné
pudy a také narst primérné velikosti enklav. Ten jde ruku v ruce se sniZenim
po¢tu enklav. Jako nejvice pravdépodobnou pfi¢inu lze oznalit jiz diive
zminovanou intenzifikaci a extenzifikaci zemédélstvi, kterd byla provadéna s
vidinou maximalizace zisku. Charakteristickym otiskem v krajin¢ tohoto druhu
managementu je scelovani mensich ploch orné pidy do velkych celki (jak
mizeme sledovat mezi lety 1952 - 1981). Tento jev se ve sledovaném Uzemi
projevil také na jinych zeméd¢€lsky vyuzivanych plochach, ackoliv ne v tak velké
mife. To se piedev§im tyka trvalych travnich porosti. PfiCin které vedly k
postupnému snizovani vyméry orné pudy mizeme najit nékolik. Krajina v
zajmovém uzemi je kopcovitého charakteru a mald poli¢ka v tdolich a v lesich
byla pro potieby socialistického zemédé€lstvi nepouzitelna. Byla ponechana ladem
a zacala postupné zarlstat naletovou vegetaci. Tento jev mizeme na byvalych
ornych pludach v hiife pfistupnych mistech sledovat do soucasnosti. Ve druhé
poloving sledovaného obdobi tento trend pokracoval. Orna piida se nejvice ménila
v trvalé travni porosty a lesni porosty. Vymizela tak téméf vSechna orna pida,
kterd se nachéazela na téchto, vySe zminénych, hiife dostupnych mistech a zlstaly
pouze velké bloky orné pudy, dobtfe dostupné z okolnich sidel. Také se tento vyvoj

da chapat jako projev odeznéni intenzifikace a extenzifikace zemédélstvi.
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Spolec¢nym prvkem v prufezu vSech sledovanych obdobi je rist vyméry lesnich
porostd. ZvySovani vyméry zalesnénych ploch v zdjmovém uzemi odpovida
celorepublikovému vyvoji zvySovani zalesnéni. Charakteristiky, které jsou
zaméiené na pocet, hustotu enklav a jejich velikost také velmi dobife vypovidaji o
zmeéné struktury krajiny (viz. kapitoly 6.2 a 6.3). Diive zminéné scelovani
pozemkil se projevilo jako zdsadni sniZeni poctu enklav, ale naopak doSlo ke
zvyseni prumérné velikosti enklav. Logicky také doSlo ke snizeni jejich hustoty.
Tento vyvoj se nejvice projevil na zemédélsky vyuzivanych pozemcich jako jsou
orna pida a trvalé travni porosty. Na vysledcich délky a hustoty okraji (kapitola
6.4) se vyvoj téchto charakteristik také projevil a to pfedevsim u ornych ptd.
Mirn€ stoupajici trend hodnot Shannonova indexu diverzity a stejnomérnosti
dokumentuje zvySujici se vyrovnanost zastoupeni vSech druhi land use v celém
zdjmovém Uzemi. Pfi¢inou tohoto trendu je zfejm¢e fakt, ze vyméra orné pidy,
ktera byla dfive nejvice zastoupenym druhem land use, se trvale snizuje a
pfechéazi v jiné druhy land use a tim dochézi k postupnému vyrovnavani diverzity
a stejnomérnosti v zdjmovém tzemi.

Vystupy overlay analyzy za pouziti topologického ptekryti jednotlivych druha
land use dokumentuji konkrétni zmény, které v zdjmovém tzemi probéhly ve
sledovaném obdobi (viz kapitola 6.6). Sklenicka (2003) uvadi, ze
charakteristickym rysem managementu zemédélstvi za obdobi vlady
komunistického rezimu, je pfeména trvalych travnich porostti na orné ptudy. Tento
trend ovSem nelze ve sledovaném obdobi na tomto Gzemi zcela potvrdit. Prestoze
vymeéra ploch, kde doslo k pfeméné z trvalych travnich ploch na orné ptidy neni
zanedbatelnd, v kazdém sledovaném obdobi doslo na vétsi vymeétre ploch k
pfemén¢ orné pudy na trvalé travni porosty. Jak uz bylo zminéno vysSe, divody
mizeme hledat v typu krajiny, kterd se nachazi na ploSe zajmového tzemi. K
zatraviovani ornych pud dochéazelo z divodul, ze se velké mnozstvi ornych pud
nachdzelo na mistech, které byly pro intenzifikaci a extenzifikaci zemédélstvi
nepouzitelné. Naopak plochy trvalych travnich porostli které se nachazely na
mistech vhodnych pro masové zeméd¢lstvi, byly pfeménény na ornou ptidu. Mezi

léty 1952 a 2017 byla dokonce pfeména orné pudy na trvalé travni porosty
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vyhodnocena co do vyméry jako nejvetsi zmena viibec. V ostatnich obdobich byla
nejvetsi zmeéna vzdy z orné plidy na lesni porosty. Mapové vystupy z této analyzy,
které dokumentuji jednotlivé zmény land use v zajmovém uzemi, jsou zahrnuty v
ptilohach této prace. Tyto mapy dokumentuji plochy se zménou land use v letech
1952 - 1981, 1981 - 2017 a 1952 - 2017. V téchto mapovych vystupech lze
vypozorovat konkrétni plochy v zdjmovém tzemi, na kterych probéhla zména
land use.

Dalsi z charakteristik je charakteristika koeficientu ekologické stability izemi (viz
kapitola 6.7). Z vysledkl lze vy¢ist, Ze ekologicka stabilita v izemi se zvysila.
Diivody miizeme hledat praveé v tom, ze doslo k vyraznému snizeni vymér ornych
pud a naopak k zvétSeni vymeér lesnich porosti. S timto vysledkem lze ovSsem
polemizovat, protoze zatazeni druhli land use mezi prvky stabilni ¢i nestabilni
nemusi realné odpovidat jejich skute¢nému stavu. Existuji 1 jiné metody vypoctu
koeficientu ekologické stability, které ale zohlediuji pravé stav v jakém se
jednotlivé kultury nachdzeji, coz v ramci této prace neslo objektivné posoudit,
pfedev§im pak u starSich mapovanych obdobich. Tato charakteristika byla do
prace zatazena z divodu obrazného vyjadieni stavu krajiny.

Bez komentéie také nemuize zlstat ani samotné zpracovani této prace. V ptipadé
pouziti metodiky, tak jak byla popsana v kapitole €. 5 hrozi, jak bylo jiz dfive
zminéno, k nepfesnému urceni kategorii land use a jejich nasledné zameén¢. Jedna
se predeviim o zaménu ornych pud a trvalych travnich porosti. Ze je prakticky
nemozné stoprocentné rozeznat tyto dve kategorie, potvrzuji i Briilna a Kfovakova
(2005). Mezi pri¢inami této mozné nepiesnosti je piedevsim kvalita, ¢i nekvalita
historickych leteckych snimki. Ta odpovidé jejich staii a také pocasi v rocnim
obdobi, ve kterém bylo snimkovani v daném Uzemi provadéno. V ptipadé
moznych nejasnosti pfi ur€ovani kategorii land use v poslednim mapovaném roce
bylo mozné nepiesnosti eliminovat terénnim prizkumem na problematickych
plochéach. V piipadé€ nejasnosti v predchozich mapovanych obdobich bylo urceni
problematickych ploch prinikem konzultaci s pamétniky krajiny, vedouci prace a

srovnanim land use problematickych ploch v jinych mapovanych obdobich. Nelze

Mrwe
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uréitou mirou subjektivity autora, kterda mohla byt pouzita predevSim na vysSe

zminénych plochach s problematickou kategorizaci.

8. Zavér

Cilem této diplomové prace bylo zhodnoceni a popsani vyvoje struktury krajiny v
zdjmovém uzemi. Za pouziti podkladovych dat a softwaru ArcGis bylo téchto
vysledkt dosazeno.

Struktura krajiny zadjmového tizemi prodélala v pribéhu sledovaného obdobi fadu
zmén, které jsou viditelné pouhym okem pii pohledu do mapovych vystupl v
ptilohéch této prace. Pti podrobnéj$im zkoumani jednotlivych charakteristik byly
zjiStény zajimavé trendy, které vice ¢i méné odpovidaji trendim
celorepublikovym. Struktura zemédé€lsky pouzivanych ploch zdjmového uzemi
vykazala znaky, které jsou typicky spojované s s tzv. kolektivizaci zemédélstvi za
byvalého komunistického rezimu. V celém Gzemi doSlo k ubytku ornych pud a
zarovenn k zvySeni primérné velikosti enklav zbyvajicich ornych pid. Vyméra
lesnich porostli vzrostla a témét se vyrovnala s vymeérou ornych ptd. Tim zde
krajinna struktura ziskala soucasnou tvar, ktera je tvotena predevsim ornou piidou
a lesnim porostem, ktera ptedstavuje krajinnou matrici celého zdjmového tizemi
doplnéna trvalymi travnimi porosty a roztrouSenou zeleni riznych tvarti a
velikosti. Prace tak naplnila ocekévani v podobé definice trendii historického

vyvoje struktury a podoby krajiny.

Zéavérem by bylo vhodné fici, Ze podobné, historicky intenzivné vyuZzivané
krajiny se nachazeji na vétSin€ Gizemi nasi zemé. Piestoze nckteré charakteristiky
vykazuji zlepSujici se stav tohoto tzemi, je tfeba nadale se pokousSet zahojit rany,
které naSe krajina v minulych letech utrpéla. PfedevSim je vhodné dale zmenSovat
primérnou plochu ornych plid a zacletiovat do krajiny prvky typické v dobé
minulé jako jsou meze a remizky. Takova krajina bude schopné ustat i budouci
vyvoj, dale produkovat produkty pro lidskou potiebu a Clovék se v ni bude 1épe
citit. Z téchto diivodi miizou byt vysledky této prace prispévkem k ochrané

pfirody a krajiny v z4jmovém tzemi.
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Piiloha €. 5 - Plochy se zménou land use mezi lety 1981 a 2017
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Ptiloha €. 6 - Plochy se zménou land use mezi lety 1952 a 2017




Piiloha €. 7 - Pohled na Velky Drevi¢

Piiloha €. 8 - Pohled na Rokytnik a okoli




Ptiloha €. 9 - Bezejmenny potok a biehovy porost na
okraji Velkého Dievice




Piiloha &. 10 - Reka Metuje ve Velkych Petrovicich
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P¥iloha &. 11 - Ri¢ka Drevi¢




Piiloha ¢&. 12 - Udoli Metuje

Ptiloha €. 13 - Orn4 pida pobliZ Velkych Petrovic




Priloha ¢. 14 - Orna pida u Velkého Bezdékova

Piiloha €. 15 - Orna piida u MarSova nad Metuji
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