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Uvod

PredloZend kvalifikaé¢ni préce se vénuje diplomatickym stykiam
Ceskoslovenska a Svatého stolce v letech 1918-1939. Jednd se o
mimoradné dramatickou dobu, kterd pravé ve vztazich mladé
Ceskoslovenské republiky a Vatikdnu odrdZ?i v mnoha ohledech
hluboké dédictvi habsburské monarchie a soucasné predjima
Cetné tézkosti konfliktu katolické cirkve s totalitnimi reZimy
20. stoleti. TrebaZe se Jjednd o obdobi mnoha téZkosti,
nepochopeni a tevnivosti, z pohledu dnesSni doby muZeme hovorit
o relativné stabilni dobé vzadjemného stykadni a potykéni
v mezivalecéném obdobi.

V pomérné nedavné dobé byla totiz doba prvni
Ceskoslovenské republiky nekriticky glorifikovédna a hrdé
protézovana, coz ovSem nesmi zastirat Jjeji skutec¢né limity.
ACkoliv se jednd o vyznamny prispévek k obcanské emancipaci a
demokratické diskuzi v nasich déjinach, prvni republika
odrazela nékteré stinné stranky poukazujici na rozdéleni
Ceské, respektive cCeskoslovenské spolec¢nosti, pnuti uvnit? ni
¢i konfrontaci Jjeji Jjedné casti s ¢asti druhou. SnazZime se
proto zdlraznit, Ze 1 cirkevni déjiny mezivaleéného obdobi
tento aspekt nijak nezamlcuji, ba naopak vnimaji onu
demokratickou konfrontaci, vzadjemné obru3ovani hran a politiku
mozného jako vyrazny posun od autoritativni linie naboZensko-
politického diskurzu nejen pfed rokem 1918, nybrZz soucasné po
roce 1939.

Cirkevni dé&jiny Ceskoslovenska, kterymi se budeme na
nasledujicich desitkéach stranek zabyvat, povazujeme za
védeckou disciplinu, jeZ prestavuje Jjak jeden =z mnoha aspektt
pohledu historie na udalosti pod urcitym =zornym uUhlem (napt.
politické, hospodarské, socidlni, kulturni, cirkevni atd.
déjiny), tak vyznamnou soucast mezinadrodnich vztaht (prolinani

s ekonomii, politologii, mezindrodnim pravem, geografii,



sociologii atd.), bez Jjejichz vyznamného aktéra v podobé
Svatého stolce by byly mezindrodni vztahy 20. stoleti nelplné.
V néami sledované podobé predstavuje nas akcent
interdisciplindrni pristup, ktery lépe umozZnuje postihnout jak
vnit¥ni vyvoj narodni katolické cirkve i jeji komunikaci mezi
diecézemi, tak Jjeji wvztah ke Svatému stolci i jeji pronikéani
do politické oblasti doma a do prostfedi mezindrodnich vztaht.

Vybrali jsme obdobi let 1918-1939 jako relativné uzavrené,
kompaktni, logicky ohranic¢ené a dynamické obdobi mezi dvéma
sv&tovymi valkami, které vymezuje vznik Ceskoslovenska a konec
prvni svétové valky na podzim 1918 na strané Jjedné, a tUzemni
oklesténi republiky na Mnichovské konferenci a jeji naslednou
likvidaci na prelomu let 1938/ 1939 na strané druhé. Jak jsme
naznac¢ili, doba s sebou prindSela  tézkosti souvisejicim
s budovanim republiky a Jjeji cirkevni politiky, které se
rovné&Z odraZely ve vzajemnych vztazich Ceskoslovenska a
Svatého stolce. Pravé o nich budeme hovorit nejpodrobnéji.

Byly to ovSem zaleZitosti kaZdodenniho duchovniho Zivota,
napt. volby biskupt, katolické kongresy, cirkevni slavnosti ¢&i
zdlezZzitosti knézské formace, které téz pronikaly do
diplomatickych stykt a je ovlivrovaly. Nékteré z nich
prerostly v diplomatické roztrzky, nap¥. Marmaggiho aféra,
Kordac¢ova aféra ¢i Ciriaciho aféra, Jjiné na nékolik let
omezily vzajemnou komunikaci obou stran na nezbytné
zdvotrilostni minimum, napt. modus vivendi a Jjeho provadéni ve
30. letech 20. stoleti, JjeZ vyrazné presahovaly hranice
jednoho sttredoevropského statu. Jiné naopak poukazovaly na
mimoradny soulad c¢eskoslovenskych a vatikanskych z&jma, napft.
eucharisticky kongres v Praze v 1été 1935 ¢&i postoj prednich
elit zemé k nacismu na prelomu let 1938/1939.

Nevnimdme soudasné& diplomatické styky Ceskoslovenska a
Svatého stolce Jjako neosobni pribéh duchovni konfrontace dvou
stran, ale naopak jako vrcholné 1lidsky pfibeéh, ktery tvorili

vérici, knézi, feholnici a feholnice, biskupové, opati,



provincidlové, politici, diplomaté, Gf¥ednici a minist?¥i a
usmérnovali Jjej stéatni sekretd?, papeZz a prezident republiky.
S jistou davkou zjednoduseni se budeme vénovat aktivitam téch
nejvyznamnéjsich predstavitelt, které Jjsou nejlépe
postizitelné, nicméné vérime, Ze by Jjiné obsazeni ptrislusnych
uradd nebo dokonce Jjejich neobsazeni vedlo ke zcela odlisSnym
vysledkiim. Jednou 2z téchto uUvah Jje nap¥. otédzka Marmaggiho
aféry, nakolik incident predstavuje pouze zastupny problém
¢eskoslovensko-vatikédnského pnuti, bez néhoZz Dby k roztrice
doslo stejné, pouze v jiném kontextu a o néco pozdéji.

Kromé prednich predstaviteld obou stran, papezl Benedikta
XV., Pia XI. a Pia XII. a stadtnich sekretdrd Pietra Gasparriho
a Eugenia Pacelliho na strané Svatého stolce a prezidentt
ToméSe Garrigua Masaryka a Edvarda BeneSe a ministrt zahranici
Edvarda Benese, Milana HodZzi, Kamila Krofty a Frantiska
Chvalkovského na strané Ceskoslovenska, utvareli podobu
Ceskoslovensko-vatikanskych  vztahti predevsSim profesiondlni
diplomaté. Za vatikanskou stranu se béhem mezivalecného obdobi
vyst¥idali v Praze <&ty¥i =zéastupci, tzv. apostolsti nunciové,
Clemente Micara, Francesco Marmaggi, Pietro Ciriaci a Saverio
Ritter, =za d&eskoslovenskou stranu t¥i vyslanci v Rim& Kamil
Krofta, Véaclav Pallier a Vladimir Radimsky.

Kvalifikac¢ni prace vychdzi pfedev3im z rozsadhlého studia
pramentt Ceské a vatikédnské provenience. Za zcela zasadni
archivy, které umozniuji dobrte rekonstruovat povahu
Ceskoslovensko-vatikénskych diplomatickych styk, povazujeme
rozsdhlé fondy Archivu Ministerstva =zahrani&nich vé&ci CR
v Praze, zejména fond Politické Zpravy - Vatikan, a
Historického archivu stétniho sekretaridtu Svatého stolce ve
Vécném mésté, zejména fond Kongregace pro mimoradné cirkevni
zdlezitosti. Bez nich se zadna solidnéjsi analyza
diplomatickych stykll neobejde. 7 dalgich archiva cerpame
nékteré dil¢i informace, které postihuji detail a pronikaji

k podstaté naznaéného ve vySe zminénych archivech. Jedna se



napt. o Narodni archiv, Archiv Kancelare prezidenta
republiky, Archiv Ustavu T. G. Masaryka a Akademie vé&d, Archiv
Narodniho muzea, Archivu KDU-CSL; vSechny se nachéazeji
v Praze. 7 vyznamnych vydanych prament vychazi text napt.
z edice papezskych encyklik a alokuci Enchiridion delle
Encicliche,l Hrabovcové Slovensko a Svdta stolica 1918-1927 vo
svetle vatikdnskych prameriov’ a Kroftova Diplomatického deniku
1919-1922.° Excerpovali Jsme rovné&Z dobovy tisk tam, kde to
bylo pro analyzu diplomatickych stykd prinosné.

Pramenny vyzkum konfrontuje préace s pocetnou literaturou,
v niz jsme neopomenuli ani klasickd star$i dila, ani moderni
odborné texty. Jednd se nap¥. o tyto monografie, napt.
Dole?alovu Politickou cestu dJ&eského katolicismu 1918-1928,°
Fuchsovu Novéjsi papeZskou politiku,’ Halastv Fenomén Vatikdn®
&i Krlinovu PapeZskou politiku v poslednich dvou stoletich.’
Dale Jjsme <Cerpali z mnoZstvi <c¢asopiseckych studii, napt.
Markova textu Cirkevni krize na poddtku prvni Ceskoslovenské
republiky,® Ceské schisma’® &i K problematice tzv. boje o

kostely na poddtku prvni Ceskoslovenské republiky,'® Sebkovych

Y Enchiridion delle Encicliche, V. (Pio XI), eds. Erminio Lora

a Rita Simionati, Bologna 1998.

° HRABOVEC, Emilia (ed.), Slovensko a Svidtd stolica 1918-1927
vo svetle vatikdnskych pramerniov, Bratislava 2012.

° KROFTA, Kamil, Diplomaticky denik 1919-1922, ed. Jind¥ich
Dejmek, Praha 2009.

Y DOLEZAL, Josef, Politickd cesta dJeského katolicismu 1918-
1928, Praha 1928.

° FUCHS, Alfred, Novéjsi papezskd politika, Praha 1930.

® HALAS, Frantid3ek X., Fenomén Vatikdn. Idea, dé&jiny a
soucdasnost papeZstvi. Diplomacie Svatého stolce. Ceské zemé a
Vatikan, Brno 2004.

" KRLIN, Josef, PapeZskd politika v poslednich dvou stoletich,
Praha 1946.

® MAREK, Pavel, Cirkevni krize na poddtku prvni Ceskoslovenské
republiky. 1918-1924, Brno 2005.

° MAREK, Pavel, Ceské schisma. Prispévek k déjindm reformniho
hnuti katolického duchovenstva v letech 1917-1924, Rosice u
Brna 2000.

1 MAREK, Pavel, K problematice tzv. boje o kostely na poddtku
prvni Ceskoslovenské republiky, Acta Universitatis Palackianae



text® I. celostdtni katolicky sjezd v roce 1935,'' Kordacdova
aféra v roce 1931 v cirkevné-politickych souvislostech™ ¢&i
PapeZskd politika a dCeské zemé& 1938-1945,° Traplovy studie
Cesky politicky katolicismus a ,Mnichov,'* Cesky politicky
katolicismus v letech 1918-1938'° &i Krize d&eského politického
katolicismu v prvni poloviné tricdtych let 20. stoleti'® atd.
Podrobny soupis dnes 3JjiZ rozsadhlé literatury se nachédzi na
konci této kvalifikac¢ni prace.

Pomérné obtizny Ukol predstavovalo rozdéleni kapitol, tedy
struktura vlastni préace. TrebaZe nékteri historici pracuji
s obdobim 20. let jako dobou vzdjemného pnuti a nepochopeni a
30. let jako dobou otepleni a vr¥elosti v rémci ceskoslovensko-
vatikanskych vztaht, domnivame se, Zze se Jjedna o znacné
zjednoduseni. V ramci obou decénii totiz dochédzelo ke znacnym
vykyvim ve vztazich, kdy napt¥. doba pocatku 20. let a jejich
konce rozhodné nemize byt wvnimdna skrze tuto optiku. Co se

tykd dalsi periodizace, uvazovali Jsme rovnéz o clenéni podle

Olomucensis. Historica. Sbornik praci historickych 34, 2008, s.
59-73.

1 8EBEK, Jaroslav, I. celostdtni katolicky sjezd v roce 1935.
Neltuspésny pokus o prekondni ndrodnostnich bariér mezi ceskymi
a némeckymi katoliky v mezivdledné CSR, in: Fragmenty dé&jin.
Sbornik praci k Sedesatindm Jana Gebharta, eds. Jan Hajek,
Jiri Kocidn a Milan Zitko, Praha 2006, s. 233-242.

12 3EBEK, Jaroslav, Kordadova aféra v roce 1931 v cirkevné-
politickych souvislostech, in: Poslédnim historik. Pocta prof.
Robertu Kvadkovi k 80. narozeninadm, eds. Jana Cechurova, Pavel
Andrs, Lubos$ Velek a kol., Praha 2012, s. 355-367.

13 SEBEK, Jaroslav, PapezZskd politika a deské zem& 1938-1945,
Salve. Revue pro teologii a duchovni Zivot 18, 2008, ¢&. 3, s.
23-34.

Y TRAPL, Milos, Cesky politicky katolicismus a ,Mnichov", in:
Jan Srdmek a jeho doba, ed. Pavel Marek, Brno 2011, s. 405-
414 .

1> TRAPL, Milos, Cesky politicky katolicismus v letech 1918-
1938, 1in: Cesky politicky katolicismus v letech 1848-2005,
eds. Pavel Marek, Karel Koneény, Milo$ Trapl a kol., Brno
2008, s. 171-321.

6 TRAPL, Milod, Krize J&eského politického katolicismu v prvni
poloviné  tricdatych let 20. stoleti, Acta Universitatis
Palackianae Olomucensis. Facultas Philosophica 21, 1981, s.
59-80.



incidentu, avsak  vniméme tuto periodizaci jako znacné
negativni a neptesnou. Ponévadz struktura podle
¢eskoslovenskych vyslanci u Svatého stolce predstavovala
obtizné srovnatelné casové useky 1920-1921, 1922-1926 a 1928-
1939, rozhodli jsme se nakonec k ¢lenéni prace - s vyjimkou
prvni kapitoly - podle puasobeni Jednotlivych aposStolskych
nuncia v Praze.

Mame tak pred sebou text rozdéleny do péti kapitol, ktery
je relativné tematicky vyvazeny, kdy jednotlivé mise
diplomatickych zéastupct Svatého stolce zabiraji podobné dlouhé
Ccasové useky. Ackoliv tu dvakrat ve zminéném dvacetileti
existoval stav naruseni diplomatickych styku, tzv.
interregnum, kdy apodtolsky nuncius pobyval v Rim&, jednalo se

relativné kréatkou dobu, kdy diplomatické styky fungovaly dale

Jjednak urc¢itou setrvacnosti a Jjednak prostrednictvim
instrukci, které Svaty stolec komunikoval sekretdrlim
nunciatury.

Kapitoly Jjsou tedy fazeny chronologicky néasledovné - 1.

Cesta k navazani diplomatickych styki, 2. Era apoStolského
nuncia Clementa Micary (1920-1923), 3. Era aposStolského nuncia
Francesca Marmaggiho (1923-1928), 4. Era apodtolského nuncia
Pietra Ciriaciho (1928-1934) a 5. Era apostolského nuncia
Saveria Rittera (1935-1939) . Necislované Casti préace
predstavuje Uvod, Zavér, P¥ilohy, Soupis pramenti a literatury
a Anglické resumé.

Kvalifikac¢ni préce se snazi soucCasné zodpovédét otéazky,
které jejiho autora trapi jiZz dlouhodobé: Jaky byl charakter
Ceskoslovensko-vatikanskych Jjednadni? Kdo Dbyli Jjejich hlavni
tvlrci? Kterd ze stran méla v rokovani ptrevahu? Co formovalo
vztahy obou stran? Hrozilo nékdy 1 Jjejich pferuSeni? Kdy a
pro¢? Jaké diplomaty posilal Svaty stolec do Ceskoslovenska?
Mé&li jiZz pY¥edchozi zkusSenosti se stfedoevropskym prostorem <&i
nikoliv? Kdo =zastupoval Ceskoslovenskou republiku u Svatého

stolce? Pochédzeli tito diplomaté =z katolického prostredi? Jak
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vnimal Svaty stolec prvni Ceskoslovenskou republiku, jejiho
prezidenta a Jjeji vadéi politické osobnosti? V8imal si rozdilt
mezi Cechy a Slovaky? atd.

Zakladni metody, JjeZz Jsou v predklddané diplomové préaci

pouzity, tvori deskriptivni analyza ¢eskoslovensko-
vatikénskych diplomatickych stykt, kteréa zohlednuje
komparativni pristup zohlednujici duchovni zivot

v Ceskoslovensku a ve Vatikdnu. Dale Jje pouZita analyticko-
syntetickd metoda, spojend s naslednou interpretaci zjisténych
faktd. K nim Jje prfistupovano historickou a filozofickou
metodou. Doplnujici metodou, ne vSak vzdy snadno
aplikovatelnou, je hermeneutika, tedy vyklad spolecensko-
historickych jevt, ve snaze odhalit jedinecénost analyzovanych
textn a prament a zdlraznit jejich neopakovatelnost
v kulturnim i duchovnim vyvoji ceskych cirkevnich déjin prvni

poloviny 20. stoleti.
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1. Cesta k navazani diplomatickych styku

Pred rokem 1918 wvnimal Svaty stolec ceské zemé jako tradicni
soucadst rozsdhlého Rakousko-Uherska. Bylo to do zna¢né miry
zpusobeno vybérem jeho cirkevnich, aristokratickych a nékdy 1
méstanskych elit, které se rekrutovaly 2z némeckych rodin.
Habsburskd monarchie, v niz desitky let fungovala silné
provadzanost trlnu a oltdfe, byla Svatym stolcem vnimdna Jjako
nejkatolictéjsi ze vsech svétovych velmoci, s niz Jjej navic
spojovala pevnd historickd pouta. Soucasné vnimali cirkevni
hodnostd¥i Rakousko-Uhersko navzdory jeho chybdm jako bariéru
rozpinavosti proti protestantskému Némecku na Jjedné strané a
pravoslavnému Rusku na strané druhé. Sam katolicky klérus
povazoval prostfedi Rakousko-Uherska za stabilizac¢ni faktor,
ktery daval zivotu pevny tad a Jjasny smér. Proto zlstaval
postoj &eskych a moravskych ordind¥d po celou dobu valky aZ na
vyjimky UGzce provazany s osudem celé katolické monarchie.
Rakousky vyslanec u Svatého stolce Johann Schénburg-
Hartenstein se navic mezi diplomaty akreditovanymi ve Véc&ném
meésté tésil nejveétsi prestizi, coz bylo zplsobeno Jjak
tradi¢nim vyznamem Jjeho legace v Rim&, tak jeho rozhledé&nou,
kultivovanou a zboZnou osobnosti, kterd si postupné ziskéavala
sympatie mnoha vysokych cirkevnich predstaviteld Svatého
stolce. Jeho vatikanskd& mise, nastoupend v dubnu 1911, byla
bezpochyby zavrSenim jeho celozivotni diplomatické kariéry,
jiz tento vzdélany aristokrat zasvétil desitky 1let svého
zivota. Jednalo se samoztrejmé o prestizni postup, nebot post
velvyslance u Svatého stolce byl tradi¢né wvnimdn Jjako Jeden
z vrchollt diplomatické kariéry. TrebaZe Rakousko-Uhersko mélo
svad politicko-ndbozenskd specifika, bylo v této dobé vyznamnou
katolickou velmoci, jejiz vliv nebylo mozné v Evropé
pfehlizet. Jeho panovnik wuzZival titulu aposStolského krale a

zemé udrZovala se Svatym stolcem nadstandardni vztah, JjenzZ
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zajistoval velvyslanci vysoké spolecenské postaveni, kdy se
diplomat soucasné tésil =znac¢né oblibé a pozornosti Jjak =ze
strany cisate, tak papeze.'’

Svaty stolec zastupoval v habsburské monarchii tradicéné od
16. stoleti aposdtolsky nuncius ve Vidni. Od roku 1912 zastéaval
tento post Raffaele Scapinelli Di Leguigno, ktery byl wvsak
v prosinci 1915 kreovan kardindlem, takZe na post vatikanského
diplomata rezignoval. ©Na konci nésledujiciho roku Jjej na
videnském postu nahradil vatikansky diplomat Teodoro Valfre di
Bonzo, JjehoZ nastupni audience se konala dne 31. fijna 1916
v letni rezidenci cisa¥ské rodiny na zamku v Schoénbrunnu. Toho
dne jej ptrijal Frantisek Josef 1I., JemuZ zastupce Svatého
stolce predal své povérovaci listiny. Béhem slavnostni
ceremonie predstavil Teodoro Valfré di Bonzo cisatr¥i i svého
mladého sekretdf¥e Clementa Micaru, absolventa Gregorianské
univerzity a PapeZské diplomatické akademie v Rim&, JjenZ se
stal po svétovém konfliktu ©prvnim aposStolskym nunciem
v Ceskoslovensku. V obdobi dlouhého 19. stoleti byla prestiZ
apostolské nunciatury ve Vidni tradicéné vysoka (podobné jako
naptiklad Paf¥iz ¢i Madrid), nebot Jjeji prfedstavitelé byli
Castokrdt po uzavfeni své mise kreovani kardinaly, coz Jjim
umoznovalo vstup do nejvyssich pater vatikdnské hierarchie.
V dobé prvni svétové valky se nunciatura stala referenc¢nim
mistem katolického Zivota ve stfedni Evropé€ a nejvyznamnejsi
instanci katolického své&ta mimo Vatikan.'®
Katolicismus v c¢eskych zemich prosSel v dobé prvni svétové

valky dynamickou zménou, kterd se tak =z pozice pritakani

17 8MID, Marek, Vatikdn a J&eské zemé 1914-1918, Brno 2020, s.
40-42.

' Archivio Storico Vaticano. Sezione per 1 rapporti con gli
stati (Segreteria di Stato) (ddle Jjen AA. EE. SS.), fond
Rakousko-Uhersko, III. obdobi, fascikl 472, Valfrée di Bonzo
Gasparrimu 31. 10. 1916; GOTTSMANN, Andreas, Die Wiener
Nuntiatur wund Kaiser Karl, in: Karl TI. (IV.), der Erste
Weltkrieg und das Ende der Donaumonarchie, ed. Andreas
Gottsmann, Wien 2007, s. 93.
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habsburské monarchii posunula do roviny rozchodu s Rakousko-
Uherskem. Nékteri katolicti politici se s habsburskou
monarchii rozes$li JjiZz v pribéhu roku 1917, Jjini vyckéavali a
Rakousko-Uhersko opustili teprve v roce 1918. Do konce valky
zistalo presvédcenych ceskych katolickych politik® skutecéné
jen madlo. Na druhé strané cesta politického katolicismu nebyla
v politickém spektru osamocenym Jjevem, podobné konzervativni
zistdvala v Ceskych zemich nap?¥. socidlni demokracie, kterad se
s Rakousko-Uherskem rozesla rovnéZ velmi pozdé.

Rozdéleny Dbyl rovnéz biskupsky sbor, kdy ordind¥i na
exponovanych postech (Praha a Olomouc) svéazali své zivoty 1
kariéru s konzervativnim prosttedim videnského dvora. Ti
pochopitelné udrzeli svoji loajalitu az do fijna 1918 ¢&i
mnohdy 1 v urc¢ité sentimentalni poloze pozdéji. VétsSina
biskupského sboru a kléru vsak k nové ceskoslovenské identité
pfilnula JjiZ na konci véalky, kdy pochopila vyhody wvznikajiciho
samostatného a demokratické ceskoslovenského statu. Trebaze
nékteri jedinci zustali az do konce valky ©prorakousti,
sympatizovali pouze s rakouskou vlasti ¢i méli Gcast na
habsburském domé&, nikoliv podporovali valku a =zabijeni.
S véalkou se rozhodné neszil Za&dny katolik.

Valka Rakousko-Uherska po Dboku Némecka proti =zemim
Trojdohody ©posilovala némecky nacionalismus a upeviovala
postaveni némc¢iny pf¥i Jednani s urfady. Budoucnost habsburské
monarchie sméfovala k vytvotreni némecké sttredni Evropy, tzv.
Mitteleuropy. Cesky ndrodni Zivot byl uml&ovan, uvéznéni byli
mnozi cesti spisovatelé, politici, novindtri a ekonomové. Viden
se postupné smifovala s prestavbou sttedni Evropy se silnym
vlivem Berlina, kdy ocekavala loajalni posto] prevazné
pasivnich cdeskych elit. TrebaZe ty se v otédzce Dbudoucnosti
Ceskych zemi znac¢né rozchédzely, mélokdo tehdy pomy3lel na
protirakousky odboj a wvznik samostatného ceského statu. Pokud

totiz nékteri politici podporovali monarchii ¢i  wvolili
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vyckavaci taktiku, Jjini veérili v jeji prestavbu na
federativnim principu.*’

Situace byla o to slozitéjsi, ze Ceskd politickéa
reprezentace byla valkou zaskoc¢ena a nevédéla, Jjak na ni

~ oz

adekvatné reagovat. Uzavrenim i8ské rady i zemskych snému

ztratila platformu pro jakoukoliv legdlni politickou cinnost.

Dvé nejsilnéjsi politické strany - agrarnici a sociadlni
demokraté - se stédhly do pasivity, ptricemZz vétsSina domacich
politikt prosazovala tzv. aktivistickou politiku, kdy

podporovala valecné Usili Rakousko-Uherska. Teprve v 1lété 1917
se pohled ktrestanskych politikd na vyvoj c¢eskych zemi v réamci
Rakousko-Uherska pfriblizil pohledu vét$Siny c&eskych politickych
stran a zadal se odklanét od podpory Vidné.?°

Pro duchovenstvo vcetné cirkevnich predstaviteld Svatého
stolce byla véalka nesmyslnou, hrozivou a brutdlni =zkuSenosti,
jez ohroZovala postaveni cirkve a jeji duchovni spravu s tim,
ze se kontakt Svatého stolce s jednotlivymi narodnimi cirkvemi
zkomplikoval; cirkev se dostavala do podruc¢i statu. Trebaze
nékteri knézi nacas pokuSeni narodnostniho svodu podlehli a
vyslovili svoji podporu valcicim Jjednotkém, rozhodné se
nejednalo o postoj celku ¢i direktivu schvalovanou a tizenou
hierarchii shora, ale vzdy pouze o posto]j daného cirkevniho
pfedstavitele. Dlouho trvajici valka nicméné tyto sentimenty
zchladila.?

Pokracujici =zésahy statu do politickych a nabozZenskych
zdlezitosti cCeskych zemi mély za disledek zmény na biskupskych
stolcich v roce 1916. Jmenovani novych arcibiskupd v Praze a

Olomouci, které se rozhodla prosadit Viden proti predstavam

19 EFMERTOVA, Marcela C., Ceské zemé v letech 1848-1918, Praha

1998, s. 1309.

20 HRUBAN, Motric, Z &asut nedlouho zadlych. Vzpominky Dr. Mofice
Hrubana, ed. Jan Drabek, Rim - Los Angeles 1967, s. 176-181.

21 MARTINA, Giacomo, Storia della Chiesa. Da Lutero ail nostri
giorni, IV, Brescia 2008, s. 141; STASEK, Bohumil, Cirkev
katolickd a vadlka. Vyvoj cirkevniho uceni o otdzce valky,
Praha 1924, s. 50-51.
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Svatého stolce, mé&lo privést do Cech osobu, JjeZ by v dobé&
valecného konfliktu reagovala na silici c¢esky nacionalismus
v metropoli rozhodnéji nez narodnostné tolerantni a smirlivé
bilingvni Lev Skrbensky z Hristé. TrebaZe papeZz Benedikt XV.
vyjadril politovani nad intervenci rakouské vl1ady do volby
olomouckého arcibiskupa, zejména s ohledem na nebezpecné
ndsledky do budoucna, sanoval nakonec vs$echny defekty volby,
souhlasil s translaci postulovaného arcibiskupa a schvéalil
zahdjeni Skrbenského kanonického procesu.??

Volba Pavla Huyna na arcibiskupsky stolec do Prahy sice
vychazela vsttic zajmum videriskych kruht, av$ak Svaty stolec
nebyl podobné Jjako ve vysSe uvedeném pripadu proti. Nebyla to
rozhodné jeho prvni pasivita, Jjak Jjsme naznac¢ili vysSe, ale
dlouhodobd submise vac¢i rakouskym a némeckym kruhtm, kterd
byla v dob& valky navic formovana obavou, %e by pad Ust¥ednich
mocnosti - &1 predevSim Rakousko-Uherska - diskreditoval
katolicismus a oslabil postaveni Svatého stolce ve stredni
Evropé&.?® Huynovu silnou pronémeckou pozici, ktera méla
vyvazovat silici nacionalismus v Cechéach, jak se Némci
obédvali, potvrzoval ostatné rakousky velvyslanec u Svatého
stolce Johann Schonburg-Hartenstein, ktery si byl plné védom
skutedné ptridiny jeho pfelozeni z Brna do Prahy.?’

Zmény na biskupskych postech, k nimZ doslo v prtbéhu prvni
svétové valky, probéhly sice na zédkladé rozhodnuti rakouského

cisatre Frantiska Josefa I., av3ak ten jednal pod natlakem ze

22 AA. EE. SS., fond Rakousko-Uhersko, III. obdobi, fascikl

497, f. 53, Gasparri Scapinellimu 25. 3. 1916.

*3 MARCHESE, Stelio, La Francia e il problema dei rapporti con
la Santa Sede (1914-1924), Napoli 1969, s. 82; VARNIER,
Giovanni B., ,Una guerra ingiusta". La Santa Sede e 1’Italia
tra neutralita e Iintervento (1914-1915), Anuario de Historia
de la Iglesia 23, 2014, s. 21.

24 AA. EE. SS., fond Rakousko-Uhersko, III. obdobi, fascikl
464; Narodni archiv, fond Ministerstvo =zahraniénich véci -
Viden, karton 33, Schénburg-Hartenstein Vauxovi 5. 11. 1918;
JONOVA, Jitka, Kapitoly =ze Zivota Lva Skrbenského z HFisté
pohledem Svatého stolce, Uherské Hradisté 2013, s. 31.
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strany armadnich Spicek, zejména nejvyssiho rakouského
velitele Friedricha Rakousko-TéSinského. Pokud Dbyl tedy
prekvapivy postoj hlavy rakouského cisa¥stvi, ktery stédle vice
jednal pod néatlakem svého silnéj$iho spojence, Némecka, o to
ptekvapivéijsdi zustal ustupek Vatikénu.?’

Diplomatické aktivity predstavitell Ceskoslovenského
zahrani¢niho odboje v zédpadni Evrop€ nemohly pochopitelné
prehlizZet vyznam Svatého stolce tim spise, Ze TomdsS Garrigue
Masaryk, Edvard Bened a Milan Rastislav Stefédnik povaZovali
papeze =za vlivného aktéra mezindrodniho tadu v Evropé. Cesta
k predstavitelim Svatého stolce vedla v minulosti bud pres
dvir krdle Viktora Emanuela III. a italskou vladu, nebo pres
vlivné cirkevni hodnostdfe v zapadni Evropé, kteri meéli uzké
osobni vazby na papeze a fimskou kurii. Zatimco Milan
Rastislav Stefanik volil ptrevaZn& prvni pristup, Tomas
Garrigue Masaryk s Edvardem BeneSem se pokouseli navazat
diplomatické kontakty prostfednictvim vyznamnych vysoce
postavenych katolik@ v Londyné& a v Pafizi, kde sami plsobili.?®

Aktivity zminénych predstavitelad v zahranici byly
mimotaddné rtznorodé, nicméné systematické - koncem F¥ijna 1915
vytvorili Cesky komitét zahrani&ni, prvni politicky orgéan
zahrani¢niho odboje, ktery za svaj «cil oznac¢il z¥izeni
samostatného ceskoslovenského statu. V tnoru 1916 se komitét
transformoval v Ceskoslovenskou narodni radu se sidlem
v Patizi, kterd se stala tidicim orgdnem protirakouského
odboje. Jejim predsedou se stal Tomdd Garrigue Masaryk,
mistopfedsedy Josef Diirich a Milan Rastislav Stefanik a
generdlnim tajemnikem Edvard Bene$§. Hlavni tiskovy organ
predstavovaly ¢&asopisy Cesky ndrod (La Nation Tcheéque) &i

Ceskd samostatnost (L’Indépendance Tchéque). Ndrodni rada se

25 MASARYK, Tom&$ Garrigue, Novd Evropa. Stanovisko slovanské,

Praha 1920, s. 115; ENGEL-JANOSI, Friedrich, Osterreich und
der Vatikan 1846-1918, II. (1903-1918), Graz - Wien - Ko&ln
1960, s. 150-151.

26 3MID, Vatikdn a Ceské zemé& v letech 1914-1918, s. 115.
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svoji agitaci v zemich Trojdohody - v Rusku, Italii a pozdéji
Spojenych statech americkych - snaZila nejen sjednotit cely
zahranic¢ni odboj a dat mu pevnou Jjednotici 1linii, nybrZz rovnéz
presveédcéit zahranic¢ni politiky o vyCerpanosti Rakousko-
Uherska, nezbytnosti jeho znic¢eni a vytvoreni ceskoslovenského
st4dtu na jeho troskach.?’

V pribéhu prvni svétové valky pobyval Milan Rastislav
Stefanik v Rim& celkem ¢&ty¥ikradt, a to na ja¥e a na podzim
1916, na jare nasledujiciho roku a na jatre 1918, avsak do
kontaktu S predstaviteli Svatého stolce nevstoupil. Pri
jednani s italskou v1ladou se podilel na formovani
Ceskoslovenského vojska v jizni Evrope, kdy navazal dulezité
politické kontakty, mj. s ministrem zahranic¢i Sidney Sonninem,
jemuz predal memorandum Cesi a Itdlie v soudasné vdlce se
zadosti o podporu ceskoslovenské zahranic¢ni akce. K vytvoreni
Ceského kralovstvi uvaZoval o vybudovani dobrovolnické armady
o sile 50 - 100 000 muzt ve zbrani, kterd by proti Rakousko-
Uhersku bojovala v fadach francouzské a ruské armady.?*®

Tom&d Garrigue Masaryk pobyval v Rim& od zimy 1914 do jara
nasledujiciho roku a poté v zimé 1918, pficemz ani on v této

2% Neudinil tak

dobé do kontaktd se Svatym stolcem nevstoupil.
ani Edvard Benes, ktery pobyval béhem valecného konfliktu vwve
Vécném mésté ctyrikrat, a to v zimé 1916/ 1917, na podzim 1917

a na Jjare a na podzim néasledujiciho roku; do ptrimého osobniho

27 8MIDp, Marek, Vatikdan a prvni svétova valka. Promény
zahranic¢ni politiky Svatého stolce v letech 1914-1918, Brno
2016, s. 83; HAJKOVA, Dagmar - SEDIVY, Ivan (eds.),

Korespondence T. G. Masaryk-Edvard Benes (1914-1918), Praha
2004, s. 13; KARNIK, Zzdené&k, Ceské zemé v ére Prvni republiky
(1918-1938), I. Vznik, budovéni a zlatd éra republiky (1918-
1929), Praha 2000, s. 24.

*® FERENCUCHOVA, Bohumila, Vizie a diplomacia. Stefdnik medzi
vojnou a mierom (1914-1919), in: Francuzsko a slovenska otézka
1789-1989, ed. Bohumila Ferencuchovéa, Bratislava 2008, s. 135-
137; HAJKOVA - SEDIVY, Korespondence T. G. Masaryk-Edvard
Benes (1914-1918), s. 132.

2% BEDNARTK, Frantisek, Masaryk a Italie za vdlky. Fakta a
dokumenty, Brno 1935, s. 5.
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kontaktu s vatikanskymi predstaviteli se nedostal.
Zprosttedkovatelem jeho prvnich zpradv o déni u Svatého stolce
byl ¢&len polského komitétu a pozdéjsi mimotrddny vyslanec
v Praze Erazm Piltz, ktery disponoval osobnimi wvazbami na
nékteré vysoké cirkevni predstavitele Vatikédnu vcetné osoby
samotného Benedikta XV. Byl to préavé tento polsky diplomat,
ktery Edvarda Benese presvédcil, Ze je pro ceskoslovenskou véc
naprosto nezbytné vstoupit do diplomatickych kontaktl
s vatikénskymi kruhy a =ziskat Jje na svou stranu. Informoval
jej souc¢asné o Jjejich Jjisté zdrZenlivosti, kterd sice
sympatizuje s Rakousko-Uherskem, ale 1lze je ziskat, aby proti
budoucimu Ceskoslovensku nepodnikaly zadné diplomatické
kroky.30

Proniknout k cirkevnim ©pfredstaviteltim Svatého stolce
prostfednictvim francouzskych  katolikt, ktetri disponovali
vazbami na vysoké Ufedniky ¥imské kurie, se Edvard Benes
rozhodl bé&hem svého prvniho pobytu v Rim& v lednu 1917. Jeho
prvni kontakty smeéfovaly proto na diplomata francouzské legace
Charlese Loiseaua, ktery wudrzZzoval neoficidlni kontakty se
stdtnim sekretadrem Pietrem Gasparrim. Zminény Charles Loiseau
Edvarda BeneSe seznamil s belgickym teologem, knézem a
profesorem kfestanské sociologie na katolické univerzité
v Lutychu Simonem Deploigem, ktery pusobil v fimské kurii, a
s westminsterskym arcibiskupem a kardinalem Francisem
Alphonsem Bournem, ktery tehdy pobyval v Rim&. Podobné& jako
Erazm Piltz radil Edvardu BeneSovi, aby vstoupil do kontaktu

s ptredstaviteli Svatého stolce.’?

3 Archiv Ustavu T. G. Masaryka a Akademie véd, fond Edvard

Bene$ 1IV., karton 9; BENES, Edvard, Svétovd vdlka a nase
revoluce. Vzpominky a uvahy =z boju za svobodu ndroda, 1.,
Praha 1927, s. 266.

31 BENES, Svétovd vdlka a naSe revoluce, s. 269; HAJKOVA,
Dagmar - KALIVODOVA, Eva (eds.), Deniky Edvarda a Hany
Benesovych <z obdobi prvni svétové valky (1915-1918), Praha
2013, Praha 2013, s. 131; KASPAR, Karel, Skutky a nikoli pouhd
slova papeze miru Benedikta XV., Hradec Kréalové 1922, s. 69.
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Navzdory rlznym aktivitdm nebyla Masarykova a BeneSova
snaha navazat diplomaticky kontakt se Svatym stolcem

korunovéna uUspéchem. Pokud se k Vatikdnu priblizili, bylo to

prostfednictvim francouzského, britského, rimského ¢i
amerického katolického prostredi, tlumoc¢eno  pres vysoké
Uredniky kurie. Samotni ©predstavitelé zahranic¢niho odboje

nebyli nikdy ptrijati ani papezZem Benediktem XV. ani statnim
sekretdtem Pietrem Gasparrim. Faktu, Ze Jjsou v tésném kontaktu
se Svatym stolcem, tak otevrené vyuzivat nemohli, vytvareli
vSak s odstupem casu dojem, Jak dokladaji Jejich valecné
vzpominky, Ze jejich aktivity nalezly azky prusecik
s vatikéanskymi za&jmy a smétovaly k miru. Bylo to zrejmé ze
strany nas$ich predstaviteld pragmatické gesto, které mélo
zabranit Vatikanu angazovat se proti rodicimu se
Ceskoslovenskému statu. Neutrality vSak nedosahli, Svaty
stolec podporoval Rakousko-Uhersko Jjako posledni katolickou
velmoc do poslednich dni wvalky. Byli to nakonec americti
katolici c¢eského ptvodu, ktetri prevzali iniciativu a rozhodli
se jednat bez pokynl zahrani¢niho odboje. Na pocadtku roku 1917
se obratili o pomoc na papezZe Benedikta XV. a pozadali jej o
podporu aktivit sméfujici k prospéchu své nékdejsi vlasti.
Trebaze valka stédle probihala a 3Jjeji konec se nachéazel
v nedohlednu, domnivali se, Ze Dby Benediktova pfrimluva ceskému
nadrodu prospéla.’?

Na sjednoceni ruznych hledisek americkych katolickych
Cecht a Slovakun, utvareni kladného postoje k zahrani&nimu
osvobozovacimu odboji a jeho finanéni podpofe mél znacny podil
knéz a spradvce nejvétsi cCesko-slovenské farnosti v USA Panny
Marie Lurdské v Clevelandu ve staté Ohio Oldrich Zlémal, rodak
z obce Kokory u Prerova na Hané, ktery ziskal béhem mnohaleté

pastorace ve slovenskych farnostech znac¢ny kredit 1 v téchto

32 Archiv Nérodniho muzea, fond Eduard Jelen, karton 2B,

nevydany strojopis Eduarda Jelena Ceskoslovensko a Vatikadn =za
Prvni republiky.
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katolickych kruzich.®® Po jeho boku statednd stali i Jjini
aktivni katolic¢ti 1laici, napf¥. Hynek Dostal, kteti americké
vérici nabadali k primé Ucasti na podpore aktivit Jejich
krajant ve stredni Evropeé. Jiz v zari 1914 =zaloZzili tito muZi
Cyrilometodéijsky pomocny fond, jenz podporoval valkou
postizené obyvatele v jejich staré vlasti; =za prvni rok své
existence vybral mezi krajany ¢&astku ve vy3i sto tisic
dolaru.”*

Rok 1917 ptrivedl americké katoliky k podpote aktivit
Ceskoslovenského zahranic¢niho odboje, kdy se i ti
konzervativnéjsi predstavitelé priklonili k podpore
protirakouského téabora. Dne 6. Unora 1917 byl v Chicagu na
schtizi ceského duchovenstva a katolickych jednot =zalozen
Narodni svaz c¢eskych katolik®i, do Jjehoz <&ela se postavil
sedmic¢lenny vykonny  vybor (Inocenc Kestl, Frantisek W.
Jehlic¢ka, Tomads W. Filas, Jan Straka, Josef J. Janda, Jan F.
Novotny a Karel Radou3). O Uspésném zformovadni ke Spojenym
stdtlm americkym zcela loajdlniho Narodniho svazu byl soucasné
informovan americky prezident Thomas Woodrow Wilson.?>®

O déni v Ceskych zemich Dbyli rovnéZ =zpraveni papez
Benedikt XV. a jeho statni sekretatr Pietro Gasparri. Deélo se
tak prostfednictvim zprav apostolskych nuncit ve stredni

Evropé. Nejprime€jsi cesta smérovala od apoStolského nuncia ve

% zLAMAL, Oldfich, Povidka mého Zivota, Chicago 1954, s. 5;

ZLAMAL, Bohumil, Prirudka d&eskych cirkevnich déjin. Doba
ceskoslovenského katolicismu (1918-1949), VII., Olomouc 2010,
s. 22-23; KONICEK, Ji¥i, Mons. 0Oldfich Zldmal - knéz a
sjednotitel ceskoslovenského osvobozovaciho hnuti v USA, in:
Osobnost v cirkvi a politice. Cedti a slovendti kFrestané ve
20. stoleti, eds. Pavel Marek a Jiri Hanu$, Brno 2006, s. 146-
148.

% SINDELAR, Frantidek, Z boje za svobodu otd&iny, Chicago 1924,
s. 13; ZLAMAL, Prirucka d&eskych cirkevnich dé&jin, s. 24;
ZAMPACH, Adolf, Katolici v zahranicénich bojich o
ceskoslovenskou samostatnost, Brno 1928, s. 99-100.

3 vojensky archiv, fond 1. ¢&s. odboj. Krajanské spolky
v Americe, karton 3, inv. &. 278, Krajanské spolky v Americe,
Stanovy a pravidla Narodniho svazu c¢eskych katolikli v Americe;
SINDELAR, Z boje za svobodu ot&iny, s. 32.
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Vidni, JjehoZ informace soubézZné doplnovaly 1listy nuncitd =z
Mnichova (od roku 1917 Eugenio Pacelli) a z VarSavy (od roku
1918 Achille Ratti). Musime =zduraznit, Ze se na téchto postech
ve zminéném obdobi vysttidaly mimoraddné osobnosti, které
vyrazné zasdhly do dobového déni a ovlivnily smét¥ovani Svatého
stolce ve 20. stoleti. Mimo to informovali Svaty stolec rovnéz
dalsi cirkevni, politic¢ti a diplomaticti predstavitelé, kteri
vstoupili se zalezitostmi stfedni Evropy do osobniho i
pracovniho kontaktu a povazZovali tuto informaci hodnou =za
sdéleni timskému Usttedi. Statnimu sekretd¥i Pietru Gasparrimu
se tak do rukou dostdvaly nap?¥. Jjednotliva &isla Ceské
samostatnosti &i Ceského ndroda.>°

Samotny Svaty stolec byl tedy o déni v cCeskych zemich
informovan rozlic¢nym zpusobem, nikoliv  pfrimymi kontakty
s predstaviteli ceského, resp. ceskoslovenského zahranicéniho
odboje. Jeho aktivitu sice reflektoval od roku 1916, nicméné
v Uspéch jeho osvobozovaciho boje nevéril. Jak se vyjadril
zdstupce stdtniho sekretad¥e Federico Tedeschini, Cedi byli
podle vatikanskych kruh@ lenivymi a zatvrzelymi lidmi, jejichz
ndrod postraddal prirozeny Jednotici princip, schopnost se
branit i mozZnost udrZet své Uzemil proti odstfedivym tendencim
jeho sousedu.’’

Pokud lze toto tvrzeni aplikovat na vztah Svatého stolce
k predstaviteldm c¢eskych zemi ve  zminovaném roce 1916,
rozhodné tak neni mozné uc¢init o rok ¢i o dva pozdéji, nebot
tehdy JjiZ tato dikce neodpovidala tendencim vatikanského
deniku L’Osservatore Romano 1 mifre pozornosti, 3JjiZ se cCeské

zemé ve zpravéach cirkevnich predstaviteld tésily.

3¢ 7AMPACH, Katolici v zahranidénich bojich o c¢eskoslovenskou

samostatnost, s. 49.

37 HACHEY, Thomas E. (ed.), Anglo-Vatican relations, 1914-1939.
Confidential annual reports of the British ministers to the
Holy See, Boston 1972, s. 2, 4; BENES, Svétovd vdlka a nase
revoluce, s. 266.
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Denik, vychédzejici v pripadé ¢eskych zemi  primédrné
z informaci  ceskych, némeckych, rakouskych a Svycarskych
zpravodajl a duavérniktd 1 dostupnych evropskych periodik, byl
prostfednictvim sledovanych wudédlosti stadle vice vtahovan do
st¥edoevropskych pomért. Lze ©pozorovat, Zze poclet ¢lankut
v novindch s postupujici wvalkou nartustal - pokud se v roce
1914 udélostem v cCeskych zemich v $irsim kontextu probihajici
valky vénovalo Sestndct a o rok pozdéji pouze deset <lanku,
nebot Ce8i predstavovali pro fimské prostfedi jednu =z mnoha
nadrodnosti Rakousko-Uherska, v roce 1916 jiZz dvacet tri, 1917
sedmdesat jedna a 1918 sto ttricet sedm c¢lankl, kdy Jjiz nebylo
mozné Jejich politické a hospodarské pozadavky prehlizZet,
nebot se Cedi stali klicovym faktorem vnitrorakouskych
zdlezitosti 1 ptic¢inou cetnych vl1adnich krizi na konci
svétového konfliktu. Ackoliv wvnimal Svaty stolec na pocatku
valky Cechy jako loajalni poddané rakousko-uherské monarchie,
na Jjejim konci nepokryté projevoval uUcast na Jjejich utlaku,
¢imz mél dtvod s jejich akci viceméné sympatizovat.

Politické cile Cechi se stavaly s postupujici valkou
Vatikanu jasnéjs$i a srozumitelnéjsi. Svaty stolec stale
podrobn&ji pronikal do politického programu Cechtl, ktery
vnimal Jjako soucéast Sireji pojatého slovanského hnuti
S protinémeckym akcentem. O pripadném rozpadu habsburské
monarchie na mnozstvi mensSich stéatu, ktery prosazovali
predstavitelé ceskoslovenského =zahranié¢niho odboje, slychal
statni sekretd?¥ Pietro Gasparri od prelomu let 1916/ 1917.
Ponévadz se vsSak domnival, Ze se tyto slabé dutvary stanou
hric¢kou v rukou evropskych mocnosti, podporoval v tuto chvili
spisSe konfederaci statll v rédmci monarchie, jeZz lépe vyhovovala

jeho politickym ptredstavam p¥i zachovani Rakousko-Uherska. >

38 PAOLINI, Gabriele, Offensive di pace. La Santa Sede e la
prima guerra mondiale, Firenze 2008, s. 154-155; RYCHLIK, Jan,
Ce$i a Slovdci ve 20. stoleti. Spoluprdce a konflikty 1914-
1992, Praha 2012, s. 45.
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KdyZz vydal Benedikt XV. dne 1. srpna 1917 zndmou mirovou
nétu, obratili se americti katolici ceského puvodu na papeZe a
pozddali jej o podporu boje za osvobozeni Cech@l a Slovaka a
jejich nezdvislého stéatu, Jjez nebylo v dokumentu explicitné
zminéno. K prosbé pridali i finané¢ni dar ve vysi 5 000

dolaru.

Jednalo se o pripis dvaceti Sesti ceskych katolickych
osobnosti Zijicich ve Spojenych stadtech americkych, mezi nimiz
nechybély podpisy predsedy Narodniho svazu ceskych katolikt
Inocence Kestla, clevelandského biskupa Josepha Marii
Koudelky, opata ¢eskych benediktinu Jana Jaegera,
mistopredsedy vykonného vyboru Narodniho svazu Frantiska W.
Jehlicky, knézi 0Oldtricha Zlémala, Valentina Kohlbecka a
dalsich. SvGj 1list predali spolecné aposStolskému delegdtu ve
Washingtonu Giovannimu Vincenzu Bonzanovi dne 21. listopadu
1917.%

Navzdory snahdm ceskych katolikl ve Spojenych stéatech
americkych o navazani diplomatickych stykdl se Svatym stolcem
nemélo memorandum valny Uc¢inek; Za&dost vyslySena nebyla.
Papezova odpovéd byla navic vyhybava. Kdyz americti katolici
zddali papeze o podporu vznikajiciho ceskoslovenského statu,
ten odpovédél, Ze mu lezi na srdci osud vSech katolikt
v Ceskych zemich. K raznéjsi akci nicméné americkym krajanim
chybél osobni kontakt s predstaviteli Ceskoskolovenské
zahranic¢ni akce, zejména s TomaSem Garriguem Masarykem. Tento
nedostatek byl odstranén na konci dubna 1918, kdy na americky
kontinent ptricestoval Tomas Garrigue Masaryk; Jjeho cesta

napri¢ Spojenymi staty americkymi bylo p¥imo triumfalni.*

3% BENES, Svétovd valka a nade revoluce, s. 502; JUST, Jan,
Cinnost katolikd pfi nasem ndrodnim osvobozeni, Hradec Kralové
1931, s. 32; NEUMANN, Augustin, Katolictvi a naSe ndrodni
obrozeni, Hradec Kréalové 1922, s. 17, 19.

9 AA. EE. SS., fond Rakousko-Uhersko, III. obdobi, fascikl
497, f. 29, Bonzano Gasparrimu 23. 11. 1917; NEUMANN,
Katolictvi a naSe ndrodni obrozeni, s. 20.

41 AA, EE. SS., fond Rakousko-Uhersko, III. obdobi, fascikl
497, f. 29, vatikadnskd delegace v USA Gasparrimu 23. 11. 1917;
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Se zastupci katolik® se Toméd$ Garrigue Masaryk setkal dne
20. cervna 1918 na katolickém sjezdu ve Washingtonu, kde spolu
mimo jiné hovotili o nédboZenskych  pomérech v budoucim
Ceskoslovensku. Tomd$ Garrigue Masaryk zde pritomnym vysvétlil
své stanovisko ke katolicismu, ptric¢emZ hovoril rovnéz o
divodech své protikatolické radikalizace v minulosti. Vyslovil
se soucasné pro klidnou odluku cirkve od stadtu podle
amerického wvzoru, s ¢imZz uUdajné vyjadrili pfrfitomni americti
katolici souhlas. Pravé katolici ve svobodném svéteé dobre
chapali smysluplnost odluky, kterd méla probéhnout k prospéchu
obou zudastnénych stran.*

V dobé Masarvykova prijezdu do USA vstoupil do obecnéjsiho
povédomi Narodni svaz Ceskych katolikt. Jeho zastupci
podepsali dne  30. kvétna 1918 spole¢né s predstaviteli
Slovenské 1ligy v Americe, Ceského néarodniho sdruZeni a
pfedstavitelem Ceskoslovenské zahranic¢ni akce TomaSem
Garriguem Masarykem  tzv. Pittsburskou dohodu. Slovensti
pfedstavitelé ji povazovali za pokracovani kurzu, nastoupeném
Clevelandskou dohodou, tj. federalismu, resp. autonomie
Slovenska na federativnim zakladé v budoucim staté. Jako
politickou dohodu ji koncipoval Tomd$S Garrigue Masaryk a
podepsali Ji zastupci zminénych Ceskych a slovenskych
krajanskych organizaci v USA, napt. O0ldtrich Zlamal, Ludvik
Fisher, 1Inocenc Kestl ¢&i Hynek Dostal. Pittsburska dohoda
schvalovala spojeni Cechtl a Slovakli v jedné republice, v niz
Slovensko mélo obdrzet vlastni sném, administrativu a soudy.
Nebyla v$ak stétopravnim aktem, ale jen politickym programem

krajanskych organizaci ve Spojenych statech americkych.*’

KOVTUN, Jiti, Masaryktv triumf. Pribéh konce velké valky,
Praha 1991, s. 14-15.

42 NEUMANN, Katolictvi a nase narodni obrozeni, s. 32-33.

‘3 Krestanské listy, 6. 6. 1918, resp. 13. 6. 1918; KUCIK,
Stefan, Podiel americkych Slovdkov na autonomistickom hnuti na
Slovensku (1918-1938), Martin 2011, s. 22-28; KUCIK, Stefan -
SVORC, Peter, Cesko-slovensky =zahraniény odboj v USA (1914-
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Béhem roku 1918 se Tomé&$ Garrigue Masaryk opakované setkal
s prezidentem Thomasem Woodrow Wilsonem a ministry americké
vlady, s nimiZz jednal o uznani Narodni rady, kterd méla od
bfezna 1918 svoji odbo¢ku ve Washingtonu. Prvni ze cty?t
osobnich schiizek TomdSe Garrigua Masaryka s Thomasem Woodrowem
Wilsonem, Jjez se uskutec¢nila dne 19. <cervna, byla predevsim
uspéchem diplomatickych jednédni katolického knéze Oldricha
Zlédmala, ktery Jji zrealizoval prostfednictvim svého pritele
z Clevelandu préavnika a politika, 3Jjenz Dbyl od roku 1916
ministrem obrany USA, Newtona D. Bakera. Dne 2. z&ri 1918
definitivné Spojené staty americké uznaly Narodni radu za
vlddu Ceskoslovenska; ve stejné dob& tak udinily i Velka
Britdnie a Francie.®*

Byl to pravé Narodni svaz dceskych katoliktl v USA, ktery
béhem let 1917-1918 podporil Ceskoslovenskou zahranicni
osvobozovaci akci a Masarykovu aktivitu v z&mori. Financné
pfispél Narodni radé v PariZzi a podporoval Slav Press Bureau
v New Yorku. Celkem vé&noval na osvobozovaci akci Cechtd a
Slovéaku témeér Sest set tisic dolart, covz v té dobé
pfedstavovalo c¢éastku ve vysi dvaceti miliond K&. Po prevratu
na podzim 1918 odeslal do republiky dals$i jeden milion franku
a rozsdhlou materidlni pomoc v podobé Satstva, potravin atd.
Jak pozdéji sam TomdS Garrigue Masaryk ptriznal, c¢esti katolici
v USA vyznamné prispéli ke zdaru zahranic¢ni osvobozovaci

akce.®

Byl to teprve vznik ceskoslovenského statu na podzim 1918,

ktery naptimil cestu k navazéani diplomatickych stykt se Svatym

1918), Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy
univerzity. Rada spolecenskych v&d, Brno 2013, s. 58-60.

4 KONICEK, Mons. Oldfich Zldmal, s. 149; ZAMPACH, Katolici
v zahranicnich bojich o Cceskoslovenskou samostatnost, s. 64;
SYCHRAVA, Lev - WERSTADT, Jaroslav, éeskoslovensky odboj,
Praha 1923, s. 1lo6l-162.

45 NEUMANN, Katolictvi a naSe ndrodni obrozeni, s. 36; ZLAMAL,
Prirucka ceskych cirkevnich déjin, s. 25.
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stolcem - Ceskoslovensko se =zrodilo Jjako néstupnicky stét
porazeného Rakousko-Uherska na samém konci prvni svétové valky
v fijnu 1918. Obyvatelstvo zemé bylo silné radikalizovéano
désivou zkuSenosti svétového konfliktu i jeho nésledky, které
vyrazné prispély k nadsilnému vystupovani vuci katolické cirkvi
a symboltim katolictvi v Ceskych =zemich, které byly v ocich
verejnosti silné spjaty s habsburskou minulosti. Rozchod
s Rakousko-Uherskem mel byt proto zavrien i rozchodem
s papezZem, ktery byl Jjako hlava katolické cirkve povazovan
v nové vzniklém demokratickém staté vétsSinou za prezZitek; tyto
ndlady Zivily ptredevsim levicové politické kruhy. Radikalnim
projevtim téchto nalad padla za obét i fada  cennych
historickych pamatek; mizeme Vv této souvislosti  dokonce
hovo*it o urc¢ité formé kulturniho boje, jenz se vaci katolické
cirkvi v nédsledujicich letech rozpoutal. Vedle nejznamejsiho
Maridnského sloupu na prazském Staroméstském namésti to byl
mimo Jjiné sloup Nejsveéteéjsi Trojice ve Slaném a dalsi sochy
svétctu, pomniky hodnostd¥t svrzeného cisarstvi, které Dbyly
poniceny, nicméné Skody utrpély i kostely a kaple.46

Obavy ovSem panovaly i na opacné stranée. Strach
katolickych Spicek, zejména domaciho episkopatu i cirkevnich
pfedstaviteld Svatého stolce, budila trojice katolické cirkvi
vzdadlenych muzti, Tomd&$ Garrigue Masaryk, Edvard Bene$S a Milan
Rastislav Steféanik, jez v dobé svétové valky agitovala

v Evrop& =za vznik samostatného Ceskoslovenska. Pravé strach

z jejich nacionalni rétoriky, pokrokatrskych my3lenek i
‘¢ TRAPL, Milo&, Hnuti ,Pryé od Rima“ (,Los von Rom"“), in:
Politicky katolicismus v nastupnickych statech rakousko-
uherské monarchie v letech 1918-1938. Sbornik =z konference

,Postaveni fimskokatolické cirkve a politicky katolicismus
v nastupnickych statech v letech 1918-1938“ konané v Olomouci
v roce 1996, ed. David Papajik, Olomouc 2001, s. 18-20.
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nédboZenskych ptredstav déavaly po *¥ijnu 1918 tusit obavy
katolické strany, ptredevdim na Slovensku.®’

ACkoliv Jjiz dne 8. listopadu 1918, t¥i dny pred koncem
prvni svétové valky, uznal papez Benedikt XV. legitimitu
nastupnickych stétd stredni Evropy, k oficidlnimu navazani
diplomatickych stykd mezi Ceskoslovenskem a Vatikadnem vedla
jesté dlouh&d cesta. Ta Dbyla nastoupena prosttrednictvim
apostolského nuncia ve Vidni Teodora Valfre di Bonza, ktery do
Ceskoslovenské republiky pricestoval o nékolik mésicl

“® Dne 3. Dbfezna 1919 se setkal s prezidentem Tom&Zem

pozdéji.
Garriguem Masarykem, aby s nim hovotril o prvnich dukolech
vzdjemnych diplomatickych stykd. Mezi nejpalcivéjsi otazky
pat¥fily z&lezitosti obsazeni ceskych a slovenskych biskupskych
stolcu, duchovni spréava Slovenska, navazani oficidlnich
diplomatickych stykl se Svatym stolcem, postaveni vojenského
kléru &i zaleZitosti cirkevniho 3kolstvi.?’

Klicové pro spravné fungovani cirkevni Spravy
v Ceskoslovensku bylo pfedev3im obsazeni biskupskych stolct
v Ceskych zemich a na Slovensku. Na postu sidelnich biskupt
totiz stali vétsSinou cirkevni predstavitelé aristokratického
pavodu, konzervativniho smySleni a prohabsburské orientace.
Pad katolické habsburské monarchie proto pro né€ mnohdy
znamenal ztratu dané konfesijnosti spolec¢nosti a konec podpory

nabozenstvi ze strany statu, coZ nesli tragicky a vnimali jako

osobni prohru.

7 MaLIR, Ji¥i, Sekularizace a politika v ,dlouhém™ 19.
stoleti, in: Sekularizace cCeskych zemi v letech 1848-1914,
eds. Luk&s Fasora, Ji¥i Malitr a Jitri Hanus$, Brno 2007, s. 13.

“® Acta Apostolicae Sedis. Commentarium officiale, annus X,
volumen X, Roma 1918, s. 478-479; BUELL, Raymond L., France
and the Vatican, Political Science Quaterly 36, 1921, ¢&¢. 1, s.
36.

“° Archivio Apostolico Vaticano (dale jen AAV), fond Apodtolska
nunciatura v Ceskoslovensku, Dbusta 12, fascikl 44, f. 8,
Valfrée di Bonzo Gasparrimu 25. 2. 1919, resp. ff. 17-42,
Valfre di Bonzo Gasparrimu 8. 3. 1919.
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Zminéna situace se tykala predevsim ceského a moravského
primase, z nichz prvni zminény Pavel Huyn predstavoval
vyrazného cirkevniho hodnostéare habsburské monarchie a
exponenta némecké strany. Trebaze v letech 1904-1916 =zastéaval
post Dbrnénského biskupa, byl na pfrani hlavniho velitele
rakouské armaddy a polniho marsadlka arcivévody Friedricha
Rakousko-Tésinského Jmenovadn prazskym arcibiskupem. Navzdory
jeho mimotradné wvzdélanosti a inteligenci se Jjednalo o muze
temperamentni azZz vybusné povahy. Rakousky cisat¥r Jjej oficidlné
jmenoval prazskym arcibiskupem dne 19. +fijna 1916. V dobé
mocenského prevratu v Praze na podzim 1918 se prazZsky
arcibiskup Pavel Huyn nachédzel na vizitac¢ni cesté po zapadnich
Cechéach, kde v&Zné& onemocné&l S3Spané&lskou ch¥ipkou, a do &eské
metropole se - po zvazeni svych dals$ich moZnosti v nové
republice i s ohledem na z&jem cirkve - po rekonvalescenci jiz
nevratil.’® Po kratkém pobytu ve 3vycarském kladtefe sester sv.
K¥iZe v Ingenbohlu odcestoval do Rima, kde na svij post dne 6.
listopadu 1919 rezignoval. V roce 1921 jej papeZz Benedikt XV.
Jjmenoval tituldrnim patriarchou alexandrijskym. Dobu dvacatych
az Ctyricatych let stravil nékdejsi prazsky arcibiskup
v benediktinském klaStere v Griesu u Bolzana v jiznim
Tyrolsku, kde také dne 1. ¥ijna 1946 zemrel.’!

V z&r¥i 1919 Pavla Huyna na postu prazského arcibiskupa
vysttidal univerzitni profesor FrantiSek Kordac¢, ktery mél
podporu Svatého stolce, vérici katolické verejnosti i
politické reprezentace Ceskoslovenského statu. Novy primas
Frantisek Korda¢ se narodil dne 11. ledna 1852 ve vesnici
Seletice u RoZdalovic v severovychodnich Cechdch. Po studiu na

osmiletém diecéznim némeckém chlapeckém gymndziu v Bohosudové

°° AA. EE. SS., fond Rakousko-Uhersko, III. obdobi, fascikl
567, Maglione Gasparrimu 5. 11. 1918; Archiv Narodniho muzea,
fond Eduard Jelen, karton 2B, nevydany strojopis Eduarda
Jelena Ceskoslovensko a Vatikdn za Prvni republiky.

°l Zemsky archiv v Opavé, pobod¢ka Olomouc (dale ZAO), fond
Bohumil Zlé&mal, karton 57, inv. ¢&. 942, strojopis studie
Osudovy rok 1916.
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zahdjil studia teologie na Papezské univerzité Gregoriana
v Rim&, kde byl v &ervenci 1876 v bazilice Svatého Jana
v Laterdnu vysvécen na knéze. V 80. letech 19. stoleti ptsobil
Frantisek Korda¢ v pastoraci v Liberci, kde wvyuzil svoji
bilingvnosti i zkusenosti z némecké koleje v Rimé&, a
v Litomé¥icich, kde zacal ptsobit jako profesor Nového zakona
a scholastické filozofie na mistnim knéZském diecéznim
semindfi. V roce 1887 byl povéren vykonem funkce vicerektora
semindtfe a o dva roky pozdéji dokonce Jmenovadn rektorem.
V roce 1905 zadal prednddet na teologické fakulté v Praze.>?
V dobé prvni svétové valky podporoval jako vétSina
predstaviteld katolické cirkve z&jmy habsburské monarchie.
Nakonec vsSak realisticky novy c¢eskoslovensky statni utvar,
vznikly v fijnu 1918 jako  jeden z nastupnickych  stéatu
Rakousko-Uherska, prijal, o c¢emZz svédci také skutecnost, Ze se
v roce 1918 stal clenem Narodniho vyboru a poté 1 Revoluc¢niho
Narodniho shromdzdéni, na Jjehoz puadé obhajoval katolickou
cirkev a jeji zasady.”?

Moravského metropolitu Lva Skrbenského =z Hristé primela
k rezignaci napjatd politicko-ndboZenska situace po vzniku
Ceskoslovenska i Uraz dolni koncetiny, ktery si nedtastné
zpusobil p¥i jizdé automobilem. V listopadu 1919 se proto Lev
Skrbensky rozhodl na svuj utrad ze  zdravotnich duavodl
rezignovat, coZ papez Benedikt XV. akceptoval v Gnoru
nadsledujiciho roku; oficidlné se arcibiskupsky stolec uvolnil
teprve dne 30. zari 1920.°" N&sledné& #2il Lev Skrbensky u svého
bratra v Cechidch a pozd&ji na zamku v Krdsném Brezné& u Usti
nad Labem. V poloviné 20. let se prestéhoval na zamek

némeckych ryti¥d v Horni Dlouhé Loucce u Unicova, kde Zil az

°2 MAREK, Pavel, Arcibiskup praZsky prof. dr. Frantidek Kordad.

Ndstin zZivota a dila apologety, pedagoga a politika, Olomouc
2005, s. 145-615.

°3  NEUMANN, Katolictvi a nase ndrodni osvobozeni, s. 64;
DOLEZAL, Josef, Cesky knéz, Praha 1931, s. 99.

o4 AAV, fond Apodtolskd nunciatura v Ceskoslovensku, busta 20,
fascikl 91, f. 22, KordacC Gasparrimu 7. 7. 1920.
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do své smrti dne 24. prosince 1938. Je ©pochovan v démé

v Olomouci.>’

Skrbenského néastupcem v Olomouci se v lednu 1921
stal oblibeny poslanec Revolué¢niho nédrodniho shromézdéni,
probost a kanovnik Antonin Cyril Stojan. Po jeho predcasném
skonu v zari 1923 jej nahradil dosavadni metropolitni kanovnik
a generdlni vikadr olomoucké arcidiecéze Leopold Precan, ktery
byl novym ordind¥em jmenovén dne 10. listopadu 1923.°°

Obsazeni ostatnich biskupskych stolct v Brné (Norbert
Klein), v Litomé&¥icich (Josef Gross), Ceskych Bud&jovicich
(Josef Antonin Hualka) a Hradci Krélové (Josef Doubrava)
vykazovala aZ prekvapivou kontinuitu. Bylo to predevsim proto,
Ze se Jjejich predstavitelé s vyjimkou brnénského biskupa
rekrutovali =z cCeskych vrstev, takZe dokéazali se vznikajicim
stdtem obratné spojit své politické, socidlni 1 nabozZenské

pfedstavy.

°> 7ZAO, fond Bohumil Zlémal, karton 57, inv. &. 942, strojopis

studie Osudovy rok 1916; KROFTA, Diplomaticky denik, s. 81.

°¢  JONOVA, Jitka, Jedndni o obsazeni arcibiskupského stolce
v Olomouci po rezignacl arcibiskupa Lva kardindla Skrbenského
z Hristé z pohledu Svatého stolce, Studia Theologica 15, 2013,
¢. 3, s. 129-149.
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2. Era apostolského nuncia Clementa Micary (1920-1923)

Kdyz v zari 1919 poveéril Svaty stolec dosavadniho sekretare
apostolské nunciatury ve Vidni Clementa Micaru, aby odcestoval
do Ceskoslovenska a prozatim zde ptsobil jako pové&renec
Svatého stolce u cZeskoslovenského episkopdtu pro nédboZenské
zadlezitosti, bylo to povazZovadno =za neoficidlni navazéani
diplomatickych stykdl mezi Vatikdnem a mladou republikou 1
pfedpokladem, Ze Jjeho mise pozdéji dostane formdlni podobu a
stane se oficidlni. Vyznamu diplomatickych styku
Ceskoslovenské republiky se Svatym stolcem si byli soucasnég,
zejména s ohledem na katolické Slovensko, svétovou verejnost 1
reputaci mladé republiky v zahranic¢i, védomi i prezident Toméas
Garrigue Masaryk a ministr zahraniéi Edvard Benes.”’

Oficidlni diplomatické styky mezi Ceskoslovenskem a Svatym
stolcem byly navazény dne 24. tijna 1919, kdy do Prahy opét
pficestoval apostolsky nuncius ve Vidni Teodoro Valfre di
Bonzo, doprovazen svym sekretdf¥em Clementem Micarou. TéhoZz dne
oba muze pfijal ministr zahranic¢i Edvard Bene$ a o den pozdéji
prezident Tomé&s$ Garrigue Masaryk, Jjemuz odevzdali oficidlni
uzndni suverenniho a neodvislého Ceskoslovenska ze strany
Svatého stolce. Clemente Micara néasledné v Praze zlGstal a stal
se zde prostfednikem pro Dbudovani fadnych diplomatickych
vztahll v pozici zmocnénce Svatého stolce u ceskoslovenského
episkopatu, jimZz byl aZz do svého taddného jmenovani apostolskym

nunciem v Praze v kv&tnu 1920.°°

> AA. EE. SS., fond Rakousko-Uhersko, III. obdobi, fascikl
527, ff. 2-3, Gasparri Valfre di Bonzovi 27. 9. 1919; HELAN,
Pavel - SEBEK, Jaroslav (eds.), Ceskoslovensko a Svaty stolec,
II/1, Kongregace pro mimotraddné cirkevni =zaleZitosti (1919-
1925) . Vybérova edice dokumentd, Praha 2013, s. 86.

°®  HAJKOVA, Dagmar - QUAGLIATOVA, Vlasta - VASEK, Richard
(eds.), Korespondence T. G. Masaryk - Edvard Benes, 1918-1937,
Praha 2013, s. 196; AA. EE. SS., fond Rakousko-Uhersko, III.
obdobi, fascikl 527, f£. 45; AAV, fond Stadtni sekretariat,
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Tradice aposStolského nuncia v Praze Jjako diplomatického
zastupce Svatého stolce m& dlouhou tradici, kterd sahd az do
obdobi v1lady Rudolfa II. na ptrelomu 16. a 17. stoleti. Jeho
hlavni ukol spoc¢ival predevsSim v zastupovani hlavy katolické
cirkve vac¢i vSem katolikiim a reprezentaci Svatého stolce
v hostitelské =zemi. Tato obecnd formulace uUkoldl a povinnosti
ovéem plné nevystihuje 8if¥i Jjeho ukolt a d<&innosti, které mél
jako apodtolsky nuncius v Ceskoslovensku na starosti. Vahou
své autority $itil predevsim duavéru ve Svaty stolec, posiloval
domaci katolické prosttedi a byl v kontaktu s domdcim klérem.
Vac¢i domacimu kléru stadl v roli pozorovatele ¢&i pripadného
radce, ktery bez natrizeni papeZe nezasahoval do nédboZenského
zivota a spravy diecézi, coz v3ak nékte¥i nunciové nezridka
porusovali. Urad apodtolského nuncia toti%? nesledoval Jen
cirkevni zdlezitosti, ale zajimala Jje] pochopitelné i
politicka, hospodarska, socialni, kulturni a spolecenska
situace, a tedy vnit#ni i zahranic¢ni poméry v zemi.
Prosttednictvim dopisa, Zprav, telegrami ¢i1i  také skrze
telefonni spojeni informovala nunciatura své uUstfedi. Ponévadz
byl apostolsky nuncius od roku 1815 doyenem diplomatického
sboru, pusobil v hostitelské =zemi Jjako hlava diplomatického
sboru akreditovaného u &eskoslovenské vlady.>’

Prvni apodtolsky nuncius v Ceskoslovensku, <&tyficetilety
Clemente Micara, roddk z mé&stedka Frascati nedaleko Rima, byl
pres  svli] relativné nizky vék Jiz zkuSenym diplomatem
s hlubokym vzdélanim. Studia teologie na *Fimském Ustavu
Collegio Capranica =zavr3il doktoraty =z filozofie, teologie a
prédva na vyznamnych fimskych papezZzskych tUstavech. Jako Jjediny
z budoucich aposStolskych nuncill v Praze absolvoval PapeZskou

diplomatickou akademii v Rimé&, po jejimZ skonceni vstoupil do

rubrika 289, fascikl 1, f. 11, Gasparri Valfre di Bonzovi 22.
10. 1919; Ndrodni politika, 25. 10. 1919.

°9 8MID, Marek, ApoStolsky nuncius v Praze. Vyznamny faktor
v Ceskoslovensko-vatikdnskych vztazich v letech 1920-1950,
Brno 2015, s. 12-13.

33



sluzeb statniho sekretaridtu Svatého stolce. Nezustal vSak
&inny v Rim&, ale byl odesldn jako sekretd?¥ na misto svého
prvniho diplomatického pusobeni, a to do Argentiny.
Z aposStolské nunciatury v Buenos Aires byl nésledné prelozZen
do Bruselu, kde kratce po vypuknuti prvni svétové valky zazil
vpad némeckych jednotek.®® V roce 1916 byl prelozen do Vidng,
kde se stal sekretdfem aposStolského nuncia Teodora Valfre di
Bonza. Zde se sezndmil s agendou ceskych zemi a Slovenska,
takZe postupné pronikl do nédboZenskych pomért =zemé& svého
budouciho ptsobeni.®

Jeho wvolba novym diplomatickym zastupcem Svatého stolce
v Ceskoslovensku byla logickd, protoZe pfredstavovala Jjistou
kontinuitu =z vadlecného obdobi. MuZeme ftici, Ze na prahu 20.
let pattril Clemente Micara mezi vatikanské cirkevni
hodnostafe, kteri do agendy ceskych zemi pronikli nejlépe. Po
vy$e zminénych  schizkdch Dbylo rovnéz dalezité, ze Je
nekonfliktni sekretar prijatelny pro Ceskoslovenské
predstavitele. KdyZ poté pro ného pozadal Svaty stolec dne 21.
dubna 1920 o agrément, byl Clementu Micarovi Jjako prvnimu
apostolskému nunciovi v Ceskoslovensku kradtce nato udé&len. Dne
7. kvétna byla aposStolskd nunciatura v Praze konecné zrizena a
Svaty stolec poveéril Clementa Micaru vedenim diplomatické mise
v Ceskoslovensku. ®?

Tezkosti vSak provézely misi Jiz od Jjejiho pocéatku.
Micartiv Urad, nunciatura, nedisponoval v Praze samostatnou
budovou, nybrz sidlil v budové Dbarokniho Arcibiskupského

paldce ze 17. stoleti na Hradc¢anském namésti nedaleko

60 AAV, fond Apostolskd nunciatura v Ceskoslovensku, busta 5,

fascikl 17, f£. 59.

°L  HRABOVEC, Slovensko a Svdtd stolica 1918-1927 vo svetle
vatikdnskych prameriov, s. 36.

®2 Archiv Ministerstva zahranidnich véci Ceské republiky (dale
jen AMZV), fond Politické zpravy - Vatikén, 1920, Krofta 17.
8. 1920; PEJSKA, Josef, Cirkevni pravo se zretelem
k partikuldrnimu prdvu ceskoslovenskému. Hierarchicky  rad
cirkevni, II., Praha 1937, s. 172-173.
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Prazského hradu. Ve stejné budové aposStolsky nuncius rovnéz
bydlel, k cemuz doslo na zakladé dohody S prazskym
arcibiskupem FrantiSkem Kordacem, ktery to povazoval za velkou
benevolenci 1 vysokou obét ze své strany. Vatikansky zastupce
tento diskomfort naopak povazZoval za neprijemnou docasnou
zadlezitost, provizorium, jeZ jej s celym svym persondlem uvadi
do neblahé zavislosti na prazském arcibiskupovi. ©Na tyto
komplikace si Clemente Micara opakované stéZoval statnimu
sekretaridtu s argumentem, Ze Vv Praze nedisponuje vlastnim
bytem s kuchyni. Vadilo mu navic, Ze Zije pod neustédlym
dozorem prazského arcibiskupa Frantiska Kordace, pricemz
nemtze volné prijimat navstévy, aniZz Dby o tom arcibiskup
védeél. Se zadosti o pofizeni vlastni reprezentativni budovy
pro nunciaturu se obratil Clemente Micara na ceskoslovenské
biskupy v roce 1922, kdy jim pfedlozil za&dost o prispévek na
pofizeni rezidence v domé U Labuti =ze 14. stoleti, Jjez se
nachézela na Hrad¢anském namesti v tésné blizkosti
Arcibiskupského palédce, nicméné& koupé& domu se nerealizovala.®’
Vzadjemné souziti prazZského arcibiskupa a aposStolskych nuncit
pusobilo dalsi vatikédnskym diplomatim potize i ve druhé
polovine 20. let.

Jesté dfive nez byla ztrizena zminénd apoStolska nunciatura
v Praze, oznamil na pocatku roku 1920 ministr zahranic¢i Edvard
BenesS statnimu sekretd¥i Svatého stolce Pietru Gasparrimu
uamysl zridit rovnéZ cCeskoslovenské diplomatické zastoupeni u
Svatého stolce, s ¢imz vatikansti predstavitelé souhlasili.
Prvnim vyslancem Ceskoslovenska u Svatého stolce se na prani
prezidenta TomasSe Garrigua Masaryka stal cdctyriactyricetilety
historik, univerzitni profesor a diplomat Kamil Krofta, ktery

krdtce predtim vstoupil do diplomatickych sluZzeb mladé

®3  Archiv KDU-CSL, fond Josef DoleZal, karton 40; Archiv

Kancelafre ©prezidenta republiky, fond Kanceldt? prezidenta
republiky, sign T32/21 Zprava ¢&s. vyslanectvi u Svatého Stolce
ze 17. dubna 1923.
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republiky. Na svoji misi ve Vécném mésté byl jmenovan v lednu
1920, do Rima pricestoval o dva mé&sice pozd&ji.®

Rimské prost¥edi nebylo Kamilu Kroftovi cizi, sam zde na
pocatku 20. stoleti studoval Jjako mlady historik dokumenty
vatikadnskych archivi. Pred néastupem své diplomatické mise se
Kamil Krofta stal tradnym profesorem ceskoslovenskych déjin se
zv1lasStnim zretelem ke Slovensku na nové zaloZené univerzité
v Bratislavé. Vybér jeho osoby, kterou uprednostnil prezident
Tomas Garrigue Masaryk pred historikem a diplomatem
Vlastimilem Kybalem, reformnim knézem a profesorem prazské
teologické fakulty Vojté&chem Sandou a historikem a profesorem
prazské filozofické fakulty Josefem Pekatem, zarucoval vztah
republiky ke Svatému stolci v duchu intenci budovatelt
Ceskoslovenského statu. Dne 18. Unora 1920 udeélil Svaty stolec
Kamilu Kroftovi agrément.®’

Ceskoslovensky vyslanec u Svatého stolce Kamil Krofta
zahdjil svoji diplomatickou <&innost ve Vécném meésteé dne 12.
b¥ezna 1920. Dne 16. Dbrezna pfijal nového vyslance statni
sekretar Pietro Gasparri a o 3est dni pozdéji papeZz Benedikt

XV.% Kamil Krofta stal na podatku své mise ptred mnoha

® AAV, fond Apodtolskad nunciatura v Ceskoslovensku, busta 5,

fascikl 17, f£. 17, Bened Gasparrimu 28. 1. 1920; AA. EE. SS.,
fond Rakousko-Uhersko, III. obdobi, fascikl 544, f. 82, Micara
Gasparrimu 4. 2. 1920; AMZV, fond Politické zpravy - Vatikan,
1920, Krofta 31. 3. 1920.

®® AAV, fond Statni sekretariat, rubrika 289, fascikl 1, f. 19,
Gasparri Micarovi 18. 2. 1920; SMID, Marek, Rimské mise Kamila
Krofty ve dvacdtych letech 20. stoleti, in: Véda, kultura a
politika v cCeskoslovensko-italskych wvztazich 1918-1951, eds.
Jitka Rauchovad a Bohumil JirouSek, Ceské Budé&jovice 2012, s.
94 .

Mimotadny pramen pro poznani Ceskoslovensko-vatikanskych
vztaht na pfrelomu 10. a 20. let prestavuje Kroftav vydany
Diplomaticky denik.

°¢  DEJMEK, Jind¥ich, Pocdatky diplomatickych vztahd mezi
Ceskoslovenskem a Vatikdnem (1920-1921). Kroftova vyslanecka
mise v Rimé, Cesky &asopis historicky 91, 1993, &. 2, s. 226;
AMZV, fond Politické zpravy - Vatikédn, 1920, Krofta 31. 3.
1920.
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obtiZznymi Ukoly cirkevné-politické povahy, JjeZ mnohé musely
byt YeSeny poprvé.

Palc¢iva z&leZitost, kterd vyznamnym zpusobem =zasahovala
katolickou cirkev v Ceskoslovensku, a proto mé&la znad&ny vliv i
na ceskoslovensko-vatikéanska diplomatické jednéani,
predstavovala otédzka odluky cirkve od statu. TrebaZe o ni
Tomés$ Garrigue Masaryk s americkymi katoliky ceského puvodu
jednal ve Spojenych stadtech americkych Jjiz v zavéru véalky,
bylo nyni na politickych elitdch mladé republiky, pro jaké
usporadani vztaht stdtu a cirkve se vyslovi. Ceskoslovensky
vyslanec u Svatého stolce Kamil Krofta sezndmil cirkevni
predstavitele o umyslu odluky cirkve od stédtu v prosinci 1920.
Prohlasil, Ze Dby odluka méla probéhnout podle umirnéného
severoamerického ¢i brazilského vzoru, nikoliv podle
radikalniho francouzského navrhu, v souladu s pfedstavami
vatikanské strany. Clemente Micara nicméné pri jedndnich trval
na tom, aby byla katolické cirkvi zarucena Uplnad svoboda vyuky
a vyznani, poskytnuta pravni subjektivita a zarucena
nezcizitelnost Jjejiho majetku vcetné Jjeho spravy, piticemz
z&dvazna rozhodnuti podmifioval souhlasem Svatého otce.®’

V Gnoru 1921 vyjad¥il zajem na provedeni odluky cirkve od
stdtu pred hodnostd¥i Svatého stolce rovnéZ ministr zahranici
Edvard Benes, ktery prohlédsil, Ze Jje odluka - s ohledem na
zdjmy vatikanské strany - ptranim vSech politickych stran
v Ceskoslovensku, coZ¥ v3ak ji¥ tehdy neodpovidalo skute&nosti.
Mnohé c¢eské politické strany, nap?¥. agrarni, odluku postupné,
vyménou za udrzeni stavajici katolické volic¢ské =zéakladny,
opustily, znac¢né namitky vAa¢éi ni vznasSelo 1 nébozZzensky
tradicionalistické Slovensko. Pokud nadéje na prosazeni odluky
postupné s ochabujicim porevolucénim radikalismem klesaly, jeji

my$lenku nicméné& levicové kruhy v republice nikdy neopustily.®®

7 -
6 Tamtéz.

°® AA. EE. 3S., fond Ceskoslovensko, III. obdobi, fascikl 3,
ff. 19-23, Micara Gasparrimu 10. 12. 1920, resp. ff. 28-30,
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Dalsi nedorozuméni mezi ceskoslovenskou vladdou a cirkevni
hierarchii predstavovala otédzka Jjmenovani Dbiskupta, JjeZz Je
v cirkevni historiografii oznacovédna jako tzv. boj o nominacdéni
pravo. Zatimco Svaty stolec nesouhlasil s rozhodnutim
¢eskoslovenské vladdy disponovat pravy zaniklé habsburské
monarchie, vzdadt se vvhradniho prava na Jmenovani biskupa c&i
se jakkoliv vyjadfovat k obsazovani postd vysokych cirkevnich
hodnostdf®, vladda se naopak snaZila udrZet si kontrolu nad
osobnostmi nové Jjmenovanych biskupt a jejich loajalitou. Ve
véci Jjmenovani novych biskupd zastavala ceskoslovenskd vlada
stanovisko, Ze na =zakladé recepcéniho zakona 11/1918, resp. na
zdklad& § 64 Ustavy Ceskoslovenské republiky ze dne 29. tUnora
1920, disponuje pravy byvalych rakousko-uherskych panovnikt,
zakotvenymi v zadkoné 50/1874 r. z. o patrondtnim pravu (§ 38),
jeZ presla na Ceskoslovenskou vléadu, kterd tak mlZe rozhodovat
o volbé vysokych cirkevnich hodnostdrt, =zejména arcibiskupt,
biskuptd a kanovniku.®’

Aby zabréanil pronikani svétské moci do vylucéné cirkevnich
zdlezitosti, prohlasil dne 21. listopadu 1921 papez Benedikt
XV. veskera privilegia rakousko-uherskych panovnikl za
zanikla, cimz se toto rozhodnuti tykalo wvSech novych
nastupnickych statti Rakousko-Uherska vc&etné& Ceskoslovenska,

aviak d&eskoslovenskd vlada tuto skutednost odmitla uznat.’’

Micara Gasparrimu 2. 2. 1921; AAV, fond AposStolska nunciatura
v Ceskoslovensku, busta 10, fascikl 40, ff. 76-81, Micara
Gasparrimu 2. 2. 1921.

%9 AMZV, fond Politické zpravy - Vatikan, 1921, Krofta 28. 2.
1921; AA. EE. S8S., fond Ceskoslovensko, IV. obdobi, fascikl
13, ff. 58-65, Micara Gasparrimu 13. 1. 1923, resp. ff. 71-74.
% AM7ZV, fond Politické zpravy - Vatikan, 1921, Krofta 30. 11.
1921; HRABOVEC, Emilia, Menovanie biskupov v kontexte
bilaterdlnych vztahov, in: Osudy demokracie ve stfedni Evropé.
Sbornik mezindrodni védecké konference, 1II., ed. Jaroslav
Valenta, Praha 1999, s. 543; HRABOVEC, FEmilia, Na pokraji
preruSenia stykov. Kriza vo vztahoch medzi Cesko-Slovenskom a
Svdtou stolicou v roku 1921, Fidei et Patriae. Jubilejnik na
pocest 80. narodenin Frantiska Vnuka, ed. Jozef M. Rydlo,
Bratislava 2008, s. 275.
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Napéti v cCeskoslovensko-vatikanskych vztazich proto v prvni
poloviné 20. let wvzbuzovaly nominace cirkevnich hodnostdft bez
predchozi dohody s c¢eskoslovenskou vléadou, kdy ani Jjedna
strana nehodlala ustoupit. Ministr zahranic¢i Edvard Benesd
argumentoval tvrzenim, Ze ©ptri obsazovani Cceskoslovenskych
diecézi disponuje vladda stejnymi pravomocemi Jjako byvalé
rakousko-uherskd vlada, coz stédtni sekretd¥ Pietro Gasparri
odmital s tim, Ze se jednd o neodvolatelné ustanoveni Svatého
stolce, nikoliv politickych predstavitell dané zemé. Presto se
vSak v Ceskoslovenské praxi prosadil Jjisty kompromis, kdy
Ceskoslovenskd vladda mohla proti kandidadtovi Svatého stolce
z davodd odlisnosti politickych principt protestovat <&i Jjej
dokonce odmitnout, pokud by ten usiloval o rozbiti celistvosti
statu.’

Dalsi zasadni konfrontaé¢ni linii predstavovalo usporadani

cirkevnich pomérd na Slovensku, nebot =z cirkevné-spravniho

hlediska =zustala polovina slovenskych diecézi - Ostfihom,
KoSice a RoZiava - rozd&lena mezi Ceskoslovensko a Madarsko.
Spravcem nejvét3i z nich - ostrihomské, na Jjejimz Uzemi zZila

ve vice nez ¢ty¥i sta farnostech tfetina slovenskych katoliky,
byl ostfihomsky arcibiskup a kardindl Jénos Csernoch, pltvodem
Slovak (!).’? Ze slovenské &asti ost¥ihomské arcidiecéze byla
v roce 1922 vytvorena trnavska administratura a do jejiho cela
v kvétnu téhoz roku jmenovan apostolsky administrator
s pravomocemi sidelniho biskupa Pavol Jantausch.

Musime zde soucasné doplnit, Ze Uprava hranic diecézi
nebyla p¥itom vylucnou zalezitosti Slovenska, ale dotykala se
téZ tzemi ve Slezsku a v jiznich Cechdch. PrestoZe byla otazka
hranic diskutovdna v souvislosti s odlukou cirkve od statu jizZ

v roce 1922, teprve dne 1. *fijna 1923 zmocnila ministerskéa

T AA. EE. SS., fond Ceskoslovensko, IV. obdobi, fascikl 48,
ff. 7-8, Gasparri Micarovi 26. 8. 1922.

> DEJMEK, Po&dtky diplomatickych vztaht mezi Ceskoslovenskem a
Vatikanem, s. 225; HRABOVEC, Na pokraji prerusSenia stykov, s.
263 a déale.
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rada ministerstvo zahranic¢i, aby v souladu s ministerstvem
Skolstvi a narodni osvéty zahdjilo jednédni se Svatym stolcem o
sjednoceni hranic ¢eskoslovenskych diecézi se stadtnimi
hranicemi tak, aby c¢eskoslovenské diecéze nezasahovaly do
zahranic¢nich a zahranic¢ni diecéze do <¢eskoslovenskych. Ze
ttindcti ceskoslovenskych diecézi jich sedm zasahovalo do
zahranici, pricemz soucasné devét zahranic¢nich diecézi
zasahovalo né&kterymi farnostmi do Ceskoslovenska.’®

Dalsi tézZkosti byla skutecnost, Ze v cele slovenskych
biskupstvi, a¢ Dbylo Jjejich UGzemi 2z velké ¢asti osidleno
Slovaky, stéali biskupové madarského plvodu: v Nitfe Vilmos
Batthyany, v Banské Bystrici Farkas Radnay, ve Spisi Alexander
Parvy, v Roznavé Lajos Balds a v Kos3icich Augustin Fischer-
Colbrie. AcCkoliv vétsSina z nich na své posty rezignovala <1
kratce po skonc¢eni wvalky =zemfela, nitransky a banskobystricky
biskup odmitali odejit. Ceskoslovenskd vléada tento postoj, kdy
nékdejsi uherskd cirkevni hierarchie =ztGstavala na svém mistég,
vnimala Jjako provokaci. Rozhodla se proto tvrdeé =zakrodit a
Vilmose Batthyadnyho a Farkase Radnaye =z Ceskoslovenska jako
stoupence madarizace vyhnala. Za timto postupem stali
pfedev3im ministr zahranic¢i Edvard Bened a ministr s plnou
moci pro spravu Slovenska Vavro Srobar, aniZ by tento krok
predtim diskutovali se zastupci Svatého stolce.’

Biskupové Vilmos Batthyadny a Farkas Radnay se uchylili na
Gzemi Madarska a Z&dali po Ceskoslovensku prost¥ednictvim
madarského vyslance u Svatého stolce Jdzsefa Somssiche rocni
penzi ve vysSi 150 000 korun ceskoslovenskych. O financ¢nim
vyrovnani S biskupy jednal podsekretéar Kongregace pro

mimoradné cirkevni zdlezZitostil Bonaventura Cerretti

* AMZV, fond II. sekce MZV politickd - 1. B&Znd spisovna
(1918-1939), karton 28, Cerny 13. 10. 1923, resp. Bechyn& 7.
7. 1923.

4 8MfD, Marek, Otdzka finandéniho odskodnéni nitranského
biskupa Vilmose Batthydnyho po jeho odchodu z CSR v roce 1919,
Studia Historica Nitriensia 22, 2018, ¢. 1, s. 225-238.
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s vyslancem Kamilem Kroftou v listopadu 1920, pricemz
¢eskoslovenského vyslance presvédcéil, Ze Je potreba se o
madarské duchovni financ¢né postarat. Ten opréavnénost Jejich
poZadavku uznal a vyvijel spole¢né s aposStolskym nunciem
Clementem Micarou tlak na ceskoslovenskou v1adu, aby oba
biskupy 2z ¢&sti svych ztracenych statk® financ¢né odsSkodnila.
Dlchody zminénym knéZim odsouhlasila v témZe roce 1 vlada, a
to ve vysi 10 000 francouzskych frank® rocné, jez jim mély byt
vypladceny od prosince 1920 po cely zbytek Jjejich zivota. Do
roku 1924 vsak nebylo jasné, =z jakych =zdrojad budou jejich
penze financovany, zdali z pfrijmt Jjejich byvalych biskupstvi,
¢i ze statnich zdrojG nebo 2z kombinace predchozich, a jak
pravidelné se Dbude penze vyplacet. Nez vSak mohlo dojit
k uspokojivému vyreseni celé neprijemné situace, Vilmos
Batthyany v roce 1923 zemfel, aniz se slibené penze dockal, a
Farkas Radnay se Jjejiho vypladceni o rok pozdéji pro trapné
pritahy radé&ji vzdal.”

Vzhledem ke skutecnosti, Ze 2z plvodnich uherskych biskupt
nebyl po vzniku Ceskoslovenska v roce 1918 sesazen pouze
Augustin Fischer-Colbrie, ktery tak =zastaval post koSického
biskupa az do své smrti v roce 1925, Dbylo nezbytné oteviit
otazku duchovni spravy Jednotlivych diecézi a pristoupit

7% Nasledné

k jednédni o obsazeni biskupskych postd na Slovensku.
rozhovory mezi predstaviteli ceskoslovenské a vatikénské
strany ukazaly, nakolik se 1i3ily nejen nézory domédcich a

zahranic¢nich predstaviteld, ale téZz ceskych a slovenskych

75 AMzV, fond Politické zpréavy - Vatikan, 1921, Krofta 15. 12.

1920, resp. Krofta 18. 12. 1920, resp. Niederle 1. 9. 1921;
AA. EE. SS., fond Rakousko-Uhersko, III. obdobi, fascikl 592,
f. 58, Micara Gasparrimu 1l6. 11. 1921, resp. f. 59, Gasparri
Micarovi 2. 12. 1921; KROFTA, Diplomaticky denik, s. 143;
CECHOVA, Frantidka, Nitrianska diecéza v agende Ministerstva
zahraniénych veci CSR v Prahe a episkopdt Karola Kmetka
v obdobi I. CSR, in: Slovensko a Svatad stolica, eds. Marta
Dobrotkovd a Maria Kohutovéa, Trnava 2008, s. 267.

76 AMZV, fond Politické zpravy - Vatikan, 1920, Krofta 21. 4.
1920.
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politickych a cirkevnich hodnosté&rd. Otézka obsazeni tri
slovenskych a jednoho ceského biskupského postu byla mimotradné
slozitd a vlekla se témér cely rok 1920.

Teprve Vv listopadu 1920 oznadmil Bonaventura Cerretti
Kamilu Kroftovi definitivni kandidatury na jednotlivé
slovenské stolce, kdyZz s nimi predtim vyjadril souhlas 1
stédtni sekretdtr Pietro Gasparri: Maridna Blahu do Banské
Bystrice, Karla Kmetka do Nitry a Jana Vojtad3adka do Spise.’’
Mezi témito kandidaty byli dva pretendenti vlady (Mariédn Blaha
a Jan Vojtassak), coZz bylo pro ceskoslovenskou stranu velkym
uspéchem, avsSak pro budoucnost Jjmenovani biskupt v republice
nebezpeénym precedentem. Zminéni prvni slovensti biskupové
byli papeZem Benediktem XV. Jjmenovani na zasedani tajné
konzistote dne 16. prosince 1920 a o dva mésice pozdéji, dne
13. tnora 1921, =za UcCasti apostolského nuncia Clementa Micary,
prazského pomocného Dbiskupa Antonina Podlahy a pomocného
kradlovéhradeckého biskupa Karla Kaspara vysveéceni
v piaristickém kostele sv. Ladislava v Nitre.’®

Neméné slozita jednani doprovéazela obsazeni
Ceskobudéjovického Dbiskupského stolce, ktery se wuvolnil po
smrti Josefa Antonina Hualky v tGnoru 1920. Podobné Jjako
v pripadé Slovenska se tahla témeér cely rok 1920 a stala se -
na rozdil od vychodni ¢&asti republiky - wvitézstvim wvatikanské
houzZevnatosti, jeZ byla ochotna ustoupit c¢eskoslovenské strané
p¥i obsazovani nékterych Dbiskupstvi na Slovensku. Na post
biskupa na jihu Cech prosazoval Svaty stolec rozhodného a
vzdé&laného kné&ze s autoritou Simona Bartu, jenZ byl do znacdné
miry protipélem =zesnulého Dbiskupa Josefa Antonina Hulky.
Dotazovani cesti cirkevni predstavitelé, prazsky arcibiskup,
pomocny  kralovéhradecky Dbiskup, provinciadl redemptoristuy,

vySehradsky kanovnik ¢&i metropolitni kanovnik u sv. Vita,

" AA. EE. SS., fond Rakousko-Uhersko, III. obdobi, fascikl
591, f. 43, Micara Gasparrimu 19. 10. 1920.

' SPIRKO, Jozef, Cirkevné dejiny II., Tur&iansky Sv. Martin
1943, s. 470.
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favorizovali vesmés knéze a profesora nédboZenstvi na Jirsikové
gymnaziu v Ceskych Bud&jovicich Simona Bartu, ktery mé&l =za

~ oz

sebou imskou formaci a mnohaletou pastoraci mezi mladezi.
V1édda naopak favorizovala jiné knéze, napf¥. Frantiska Vanécka,
Vaclava Kotrcha, Jana Budare ¢&i Frantiska Jana Kroihera.
Sporna =zéalezZitost byla uzavrena teprve v prosinci 1920, kdy
Praha nakonec se jmenovanim Simona BArty neochotné souhlasila.
Novy cCeskobudéjovicky Dbiskup byl vysvécen a intronizovan
v katedrdlnim chramu sv. Mikuldse dne 20. Gnora 1921.7°

Ke zméné na Dbiskupském postu doSlo rovnéZ v Hradci
Krdlové, kde byl nejvySSim predstavitelem diecéze jmenovan dne
13. cervna 1921 Karel Kaspar, nékdejs$i generalni vikar, jenz
byl jiZz na jaYe predchoziho roku Jjmenovan tituldrnim biskupem
betsaidskym a kralovéhradeckym pomocnym biskupemn.®’

Nebyla to nicméné pouze otazka ceskych a slovenskych
biskupskych stolct, jez byla s vatikanskou stranou
diskutovana, ale rovnéz obsazeni feckokatolickych Dbiskupstvi
v Presové a v Mukacevu na Podkarpatské Rusi. KdyZz opustil po
roce 1918 Ceskoslovensko preSovsky Dbiskup Stefan Novék,
nahradil jej na tomto postu v Cervnu 1922 kriZzevacky biskup
slovenského puvodu Dionyz Nyaradi, ktery se stal aposStolskym
administrdtorem v PreSové. Druhy =ze zminénych, mukacevsky
biskup Antal Papp, =zUstal na svém misté, nicméné se stal pro
svij madarsky plvod tercem utokt. Jeho pozici navic ztéZovala
skute¢nost, Ze ©po roce 1918 odmital slozit slib vérnosti
Ceskoslovenské republice, takZe se jej Praha vladda nésledné&

pokusila odvolat. Jednanim o mukacevském stolci byl povéFfen

apostolsky nuncius Clemente Micara, ktery vsSak narédzel na

9 SMID, Marek, Obsazeni biskupského stolce po skonu
Ceskobudéjovického biskupa Josefa Antonina Hulky v roce 1920,
Jihoc¢esky sbornik historicky 83, 2014, s. 321-335.

80 AMzV, fond Zastupitelsky utrad - Vatikédn, 1920-1939, karton
3, Hobza 6. 6. 1921.
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liknavost ceskoslovenské strany, 3JiZz nevyhovovali kandidati
navrhovani Svatym stolcem.®!

Pappovym nastupcem se stal v cCervenci 1924 Peter Gebej,
rusinsky reckokatolicky cirkevni hodnostdt¥ a politik, Jjenz po
vzniku Ceskoslovenské republiky odmital madarizacéni politiku
uherské vladdy na Podkarpatské Rusi, pricemZ zdGraznoval
loajalitu k Ceskoslovensku.®

Paralelné s otédzkou obsazeni Dbiskupskych stolctd jednal
¢eskoslovensky vyslanec Kamil Krofta o ztizeni teologické
fakulty v Bratislavé, v Cemz Jjej bezprost¥edné po prevratu
podporovala ¢eskoslovenskd vléda, zejména politik, knéz a
referent pro cirkevni zdleZitosti na ministerstvu s plnou moci
pro spravu Slovenska Karol Anton Medvecky a prazsky arcibiskup
Frantisek Kordac¢. Svaty stolec se vsSak obaval odbornych 1
mordlnich kvalit profesord, jeZ na jednotlivé katedry navrhla
Ceskoslovenskad wvlada v roce 1919, a proto Dbrzké ztizeni
teologické fakulty na poc¢atku 20. let vzhledem k politicko-
nédboZenskym okolnostem v zemi nedoporuéoval.®’

Namitky Svatého stolce wva¢i brzkému ztizeni fakulty 1lze
rozdélit do t¥i zadsadnich okruhti: 1. neni dostatec¢né postaréano
o vzdélani knézi podle Kodexu kanonického prava, 2. status
nevyhovuje soucasnym pedagogickym predstavam, zejména

v rozsahu ucdiva nékterych predmét®d a 3. ucditelsky sbor neni

8 AMzV, fond Politické zpravy - Vatikan, 1921, Krofta 28. 2.

1921, resp. 1l6. 3. 1921; AMzV, fond Zastupitelsky urad -
Vatikéan, 1920-1939, karton 1; AA. EE. SS., fond
Ceskoslovensko, IvV. obdobi, fascikl 31, f. 29, Micara
Gasparrimu 20. 1. 1923; AAV, fond Apostolskd nunciatura
v Ceskoslovensku, busta 29, fascikl 131, ff. 43-44, Micara
Gasparrimu 20. 1. 1923.

82 AMzV, fond Zastupitelsky utrad - Vatikédn, 1920-1939, karton
1, resp. karton 34; ARV, fond Apostolska nunciatura
v Ceskoslovensku, busta 29, fascikl 131, ff. 302-309, Micara
Gasparrimu 25. 5. 1925.

83 AAV, fond Apodtolskd nunciatura v Ceskoslovensku, busta 23,
fascikl 100, f. 31; HRABOVEC, Emilia, Dl1ha cesta
k Rimskokatolickej bohosloveckém fakulte v Bratislave,
Bratislava 2008.
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vysledkem ptrani Dbiskupt, takZe pretrvadvaji pochybnosti o
spolehlivosti jednotlivych pedagogt.®

V listopadu 1921 sdélil statni sekretdtr Pietro Gasparri
¢eskoslovenskému vyslanci u Svatého stolce Kamilu Kroftovi, Ze
pro ztrizeni nové teologické fakulty chybéji na Slovensku
podminky, nebot Jje predchazejici sttedoskolskéa formace
naprosto nedostatecnd, a apostolsky nuncius se rozhodl jednéani
zdrZzovat. Otézka teologické fakulty byla prozatim odloZena a
oteviena az po vice nez deseti letech, v listopadu 1934, kdy
se cCeskoslovenskd vladda wusnesla, Ze fakulta bude otevrena
teprve po dohodé se Svatym stolcem. Nevyjasnénd =zustéavala
zejména otézka spravovani fakulty a zpusob obsazovani
jednotlivych jejich kateder osobami, jeZ nepovazovaly cirkevni
kruhy =z pedagogicko-védeckého hlediska za pt*ilis kompetentni.
Konec¢ného souladu mezi ceskoslovenskou vladou a Svatym stolce
bylo dosazZzeno dne 20. srpna 1935, takZe nova fakulta byla
oteviena podatkem akademického roku 1936/1937.%

TrebaZze to byly pfredevsSim naboZenské poméry Slovenska, Jjez
se staly predmétem slozitych diskuzi predstaviteln
Ceskoslovenské a vatikanské strany, obavy Svatého stolce
vzbuzovalo na pfelomu 10. a 20. let zejména pnuti v ramci
katolické cirkve v Cechach. Kratce po vzniku Ceskoslovenska se
aktivizovala Jednota katolického duchovenstva, jez prosazovala
reformni mySlenky c&eského kléru (zfizeni ceského patriarchétu,
Ucast laikd na ftizeni cirkve, liturgie v narodnim Jjazyce,
Uprava patrondtniho préava, reforma knéZského studia atd.),
které nevédhala v ¢ervenci 1919 osobné predloZit Benediktu XV.
KdyZz papez pozadované reformy odmitl, rozhodla se vétSina

radikélnich ¢&lent Jednoty vytvorit novou cirkevni organizaci,

# AMZV, fond Politické zpravy - Vatikan, 1920, Krofta 30. 8.

1920.

8 HRABOVEC, Emilia, Formdcia kléru a vyzvy 20. storodia odami
Svidtej stolice, in: Katolicka bohoslovecka fakulta
v Bratislave 1936-1989, eds. Emilia Hrabovec a kol., Trnava
2011, s. 26.
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nezavislou na Rimu. Ta vznikla jako Cirkev &eskoslovenskd dne
8. ledna 1920 v Ndrodnim domé na Smichové v Praze, o tfri dny
pozdéji byla nové vzniklad cirkev verejné vyhladsena v kostele

sv. MikuladZe na Starém M&sté&.®

Reakce Svatého stolce, pro néjZz byli reformni knézi =zcela
neprijatelni, nebot prosazovali pozadavky neslucitelné
s doktrinou a disciplinou katolické cirkve, nasledovala témér
okamzité. Dne 15. ledna 1920 papeZ Benedikt XV. exkomunikoval
nejen knéze Karla Farského, ale téz dalsi duchovni,
zakladatele nové cirkve, stejné jako kaZdého, kdo do Cirkve
Ceskoslovenské wvstoupil. O <&trnact dni pozdéji odeslal papez
prazskému arcibiskupovi Frantisku Kordacovi 1list, v némz jej
vyzval, aby sam zjednal napravu ve vécech, které ohrozuji
integritu katolické cirkve. Schismatikim =zakazal Gcast na
p¥ijimani a navrhl vylouceni Jednoty ze spolecCenstvi veéricich.
Ceskoslovenskd vlada wuznala Cirkev <ceskoslovenskou dne 15.
z&¥i 1920.°

Predmétem rokovani ceskoslovenské a vatikanské strany se
tak stal nejen osud novych ¢&¢lenu Cirkve ceskoslovenské, Jjeji
smérovani a Jjeji duchovné-nabozZenské ukotveni, ale téz
praktickd otézka kostellti, JjeZ nové cirkvi pro bohosluZby
chybély. Navrh zdkona o pouzZivéani kostelll z roku 1922 Ji mél
zajistit docasné pouzivani kostelty Jjinych cirkvi, tj.
predevsSim katolickych, av$ak ten nebyl nikdy schvalen, proto
Cirkev Ceskoslovenskd vyuzivala nékteré Udajné nepouzivané
kostely katolické <cirkve. Proti tomuto stavu protestoval
nuncius Clemente Micara, ktery papezZovymi Usty =zopakoval, zZe

jsou kostely majetkem katolické «cirkve a byly vybudovany

8 3MfD, Marek, Ctvrtek 8. ledna 1920. Rubikon reformniho
katolicizmu?, Theologicka revue. Ctvrtletnik  Univerzity
Karlovy v Praze - Husitské teologické fakulty 88, 2017, ¢. 2,
s. 137-153.

87 amMzv, fond Zastupitelsky uUrad - Vatikén, 1920-1939, karton
27; KROFTA, Diplomaticky denik, s. 78, 302; AA. EE. SS., fond
Rakousko-Uhersko, III. obdobi, fascikl 544, ff. 47-56, Micara

Gasparrimu 22. 1. 1920; MAREK, Ceské schisma, s. 69.
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katoliky pro katolicky kultus, takzZze nesmi byt cirkvi odnaty a
pouZivany Cirkvi c&eskoslovenskou. Ceskoslovenskd vladda s timto
krokem simultanniho vyuzivani kostelt téz oficiadlné
nesouhlasila, nicméné si v celé zalezitosti pocinala liknavé a
pro narovnani pomé&rt prilis neucinila. Ceskoslovensky vyslanec
Kamil Krofta zminénou situaci s cirkevnimi predstaviteli
opakované diskutoval, ptric¢emZz se snazil, aby Svaty stolec na
nékteré sporné jevy pohliZel rovnéz ceskou optikou, tedy je
vnimal ve st¥edoevropském prostoru v kontextu daného
nadbozensko-politického vyvoje.?®

Stadtni sekretd¥ Pietro Gasparri si ceskoslovenskému
diplomatu Kamilu Kroftovi opakované stézoval v prubéhu roku
1921, Ze Svaty stolec povazZuje obsazeni katolickych kostelt
schizmatiky, Jjak nazyval dfive refomni kné€ze a nyni vérici
Cirkve cCeskoslovenské, za evidentni porusSeni vlastnického
prava. S jistym pochopenim a toleranci vSak odmital cely spor
resit silou, ¢&imZz v podstaté akceptoval doc¢asné simultanni
uzivani kosteldd 1 postoj Ceskych politickych elit vcéetné
Tomd3e Garrigua Masaryka a Edvarda Benede.®’

Ceskoslovenskd vlada nevidé&la =za této situace Jiné
vychodisko nez od simultanniho vyuzivani kostelty, jez
pusobovalo napéti mezi véricimi, ustoupit a radéji prejit
k finan¢ni podpofe Cirkve c¢eskoslovenské, Jjez Jji umoznilo

vystavbu novych kostelu.??

Cely dlouhy spor se tédhl az do konce
30. let 20. stoleti, kdy jiz Cirkev cCeskoslovenska disponovala
dostateénym mnozstvim novych sbord na to, aby vratila

katolické cirkvi vsechny dfive uZivané objekty.

8 MAREK, Pavel, K problematice tzv. boje o kostely na podldtku

prvni Ceskoslovenské republiky, Acta Universitatis Palackianae
Olomucensis. Historica. Sbornik praci historickych 34, 2008, s.
59-73.

89 AAV, fond AposStolskd nunciatura v Ceskoslovensku, busta 12,
fascikl 45, ff. 11-13, Gasparri Micarovi 3. 3. 1921.

Do roku 1930 postavili vé¥ici Cirkve &eskoslovenské pres
Sedesadt novych sborti, Sest starsich wupravili a vice nezZ
Ctyricet rozestavéli.
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Co se tykad politického katolicismu, ten reprezentovaly
v zemi predevdim Sramkova Ceskoslovenskd strana lidovd a
Hlinkova Slovenskd IlTudova strana. V prvni fazi postupovaly obé
strany v ramci spole¢ného parlamentniho klubu spolecné,
pozdéji se pro odlisné pristupy k otédzce slovenské autonomie
rozesly a vydaly se kazdad Jjinym smérem. Srdmkova strana se
profilovala Jjako stéatotvornd demokratickd sila, Jjez byla
soucasti wvétsiny vladnich koalic 20. a 30. 1let, Hlinkova
strana smérovala do opozice, veétsSinu casu zustavala
nestdtotvorna, pricemz postupné silily sympatie nékterych
jejich predstaviteld k autorativnimu zpuasobu vlady. Pokud
Svaty stolec vnimal po vzniku Ceskoslovenského statu

Ceskoslovenskou stranou lidovou za stranu, Jje% dobrovolné&

ustupuje z nédbozenskych pozic, jeho nazor zménil
Ceskoslovensky vyslanec Kamil Krofta v fijnu 1921. Béhem
osobni schtizky presvédcil statniho sekretare Pietra

Gasparriho, Ze G&ast Jana Sréamka a katolickych ministra
v Ceskoslovenské v1adé slouzi ku prospéchu katolicismu, nebot
vyluc¢uje nésilné fe3eni cirkevnich otédzek. Vatikdn tehdy
upustil od Jednoznac¢né podpory Andreje Hlinky a zohlednil
Sramkovo angaZma v ramci koalic&niho tébora ve v1adé mladé
republiky.”!

Ostatné Iudaci Jjen wvelmi té€Zce nesli uUstupnost ceskych
katolikli, které obviniovali =z nedostatku energie a préatelstvi
se socialistickym téborem, lhostejnosti k zabirédni katolickych
kostelli, pasivniho postoje k Upadku nébozenského zZivota a
roz$itovani husitské sekty. Denik Slovdk UGtoc¢il na Jana
Sréamka, ze podrizuje z&jmy katolické cirkve narodnostnim
hodnotam a svou liknavosti znemozniuje obrodu katolicismu
v Cechadch. ©Na druhé stran& Jan Srémek odmital otevFeny
radikalismus Slovenské Tudové strany, nebot usiloval o

kompromisy a «chtél, aby byla Jjeho strana soucadsti wvladni

L AAV, Apodtolskd nunciatura v Ceskoslovensku, busta 9,
fascikl 36, f. 5, Gasparri Micarovi 29. 12. 1921.
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vétsiny. Zatimco Jan Sréamek povaZoval Hlinklv poZadavek po
autonomii za neblahy proticeskoslovensky néstroj, za néjz Jjej
Castokrat kritizoval, Andrej Hlinka naproti tomu obvinoval
ceské katoliky z nedostatku energie a z toho, Ze Jsou
nepochopitelné lhostejni k zabirédni katolickych kosteld a
k rozsitovani husitské sekty, Jak oznacoval vznikajici Cirkev

Seskoslovenskou. ?

ACkoliv bylo Kroftovo pusobeni na postu c¢eskoslovenského
vyslance u Svatého stolce s ohledem na probihajici rokovani,
oboustranné tézZkosti 1 budovédni pozitivniho obrazu republiky
uspésné, Jjeho mise ve Vécném mésté byla pomérné kratka.
Ministr zahranic¢i Edvard Benes povazoval Jjeho ukoly za
viceméné splnéné a rozhodl se jej prelozit na exponovanejsi
post, a to do funkce ceskoslovenského vyslance ve Vidni (1922-
1925) a pozdéji v Berliné (1925-1927). O zméné na postu
vyslance ve Vatikanu se Svaty stolec dozvédél na prelomu zari
a rijna 1921, kdy stadtni sekretd?r Pietro Gasparri informoval

apostolského nuncia v Praze Clementa Micaru.?’

Byl to préave
Kamil Krofta, kdo prispel k navazani i rozvijeni
diplomatickych vztaht mladého ceskoslovenského statu se Svatym
stolcem. Ten si jeho osobnosti v mezivalec&ném Ceskoslovensku
vazil - Jjeho renomé neposSramotila ani skutecnost, ze byl
Seskoslovensky vyslanec protestant a svobodny zednar.?*

Novym cCeskoslovenskym vyslancem u Svatého stolce se stal
dvaactyricetilety préavnik a diplomat Vaclav Pallier, JjenZz po
studiu na prévnické fakulté Univerzity Karlovy pulsobil u
zemského soudu v Praze, od roku 1910 jako soudce. V dobé prvni

svétové valky slouzil v rakouské armade. Po vzniku

92

45.
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AAV, fond Stéatni sekretaridt, rubrika 160, fascikl 1, f£f.

AAV, fond AposStolskd nunciatura v Ceskoslovensku, busta 9,
fascikl 38, f. 6, Gasparri Micarovi 6. 10. 1921.

¢ 8MID, Marek, VsSeobecny strach Vatikdnu ze svobodnych zedndz#u
v CSR, Historica Olomucensia. Sbornik praci historickych 40,
2011, s. 125, 136.
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Ceskoslovenska pracoval na prezidiu ministerské rady a v roce
1920 nastoupil na ministerstvo =zahraniénich véci. Vatikénska
mise od dubna 1922 byla jeho prvni zahranic¢ni zkuSenosti. Po
jejim uzavreni pusobil v letech 1927-1933 v Madarsku a 1935-
1939 v Recku. Jeho jmenovani vyslancem u Svatého stolce bylo
z¥ejmé improvizovanym rozhodnutim ministra zahranic¢i Edvarda
Benese nez vysledkem promys$lené dlouhodobé Jjednotné 1linie
smérem ke Svatému stolci.?

Krdtce po odjezdu vyslance Kamila Krofty =z Rima se
uzavrela rovnéZ Micarova mise. K jejimu konci ptrispélo do
zna¢né miry napéti v Ceskoslovensko-vatikanskych jednanich,
kterd se dostala do slepé ulic¢ky, a hrozila dokonce prertst
v preruSeni diplomatickych stykl. Vleklé a neplodné diskuze o
nabozensko-cirkevnich zadlezitostech na Slovensku a
Podkarpatské Rusi v letech 1921-1922, kdy pfijatelného
kompromisu bylo dosahovédno teprve po Umornych mésicich,
apostolského nuncia Clementa Micaru vycCerpaly a on se =zacal
citit v Praze nespokojen. K tomu soucasneé prispéla nunciova
klesajici prestiZz u domaciho kléru, ceskoslovenské vlady i u
pfedstavitel® politického katolicismu.”

V kvétnu 1923 Jmenoval papez Pius XI. Clementa Micaru
apostolskym nunciem v Bruselu, kde Jjiz dfive Jjako sekretar
nunciatury pusobil, ¢&imZz se jeho c&eskoslovenskd mise po vice
nez trech letech definitivné uzavrela. Jako vyraz podékovani
za Jjeho ¢innost v republice mu prezident TomdS Garrigue
Masaryk udé&lil po uzav¥eni &eskoslovenské mise RAd Bilého lva.
V roce 1946 byl kreovan kardindlem a o c¢tyri roky pozdéji se
stal ©podprefektem Kongregace Rit a generdlnim papezZskym

vikdtem timské diecéze. Clemente Micara, prvni aposStolsky

°> DEJMEK, Jind¥ich a kol., Diplomacie Ceskoslovenska, II.

(Biograficky slovnik ceskoslovenskych diplomatt /1918-1992/,
Praha 2013, s. 183.

°¢ AMZV, fond Politické zpravy - Vatikéan, 1922, Pallier 1. 9.
1922, res. 1923, Pallier 31. 1. 1923.
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nuncius v Ceskoslovensku, zemfel dne 11. bfezna 1965 v Rim& ve
véku 85 let.”’

Mimo*radné zajimavy prispévek pro ceskoslovensko-vatikéanskéa
rokovani i pohled vatikanského diplomata na déni
v Ceskoslovensku po roce 1918 zprostredkovava Micarova
zavérecnéd zprava z cCervna 1923. Je olitym svédectvim uc¢astnika
déjstvi, ktery se v letech 1919-1923 osobné Uc¢astnil mnoha
¢eskoslovensko-vatikanskych jednéni a jednal S domacimi
cirkevnimi a politickymi predstaviteli =zemé. Je soucasné
svédectvim knéze, ktery musel v praktické roviné sloucit

pfedstavy Svatého stolce, domdciho katolického kléru i vléady

Ceskoslovenské republiky. Informoval v ni o povalecnych
naladach v republice, okolnostech vzniku republiky ¢i
vyznamnych osobnostech politického Zivota =zemé. Zv1astni

pozornost vénoval Clemente Micara politickému stranictvi,
vysledklim parlamentnich a komunalnich voleb a vladnim
koalicim. Sledoval soudasné& podminky souZiti Cecht a Slovaka i
otadazku néarodnostnich mensin. Mezi nejcennéj3i pasdZze patti
skvélad analyza Jednotlivych diecézi v republice. V zavéru
ZPravy shrnul vatikansky diplomat nedotresené cirkevné-
nabozenské zalezitosti, JjeZ predstavovaly ukoly pro jednani

mezi jeho néstupcem a &eskoslovenskou vladou.®

°7 HRABOVEC, Emilia, Der heilige Stuhl und die Tschechoslowakei
1938-1939, in: Der Heilige Stuhl 1in den internationaler
Beziehungen 1870-1939, ed. Jorg Zedler, II., Minchen 2010, s.
335; FERRARI, Francesco Luigi, Lettere e documenti inediti,
I., Roma 1986, s. 448; SPINOSA, Antonio, Pio XII. Un papa
nelle tenebre, Milano 2004, s. 170.

8 §Mip, Apostolsky nuncius v Praze, s. 437-468.
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3. Era apostolského nuncia Francesca Marmaggiho (1923-1928)

Novy aposStolsky nuncius Francesco Marmaggi, ktery ptricestoval
do Prahy v srpnu 1923, se narodil dne 31. srpna 1876 ve cCtvrti
Trastevere (Zatibe¥i) v Rim&. Po studiu na PapeZské univerzité
sv. Apolind¥e v Rim& byl v roce 1900 v bazilice Svatého Jana
v Laterdnu vysvécen na knéze. Ptred vstupem do sluzeb
apostolské kurie vyucoval na stejnojmenné univerzité. V roce
1904 wvstoupil jako koncipista do stadtniho sekretaridtu Svatého
stolce, ptricemz v letech 1908-1917 zastaval post podsekretare
Kongregace pro mimofradné cirkevni zalezitosti, jeZ pfedstavuje
tzv. vnéjsi sekci statniho sekretariadtu soustfedénou na
diplomacii a vztahy katolické cirkve s vladdami cizich stéatu,
kdy kradtce dokonce zastupoval stdtniho sekretdre Pietra
Gasparriho. Pfed prvni svétovou valkou se Francesco Marmaggi,
spole¢né se zminénym stadtnim sekretdfem a pravnikem Pietrem
Gasparrim, podilel na kodifikaci nového Kodexu kanonického
prava a vyrazneé prispél k uzavreni konkorddtu se Srbskem
v Cervnu 1914, za coz obdrzel f&d svatého Savy. Vysokym
vatikanskym predstaviteldim byla sympatickd Jjeho rozhodné
energickd povaha, hluboké vzdéldni i uptrimné socidlni citéni,
které Dbyly do =znac¢né miry protivdhou <¢&rtd Jjeho predchtdce
Clementa Micary. V ¥ijnu 1920 byl Francesco Marmaggi vysvécen
arcibiskupem v Drinopoli a jmenovan apostolskym nunciem
v Bukuredti, kde plsobil az do roku 1923. Ackoliv se
apostolskym nunciem v Praze stal dne 30. kvétna, povérovaci
listiny pfedal prezidentu republiky Tomasi Garriguovi
Masarykovi na PrazZském hrade teprve dne 20. zatri ve 12.00

hodin.?’

°° Slovdék, 26. 8. 1923; HRABOVEC, Emilia, Die Nuntien in der
Tschechoslowakei. Clemente Micara, Francesco Marmaggi, Pietro
Ciriaci und Saverio Ritter, in: Eugenio Pacelli als Nuntius in
Deutschland. Forschungsperspektiven und Ansatze zU eilnem
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Divodem Marmaggiho odchodu 2z prvni mise byl Jjeho ostry
diplomaticky konflikt, kde se p¥i korunovaci krale Ferdinanda
I. v Alba Iulia v Sedmihradsku v roce 1922 dostal do sttetu
s Casti rumunského feckokatolického kléru. Po ném se Jjeho
pozice v zemi ukédzala jako neudrzitelnd, coZ vSak mélo zUstat
pred ¢eskoslovenskymi predstaviteli utajeno, aby Praha
nepovazovala Jjeho novou misi za vysledek trestu ze strany
Vatikanu, nicméné pratelské ¢eskoslovensko-rumunské
diplomatické vztahy v ramci Malé dohody tuto skutec¢nost utajit
nedokazaly. %’

Ukoly Marmaggiho mise byly dopfedu dany Jjak Micarovou
zavérecnou zpravou, o niz Jsme hovorili vysSe, tak instrukcemi
statniho sekretariatu Svatého stolce. Sekretat Svaté
konzistore Gaetano De Lai nového apostolského nuncia v Praze
stru¢né instruoval o jeho prioritédch jiZ pfi prvnim rokovani
s Ceskoslovenskou stranou. Francesco Marmaggi meél podle ného
uchovat Jjednotu viry proti nebezpec¢i schismatické agitace,
rozvijet pastoracni praxi mezi obyvatelstvem, podporovat farni
zivot wvétricich, pokracovat v boji proti Sokolu, probouzet
zdjem o knéZskd povolani, =zachovat cirkevni majetek v co
nejvyssi mozné mit¥e a dofed3it otédzku knéze Karla Antona
Medveckého. Soucasné novy apoStolsky nuncius obdrzel podrobné
instrukce, Jjak postupovat na Podkarpatské Rusi, kde byly
politicko-nabozenské poméry odlidné od zbytku republiky.'":

Proto Francesco Marmaggi bezprostfedné po prijezdu do
Ceskoslovenska pokrac¢oval v ¢innosti svého predchtudce, kdy
Svaty stolec seznamoval s cirkevnimi poméry v diecézich,

zejména na vychodé republiky, s duchovnim ovzdu$im v zemi,

internationalen Vergleich, ed. Hubert Wolf, Minchen - Wien
2012, s. 185.

100 AM7ZV, fond Politické zpravy - Vatikéan, 1927, Jelen 7. 9.
1927; Cech, 18. 7. 1924; AMZV, fond II. sekce MZV politicka -
1. Bézna spisovna (1918-1939), karton 27.

101 AAV, fond Apo3tolskd nunciatura v Ceskoslovensku, busta 30,
fascikl 135, f. 141, De Lai Marmaggimu 30. 6. 1923, resp. ff.
143-146.
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politickym dénim, néboZensko-cirkevnimi postoji vyznamnych
politickych predstaviteld atd. Pozorné novy aposStolsky nuncius
sledoval i1 etablovédni Cirkve cCeskoslovenské, Jjejiz prvni radny
sjezd se konal na Smichové v Praze v srpnu 1924, pricemzZ
s jistym zadostiuc¢inénim referoval =zejména o Stépeni uvnitt
mladé cirkve. V 1lété 1924 se vatikédnsky zastupce zGcastnil
zasedani <¢tvrtého unionistického kongresu na Velehradé, a to
dokonce ve funkci jeho protektora.'®?

PonévadZ se mél Francesco Marmaggi zabyvat  rovnéz
nédbozenskymi zaleZitostmi Slovenska a Podkarpatské Rusi,
domnival se, Ze Jje pot¥feba do nich proniknout predevSim
osobné. Udrzoval proto kontakty s cirkevnimi predstaviteli na
vychodé zemé, kam se nékolikrat vypravil. Mezi nejvyznamnéjsi
cesty pattrila Marmaggiho 1Gc¢ast na eucharistickém kongresu
v Bratislavé v srpnu 1924. Na slavnostni udalosti za ucasti
vice nezZz sto padesati tisic véricich participovaly mnohé
vyznamné osobnosti slovenského cirkevniho Zzivota, napf¥. Marian
Blaha, Augustin Fischer-Colbrie a ZIudovit Ok&nik. Vrcholnym
duchovnim zazitkem byla pontifikdlni mSe, JiZ na namésti
Svobody v nedeéli 24. srpna celebrovali Francesco Marmaggi a
zmin&ny banskobystricky biskup Maridn Blaha.'%’

Soucasné se Francesco Marmaggi pustil do praci na
mezindrodni dohod& mezi Ceskoslovenskem a Svatym stolcem
v podobé jistého modu vivendi, JjenZz mohl byt na pocatku 20.
let povazovan za predbéznou podobu budouciho konkordéatu.
Marmaggiho dohodu pro Jjeji mimotraddny vyznam podporovali Jak
ministr zahranic¢i Edvard Bene$, tak byvaly vyslanec u Svatého
stolce Kamil Krofta. Pokud Svaty stolec uzavrel ve 20. letech
Ccetné konkordity s evropskymi zemémi, v roce 1922 s LotySskem,

1924 s Bavorskem, 1925 s Polskem, 1927 s Rumunskem a Litvou a

102 AM7V, fond Politické zpravy - Vatikén, 1924, Pallier 6. 9.

1924.
193 AAV, fond Apodtolska nunciatura v Ceskoslovensku, busta 45,
fascikl 322, ff. 40-44.
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1929 s It&lii a Pruskem, Ceskoslovensko z¥ejm& nemé&lo byt
vyjimkou.

Marmaggiho rozpracovany navrh s nédzvem Modus vivendili mezi
ceskoslovenskou vlddou a Svatym stolcem byl Cceskoslovenské
vladé predloZzen v kvétnu 1925, neshody mezi predstaviteli
katolické cirkve a vléddou 1 udédlosti léta téhoZz roku vsak jeho
projednadvani oddalily.'®

Paralelné s pracemi na konkordatu Jjednala Komise pro
Upravu hranic diecézi rimskokatolickych a reckokatolickych dle
hranic stdtnich pri ministerstvu sSkolstvi a ndrodni osvéty.
Cilem apravy bylo zrudit pravomoci cizich cirkevnich
hodnosta?t na uzemi Ceskoslovenska, predevdim na Slovensku a
Podkarpatské Rusi. Jednani se vSak z celé fady ©pricin
protahovala, zejména pro nesoulad Ceskoslovenské strany
s predstavami Svatého stolce a odpor madarské vlady 1
ost¥ihomského arcibiskupa a kardindla J&nose Csernocha, v 1lété
1925 se fakticky zastavila. Obnovena byla teprve na pocatku
roku 1927.'°°

Krize léta 1925 ostatné nebyla necekanym  krachem
Ceskoslovensko-vatikanskych diplomatickych styku, ale
gradovala prinejmensim od pocatku zminéného roku. Za Jjeji
symbolicky poc¢atek mlZeme povazZovat pasty¥sky list slovenskych
biskupt z listopadu 1924, ktery pod  hrozbou prisnych
cirkevnich trestl zakazoval katoliktm Clenstvi
v socialistickych, komunistickych a anarchistickych stranach a
spolcich vcéetné Sokola. TrebaZe se inspiroval podobnymi listy
zadpadoevropskych biskupt z pfelomu 10. a 20. let 20. stoleti,
jednoznac¢né vstupoval do politické sféry a neptrimo usiloval o

podporu Slovenské Tudové strany pred blizicimi se

104 FONTENELLE, René, Jeho Svatost Pius XI., Praha 1937, s.
242-243; HOBZA, Antonin, Pomér mezi stdtem a cirkvi. Jeho
vyvoj a pritomny stav, Praha 1931, s. 122-134.

105 aAMzvV, fond Politické zpravy - Vatikan, 1924, Pallier 31. 5.
1924, HALAS, Fenomén Vatikan, s. 548; HRABOVEC, Menovanie
biskupov v kontexte bilateralnych vztahov, s. 552.

Loe AAV, fond Apodtolskd nunciatura v Ceskoslovensku, busta 27.
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parlamentnimi volbami v Ceskoslovensku. Ceskoslovenskd vlada
se silnym =zastoupenim socialistickych ministr povaZovala
pastyrsky 1list =za politicky zamySleny uUtok proti ni a tvrdé
jej kritizovala jako nespravedlivy; objevila se dokonce
spekulace, Ze autorem zminéného listu je apostolsky nuncius
Francesco Marmaggi.107

Radikalizovanou odpovéd ceskoslovenské vl1ady predstavoval
zdkon o svatcich a pamdtnych dnech republiky Ceskoslovenské
(zédkon ¢. 65/1925 Sb.), kterym byly zruSeny nékteré cirkevni
slavnosti (svatky Boziho téla, SvV. Petra a Pavla a
Neposkvrnéné poceti Panny Marie) a zavedeny nové (sv. Vaclav,
sv. Cyril a sv. Metodéj, Jan Hus). Statni sekretd?r Pietro
Gasparri proti Jjeho navrhu 1 pfijeti ostfe protestoval,

pricemz oznac¢il oslavu dne Jana Husa =za projev ,neprdtelstvi

w08 poté co se &Seskoslovenska

vici katolikum a Svatému stolci.
strana postavila na stranu Jana Husa, oznac¢il dne 4. dubna
1925 wvatikansky hodnostar ceskoslovensko-vatikansky pomér za
chladny a povolal apostolského nuncia Francesca Marmaggiho do
Rima. Ministr =zahrani&i Edvard Bened postup Svatého stolce
odmitl a nazval Jej vmésSovanim do vnitfnich zaleZitosti
republiky. Pokud si ministr =zahranic¢i pral napjatou situaci
vyresSit smirnou cestou, odmital vsak pfehodnotit

Ceskoslovensky postoj k osobnosti Mistra Jana Husa a odvolat

UcCast prezidenta republiky a predsedy vlady na oslavach, nebot

07 s1ovdk, 28. 12. 1924; Lidové listy, 31. 12. 1924; AMZV,

fond Politické zpryvy - Vatikén, 1925, Pallier 17. 1. 1925,
resp. 1. 2. 1925; HROMJAK, TLubomir, Postoj Ceskoslovenské
strany 1lidové voci pastierskemu 1listu slovenskych biskupov
v roku 1924, in: ,Bild mista“ v dé&jindch Ceskoslovenské strany
lidové. Sbornik praci z mezinarodni védecké konference k 90.
vyro¢i zalozeni strany (1919-2009), eds. Pavel Marek a kol.,
Olomouc 2009, s. 109.

108 aAp. EE. SS., fond Ceskoslovensko, IV. obdobi, fascikl 55,
f. 16, Gasparri Marmaggimu 1. 3. 1925; AMzV, fond Politické
zpravy - Vatikén, 1925, Pallier 13. 3. 1925.
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ji nepovazoval za nepratelské gesto vic¢i Svatému stolci, ale
poctu vyznamné osobnosti &eskych d&jin.*?%?

Ackoliv Husova tradice ozZzila na pocatku 20. stoleti,
zesilila zejména v dobé formovani legii béhem prvni svétové
valky. Byl to ©préavé nejvyraznéjsi predstavitel ¢eského,
respektive Cceskoslovenského odboje Toméds$s Garrigue Masaryk,
ktery ve 8vycarské Zenevé v roce 1915 pripomné&l pé&t set let od
jeho mucednické smrti. Husovo jméno se nasledné stalo symbolem
hrdinstvi a odvahy, proto po ném byl nap¥. pojmenovavan i
st¥elecky pluk - pluk Mistra Jana Husa. V dobé valky tak byly
nejen zapomenuty Husovy vytky na adresu katolické cirkve, ale
naopak Jjimi bylo argumentovédno pro vétsi =zidpal a odhodléani
nasich vojakl-legiondrt vaci nepriteli. V prosttredi
Ceskoslovenské republiky, kde se Jan Hus od roku 1920
pfipominal kazZdoroc¢né, vnimalo liberdlni prostfedi Jana Husa
nikoliv Jjako nédbozenského reformatora, ale jako bojovnika =za
Cesky néarod, tedy néadrodnostni optikou. V této mySlence Jje
podporoval i Tomés Garrigue Masaryk, ktery Mistra Jana Husa
Jjiz od 19. stoleti povazoval za vyznamného ¢eského
demokratického bojovnika proti autoritativnimu Rimu.''°

Ackoliv apostolsky nuncius Francesco Marmaggi 2zadal o
pfijeti u ministra zahranic¢i tésné pfed samotnymi oslavami,
Edvard Benes je]j prijal teprve v den slavnosti dne 6. cdervence
v 10.00 hodin, kdy prohlasil, Ze ucCast prezidenta republiky 1
pfedsedy vlady na oslavidch nejsou oficidlni a zopakoval, zZe
oslavy nejsou pojimany jako UGtok proti Svatému stolci. Nuncius

vSak v oslavach wvidél urdzku bez ohledu na jejich oficialnost.

199 AM7V, fond Politické zpravy - Vatikéan, 1925, Pallier 4. 4.

1925; EHRENBERGER, Toma&s$, Husovy oslavy v roce 1925 jako
pricina diplomatického  konfliktu mezi Ceskoslovenskem a
Vatikdnem, in: Marginalia Historica. Sbornik praci Katedry
déjin a didaktiky déjepisu Pedagogické fakulty Univerzity
Karlovy 5, 2002, s. 173-174.

110 aAp. EE. SS., fond Ceskoslovensko, IV. obdobi, fascikl 1,
ff. 11-12, Micara Gasparrimu 18. 3. 1920; ZLAMAL, Prirucka
¢eskych cirkevnich déjin, s. 18; HERBEN, Jan, T. G. Masaryk.
Zivot a ddlo prezidenta Osvoboditele, Praha 1938, s. 147 an.
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StéZoval si na nedostatec¢né vysvétleni incidentu ze strany
v1lady, prednesl Edvardu BeneSovi protest a sdélil mu, Ze bude
muset okamZité& odcestovat do Rima.'!!

KdyZz se proto staly oslavy Jana Husa dne 6. Cervence 1925
celondrodni manifestaci a na mnoha mistech se proménily
v protikatolické demonstrace, povazoval nuncius =za povinnost
dostat prikazu udélenému Svatym stolcem, hlavni mésto dne 6.
Servence opustit a odcestovat do Rima. Svaty stolec nédsledné&
v republice zastupoval chargé d’affaires Antonino Arata,
absolvent PapeZské diplomatické akademie, ktery pusobil jako
sekretd? apodtolské nunciatury v Praze od &ervence 1921.%%2

Trebaze nuncitv odjezd neznamenal oficidlni preruseni
diplomatickych stykll mezi Ceskoslovenskem a Svatym stolcem,
byl wvatikédnskou stranou vnimdn jako dlrazny protest papezZova
zadstupce vac¢i udédlostem, k nimZz dosSlo dne 6. cCervence 1925.
Ceskd verejnost v Marmaggiho akci naopak spatfovala disledek
neblahého wvmé3ovani Svatého stolce do wudalosti v zemi a
povazovala Jji za provokaci. Kdyz o ctyri dny pozdéji opustil
Rim také ceskoslovensky vyslanec Vaclav Pallier, diplomatické
zastoupeni u Svatého stolce naddle vedl chargé d’affaires
Eduard Jelen. Néasledn& se v Ceskoslovensku rozpoutala tzv.
Marmaggiho aféra, ktera dosdhla svého vrcholu v c¢ervenci a
srpnu 1925 a intenzivné =zasdhla domaci politickou scénu.
Zaptric¢inila hlubou vnitropolitickou krizi, jejimz vyvrcholenim
se stala demise narodné-socialistického ministra Zeleznic
Jiriho Stribrného. Otéazkou nicméné zustéava, zdali bylo

formalni pfrerudeni diplomatickych stykd mezi Prahou a Rimem

1 AA. EE. SS., fond Ceskoslovensko, IV. obdobi, fascikl 1, f.
7.

112 Ap. EE. SS., fond Ceskoslovensko, IV. obdobi, fascikl 57,
f. 11, Gasparri Marmaggimu 4. 7. 1925; Narodni archiv, fond
fond Ministerstvo zahranic¢nich véci - vysttizkovy archiv,
karton 1596.
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hlavnim ¢i vedlejdim dusledkem napéti ve vzadjemnych vztazich,
k némuz by zrejmé& dodlo za jinych okolnosti i jindy.''?

Prehnand reakce Svatého stolce byla nyni kritizovédna jak
¢eskoslovenskou levici, tak pravici a témér vesSkerym tiskem
s vyjimkou katolického. Narodné-socialistic¢ti poslanci dokonce
oznac¢ili odjezd aposdtolského nuncia =z Prahy =za Utok vaci
prezidentu republiky Tomasi Gariguu Masarykovi a
Ceskoslovensku a #24adali uplné preruSeni diplomatickych styku
s Vatikénem, nékteri radikdlové pak dokonce odluku cirkve od
statu.

TrebaZe dne 1. srpna 1925 vydali cesti biskupové pastyrsky
list, v némZz protestovali proti oficidlnimu vniméni Jana Husa
a zneuzivani jeho Jjména pro protikatolické vypady,
Ceskoslovenska wvlada povazovala svatek za vnitropolitickou
zdlezitost. Ne vsSak wvS3ichni Dbiskupové c¢eskych a moravskych
diecézi - na rozdil od slovenskych - byli Jjednotni, napf.
litoméricky biskup Josef Gross a brnénsky biskup Norbert Klein
byli proti jeho publikovani.''’

AcCkoliv se vstricné postoje obou stran k jednédni ukazovaly
Jjiz od podzimu 1925, kdy Svaty stolec sondoval ochotu
Ceskoslovenské strany k urovnani vzdjemného sporu, trvalo
jesté dlouho, nez byly sporné Dbody precizovany a dosazeno

pot¥febného kompromisu. V zavéru roku 1925 bylo apoStolskému

13 aAMzvV, fond II. sekce MZV politickd - 1. B&Znad spisovna

(1918-1939), karton 28, Roztoc¢il 18. 7. 1925; AMzZV, fond
Politické zpravy - Vatikén, 1925, Pallier 13. 7. 1925.

14 Archiv Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky, fond
Narodni shromé&zdéni 1920-1939, parlamentni tisk ¢&. 5.259 (I.
volebni obdobi) .

15 AA. EE. SS., fond Ceskoslovensko, IV. obdobi, fascikl 59,
f. 50, Arata Gasparrimu, Praha 6. 8. 1925; N&rodni archiv,
fond Ministerstvo zahranic¢nich véci - wvysttrizkovy archiv,
karton 1595, Cech 19. 8. 1925, C(Ceské Slovo 18. 8. 1925,
Ndrodni 1listy 19. 8. 1925.
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nunciovi Francescu Marmaggimu ceskoslovenskou stranou sdéleno,
aby s obnovenim své diplomatické mise v Praze nepodital.'!®

Byla to soucasné i Aratova =zéasluha, Ze se Husovy oslavy
v roce 1926 odehradly v poklidné atmosfé¥e a uklidnily dosud
rozhotc¢eny Vatikan, ackoliv préavé clenové Sokola pripravovali
velkou protikatolickou manifestaci. Pred samotnym Husovym
svatkem navstivili biskupové Frantisek Kordac¢, Leopold Precan
a Karol Kmetko prezidenta republiky TomdSe Garrigua Masaryka a
ministra =zahranic¢i Edvarda BenesSe a pozadali je o zachovani
klidu a zamezeni zneuzivani osobnosti Mistra Jana Husa
k Gtokim na Svatého otce a katolickou cirkev.'!’

USast prezidenta republiky TomdSe Garrigua Masaryka
s dcerou Alici a synem Janem se na Husovych oslavéach
v Cervenci 1926 obesla bez proslovu a mnozi soucasnici citili,
ze Vatikdn v tomto souboji zvitézil. Husitsky prapor na
Prazském hradé, jak tomu bylo o rok drive, JiZ nevisel, vlal
pouze na budové Staroméstské radnice a mnoha domech Starého
Mésta. Vyznamného dne se navic oficidlné nezucastnila zadna
vyraznad osobnost politického Zivota, tF¥ebaze Dbyl pfitomen
ministr zahrani¢i Edvard BenesS s manzZelkou Hanou, predseda
v1ady a ministr vnitra Jan Cerny, pfedseda poslanecké sné&movny
Jan Malypetr, pfedseda sendtu Vaclav Klofag, zadstupci

prazského magistratu a mnozi vyslanci. Doslo vs$ak k vyraznému

116 Archiv Ustavu T. G. Masaryka a Akademie véd, fond Toméas

Garrigue Masaryk, karton 530, Jelen 12. 12. 1925.

U7 AA. EE. SS., fond Ceskoslovensko, IV. obdobi, fascikl 71,
ff. 12-16, resp. ff. 62-64, resp. ff. 78-81, Arata Gasparrimu
1. 4. 1926, resp. 14. 5. 1926, resp. 9. 6. 1926; AMZV, fond
Politické zpradvy - Vatikén, 1926, Gasparri 4. 8. 1926, resp.
Jelen 12. 11. 1926; ©8MID, Marek, Postava Jana Husa jako
predmét sporu mezi Ceskoslovenskem a Svatym stolcem v obdobi
prvni republiky, in: Hus a Masaryk: Hledadni narodni tradice a
identity. Sbornik projevl pronesenych na slavnostnim setkdni u
prilezitosti 163. vyroc¢i narozeni TomédsSe Garrigua Masaryka
v budové Poslanecké sné&movny Parlamentu Ceské republiky a
dalsich prispévkl, Praha 2013, s. 38-39.
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posunu: byla zdaraznovadna zejména Husova historickd a duchovni
stranka a jeho osobnosti nebylo vyuzito k utokim proti Rimu.''®
S ohledem na vySe popsané udédlosti let 1925 a 1926 bylo
jasné, ze katolici v republice tvotri nepfrehlédnutelnou silu,
s niz Jje treba pocitat. RovnéZ pozitivni wvolebni vysledek
parlamentnich voleb z roku 1925, jeZz prinesl zisk ktrestanskym
strandm v celém Ceskoslovensku, byl Jjasnym dtkazem, Ze J&eska
spolecnost prekonala pocéatecni proticirkevni, respektive
protikatolickou vlnu a ze katolickd cirkev se JiZz v poloviné
20. let GspéSné =zac¢lenila do nového statu a spolecCnosti.
Relativné klidny prtbéh oslav v Cervenci 1926 a nastup treti
Svehlovy vlady o nékolik mésict pozdé&ji tak pfinesly obnoveni
Ceskoslovensko-vatikénskych Jjednéani, JjeZ ve svém dusledku
vedly k podepsani modu vivendi na ptrelomu let 1927/1928.'%°
Francesco Marmaggi se do Ceskoslovenska navzdory pFéani
stadtniho sekretd¥e Pietra Gasparriho JjiZ nevratil, 1 kdyz
Svaty stolec wusiloval alesponl o jeho nékolikatydenni misi
v metropoli. Ceskoslovenskd strana se totiZ domnivala, Ze by
jeho nadvrat do Prahy oslabil ve svém dusledku pozici katolické
cirkve v republice a kompromitoval samotného vatikanského
zastupce. V hodnosti apostolského nuncia v Praze zistal
oficidlné Francesco Marmaggili az do uUnora 1928, kdy byl po
Filippu Cortesim Jjmenovan apoStolskym nunciem ve VarSavé. Pred
nastoupenim Jjeho nové mise Jej ve VEécEném mésté navstivil
chargé d’affaires ceskoslovenské 1legace Eduard Jelen. Tehdy
Francesco Marmaggi bez trpkosti vyjadril prijemné pocity
z doby stravené v Ceskoslovensku a nechal dokonce jeho
prostfednictvim pozdravovat ministra zahranic¢i Edvarda BeneSe.

V b¥eznu 1928 Dbyl Francescu Marmaggimu predan trad Bilého 1lva,

18 AAV, fond Apodtolskd nunciatura v Ceskoslovensku, busta 53,

fascikl 454, f. 184, Arata Gasparrimu 6. 7. 1926184, resp. ff.
271-283, Arata Gasparrimu 8. 7. 1926.

119 DEJMEK, Jind¥ich, Ceskoslovensko-vatikdnska jednani o modus
vivendi 1927-1928, Cesky &asopis historicky 92, 1994, ¢&. 2, s.
268-285.
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jejz mu udélila Ceskoslovenské republika za mimoradné
zasluhy. ™’

Rovné&? Jelentiv rozsadhly strojopis Ceskoslovensko a Vatikdn
za Prvni  republiky, uloZeny v Archivu Narodniho muzea,
predstavuje unikadtni text, ktery byl sepsdn Eduardem Jelenem
jako paméti na obdobi Jjeho pusobeni v diplomatickych sluZbéach
Ceskoslovenska. Vznikal s &asovym odstupem v letech 1950-1967
a predstavuje zavrSeni jeho celozivotniho sméfrovani, k némuz
shromazdoval materidly desitky let. Je soucasné urcitym
bilancovéanim, kdy autor jako nékdejsi zaméstnanec ministerstva
zahrani¢i hodnoti vztahy Ceskoslovenska se Svatym stolcem
prevazné ve prospéch Ceskoslovenska, respektive hledal
argumenty, které spiSe ospravedlnuji postup Ceskoslovenska a
jeho predstaviteld k Vatikéanu. TrebaZze nejde o striktné
védeckou praci historika, ale o hloubkovou analyzu byvalého
Ceského diplomata, ktery v ni c¢asto zohledrniuje 1 svoji osobni
angazovanost a Uc¢ast na Jjedndnich ve 20. a 30. letech 20.
stoleti, Jjeji prinos pro charakter ceskoslovensko-vatikanskych
vztahtli Jje neptrehlédnutelny. Navzdory Jelenovu subjektivnimu
popisu se tak pred <ctend¥Yem otvira predevSim pribéh modu
vivendi a jeho aplikace v Ceskoslovensku z pera kompetentniho

121

Uurednika. V soucasné dobé je Jelenltv rukopis v tisku.

120 AMZV, fond Politické zpravy - Vatikan, 1928, Jelen 16. 2.
1928, resp. 1l6. 4. 1928.

121 Archiv N&rodniho muzea, fond Eduard Jelen, karton 2B,
nevydany strojopis Eduarda Jelena Ceskoslovensko a Vatikadn =za
Prvni republiky.
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4. Era apostolského nuncia Pietra Ciriaciho (1928-1934)

Necelé dva roky po odjezdu apostolského nuncia Francesca
Marmaggiho z Prahy a formdlnim ©preruseni  ceskoslovensko-
vatikdnskych diplomatickych styktl se uddlosti daly do pohybu.
Ve dnech 22. UGnora a 12. Dbrezna 1927 navstivil chargé
d’affaires Antonino Arata =zéstupce ministra =zahranic¢i Kamila
Kroftu, aby s nim jednal o neuzav¥eném diplomatickém sporu.’??
Po navratu Antonina Araty z Rima na konci bfezna téhoZz
roku, kdy chargé d’affaires wvylic¢il soucasny stav konfliktu
cirkevnim predstavitelim Svatého stolce, informoval
C¢eskoslovenskou stranu, Ze Jjedndni o obnoveni vztah® nepovede

3 Onou osobou

s Prahou on, ale jiny diplomat k tomu pové&feny.'?
se stal podtajemnik  Kongregace pro mimotradné cirkevni
zdlezitosti Pietro Ciriaci, vysoky uUfednik frimské kurie, jehoz
k jednanim do Ceskoslovenska doprovazel né&kdejdi papezuv
spolupracovnik v Ambrozidnské knihovné v Miléné Saverio
Ritter. Oba muzi pfricestovali do Prahy dne 29. bfezna 1927.
Téhoz dne posledni zminény cirkevni hodnostdt¥ Saverio Ritter
nahradil dosavadniho sekretd¥e nunciatury Antonina Aratu,
ktery tim své plsobeni v zemi uzaviel.'?*

Celkové stravil Antonino Arata v Ceskoslovensku tém&¥ sedm
let, a to od cervna 1920 do Dbtrezna 1927. Stal se Jjednim
z nejvyznamnéjsich a nejschopnéjsich sekretd?tl aposStolské
nunciatury v Praze v mezivadlecném dvacetileti. Jeho jednani
s politiky, komunikace s <cirkevnimi predstaviteli i solidni
osvojeni si cestiny ptrispély ke zlepSeni prevainé napjatych

Ceskoslovensko-vatikénskych vztaht i posileni dGvéry doméciho

obyvatelstva v katolickou cirkev i Svaty stolec. Jeho
122 AMZV, fond Politické zpravy - Vatikan, 1927, Krofta bez
datace; Archiv Narodniho muzea, fond Eduard Jelen, karton 4.

123 AM7V, fond Politické zpravy - Vatikéan, 1927, Krofta bez
datace.

124 AAV, fond Apodtolskd nunciatura v Ceskoslovensku, busta 56,

fascikl 500, f. 60, Gasparri Aratovi 24. 3. 1927.
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Ceskoslovenskd mise se rovnéz hluboce zapsala do jeho srdce,
pric¢emz na roky prozité v Praze Udajné vzpominal az do konce
svého Zivota.'?’

Z vatikadnskych prament Jje zrejmé, Ze Pietro Ciriaci svaj
pobyt v Ceskoslovensku povaZoval =za kratky a prechodny ukol,
urc¢eny Jjak k proniknuti do aktudlnich politicko-ndbozenskych
pomért v zemi, tak predev3im k uzavreni spornych Jednédni a
obnoveni tadnych diplomatickych stykti. Rozhodné svoji misi
v Praze nechépal Jjako pocCatek pusobeni v roli aposStolského
nuncia, ale spise Jjeji zaméfeni Dbagatelizoval, nebot jako
vysoky uUrednik timské kurie Jjisté poc¢ital s kariérnim rlstem
ve statnim sekretaridtu. Avsak dojem, ktery na ceskoslovenské
politické i cirkevni predstavitele uc¢inil i dtvéra, Jjiz se ve
vatikdnskych kruzich tésil, Jej postavily pred skutecnost,
dilema, které se zFfejmé védome€ branil: meél by se stat novym
apodtolskym nunciem v Praze &i nikoliv?'?®

Krdtce po ptrijezdu Pietra Ciriaciho do Prahy jej dne 31.
brezna 1927 prijal ministr zahranic¢i Edvard Benes, aby s nim
hovotril o obnoveni vzadjemnych diplomatickych stykd a urovnani
vzadjemnych sporti. Béhem Jjara pak zadstupce Svatého stolce
opakované rokoval s ministerstvem =zahranic¢i, av3ak Jjednéani
vedla do slepé ulicky, nebot Vatikan zadal pisemné ujisténi
v1lady, Zze se v budoucnu oficialné nezucastni Husovych oslav a
nebude se podilet na urazkach Svatého stolce. Edvard Benes
takové ujisténi Jjménem vykonné moci nemohl a zrejmé€ ani

necht&l vydat.'?’

Béhem nékolikamési¢nich Jjednédni zuastavala
propast mezi zastupci obou stran stédle pomérné hlubokéa.

Ceskoslovenska vlada povazovala Marmaggiho odjezd

125 AMZV, fond Zastupitelsky U¥ad - Vatikédn, 1948-1950, Maixner

6. 10. 1948.

126 AM7ZV, fond Politické zpravy - Vatikan, 1927, Jelen 25. 3.
1927, resp. 5. 4. 1927; PEHR - SEBEK, Ceskoslovensko a Svaty
stolec, s. 170.

127 AA. EE. SS., fond Ceskoslovensko, IV. obdobi, fascikl 84,
ff. 4-9, Arata Gasparrimu 5. 3. 1927; DEJMEK, Ceskoslovensko-
vatikdnska jednani o modus vivendi 1927-1928, s. 269.
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z Ceskoslovenska za chybny, neuvaZeny a pred&asny d&in, ktery
radikalizoval vetrejné minéni v zemi a roztrzku s Vatikanem
zbyteéné prohloubil a v osobnosti Jana Husa odmitala spattovat
urazku Svatého stolce. Vlekouci Jjednédni sice pokracovala
Ciriaciho jedndnim s predsedou vlady Antoninem Svehlou,
nicméné prvni kolo jednédni v Praze nebylo uspésné. Dne 12.
dubna 1927 proto Pietro Ciriaci svj pobyt v Ceskoslovensku
uzavfel a odcestoval do Rima.'?®

Jen pro =zajimavost se nyni na chvili =zastavme u reflexe
Antonina Svehly optikou vatikadnskych =z&stupcti. Svaty stolec
vnimal predsedu Republikanské strany zemédélského a
malorolnického 1lidu, statkd¥e a muZe 28. ¥ijna Antonina Svehlu
pfevazné pozitivné - zrejmé si byl védom Jjeho obétavého a
zdsluzného pusobeni v politice mladé republiky -, a ocenoval
nap¥. zavedeni tzv. Svehlova klide po vzniku Ceskoslovenska
pro volbu ¢lent Ndrodniho vyboru, v némz byli podle
vysledkl poslednich voleb do ¥isské rady v roce 1911
zastoupeni i ctyri lidovecti zastupci, CcoZ zachranilo
katolicky tébor pfed <UGstupem do ©opozice ¢i politickym
propadem. Vatikdn Antonina Svehlu ocefioval jako vid&i osobnost
Pétky, avsak nebyl vAc¢i nému nekriticky: ,Ministr vnitra
Svehla je vlastnikem rozsdhlého majetku na venkové a hlavou
agrdarnikiti. Nevénoval se studiu, ale ma selsky rozum. Je

divérnikem a pritelem Kroihera, jenzZz je predsedou Jednoty

knezi Pietro Ciriaci oznad&il Antonina Svehlu v roce 1927
za ,schopného a odhodlaného politika, ktery si pocina
rozhodné&, “*" respektive ,V dJeskoslovenské politice se novym

elementem stal Svehla, ktery je velmi schopny a rychle ziskavad

128 AM7V, fond Politické zpravy - Vatikéan, 1927, 8vehla 11. 4.

1927, resp. Roztoc¢il 14. 4. 1927; EHRENBERGER, Husovy oslavy
v roce 1925, s. 172.

129 AAV, fond Statni sekretariat, anno 1920, rubrika 239,
fascikl 2, f. 165, Micara Gasparrimu 30. 5. 1920.

130 AA. EE. 8S., fond Ceskoslovensko, IV. obdobi, karton 90, f.
8, Ciriaci Gasparrimu 28. 5. 1927.
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w31 Bylo zfejmé& zklamanim i pro

ndskok; Svehla chodi najisto..
Vatikadn, Ze se Antonin Svehla na konci 20. let pro 3patny

zdravotni stav stadhl z verejného Zivota a v roce 1933 zemrel.

K druhému kolu jednédni dorazil Pietro Ciriaci do Prahy dne
3. kvétna 1927. O dva dny pozdéji predal ministru zahranici
Edvardu BeneSovi kratky aide-mémoire, obsahujici mimo Jjiné
ndzory Svatého stolce na vyreSeni cCeskoslovensko-vatikéanského
konfliktu. Uzavieni celého sporu nyni predstavovalo
kompromisni dojednéani dvou dilc¢ich problémt - vnimani
osobnosti Mistra Jana Husa a shoda na postupu v otazce
neuzavrenych cirkevné-politickych zdlezitosti. Kdy?z
Ceskoslovenskd strana odpovédéla =zastupci Svatého stolce na
pfedloZeny aide-mémoire pisemné, odcestoval s touto zpravou
Pietro Ciriaci na konci kvé&tna zpé&t do Rima, takZe ani toto
druhé kolo diplomatickych Jjedndni nevedlo k uzavfeni slozitého
sporu. Zastupci Svatého stolce pozadavky z Prahy po
prostudovani materidlt Ceskoslovenské strany odmitli a
pozéadali o Jjejich prepracovéani, avsak byli naklonéni
pokradovat v jednani na ¥imské ptdé&, coZ se nasledné stalo.'??

K tretimu kolu rokovéani doslo tedy v srpnu 1927 ve Véc&ném
m&st&. Ceskoslovenské ministerstvo zahrani¢i vyslalo do Rima
zkuSeného a ve vatikanské problematice zbéhlého Kamila Kroftu,
aby spole¢né se Séfem cirkevné-politického oddeéleni na
ministerstvu zahranic¢i ArnosStem Roztocilem a docasnym spravcem
Ceskoslovenského zastupitelského Ufadu u Svatého stolce

Eduardem Jelenem  Jjednali s vatikanskymi predstaviteli o)

131 AA. EE. SS., fond Ceskoslovensko, IV. obdobi, karton 90, f.

8, Ciriaci Gasparrimu 28. 5. 1927.

132 AMzV, fond Politické zpravy - Vatikan, 1927, Krofta 5. 5.
1927, resp. Benes 30. 6. 1927; AA. EE. SS., fond
Ceskoslovensko, IV. obdobi, fascikl 90, ff. 4-8, Ciriaci
Gasparrimu 28. 5. 1927; DEJMEK, Ceskoslovensko-vatikdnskd
jednani o modus vivendi 1927-1928, s. 271.
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uspofadani diplomatickych vztaht.'*?

Dne 3. srpna prijal
zadstupce ministra zahranic¢i Kamila Kroftu dokonce papeZ Pius
XI., ktery Dbéhem audience =zdiraznil, Ze si Svaty stolec
upfrimné preje dohodu a je naklonén dalsimu vzdjemnému jednani.
Navzdory dobré wvtli na obou strandch 1 treti kolo Jednéni
skoné¢ilo v poloviné srpna 1927 krachem.'**

Ctvrté a zavéredné kolo Jjedndni probihalo od poc&atku
prosince 1927 opé&t v Rimé&. Prvni rozhovor mezi Kamilem
Kroftou, statnim sekretdf¥em Pietrem Gasparrim a jeho zastupcem
Francescem Borgongini-Ducou se uskutec¢nil dne 6. prosince. Za
podklad k jedndni prijal Svaty stolec prazZsky navrh z pocatku
téhoZz roku a navrhl jednat ptredevSim o ttrech spornych bodech:
Husovych oslavadch v c¢ervenci 1925, znéni modu vivendi a
postaveni apos3tolského nuncia v Praze Francesca Marmaggiho.
Zatimco prvni bod nebyl do vysledného znéni dohody zanesen
viabec, posledni byl pro mozZné prlUtahy odloZen. PredbéZny text
modu vivendi =zac¢al Kamil Krofta s Francescem Borgongini-Ducou
projednavat Jjiz dne 8. ©prosince a po dalsich néarocnych
jednanich byl dne 17. prosince parafovan.'®

Nasledné, dne 20. ledna 1928, byla tato Sesticléankova
dohoda schvalena ministerskou radou jako tzv. modus vivendi.
Tim se poda¥ilo diplomatické styky Ceskoslovenska a Vatikéanu

stabilizovat a dlouhy spor na prelomu let 1927/1928 ukoncit

kompromisem. Dne 31. ledna 1928 poslala ceskoslovenska strana

133 AM7ZV, fond Politické zpravy - Vatikan, 1927, Roztod&il 30.

7. 1927; AA. EE. SS., fond Ceskoslovensko, IV. obdobi, fascikl
90, f. 59, Ciriaci Gasparrimu 18. 8. 1927; KUNZL-JIZERSKY,
Rudolf, V diplomatickych sluZbdch CSR, Praha 1947, s. 146.

134 AMZzV, fond Politické zpravy - Vatikan, 1927, Jelen 1. 11.
1927; DEJMEK, Ceskoslovensko-vatikdnskd jedndni o modus
vivendi 1927-1928, s. 276; AA. EE. SS., fond Ceskoslovensko,
IV. obdobi, fascikl 95, f£. 9.

135 Archiv N&rodniho muzea, fond Eduard Jelen, karton 2B,
nevydany strojopis Eduarda Jelena Ceskoslovensko a Vatikan za
Prvni republiky; DEJMEK, Ceskoslovensko-vatikdnskd jedndni o
modus vivendi 1927-1928, s. 278-279.
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souhlas do Rima a o dva dny pozd&ji zaslal potvrzujici nétu i
Svaty stolec.®?®

Prijeti modu vivendi provéazely rovnéz zmény na
diplomatickych postech. ©Novym ceskoslovenskym vyslancem u
Svatého stolce byl v 1lété 1928 Jmenovan zkuSeny diplomat
Vladimir Radimsky, ktery nahradil dosavadniho vyslance Vaclava
Palliera. Novy =zéastupce mél =za sebou dlouhou diplomatickou
zkudenost, nebot JjiZ pred prvni svétovou véalkou byl <¢&inny
v rakouskych diplomatickych sluzbach. V letech 1919-1920
pusobil Jjako prvni cZdeskoslovensky zastupce v Polsku a 1920-
1927 zastupoval d&eskoslovenské zajmy ve Svédsku, akreditovany
soucasné v Norsku. Béhem jedndni o modu vivendi pobyval
v Praze, kde zastaval funkci prednosty osobniho oddéleni
prezidia ministerstva zahranic¢i. V cCele na$i diplomatické mise
u Svatého stolce stal Vladimir Radimsky aZ do likvidace Cesko-

Slovenska v roce 1939.%%

Oficiédlne nahradil aposStolského nuncia Francesca
Marmaggiho Pietro Ciriaci v Gnoru 1928. Diky projedndvani modu
vivendi mél v c&eskoslovenskych kruzich wvelmi dobrou povést a
ve vysokych kruzich ¥imské kurie mimoradné vyznamnou reputaci.
Jak Jsme vySe naznacili, jeho Ceskoslovenskd mise Dbyla
pfedev3im pradnim statniho sekretaridtu a do znac¢né miry
kompromisem, s&m novy nuncius s ni nepocital. Pietro Ciriaci

byl soucasné se svoji ceskoslovenskou misi byl dne 18. btrezna

136 HOBZA, Antonin, Modus vivendi. Politicky konkorddt uzavieny

mezi vlddou Ceskoslovenskou a Vatikdnem, Praha 1930, s. 21-24;
SUCHANEK, Drahomir, Modus vivendi - diplomatickd jedndni mezi
CSR a Vatikdnem, Revue cirkevniho prdva 23, 2002, &. 3, s.
205-224; Acta Apostolicae Sedis. Commentarium officiale, annus
XX, volumen XX, Roma 1928, s. 65-66.

137 AAV, fond Statni sekretariat, rubrika 160, fascikl 1; AMZV,
fond Politické zpradvy - Vatikén, 1928, Jelen 29. 3. 1928,
resp. 8. 6. 1928.
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1928 wvysvécen na arcibiskupa v kostele San Lorenzo in Lucina
v Rimg.!?®

Podobné Jjako Francesco Marmaggi i Pietro Ciriaci byl
rozeny Riman. Po studiu na PapeZské univerzité& sv. Apolindre
v Rim& byl v prosinci 1909 vysvécen na kné&ze, kdyZ predtim
obdrzel doktordty =z filozofie (1904) a teologie (1909) a dva
roky po vysvéceni i z kanonického prava (1911). Po vysveéceni
byl Pietro Ciriaci jmenovan pastorem rimské farnosti San Rocco
a zacal prednaSet morédlni filozofii (pozdéji téZz fundamentalni
teologii) na své byvalé timské univerzité. Pred prvni svétovou
valkou vstoupil do sluzZzeb trimské kurie. Od roku 1911 ptsobil
jako zapisovatel apostolského soudniho dvora a Urednik
Kongregace koncilu, ale jiZz v cCervnu 1917 vstoupil do statniho
sekretaridtu, kde setrval néasledujicich deset 1let. V kvétnu
1921 Dbyl Jjmenovan podsekretad¥em Kongregace pro mimoradné
cirkevni zaleZitosti a o necely rok pozdéji preldtem papezZe
Pia XI."°

Mezi prvni Ciriaciho tukoly v Ceskoslovensku pat¥ila od
jara 1928 aplikace modu vivendi a obnova divéry Ceské
spolec¢nosti v upfrimnost Svatého stolce, kterd znac¢né utrpéla
v lété 1925, Jjeho wupfimnost a vstficnost, posilit domaci
katolické prostredi, navazat styky s domacim klérem a tlumit
antiklerikdlni postoje socialistd. Vedle téchto dlouhodobych
povinnosti te$il Pietro Ciriaci i aktualni persondlni otazky
cirkevni spréavy na vychodnim Slovensku a Podkarpatské Rusi,
zejména v biskupstvi v Mukacevu. Vénoval se rovneéz
zaleZzitostem cirkevniho Skolstvi a wvzdélavani duchovnich

v zemi. Vrcholem jeho ptsobeni v Ceskoslovensku se bezpochyby

138 Acta Apostolicae Sedis. Commentarium officiale, annus XX,

volumen XX, Roma 1918, s. 123; AMZV, fond Politické zpravy -
Vatikéan, 1928, Jelen 18. 2. 1928.

139 Archiv Kanceld¥e prezidenta republiky, fond Kancelé?
prezidenta republiky, Vatikén, sign. T 32/21.
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staly svatovaclavské oslavy v zari 1929, Jjak o nich budeme
hovotit pozdé&ji.'*?

Nejvaznéjsi Ukol Ciriaciho apostolské mise predstavovala
zminéna aplikace modu vivendi, jedna z nejslozitéjsich
cirkevnich zdlezitosti mezivaleé&ného dvacetileti.
S rozhrani&enim novych diecézi v Ceskoslovensku se toti?Z
vlekla pomérné slozitd otédzka cirkevnich statkt, nebot nové
hranice diecézi c¢asto narédzely na protesty véricich i cirkevni
hierarchie. Na =zé&kladé druhého bodu modu vivendi o spravée
cirkevniho majetku byla dne 14. 1listopadu 1929 wustanovena
spravni komise slovenskych biskupt, v niZ byl spravou majetku
povéfen apostolsky administrdtor v Trnavé Pavol Jantausch.
Provadéni modu vivendi v zemi bylo zahdjeno na pocatku 30. let
20. stoleti. Vynikajici wvhled do pozadi modu vivendi a jeji
aplikace pt¥indsi zminény rukopis uc¢astnika Jjednani Eduarda
Jelena Vatikdn a Ceskoslovensko za Prvni republiky.'*!

Za jeho pocatek mlzeme povazovat Gnor 1931, kdy
Ceskoslovensky vyslanec u Svatého stolce Vladimir Radimsky
pfedal podrobné navrhy nového rozhranic¢eni ¢&eskoslovenskych
diecézi statnimu sekretari Eugeniu Pacellimu. Dne 3. bFfezna
1931 byla svolana 3ir3i delimitac¢ni komise, tzv. V1addni komise
pro delimitaci a dotaci diecézim, JejiZz Jjedndni prozatim
zstavala v tajnosti.'*?

Diky ostrému napéti mezi fasSistickou 1Italii a Svatym
stolcem ohledné Katolické akce na Jjare 1931 a neklidu
v mezindrodnich vztazich na poc¢adtku 30. let vSak v Kongregaci

pro mimoradné cirkevni zaleZitosti dochazelo ke zpozZdéni

140 71LAMAL, Prirudka dJ&eskych cirkevnich dé&jin, s. 72, 75;

HRABOVEC, Emilia, Svata stolica a slovenski biskupi
v medzivojnovou obdobi, Duchovny pastier 93, 2012, ¢&¢. 1-2, s.
7.
141 Archiv Narodniho muzea, fond Eduard Jelen, karton 2B,
nevydany strojopis Eduarda Jelena Ceskoslovensko a Vatikan za
Prvni republiky.

142 AMzV, fond Politické zpravy - Vatikan, 1931, Radimsky 25.
2. 1931, resp. Wellner 26. 2. 1931.
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projednédvani jednotlivych otédzek modu vivendi a celd aplikace
nabrala na Case. Statni sekretariat odpovédel na
Ceskoslovenské stanovisko teprve dne 11. ¢&ervna 1931, avsak
jedndni byla opétovné zdrZena napétim po rezignaci prazského
arcibiskupa Frantidka Kordade v &ervenci téhoZ roku.'*?

V Cechdch a na Moravé& se nachdzely &asti diecézi se sidlem
v sousednich =zemich, a to farnosti vratislavské a videnské
arcidiecéze a fezenské a svatohippolytské diecéze. Podle zasad
modu vivendi =z let 1927/1928 se duprava diecéznich hranic
dotvkala celého 3jihozdpadniho Slovenska, kde méla dosud svéa
Gzemi ost¥ihomska arcidiecéze a naopak nékteré Casti
slovenskych diecézi se nachdzely v zahranic¢i. Tykalo se to

slovenskych diecézi koSické (devatendct farnosti se nachazelo

v Madarsku), roznavské (Ctyri farnosti se nachazely
v Madarsku), satumarské (Ctyricet Sest Sest farnosti se
nachéazelo v Rumunsku a osmnact farnosti v Madarsku) a

feckokatolickych eparchii (biskupstvi) uzhorodské a presovské.
Zahranic¢ni biskupové tak vlastné méli pravomoci nad Uzemim
svych diecézi lezicich v Ceskoslovensku. V mnoha pripadech
ov3em nebylo jasné, zdali ma byt z¥izeno samostatné
ftimskokatolické biskupstvi ¢&i dand c¢ast inkorporovéna do JizZ
existujici diecéze.'**

Rovnéz se poc¢italo, Ze Dbude nové Jmenovan slovensky
arcibiskup, feckokatolicky arcibiskup na Podkarpatské Rusi a
sidelni Dbiskup v KoSicich. Sporny bod predstavovala rovnéz

otdzka cirkevniho majetku na Slovensku, na néjz byla uvalena

nucena sprava, kterou vykonédvala centralni komise pro

143 AMzV, fond Politické zpravy - Vatikan, 1931, Radimsky 5. 7.

1931, resp. Nepustil 19. 8. 1931.

144 NEMEC, Damidn, Modus vivendi =z roku 1928 z pohledu
kanonického  prdva, Dialog Evropa. Revue pro krestanskou
orientaci ve védé a kulture 14, ¢&¢. 1-4, 2004, s. 29; Narodni
archiv, Narodni archiv, fond Ministerstvo zahranic¢nich véci -
vysttizkovy archiv, karton 1599, Ndrodni Stred 8. 11. 1937;
Archiv N&rodniho muzea, fond Eduard Jelen, karton 2B, nevydany
strojopis Eduarda Jelena Ceskoslovensko a Vatikdn =za Prvni
republiky.
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Slovensko s Jjejim predsedou Karlom Antonem Medveckym. Cilem
nucené spravy bylo zabrdnit presunu cirkevniho majetku do
Madarska, ceskoslovenskd strana v3ak jejim uvalenim porusila
pravni ¥a4d a narudila autonomii katolické cirkve.'?’

Mnoha Jjednanim byl vzhledem k dot&ené slovensko-madarské
hranici pfitomen 1 zminény ostfihomsky arcibiskup Jusztinian
Gybrgy Serédi, ktery se Upravu diecéznich hranic v osttihomské
arcidiecézi pokousel v letech 1931-1932 zvratit ve prospéch
Madarska, avsak neltspeésné. Na dilc¢ich setkénich
Ceskoslovensko-vatikanské komise rovné&Z participoval v Rimé&
pritomny byvaly apostolsky nuncius Pietro Ciriaci, ktery i po
svém odchodu z Ceskoslovenska na konci roku 1933
Ceskoslovenskou agendu neopustil, ale naopak zustal zemi svého
byvalého plsobeni naklonén a politicky ji podporoval.'*®

Na zdkladé vzajemné dohody Svatého stolce S
Ceskoslovenskem mé&la byt aplikace modu vivendi rozdé&lena do
dvou etap; nejprve méla byt provedena vnéjsSi a teprve poté
vnit¥ni delimitace ceskoslovenskych diecézi, aby se =zabranilo
dalS$imu protahovani Jjeho aplikace. Jako klicové se pro vnéjsi
delimitaci diecézi republiky ukazaly statky rozsahlého
olomouckého arcibiskupstvi na severni Morave, jez byly
podtizeny arcibiskupovi ve Vratislavi Adolfu Bertramovi. Sam

apostolsky nuncius Pietro Ciriaci byl v jednani skeptikem a

obaval se, Ze se vyjasnovani spornych zalezitosti velmi

145 AMZV, fond Zastupitelsky utrad - Vatikédn, 1920-1939, karton

20, bez podpisu 14. 6. 1933; NEMEC, Modus vivendi z roku 1928
z pohledu kanonického prdva, s. 25.

146 Archiv Narodniho muzea, fond Eduard Jelen, karton 2B,
nevydany strojopis Eduarda Jelena Ceskoslovensko a Vatikan za
Prvni republiky; Narodni archiv, fond fond Ministerstvo
zahrani&nich vé&ci - vyst¥iZkovy archiv, karton 1599, Ceské
slovo, 24. listopadu 1934; BARTLOVA, Alena, Katolicky zjazd -
sucast’ predvolebnej agitdcie Hlinkovej slovenskej ITudovej
strany pred parlamentnymi volbami v roku 1935, in: Andros
probabilis. Sbornik praci pratel a spolupracovnikt prof. PhDr.
Milose Trapla, CSc. k jeho 70. narozenindm, eds. Jiri Malitr a
Pavel Marek, Olomouc 2005, s. 182-183.
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z ~ ~ o~ 7
protahne, coz se skutecne stalo.™

PrestoZe bylo Jjednéani
Ceskoslovenského ministerstva zahranic¢i s Némeckem dne 9.
dubna 1934 po dlouhych jednadnich uzavfeno generdlni dohodou o
likvidaci vratislavského cirkevniho majetku v Ceskoslovensku,
prezident republiky Edvard Bene$ si stézZzoval, Ze neni mozné
dosdhnout provedeni delimitac¢ni buly a moravské farnosti
prazské a olomoucké arcidiecéze vclenit do ceskoslovenské
cirkevni spravy.*®

Kdyz v srpnu 1934 wuzaviel predseda spravni komise a
povérenec Svatého stolce spissky Dbiskup Jan  Vojtassak
s osttrihomskym arcibiskupem a madarskym primasem Jusztinidnem
Gydbrgym Serédim smlouvu o cirkevnich statcich na Slovensku,
vétsina cirkevnich a politickych predstavitelt
v Ceskoslovensku ji neuznala. Posun v jedndni p¥inesl teprve
list ministra zahranic¢i Edvarda BenesSe ze dne 30. listopadu
1934, kdy ceskoslovensti zastupci pfistoupili na pozadavky
Vatikanu. Skuteény zlom nastal po cesté vyznamnych cirkevnich
predstavitellt do Rima - praZského arcibiskupa Karla KaSpara,
olomouckého arcibiskupa Leopoleda Precana, kralovéhradeckého
biskupa Motice Pichy a dalsich -, Jjez zavrsila pfitomnost
predsedy Ceskoslovenské strany lidové a ministra Jana Sramka
ve V&&ném mésté& na prelomu let 1934/1935.%"° Ale zp&t do 20.
let.

Ackoliv Pietro Ciriaci, rozhodny a ambicidézni vatikansky

diplomat, prichédzel do zemé v pomérneé klidné dobé, velmi

147 AMZV, fond Politické zpravy - Vatikan, 1931-1935, Radimsky

25. 2. 1931, resp. 3. 3. 1931, resp. 10. 1. 1935.

148 Archiv Narodniho muzea, fond Eduard Jelen, karton 2B,
nevydany strojopis Eduarda Jelena Ceskoslovensko a Vatikadn =za
Prvni republiky; KONICEK, Ji¥i, Modus vivendi v historii
vztahtd Svatého stolce a Ceskoslovenska. Cirkevné-politicky
vyvoj v letech 1918-1993. Olomouc 2005, s. 126.

149 Narodni archiv, fond Ministerstvo zahrani&nich véci -
vyst¥izkovy archiv, karton 1599, Ceské Slovo 24. 11. 1934;
AMZV, fond Politické zpravy - Vatikéan, 1935, Radimsky, 10. 1.
1935; 3MID, Marek, Jedndni Jana Srdmka ve Vatikdnu a postaveni
Ceskoslovenské strany lidové v poloviné tricdtych let 20.
stoleti, Casopis Matice moravské 133, 2014, &. 1, s. 115-133.
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rychle se dostal do konfliktu S prazskym arcibiskupem
FrantiSkem Kordacem, s nimZz musel Jjako jeho predchldci sdilet
spole¢né bydleni v Arcibiskupském paldci. Jemu vsSak dosla
trpélivost. Proto v fijnu 1928 postavil biskupskou konferenci
v Olomouci ptred kategoricky pozadavek: bud podd demisi, nebo
mu bude jako apostolskému nunciovi a doyenovi diplomatického
sboru opatfen v Praze vlastni d&m, aby naddle nemusel bydlet
spole¢né s Ceskym primasem v Arcibiskupském palédci. Vhodné
budova pro budouci nunciaturu byla nalezena jiz pocatkem roku,
kdy se nuncius nadchl pro Waltertv palédc ve Vor3ilské ulici na
Novém Mésté v centru mésta, nedaleko Narodniho divadla.
Jednalo se o pomérné rozlehly Jednopatrovy Yradovy <ctyrktidly
dtm =ze 14. stoleti, s dvéma dvornimi k¥ridly a stfedovékymi
sklepy, JjehoZz majitelem byl od konce 19. stoleti tovarnik a

vlastnik lounského cukrovaru Matéj Waltera.®™’

V tomto paléaci,
jenZ je dnes kulturni pamdtkou Ceské republiky, sidli ostatné&
apostolskd nunciatura dodnes.

Ponévadz Svaty stolec nedisponoval c¢astkou ve vysSi péti
miliontt korun, Jjez Dbyla pottebnd k zakoupeni paldce vcetné
vybaveni, financ¢ni tiha leZela na domacim Dbiskupském sboru,
pric¢emz musela byt pokryta z dobrovolnych prispévkd cirkevnich
hodnosta¥d a predstavitel® duchovniho i politického zivota
zemé. Finance na zakoupeni nového palace prisly téZ od vétsich
a pocetnéjsSich diecézi, mens$Si poskytly adekvatné skromnéjsi
prispévky. Nemalé sumy poskytly rovnéz cirkevni 1 politicti
predstavitelé vcetné kapitul, klasterd a radl. Do konce roku
1928 dorazily penize od ¢&tyriceti c&ty¥ darca v celkové vysi
vice neZ pét miliond korun, =z c¢ehoZ <¢ty¥i miliony tvorily
poskytnuté dary a jeden milion pajdky.*>!

Na Jjate 1929 prosla budova nunciatury rozsahlou

rekonstrukci, béhem niZ byl pavodni Walterdv paldc rozs$iten

150 BATKOVA, RuZena, Umélecké pamdtky Prahy. Nové Mésto,
Vysehrad, Vinohrady (Praha 1), Praha 1998, s. 237.
1>l §MID, AposStolsky nuncius v Praze, s. 293.
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v zadnim traktu, aby bylo mozné zvy$it pocet mistnosti domu.
Stadvajici pokoje byly zrenovovany a vymalovany, puvodni dlazZby
nahrazeny parketami, ventilace opravena, koupelny
zmodernizovany a mistnost pro kapli zcela prebudovéna. Do domu
byl zaveden telefon. Celkové néaklady na rekonstrukci budovy
nunciatury ¢&inily sto Sedesat pét tisic korun. Do novych
prostor palédce se Pietro Ciriaci definitivné prestéhoval dne
13. dubna 1929. Po témér deseti letech spolec¢ného souziti
apostolského nuncia s prazZskym arcibiskupem v Arcibiskupském
palaci zacCala apostolskéa nunciatura fungovat zcela
samostatné&.!”?

Rok 1929 wvyhlasil papeZz Pius XI. mimotradnym svatym rokem.
V Ceskoslovensku se nesl nejen ve znameni predc¢asnych
parlamentnich voleb, ale pfedev3im svatovaclavskych oslav. Pro
apostolského nuncia Pietra Ciriaciho bylo jisté zklamanim, Ze
sporem mezi Janem Srdmkem a Bohumilem Sta3kem vnit¥né
rozd&lend Ceskoslovenskd strana lidova skoncila ve volbach dne
27. tijna aZz na patém misté se ziskem 623 522 hlasu do
poslanecké snémovny a 559 700 hlast do sendtu. Vysledek voleb
pr¥inesl v fYadach politikd Ceskoslovenské strany lidové, ale
vlastné vsSech krestanskych stran v republice, znac¢né zklaméani,
nebot se ocekdvalo, ze UspésSné svatovaclavské oslavy ji hlasy
spide ziskaji.'®?

V prosinci 1929 informoval apostolsky nuncius Pietro
Ciriaci statniho sekretare Pietra Gasparriho o nové
Ceskoslovenské vladé, tzv. druhé UdrZalové, jez byla sestavena
dne 7. prosince. Uvedl, Ze Jjeji minist¥i Jjsou zamétreni
vétsSinou protiklerikéalné, zejména ve Skolskych otézkach.

Soucasné predjimal moZné problémy, Jjez mohly na prfelomu 20. a

12 AsSV, fond Apodtolskd nunciatura v Ceskoslovensku, busta 74,
fascikl 600, resp. busta 56, fascikl 501, f. 42, Ciriaci
Strimplovi 13. 4. 1929, resp. f. 43, Ciriaci Gasparrimu 12. 4.
1929.

153 8EBEK, Jaroslav, Parlamentni volby v roce 1929, Cesky

~

Casopis historicky 96, 1998, ¢. 1, s. 129.

75



30. let 20. stoleti v ceskoslovensko-vatikédnskych wvztazich
nastat: ,S touto novou vldadou je bohuzZel vyloucena jakdkoliv

Wt st&zoval si apodtolsky

nadéje na provedeni modu vivendi,
nuncius v Praze Pietro Ciriaci do Vé&c¢ného mésta.

Nad svatovaclavskymi oslavami, jeZ podle dobovych néazoru
historik® pfipominaly tisicileté vyroc¢i mucednické smrti
svatého Vaclava ve Staré Boleslavi, prevzala zastitu
¢eskoslovenskd vlédda, jez umozZnila jejich celostatni raz. Sam
apostolsky nuncius Pietro Ciriaci se Jjich aktivné uGcastnil,
kdy jako nejvy33i reprezentant Svatého stolce v Ceskoslovensku
slouzil spolec¢né s prazskym arcibiskupem a ceskym primasem
Frantiskem Kordacem slavnostni mSi v dostavéné katedrale
svatého Vita na PraZském hradé&.'”

Na rozdil od Husovych oslav v cCervenci 1925 k Zadnym
utoktm proti katolické cirkvi Dbéhem svatovaclavskych oslav
v zari 1929 nedoS$Slo. Historici se proto domnivaji, ze prave
poklidny prubéh celych oslav reflektoval zklidnéni dosud
pomérné napjatého wvztahu v linii katolickd cirkev a stat a
znamenal Vv cirkevnich déjinach znaény predél. Hovori dokonce o
prechodu od nepréatelstvi ke spolupréci, kdy prvné zminéné
vystihovalo obdobi 20. let a posledné zmin&né 30. let.®®
Dokladem této skutecnosti Dbyl rovnéz slavnostni projev
prezidenta republiky TomdSe Garrigua Masaryka, Jenz odrazel
jeho ustup 2z kritiky katolicismu i moudry statnicky postoj.

Pribéh oslav byl soucasné dokladem vstticnéjsSiho pohledu ceské

1% AAV, fond Statni sekretaridt, rubrika 160, fascikl 1, f.
45, Ciriaci Gasparrimu 9. 12. 1929.

155 AA. EE. SS., fond Ceskoslovensko, IV. obdobi, fascikl 140.
156 AA. EE. SS., fond Ceskoslovensko, IV. obdobi, fascikl 140;
SMID, Marek, Prezident Tomds Garrigue Masaryk ve vatikdnskych
archivech v letech 1918-1929, Cirkevni déjiny 3, 2010, ¢&. 5,
s. 46.
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spolec¢nosti na katolickou cirkev, pricemZz tento fakt vyznamné
ptispé&l k postupné integraci katolicismu do ndrodniho Zivota.'”’

O poklidném prubéhu svatovaclavskych slavnosti ve dnech
27.-29. zari 1929 referoval rovnéZ zahrani¢ni tisk a nad3ené
psali 1 diplomaticéni zastupci cizich statd v Praze. PapeZ Pius
XI. se o Uspéchu slavnosti vyslovil opakované, a to zejména
v konsistorialni alokuci Z prosince 1929 a v encyklice
Quinquagesimo ante anno =z téZe doby, Vv niZ prohlasil: ..
S velkou radosti jsme se dozvédeéli, Ze se oslav na pocest
mucednika sv. Vdaclava zucCastnili v hojném poltu nejen
Cechoslovdci a cizinci, ale téz dJdeskoslovensSti ministfi a
vyznamni predstavitelé Zivota zemé.. Ve skutecnosti obcanské
nepokoje, které nasledovaly po skonceni velké valky, vedly
k extrémnimu nebezpeci pro jednotu a Ccinnost katolicismu,
prinesly v téchto dnech klid a pokoj, ktery.. by mél byt na
pfimluvu sv. Vdclava udrZovdn i v budoucnu.“'"®

PrestoZze zahranic¢i wvnimalo svatovaclavské slavnosti jako
pozoruhodny triumf katolicismu, =zastupce Svatého stolce Pietro
Ciriaci se oslavam spise vyhybal, pficemz nevadhal kritizovat
nékteré Jejich aspekty, zejména v duchu akcentu Pia XI.
nevhodné pronikdni politického katolicismu do  samotnych
slavnosti.®?

Stoupajici prestiz katolického nédboZenstvi v zemi, nikoliv
vSak Ceskoslovensko-vatikanskych vztaht, zastavila teprve tzv.
Kordac¢ova aféra =z léta 1931, Jjez poSkodila =zejména Jejiho
strijce Pietra Ciriaciho a posSramotila kredit Svatého stolce.
Eskalovala kratce po 3. <cCervenci, kdy na Ufrad prazZského
arcibiskupa rezignoval po dvanactileté duchovni sluzZbé témér

osmdeséatilety Frantidek Kordac¢. PapeZ Pius XI. jeho rezignaci

17 SEBEK, Jaroslav, Encyklika Quadragesimo anno, jeji recepce
a vliv na katolické prostrfedi v ceskych zemich ve 30. letech,
Soudobé déjiny 8, 2001, ¢&. 2-3, s. 373.

158 AMzV, fond Politické zpravy - Vatikan, 1930, Radimsky 8. 1.
1930. Autortv preklad encykliky Quinquagesimo ante anno.

19 SIDOR, Karol - VNUK, Frantisek, Andrej Hlinka 1864-1938,
Bratislava 2008, s. 651.
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pfrijal a Jmenoval Jej tituldrnim arcibiskupem =z Amasie a
asistentem papezského trlnu. Zpradva ©prazské metropolitni
kapituly byla pro verejnost prekvapenim, nebot vysoci cirkevni
hodnostatri obvykle ze svého uradu odchédzeli az Umrtim, nikoliv
dosazenim vysokého véku. Z prament vatikédnského archivu Jje
dnes zrejmé, ze Kordac¢ova abdikace nebyla improvizovanym
rozhodnutnim prazského arcipastyre, nvbrz vysledkem dlouhodobé
nespokojenosti Pietra Ciriaciho se spravou prazské diecéze a
vedenim katolické cirkve v Ceskoslovensku, kterou kritizoval
ji%z od konce 20. let.'®?

Jiz v listopadu 1928 totiz Pietro Ciriaci ve své zpravé o
politicko-nédbozZzenské situaci v zemi uvedl: ,Véci se maji
takto. V soucasné situaci, kdy se cirkev v této zemi a zvlasté
v Praze nachdzi v katastrofalnim stavu, by bylo treba, aby se
prazskym arcibiskupem stala osoba velkého ducha, bohaté
aposStolské aktivity a plné sily schopna brdnit cirkevni prava
viaci vlddé. Mons. Kordac¢ se ukdzal, a to 1 v dobé, kdy se
jesté tésil dobrému zdravi, jako osoba pro tento Ukol naprosto
nevhodna. Co jesté k tomu dodat. Kdyz se navic k jeho véku
sedmdesdati sedmi let pridaji nasledky velmi vazné choroby,
kvili nimZ neni ani po nékolika mésicich schopen predsedat
biskupské konferenci?“*®

Kordac¢ova rezignace tak byla pripravovéana jiz od konce 20.
let, kdy se apo3tolsky nuncius obrdtil na statni sekretaridt a
jednotlivé kongregace Svatého stolce. Nezbytné detaily
projednal s kompetentnimi osobami bé&hem pobytd v Rim& na
prelomu 20. a 30. let. KdyZz Kongregace pro mimoradné cirkevni
zdlezitosti v Cervnu 1931 potvrdila opravnénost nunciovych

obvinéni a wvyjadrila souhlas s Kordac¢ovou demisi a Jjeho

160 MAREK, Pavel - SMID, Marek, Arcibiskup Frantidek Kordad.

Ndstin Zivota a dila apologety, pedagoga a politika, Olomouc
2013, s. 134.

161 AA. EE. SS., fond Ceskoslovensko, IV. obdobi, fascikl 143,
f. 5, Zprava Mons. Ciriaciho o politicko-nadbozenské situaci
Ceskoslovenska s d@razem na praZskou arcidiecézi.
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odchodem na  odpocinek, zbyvaly Pietru Ciriacimu ucinit
posledni kroky k arcibiskupové odchodu.*®?

Dne 2. c¢ervence 1931 si Pietro Ciriaci ptredvolal na
apostolskou nunciaturu provincidla c&eské provincie TovarySstva
Jezisova Leopolda Skarka a vybidl jej, aby jeho jménem vyzval
prazského arcibiskupa Frantiska Kordac¢e k abdikaci. Leopold
Skarek zpo&atku odmital, ale nakonec natlaku vatikanského
diplomata podlehl a svolil. O den pozdéji navstivil na zamku
v Dolnich Bf¥ezZanech u Prahy a predlozil mu dva dopisy: prvni
byl abdikac¢ni 1listinou, druhy nabizel alternativu v podobé
prijeti koadjutora, Jenz Dby prevzal veskerd arcibiskupova
prédva a Frantiska Kordace postavil do role prihliZitele
udélosti. Pisemnosti soucasne obsahovaly hrozbu, pokud
arcibiskup jednu =z listin nepodepise, bude proti nému

postupovano podle kanonického préava.'®’

Podepsanou abdikaci
pfedal provincidl Jjezuitll téhoz dne apostolskému nunciovi
v Praze.

Nebyly to tedy marginadlni spory mezi Pietrem Ciriacim a
Frantiskem Kordacem, Jjak literatura nékdy nepresné opakuje,
ale zcela odlisny pohled zminénych muZzd na smé¥ovani katolické
cirkve v Ceskoslovensku na prahu nového desetileti. Motorem
stretu byla soucasné konfrontace dvou vyhranénych,
autoritativné strojenych osobnosti, které od sebe délila
vékova generac¢ni propast a Zivotni styl: skromny odhodlany
frantidkédn se stfetl s raznym muZem velkého svéta, ktery mél
pravdépodobné vétsdi ambice neZ stidt v Cele diplomatické mise
v Ceskoslovensku.

Ve zpravach statnimu sekretaridtu nevédhal Pietro Ciriaci
zdliraznovat, Zze neustupny a nemocny prazsky arcibiskup

Frantisek Kordac¢ 3JjiZ nezvladad svérené ukoly, nebot privedl

162 Ap. EE. SS., fond Ceskoslovensko, IV. obdobi, fascikl 144,

ff. 17-19, Pacelli Ciriacimu 11. o6 1931.

163 PITRUN, Bernard, Jadrné memento. Zivotopisny ndstin d&eského
provincidla jezuitd Leopolda Skarka SJ (1874-1968), Olomouc
2008, s. 1l65-166.

79



prazskou arcidiecézi a katolickou cirkev v zemi do
nezavidénihodné situace. Vycetl mu rovnéZ mocenské ambice, jez
zcela prehlizely autoritu apostolského nuncia a jeho
doporuc¢eni k proméné duchovniho Zivota v arcidiecézi: ,Jak uz
jsem rekl, tak prazsky arcibiskup, ktery se opirda o vladni
podporu a po dlouhy cas vyuzival absence na nunciature,
soustredil ve svych rukou rozhodovani o vSech zdloZitostech
tvkajicich se katolické cirkve v republice. Nejen Ze s nunciem
nespolupracuje, ale klade mu navic pasivni odpor, ba dokonce
stavi prekdzky. Jednd s autoritou, kterou udélil sdm sobé&.“'®
Nasledné, tzv. Kordacova, aféra se rozhofrela poté, co se
Frantisek Korda¢ nestdhl tise do soukromi, ale o skutecénych
divodech své rezignace promluvil v interview s redaktorem
Ndrodni politiky Janem HeJjretem. Zde <¢&tendflm nejen predlozil
skutec¢né pric¢iny své vynucené rezignace, nybrZz soucasné

poukdzal i na napéti mezi nim a apo3tolskym nunciem.'®’

Jeji
prubéh zasdhl rovnéz cirkevni a politické elity zemé&, nicméné
vétsSina =z nich - napfiklad ministr zahranic¢i Edvard Benes,
predseda Ceskoslovenské strany lidové Jan Sramek ¢i
krdlovéhradecky biskup Karel KaSpar - se postavila na stranu
vatikanského diplomata. Ztejmeé v relativné stabilizované
situaci nechtéla cetit hladinu dobrych vztaht stédt a cirkev ¢i
prohlubovat napéti, které Dby mohlo wvyUstit v proticirkevni
nalady 1léta 1925, zejména utoky proti katolické «cirkvi a
apodtolskému nunciovi.'®®

Nebyla to pouze Narodni politika, Jjez zazehla tuto krizi,
ale téz dalsi 1listy, které Jji postupné priZivovaly. Némecky
list Prager Tagblatt, ktery ve dnech 12. a 13. ledna 1934

publikoval v ¢lancich Micara a Marmaggi a Nuncius Ciriaci a

moje rezignace <¢ast Kordacovych vzpominek, informoval své

164 Ap. EE. SS., fond Ceskoslovensko, IV. obdobi, fascikl 143,

f. 5, Zprava Mons. Ciriaciho o politicko-nadbozenské situaci
Ceskoslovenska, s dirazem na praZskou arcidiecézi.

16> Ndrodni politika, 17. 7. 1931.

166 smip, Apostolsky nuncius v Praze, s. 226-228.
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¢tendtre vlastné aZ po odeznéni celé kauzy. Byvaly prazsky
arcibiskup v nich rekapituloval 1léta spoluziti s apoStolskymi
nuncii v Arcibiskupském paldci. Zatimco vztahy s Clementem
Micarou a Francescem Marmaggim oznac¢il =za prevaziné dobré,
kriticky zustal k Pietru Ciriacimu, JjehoZ charakter oznacil za
protichtidny a Jjeho posto] v 1lété 1931 =za necitlivy a
netrpé&livy.®’

TrebaZe napéti léta 1931 rozhodné neprerostlo v intenzitu
pnuti husovskych slavnosti o Sest let drive, Ccast nekatolické
verejnosti, zejména cCeské socialistické a némecké krestanské
strany, vyuzila Kordacovy aféry k utoklim proti katolické
cirkvi. Naptriklad dne 30. cervence 1931 dosSlo pred apostolskou
nunciaturou ve Vorsilské ulici na Novém Mésté k demonstraci
asi sto ©padesati osob, které provoladvaly hanbu Pietru
Ciriacimu a oslavovali arcibiskupa Frantiska Kordace.®® 0
deset dni pozdéji se =za FrantiSkem Kordacem vypravila do
Dolnich Bfezan skupina véficich, aby mu vyjadfila svoji
solidaritu a uUcCast s jeho osudem. Po zasahu Svatého stolce,
ktery provedl personalni zmény na biskupskych postech,'®’
Kordac¢ova aféra na podzim utichla a nédboZenské poméry v zemi
se znadéné zklidnily.'”®

Poslednim d&jstvim Ciriaciho plisobeni v Ceskoslovensku se
staly tzv. Pribinovy slavnosti, 3jez Dbyly Jubildrnim vyborem
cirkevné-narodnich oslav pfipravovany od dubna 1930. Jeho

cirkevnim predsedou se stal nitransky biskup Karol Kmetko a

svétskym predsedou okresni nacelnik v Nitre Rudolf Haléachy.

Le7 Narodni archiv v Praze, fond Archiv prazského

arcibiskupstvi - ordinariat, karton 195, Nunciatura v arcib.
residenci v Praze.

168 Vecernik Prava lidu, 31. 7. 1931; Prazsky vecernik, 31. 7.
1931; Narodni osvobozeni, 1. 8. 1931.

169 Novym prazskym arcibiskupem se stal dosavadni
krdlovéhradecky biskup Karel KaSpar, na JjehoZ misto wusedl
Motic Picha. Novym litomérickym biskupem se stal Némec Anton
Weber, jediny némecky sidelni biskup v tehdejsim
Ceskoslovensku.

170 MAREK - SMID, Arcibiskup FrantisSek Kordad&, s. 140-142.
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Hlavni zodpovédnost za pripravu slavnosti nesli biskup Karol
Kmetko, sendtor Hlinkovy slovenské ITudové strany Jozef Buday
a starosta Nitry Frantisek Mojto, ktory byl soucasné poslancem
za téZze stranu. Slavnosti se konaly ve dnech 12.-15. srpna
1933 v zépadoslovenské Nitre pri prileZitosti 1100. wvyroci
zalozZzeni prvniho ktrestanského kostela kniZetem Pribinou.
Kulturné-nédboZenské oslavy se inspirovaly prazskymi slavnostmi
SV. Vaclava v roce 1929 a byly peclivé a dlouhodobé
pfipravovany.'’?

Jejich smyslem mélo Dbyt podle ceskoslovenské vl1ady
prohloubeni nébozenské a narodnostni Jjednoty vSech obyvatel
zeme&, resp. spoleéné dédictvi Velké Moravy v duchovnim zivoté
obou vétvi Jjednoho nédroda. Ponévadz Slovaci jimi zdGrazrnovali
pfedev3im silu slovenského katolicismu a narodni Jednotu
vychodni ¢asti republiky, kratce pred Jejich zahdjenim nad
nimi prevzala patrondt ceskoslovenska vlada, kterd prosadila
jejich politicko-nabozensky charakter manifestujici
Ceskoslovenskou Jjednotu, zménila slozeni ¢lentt pripravného
vyboru a vyslala na né€ pocetnou vladni delegaci v cele
s predsedou vlady Janem Malypetrem, v niz Dbyli zastoupeni
pfedev3im stoupenci cechoslovakistické linie Milan HodZza, Ivan
Dérer, Jan Sréamek a daldi minist¥i a =zastupci vysoké cirkevni
hierarchie, coZz samozrejmé popudilo slovenské predstavitele
tim spiSe, Ze do samotného programu oslav vladni c¢initelé
neptrizvali vyznamné slovenské osobnosti autonomistického
smy&leni .’

Proto si slovensky tabor v ¢ele s ptredsedou Hlinkovy
slovenské Tudové strany a Spolku svatého Vojtécha Andrejem

Hlinkou vstup na tribunu vymohl sé&m a stal se faktickym panem

171 SIDOR - VNUK, Andrej Hlinka 1864-1938, s. 729.
172

Tamté%, s. 732; ZUBACKA, Ida, Nitra - koliska slovenskej
sStatnosti. Prispevok k 70. vyrociu Pribinovych sldvnosti,
Studia historica Nitriensia 11, 2003, s. 258; MAGDOLENOVA,
Alena, Pribinove sldvnosti v Nitre roku 1933, in: Nitra
v slovenskych dejinadch. Slovensko sa rodilo v Nitre, ed.

Richard Marsina, Martin 2002, s. 358-3509.
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situace. Re&nik Andrej Hlinka ptred pritomnymi predetl tzv.
Nitranskou rezoluci, v niZz poZzadal o pravo Slovadkd na
sebeurceni, slovenskou svébytnost a Spravu slovenskych
zadlezitosti samotnymi Slovaky. Mimo jiné v Nitre pred pocetnym
davem prohlasil: ,My, ndrod slovensky, hrdy na svoju 1100
roénu narodnu 1 krestansku minulost, BozZou Prozretelnostou
dnes znova oslobodeni a do republiky Ceskoslovenskej v&leneni,
osvedcujeme sa, Ze Vv republike tejto chceme ndjst svoje
ndrodné blaho. AvSak ked republiku Ceskoslovenskd povazZujeme
pre nds za jediny mozny Stdtny utvar, vyhlasujeme, Ze v State
tomto chceme vidiet' svoju budicnost’ nielen ako ndrod
svojpravny a nielen ako ndrod rovnoprdvny s narodom ceskym,
ale aj ako ndrod samobytny, samostatny, Kktory sam chce
spravovat’ svoje veci a sam chce riadit osud svoj! Chceme byt
ndrodom suverénnym!“'? Po Andreji Hlinkovi hovo?rili zemsky
prezident Jozef Orszadgh a predseda vlady Jan Malypetr, ale
jejich slova neméla pochopitelné takovou odezvu, Jjakou
disponovala vtd¢i osobnost slovenského katolického téabora.
Oslav se kromé sto tisic véricich =z celého Slovenska
zUCastnilo 1 mnoho zastupcl politickych a cirkevnich kruht
z cizich stéatd, avsak prezident republiky Toméas$ Garrigue
Masaryk ani apostolsky nuncius Pietro Ciriaci do Nitry
nedorazili. Za tuto absenci byl zastupce Svatého stolce ostre
napaden c&eskym tiskem, ktery navdhal prohléasit: ,Kde zistal
v nedéli rimsky nuncius Ciriaci? Vyhnul se snad umyslné Nitre,
byv predtim zpraven infulovanym papezZskym preldtem Hlinkou, co
se chystda za kocic¢inu v onen velkopamdtny den? Nikoli duch
krestansky, ale politickda msta rozhodovala! TatdzZ msta, jez si
troufala sesadit prvniho lidového primasa arcibiskupa Kordace,
vzorného knéze! Neni stdtu, s nimZz by si Vatikdan dovolil tak

jednat, jako s nadim stdtem!“''*

73 LETZ, Rébert, Slovenské dejiny, IV. (1914-1938), Bratislava

2010, s. 196.
Y4 venkov, 18. 8. 1933.
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Proti Utoktim ceskoslovenského tisku se ostfe vyhranil
prazsky arcibiskup a c¢esky primas Karel Kaspar, ktery vyzval
k ukonc¢eni Stvavé  kampané, jez posSkozovala dobré  jméno
Ceskoslovenské republiky v zahrani&i. Vlnu nevole, JjeZ se
v Ceskych zemich v srpnu 1933 proti apos$Stolskému nunciovi 1
Svatému stolci rozpoutala, oznacujeme Jako tzv. Ciriaciho
aféru.'”

Nitranské slavnosti mély silny dozvuk nejen v parlamentu
v Praze a zahranic¢nich diplomatt akreditovanych u
ceskoslovenské vlady, ale rezonovaly 1 na zasedani vl1ady
v pozdnim 1lété a na podzim 1933. Ministr Edvard Benes se
snazil napjaté poméry uklidnovat s ohledem na zahranic¢i a
verejné se od utoku usttedniho listu agrdrni strany Venkova
distancoval, avsak Jjeho kritické ¢lanky neutichly. Za tyto
kroky v$ak ziskal kredit u slovenskych katolikd, ktery
fruktifikoval v dobé prezidentské wvolby v zavéru roku 1935,
kdy jeho volbu do ¢&ela c&eskoslovenského statu po dlouhém a
umorném zvazovani podpofila téZz Hlinkova slovenskd Iudova
strana. Proti 1Gtoklim na osobu aposStolského nuncia Pietra
Ciriaciho protestovali nyni rovnéZz moravs$ti biskupové, k nimz
se nasledné pripojili i Dbiskupové Slovenska a Podkarpatské
Rusi.'’®
Po odeznéni prvotni vlny utokl se dokonce zdalo, Ze se

jeho dalsi eskalaci podatri zabranit a Ze apoStolsky nuncius

sam dospé€je ke smircimu zavéru s cCeskoskolovenskou vléadou,

17> OLIVOVA, Vé&ra, Dé&éjiny prvni republiky, Praha 2000, s. 175;

HRABOVEC, Emilia, Pribinove sldvnosti v Nitre a vypovedanie

nuncia Ciriaciho =z Cesko-Slovenska 1933, Studia Historica
Tyrnaviensia 5, 2004, s. 77; SMID, Marek, Ciriaciho aféra
v roce 1933. Konflikt, jenz Opét hrozil prerusenim

diplomatickych stykd mezi Ceskoslovenskem a Svatym stolcem,
Cirkevni déjiny 8, 2015, &. 18, s. 26-34.

176 Archiv Ustavu T. G. Masaryka a Akademie vé&d, fond Edvard
Benes, karton 238, Venkov 20. 8. 1933; VNUK, Frantisek,
Katolicka cirkev v 20. storo¢i na Slovensku a vo svete.
S kratkym prehladom cirkevnych dejin do roku 1900, Bratislava
2006, s. 137-138; SIDOR - VNUK, Andrej Hlinka 1864-1938, s.
743; HRABOVEC, Pribinove slavnosti v Nitre, s. 78-79.
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kdyz v poloviné zari 1933 obdrzel Pietro Ciriaci od
slovenského knéze, politika a predsedy Hlinkovy slovenské
Tudové strany Andreje Hlinky 1list, na néjz vybusny a
temperamentni tiskem hanobeny apostolsky nuncius odpovédéeél
s proticeskou tendenci v emotivné formulovaném dopise pomérné
tvrdé: ,Slovutny a nejdistojnéjsi Pane! Zatimco v Praze Svaty
otec 1 bezprostredné 1 v osobé Svého zdstupce je urazen
takovym zptsobem, Ze se nezachovavaji ani zdkony mezindrodni
zdvorilosti, u vSech ndrodd platné, Vy, Slovdci, jste se
rozhodli vyslovit tak vysoké autorité patricnou uctu. Za to
ndlezi Tobé i Tvym prirozend chvdla. Spécham vsak, abych Tobé
i Tvym vzdal nejvrelejsi diky za to, Ze jste aposStolskému
nunciovi, ktery z posluSnosti ke Svatému Otci v Praze zZiti md,
chtéli zptsobiti Slechetnym zptsobem v tolika trpkych
bolestech ze Slovenska trochu utéchy. Této Vasi lasky nikdy
nezapomenu. Slechetny 1lid slovensky zidstane vZdy v mém srdci.
Velmi se tésim, Ze Svatého Otce u Vas Slovakl zastupuji.
Z celého srdce Tobé Zehnaje, vyslovuji k Tobé nejvétsi svou
lUctu a s radosti ziistdvdm Tobé nejoddanéjsi.“'"’

Pro¢ vSak byl Ciriaciho latinsky list zvetrejnén tiskem a
neztstal pouze soukromym vyjadfenim nunciovy vile? Odpovéd je
pomérné Jjednoduchd. Andrej Hlinka wvyuzil 1listu apoStolského
nuncia jako autority k uGtoku proti Stvavym &lanktm levicovych
Ceskych novin. Tento krok mohl dobfe ospravedlnit nunciovym
vyrokem obsazZzenym v zavéru dopisu, ktery s timto krokem
po¢ital. Postskriptum Ciriaciho zpravy totiz znélo: ,Tento

list miZe byt publikovdn.“’®

Y7 slovdk, 15. 9. 1933; Lidové listy, 16. 9. 1933; Ndrodni
Politika, 15. 9. 1933; Venkov, 16. 9. 1933; Ceské Slovo, 16.
9. 1933; Prazsky Vecernik, 16. 9. 1933; Rudé pravo, 1lo6. 9.
1933 atd.; Archiv Ustavu T. G. Masaryka a Akademie vé&d, fond
Edvard Benes, karton 238; KOVTUN, Jiri, Republika
v nebezpedném svété. Era prezidenta Masaryka 1918-1935, Praha
2005, s. 737.
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Ceské deniky se bezprostt¥edn& po Ciriaciho reakci pustily
do polemiky s nunciem a vycetly mu, Jjakym pravem zaluje
slovenskému politikovi a knézi Andreji Hlinkovi na Prahu.
Napadaného apostolského nuncia Pietra Ciriaciho se pred
verejnosti zastal lidovecky politik a prévnik Jan Jiri Riuckl,
ktery po setkdni s nunciem potvrdil, Ze ten své rozhotrcené
véty obratil pouze proti tém, kdo toto nedorozuméni zpusobili,
rozhodné& dje nezamy$lel pronést jako utok na Ceskoslovenskou
republiku ¢i dokonce jejiho prezidenta TomasSe Garrigua
Masaryka. Ackoliv vladda oznac¢ila nunciliv dopis za vmésSovani se
do wvnitf¥nich zé&leZitosti republiky, Utok na Prahu a podporu
slovenského autonomismu, eskalaci radikdlnich <¢&lankta cdeské
levicového tisku nyni zabrdnil ministr zahranic¢i Edvard Benes,
ktery odmital kauzu ptrizivovat a prostrednictvim ni Skodit
republice.!’?

Dne 15. zari 1933 si ministr zahranic¢i Edvard Bene§ a jeho
zadstupce Kamil Krofta predvolali apoStolského nuncia Pietra
Ciriaciho na ministerstvo a vyzvali jej, aby podal oficidlni
vysvétleni celého incidentu. Kdyz tak uc¢inil, obvinili jej
z vméSovani Vatikdnu do vnit¥nich zaleZitosti republiky,
nicméné odmitali podnécovat dalsi utoky proti Svatému stolci.
Edvard Bene$ nasledné jednal s Pietrem Ciriacim jesSté wve dnech
16. a 20. zari, pricemz se je] snazit presvédcit, Ze za této
situace nemtZe apodtolsky nuncius v Praze nadale zustat.'®®

Diplomaticka rokovadni nebyla diskutovana pouze v Praze,
ale celou véc projednaval s vysokymi vatikanskymi Utredniky
rovnézZz cCeskoslovensky vyslanec u Svatého stolce Vladimir
Radimsky, ktery se v zari 1933 opakované setkal
S predstaviteli stdtniho sekretaridtu, zejména se sekretdrem
Kongregace pro mimotradné cirkevni zalezitosti Giuseppem

Pizzardem a Jjeho zastupcem Alfredem Ottiavianim, pticemZ

79 Archiv Ustavu T. G. Masaryka a Akademie véd, fond Edvard

Benes, karton 238, Rickl 27. 9. 1933, resp. 22. 10. 1933.
180 Archiv Ustavu T. G. Masaryka a Akademie véd, fond Edvard
BenesS, karton 238, BeneStv rukopis.
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usiloval o brzké uzavieni celé neprijemné situace. Dne 25.
za¥i1i pozadala ceskoslovenskd vlada Svaty stolec o povoléani
Pietra Ciriaciho do Rima ad verbum audiendum.'®

Dne 23. Yijna 1933 tak Pietro Ciriaci po vice neZ péti
letech pobytu v Praze opustil Ceskoslovensko a odcestoval do
vVé&éného mésta. Zdravotni dovolend, jez byla plvodné planovana
do 31. prosince, se protdhla navidy a aposStolsky nuncius se do
Prahy JjiZz nevratil. V lednu 1934 byl oficidlné Jmenovan
apostolskym nunciem v Lisabonu, kde se katolickd cirkev
tradic¢né tésila znac¢nému respektu a byla DbézZnou soucasti
portugalské kazdodennosti. Tvlrcem portugalského
autoritativniho reZimu byl ekonom, politik a premiér zemé
v letech 1932-1968 Anténio de Oliveira Salazar, jenz zalozil a
urcoval podobu nového statu, tzv. Estado Novo, ktery pfetvoril
v katolicko-korporativni stat, budovany stejné jako v pripadé
It4dlie shora.'®

Po Ciriaciho odjezdu spravoval apostolskou nunciaturu
v Praze =z&stupce Svatého stolce v hodnosti chargé d’affaires
Giovanni Panico, ktery v Praze pobyval preruSované 3Jjiz od
Cervna 1931. V srpnu 1934 jej nahradil cZerstvy absolvent

3 pokud

PapeZské diplomatické akademie v Rim& Luigi Punzolo.'®
Ceskoslovenskd strana ocekavala, ze Vatikdn nyni Jmenuje

nového apostolského nuncia, Svaty stolec pred jeho néstupem

81 AMZV, fond Politické zpravy - Vatikan, 1933, Radimsky 25.

9. 1933, resp. 13. 10. 1933; AMZV, fond Zastupitelsky urad -
Vatikéan, 1920-1939, karton 2; AA. EE. SS., fond
Ceskoslovensko, 1IV. obdobi, fascikl 149, f. 20, Pizzardo
Panicovi 7. 10. 1933; KARNIK, Zdené&k, Ceské zemé v ére Prvni
republiky (1918-1938), II. Ceskoslovensko a Ceské zemé& v krizi
a v ohroZeni (1930-1935), Praha 2002, s. 179.

182 Acta Apostolicae Sedis, annus XXI, volumen I, Roma 1934, s.
563; NOLTE, Ernst, Die faschistischen Bewegungen. Die Krise
des liberalen Systems und die Entwicklung der Faschismen,
Miinchen 1966, s. 301; KLIMA, Jan, Salazar, tichy diktdtor,
Praha 2005, s. 86-112.

183 AA. EE. SS., fond Ceskoslovensko, IV. obdobi, fascikl 149,
ff. 71-72; AAV, fond ApoStolskd nunciatura v Ceskoslovensku,
busta 56, fascicolo 500, f£. 159.
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uptrednostiioval finalizaci aplikace modu wvivendi, coZz ovsem

narazelo na nepritomnost vatikadnského diplomata v Praze, takze

se d&eskoslovensko-vatikanské vztahy ocitly v bludném kruhu.'®

Nep¥ijemnad situace mezi Ceskoslovenskem a Svatym stolcem byla
likvidovédna v poloviné roku 1934, kdy byl Ciriaciho incident

konedné uzaviren a navazany radné diplomatické styky.'®

184 AMzvV, fond Politické zpravy - Vatikan, 1934, Radimsky 2. 1.

1934; AMzZV, fond Zastupitelsky urad - Vatikén, 1920-1939,
karton 2, Radimsky 31. 10. 1933; Acta Apostolicae Sedis.
Commentarium officiale, annus XXI, volumen I, Roma 1934, s.
563; L’Osservatore Romano, 10. 1. 1934.

18> AM7zV, fond Politické zpravy - Vatikan, 1934, Radimsky 11.
7. 1934.
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5. Era apostolského nuncia Saveria Rittera (1935-1939)

Novym apostolskym nunciem v Praze Dbyl dne 5. srpna 1935
jmenovan Saverio Ritter. Tato zprava Jjej zastihla jako
sekretidtfe nunciatury v Bernu, kterou fakticky misto nemocného
apostolského nuncia Pietra Di Marii vedl. Do Ceskoslovenska
pricestoval o dva mésice pozdéji Jjako <cerstvé vysvéceny
tituldrni arcibiskup =z Aeginy; svaj post =zastédval az do
likvidace &esko-slovenského statu v breznu 1939.'°%°

Ceskoslovensky vyslanec u Svatého stolce Vladimir Radimsky
neSettril na adresu nového nuncia chvalou. Informoval Prahu, Ze
je Saverio Ritter pokladdan ve vatikénskych kruzich ,za jednoho
z nejschopnéjsich kuridlnich diplomati a jest v ného skldaddna
plnd duvéra, Ze pro svojli znalost véci cCeskoslovenskych a pro
svoji konciliantni povahu provede svoje poslani s plnym
zdarem.“'®’

Saverio Ritter, nékdejsi sekretd? bernské legace, rozhodné
nebyl v Ceskoslovenskych zaleZitostech novackem, ale Dbyl
v Praze znédm JjiZz ze svého drivéjsiho plsobeni ve druhé
poloviné 20. let. Post jeho sekretdt¥e zastadval do konce 30.
let italsky knéz a diplomat Giuseppe Burzio. Svaty stolec
vybérem Ritterovy osobnosti naznacil, Ze mu na dobrych
vztazich s Ceskoslovenskem skutedn& zalezi.'®®

Saverio Ritter ptrichédzel do zemé v mimotrddné napjaté dobé.
Aplikace modu vivendi nebyla dosud uzavtena, plné se
projevovalo pnuti mezi ndrodnostnimi men3inami, silily

pozadavky Slovakll po autonomii a zemé prochédzela v daném roce

parlamentnimi a prezidentskymi volbami. Mezindrodni napé€ti,

186 AMZV, fond Politické zpravy - Vatikan, 1935, Radimsky 12.

10. 1935.

187 Tamtéz.

188 ZAPLETALOVA, Jarmila, Norbert Klein - posledni némecky
biskup v Brné a prvni klerikdlni velmistr Rddu némeckych
rytifid, in: Jan Sradmek a jeho doba, ed. Pavel Marek, Brno
2011, s. 350.
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zjitfené uddlostmi v Habedi, Spanélsku, Némecku a Jjinych
zemich, dynamizovalo rovnéz déni ve stredni Evropé. Za této
situace zahrnovali c&eskoslovensky vyslanec u Svatého stolce i
apostolsky nuncius v Praze do svych zprav od poloviny 30. let
20. stoleti stédle vice udédlosti evropského déni 1 radikalizaci
autoritativnich a totalitnich hnuti. Bylo ztejmé, Ze vyvo]j
v Ceskoslovensku 1 uspotdddni st¥edni Evropy jsou do znad&né
miry spojené néadoby, =za&vislé navic na mezindrodnim déni a
politické situaci v okolnich statech. Pohled predstavitelu
Svatého stolce se proto rozrostl do detailnich analyz udalosti
v Némecku, Polsku, Rakousku, It4lii, Francii, Sovétském svazu
i daldich své&tovych velmoci.'®®

Jesté pred prichodem nového apostolského nuncia Saveria
Rittera do Prahy =zaslala cCeskoslovenska vlada statnimu
sekretari Eugeniu Pacellimu nétu, v niZz vyjad¥ila souhlas
s postupem provadéni modu vivendi v souvislosti s vnéjsi
delimitaci a ©prislibila zruSeni vnucené spravy cirkevnich
statka.'?

Na poc¢atku 1léta 1935 Dbyla sprava cirkevnich statka
odevzdédna podle dohody s Vatikdnem do rukou aposStolského
administratora v Trnavé Pavla Jantausche. Prataht
v Ceskoslovensko-vatikanskych Jjednanich, Jjez nyni dospéla do
vrcholné faze, wvyuzival rissky kanclé¥ Adolf Hitler, ktery po
némecko-vatikanské roztrzce v souvislosti s vydanim
protinacistické encykliky Mit brennender Sorge v btreznu 1937

pfinutil vratislavského arcibiskupa Adolfa Bertrama zménit

189 Enchiridion delle Encicliche, V. (Pio XI), ed. Erminio Lora

a Rita Simionati, Bologna 1998, s. 1074-1127; Acta Apostolicae
Sedis. Commentarium officiale, annus XXIX, volumen IV, Roma
1937, s. 145-188; VASEK, Bed¥ich (ed.), Pia XI. encykliky
Divini Redemptoris (0O bezbozZeckém komunismu) a S palcivou
starosti (0O postaveni katolické cirkve v Némecku), Olomouc
1937, s. 47-72.

190 AM7V, fond Politické zpravy - Vatikan, 1935, Radimsky 9. 4.
1935.
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pavodné vstticné stanovisko, pricemz své Jjednani
ospravedliioval dodrZovanim konkordatu z roku 1933.%%

K dohodé ceskoslovenské a vatikédnské strany na postupu
provadéni a naplnovani modu vivendi do$lo dne 14. kvétna 1935,
takze preddvani majetku do cirkevnich rukou skonc¢ilo k 1.

¢ervnu téhoz roku. O prevzeti byl dne 30. za&¥i v Bratislavé

sepsan zavéredny protokol, ktery byl predlozen
¢eskoslovenskému vyslanci u Svatého stolce Vladimiru
Radimskému. Postup vnéjsi etapy aplikace modu vivendi

zahrnoval pét Dboda: 1. vydani papezského dokumentu, ktery
sjednoti diecézni a stdtni hranice Ceskoslovenska, a zrizeni
dvou arcibiskupstvi (Slovensko a Podkarpatskad Rus), 2.
ujisténi, Ze Svaty stolec po presunu cirkevnich statkd na
jiZznim Slovensku primé€je madarské cirkevni autority stahnout
zaloby, 3. zavazek, Zze cCeskoslovenska vlada zrusi sekvestraci
cirkevnich statk®l na Slovensku a vydad je do rukou cirkevniho
spravce apos$tolského administratora Pavla Jantausche, 4,
ujisténi, ze novy cirkevni spravce pfijima statky i
s existujicimi dluhy a 5. wujednani, Ze se na cirkevnich
statcich provede pozemkovd reforma na =zadkladé tUmluvy obou
stran.'?

Cely proces aplikace modu vivendi byl po sérii slozitych
rokovani a po projednani v Kongregaci konzistoridlni ukoncen
vydanim aposStolské konstituce Ad ecclesiastici regiminis

incrementum dne 2. zari 1937. Na Jjeji formulaci se rovnéz

91 Archiv N&rodniho muzea, fond Eduard Jelen, karton 2B,

nevydany strojopis Eduarda Jelena Ceskoslovensko a Vatikadn =za
Prvni republiky; AMZV, fond Politické zpravy - Vatikén, 1937,
Radimsky 30. 6. 1937; KONICEK, Modus vivendi v historii vztaht

Svatého stolce a Ceskoslovenska, s. 126
192

AMZV, fond Politické zpravy - Vatikén, 1934-1935, Krofta
12. 11. 1934, resp. Radimsky 10. 1. 1935; NEMEC, Modus vivendi
z roku 1928 =z pohledu kanonického prdva, s. 31; Narodni
archiv, fond fond Ministerstvo zahraniénich wvéci - vysttizkovy

archiv, karton 1599, Slovensky dennik 17. 5. 1935; Lidové
noviny 17. 5. 1935, resp. 28. 5. 1935, Lidové listy 19. 5.
1935, resp. 22. 5. 1935.
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podilel apostolsky nuncius v Praze Saverio Ritter, ktery byl
ostatné statnim sekretaridtem povéfen jejim provadénim.'?? Dne
6. zari 1937 byla cirkumskripcéni konstituce oficidlné
publikovédna v Ufednim véstniku Svatého stolce Acta Apostolicae
Sedis. Hranice diecézi v cCeskych =zemich, na Slovensku a na
Podkarpatské Rusi se od této chvile v podstaté shodovaly se
stadtnimi hranicemi, vSichni biskupové na Slovensku a
Podkarpatské Rusi byli vyjmuti =z pravomoci madarskych biskupt
a nucena sprava cirkevnich statkd byla zrudena.'”*

Hlavni vysledky prvni etapy provadéni modu vivendi, kdy se
slovenské a rusinské diecéze konec¢né odpoutaly od madarské
cirkevni organizace, byly oviem popreny Jjiz videnskou
arbitrdzi na podzim 1938. Po videniské arbitrazi se v Madarsku
ocitly dvé timskokatolicka biskupska sidla, KosSice a RoZnava,
ktera se pfedtim nachézela na Slovensku, a jedno
feckokatolické Dbiskupské sidlo v Uzhorodé. Madarsku ptripadly
ze Slovenska Césti trnavské apostolské administratury a
nitranské diecéze. Dne 9. cCervence 1939 byly na zakladé
cirkumskrip¢éni buly Diocesium fines Casti téchto diecézi
odtrzeny od Slovenska a ptrevedeny pod madarskou cirkevni
spravu. Po skonc¢eni druhé svétové valky, v kvétnu 1945, byly
slovenské cirkevni statky prevzaty pod docasnou statni spravu
s tim, aby zajistila jejich radné hospodatské fungovani.'”’

V poloviné 30. 1let, kdy do Prahy pfichazel apostolsky
nuncius Saverio Ritter, byla situace katolické cirkve
v Ceskoslovensku jiz stabilizovéana, davné konflikty
z predchoziho decénia =zapomenuty a nikdo vaZné nepochyboval,
Zze Jje katolicismus plné provadzan s hodnotami demokratické

republiky. Mise Saveria Rittera zac¢inala v dobé, kdy doznivaly

193 Acta Apostolicae Sedis. Commentarium officiale, annus XXIX,

volumen IV, Roma 1937, s. 366-369; AMZV, fond Politické zpravy
- Vatikén, 1937, Radimsky 30. 6. 1937, resp. 2. 10. 1937,
resp. 31. 12. 1937.

194 Tamtéz, Radimsky 2. 10. 1937.

195 Archiv Narodniho muzea, fond Eduard Jelen, karton 3, resp.
karton 7.
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nejvrelej$i manifestace katolické zboZnosti, Jjez zrcadlily
dobré ceskoslovensko-vatikédnské diplomatické styky. Jejich
pomyslnym vyvrcholenim se stal eucharisticky kongres, prvni
celostatni katolicky sjezd v Ceskoslovensku vibec, JjenZ byl
svoldn do Prahy v lété 1935.°°*  Radost vé&ticich navic
umocriovala skutecnost, Ze papez Pius XI. aposStolskym legatem
na celostéatnim kongresu katolikt ustanovil kardinala
spradtelené zemé - patrizZského arcibiskupa Jeana Verdiera, cozZ
pozitivné ptrijala téz ceskd nekatolickd verejnost 1 Jeji
tisk.”’

V Cele eucharistického kongresu stdli t¥i muzi, generédlni
sekretd?¥ pripravného vyboru Josef 7Zak, pfedseda stilého vyboru
olomoucky arcibiskup Leopold Prec¢an a vykonny ©predseda
pfipravného vyboru Jan Jif¥i Ruckl, kte¥i se o jeho pripravu
vyznamné zaslouzili. Katolicky sjezd byl pripravovan
dlouhodobé a opravdu peclivé, organizato¥i jeho program, vybér
pozvanych osobnosti 1 detaily dilc¢ich sekci projednavali jiz
od roku 1932. Usilovali pfedev3im o to, aby se v narodnostné
nejednotném Ceskoslovensku prostfednictvim univerzalnich
katolickych zasad otupily silici narodnostni bariéry, zejména
mezi Cechy a Né&mci. Jak se vyslovovaly katolické elity v zemi,
sjezd mél rovnéz poukdzat na uUzké sepéti ceskych katolikua
s narodem v hodiné& ohroZeni jejich vlasti. *°°

Do pfiprav slavnostniho eucharistického kongresu byl
prostfednictvim sekretdte aposStolské nunciatury Giovanniho
Panica =zapojen zapojen rovnéz Svaty stolec. Zminény chargé
d’"affaires se Jjej navic Jjako nejvyssi papeztv diplomaticky
zdstupce v zemi aktivné (Gcastnil. Jeho =zdérny prabéh i

pozitivni ptrijeti v mnoha evropskych =zemich byly proto téz

1% AAn. EE. SS., fond Ceskoslovensko, IV. obdobi, fascikl 175,

ff. 5-6, Ritter Pacellimu 8. 5. 1935. Kongres se nasledné
uskute¢nil od péatku 28. cervna do nedéle 30. cervna 1935
v Praze.

197 An. EE. SS., fond Ceskoslovensko, IV. obdobi, fascikl 175,
ff. 24-27, Panico Ottavianimu 1. 6. 1935.

198 SEBEK, I. celostdtni katolicky sjezd v roce 1935, s. 234.
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uspéchem Panicova mnohamésic¢niho snazZeni. Ne na&hodou 2z tohoto
divodu mnozi soucasnici oc¢ekdvali jmenovani Giovanniho Panica
novym apodtolskym nunciem v zemi.'??

Dne 29. c&ervna 1935 vecer probéhla na Vaclavském namésti
v Praze eucharistickd& adorace, které se Gc¢astnilo <¢ctvrt
milionu véricich, doprovadzend obnovou kfestnich =zavazkd. Jak
jsme Jjiz naznacovali, akce, na niz volné navazoval mohutny
pruvod vecerni Prahou, méla duchovné spojit vSechny narodnosti
v zemi a poukdzat na Jjednotu v mnohosti. Vyvrcholenim
eucharistického kongresu byla dopoledni svatd msSe pod Sirym
nebem na Strahovském stadionu, kterou v nedéli 30. cZdervna
celebroval zminény pafrizsky arcibiskup a kardinadl Jean
Verdier. Ve své ptrimluvé ve francouzstiné, Jjez byla udajné
nejkrasnéjsim projevem celého eucharistického kongresu,
upozornil papezsky zastupce na nebezpeli rasové a narodni
nadrazenosti a poukézal na VZOor Krista-Kréale, jediného
skutedného vléadce svéta.??

Zdadrny prubéh kongresu ocenil prosttednictvim statniho
sekretare Eugenia Pacelliho rovnéz papeZz Pius XI., ktery
vyjadril radost nad Stfastnym rozvojem viry a prohloubenim
nédboZenského citéni v Ceskoslovensku.?"?

V reakci na zdarny prtbéh eucharistického kongresu 1
uspésné postupujici aplikaci modu vivendi Jmenoval Svaty
stolec na podzim 1935 prvniho Cechoslovadka kardindlem. Stal se
jim dne 16. prosince - moznd 1 ke =zklamdni olomouckého
arcibiskupa Leopolda Precana a moravského episkopatu - prazsky

2

arcibiskup Karel Kaspar.?’? Jeho kreovani bylo do znadné miry

199 AA. EE. SS., fond Ceskoslovensko, IV. obdobi, fascikl 175;

AMZV, fond Politické zpravy - Vatikan, 1935, Radimsky 22. 7.
1935; N&rodni archiv, fond Jan Jiti Riickl, karton 44.

200 ridové listy, 2. 7. 1935.

201 AM7V, fond Politické zpravy - Vatikadn, 1935, Radimsky 22.
7. 1935.

202 Pocitéme-11i kardinéla Lva Skrbenského z Hriste, tak
samozf¥ejme druhého. AMZV, fond Politické zpravy - Vatikan,
1935, Radimsky 21. 11. 1935, resp. 28. 12. 1935; KUKANOVA,
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vysledkem Jjeho dévérného styku s vatikédnskymi cirkevnimi
hodnostati po roce 1918, jeho skvélych osobnich styka
s aposStolskymi nuncii v Praze, Jjeho hlubokych teologickych
znalosti a v neposledni radé rovnéz kvalitni timské formace,
jiZz ziskal na konci 19. stoleti. Ambice ceského kléru 1
vrcholnych c¢eskoslovenskych politickych predstavitelll sice
touzily, aby se jim stal jiZ jeho predchtdce ©prazsky
arcibiskup Frantisek Kordac¢, ale apostolsky nuncius Pietro
Ciriaci - po sérii kritik Jjeho Spatné spravy ©prazské
arcidiecéze, nerozvijeni Katolické akce, osoby konzervativniho
arcibiskupa atd. - jeho kreovani na konci 20. let
pravdépodobné zabranil.?"’

Byl to rovnéz Giovanni Panico, kdyZ se u jeho osobnosti na
chvili zastavime, ktery po parlamentnich volbach v kvétnu 1935
informoval vatikanské kruhy o budouci wvladni koalici, pficemz
si pozorné vSimal nérodnostnich pomérd v zemi, zejména
radikalizujici se Henleinovy Sudetonémecké strany. Jak se dalo
oCekavat z ptredchoziho stranicko-politického vyvoje prvni
Ceskoslovenské  republiky, vysledky voleb ptfinesly dalsi
polarizaci  Ceskoslovenské politické scény. Nejvice hlasu
ziskala Sudetonémeckd strana s 15,18 % hlast, druzi skonc¢ili
agrarnici s 14,29 %, +treti socidélni demokraté s 12,57 %,
&tvrté misto obsadila Komunistické& strana Ceskoslovenska a na
patém mist& ndrodni socialisté s 9,18 % hlast. Ce3ti fasisté,
krajné pravicovd formace autoritativniho razeni, ziskali 167
433 hlast, coz v kontextu celé zemé predstavovalo podporu od
2,04 % c¢eskoslovenskych voli¢t. Pt¥i pohledu na vysledky
Giovanni Panico spravné poukdzal na rozpory mezi cCeskymi a

slovenskymi lidovci, kdy c¢esSti podporovali demokratickou wvléadu

ZlatuSe, Kardindlsky klobouk pro Karla KaSpara, Paginae
Historiae. Sbornik N&rodniho archivu 15, 2007, s. 165-211;
KUKANOVA, Zlatude, Prvni kardindlsky klobouk pro
Ceskoslovensko - Karel KaSpar, in: Jan Sramek a jeho doba, ed.
Pavel Marek, Brno 2011, s. 355-371.

203 AMzV, fond Politické zpravy - Vatikan, 1929, Radimsky 9. 1.
1929.
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a centralisticky model Ceskoslovenska, zatimco slovenskym byla
blizsi autoritativni forma moci a disledné pozZadovali
autonomii.?%*

Do Prahy pricestoval novy apostolsky nuncius Saverio
Ritter navecler 16. tijna 1935. Jeho znalost ceStiny,
diplomatickd =zkusSenost se stredni Evropou 1 Dbezprostredni

kontakt na Pia XI. poukazuji na skutec¢nost, Ze Jjeho wvolbu

zvazoval papeZ mimoradné peclivé. Jednalo se o knéze, ktery se

narodil dne 24. ledna 1884 v Chiavenné v Lombardii na
Svycarsko-italskych hranicich, avsak své mladi prozil
v Milané. Po vysvéceni na knéze Vv roce 1906 puasobil

v Ambrosidnské knihovné v Milédné&, kde nahradil Achilla Rattiho
po jeho odchodu do Rima a jmenovani papeZem Piem XI. 0d roku
1924 byl ¢inny ve statnim sekretaridtu Svatého stolce. 0Od roku
1927 plsobil na aposStolské nunciatu¥e v Praze Jjako sekretar
nuncia Pietra Ciriaciho a stal se vedle Antonina Araty jednim
z nejschopnéjsdich urednikd vatikanské legace v obdobi prvni
Ceskoslovenské republiky. Jeho jazykové vybaveni, némc&ina,
italstina, francouzs$tina a latina, a rodovy puvod (po matce
Svycar), jej k tomu bezpochyby pfeduréovaly.M5

Naléhavé vnitropolitické povinnosti Jjed vlastné
zaméstnavaly od poc¢atku jeho mise. Byl to on, kdo prispéel
k bezproblémovému zvoleni Edvarda BeneSe prezidentem republiky
v prosinci 1935, =zejména vahou své osobnosti na Hlinkowvu
slovenskou Jludovou stranu, jejiho védhajiciho predsedu a
slovenské biskupy (Pavla Jantausche, Maridna Blahu a Michala

Bubnice), v Cemz mu uUspésné pomédhal katolicky intelektudl a

204 AAV, fond AposStolskad nunciatura v Praze, busta 71, fascikl

581, ff. 35-37, resp. f. 45; AA. EE. SS., fond Ceskoslovensko,
IV. obdobi, fascikl 134, f£. 70.

205 Archiv Narodniho muzea, fond Eduard Jelen, karton 2B,
nevydany strojopis Eduarda Jelena Ceskoslovensko a Vatikan za
Prvni republiky; AMZV, fond Politické zpravy - Vatikén, 1927,
Jelen 31. 3. 1927, resp. 5. 4. 1927; DEJMEK, Ceskoslovensko-
vatikdnska jednani o modus vivendi 1927-1928, s. 269.
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politik Jan Ji¥i Ruckl.?’® Byl to rovné&Z apodtolsky nuncius
Saverio Ritter, kdo referoval Svatému stolci o nebezpeci
komunistickych my3lenek v Ceskoslovensku, jeZ zde zesilily
mezi nékterymi cirkevnimi predstaviteli 1 vysokosSkolskymi
studenty ve druhé poloviné 30. let.?"’

Turbulentni zmény prinesl predevSim rok 1938, kdy se zcela
zménily poméry ve sttredni Evropé. Rakousko, JjiZni soused
Ceskoslovenska, prestalo byt ve 30. letech 20. stoleti
demokratickym stédtem. Tehdy se totiZz jeho pfedni politici
pokusili o prestavbu rakouské spolecnosti na zdkladé
inspirativnich podnétlti papeZskych encyklik do podoby tzv.
ktestanského stavovského statu, ktery se vyporadal se
socidlné-demokratickou opozici, zakazal komunistickou a
nacistickou stranu, vystoupil proti liberalismu a socialismu a
omezil moc parlamentu. TrebaZe se rezim kfestansko-socidlniho
politika a préavnika Engelberta Dollfusse té3il mordlni podpore
Svatého stolce, dostdval se do stédle véts$i mezindrodni
izolace. V roce 1936 rezignovala na své nékdejsi spojenectvi
s Vidni Mussoliniho fasistickéa Italie, ktera opustila
protinémeckou orientaci v Rakousku.?’®

V zavéru 30. let se Rakousko stalo predmétem zadjmu
nacistické Treti risSe, kterd zde systematicky posilovala svi]
vliv. Vatikdn pocitoval tento tlak o to silnéji, Ze katolické
Rakousko ptredstavovalo Jjistou stabilizaci nébozenskych poméra
ve stredni Evropé i slibovalo posilovani katolickych hodnot

v politice. Po tvrdém natlaku v Berchtesgadenu dne 12. 1unora

206 AN, EE. SS., fond Ceskoslovensko, IV. obdobi, fascikl 178;

KLIMEK, Antonin, Boj o Hrad. Kdo PO Masarykovi?
Vnitropoliticky vyvoj Ceskoslovenska 1926-1935 na piidorysu
zdpasu o prezidentské ndastupnictvi, II., Praha 1998, s. 452;

HALAS, Fenomén Vatikan, s. 568.

27 AA. EE. SS., fond Ceskoslovensko, IV. obdobi, fascikl 179,
f. 11, Ritter Pizzardovi 8. 12. 1936.

208 AAV, fond Apostolskd nunciatura v Praze, busta 28, fascikl
6, ff. 104-107; CHIRON, Yves, Pio XI. Il Papa dei Patti
Lateranensi e dell’opposizione ai totalitarismi, Torino 2006,
s. 370.
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1938 donutil tissky kanclétr Adolf Hitler rakouského kanclére
Kurta Schuschnigga k revizi stavajiciho politického kurzu a
primél jej k podpofe nacisttl v Rakousku. Dne 13. btrezna bylo
Rakousko prohlédseno za soucCést nacistické Treti tise, cozZ
stvrdil nésledny plebiscit vypsany v Némecku vcetné obsazeného
Rakouska. Zemé se tak stala prvni zahranié¢ni obéti nacistické
agrese v Evropé.Z?%?

Po anslusu Rakouska se v popredi z&jmu Svatého stolce o
mezindrodni dé&ni ocitlo Ceskoslovensko. Tehdy se puvodni
vatikansky zdjem © nadrodnostni, ndbozenské, socidlni a
kulturni otédzky v zemi protnul se za&djmem o politicky vyvoj
Ceskoslovenska. Zasadnim zplsobem tak narostlo mnoZstvi novin
i Casopist, Jjez aposStolsky nuncius Saverio Ritter =z Prahy do
Vatikanu posilal. Signalem k otevtené proticeskoslovenské
kampani, JjeZ Dbyla doprovazena ostrym slovnim uUtokem na Jjejiho
prezidenta Edvarda BenesSe, se stal projev fisského kanclére
Adolfa Hitlera o uGtlaku deseti milidénu Némcl v sousedstvi
nacistické T¥eti ¥ife dne 20. tnora 1938.°%"°

O aktuadlnich politicko-nédbozenskych pomeérech v zemi
informoval aposStolsky nuncius Saverio Ritter Svaty stolec
v rozsahlé souhrnné zpraveé dne 8. kvétna 1938. Potvrdil, zZe

~ oz

pfripojeni Rakouska k Treti i8i wvyvolalo v Ceskoslovensku
depresi, ale 1id se nevzdava, nebot Jjeho arméda je silnd a
pfipravena Dbojovat. Jeho odhodladni Jje posilovdno virou ve
spojenectvi s Velkou Britédnii a Sovétskym svazem. ZdGraznil,
Zze Henleinovych osm bod® 2z Karlovych Vard 2z dubna 1938 Dbylo
pro obyvatelstvo neakceptovatelnych, nebot predpokléadalo

vytvoreni autonomniho sudetonémeckého celku uvnit¥ republiky,

takze Ceskoslovensko o nich odmitlo diskutovat. KdyZz jednal

209
210

SMID, Apostolsky nuncius v Praze, s. 152.

KUKLIK, Jan - NEMECEK, Jan - SEBEK, Jaroslav, Dlouhé stiny
Mnichova. Mnichovskd dohoda ocima signatdrd a jeji dopady na
Ceskoslovensko, Praha 2011, S. 30; SEBEK, Jaroslav, od
konfliktu ke smifeni. Cesko-némecké vztahy ve 20. stoleti
oCima katolické cirkve, Kostelni Vydri 2013, s. 67-68.
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apostolsky nuncius Saverio Ritter S ministrem zahranici
Kamilem Kroftou o otédzce narodnostnich mensin v =zemi, ziskal
dojem, ze Jje ministr velmi ustraseny a plny obav
z budoucnosti.?!

Na konci kvétna 1938 informoval sekretd?r apostolské
nunciatury v Praze Giuseppe Burzio o nepokojich v pohranici,
pritomnosti némeckych vojenskych Jjednotek u ceskoslovenskych
hranic a C¢éaste¢né mobilizaci ze dne 21. kvétna, ktera
poukazovala na odhodlani <cCeskoslovenské armady Dbréanit se
Adolfu Hitlerovi. Pro svoji spotraddanost Dbyla prijata se
znaénym respektem i v zahranic¢i. Sekretd? nunciatury uvedl, zZe
sudetonémecky politik Konrad Henlein obvinil prazskou vl1adu,
Zze neumi =zjednat potréadek, proto bude o to nezbytné pozadat
Berlin. V rodicim se konfliktu mezi Ceskoslovenskem a N&meckem
stdl na strané demokratického statu, pricemZ se snazil zUstat
objektivnim pozorovatelem dé&ni.?'?

Obavy vatikdnského diplomata vzbuzovala pfedevsim proména
Ceského pohranici, které se ¢im dal vice ponémc¢ovalo. V listu
Svatému stolci na konci cCervence 1938 priblizil Saverio Ritter
kazdodennost v pohranic¢i ze své osobni zkuSenosti: ,Vsude jsou
vyvéseny vlajky Henleinovy strany a portréty Henleina,
Hitlera, Géringa, Goebbelse atd. Mluvil jsem s jednim
redemptoristou ze zdpadnich Cech, jenZ mé potvrdil, Ze vsichni
mistni obyvatelé jsou pro anslus. Doprovodil to citatem jedné
mistni Zeny, kterda prohlasila: °'Kdy nds Pan konec¢né vyslysSi a

‘w213 pro vatikdnské kruhy bylo smutnym

pfipoji k Némcim v Risi?
zjisténim, Ze ideologii nacismu podlehli v pohranic¢i rovnéz

mnozi reholnici a knézi.

211 Ap. EE. SS., fond Ceskoslovensko, IV. obdobi, fascikl 181,

ff. 21-24, Ritter Pacellimu 16. 5. 1938.

212 Ap. EE. SS., Cecoslovacchia, 1IV. obdobi, fascikl 181, f.
65, Burzio Pacellimu 26. 5. 1938; CELOVSKY, Botrivoj,
Mnichovskda dohoda 1938, Praha 1999, s. 173; JOHN, Miloslav,
z4ri 1938. Role a postoje spojencti CSR, Olomouc 2000, s. 52.

213 AA. EE. SS., fond Ceskoslovensko, IV. obdobi, fascikl 182,

ff. 3-7, Ritter Pacellimu 31. 7. 1938.
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Na poc¢atku srpna 1938 hovoril apoStolsky nuncius v Praze
Saverio Ritter s ceskoslovenskym prezidentem Edvardem BeneSem.
Ten pred zastupcem Svatého stolce pripustil, Ze by Némci,
kte¥i tvori ¢&tvrtinu obyvatel Ceskoslovenska, méli mit
adekvatni podil na spraveé zemé&, a prislibil Jjim UGstupky
v oblasti jazykové a administrativni. Proti predstavam
autonomie naznac¢il moZnost délby republiky podle historickych
hranic. Vatikédn touzZzil byt o déni a situaci narodnostnich
mensSin v zemi informovdn rovnéz z dal&ich zdroji, a proto
opakované hovotril s ceskoslovenskym vyslancem u Svatého stolce
Vladimirem Radimskym, kterého prijal statni sekretd¥ dne 19.
srpna 1938. Statni sekretdt¥ Eugenio Pacelli wvSak nebyl pouhym
pasivnim Ucastnikem rozhovord, ale dodaval ceskoslovenskému
zadstupci nadéji v hodiné nejtézsi - ujistoval jej, Ze Némecko
nyni k anslusu Ceskoslovenska nepfistoupi. Prost¥ednictvim
apostolského nuncia v Praze Saveria Rittera wusiloval Svaty
stolec o zmirnéni napéti mezi ceskou a némeckou stranou, 1
kdyzZz apostolsky nuncius postupné ztrdcel nadéji, Ze Jednani
zapolata Velkou Britanii povedou k dohod&.?!*

Jednani mezi ceskoslovenskou vlddou a zastupci sudetskych
Némct vyvrcholila dne 5. zari 1938, kdy prezident Edvard Benes
nabidl Némclm splnéni Jjejich autonomistickych pozadavkt. Na
pokyn Berlina vsak dalsi rokovadni s Prahou uvdzlo na mrtvém
bodé a nasledné& bylo pferudeno.?’’

Zpravy Svatému stolci doprovazel Saverio Ritter podrobnymi

vytahy z &eskoslovenského tisku, nap¥. Ceského Slova, Venkova,

214 Ap. EE. SS., fond Ceskoslovensko, IV. obdobi, fascikl 182,

ff. 10-15, Ritter Pacellimu 9. 8. 1938, resp. fascikl 184, f.
11, Ritter Pacellimu 16. 9. 1938; AMZV, fond Politické zpravy
- Vatikéan, 1938, Radimsky 19. 8. 1938; PEHR, Michal, Lidovci
proti kapitulaci. Mnichov v memodrech a denikovych zdznamech
predstavitellt Ceskoslovenské strany lidové, in: Mnichov ve
vzpominkadch pamétnikt, eds. Josef Tome$ a Richard Vasek, Praha
2012, s. 119-120.

215 AA. EE. SS., fond Ceskoslovensko, IV. obdobi, fascikl 184,
f. 8, Ritter Pacellimu 14. 9. 1938; CELOVSKY, Mnichovskd
dohoda 1938, s. 226-243.
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Ndrodniho osvobozeni, Die Zeit, Prager Presse ¢i Bohemia. O
déni ve stredni Evropé informovali Vatikdn rovnéZ apostolsky
nuncius Vv Berliné Cesare Orsenigo ¢i nunciové v okolnich
zemich. Kdyz v poloviné zari 1938 pozaddal apostolsky nuncius
v Praze Saverio Ritter Svaty stolec o instrukce, jak by mél za
soucasné situace postupovat, statni sekterd?¥ Eugenio Pacelli
mu doporucil, aby v pripadé nebezpeci nejcitlivéjsi dokumenty
z archivu apostolské nunciatury znic¢il a zbylé materidly
presunul na nunciaturu do Budapesti. Po schizce predstavitell
zadpadnich demokratickych mocnosti s ¥isSskym kanclérem Adolfem
Hitlerem v Berchtesgadenu v poloviné zari 1938 aposStolsky
nuncius v Berliné Cesare Orsenigo prohlésil, Ze 8ance na mir
je tém&¥ nulova.?'®

Dne 19. z4¥1 byl Ceskoslovenské vladé ultimativné
predlozen pléan Dbritské a francouzské vladdy na odstoupeni

Ceskoslovenského Uzemi s vice nez 50 % némeckou mendinou Treti

¢

i%i, ta jej vSak odmitla. KdyZ nakonec po tvrdém natlaku =ze
strany britského a francouzského vyslance v Praze vyslovila
vliada dne 21. zari ré&no souhlas s odstoupenim pozadovanych
tuzemi Némecku, Adolf Hitler na schizce s britskym premiérem
Nevillem Chamberlainem v Bad Godesbergu o den pozdéji 3Jjiz
pozadoval vice - splnéni Uzemnich narokt rovnéz Polska i
Madarska. Pro Syrového wvladu bylo stupnfiovani némeckych
pozadavkl provokaci, a proto vyhlédsila dne 23. zari vseobecnou
mobilizaci a dva dny poté odmitla Hitlerovy podminky =z Bad
Godesbergu.217

Béhem za&frijovych dni tak stédl Vatikan zcela jednoznacné na

pozicich Ceskoslovenska a s bolesti pohliZel na kfivdy, Jimiz

zemé trpéla. Presto podle ceskoslovenského vyslance Vladimira

21 AA. EE. SS., fond Ceskoslovensko, IV. obdobi, fascikl 183,

f. 9, Pacelli Ritterovi 17. 9. 1938, resp. f. 64, Orsenigo
Pacellimu 16. 9. 1938.

217 AA. EE. SS., fond Ceskoslovensko, IV. obdobi, fascikl 185,
f. 39, Sigismondi Pacellimu 24. 9. 1938, resp. f. 42, Ritter
Pacellimu 24. 9. 1938; CELOVSKY, Mnichovskd dohoda 1938, s.
312.
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Radimského Svaty stolec dostatec¢né neptrispél ke zmirnéni
protistédtni <&innosti nékterych knéZi v ceskych =zemich, napt.
knéze, profesora moralni teologie a politika Némecké
ktestanskosocidlni strany lidové Karla Hilgenreinera, ktery
inicioval vyrazné sblizeni némeckého katolického tédbora
s Henleinovou Sudetonémeckou stranou, s niz se ve druhé
poloviné 30. let 20. stoleti ztotoznila i wvelka ¢ast némeckého
obyvatelstva.218

Ve slozité situaci se ocitl taktéz litoméricky biskup
Antonin Alois Weber, ktery mél vysvétit na knéze muZe, kteri
v semind¥i vstoupili do sudetonémecké strany. Ke  Skodé
samotného katolicismu nedokéazali v této t&zké dobé c&esti a
némecti vérici prekonat své narodnostni rozepre a spojit se na
zdkladé spole¢né viry k obrané proti zlo¢inné ideologii
nacismu.?"’

Britskd a francouzskd diplomacie se za italské asistence
pokusily najit diplomatické wvychodisko z témé¥ patové situace.
Byly to pfredev3im vojenska pfevaha Némecka, izolace
Ceskoslovenska ve st¥edni Evrop& a ekonomickd a psychologicka
nepripravenost Francie na véalku, JjeZz staly =za opusSténim
Ceskoslovenska, jediného vé&rného spojence Francie ve vychodni
Evropé. Zminéné mocnosti proto pfimély tisského kancelére
Adolfa Hitlera k UGcCasti na konferenci <&ty¥r velmoci, Jejichz
pfedstavitelé se dne 29. zari 1938 setkali v Mnichove, aby

rozhodli o pé&tém neztdastnéném, Ceskoslovensku, jemuZ naridili

odstoupit pohranic¢i. Prijetim mnichovského diktadtu dne 30.

218 AA. EE. SS., fond Ceskoslovensko, IV. obdobi, fascikl 181,

ff. 4-9, Ritter Pacellimu 8. 5. 1938; DEJMEK, Jind¥ich, Vztahy
mezi CSR a Vatikdnem v mezivdledném obdobi, in: Vztah cirkvi a
stdtu. Sbornik textdt, ed. Marek Louzek, Praha 2004, s. 93;
SEBEK, Od konfliktu ke smifeni, s. 61, 66; FATTORINI, Emma,
Pio XI, Hitler e Mussolini. La solitudine di un papa, Torino
2007, s. 194.

219 AMzvV, fond Politické zpravy - Vatikédn, 1938, Radimsky 3.
10. 1938.
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zari prestala fakticky existovat prvni Ceskoslovenska
republika.??’

V den zah&jeni mnichovské konference, dne 29. zari 1938,
vystoupil papeZz Pius XI. ve vatikédnském rozhlase a prednesl
mirovy projev nabaddajici k modlitbé, zachovadni miru a mirovému
teseni spornych otédzek dohodou. Papez zde mimo jiné prohléasil:
sZatimco miliony a miliony 1idi Ziji v uUzkostech pred blizkym
nebezpecim valky a pred hrozbou bezprikladné zkdazy, my
prijimame do svého otcovského srdce vsSechnu tu starost téch
nespocetnych nasich synd a dcer a zadame vsechny biskupy,
knéze svétské i rdadové a vsechny vérici, aby se spojili s nami
v nejvroucnéjsi a nejnaléhavéjsi modlitbé, aby byl zachovan

~ -

mir, mir ve spravedlnosti a milosrdenstvi. Kéz vérici 1id se
znovu uchyli k této neozbrojené, ale nepremozZitelné mocnosti,
kterou jest nase modlitba, aby Bth, v jehoz rukou je osud
vSeho svéta, podporoval u vsSech vlad viru v mirumilovné cesty
loajdlnich rozhovoru a trvalych umluv a vnuknul vsSem v souladu
s tak cdasto opakovanymi mirovymi slovy city a c¢iny, které by
mohly mir podporovat a jej zalozZit na bezpedném podkladu prava

a slov evangelia.“zm

Papezuv projev, Vv némZz hlava katolické
cirkve $Spatné skryvala své rozruSeni nad nadchazejicimi
uddlostmi, pfredstavoval Jjednu z mala =zahraniénich podpor
Ceskoslovensku. PapeZ Pius XI. jej =zakon&il poZehndnim celému
svétu.???

Svaty stolec povazZoval Mnichovskou dohodu =z konce zari
1938 za akt bezprédvi, a proto od pocadtku =za neplatnou.

Ritterova slova =ze dne 1. fijna 1938 dobre vystihovala

220 KUKLIK - NEMECEK - SEBEK, Dlouhé stiny Mnichova, s. 46-62;
TRAPL, Cesky politicky katolicismus a ,Mnichov", s. 412.

221 Lidové listy, 30. 9. 1938; Acta Apostolicae Sedis.
Commentarium officiale, annus XXX, volumen V, Roma 1938, s.

309-310; DEJMEK, Jind¥ich a kol. (eds.), Ceskoslovenska
zahranic¢i politika v roce 1938, II1I., Praha 2001, s. 495.
222 kUKLIK - NEMECEK - S&EBEK, Dlouhé stiny Mnichova, s. 61;

FATTORINI, Pio XI, Hitler e Mussolini, s. 199; TRAPL, Cesky
politicky katolicismus a ,Mnichov", s. 412.
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prozivanou realitu: ,RozCarovani a zklamani 1idi jsou

(ON

obrovské. Lid vsak nema silu reagovat. Nekonaji se Zadn
protesty ani projevy vérnosti republice, zddna demonstrace,
Z4dné shromdzdéni.. Je to skutednd rdna do hlavy.“???

TéhoZz dne odeslal apoStolsky nuncius Saverio Ritter
stdtnimu sekretadtri Eugeniu Pacellimu text podepsané Mnichovské
dohody a mapu Uuzemi, které Némecko pripojilo. O péar dni
pozdéji prijal papeZz k audienci ceskoslovenského vyslance u
Svatého stolce Vladimira Radimského. Béhem slySeni wvyjadril
Pius XI. zastupci  demokratického stdtu  svaj zdjem na
uddlostech v Ceskoslovensku, zejména na tom, co se
v poslednich dnech udalo. Ceskoslovenskou obé&t oznadil papeZ
za dar miru celému lidstvu, pricemZ odmitl odpovédnost zemé za
souc¢asné mezinarodni napeéti. Rozhodnuti Prahy ustoupit =zlu,
jeZ nebylo aktem svobodné vile, ale diktatu velmoci, povazZoval
za dané situace =za Jjediné mozZné vychodisko z krize. V zavéru
setkani s Vladimirem Radimskym vyjadf¥il papeZz pfani Stastné
budoucnosti Ceskoslovensku, vyzval jej k trpé&livosti a udé&lil
mu své apostolské pozehnédni, ptric¢emz zduaraznil, Ze na néj
pamatuje ve svych modlitbach.??*

Zmény na mapeé Evropy, Jjez se zacaly realizovat od pocatku
tijna 1938, neodrédzely pouze nové politické predstavy Berlina,
ale ménily rovneéZ stavajici nédbozenské usporadani. Behem
pomnichovského tGzemniho d&leni ztratilo Ceskoslovensko Uzemi o
velikosti 41 098 km?, tj. 29,26 % Uzemi, zabor v ceskych zemich
tvo¥il 29 074 km®, na Moravé 9 867 km° a na Slovensku a
Podkarpatské Rusi 11 830 km?. Ceskoslovensko soudasné ztratilo
témér pét milidént obyvatel. Kromé Uzemnich ztrat doslo
k proménam cirkevni sSpravy: polovina farnosti olomoucké

arcidiecéze, tretina farnosti ceskobudéjovické diecéze a dvé

223 AA. EE. SS., fond Ceskoslovensko, IV. obdobi, fascikl 187,

ff. 7-8, Ritter Pacellimu 1. 10. 1938.

224 Tamté?, Radimsky 3. 10. 1938, resp. 12. 10. 1938; HRABOVEC,
Der heilige Stuhl und die béhmischen Ldnder 1938-1945, s. 117-
118.
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ttetiny farnosti litomérické diecéze se ocitly v nacistické
Treti tisi. Jejich duchovni spravu a komunikaci s mistnimi
knézimi prevzal stédvajici aposStolsky nuncius v Berliné Cesare
Orsenigo. Situace ostatnich farnosti v pohranic¢i zustala
bezttésnéd, nebot mnohé =zustaly bez pasty?t, kteri se bud
uchylili do Né&mecka, nebo odedli do &eského vnitrozemi.??’

O demisi predsedy vlady Jana Syrového a o slozZeni nové
vliady téhoZz muZe informovalo apostolského nuncia v Praze
ministerstvo zahranic¢i dne 5. F¥ijna 1938. Soucasné potvrdilo,
Ze nova vlada mé& zéajem na zachovani dobrych vztaht se Svatym
stolcem. Novym ministrem zahranic¢i se stal nékdejsi
Ceskoslovensky vyslanec v Rim& FrantiSek Chvalkovsky. TéhoZ
dne abdikoval na natlak Némecka na svoji prezidentskou funkci
Edvard Benes a dne 22. fijna odcestoval do zahranici.
S némeckou otédzkou se soucasné dala do pohybu =zilezitost
slovenské autonomie, kterd Dbyla vytreSena v tijnu 1938
jmenovanim slovenské autonomni vlady v Cele s Jozefem Tisem a
podkarpatské vlady v Cele s Augustinem VoloSinem. Dne 22.
listopadu 1938 schvalil cesko-slovensky parlament zakon o
autonomii Slovenska. Dosazeni autonomie Slovenska bylo
soucasné vitézstvim slovenského politického katolicismu v cele
s Hlinkovou slovenskou Jludovou stranou, trebaze se Ji sam
hlavni viadce lidoveckého tédbora na Slovensku Andrej Hlinka
nedozil; zemtrel dne 16. srpna 1938 v Ruzomberku.??°

Dne 11. listopadu 1938 pficestoval na kratkou néavstévu

Rima prazsky arcibiskup a kardindl Karel KaSpar. Vyznamné

225 AA. EE. SS., fond Ceskoslovensko, IV. obdobi, fascikl 188,

ff. 36-41, Ritter Pacellimu 9. 10. 1938, resp. fascikl 190, f.
9, Ritter Pacellimu 7. 10. 1938; KARNIK, Zdené&k, Ceské zemé
v ére Prvni republiky (1918-1938), II1. O preziti a o zivot
(1936-1938), Praha 2003, s. 625.

226 AAV, fond Apodtolskd nunciatura v Ceskoslovensku, busta 80,
fascikl 643, f. 6, Krofta Ritterovi 5. 10. 1938; AA. EE. SS.,
fond Ceskoslovensko, IV. obdobi, fascikl 187, f. 34, Ritter
Pacellimu 6. 10. 1938, resp. ff. 35-36, Ritter Pacellimu 5.
10. 1938; VASS, Martin, Slovenskd otdzka v 1. CSR (1918-1938),
Martin 2011, s. 31.
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predstavitele Svatého stolce osobné informoval o situaci
v Cesko-Slovensku na podzim 1938, zejména o pomé&rech mezi
némeckymi katoliky. Hovotril o nezbytnosti svolédni pastoralni
konference do oblasti Sudet, kde by cesti a némecti cirkevni
predstavitelé diskutovali novou organizac¢ni podobu pohranici.
Némecti biskupové totiZz podporovali wvznik sudetské arcidiecéze
s diecézemi v Ceském Krumlové&, Chebu, Usti nad Labem, Trutnové
a Bruntdle, pric¢emz mezi nejhlasitéjs$i stoupence zrizeni
samostatné katolické provincie v Sudetech byl profesor némecké
teologické fakulty v Praze Adolf Kindermann.??’

Statni sekretd?¥ Eugenio Pacelli nabddal - po okleSténi
republiky v tijnu 1938 - nejvys$siho ceskoslovenského
cirkevniho predstavitele nespé€chat, nybrz vyckat s pripadnou
Upravou diecéznich hranic na ptihodnéj3i dobu a prozatim
povérit spravou v zahranic¢nich Ccastech diecézi generédlni
vikdfe. Na prelomu let 1938/1939 doslo k cCetnym néavstévam ad
limina &eskoslovenského duchovenstva v Rim& (Jan Vojtadsak,
Karel KasSpar, Leopold Precan, Motric Picha, Josef Kupka atd.),
kte¥i s vatikanskymi cirkevnimi predstaviteli  diskutovali
predevdim otédzku spravy casti diecézi mimo nové hranice Cesko-
Slovenska, ktera se nyni ukazala jako wvelmi aktudlni
problém.??®

Dne 15. bfezna 1939 obsadily némecké Jjednotky Prahu a
riSsky kanclé¥ Adolf Hitler pfistoupil k okupaci ceskych zemi;
dne 16. bfezna byl vyhld3en protektoridt Cechy a Morava. O
pomérech v cCeskych zemich informoval Svaty stolec zminény
aposdtolsky nuncius v Berliné Cesare Orsenigo ve zpravach ze

dne 15. a 18. b¥ezna 1939.%%°

227
228

SEBEK, PapeZskd politika a ceské zemé 1938-1945, s. 26.
AMZV, fond II. sekce MZV politickd - 1. BézZnéd spisovna
(1918-1939), karton 34, Radimsky 28. 11. 1938, resp. karton
35, Radimsky 5. 12. 1938; AMzV, fond Politické zpravy -
Vatikan, 1939, Radimsky 2. 1. 1939.

229 KAMENEC, Ivan - PRECAN, Vilém - $KORVANEK, Stanislav
(eds.), Vatikdan a Slovenskd republika (1939-1945). Dokumenty,
Bratislava 1992, S. 19; BIFFI, Monica M., Mons. Cesare
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V prvni zpravé zpravil nového stédtniho sekretdfe Luigiho
Maglioneho o skutec¢nosti, Ze némecké jednotky obsadily Prahu a
béhem dne pravdépodobné obsadi i zbytek tGzemi a dodal, Ze na
okupované UGzemi odcestovali Adolf Hitler a Jjeho ministr
zahranic¢i Joachim von Ribbentrop. Ve druhé zpravé datované o
t¥i dny pozdéji Jej informoval o zplsobech okupace, nocnim
jedndni prezidenta Emila Hachy s Adolfem Hitlerem v Berlinég,
postoji Itadlie k obsazeni ¢eskych =zemi, reakcich Francie,
pomérech na Slovensku, situaci némeckého obyvatelstva atd.
Pripomenme, zZze to byla predev3im Francie, kterd se snazila
primé&t Svaty stolec po likvidaci Cesko-Slovenska k diraznému
protestu vici némeckému postupu, avSak papeZz to odmitl a vuci
politickym akttm z bfezna 1939 neprotestoval.?*®

Nikoliv po Mnichovu na podzim 1938, kdy stal Svaty stolec
pevné& na pozicich demokratického Ceskoslovenska, ale teprve na
zdsah nacistickych orgadnti v protektoratu Cechy a Morava byl
apostolsky nuncius Saverio Ritter donucen Prahu v dubnu 1939
opustit a vratit se do Itadlie. AposStolsky nuncius tak byl
z Prahy vyhos3tén zasahem c¢cizi moci, nikoliv na z&kladé
pferudeni diplomatickych styku Svatého stolce s Cesko-
Slovenskem ¢i Jjeho odvolédnim ze strany Vatikanu, jak se tak
stalo ve 20. i 30. letech 20. stoleti.?*!

Apostolskd nunciatura v Praze v3ak nebyla likvidovéna

okamzité, ale uradovala déle. Jeji chod ¥idil do cervence 1939

sekretd?r nunciatury Raffaele Forni, kdy byl nédsledné pfeloZen

Orsenigo. Nunzio apostolico 1in Germania (1930-1946), Milano
1997, s. 118.

239 Actes et Documents du Saint Siege relatifs & la Seconde
Guerre Mondiale, ed. Pierre Blet, Orsenigo Maglionemu 18. 3.
1939, Vaticano 1970, S. 98-101; MACHULA, Vatikan a
Ceskoslovensko, s. 36.

231 Archiv Narodniho muzea, fond Eduard Jelen, karton 2B,
nevydany strojopis Eduarda Jelena Ceskoslovensko a Vatikdn za
Prvni republiky; MACHULA, Vatikdn a Ceskoslovensko, s. 38;
NEMECEK, Jan, Soumrak a usvit d&eskoslovenské diplomacie. 15.
brezen 1939 a cCeskoslovenské zastupitelské urady, Praha 2008,
s. 248.
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na apostolskou nunciaturu do Berlina, odkud nékolikrat mésicné
dojizdél do Prahy ¢i Olomouce, dokud mu v tom Némci Vv roce
1942 nezabranili. Poté byla nunciatura v Praze na rozkaz
¥ig&ského sekretdte protektordtu Cechy a Morava a velitele
policie Karla Hermanna Franka uzaviena.?’?

Po vzniku Slovenského statu, resp. vyhléaseni prvni
Slovenské republiky, byl Saverio Ritter pové¥en Svatym stolcem
vedenim nunciatury v Bratislavé. Zatimco do hlavniho mésta
Slovenska pricestoval Saverio Ritter dne 13. c¢&ervna 1939,
slovensky diplomaticky zéastupce Karol Sidor dorazil do Véc&ného
mésta o Rima o t¥i dny pozdé&ji. K nedorozuméni vsak dodlo jiz
na samém zacadtku nunciovy mise, nebot slovenské politické
kruhy odmitaly akceptovat Ritterovu slovenskou misi - mozna i
s ohledem na némecké zajmy na Slovensku - =za pokracovani
pfedchozi ¢eskoslovenské, ptricemz zdrZovaly Jjeho oficialni
diplomatické pf¥rijeti v Bratislaveé a davaly mu najevo svuj
rezervovany pristup.?>’

Slovensky ministr zahrani¢i Ferdinand Durcansky sice
nasledné Saveria Rittera dne 20. cCervna se v3emi poctami
prijal, nevyhnul se vSak kritice Svatého stolce, kdyz
poukazal, zZe wvatikansky diplomat nebyl Jjmenovan aposStolskym
nunciem v Bratislavé, ale pouze prevzal své nékdejsi funkce na
Slovensku. Soucasne se v rozhovoru Ferdinand Dur&ansky
vyslovil, Ze trvanim na zachovani pravniho titulu apostolského

nuncia z Ceskoslovenska na Slovensko povazuje Vatikan

Slovensko za zbytkovy stéat. Ministr =zahranic¢i Ferdinand

232 MACHULA, Vatikdn a Ceskoslovensko, s. 60; KUKANOVA,

Zlatuse, Od tolerance Kk neprdtelstvi. Diplomatické vztahy
Ceskoslovenska s Vatikdnem v letech 1945-1950, Semper Paratus
3, 2014, s. 53.

233 PURICA, Milan Stanislav, Jozef Tiso 1887-1947. Zivotopisny
profil, Bratislava 2006, s. 414; BORZA, Peter, Apostolska
administratira mukacevskej eparchie na Slovensku so sidlom
v Michalovciach v rokoch 1939-1945, in: Das Reichskonkordat

1933. Forschungsstand, Kontroversen, Dokumente, ed. Thomas
Brechenmacher, Paderborn - Minchen - Wien - Zidrich 2007, s.
253.
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Durc¢ansky totiz odmital kontinuitu prvni Ceskoslovenské
republiky s prvni Slovenskou republikou a pozadoval, aby i
nunciovy povéfovaci listiny tuto skutednost zohledhovaly.®*
AniZz se setkal s predsedou vlady Jozefem Tisem ¢&i jeho
zastupcem Vojtechem Tukou, opustil rozhotceny nuncius
Bratislavu a odcestoval do Rima. Ve V&&ném mé&st& svoji
slovenskou misi pred Piem XII. prezentoval zrejmé jako osobni
urdzku, coZ se pochopitelné dotklo 1 samotného papeze.?>>
V dobé prvni Slovenské republiky tak Svaty stolec nezastupoval
v Bratislavé apoStolsky nuncius, ostatné c¢eskou agendu Saveria
Rittera prevzal aposStolsky nuncius v Berliné Cesare Orsenigo,
ale od c&ervna 1940 pouze chargé d’affaires v Bratislavé
Giuseppe Burzio, ktery plsobil v letech 1935-1938 na prazZské
apostolské nunciatutre, znal dobfe poméry v zemi a hovoril

éesky.m6

Apostolskd nunciatura sidlila v Bratislavé v letech
1940-1945 na Kapitulské ulici ¢&¢. 10, v centru meésta nedaleko
dému sv. Martina.

Saveriu Ritterovi nebyla po udadlostech v ¢ervnu 1939
svérena 2zadnd novad mise, ale Svaty stolec ocCekaval vyvo]j
udalosti v nadéji, ze Jjej po skonceni konfliktu do
Ceskoslovenska opé&tovn& vy3le. Druhou své&tovou valku tak
stravil apodtolsky nuncius v Miladn& a Rim&. Po druhé své&tové
vidlce se sice Saverio Ritter do Prahy wvratil, ale pouze
v hodnosti internuncia, coz souviselo s celkovou zménou
politického ovzdusi v Ceskoslovensku, kde se vatikanské
zastoupeni zménilo 2z nunciatury na pouhou internunciaturu a
doyenem diplomatického sboru se stal sovétsky vyslanec

Valerian Zorin. Ceskoslovenskym vyslancem u Svatého stolce se

23% KAMENEC - PRECAN - SKORVANEK, Vatikdn a Slovenskd republika
(1939-1945), s. 24-25; DURICA, Jozef Tiso 1887-1947, s. 414.

23° KAMENEC - PRECAN - SKORVANEK, Vatikdn a Slovenskd republika
(1939-1945), s. 27; MACHULA, Vatikdn a Ceskoslovensko, s. 50;
SIDOR, Karol, Vatikansky dennik, I. (1939-1940), eds.
Frantisek Vnuk a Jan Bobédk, Bratislava 2011, s. 44.

235 DBURICA, Jozef Tiso 1887-1947, s. 426; MACHULA, Vatikdn a
Ceskoslovensko, s. 50.
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na pocatku roku 1946 stal Frantisek Schwarzenberg, mlady
zkudeny diplomat a ucastnik domaciho odboje, Jjiz v srpnu 1946
jej v8ak nahradil Artur Maixner.?’’

Ritterova ceskoslovenskd mise byla uzavrena v lednu 1948,
kdy nemocny apostolsky internuncius odcestoval na 1léceni do

Rima a do Prahy se ji%¥ nevratil. Zem¥el ve 3Svycarském Luganu

dne 21. dubna 1951.

237 BaLiK, Stanislav -  HANUS, Jifri, Katolickd cirkev

v Ceskoslovensku 1945-1989, Brno 2007, s. 18; VASKO, Vaclav,
Neuml&end. Kronika katolické cirkve v Ceskoslovensku po druhé
svétové vdalce, I., Praha 1990, s. 139.
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Zaveér

V kvalifikaéni praci Jsme se vénovali diplomatickym stykim
Ceskoslovenska a Svatého stolce v obdobi let 1918-1939,
pricemz jsme analyzovali Jjejich promény, aktéry, treci plochy
i spolec¢né Dbody vzajemného stykdni a potykdani. Mezivélecné
obdobi jsme reflektovali jako dobu, Jjez sice v nékterych
ohledech navazovala na drivéjsi rakousko-uherské dédictvi,
nicméné ve vétSina ohledd prindSela zcela nové vyzvy a
problémy, s nimiZ se musela Ceskoslovenskd republika potvkat.
Srde¢néjdim vztahtm bréanily soucasné predsudky, které kazdy
z partnerd o druhé strané choval.

Rovnéz Vatikéan, druhy partner diplomatickych Jjednani, se
proménil. Prvni svétovd valka uc¢inila =z papeZe mimoradnou
autoritu, kterd pecuje o mirové usporddani a stard se o
spravedlivé poméry ve svété. Nebyla to politickd aktivita,
kterou vstupoval Svaty stolec do mezinadrodnich wvztaht
mezivalecného obdobi, ale predev$im humanitdrni akce spojené
s hospodédfskou a socialni intervenci, kterd ovlivnila vsechny
ostatni pontifikdty 20. stoleti. Svétovy konflikt tak s jistou
nadsazkou pfinesl oddéleni cirkve od statu, pfinejmensim ve
stredoevropském kontextu.

Podobu ceskoslovenské politiky urcoval pfedevsim ministr
zahranici Edvard Benes, ktery Ji ramcoveé konzultoval
s prezidentem TomadSem Garriguem Masarykem. Ceskoslovendti
vyslanci u Svatého stolci byli v podstaté vykonavateli této
linie, kterd méla sledovat liberdlné-demokratické smérovani
stdtu bez Jjeho vyraznéjsich wvazeb ke katolické cirkvi. Tvar
vatikanské politiky urc¢oval stétni sekretd? Pietro Gasparri a
pozdéji Eugenio Pacelli, ktetri ji konzultovali s papezZi
Benediktem XV., Piem XI. a pozdéji Piem XII. AposStolsti
nunciové podléhali stdtnimu sekretaridtu, JjeZz predstavoval

nejvlastnéjs3i orgdn politiky ©timské kurie, takze Dbyli téz
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vykonavateli této linie. V jejich misi v3$ak museli obratné
balancovat mezi instrukcemi rimské kurie, ocekavanimi
cirkevnich predstaviteld Svatého stolce a svoji bezprostredni
zkudenosti s realitou Ceskoslovenska.

Pravé z této konfrontace a nékdy 1 necitlivého naslapovani
se rodily diplomatické styky, které predstavovaly obrusovani
hran a ustily zpravidla kompromisem. KdyZz se pokusila néktera
ze stran prevzit iniciativu a presvéddéit partnera o své
pravdeé, konc¢ilo to roztrZkou, Jjak ukazuje nap¥. Marmaggiho
aféra ¢i Ciriaciho aféra. S odstupem ¢asu Jje zrejmé, Ze
iniciativu méla ve svych rukou predevSim Cceskoslovenské
strana, ztejmé proto, Ze se Jjednalo o jeji Uzemi. Pokud neméla
zdjem na Jjednanich, dochdzelo %k jejich prodluzovéani, cozZ
odhaluje napf¥. vlekla cesta k modu vivendi ¢i jeho aplikace.

Uk&zali Jjsme rovne€Z, Zze diplomaticka rokovani hrozila
nékolikradt prertst v otevreny stfet a vypovézeni tadnych
diplomatickych styka. Poprvé se situace vyhrotila v letech
1921-1922, kdy Ceskoslovenska vlada opakované odmitala
navrhované postupy Svatého stolce, podruhé v 1été 1925, kdy
apostolsky nuncius Francesco Marmaggi opustil republiku a
potteti na podzim 1933, kdy Praha odmitla dal$i pokracovani
diplomatické mise nuncia Pietra Ciriaciho.

Zjednodusené mlZeme prohléasit, Ze se diplomatické styky
Ceskoslovenska a Svatého stolce s postupujici dobou
zlepSovaly. Cas otupil stereotypni p¥edsudky a naucil partnery
lépe porozumét cillim a z&jmim druhé strany. Ackoliv tu na
zacadtku stykll skutecné prevaZovala obava z krokll druhé strany
- Vatikan vnimal Ceskoslovensko Jjako socialisticky
protiktrestansky stat vedeny svobodnymi zednari a

Ceskoslovensko Vatikan jako blizkého spojence Rakousko-Uherska

s konzervativnimi protidemokratickymi z&jmy -, obdobi 30. let
20. stoletil ukézalo, ze vét3iho neptritele obou statut
pfedstavuji nacistickd a komunistickd totalita. Nebezpecdi

vypuknuti druhé svétové valky a opétovné posSlapani miru obé
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strany paradoxné sblizZzilo. Mohli Jjsme vidét, Ze nikdy nebyly
vztahy obou zemi tak skvélé, Jjako pravé v hodiné ohroZeni
Ceskoslovenska v z&ri 1938.

Jsme presvédcéeni, Ze obé strany poslaly na diplomatické
mise odborniky, kteri Jjiz méli drivéjsi zkuSenost s fesenou
agendou. Na druhé strané i ti nejvéts$i odbornici - Kamil
Krofta a Pietro Ciriaci - své mise neukonc¢ili s lepSim
kreditem neZ jejich predchtidci ¢&i nésledovnici. Vlastné Zadnéa
z misi nebyla Dbezproblemova, apo$tolsti nunciové se museli
potvkat S nepochopenim ze strany Ceskoslovenské v1ady,
socialistickych stran 1 nevérici Casti verejnosti. Své
pfedstavy a instrukce museli konfrontovat s c&eskoslovenskou
realitou a aktudlni politicko-nédbozZenskou situaci v zemi.
Opac¢né 1 cCeskoslovensti nekatolic¢ti vyslanci narazeli na ftradu
predsudk a nepochopeni cirkevnich predstaviteld Svatého
stolce.

Kazdy z diplomata vytvarel specifickou podobu
Ceskoslovensko-vatikdnskych vztaht v jiné dobé, v rozdilné
politické situaci, v dobé odlisného pontifikatu/
prezidentstvi, S nestejnymi politicko-diplomatickymi
zkuSenostmi, v kontaktu s Jjinymi politickymi ¢&i cirkevnimi
prfedstaviteli atd. Obé zemé mély na Jjedné strané dtGvérnéjsi
partnery, k nimiz chovaly tradi¢né Dblizsi wvazby, na druhé
strané ¢elily vétsim nebezpecim, které dokonce podryvaly
jejich samotnou existenci, nap¥. Ceskoslovensko ve 30. letech
nacistickému Némecku a Svaty stolec v téZe dobé komunistickému
Sovétskému svazu.

Diplomatické styky mezi Ceskoslovenskem a Svatym stolcem
byly pferusSeny kratce po nastupu komunismu k moci v roce 1948.
Obnoveny byly teprve v roce 1990, kdy do Prahy pficestoval
italsky cirkevni hodnostd?¥ a UGfednik stétniho sekretaridtu
Giovanni Coppa, JjenZz se stal poslednim apostolskym nunciem
v Ceskoslovensku a prvnim nunciem v Ceské republice. Tento

urad zastaval do roku 2001, kdy je]j vystridal némecky cirkevni
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hodnostat a diplomat Erwin Josef Ender. Soucasnym apostolskym
nunciem v Praze Jje zkuSeny diplomat a cirkevni hodnostéar

Svatého stolce American Charles Daniel Balvo.
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P¥ilohy

papezové prvni poloviny 20. stoleti
papez rodné jméno narozen/zemfel | pontifikat
Lev XITITI. Vincenzo Pecci 1810-1903 1878-1903
Pius X. Guiseppe Sarto 1835-1914 1903-1914
Benedikt XV. |Giacomo della Chiesa 1854-1922 1914-1922
Pius XI. Achille Ratti 1857-1939 1922-1939
Pius XITI. Eugenio Pacelli 1876-1958 1939-1958

stdtni sekretdri Svatého stolce 1900-1939

kardinal v cele uradu
Rafael Merry del Val 1903-1914
Domenico Ferrata 1914
Pietro Gasparri 1914-1930
Eugenio Pacelli 1930-1939
apo3tolsti nunciové v CSR 1920-1939
nuncius mise v letech narozen/zemfel
Clemente Micara 1920-1923 1879-1965
Francesco Marmaggi 1923-1928 1876-1949
Pietro Ciriaci 1928-1934 1885-1966
Saverio Ritter 1935-1950%° 1884-1951
Ceskoslovensti vyslanci u Svatého stolce
vyslanec mise v letech narozen/zemfel
Kamil Krofta 1920-1921 1876-1945
Vaclav Pallier 1922-1926 1880-1947
Vladimir Radimsky 1928-1939 1880-1977

238

S véalecnou prestavkou 1939-1946.
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Anglické resumé/ English résumé

The qualification thesis deals with diplomatic relations
between Czechoslovakia and the Holy See in the period from
1918 to 1939. This represents an extremely dramatic period,
which in many aspects reflects the relations of the
Czechoslovak Republic and the Vatican as the deep heritage of
the Habsburg monarchy and at the same time anticipates the
numerous difficulties of the conflicts of the Catholic Church
with the totalitarian regimes of the 20th century. Although
this is a time of many difficulties, misunderstandings and
jealousy, from the point of view of today we can speak of a
relatively stable time of mutual contact and struggle in the

interwar period.

We chose the period 1918-1939 as a relatively closed, compact,
logically delimited and dynamic period between the two world
wars, which defines the origin of Czechoslovakia and the end
of the World War I in autumn 1918 on the one hand, and the
territorial curtailment of the —republic at the Munich
Conference and its subsequent liquidation at the turn of the
years 1938/1939 on the other hand. As we have indicated, the
period brought its difficulties related to the building of the
republic and its ecclesiastical ©policy, which were also
reflected in the mutual relations between Czechoslovakia and

the Holy See.

However, it was a matter of everyday spiritual life, such as
the election of bishops, Catholic congresses, Church
festivities or matters of priestly formation, which also
penetrated and shaped diplomatic relations. Some of them grew
into diplomatic rifts, such as the Marmaggi affair, the Kordacd
affair or the Ciriaci affair, while others split up the two

parts for a relatively long period, such as the modus vivendi
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and its application in the 1930s, which far exceeded state
borders. Other affairs, on the other hand, pointed to the
extraordinary harmony of Czechoslovak and Vatican interests,
such as the Eucharistic Congress in Prague in the summer of
1935 or the attitude of the Holy See to the leading elites of
Czechoslovakia at the turn of 1938/1939.

The qualification work 1is based primarily on an extensive
study of sources of Czech and Vatican provenance. We consider
the extensive holdings of the Archives of the Ministry of
Foreign Affairs of the Czech Republic in Prague, especially
the collection of the Political Reports - Vatican, and the
Historical Archives of the State Secretariat of the Holy See,
especially the collection of the Congregation for
Extraordinary Ecclesiastical Affairs. Other archives are also
valuable - the National Archive, the Archive of the Office of
the President of the Republic, the Archive of the Masaryk
Institute of the Academy of Sciences, the Archive of the
National Museum, the KDU-CSL Archive, all located in Prague.
The source research confronts the work with numerous
literature, in which we have not forgotten either <classic

older works or modern professional texts.

The professional text deals with Czechoslovak-Vatican
diplomatic relations, which threatened to grow several times
into an open conflict and the termination of proper diplomatic
relations. The situation first escalated in 1921-1922, when
the Czechoslovak government repeatedly rejected the proposed
Holy See procedures, the second time in the summer of 1925,
when the apostolic nuncio Francesco Marmaggi left the
republic, and the third time in the fall of 1933, when Prague
government refused to continue in Pietro Ciriaci's diplomatic

mission.
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We can simply state that diplomatic relations between
Czechoslovakia and the Holy See have improved over time. Time
has Dblunted stereotypes and taught partners to understand
better each other's goals and interests. Although fear of the
other side's actions really prevailed at the beginning of
relations - the Vatican ©perceived Czechoslovakia as a
socialist anti-Christian state led by Freemasons and
Czechoslovakia the Vatican as a close ally of Austria-Hungary
with conservative anti-democratic interests - the 1930s showed
a greater enemy Dboth states represent Nazi and communist
totalitarianism. Paradoxically, the danger of the outbreak of
World War II and the re-trampling of peace brought the two

sides closer together.
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