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Problémy skladkovani odpadi v Ceské republice

Abstrakt

Diplomova prace se zabyvé problémy skladkovani odpadti v Ceské republice.

Dana problematika byla zpracovana na zdkladé analyzy a nasledného vyhodnoceni
Ceské a soucasné vybrané evropské platné pravni upravy, zejména se zaméfenim na popis
likvidace, ptivodce, zneskodnovani odpadtl a problematiku skladek, a také ¢ernych skladek
véetné moznosti postihit za ¢erné skladky. Pfi zpracovani prace bylo vyuzito kombinace
metod kvalitativnich a kvantitativnich, zejména obsahové analyzy, excerpce, s vyuzitim
nastroje ankety. Pro ziskani podkladt pro analytickou ¢ast prace, byly provedeny konzultace
s odborniky, rozhovory se zastupci vefejnosti, byla zpracovana statisticka data a data
Z informac¢niho systému sledované spolecnosti. Prakticka ¢ast se rozdéluje na kapitoly, kde
jsou uvedeny zminéné rozhovory. Jeden rozhovor je veden se zaméstnancem spole¢nosti FCC
Environment, s.r.o. DalSi rozhovory jsou se starosty stfedoceskych mést a obci a s rakouskym
ob¢anem. Nasledujici kapitola se vénuje popisu skladky v Uholi¢kach a zpracovani cen za
svoz odpadu ze StiedoCeskych obci. Posledni kapitola praktické ¢asti se vénuje anketé, ktera
byla zpracovana a distribuovana elektronickou formou a rozeslana obCaniim. Anketa zkouma
jejich pristup k tiidéni odpadii véetné jejich nazoru na ptipadné regulace v podob¢ benefitt ¢i
sankci spojené s tfidénym odpadem. Vyhodnoceni ziskanych dat vlastni prace je provedeno
pomoci metody syntézy.

Z vyhodnoceni cen svozu odpadu bylo zjisténo, Ze vétSina obci musi naklady za svoz
odpadu doplacet. Tento vystup potvrzuji starostové osobné v rozhovoru a ciselné je tato
skute¢nost viditelnd ve mésté Lib¢ice nad Vltavou, kde za rok 2018 mésto doplacelo
1 243 300 K.

Z provedené ankety vyplynulo, Ze témét vSichni respondenti odpad tfidi a vétSina
Z nich by se v ptfipadé zavedenych regulaci pfiklanélo k moZnosti benefitli pro obcany, co
odpad tfidi, misto sankci pro ob¢any, co odpad netiidi.

Finalni ¢ast prace, tedy jeji vyhodnoceni, diskuze a zavér byly zpracovany s vyuzitim

metody komparace teoretické a aplikacni ¢4sti prace.

Kli¢ova slova: odpady, odpadové hospodaistvi, skladka, skladkovani, rozhovor, recyklace,

legislativa



Problems of landfilling waste in the Czech Republic

Abstract

This thesis deals with the problems of landfilling waste in the Czech Republic.

The issue was elaborated on the basis of an analysis and subsequent evaluation of the
Czech and currently selected European legislation in force, focusing in particular on the
description, liquidation, originator, waste disposal and landfill issues as well as the possibility
of penalties for black dumps. The work was done using a combination of qualitative and
quantitative methods, especially content analysis, excerption, using the survey tool. To obtain
data for the analytical part of the work, consultations with experts, interviews with public
representatives were carried out, statistical data and data from the information system of the
monitored company were processed. The practical part is divided into chapters where the
mentioned interviews are mentioned. One interview is conducted with an employee of FCC
Environment, s.r.o.. Other interviews are with the mayors of Central Bohemian towns and
municipalities and with an Austrian citizen. The next chapter is devoted to the description of
the landfill in Uholi¢ky and the processing of prices for the collection of waste from the
Central Bohemian municipalities. The last chapter of the practical part is devoted to the
survey, which was processed and distributed electronically and sent to citizens. The survey
examines their approach to waste sorting, including their opinion on possible regulations in
the form of benefits or sanctions associated with separate waste. Evaluation of obtained data
of own work is performed by means of synthesis method.

The evaluation of waste collection prices revealed that most municipalities have to pay
the costs of waste collection. This outcome is confirmed by the mayors personally in an
interview and numerically this fact is visible in the town of Lib¢ice nad Vltavou, where in
2018 it paid 1 243 300 CZK.

The survey showed that almost all respondents are sorting waste and most of them
would be inclined to benefit citizens for sorting waste instead of sanctions for non-sorting
citizens.

The final part of the work, its evaluation, discussion and conclusion were processed using the

method of comparing the theoretical and application part of the work.

Keywords: waste, waste management, landfill, landfill, interview, recycling, legislation
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1 Uvod

Primyslové odvétvi ,,odpadové hospodarstvi® a Snim spojené odpady jsou
Vv poslednich letech velice rozsifené a oblibené téma. Tato problematika je poté diskutovana
jak u odborné verejnosti, dale pak u ekologickych iniciativ a v neposledni fad¢ u politiki
jednotlivych statt. Laickou vefejnost zejména oslovily zpravy o tzv. ,,osmém kontinentu*
tvofeného prevazné z plastovych odpadi. Kazdy z nas velmi negativné reaguje na obrazky
zdeformovanych a jinak postizenych zvitat, ktera se pohybuji pravé v okoli shluku odpadu.
Plasty jsou aktudlné¢ vnimany jako celosvétovy problém.

Vedle plastovych odpadi, jejichz existenci jsme si uvédomili zejména ze zprav
o zamofeni svétovych oceant, vSak existuje celd fada jinych druhti odpadi. Tyto odpady pak
piedstavuji stejna nebo dokonce daleko vétsi rizika pro Zivotni prostiedi jednotlivych statt.

VétSina obyvatel si neuvédomuje rizika, ktera jsou spojend s odstraiiovanim odpadua
vSeobecné. Jednim z nejvétSich rizik pfi nakladani s odpady je vznik sklenikovych plyni,
a to jak v podob¢ CH4 (metan - 20x vétsi riziko pro ozonovou vrstvu zemé nez CO) nebo
vpodobé CO,, piipadn¢ dalSich slouenin. Hrozba rychlého oteplovani, které
je i pro naprostého laika velmi citelna, a to napf. za poslednich 10 let, nas vSechny logicky
nuti, intenzivné se zabyvat nakladanim s odpady.

Kazdodenni lidska ¢innost zptsobuje produkci odpadu. Nasledné se s timto vzniklym
odpadem miize naloZit riznym zptisobem — Setrnym pro zivotni prostfedi nebo konfliktnim
pro Zzivotni prostfedi. Ekologické povédomi obyvatel Evropy, ale i Ceské republiky
a vzristajici ekologicka vychova ve Skolach zajistuje zasadni podminku pii nakladani
s odpady. Jedna se o podminku t¥idéni v misté vzniku odpadii. Odpadové hospodaistvi v CR
proslo za poslednich 20 let zdsadni zménou. Do praxe byly uvedeny BAT technologie. Kazdy
obcan, a to 1 v té nejmensi obci, md moznost tiidit. Procento vyttidénych odpadl se kazdym
rokem u obyvatel Ceské republiky prokazatelné zvysuje. To je pozitivni zprava pro viechny,
kterym zivot na této planeté a udrzitelny rozvoj neni lhostejny.

V souvislosti s nakladanim s odpady je mozné aktudlné definovat, ze toto velmi
dulezité odvétvi je opét na velmi dulezité kiizovatce. Zasadni otazka, kterou si odborna,
ale i laicka vetejnost klade je: ,,Jakym smérem se v pfistim obdobi v oblasti odpada vydat?“.
Ortodoxni ekologic¢ti aktivisté prosazuji cestu tzv. ,,bez odpadu‘. Ve svych tezich a projektech
neuvazuji se skutecnosti, ze by odpady viibec vznikaly. Svoji ekologickou filosofii pak
demonstruji na obalovém primyslu. Jejich cilem je, dle nazoru autorky, trochu extrémni

situace, kdy obaly pro vyrobky budou vSechny vratné, nebo opakované plnitelné. Druha
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skupina odbornikl pak prosazuje vyuziti zbytkovych odpadi a jejich kalorického potencialu
ve specidlnich spalovnach odpadi. Tteti skupinou jsou zejména odbornici z fad konstrukénich
a projektovych kancelati, kteti vyvijeji technologie na vyuziti a zpracovani vzniklych odpad.

Dulezitym poznatkem je ta skuteCnost, ze se vSechny skupiny obyvatel, které
se aktivné zabyvaji zivotnim prostiedim a odpady jako takovymi, shodnou na odklonu odpadu
ze skladek. Vzorem pro toto zasadni rozhodnuti jsou okolni vyspélé ekonomiky Némecka
a Rakouska. Oba zminéné staty téméf prestaly dovazet odpady na skladky a v Ceské republice
je tieba vyfesit zasadni otazku, kdy ukoncit skladkovani.

Aktudln¢ platnd legislativa urcila termin ukonéeni dovozu vyjmenovanych odpada
na skladky do konce roku 2024. Nad touto skutecnosti by se dalo spekulovat, pro¢ byl
stanoven termin, ktery se jiz v dobé vydani tohoto zdkona nedal redln¢ splnit. Ziejmé
se jednalo o politické rozhodnuti v daném Case a v daném miste.

Ceska republika nema ani v aktudlnim roce potiebnou sit' technologii, které
by zpracovaly mnozstvi odklonénych odpadu z vice jak 250 funk¢énich skladek. V mésici zari
roku 2019 byla do legislativni rady statu predloZzena kompletné nova legislativa, ktera zasadné
meéni a upravuje soucasnd pravidla nakladani s jednotlivymi druhy odpadt. Jedna se o velmi
rozsahly dokument. Tento ptfelomovy dokument v oblasti nakladani s odpady, pak posouva
dobu ukonceni skladkovani az na rok 2030. Predpoklada se, Ze do té doby budou uvedeny
do provozu takové technologie a v takovém mnoZstvi, které umozni odklon odpadi
ze skladek a umozni plynuly piechod nakladani s odpady K sofistikovanéj$im koncovym
zafizenim.

At uz to sukoncenim skladkovani dopadne jakkoli, méli by se obyvatelé sami
zamyslet 1 bez sankciovani statu, v jakém stavu chtéji nasi zemi predat dalSim generacim,

potazmo naSim détem.
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2 Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Cilem této diplomové prace je na zékladé provedené analyzy pravni upravy tykajici
se odpadového hospodaistvi vyhodnotit situaci, ktera se tyka skladkovani v Ceské republice
z pohledu platné pravni upravy evropské a Ceské se zamienim na zpracovani odpadu, jejich
puvodce, jejich zneskodnovani, véetné feSeni cernych skladek a postihi pfislusnymi orgéany.

Cilem praktické ¢asti prace je na zaklad¢ ziskanych teoretickych poznatkd vyhodnotit
skladku v Uholi¢kach se zaméfenim na stanoveni cen a mnoZstvi odpadu s ndvrhem opatieni
k odstranéni zjisténych nedostatki.

Dil¢im cilem je vyhodnoceni sklddkovani ve zkoumaném subjektu ve vztahu

Kk vybranym zemim, zejména S Rakouskem, které jiz téméf neskladkuje.

2.2 Metodika

Diplomova prace se bude ¢lenit na teoretickou a praktickou cast.

V teoretické Casti bude shromazdéna a prostudovana literatura pro zpracovani zadané
prace s vyuzitim metody excerpce. Primarn¢ se bude zamétovat na pravni predpisy spojené
s odpadovym  hospodaistvim.  Konkrétné¢ bude cCerpano  z prdvniho  pfedpisu
185/2001 Sb., Zakon o odpadech a o zméné nékterych dalSich zédkonti. Dale bude Cerpano
Z odborné literatury, ktera se odpadovym hospodaistvim a tématem s nim spojenym zabyva.

V posledni fad¢ budou jako sekundarni zdroje pro teoretickou Cast pouzity ovéiené
internetové zdroje, jako napiiklad webové stranky ministerstva zivotniho prostiedi a oborna
periodika vypovidajici o odpadech, a to ¢asopis Odpady a Odpadové férum.

Celé prace bude citovana podle Harvardského stylu, tedy za nebo pied citovanym
odstavcem bude uvedeny ndzev autora véetné roku vydani v zavorce.

V praktické  ¢asti  budou obéasné pouzity ovéfené sekundarni  zdroje
napiiklad — Eurostat, webové stranky Ministerstva vnitra CR, informaéni systém spole¢nosti
FCC Ceska republika, s.r.0.

Dale budou ziskdny podklady pro analytickou €ast prace - konzultace s odborniky,
rozhovory, statisticka data.

Prvni metodou pro praktickou ¢ast prace bude zvolena metoda kvalitativniho vyzkumu

S vyuzitim nastroje dotazovani, a to konkrétné pomoci ustniho dotazovani, ¢ili rozhovoru.
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., Metoda rozhovoru (interview) je zalozena na primém dotazovani, tedy na verbalni
komunikaci vyzkumného pracovnika s respondentem nebo s vice respondenty. Zpusoby uziti
této metody rozlisujeme podle nekolika kritérii.*

1. Podle poctu osob - které se rozhovoru ucastni, rozliSujeme rozhovory individualni

(pouze s jednou osobou) nebo rozhovory skupinové (s vice osobami, napiiklad
besedy).

2. Podle struktury otdzek — mize byt rozhovor standardizovany (strukturovany),

polostandardizovany a nestandardizovany (nestrukturovany).

Priprava na rozhovor by méla obsahovat:

» jasné vymezeni problému
urceni vzorku respondentii
volbu typu rozhovoru a stanoveni jeho planu

okruh otazek

YV V V V

provéteni a zptesnéni otazek v predvyzkumu

(Svarcova-Slabinova, 2005)
Metoda rozhovoru — interview bude v praci obsazena tiikrat. Rozhovor bude zalozen
na piimém dotazovani s odbornikem dané problematiky k tématu diplomové prace
a se starosty obci opé€t na téma tykajici se diplomové prace spojené s danou obci. Bude pouzit
individualni strukturovany rozhovor s otevienymi otdzkami. Posledni rozhovor bude

nestrukturovany s rakouskym ob¢anem. Z rozhovoru bude vypracované porovnani s CR.

Pro zpracovani cen odpadu z konkrétnich obci bude zapotiebi shromazdit data. Bude
se jednat o obce ze StfedoCeského kraje, které svazi spolecnost FCC Regios, a.s. na svou
skladku v Uholi¢kach. Data budou ziskani s dovolenim z interniho systému spole¢nosti
zabyvajici se svozem odpadi. Data budou shromazdéna za obdobi péti let, tedy od roku 2014
(v€etn€) do roku 2018 (véetng).

Jednat se tedy bude o ceny veskerého svezeného odpadu za rok. Dale budou data
vyhodnocena pomoci metody syntézy. Zpracovani cen bude probihat v MS Excel a déle
budou piepocteny na osobu. Pocty obyvatel jednotlivych obci budou pouzity z webovych
stranek ministerstva vnitra.

Pro grafické srovnani tiidéného odpadu CR a sousednich sttt budou pouzita data

z evropského statistického uradu — Eurostat.
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Anketa je zalozena na dotaznikovém Setfeni. Dotaznik je respondentim volné

dostupny, bud v elektronické, nebo papirové podobé. Respondenti se sami mohou

rozhodnout, zda dotaznik vyplni, ¢i nevyplni. V souvislosti s anketou se vyuziva termin

»,samovybér respondentd®, protoze respondenti nejsou vybirani a oslovovani vyzkumnikem,

ale rozhoduji se, zda dotaznik vyplni sami. Jsou tedy dostavany odpovédi od vzorku populace,

které vyzkumnik nemtze ptili§ ovlivnit. VétSinou dotaznik vypliuji respondenti, ktefi maji

k dotazovanému tématu osobni vztah nebo emoc¢ni zainteresovanost.

> Dotaznik:

uvod - kratka véta o délce 1-2 vét, kdy je respondent osloven, je mu sdélen ucel
dotazovani a orientacni délka dotazniku

meritorni otazky — jadro dotazovani

filtracni otazky — urcuji logickou strukturu dotaznikl a respondent

identifikacni otazky — podle riiznych kritérii

e dichotomické otdzky — otazky typu ANO/ NE (vZzdy dvé odpovédi)

e meritorni otdzky — mohou mit nejriznéjsi formy (u kvantitativnich

dotaznikl — dichotomické otazky, otazky se tfemi a vice moznostmi odpovedi
(polytomické), znamkovaci stupnice, setfidéni podle vyznamu (analogie),
Lickertova stupnice (mira souhlasu / nesouhlasu s tvrzenim), sémanticky
diferencial, vyuziti antonym

(TAHAL, 2017, studijni material z pfedmétu marketingovy vyzkum, 2019)

V zéavéru bude provedena komparace teoretické a praktické ¢asti prace s navrhem

opatteni ke zjednani napravy.
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3 Teoreticka vychodiska

Teoretickd ¢ast diplomové prace se zabyva evropskou a ¢eskou legislativou popisujici
odpadové hospodarstvi. Jsou zde popsany zakladni definice, které se k odpadovému
hospodaistvi vztahuji. Kratce se teoreticka ¢ast prace vénuje historii odpadu, pri¢inam vzniku
odpadii a odpadovému hospodaistvi jako popisu oboru. Podrobnéji se pak teoreticka ¢ast
prace vénuje druhiim zneSkodnéni odpadii — napf. kompostovani, recyklace, pyrolyza

atd. - s nejvétsim zaméfenim na skladkovani.

3.1 Legislativa odpadového hospodaristvi

Nasledujici ¢ast prace se bude vénovat popisu legislativy tykajici se odpadového

hospodaistvi v Evropské unii a Ceské republice.

3.1.1 Legislativa - Evropska unie

Smérnice Evropské unie tvoti velky diraz na prevenci pfed vznikem odpadi. Dale
se soustfedi, aby byl vco nejvétSim mnozstvi omezen odpad nebezpe¢ny, celkové
na vzrustajici pocet recyklovaného odpadu atd.

Cela problematika odpadi  véetné Zivotniho prostiedi je  zpracovana
do implementacnich planii — obsahujici harmonogram s dalSimi postupy pii prosazovani

pravnich piedpist Ceské republiky a legislativy Evropské unie a jejich cil.

- Smérnice odpadového hospodaistvi - EU
o Smeérnice Rady 75/422/EC o odpadech
o Smeérnice Rady 91/689/EEC o nebezpecném odpadu

o Smernice Rady 78/176/EEC o odpadu z priimyslu oxidu titanicitého

e  Narizeni Rady EEC 259/93 o kontrole a rizeni pohybu odpadu uvnit#, do a z ES

o  Smernice Rady 75/439/EEC o nakladani s odpadnimi oleji

o  Smeérnice Rady 96/59/EC o odstranovani PCB a PCT

o Smeérnice Rady 86/278/EEC o ochrané Zivotniho prostredi, zejména piidy

o Smeérnice Rady 91/157/EEC o bateriich a akumulatorech obsahujicich nebezpecné
latky

e Smeérnice Rady 94/62/EC o obalech a obalovych odpadech

o  Smernice Rady 99/31/EC o skladani odpadii

o  Smernice Rady 2000/95/EC o vozidlech s ukoncenou zivotnosti
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o  Smernice Rady 2002/95/EC o omezeni pouzivani nékterych nebezpecnych latek
V elektrickych a elektronickych zarizenich
o Smernice 2002/95/EC o odpadnich elektrickych a elektronickych zarizenich
(C-T-1 eko)

3.1.2 Legislativa — Ceska republika

Po té, co Ceska republika v roce 2004 vstoupila do Evropské unie, se pieshrani¢ni
pohyb zacal fidit Natizenim Rady (EHS) ¢. 259/93 z 1. inora 1993, o dozoru nad piepravou
odpadl v ramci evropského spolecenstvi a o jejich kontrole. Nasledujici natfizeni je platné
pro vSechny ¢lenské staty Evropské unie. (C-T-I eko)

185/2001 Sb., Zdakon o odpadech a o zméné nékterych dalSich zdkonii

Jedna se o nejdilezitéjsi pravni predpis v Ceské republice v oblasti odpadového
hospodafstvi.

Podstatna ¢ast tohoto zakona pro diplomovou praci se nachazi v § 21, odstavci 7.

Jiraskova (2002) uvadi, ze tento zakon byl pfijat pomérné¢ v kratké dobé
po predchazejicim zakoné ¢. 125/1997 Sb., o odpadech, s nabytim tG¢innosti od 1. ledna 2002.
Resi se zde okruh nékolika problémi a uprava ptivodniho znéni zdkona tykajicich se odpadi,
mezi né patii napiiklad pojmy. V puvodnim zakoné se pouzivalo pojmu vyuZzivani odpadi
a v soucasné dob¢ odstranovani odpadi.

477/2001 Sb., Zdkon o obalech a o0 zméné nékterych zdkonii

Podle Rimanové (2002) ma tento zakon za cil pravni ramec pro nakladani s obaly
v CR. Mél by pievadét smérnici 94/62/ES - o obalech a obalovych odpadech a zarovei
piedpisy na ni souvisejici do pravniho ¢eského fadu.

e Vyse zminéna smérnice si klade dva zakladni cile. V prvni fadé je to ochrana
zivotniho prostiedi a v druhé fadé, jde o zabezpefeni fungovani vnitiniho trhu

a vyfrazeni piekdzek, které by mohly negativn€ ovlivnit obchod a hospodaiskou soutéz.

3.1.3 Duvodova zprava k navrhu zakona o odpadech 2019

., Platny zakon ¢. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné nékterych dalsich zakonii,
ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,,zakon o odpadech®) je pravnim predpisem, kterym
se Fidi odpadové hospodarstvi v CR jiz vice nez 15 let. Zdakladnim unijnim predpisem,
ze kterého navrh zakona vychdzi a jehoz pozZadavky transponuje do ceské legislativy,
je smernice Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 2008/98/ES ze dne 19. listopadu 2008

0 odpadech a o zruseni nékterych smérnic ve znéni smérnice Evropského parlamentu
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a Rady (EU) 2018/851 (dale jen ,,ramcova smérnice*). Odvétvi odpadového hospodaistvi
je upraveno dalSimi jinymi unijnimi pfedpisy. Tyto smérnice byly pozdéji do ceského
pravniho fadu implementovdny — napf. nafizeni o pifepravé odpadli nebo smérnice
o skladkach. Pravé kvuli tomu se platny zdkon o odpadech stal predpisem velice
komplikovanym a misty nepfehlednym, a to hlavné v ¢astech, které upravuji zpétny odbér
vyrobkd.

Hlavni zmény v platné pravni Upravé nastavaji v navrhu zakona, ktery upravuje
problematiku poplatkti za ukladani odpadu na skladky a dale poplatky za odpad komunalni.
Problematika spojend s poplatky za ukladani komundlniho odpadu, bude nové upravena
jen v zakon¢ o mistnich poplatcich.

Kombinaci soucasnych a novych nastroji, které jsou obsazeny v novém zakoné,
si Evropska unie klade za cil, a to v souvislosti s novymi trendy, vytvofit zejména zakonné
ptedpoklady pro vyrazny odklon toku odpadu na skladky. Tento odklon by mél byt hlavné
ve prospéch jiného zptsobu nakladani s odpady. Nahradni zptusoby nakladani s odpady by
mély byt predevsim ohleduplnéjsi k Zivotnimu prosttedi a respektovat ekonomickou hodnotu,
kterou odpad vétSinou ma.

,»Mezi nejnovéjsi unijni predpisy lze radit predpisy v ramci tzv. balicku k obéhovému
hospodarstvi. Problematiky upravované v novém zdkoné o odpadech se dotyka predevsim
Smeérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/850 ze dne 30. kvétna 2018, kterou
se meéni smernice 1999/31/ES o skladkach odpadii a Smérnice Evropského parlamentu
a Rady (EU) 2018/851 ze dne 30. kvétna 2018, kterou se meni smérnice 2008/98/ES
0 odpadech. “

Déle je nové oproti dosavadnimu zdkonu o odpadech formulovano vylouceni
pro vedlejsi produkty Zivoc¢isného pivodu. Dosavadni zdkon odkazoval na dikci zvlastniho
pravniho predpisu. Konkrétné se jednalo o veterinarni zdkon, u kterého bylo zcela vyjmuto
vedlejSich produktl zivoc€isného piivodu z plisobnosti zdkona o odpadech. To se vSak nejevilo
v souladu s ramcovou smérnici o odpadech. Proto nové znéni je jiz v naprostém souladu
s evropskymi pfedpisy. Pokud je tedy vyuZivano vedlejSich produktl Zivoc¢iSného plvodu
Vv bioplynovych stanicich, kompostarnach nebo pfi jejich spalovani ¢i ukladani na skladky,
musi byt kromé veterindrnich predpisi — veterindrniho zdkona a nafizeni o vedlejSich
zivociSnych produktech, splnény soucasné¢ i vSechny relevantni pozadavky ze zdkona
0 odpadech.

Nov¢ je definice komunalniho odpadu vymezena tak, aby 1épe vyhovovala definici

dle smérnice o skladkach odpadt. Dale byla definovana tak, aby existoval jednozna¢ny vztah
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mezi Katalogem odpadi a zakonnou definici. Pojmy — biologicky odpad, biologicky
rozlozitelny odpad, biologicky rozlozitelny komunalni odpad — byly pievzaty z ramcové
smérnice o odpadech a smérnice o skladkach odpadu.

odpadt. Jedna se o odpady, na které se vztahuje omezeni skladkovani. ,, S ohledem na casovy
posun a pozadavky evropskych predpisii je rovneéz navrzeno jeho posunuti na rok 2030
(dle zmeny smérnice o skladkach odpadit provedené smérnici 2018/850/EU ,, clenské staty
usiluji o zajisténi toho, aby od roku 2030 nebyl prijiman na skladku zadny odpad vhodny
k recyklaci nebo jinému vyuziti, zejména komundalni odpad, s vyjimkou odpadu, u néhoz
skladkovani vede k nejlepsimu vysledku z hlediska Zivotniho prostredi v souladu s clankem
ctyri smernice 2008/98/ES*). Nastaveni parametru biologické stability (prostiednictvim
stanoveni respiracni aktivity) fakticky zakazuje ukladani biologicky rozlozZitelné slozky
obsazené ve smésném komundalnim odpadu, protoze s ohledem na stavajici znéni vyhlasky
¢. 294/2005 Sb. je tato slozka jedinym moznym biologicky rozlozitelnym odpadem, ktery miize
byt uklddan na skladku.” Tento zakaz je tedy korespondujici se stavajicim zakazem ukladani
smeésného komunalniho odpadu na skladky.

Kritéria vyhfevnosti jsou vymezeny piesnéji oproti soucasné upraveé odpadi, ty mohou
byt dale energeticky vyuzivané. Dalsim je pak Kritérium recyklovatelnosti, kterym bylo
nastaveno, co podrobn¢ recyklovatelnost vlastn¢ znamena. Jistotou bude podpora
jednozna¢nych vycth stanovenych provadécim pravnim piedpisem. Toto jednoznacné
vymezeni je velice dulezité i s ohledem na skutecnost, protoze zminéné odpady jsou
od ucinnosti zékona zpoplatnény vyssi sazbou pii ukladani na skladky.

(MZP, Diivodova zprava, 2019)

3.2 Zakladni definice

Klime§ (1992) uvadi ve své tvorb¢ nasledujici definice odpadu, které se v praci
dale mohou objevit.
Odpad:

Je latka, za kterou miiZeme povazovat zejména suroviny, polotovary a vyrobky, které
nadéle nepokracuji v procesu vyroby proto, Ze nemaji nebo ztratily svou uzitnou hodnotu.
Odpadky:

Jsou drobnym komunélnim odpadem vznikajicim pfevazné v oblasti bydleni, obanské

vybavenosti a sluzeb.
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Surovina:
Znaci latku, kterd je urcend ke zpracovani a uprave na vyrobek ¢i polotovar.

Prvotni surovina:

Tuto surovinu, lze ziskat pomoci nezivé prirody, budto odéerpavanim ¢i téZzbou
nebo z zivé ptirody, téz od¢erpavanim, sklizni rostlin ¢i dokonce porazkou zvirat.

Druhotna surovina:

Jedna se 0 surovinu, kterou dostaneme z odpadu zpravidla riznym zpGsobem.
Tuhy komunalni odpad (TKO):

Pod zkratkou TKO se skryva pravé tuhy komunalni odpad, pod kterym si Ize vybavit
veskery smésny tuhy odpad vznikajici v oblasti bydleni, obfanské a technické vybavenosti,
sluzeb, rekreace, dopravy a podobn¢.

Z velké casti tento druh odpadu vnika na tzemi mést a obci, kde se vyskytuje
vice obyvatelstva. Je odstraiiovan pomoci organizaci, fizenymi obecnimi ufady. Z tohoto
odpadu maji nejveétsi vyznam odpadky shromazd’ované v normalizovanych odpadkovych
nadobach, které jsou pravideln¢ vyvazeny organizacemi s vybavenim a specidlnimi
technickymi prostfedky uréené praveé k tomuto druhu prace.

Ekologie:

Je véda, kterd nas uc¢i o vztahu organismt s prostiedim a o vztazich mezi organismy

jako takovymi v daném prosttedi.

Zivotni prostredi:

Zivotni prostiedi vnimame jako prosttedi, které umoznuje zivot danému organismu.

Tridéni odpadu:

Odpad tfidime, pokud ho rozdé€lujeme na rizné slozky podle rtznych ttidicich
hledisek. Muze se jednat naptiklad o latkové skupiny, hmotnostni frakce a jiné.
Regenerace:

Pokud navratime pfedmétim ¢&i latkam jejich uzitych vlastnosti tak, aby mohly
byt vyuzity k ptivodnimu tGcelu a nestaly se odpadem.

Recyklace odpadu:

Jedna se o vyuziti odpadu Vv pivodnim vyrobnim procesu. Znovuvyuziti druhotné
suroviny, ale v jiném neZ vyrobnim procesu. VyuZiti prvotni suroviny, nelze povaZovat

za recyklaci.
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3.3 Obor — odpadové hospodaistvi

Odpadové hospodarstvi z anglictiny preloZeno jako - waste managemnet a do némciny
jako - Abfallwirtschaft. Jedna se o nové technologické odvétvi, které zahrnuje vSechny
stupné vyrobnich a spotiebnich cykli. Napiiklad tézba surovin, dale vyroba, doprava
a spotfeba produktii a hlavné jejich zneskodnéni. Po uplynuti doby zivotnosti téchto produkti
se stavaji odpady - tzv. spotrebni odpady. Vyraznou ¢ast vSech odpadi tvoii vedlejsi material.
Vedlejsi material vnikd ptimo pii vyrobé produktl - #zv. vyrobmni odpady. Odpadové
hospodatstvi ovlivituje kazdou ze slozek narodniho hospodaistvi.

Odpadové hospodafstvi je dnes brano jako samostatny vyzkum a obor ke studiu. Tento
obor je velice obliben zejména na zahrani¢nich, ale uz i na Ceskych vysokych Skolach
a univerzitach. Jedna se o multidisciplinarni obor, kde dominantou je pfedmét chemie
a chemické technologie. Ta je dulezitd hlavné Vv oblasti vyuziti, zneSkodnéni a prevence
piedchazeni vzniku odpadi.

(Kurag, 1994)

Obrazek 1 - schéma zakladnich ¢innosti v oblasti odpadového hospodarstvi

Predchazeni vniku Omezovani vzniku WEISELED T
odpadu odpad odpady
[ shromazd'ovani e
[ pfeprava <
[ skladovani ] <
uprava <
vyuzZivani L
zneskodhiovani |&

Zdroj: Kuras 1994, vlastni zpracovani
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3.4 Priciny vniku odpadii — piivodce odpadi

Dnesni doba je doprovazena odpadem jak z vyrobni, tak z nevyrobni Cinnosti, proto
je dalezité se zamyslet nad jejich odstranénim nebo 1épe raciondlnim vyuzitim. V soucasnosti
Odpad vznika, pokud vyrobce nedokaze zpracovat nebo vyuzit své vedlejsi produkty. (Kuras,
2014)

Ve skute¢nosti je to vSak tak, Ze vSechny systémy hospodafstvi se ve své podstaté
zabyvaji pfeménou surovin na odpad. Nalezené materidly se v prib&hu jejich pouzivani
seskupi dohromady a poté rozptyli na haldy odpadii a do emisi zplodin, coz znemoznuje jejich
recyklaci. Tento proces nelze nikoli v uzavienych systémech zatavovat. Hmotu z ptedeslého
rozptylovaciho procesu lze sice znovu zkoncentrovat, ale jen s pomoci venkovni energie
a za cenu rustu entropie jinde.

K riastu vyroby nebo také obecné hrubému narodnimu produktu napoméha prave rist
entropie, to ale vede Kk zhorSovani Zivotniho prostiedi a poSkozovani celé planety Zemé.
Cenné suroviny pifeménujeme na odpadky, ale nejvétSim problémem je dosud nedofeSend
a nejbezpecnéji zbavit. (Kuras, 2008)

Jiraskova (2002) definuje pivodce odpadu jako ,prdvnicka osoba, pri jejiz cinnosti
vznikaji odpady, nebo fyzicka osoba opravnéna k podnikani, p¥i jejiz podnikatelské cinnosti
vznikaji opady. Pro komunalni odpady vznikajici na vizemi obce, které maji pitvod v cinnosti
fyzickych osob, na nez se nevztahuji povinnosti piivodce, se za piivodce odpadit povazuje
obec. Obec se stava piivodcem komunalnich odpadu v okamzZiku, kdy fyzicka osoba odpady

odlozi na misté k tomu urceném, obec se soucasné stane vlastnikem téchto odpadii “*

3.5 Historie odstranovani odpadi

Produkovéani a nésledné zneSkodnovani odpadid provéazi populaci jiz od samého
pocatku existence Clovéka. Dlkazem mohou byt jamy, které praclovek tvofil a odhazoval
zde sviij odpad.

Nejvice ptinosnd, pro likvidaci odpadti z pohledu historie, byla doba starého Recka
a Rima, kde vynalezli kanalizace, vodovody a uklid vefejnych prostor. BohuZel
tato skutecnost byla v obdobi sttedovéku opomenuta a znovu se nutnost odstraiovani odpadi

objevila az s vyskytem epidemii riiznych chorob. (Klimes, 1992)
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3.6 ZneSkodnovani odpadi

V soucasné dob¢ lze pozorovat mnoho technologii a metod pro zneSkodnovani
odpadti. V popisu bude uvedeno par nejvlivnéjsich. Pro diplomovou praci je dilezity proces
skladkovani.

,Pro oblastni likvidaci vsech typii odpadit v naprosté veétsine pripadit jedina
individualni metoda nepostaci, takze vysledkem musi byt kombinace postupii vyplyvajici

ze systémove — inzenyrského reseni. *“ (Straka, 1990.)

3.6.1 Zpracovani odpadu

V této kapitole bude popsano, jak Ize odpad zpracovat - vyrobou paliva,

kompostovanim a recyklaci.

3.6.1.1 Vyroba paliva

Podle Odpadového fora (2015) by meélo byt prvnim krokem vyttidéni smésného
komunalniho odpadu (SKO). Soucasné technologie jsou uzptsobené k lepSimu tfidéni
materialti, ty jsou dale vhodné pro energetické a materidlové vyuziti. Tim se soucasné
stupniuje produktivita prace a Cistota vytfidéného materidlu. Zbylé nevyuzité materidly
po procesu recyklace putuji na skladky. Jedna se naptiklad o material — popeloviny, porcelan,
stavebni sut, nevhodné piimési, zbytky, které vzniknou po spaleni ve spalovnach a dalsi.
Podil vyuziti se bude inovacemi dale zvySovat. Dulezitym faktorem pro proces je vihkost
smeésného komunalniho odpadu, ta se kviili tepelnym Gpravam snizuje odpaienim.

Naslednym krokem po vytfidéni smésného komunalniho odpadu (SKO) je vyroba
paliva z energeticky vyhievné frakce a dalSich materiali a odpadd. V soucasnosti
se tyto frakce po prichodu technologii vyroby paliv pouZzivaji v cementarnich. Vlastné
se jedna o ucetnicky vztah dodavatel — odbératel. V tomto vztahu vznikd ze vstupnich
odpadi a i z dalSich materidli tzv. definovany vyrobek. Tento definovany vyrobek je pfesné
podle pozadavkli od koncového odbératele. Aby se vylepSily vlastnosti vyrobkili, mohou
byt pfidavany do paliv dal$i materidly. Tyto materidly se nazyvaji aditiva a vyrobek
zkvalitiuji. Jako ptiklad se ptidavaji multiprachy pro sniZzeni vlhkosti a zvySeni vyhievnosti
materidlu. Vyroba veSkerého paliva musi byt dimenzovana na konkrétni technologii. Uz diive
v minulosti byla pfipravovana smés pro pyrolyzni jednotky nebo teplarenské zdroje. Ze vSech
zkousek s pyrolyzou i s vyrobou paliva se staly zkuSenosti, které jsou dale vyuzivany ohledné

vyroby paliv pro cementarny a vapenky. Dodavatel paliva, stejné jako v kazdém
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dodavatelsko — odbératelském vztahu, musi vSak vzdy reagovat na potiebu odbératele, jinak
by si odbératel nasel jiného dodavatele paliva. Dulezitym faktorem je samoziejmé i cena
a kvalita daného vyrobku. (Odpadové férum, 2015)

3.6.1.2 Kompostovani

Kompostovani je biologické odbourdvani organického materidlu v aerobnich
podminkach. Jinak fefeno v prostiedi kde je dostatecné mnozstvi molekularniho
kysliku — O,. Po aerobnim procesu Ize odpad dale vyuzit, protoze se pomoci mikroorganismu
dokonale rozklada. Mikroorganismy jsou mySleny napiiklad houby, bakterie a tak dale.
Ty se zde mnozi a zvySuji teplotu kompostu na 50 — 65°C. Vlivem aerobniho procesu dochazi
k dekontaminaci materiald. I natolik povédomi ptivodci nemoci jako je Bacillus anthracis
(zptsobujici onemocnéni Anthrax, neboli snét’ slezinna nebo uhlak - onemocnéni
hospodarskych zvifat postihujici i ¢loveéka) nebo Salmonella typhi (zptisobuje bfisni tyfus
a salmonelozy) jsou v tomto procesu zahubeni.

Jak je znamo, kompost se po svém procesu piidava k rostlinam. Je k tomu hned
n¢kolik odivodnéni. Kompost rostlindm dostatecné Ziviny piekvapivé neposkytuje,
jako naptiklad kvalitni hnojiva, protoZze neobsahuje potiebné mnozstvi dusiku (N), fosforu (P)
a drasliku (K). Jeho pfitomnosti v8ak dochazi ke zneSkodnéni potencialnich plevelovin,

ma tedy svou roli jako tzv. hnojivo humusové. (Klimes, 1992)

3.6.1.3 Recyklace

., Dobrym ditvodem, proc¢ recyklovat je to, zZe je 10 lepsi alternativa nez odstranovaini
odpadu — lepsi v tom smyslu, zZe Cisté spolecenské ndklady recyklace jsou nizsi nez cisté
spolecenské ndklady odstranovani odpadu, jsou-li spolecenské naklady a uzitky obou variant
spocitany spravne. “ (Porter, 2002, str. 124)

Pojem recyklace lze jinak nazvat znovuvyuziti nebo znovuuvedeni odpadt do cyklu.
Diive se ji ptfezdivalo vraceni do procesu piivodniho vzniku odpadu. Tento zplsob
znovuvyuziti odpadu Vv podniku nebo u pivodce odpadu neni vzdy pouze vyhodnym.
Konkrétné ne kazdy odpad a ne vzdy lze dopodrobna z technického ani ekonomického
hlediska vyuzit. Tento moment vedl ke vzniku definice externi recyklace, ze které
je jiz z nazvu patrné, Ze odpad vznikly v jednom podniku nemusi byt konkrétné v tomto
samém podniku recyklovan. V detailu odpad prochazi celym fetézcem procest, ve kterych

se zpracovava na diferencni vyrobky. (Kuras, 2008)
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3.6.2 Tepelné postupy zneskodrnovani odpadi

V této kapitole budou popsany tii tepelné zpiisoby zneskodinovani odpadi — mokra

oxidace, pyrolyza a spalovani odpadu.

3.6.2.1 Mokra oxidace

Jednd se o oxidacni proces ve vodné fazi. Dochazi k nému, pokud organické
i anorganické latky smichame s kyslikem v plynném skupenstvi, napiiklad se vzduchem,
za teploty v mezich 150 — 325°C a pfi vysokém tlaku. V mezich teploty 150 — 200°C
se pouziva k odvodnéni kali a v mezich 200 — 280°C je naopak vhodny k regeneraci
aktivniho uhli nebo ke konverzi nerozlozitelnych latek na biologicky rozlozitelné. Pii teploté
nad 280°C dochdazi k tplné oxidaci latek.

Pouziva se pfevazné pii zpracovavani odpadnich vod, které obsahuji biologicky

obtizné rozlozitelné latky nebo jsou dokonce toxické. (Kuras, 2014)

3.6.2.2 Pyrolyza

Dalsi z metod tepelného zneSkodnéni odpadu je pyrolyza. Tato metoda zneSkodnéni
tuhych komunalnich odpadt (TKO), plastovych oballi, gumarenskych vyrobka a dalSich,
ma byt oproti metod¢ spalovani odpadt Setrnéjsi k zivotnimu prostiedi. Klimes (2014) tvrdi,
ze muze poskytnout Sirokou nabidku moznosti ziskanych produktl, od ¢istych monomera
az k ¢istym topnym plynim.

Jde o chemicky rozklad teplem, pfi kterém nejsou piitomna zadna oxidaéni
média — kyslik, oxid uhlicity. Teplota miize byt v rozsahu od 300°C az do 800°C. Celkovy

proces potiebuje pfisun energie — je endotermni. (Kuras, 2014)

3.6.2.3 Spalovani

,, Cilem energetického vyuziti odpadii je vyuziti jejich energetického obsahu k vyrobé
energie. Spalovani je energetickym vyuzitim pouze tehdy, jestlize pouzity odpad nepotiebuje
po vlastnim zapdleni ke spalovani podpurné palivo a vznikajici teplo se pouZije pro potiebu
viastni nebo dalSich subjektii nebo se odpad pouzije jako palivo V zarizenich na vyrobu

energie za podminek stanovenych prislusnymi pravnimi predpisy. “ (Kuras, 2014)
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Obrazek 2 - blokové schéma spalovny komunalniho odpadu
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Zdroj: Kuras 2014, vlastni zpracovani

3.6.3 Skladkovani odpadii

V Ceské republice je tento zpiisob zpracovani odpadu pofad jednim
Z nejvyuzivangjsich, 1 kdyz uz se postupem doby rozsifuji modernéjsi technologie, do kterych
lze zahrnout recyklaci a regeneraci odpadi. Obyvatelé jsou casto proti skladkovani
a to hlavné ti, ktefi bydli v pifimé blizkosti skladek, 1 kdyz ztoho mivaji vyhody.
Jesté par let se vSak bude sklddkovani udrzovat na postu prvniho mista jako nejCastéjsi zptisob
zpracovani odpadu. (Kuras, 2008)

Skladka je v zemi napevno, a proto se musi s dirazem dbat na jeji spravné
zkonstruovani. Rozkladem odpadkt wuvnité skladky, nékteré se rozkladaji rychleji
a jiné 1 staleti, skladka permanentné¢ pracuje i poté, kdy je zcela uzaviena - novy odpad
se na ni nedovazi. Z procesu rozkladu se ze skladek uvolfiuji Skodliviny.
Ty se vSak do okolniho prostiedi uvoliiuji v minimélnim mnozstvi, které Zivot neohrozuje.
(Klimes, 1992)

Témét vSechen zbytkovy komunélni odpad konéi v soucasnosti na skladkach. VSechno
zde ma ale sva pevna pravidla a tad, neni to pouze hromada odpadkd, jak by se laické
vefejnosti mohlo zdat. Skladka nesmi ohroZovat zivotni prostfedi a zdravi populace.

Nic neni zadarmo, proto i za uloZeni odpadi na skladky se platit musi. Nejedna
se pouze o poplatky za provedenou sluzbu a dopravu, ale patfi sem i poplatky stanovené
zakonem. (Stastna, 2013)
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3.6.3.1 Provoz skladky

., Zahajeni provozu skladky miize nastat teprve tehdy, jestlize vystavba vsech zarizeni
K prevzeti odpadu, pro rizeni vstupni kontroly, oddeéleni a tridéni, skladkovani a vsech
ostatnich zarizeni patricnych pro Fizené odpadové hospodarstvi byla kolaudacné dokoncena

a jestlize byl pro provoz vypracovan a orgdanem ochrany Zivotniho prostredi schvadlen
provozni rad. ** (Jurnik, 1994)
3.6.3.2 Skladka zevnit¥

K vybudovani skladky je potfeba vhodné geologické podlozi, které¢ se dale pecliveé
izoluje, aby se Skodliviny zuloZzenych odpadi nedostaly do okoli. K izolaci skladky

se vyuzivaji specialni, velmi odoIné folie, geotextilie a vrstvy bentonitu nebo jilu.

Obrazek 3 - grafické znazornéni vnitiku skladky
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Zdroj: Stastna 2013, vlastni zpracovani

Uvnité skladky, hluboko pod povrchem, probihaji chemické procesy, kde vznika
skladkovy plyn s vysokym obsahem metanu — CH4. Z velkych skladek se tento plyn odvadi
a je dale presouvan do kogeneracni jednotky, kde se z n¢j vyrabi teplo a elektfina.

Skladka se nenapliiuje najednou, nybrz po tzv. kazetdch. To znamend, Ze odpady jsou
uklddany vzdy jen z jedné c¢asti, kterd se po naplnéni uzavie a zaizoluje. Po zaizolovani

se teprve naplituje dal$i ¢ast skladky. (Stastnd, 2013)
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3.3.3.1 Cerné skladky

Vrbova (2009) ve svém literarnim zdroji uvadi, ze na zdéklad¢ zdkona
¢. 185/2001 Sb., o odpadech a o zmén¢ n€kterych dalsich zdkonti neni pojem cerna skladka
exaktné definovan. Z nékterych ustanoveni zédkona, 1ze pochopit, ze se pravdépodobné jedna
o odpadky odlozené v rozporu se zdkonem o odpadech. Konkrétné si Ize predstavit naptiklad
odpadky pohozené v piirodé a mimo prostory pro odpadky uréené.

Podle nov¢jsiho ustanoveni by meéla obec odpad z cCernych skladek odstranit
a to hlavng, pokud z konkrétni cerné skladky hrozi poskozeni lidského zdravi nebo ohrozeni
zivotniho prostiedi. Pokud se dopadne zakladatel ¢erné skladky — odpovédna osoba, veskeré
naklady na odstranéni C¢erné skladky jdou na jeho nédklady, vcetné pokuty. Pokud je vSak
pachatel cerné sklddky neznamy, neni mozné ndklady spojené s odstranénim odpada
od ptivodce ani od majitele pozemku, kde se ¢erna sklddka nachazi, refundovat.

Vznikajici ¢erna skladka by se méla zacit feSit CO mozna nejdiive, aby byl dopad
o Cernou skladku na pozemku vlastnika, miize byt velice obtizné konkrétnimu majiteli
pozemku prokéazat vinnu (ze o Cerné¢ skladce védél). A v piipadé védomi Cerné skladky
ji neprodlené ohlasit pfisluSnym organtim, ¢i obci.

Smyslem nového znéni ustanoveni neni postihovat vlastniky pozemku, ale snaha
o co nejrychlejsi feSeni a zlikvidovani jiz zalozené Cerné skladky. Soucasné lze doufat
Vto, Ze majitel pozemku bude mit sdm zdjem o zlikvidovani vzniklé cerné skladky
na jeho pozemku.

Problém s éernymi sklddkami v odpadovém hospodaistvi v Ceské republice
je dlouhodobé diskutovana problematika. Hlavnim diivodem k diskuzim je velice problémova
a vétSinou témef neidentifikovatelnd moznost subjektu, ktery cernou skladku zalozil.
Konkrétné se tedy jednd o subjekt, u kterého by bylo mozné vyhodnotit odpovédnost za vznik
ze zalozeni cerné skladky, a kterému by bylo moZzné na zéklad€ této odpovédnosti ulozit
povinnost nelegalné zalozenou skladku odstranit na vlastni naklady a udélit za jeji zaloZeni
sankci. ,,Soucasnd prdavni uprava, tzn. Zdakon ¢ 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné
nekterych dalsich zdkomu, ve znéni pozdejsich predpisu (dale jen "zdkon o odpadech”),
tuto problematiku komplexné neupravuje a tak znamena pro odstraniovani cernych skladek,
bohuzel mnohem méné efektivni rFeSeni, nez prdavni uprava predchdzejici, tj. zdkon

¢. 125/1997 Sb., o odpadech. Tento zdkon, na rozdil od nyni platného a ucinného zdakona,
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resil otazku cernych skladek vyslovné tak, ze odpovednost za odpady nelegalné shromazdené

na urcitém pozemku, prendsel na jeho viastnika. “ (MZP, Diivodova zprava, 2019)
Piedchozi pravni uprava podle zakona €.125/1997 Sb. O odpadech.

Podle ustanoveni § 3 odst. 4 zdkona ¢. 125/1997 Sb., bylo mozné upravovat, vyuzivat
nebo zneskodnovat odpady pouze v mistech, objektech a zatizenich k tomu urcenych
ve smyslu tohoto zdkona nebo za podminek stanovenych zvlastnimi pravnimi piedpisy.
Zminény zakon poté reagoval v ust. § 3 odst. 7 na situaci, kdy se nepodafi nalézt fyzickou
osobu nebo pravnickou osobu, ktera odpad umistila na nemovitost, kterd neni urcena
k ukladani odpadka.

,»Nepodari-li se prislusnému okresnimu uradu v Fizeni o odstranéni protipravniho
stavu (§ 26 odst. 1 pism. d)) podle tohoto zdakona zjistit pravnickou 0sobu nebo fyzickou
osobu, ktera odpad umistila na nemovitost, ktera neni urcena k ukladani odpadu, prechazi
povinnost zajistit zneSkodnéni odpadu na vlastnika nemovitosti, na niz je odpad umistén,

a to na jeho vlastni naklady.

Pokud by byl tedy ptisluSnymi organy zjistén nelegalné — neopravnéné ulozeny odpad
na konkrétnim pozemku, znamend to, ze by piislusny okresni Urad zahajil fizeni,
vzdy z moci uiedni, o odstranéni protipravniho stavu podle § 26 odst. 1 pism. d) zdkona
¢. 125/1997 Sb.. U tohoto druhu fizeni, na néz se vztahuje spravni tad, byla primarné
odpovédna osoba, za protipravné odlozeny odpad, vzdy zjistovana. Pokud bylo zahdjeno
takovéto fizeni, uvédomil okresni ufad vSechny znamé ucastniky fizeni. Mezi tyto ucastniky
lze definitivné povaZovat majitele nemovitosti, u kterého se nelegaln¢ odlozené odpadky
nachéazeji. V ptipadé, kdy se okresnimu Ufadu ve zmiflovaném fizeni nepodafilo zjistit
pravnickou nebo fyzickou osobu odpovédnou za nelegdlné¢ odloZzeny odpad, piechézela

povinnost ze zakona (ex lege) na vlastnika nemovitosti, ktery musel zajistit zneSkodnéni

odpadi na jeho soukromé naklady. (EnviWeb)
Soucasna pravni Gprava podle zakona €. 185/2001 Sb. O odpadech

Kvili nepfevzeti ustanoveni§ 3 odst. 7 predchoziho zakona o odpadech
¢. 125/1997 Sb. U nynéjSiho zakona ¢. 185/2001 Sb., nelze dovodit, Ze by povinnost odstranit
odpad, pokud neni plvodce odpadu zndm, pifesla na majitele nemovitosti, na kterém
se zminény odpad nachdzi. Povinnost pro majitele pozemku odstranit odpadky na vlastni

néklady, by musela byt vtextu zdkona stanovena vyslovné. PredevS§im to vyplyva
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z ust. ¢lanku 11 odstavce 4 LZPS, jakoz i z ustanoveni jejich ¢lanku 2 odstavce 2, 3 a ¢lanku
4 odstavce 1 a v neposledni fadé z ¢lanku 2 odstavce 3 a 4 Ustavy Ceské republiky.

V soucasnosti u¢inny a platny zdkon o odpadech, jiz tedy prakticky nezna zadnou
odpové&dnost majitele nemovitosti za odpady na ni shromazdéné, pokud se soucasné nejedna
o majitele 1 ptivodce odpadli na nemovitosti ulozenych. A to v ptipadé pokud on sam neni
zaroven puvodcem shromazdéného odpadu. Primarni odpovédnost za nakladani s odpady
pripada pravé jejich ptivodci. Podle zdkona o odpadech se za ptivodce povazuje fyzicka osoba
nebo pravnicka osoba, kterd je opravnéna k podnikani a z jejiz podnikatelské ¢innosti odpady
vznikaji. Pfi pohledu na odpad, ktery vznika na tizemi obce, a to ¢innosti jejich ob¢ani — tedy
fyzickych osob, se za ptivodce povazuje pravé dana obec.

Ze sirsiho pohledu je ptivodce odpadu kazda osoba, které odpad vznikl.

Dalsi miru odpovédnosti za nakladani s odpady zdkon o odpadech klade
1 na tzv. opravnéné osoby. Touto osobou muize byt podnikajici osoba, ktera je opravnéna
k nakladani s odpady, a ktera je na zakladé povoleni od piislusnych organi piijima od jinych
pluvodcl odpadi a déale s nimi naklada podle zdkonem stanovenych podminek. MiiZe se jednat
naptiklad o vykupovani odpadu, sbirani odpadu, vyuzivani nebo odstranovani odpadu.

Zakladni povinnost, jak opravnénych osob, tak puvodci odpadu, je ve vztahu
k nakladani s odpadem zakotvena v ustanoveni § 12 odst. 1 zakona o odpadech. To znamena,
ze kazdy je povinen nakladat s odpadem a zbavovat se ho pouze zpiisobem, ktery je stanoven
timto zdkonem a ostatnimi pravnimi piedpisy vydanymi na ochranu zivotniho prostfedi.
To je dale specifikovano v ust. § 12 odst. 2. Pokud neni zdkonem stanoveno odliSn¢,
Ize sodpady nakladat pouze v zafizenich (zarizenim, se ve smyslu § 4 pism. e) zdikona
o odpadech rozumi i misto, stavba nebo cast stavby), ktera jsou podle zdkona o odpadech
Kk nakladani s odpadem uréena. Sankce se pro pravnickou a fyzickou osobu podnikajici,
za nakladani s odpady v mistech, které k tomu nebyly ur€eny, stanovuji § 66 odst. 4 pism.
b) zakona o odpadech. Pro fyzickou osobu, ktera nepodnika poté v § 69 odst. 2 pism.
c) zakona o odpadech. Pokud je spachan spravni delikt jedna se o pravnické ¢i fyzické osoby,
které podnikaji. Pokud jde o fyzické osoby, které nepodnikaji, jednd se o prestupek. Oboje
je vSak komplikované prokazatelné. Hlavni piekazkou je ur¢eni odpovédného subjektu, ktery
se protipravniho jednani spocivajiciho v zaloZeni ¢erné skladky fyzicky dopustil. Identifikace
vinné osoby je jednim ze zékladnich pfedpokladi k vyvozeni odpovédnosti za protipravni

jednani. (EnviWeb)
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Pravni teorie pro vznik odpovédnosti za protipravni jednani, a to odpovédnosti
za spravni delikty, tedy odpovédnosti objektivni — bez ohledu na zavinéni, pozaduje splnéni

¢yt zékladnich podminek, coz je splnéni kumulativni, tedy soucasné:
1) Protipravni jednani.
2) Skodlivy nasledek tohoto protipravniho jednani.

3) Kauzalni nexus, Ccili pfi¢innd souvislost mezi timto protipravnim jednanim
a Skodlivym nasledkem, tj. Skodlivost musi byt bezprostiednim, pfimym disledkem

konkrétniho protipravniho jednani a musi byt takto prokazana.

4) Odpovédna osoba, pachatel deliktu neboli ten, kdo se protipravniho jednani dopustil.

Na zédklad¢ absence vySe zminénych podminek, nemize byt odpoveédnost konkrétni
osoby za nelegilni jednani zaloZena. Nelehce splnitelnym pifedpokladem pro uplatnéni
prislusnych odpovidajicich vztahti poté bude, v piipad¢ Cernych skladek, urcit pravé konkrétni

odpovédny subjekt. (EnviWeb)

3.6.3.2.1 Skladka ,,S-O0*

Tento druh skladky je uréen pro odpad, ktery neni nebezpeny. Mohou sem patfit
komunalni obaly a jim podobné. ZabezpeCeni skladky proti unikani znecistujicich latek

do okoli, je samoziejmosti. (Stastna, 2013)

3.6.3.2.2 Skladka ,,S-NO*

Tato skladka je naopak urcena pro nebezpeény odpad, vznikajici predevSim
Z primyslu. Dovazi se sem i1 nebezpecné odpady z obci. Zabezpeceni téchto skladek musi
byt vysoké s velmi striktnimi pravidly. Cast z nebezpe¢nych odpadii se nechiva zalévat
do skla i betonu, aby byla jistota, Ze z nich $kodliviny stoprocentné neprosaknou. (Stastna,

2013)

3.6.3.2.3 Skladka ,,S-10*

Na tuto skladku se dovéazeji odpady s inertnim charakterem. Inertni odpad neni
nebezpe¢ny ani jinak Skodlivy pro obyvatele a Zzivotni prostiedi. Odpad nema Zzadné
biologické, fyzikalni ani chemické zmény. Piikladem mohou byt vykopova zemina, nékteré

druhy stavebnich odpadii a podobng. (Stastna, 2013)
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3.6.3.3 Uzavreni skladky

Po dosazeni finalni vysky Vv nékterych usecich skladky zhutnénym odpadem, se musi
skladka piekryt nepropustnym materialem a nadale rekultivovat. (Jurnik, 1994)

Rekultivace je proces uvedeni tzemi (v tomto ptipad¢ skladky) znovu do stavu,
kdy sanovany objekt je zaclenén do krajiny. Riziko uniku sklddkovych vod je na minimalni
ptipustné hranici. Revitalizanim opatfenim se obnovi biologicka funkce zivotniho prostfedi.
Puda se vrati do svého pivodniho stavu. (Kuras, 2014)

V prvni ¢asti nastane utésnéni skladky, stejné tak jako bylo utésnéno jeji
dno. Koeficient filtraéni bariery musi byt mensi nez 1.10 - 8 m-s™. Na provedenou technickou
barieru se pokladaji dalsi technické vrstvy. Posledni vrstvou by méla byt ornice. (Kuras,
2008)

= Dva druhy rekultivace:

o Technicka rekultivace - jedna se o technologicky postup V cele
s technickym opatfenim - urovnani povrchu skladky, svahovani,
pievrstveni ornici atd. Zajistuje kvalitni podminky pro dalsi zptsoby
rekultivace.

o Biologicka rekultivace -_jde technologicky postup provedeni Vv cele
s biologickym a agrotechnickym opatfenim. Toto opatieni smétuje
K tvorbé nové vrchni vrstvy pudy, dale pak K vytvofeni vhodnych

podminek pro lesnické nebo zemédélské vyuziti.(Vostova, 2009)

3.6.3.4 Konec doby skladkové

., Pred ¢tyimi roky vstoupila v Ceské republice v platnost novela zdkona o odpadech,
kterda od roku 2024 zakazuje skladkovani smésného komundlniho odpadu. V ramci omezeni
naristu  skladek je zaroven planovano navyseni skladkovaciho poplatku, ktery
by mel motivovat ke snizeni odpadu a zvySeni miry recyklace, respektive nastartovani

recyklacniho primysiu. “ (Odpady, 2019)

3.7 Predchazeni a omezovani vzniku odpadu

V Zakoné 185/2001 Sb., o odpadech, Vv platném znéni §10, lze pfedchdzeni vzniku
odpadu konkrétné nalézt. Omezeni jak jejich mnozstvi, tak nebezpecné vlastnosti. Tento
proces zahrnuje pfijmout zmény, které mohou byt rozlozeny do celého zivotniho cyklu

vyrobku, véetné s pfijetim technologii, které pfijdou s vyrobkem do styku. (Kuras, 2008)
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3.7.1 Doba rozkladu vybranych materiali

Vyhozenim, pro clovéka jiz nepotiebné véci na zem, mohou vznikat trestné Cerné
skladky a toxikace prostfedi. Z moralniho hlediska a se svédomim k ptirod¢ by se odpadky
do ptirody dostat vilbec nemély. V n€kterych piipadech mohou ovSem nékteré materialy,
jako naptiklad biologické odpadky, byt dokonce pro piirodu prospésné. Mohou slouzit jako
hnojivo. Vétsina vSak Zivotnimu prostedi nijak neprospivaji, naopak.

Diky dob¢ rozkladu materialt, ktera se lisi, byva pfiroda, jak z estetického hlediska,
tak z hlediska hlavné Zivotniho prostiedi, ohrozena. Doba rozkladu je zavisla na samotném
druhu materidlu, ale 1 na prostfedi, kde se odhozeny odpadek nachazi. Vznikaji zde totiz
chemické reakce za pomoci piistupu kysliku, mnozstvi vlhkosti a slune¢niho zafeni.
| sohledem na naSe budouci generace, bychom si kazdé upusténi obali méli pofadné

rozmyslet, protoZe vétSina z nich tu bude jesté dlouho po nas. (SIEGL kontejnery)

Tabulka 1 - doba rozkladu vybranych odpadki

ohryzek jablka / hrusky 16 dni
papir 4 mésice
Slupka od bananu 5 mésicl
Slupka od pomerance 1 rok
vinéna ponozka 1,5 roku
krabice od napoje (bez hlinikové fdlie) 7 let
nedopalek od cigarety 15 let
plechovka 15 let
igelitova tacka / sacek 25 let
zvykacka 50 let
plastova kelimek 70 let
PET lahev 100 let
alobal / tetra - pak (s hlinikovou folii) 100 let
jednorazové pleny 250 let
sklo tisice let (nikdy)
polystyren desetisisice let (nikdy)
struny do sekacky nikdy!

Zdroj: www.eprehledy.cz, vlastni zpracovani
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3.8 Odpady v jinych zemich Evropy

Mnoho ¢lenskych stath EU nestihne splnit cil do roku 2020 s recyklaci komunalniho
odpadu — piiprava k opdtovnému pouziti odpadu. Mezi témito zemémi figuruje i Ceska
republika konkrétné v oblasti skladkovani s biologicky rozlozitelnym odpadem.

Evropané v priméru vyprodukovali 480 kg komunalniho odpadu za rok na jednoho
Clovéka. 46 % ztohoto mnozstvi bylo bud recyklovdno, nebo zkompostovano.
Cela 7 byla ulozena na skladkach.

Ramcova smérnice o odpadech nafizuje navysit uroven piipravy k opétovnému pouziti
TKO na 50 % do roku 2020. Pozd¢ji do roku 2035 dokonce se zvySenim na 65 %. Tento
cil do roku 2020 podle priizkumu nesplni 14 ¢lenskych stati EU. Mezi nimi kromé Ceské
republiky napiiklad Spanélsko, Slovensko, Recko, Rumunsko, Portugalsko, Polsko, Malta
a dalsi.(Odpady, 2018)

Podle Eurostatu se mira recyklace stati EU stale zvySuje. Konkrétné u plastu se mira
recyklace od roku 2005 — 2016 zvySila o 18 %. Recyklace komunalniho odpadu
od roku 2007 — 2016 o 11 %, dale recyklace elektroodpadu od roku 2010
do roku 2016 vzrostla o 13 %. (Odpady, 2019)

Graf 1 - mira recyklace a vyuziti recyklovatelnych materiala v EU

Veskery odpad mimo

komunalni odpad 55 %

Komunaini odpad

Vetkere obaly

Plastové obaly

Elektroocdpady

Stavebni a demaolicni R0 9
odpad

Zdroj: ¢asopis Odpady, vlastni zpracovani
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4 Vlastni prace

Prakticka cast navazuje na vyhodnoceni ziskanych teoretickych poznatkii na zékladé
obsahové analyzy pravnich textt. Popisuje skuteCnosti, tykajici se zadkona o ukonceni
skladkovani. Vlastni prace je rozdélena na nékolik ¢asti. V navaznosti na zpracovanou
metodiku budou data pro zpracovani praktické ¢asti prace ziskana z rozhovoru s regionalnim
vedoucim obchodu pro Prahu a sttedni Cechy spoleénosti FCC Environment, s.r.0.. Rozhovor
bude zaméfen pravé na Cinnost této spoleCnosti a feSeni situace po ukonceni mozZnosti
skladkovani. Dalsi rozhovory budou vedeny se starosty ze Ctyf obci ve StfedoCeském kraji,
které odpadova spole¢nost FCC Regios svazi. Rozhovory budou zamétfeny na ziskani
dat tykajicich se pfipravenosti obci na ,,odpadovy zdkon* ohledné ukonceni skladkovani
a na problémy s ¢ernymi skladkami v danych obcich. Dalsi rozhovor bude veden s rakouskym
obcanem (laik na odpadové hospodaistvi) nestrukturovanou formou. Otazky byly kladeny
na feseni odpadd, t¥idéni odpadi s naslednym porovnanim feseni této problematiky v Ceské
republice a porovnani tfidéni odpadd s vybranymi sousednimi staty v tabulkové i grafické
podobé¢ s daty ptevzatymi z Eurostatu.

Dalsi ¢ast se tyka popisu skladky FCC Regios v Uholi¢kach a postiehy autorky prace
na zakladé osobniho pozorovani v dané lokalité. Ziskand data z informacniho systému
spole¢nosti o cenach za svoz odpadu ve vybranych obcich ve Stiedoceském kraji budou
zpracovana a prepoctena na cenu za jednoho obyvatele.

V posledni fadé budou data ziskana na zakladé ankety, kde dotazovani budou obc¢ané,
ktetfi v odpadovém hospodaistvi nepracuji. Otazky budou zaméfeny na ziskani dat v oblasti
informovanosti o0 tfidéni odpadt, ziskana data budou nasledné¢ vyhodnocena a zpracovana

v grafickych vystupech.

4.1 Obecné informace

Odpady patti, mezi jeden znejvétSich socialnich problémt dne$ni doby.
At uz se jedna o plasty, které jsou velkym problémem v motich, kde se seskupuji a tvoii tzv.
,»plastové kontinenty*. I kdyz se plasty svétové populaci mohou zdat jako jeden z nejvétSich
problému a jako nejpocetnéjsi odpady, které nasi planetu poskozuji, neni tomu tak.

Dlvod, pro¢ se diplomovad priace vénuje odpadim je zaroven soucasnd
zainteresovanost autorky, jak to s odpady vypada a jaka je teoretickd predikce do budoucna.
Druhym divodem je, pracovni spojeni s odpady, konkrétné na jedné ze skladek spolecnosti

FCC Environment CR, s.r.o., v Praze v Déblicich.
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Kdyz bylo téma pro diplomovou préci zvoleno, byl zdkon o ukonc¢eném skladkovani
V roce 2024 aktualni. V soucasné dob¢ se hovofi o novelizaci zdkona a prodlouzeni zivotnosti

skladek jesté o par let. Podle casopisu (Odpady, 2019) se zména pohybuje okolo roku 2030.

4.2 Primarni dotazovani — rozhovor

Kapitola 4.2 je rozdé€lena na tii ¢asti a bude se vénovat rozhovorum, které byly

provedeny s respondenty dle ptipravené metodiky.

4.2.1 Rozhovor s regionalnim vedoucim obchodu pro odpady

Po plivodni domluvé, bylo umoznéno provést rozhovor se zaméstnancem odpadové
spole¢nosti FCC Environment CR, s.r.o., ktery autorce ochotné zodpovédél dotazy ohlednd

odpadu a vyjadieni k zdkonu ohledné ukonceni skladkovani v roce 2024.

Ackoli by se mohlo laické verejnosti zdat, a to zejména na zakladé svétovych kampani
organizaci, jako je napr. Greenpeace, Ze nejvice odpadii je TKO - tuhy komundlni odpad
a jeho podslozka plastii, neni tomu tak.

Zamorovani svetovych ocednii, a to zejména plastovymi odpady, je globalni problém
pochazejici zejména Z rozvojovych zemi, u kterych roste spotreba jejich obyvatel, a tedy
dochazi k velkému narustu odpadii plastii, a TKO jako takovych. Tyto staty vsak nemaji
potrebné finance ani na technologie ke zpracovani odpadii a rozhodné jejich environmentalni
politika neni jejich prioritou. Zejména pak primorské africké a asijské staty nam pomérné
intenzivné zasobuji svétové ocedany plastovym a jinym odpadem.

Jiz od dob priimyslové revoluce, kdy doslo k velmi strmému navySeni tézby uhli
(bez ohledu na skutecnost, zda se jednd o cerné ¢i hnedé uhli), bylo nutné zabezpecit odpady
Z procesu spalovani uhli. Dnes je uhli jako naprosto zasadni strategickd svétova surovina,
jejiz zasoby se pomeérne rychle tenci. Je zdrojem ndslednych odpadii po jeho zpracovani.
Zasadnim producentem odpadii jsou poté zejména tepelné elektrarny, teplarny, zavody
na vyrobu svitiplynu a napr. koksdrensky priimysi.

Aktudlné je nejvétsim producentem uhli Cina, kterd produkuje cca 3.210.000.000 tun
uhli za rok. Jedna se o priblizné 2/5 svétové produkce této suroviny. Druhym nejvétsim
producentem je Indonésie s mnozstvim cca 708.000.000 tun uhli. Na tretim misté jsou pak

USA s produkci 686.000.000 a s politikou prezidenta Donalda Trampa nazvanou ,,uhelna
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renesance . Pri techto cislech jiz kazdého napadne odpovéd’ na otdzku, jakého odpadu lidska
spolecnost produkuje nejvice. Jednd se tedy o produkty spalovani ¢i konverze uhli. Takze
zasadnim odpadem jsou popilky, struska a skvara. Tyto odpady se dnes plavi do obrovskych
odkalist, kde cekaji na mozné budouct vyuziti (barevné, nebo vzdacné kovy).

Ve vyspélych, zejména evropskych, statech se v poslednich triceti letech pridal dalsi
odpad, ktery izce souvisi se spalovanim a konverzi uhli. Jedna se o produkty odsirovani, tedy
sadrovec. Ten sice z malé casti naléza uplatnéni ve stavebnictvi, ale jeho produkce je daleko
vy$si nez pripadna spotireba na vyrobky ve stavebnictvi.

Dalsim odpadem, ktery v podstaté nevidime, a tak ho v bézném zZivoté teoretiky
nepocitujeme je plynny odpad CO; — oxid uhlicity, vznikajici prave zejména v teplarenstvi.
Jedna se o plyn, ktery vedle CH4 - metanu poskozuje ozonovou vrstvu nasi zemé. Nasledky
tohoto odpadu pocituji dnes jiz vsichni lidé na celé planeté. Jedna se o zvysovani hladiny
svetovych oceanii, tani ledovcu a zmenseni kapacity obou svétovych polu a v neposledni rade

zvySeny vyskyt rakoviny kiize.

Odborné spolecnosti, které dlouhodobé investuji v CR, a to zejména do technologii
pro nakladani s odpady, vidy predpoklddaly, e CR piijde cestou sousedniho Rakouska
a Nemecka. Obé zminéné zemé, jako i nékteré dalsi zemé z EU, skladkovani jiz ukoncily.
Skladkuji pouze nevyuzitelné podily, jakymi jsou napriklad vystup z technologii typu
MBA/RDF (mechanicko - biologickd uprava odpadi), pripadné tuhé odpadni produkty
ze spaloven komundlniho odpadu. Otizkou bylo, kdy CR stanovi rok, pro ukonceni
skladkovani a jakou zvoli environmentdlni politiku pro nakladani s odpady. Tak trochu
nestastné byla legislativou prijata novela zdakona (zdkon ¢. 229/2014 Sh. ze dne 23. 9. 2014,
ktery se menil a doplnil kmenovy Zdakon ¢. 185/2001. Sb. o odpadech. Zakon ¢. 229/2014 Sb.
nabyl pravni ucinnosti dne 1. 1. 2015). Tato novela Zakona o odpadech ve svém paragrafu
¢. 21, odstavci 7, velmi nestastné stanovila cituji: ,,Na skldadky je od roku 2024 zakdzdno
ukladat smésny komundlni odpad a recyklovatelné a vyuZitelné odpady stanovené
provdadécim pravnim predpisem.“ Jinymi slovy se bavime o veskerém komunalnim odpadu,
ktery vznikd v CR.

Firmy, které se zabyvaji vyuzitim a odstraniovanim odpadii, véetné odborné verejnosti,
nasledné ocekavaly jasna pravidla pro podnikani v oblasti nakladani s odpady od roku 2024.
Zejména pak ocekavaly jasna pravidla ve smyslu investic do novych technologii pro

zpracovani a vyuziti odpadii. Domnivame se, Ze CR nema kapacity pro odklon odpadu
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ze skldadek. Vroce ticinnosti zakona ¢ 229/2014 Sb. méla CR pouze tii spalovny ZEVO
(zarizeni pro energetické vyuzivani odpadit). Konkrétné tedy prazskou spalovnu spolecnosti
PS a.s., srocni kapacitou 330 tis, tun odpadi. Dadle spalovnu, kterou provozuje brnénska
spolecnost SAKO s rocni kapacitou 250 tis. tun odpadii a libereckou spalovnu s rocni
kapacitou 99 tis. tun odpadu. V soucasné dobé je jiz v provozu ctvrtd spalovna Vv obci
Chotikov u Plznée s kapacitou do 150 tis. tun za rok. Celkovd kapacita na zpracovini TKO
(tuhého komunalniho odpadu), tedy neprekroci 900 tis. tun odpadii za bézny rok.

Ten, kdo se orientuje v oblasti odpadového hospodarstvi md povédomi o tom,
Ze existuji dve naprosto rozdilené informace o mnozstvi TKO, vyprodukovaného za bézny rok
V CR. Jednd se o data z MZP a vedle toho o data z CSU. MZP pripousti dlouhodobé, ze TKO
se v CR vyprodukuje cca 3,8 mil. tun. Naproti tomu CSU Fikd, ze CR vyprodukuje pres 5 mil.
tun TKO! Z vyse uvedenych cisel je ziejmé, Ze soucasna kapacita spaloven, neni schopna
pojmout ani nizsi, z vyse uvedenych cisel produkce TKO, které uvadi MZP.

Z duvodu velmi obtizeného procesu, pri projednavani novych technologii (proces EIA)
Z oblasti odstranovani odpadii, nejsou pripraveny zadné jiné projekty na spalovny, které
by pomohly soucasnym ctyrem spalovndam v pokryti produkce TKO v CR. Aby tento vycet byl
féerovy a uplny, je treba doplnit bilanci ve prospéch spaloven. Aktualné zvysuje kapacita
prazské spalovny ZEVO na 400 tis. tun za rok (termin ukonceni rekonstrukce cca v roce
2021). O zvySeni kapacity o 1/3 uvazuje i brnénska spalovna. I pres tyto upravy spaloven
v CR nepriekroci celkova kapacita 1 mil. tun zpracovanych TKO. Nikomu tedy uplné neni
Jasné (ziejmé jen urednikim na MZP), kde se bude zpracovavat 2,5 mil. tun TKO za rok,
ato Vv pripade, ze pouzivame nizsi z dostupnych udaju.

Proces na vystavbu a zprovoznéni takové technologie, jakou je stredné velka spalovna
TKO (autor uvazuje o spalovné s rocni kapacitou mezi 100 tis. tun TKO az 150 tis. tun) trva
6 let a vice.

Zaverem: Kazdy, kdo v oboru néco znamend, védel, Ze rok 2024 byl, a to od samého
pocatku, jen populistickym cislem, které nejde v Zadném pripadé splnit. Proto nds a zejména
moji 0sobu V Zddném pripadé neprekvapilo, kdyz stejni urednici, kteri se tri roky slovné bili
na riiznych konferencich za rok 2024, aby jiz CR neskladkovala, pozdéji svoji rétoriku
naprosto zmenili. Aktudlné se velmi tiSe a pomalu hovori o roku 2030, tedy roku, kdy

by mohlo byt ukonceno skladkovani dle vzoru sousednich vyspélejsich zemi.
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Spolecnost, kterou zastupuji, velmi peclivé sleduje environmentalni vyvoj v CR.
My, pracovnici v oboru bychom si prali jasnou a prehlednou legislativu, na zdkladeé které,
bychom mohli investovat do BAT technologii (Best available technology — nejlepsi vyuzitelna
technologie). Provozovat své soucasné technologie a podporovat napriklad dalsi vyvoj
a vyzkum v oblasti nakladani s odpady. Soucasna situace je vsak velmi neprehledna. Zakon
0 odpadech se tvori vice jak 10 let (aktudlni balicek tri zdkonii je teprve v pripominkovém
Fizeni). Za svoji osobu mohu jednoznacné Fici, Ze je velmi tezké vysledovat, jakou
environmentdlni budouct politiku CR preferuje. Zadné firmé, kterd se zabyvd odpady, nedéld
problém prijmout velmi zdsadni opatreni, v tomto pripadé ve smyslu ukonceni skladkovani.
Skladkovani je jiz v hierarchii nakladani s odpady na poslednim misté. Skladky splnily svoji
roli v 90 letech minulého stoleti. Kazdy by se chtél posunout ddle, a to smérem
k sofistikovanym technologiim. Ale na takovouto zménu potrebujeme jasnd pravidla v podobé
novych prehlednych zakonii a vyhlasek a z nich vychdzejicich norem. Dalsi podminkou
je dostatecné prechodové obdobi, které umozni vznik novych kapacit pro vyuzivani, nebo
odstrariovani odpadii. Dokud nebudeme zndt smér, kterym se CR vydd, nelze V podstaté
pripravovat investicni projekty. Otdzkou zistava, zda soucasnd politicka reprezentace
ma zdjem, aby soukromy sektor investoval do odpadového hospodaistvi v CR. V POH CR
(Plan  odpadového hospodarstvi CR) nepocitd s masivnimi  investicemi soukromych
spolecnosti, i pres skutecnost, Ze v dobé vzniku tohoto dokumentu, se mnoho firem nabidlo
a prihlasilo k budoucim moznym investicim. Misto toho jsou podporovany masivni projekty
na prestavbu tepelnych elektraren typu EME (elektrdrna Mélnik).

Zaverem.: Nase spolecnost, se zahranicnim kapitalem, ma pripravené pomérné
sofistikované projekty pro nakladani s odpady. Tyto projekty jsou uspésné vyzkouseny
V Rakousku a jinych zemich EU. Mdame tedy vyzkousené a funkcni projekty, které bychom
mohli prenést do CR. Rozhodujici pro nase investice je vsak vyvoj legislativy. Od té se odviji

veskera dalsi podnikatelska cinnost nasi spolecnosti na vizemi CR.

Vzhledem K tomu, Ze mdme zahranicniho vlastnika, miizeme sledovat vyvoj
odpadového hospodarstvi, a to v hospodarsky vyspélych zemich EU. Jak jsem uvedl vyse,
provozujeme V téchto zemich pomérné vyspélé technologie na zpracovani odpadu, rizného

charakteru, které je mozné v budoucnu tzv. prenést do CR. Tim, Ze v téchto zemich
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Jje odpadové hospodarstvi na vySsi virovni, neZ je aktudlni stav v CR, staci nam sledovat
zahranicni trendy a cekat na vyvoj environmentdlni politiky v CR. Na zmény jsme pFipraveni,
pokud obdrzime casové rozumné prechodové obdobi. Zdikladni otazkou je, zda o tyto sluzby

zahranicnich firem a tedy zahranicniho kapitalu bude v CR viibec zdjem.

V podstaté se jedna zejména o zménu logistiky. Odpady se jednoduse Feceno nebudou
vozit na skladky, ale do jiného zarizeni. Vidy se bude jednat o nakladani s odpady, takze

cinnost bude stejna nebo velmi obdobna.

Nase spolecnost je v CR od roku 1992. Za tu dobu se da pomérné zietelné vysledovat
kopirované chovini odpadového hospoddrstvi v CR, ve srovndni s vyspélejsimi staty.
Na zdkladé tohoto chovani naSe spolecnost po vzoru nasSich sesterskych spolecnosti
v Rakousku, Spanélku, UK a dalsich, importovala nékteré zkusenosti z téchto vyspélejsich
statu. Po jejich vzoru tedy vznikly pred 15-ti lety napr. tridici linky, stroje na zpracovani
a predupravu odpadii, technika na prepravu a nakladani s odpady. Na druhou stranu pak nasi
odbornici sami prisli s nékolika navrhy na zpracovani odpadu, které se nasledné ukazaly
jako velmi prinosné v oblasti nakladani s odpady. Za vsSechny miiZeme jmenovat linku
na zpracovani alternativniho paliva, kdy vyuZivame vysokou vyhrevnost plastového odpadu,
ktery se jiz dale neda materialove vyuzit. Tento odpad prepracujeme na palivo
do cementarskych peci. Dalsi 7 vyznamnych technologii, ktera vznikla v hlavach nasich
odbornikii, miizeme uvést linku na zpracovani kyselych sleedgii (kaly), vznikajicich po rafinaci
ropy. Spolecnost, kterou zastupuji, 10 let sanovala (sanace — vrdceni do piivodniho tvaru)
ve spolecnosti KORAMO Kolin. Tyto odpady, které byly opét pretvoreny na alternativni
palivo a veskeré mnozZstvi odpadu, pak bylo aplikovano opét do cementarskych peci. Na zaver
jeste mizu jmenovat BIO technologie resp. bioremediace, kdy pomoci specidalnich
bakteridalnich kmenii dokdzeme sanovat alifatické uhlovodiky v kontaminovanych zeminach.
Jedna se zejména o pripady, kdy ropné produkty z jakychkoli diivodu uniknou do Zivotniho

prostredi.
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Jedna se zejména o recyklacni primysl. Mame-li sniZit odpadové hospodarstvi do roku
2035 0 75 % hmotnosti (pocitano od referencniho roku), znamend to navysit trideni a velmi
podstatné omezit produkci odpadii v CR. Zdakon o zachovani hmoty vsak plati i v odpadovém
hospodarstvi. Mnozstvi odpadii bude asi pribyvat. Podstatné bude, zda vetsi podil z téchto
vzniklych odpadit bude mozno znovu vyuzit. V podstaté to znamena zdasadni zmenu ve Smysleni
celé spolecnosti. Ja tomu T7ikam: , prechod od spolecnosti konzumni na spolecnost
racionalni.” Aby se vyse uvedena cisla dala splnit, bude nutné, aby téemer kazdy vyrobek
vV sobé nesl wurcity podil tzv. recyklatu. Kazdy vyrobek by v sobé meél kousek odpadu.

Da se Fici, ze v budoucnu se zména tyka témer vsech oblasti lidského pocinani.

V nékterych parametrech jsme se jiz velice pribliZili jmenovanych stdatum. Zejména
u vyrobkit s proslou zivotnosti. Ddle pak napr. v separaci zakladnich komodit, jakymi jsou
separace skla, papiru a plastii. Abychom se dokdzali priblizit vyspélym statum, bude zapotrebi
pomeérné silné investovat do priumyslu s nakladanim odpadii. Napriklad preruseni odbéri
plastii Cinou na konci roku 2017 a zacdatku roku 2018. Tato skutecnost jasné ukdzala,
Ze bez technologii to nepiijde. CR je bez vlastnich technologii a viastnich kapacit

na zpracovani odpadii zranitelna.

4.2.2 Rozhovor s rakouskym ob¢anem (laik v oboru odpadového hospodarstvi)

Pro podrobné porovnani zpiisobu zpracovani komundlniho odpadu, bylo vybrano
ze sousednich stati Rakousko. Rakousko bylo zvoleno z divodu, ze zde ma spolecnost,
ke které¢ se diplomova prace vztahuje, jisté procentualni zastoupeni na trhu s odpadem.
V jednotlivych regionech ma spole¢nost FCC Environment své vlastni pobocky, které
se zabyvaji zpracovanim odpadu rizného typu, napf. spalovdnim nebo vyuzivaji
biodegrada¢niho procesu nebo jeho samotnou piepravou. Sidlo této spolecnosti se nachazi na
jih od Vidn&, ve mésté Himberg. FCC Ceské republika je dcefinou spole¢nosti zmifiované
Rakouské spole¢nosti.

Jednim z dalSich diivoda byla nejblizsi vazba s touto zemi, kterou autor kazdorocné

navstévuje.
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Informace o procesech spojenymi s odpady byly ziskdny od né¢kolika ucastnikd.
Nejrelevantnéjsi informace byly poskytnuty od rodilého RakuSana z mésta Hochfilzen,
se kterym byl proveden neformélni, nestrukturovany ustni rozhovor v Anglicting.

Zakladni rozdil pifi svazeni odpadu je ten, e v Ceské republice nikdy nejedna
s odpadovou spole¢nosti samotny obc¢an. Je vice moznosti, jakym zptisobem miize vzniknout
smluvni vztah pro svoz odpadu, napiiklad jako pravnicka osoba, podnikajici osoba
samostatné vydélecné ¢innd nebo odpady za obCany zafizuji mésta ¢i obce v ramci sluzeb
obCanim obce ¢i mésta. V Rakousku to chodi v kazdé oblasti trochu odlisné a podrobnosti
svozu si nastavuje odpadova spolecnost v tom daném regionu. U dotazovaného Ucastnika
vyvazeni odpadu funguje tak, Ze popelati vyvezou u daného domu odpad z popelnice
na komunalni odpad a jesté v ten samy okamzik popelarské auto se zabudovanou vahou piimo
na ,,vyklapeci“ kvantifikuje mnozZstvi odpadu v naddobé zakaznika. Zminované mnozZstvi
se nasledné¢ odesild odpadové spolecnosti, kterd je propojena s Rakouskou vladou. Obcan,
u jehoz domu byla popelnice vyvezena, dostane zpétné od vlady pisemny dopis s cenou
a mnoZstvim za které musi zaplatit. Uastnik sam podotkl, Ze systém neni Gplné spravedlivy,
protoze kazdy musi zaplatit za konkrétni minimum, které je od vlady uvedeno. Pokud obc¢an
vyhazuje odpadu méné nez minimum je i tak povinen finanéni ¢astku uhradit. Pokud ovSem
obcan vyprodukuje vétsi mnozstvi odpadu, plati zminéné minimum plus doplatek za navysené
kilogramy vyprodukovaného odpadu. Bohuzel si respondent nemohl vzpomenout, jaka
je minimalni hranice vyprodukovanych kilogramt na jednoho obc¢ana.

V Ceské republice platime obci pouze za 0sobu nebo za objem nadoby, kterou
si nechame pied dim pfivést a za Cetnost odvozu jako naptiklad jednou tydné ¢i jednou
za Ctrnact dni, o kterém rozhoduje opét obec.

Dal§im zékladnim rozdilem je recyklace. V Ceské republice recyklace odpadu neni
povinnd, ale je umoznéno do separacnich nddob, které jsou rozdéleny barevné, vlastni
vyprodukovany odpad vytfidit. Naptiklad barevné rozliSeni kontejnerd se u nas a v Rakousku
lisi. V Ceské republice jsou nddoby na tiidény odpad barevné rozliseny nasledovng:

- modré — papir,

- Zluta — plast,

- zelena — barevné sklo,

- bila — ¢iré sklo,

- oranzova — tetrapak,

- Seda —kov,

- hnéda — bioodpad, atd.
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V Rakousku maji barevné pouze kontejnery na plast, které jsou stejn¢ jako u nas
oznaceny zlutou barvou. Zbytek kontejnerd na recyklaci jsou pouze v ¢erné barvé a jejich
oznaceni je pouze pisemné a obrazkové. Ttidéni odpadu je zde povinné, ale neni sankciované.
Po vlastni zainteresovanosti autorky vyvstaly tyto otazky: Jak to tedy srecyklaci je?
Jak odpadové spolecnosti vi, ze obyvatel¢ tfidi? Bylo autorovi odpovézeno, ze odvoz
tfidéné¢ho odpadu je v Rakousku zadarmo a komunalni odpad je placen za kilogram, proto
se Rakusaniim z ekonomického hlediska ttidéni odpada vyplati. Dale bylo sdéleno, ze pokud
popelaii uvidi v popelnici s komunalnim odpadem jakoukoli moznou tfiditelnou slozku,
odpad jednoduse nevyvezou.

Zajimavosti je, ze kdyz bylo zminéno, co v§e RakuSané tfidi, témét vSechny poloZzky
se shodovaly s Ceskou republikou, ale nebyl zminén tetrapak — napojové kartony. Problém
nebyl v komunikaci ¢i vyslovnosti v anglitiné, protoze byl respondentovi ukazan obal
od jableéného dzusu zakoupeného piimo v Rakousku a reakce byla nasledovna: ,,This
is plastic waste!“. V Rakousku se tedy tetrapak vibec netiidi a poji ho s plastem, coz

je naprosto rozdilné s nasi zemi.

4.2.2.1 Srovnani Ceské republiky a sousedni staty - Eurostat

Pro lepsi ptedstavu, jak na tom s odpady a skladkovanim Ceska republika je, byla
nalezena a zpracovana data ze statistického ufadu Evropské unie - Eurostat. Tato data dale
byla vypracovana do jednotlivych tabulek a grafii. V tabulkach a grafech je uvedena produkce
komunalniho odpadu, skladkovani komunalniho odpadu, spalovani komunalniho odpadu,
recyklace komunalniho odpadu a jako posledni kompostovani komunalniho odpadu.

Z nize uvedenych tabulek je patrné srovnani Ceské republiky s jejimi sousednimi staty
— Némecko, Rakousko, Polsko a Slovensko. Data pro Ceskou republiku jsou pro lepi
orientaci v tabulkach vyznafena Cervenou barvou. Mnozstvi je uvedeno v Kilogramech

na osobu.
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Tabulka 2 - produkce komunalniho odpadu kg/os

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
318 320 308 307 310 316 339
602 626 619 615 631 632 627
562 573 579 578 565 560 564
316 319 317 297 272 286 307
319 2N 306 204 320 329 348

Zdroj: www.ec.europa.eu, vlastni zpracovani

Z nasledujici tabulky vyplyva, Ze v priméru se hmotnost komunalniho odpadu

na obCana v Ceské republice kazdym rokem zvySuje. Tabulka je nize vypracovana

Vv grafické podobg.
Graf 2 - produkce komunalniho odpadu kg/os
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Zdroj: www.ec.europa.eu, vlastni zpracovani

Prvni tabulka a graf znazornuji celkovou produkci komunalnich odpadii v dané
zemi.

Podle vysledkli je patrné, Zze Némecko a Rakousko vyprodukuji ze vSech zemi
na osobu nejvice kilogramii odpadii a zbylé zemé — Polsko Slovensko a Ceska republika jsou

piiblizné ve stejné Grovni.
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Tabulka 3 - skladkovani komunalniho odpadu kg/os

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
206 206 174 173 174 166 168
3 3 1 8 8 8 9
18 27 25 23 23 17 15
211 221 212 164 129 155 140
246 230 224 213 214 226 228

Zdroj: www.ec.europa.eu, vlastni zpracovani

Z nasledujici tabulky vyplyva, ze v priméru se hmotnost skladkovaného komunalniho
odpadu piepoéteno na ob¢ana v Ceské republice kazdym rokem sniZuje. Tabulka je niZe

vypracovana v grafické podobé.

Graf 3 - skladkovani komunalniho odpadu kg/os
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Zdroj: www.ec.europa.eu, vlastni zpracovani

Druha tabulka a graf znazoriuji skladkovani komunalnich odpadu v dané zemi.

Z této tabulky a grafu je vidét rapidni zména, kterd oproti piedeslé tabulce nastala,

v v

v

Nezasvéceného ¢lovéka v oboru by mozna zarazila €isla, ktera v tabulce vysla, protoze jelikoz
neskladkuji, tak pro¢ kilogramy odpadll na skladce pifesto vznikaji. Rakousko a Némecko
komunalni odpad opravdu neskladkuji, ale na skladky se vyvéazeji zbytky, které vzniknou
ve spalovnach po spaleni jiz recyklovaného komundalniho odpadu. Tento odpad se nazyva

popilek.
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Tabulka 4 - spalovani komunalniho odpadu kg/os

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
47 58 62 60 57 56 56
223 229 214 207 202 196 195
196 200 20 202 205 212 212
1 1 1 20 41 38 60
34 34 M 32 35 35 36

Zdroj: www.ec.europa.eu, vlastni zpracovani

Z nasledujici tabulky vyplyva, ze v priméru se hmotnost spalovaného komunalniho
odpadu prepodteno na ob¢ana v Ceské republice kazdym rokem zvySuje. Tabulka

je nize vypracovana v grafické podobg.

Graf 4 - spalovani komunalniho odpadu kg/os
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Zdroj: www.ec.europa.eu, vlastni zpracovani

Tteti tabulka a graf znazornuji spalovani komunalnich odpadii v dané zemi.

V této tabulce a grafu je opét patrné, Ze Rakousko a Némecko jsou na vrcholu. Tento
fakt je opét spojen se zruSenym skladkovanim odpadu v obou zemich a s néslednym
navysenim spalovani komunalniho odpadu. Zde nastavd problém u Ceské republiky
a zminovanym ukonceni skladkovéani, protoze nemdme dostatek spaloven a ty, které
se v soucasné dobé v Ceské republice nachézeji, nejsou kapacitng schopné spalovat mnozstvi

vyprodukovaného odpadu.
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Tabulka 5 - recyklace komunalniho odpadu kg/os

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
43 47 63 65 70 81 91
275 288 283 286 300 308 302
152 137 139 142 144 144 144
47 31 33 39 57 75 85
18 19 26 26 16 25 54

Zdroj: www.ec.europa.eu, vlastni zpracovani

Z nasledujici tabulky vyplyva, ze v priméru se hmotnost recyklovaného komunalniho
odpadu prepodteno na ob¢ana v Ceské republice kazdym rokem zvy$uje. Tabulka

je nize vypracovana v grafické podobg.

Graf 5 - recyklace komunalniho odpadu kg/os
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Ctvrta tabulka a graf znzoriji recyklaci komunalnich odpadii v dané zemi.

Co se tyée recyklace odpadu, je patrné, Ze v Ceské republice se kazdym rokem
mnozstvi recyklovaného odpadu zvysuje, coz je dobry piedpoklad pro budouci ukoncovani
skladkovani. Cim vice se komunalniho odpadu recykluje, tim méné ho pak bude nutno posilat
do spaloven. To je opét vidét u velkého mnozstvi vytfidéného odpadu Némeckem

a za nim hned v Rakousku.
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Tabulka 6 - kompostovani komunalniho odpadu kg/os

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
7 7 8 9 9 13 23
101 106 110 106 114 114 113
162 188 196 192 175 175 161
5 6 5 6 15 17 21
1 13 15 13 17 24 26

Zdroj: www.ec.europa.eu, vlastni zpracovani

Z nasledujici tabulky vyplyva, ze vpruméru se hmotnost kompostovaného
komunalniho odpadu prepodteno na obdana v Ceské republice kazdym rokem pomalu,

ale jisté zvysSuje. Tabulka je nize vypracovana v grafické podobg.

Graf 6- kompostovani komunalniho odpadu kg/os
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Zdroj: www.ec.europa.eu, vlastni zpracovani

Posledni tabulka a graf zndzortiuji kompostovani komunalnich odpadi v dané zemi.
Zde je vidét, ze Ceska republika a Polsko jsou na tom v kompostovani odpadu
podobné, ale na nejhor$i pozici. Slovensko je v kompostovani pred ndmi. Prvni piicku

si zde drzi Rakousko.
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4.2.3 Rozhovory se starosty ze Stiedo¢eskych mést a obci

Nasledujici kapitola se vénuje rozhovorim se ¢tyfmi starosty ze dvou Stfedoceskych
mést a dvou Stfedoceskych obci, které svazi spolecnost FCC Regios. Konkrétné byl poskytnut
rozhovor od starosty mésta Lib&ice nad Vltavou, od starostky z obce Uholi¢ky, od starosty
Zz mésta Libusin a na zavér od starostky z obce Velké Prilepy. Otazky smétovali na schvaleny
zakon o ukonceni sklddkovani, a jak se jejich obec na tuto skutec¢nost pfipravuje. Dale byla
kladena otazka na odpadovou bilanci, zda obec na svoz odpadid doplaci nebo je bilance

vyrovnana. Posledni otdzka smétuje na Cerné skladky, a jak problém s nimi obce fesi.

Starosta z mésta Lib¢éice nad Vitavou:

Libcice jsou od Prahy vzdaleny 12 km, a proto se nas problém prazské aglomerace
tyka a jsme radi, ze nakladani s odpady Vv nasi obci funguje. Budouci obdobi spojené s nasi
obci se bude odvijet az podle toho, co bude definitivné v zakoné. My se nyni soustredime
na reseni problému se sbérnym dvorem, ktery se snazime v obci vybudovat. Byly pokusy sbirat
napriklad stavebni sut, ale misto sbéru se zde z toho stavala verejna sklidka, kterd byla
uprostied mesta. Chteli bychom se soustiedit na sbér velkoobjemového odpadu, ktery
V soucasnosti probihd, ale vice ho podchytit a s nim se soustiedit | na sbér velké elektroniky.

,,Jak je to u Vas s benefity pro obcany, kteri odpad tridi ? “ — dopliwjici otizka
Zatim jsme o tom neuvazovali. Ale urcité si v nejblizsi dobé dame ukol, abychom

se timto tématem zabyvali.

Od 1. ledna 2020 jsme pristoupili ke zdraZeni za Svoz odpadi, protozZe situace
za poslednich pét let byla ekonomicky neunosnda. Diivod proc jsme cenu za odpady drzeli
tak nizko jsou za prvé benefity, které jsme se obcaniim snazili poskytnoutz a za druhé to bylo
pouzito, jako volebni tah. Ale v soucasnosti uz timto smérem pokracovat nebudeme. 500ti K¢
na rok byla siuzba svozu odpadu podhodnocena a obec ndklady dopldacela. V soucasnosti
Jjsme cenu navysili na 700 K¢ za rok, ale obec stale na odvoz odpadii doplaci, tudiz je platebni

bilance nevyrovnanad.

! Separacni kontejnery (kontejnery na tiidény odpad) se daji pred kazdy rodinny déim v obi.
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Situace ohledne cernych skladek se postupem casu velmi zlepsila. Drive se vzalo
kanape, hodilo se do lesa a takové véci byly naprosto bezné. Zlepsilo se to i z principu,
protoze pokud je nékde mala skladka, tak z ni jednoho dne bude velka skladka, proto jsme
hned v prvopocatku vynalozili ndaklady na odstranéni a dnes situaci mame pod kontrolou.

Jsou zde stale néktera zakouti, kterd neustale uklizime, a neustdle tam nékdo néco
odklada. Je to priblizné dva roky zpatky, co jsme nasli byvalou historickou skladku,
Jjiz zarostlou a odstranéni nas stalo velké usili i nemalé obecni financni prostiedky. Myslim,
Ze tu jinak problém s cernymi skladkami nemdame. Sem tam se ndam zde objevi néjakd
malickost, jako napriklad ted ve Vianocnim obdobi, kdy byly wuzaviené skladky
a na nas katastr nékdo umysliné vysypal priblizné dvé plné Avie.

,, Kolikrat do roka se s timto setkavate? *“ — dopliwjici otazka

Priblizné desetkrat za rok ze zminiovaného problémového zakouti néco vyklizime.

Samozrejmé vime, Ze to vse je o lidech a jejich mysleni. Krdsné je tento fakt videt,
napriklad kdyz jedeme do Francie, Svycarska, Lichtenstejnska, Némecka nebo Rakouska,
kde miizeme pozorovat, Ze je to z pohledu odpadii znacné lepsi, protoze je zde jiné mysleni
lidi. Druha véc je takova, Ze mlada generace se umi vzbourit na socialnich sitich a jdou
do ulic uklizet odpad a ja to jako starosta samoziejmé podporuji.

,, Dopadli jste nekdy pachatele cerné skladky? *“ — dopliwjici otazka

Jednou jsme vyhozené pytle prozkoumali a nasli v nich kupony a uctenky za mobilni
telefon. Ja jsem dané osobé zavolal, Ze se stala predmeétem slosovani, a Ze vyhrdla zajimavou
cenu a zda ji tedy bude chtit nebo ji mdame dat nékomu jinému. Osoba ihned prijela — byla
Z jiné vesnice. Rekl jsem, Ze cenu mdme na jiném misté a odvezl jsem ji na misto, kde vyhodila
pytle s odpadem, a bylo videt, jak zbledla. Ale osoba se branila a lhala, Ze odpad neni jeji.
Pro pachatelovo nestesti byl pritomen i Syn, v predskolnim véku, ktery vykrikl: ,jé to je ten
muj medvidek s tou utrienou nozickou! A tak se usvedcili a pachatel cernou skladku
musel uklidit.

., S naklady na odstranéni skladky je to u vas tedy jak? “ — doplijici otdzka

Pokud pachatele dopadneme, nechame ho to uklidit, ale to se stane malo kdy. Vétsinou
Jjsou ndklady na odstranéni cerné skladky placeny obci.

., Kdo Vam prevazné cernou skladku nahlasuje? *“ — dopliwjici otdzka

Vetsinou sami obcané, nebo si toho vsimne spravni organ. Ale vétsinou nepisou slusny
e — mail ve stylu ,,prosim Vas tam a tam je cernd skladka, mohli byste to nechat uklidit?“,

ale rovnou napisou ,, Mate tam bordel!*
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Starostka obce Uholi¢ky

1) Jak se Vase obec pripravuje na zikon o ukoncéeném skladkovani? (Door-to-door
systém, levnéjsi komunalni odpad pro obcany co splni limit separace)

My uz touto cestou jdeme i Vsoucasnosti, takZe pro nds nebude zména tolik
zaskakujici. U nas maji obyvatelé moznost si vybrat, jak svij odpad tridit. Mame kombinaci
v§eho mozného. Napriklad mohou davat pytle za dvere nebo mohou odpad nosit do sbérnych
hnizd. Jestli se pak do budoucna budou resit jiné alternativy, nebude to pro nas zasadni obrat
o 180° ale pouhé upravy. Ale konkrétne se na konec sklidkovani v soucasnosti
nepripravujeme.

,Jak je to u Vas s benefity nebo sankcemi za odpad? *“ — dopliwjici otizka

Ja uprimné si sama nedovedu predstavit, jak by to vypadalo a myslim si, Ze systém
odmérnovani obce za to, kolik vytridila odpadu, neni uplné dotazen do konce. Myslim
si, ze pokud to nastane, bude se s tim hodné manipulovat, aby to dané obci vyslo a benefit
dostala. Domnivam se, Ze hladina trideni odpadu se v nasi obci dostala na velmi dobrou
uroven a nedovedu si predstavit, Ze bychom se meli jeste o 20 % zlepsit.

Jednou jsem se snazila navrhnout, Ze bychom obcas nékomu zkontrolovali popelnici,
zda do ni nevyhazuje i trideny odpad, ale miij napad byl ihned zkritizovan, Ze je to zasahovani
do cizich prav. V Rakousku Vv tomto maji veétsi autoritu. Moznda by mohl byt prvni krok

zaneseni povinného tridéni piimo do legislativy Ceské republiky.

2) Dotuje VaSe obec nakladani s odpady, nebo je Vase bilance v tomto ohledu
vyrovnana?
Nase obec na odvoz odpadii doplaci, cili bilance je z tohoto sméru rozhodné
nevyrovnand.
., Kolik se u Vas plati za vyvoz odpadu? *“ — doplijici otazka
Obcané u nds nemaji jednotnou platbu za odpad, ale plati za nadobu, kterou maji pred
svym rodinnym domem. Tyto platby jsou uvedeny v ceniku. Ale pro srovnani, ja viastnim
popelnici malou s vyvozem jednou za ctrnact dni a platim 950 K¢ za rok. Tento zpiisob
placeni se nam velice osvédcil, protoze kazda rodina si podle mnozZstvi vyprodukovaného
odpadu vybere velikost popelnice a cetnost svazeni. Domnivam se, Ze kdybychom nastavili
platbu na osobu, bude to mit opacny efekt a do rodiny si obcané budou brat vice popelnic.

Cetnost svazeni, poté popelari vidi podle oznaceni barevnym Stitkem na kazdé popelnici.
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Probléem s cernymi skladkami v nasi obci si troufam tvrdit, nemame jiz léta.
Paradoxné od doby co na katastru mame skladku FCC Regios (1995), tak se tento problém
eliminoval. Predtim, nez byla skidadka v Uholickdch vybudovina, tak zde nebyl ZGdny systém
svozu odpadu, takze prikopy byly plné komunalniho odpadu. To jsme postupem Ccasu
vSe vyklidili. Obcas se stane, Ze nékdo ma problém odvést ndklad napriklad se suti na k tomu
urcené misto a shodi odpad na zem u nas v obci, ale nenazyvala bych to cernymi skladkami.
Pojem cerna skladka je pro mé néco systémového, kam odpad lidi vozi na jedno misto
a cilené. To ze néekdo odhodi nékdy néco do skarpy, to se bude stavat vidy a vzidy se nékdo
takovy najde. V tom pripadé, pak prijde obecni uklidova ceta a na obecni naklady odhozeny
odpad uklidi.

,, Kdo Vam prevazné cernou skladku nahlasuje? *“ — dopliwjici otdzka

Vétsinou ji nahlasuji primo obcani na urad. My zde mame mobilni aplikaci ,,zmapuj
to“ a pokud jsou obcani pripojeni a nékde uvidi v prikopu odpad, tak ho vyfoti a poslou.
Nam pak na urad prijde fotografie primo s GPS souradnicemi a ja obcaniim pomoci aplikace
odpovim, ze jsem pripad predala a odpad bude v nejblizsi dobé odklizen.

,, Dopadli jste nekdy pachatele cerné skladky? *“ — dopliwjici otazka

Ano, jednou ndm sem nékdo vysypal celou Avii odpadu. Uvniti- vsak byly doklady
od DPD vcetne jména a adresy. Pripad resila obecni policie. Odpad uklidila obec,
ale naklady byly pres obecni policii vyfakturovdany primo pachateli.

Starosta mésta LibuSin

Abych pravdu rekl, zatim se u nds na konec skladkovani nijak nepripravujeme. Prijde
mi, Ze ani sama vldda porddné nevi, co bude. Cekdame az podle toho, co bude definitivné
schvaleno a nastaveno zdkonem. Co se tyka zmiiovaného door-t0-door systému,
tak ten u nas neni, mame klasicky rozmisténé kontejnery na trideny odpad.
slabsich obyvatel, u kterych je povédomi o trideni odpadu znacné nizsi. PocCet mist
S kontejnery na trideny odpad se za posledni dobu rapidné navysil, ale lidé jsou schopni

do nich vysypat naprikiad i komunalni odpad, coz mé osobné mrzi, ale tézce se s timto bojuje.

52



Ted Vas mozna prekvapim, ale u nas obyvatelé za odpad neplati nic. Protoze my jsme
obec dnes cca 3 300 obyvatel, a kdyz nas bylo cca 3 000, tak se platilo 500 K¢ na osobu
za rok, coz znamend, ze se vybralo 1 500 000 K¢ na svoz opadii. Naklady na svoz odpadu vsak
c¢inili cca 2 700 000 — 2 800 000 K¢. Plus jsme zacali rocni poplatek poptavat u lidi, co odpad
jeste nezaplatili (cca 900 lidi). To byl zlom, kdy jsme situaci zacali resit. Navrhl jsem zvySeni
dané z nemovitosti, kterd by nam pokryla cely systém, a tim pdidem by lidé za popelnice
Jjiz platit nemuseli. Proto v soucasnosti u nas obcané za svoz odpadu nic neplati. Pokud
by vsak chtéli popelnici na bio odpad, tak tu uz si musi hradit sami, protoze bioodpad maji
moznost zadarmo odevzdat na sbérném dvore, ale kdo ji chce mit na svém pozemku,

musi si ji zaplatit sam.

Cerné skladky mame, ale pravda je ta, Ze kdy: jsem nastupoval, tak se nevybirali
penize od zahradkari, a to si myslim, Ze byl jeden z nejvétsich zdroju cernych skladek.
Ja jsem tedy zavedl, Ze se zacali brat penize i od zahradkaru, protoze kdo md objekt
K rekreaci, tak musi platit 500 K¢, neni to brané jako trvaly pobyt. Poté co jsme po nich zacali
penize vymahat, tak jsme jim zridili sbeérna mista, kam mohli odkladat komunalni odpad.

Nasli se bohuzel i jedinci, kteri k nam jezdili odkladat odpad a byli z jinych vesnic.
Zacali jsme to sledovat pomoci fotopasti. Par lidi jsme timto zpusobem odhalili a mnozstvi
cernych skladek se zacalo snizovat. V soucasnosti, kdyz se néjakd cerna skladka objevi,
tak ji odklidi technicka pracovni ceta asi o sedmi lidech, kterou v obci mame. Dale viastnime
auto, na kterém cCeta odpad z cerné skladky odveze na ndklady obce.

,, Kolikrat do roka problemy s cernymi skladkami resite? “ — dopliwjici otdzka

Cernych sklddek, které se vejdou do velikosti naseho auta cca 2 kubiky, Fesime do roka
tak 4 - 5. Poté se samozirejmé najdou lidé, kteri odhodi pytel odpadu do prikopu, ale to bych
neoznacoval cernou skladkou.

,, Dopadli jste nekdy pachatele cerné skladky? *“ — dopliujici otdzka

Ano, nam se to podarilo dokonce nékolikrat. Jednou jsme to predali policii, ale policie
nam po mesici odepsala, Ze se vinika nepodarilo prokadzat. Pritom pripad byl naprosto jasny,
vyvezli k nam do obce motorové oleje a u nich byly vyhozené faktury s udaji. Pripad jsme

predali policii a ta nam, jak jsem jiz zminioval, oznamila, Ze ditkazy byly nepriikazne.
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Obcas je pachatele usvedcit opravdu slozité. Jednou jsme také rozebrali vyhozené
pytle a v nich se nasli dopisy s adresou. Adresata z dopisu jsme si zavolali a on odpoveédel:
,Ano, to jsou moje pytle, mel jsem je pripravené pred domem na odvezeni, ale nekdo
mi je ukradl“

Parkrat se nam vsak pachatele podarilo usveédcit, a to na zdkladé zminovanych
fotopasti, které vyfotili, jak dotycnou osobu, tak registracni znacku automobilu ve kterém
odpad privezl a nasledné vyhodil na zem. S pachatelem jsme se poté domluvili na sumé
za ndklady, které obec na odstranéni vynalozZila a zaplatil je. Jednalo se pouze o domluvu
a neslo to pres spravni Fizeni.

., Kdo Vam prevazné cernou skladku nahlasuje? “ — dopliujici otizka

Vetsinou nam skladku nahlasuji sami obcané a ddle mame vytypovana mista,
ke kterym se cas od casu sam jedu podivat a zkontrolovat je. Jedna se 0 riiznd zakouti u lesa.
Samotného mé fascinuje, Ze jsou lidé schopni vyvest napriklad lednici néekam do lesa, kdyz
to mohou ve sbérném misté odevzdat zadarmo. Kdyz uz si vynaloZi tu praci to odvést ¢i odnést

do piilky lesa, tak proc to nedaji na misto k tomu urcené.

Starostka obce Velké Prilepy

Zatim se nase obec na konec skladkovani nepripravuje. Radi bychom zavedli sankce
za netrideni odpadii, ale nevime jak na to. Slysela jsem, Ze nékde to chodi tak, zZe se zvedaji
vika od popelnic a pokud je zde tridény odpad, tak se popelnice nevyveze. To mi jediné prijde
jako relevantni zpiisob. Jiné zpiisoby, jako napriklad, kdo vic odevzda plastovych obalu,
ten ma levnéjsi smeésny odpad, mi nepripada vhodné. Ja napriklad bych odevzdala plastii
madlo, protoze plastové lahve viibec nekupuji a neprisio by mi spravedlivé platit za odpad vice
nez clovek, ktery plastu nakupuje mnoho. Jsem toho minéni, ze véci spojené s tridéenim odpadit
Jsou Vv hlavach lidi, protoze at’ date jakékoli sankce ¢i hrozby, tak pokud lidé nemaji v hlave

nastavenou ekologii a Zivotni prostredi, jen stézi je néco tridit donuti.

S bilanci za svazeny odpad jsme Vv minusu, cili obec svoz odpadii dotuje. Systém
placeni nemame na osobu, ale obcan si plati za velikost popelnice podle ceniku, ktery visi

na strankdach nasi obce. Snazili jsme se omezit velké popelnice a zavedli jsme mensi
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80ti litrové popelnice, ale bohuzel nebyl o né moc velky zdajem. Myslela jsem si, Ze zdjem
o né bude vétsi, protoze temer kazdy tvrdi, Ze odpad tridi, tak clovéek usuzuje, ze mu mensi

popelnice na komundlni odpad bude stacit, ale bohuzel to tak neni.

Problémy s cernymi skladkami neresime, protoze se ridime pravidlem uklidit
neporadek hned v prvopocatku, jelikoz jakmile lidé nékde vidi lezet odpad, rddi tam sviyj také
prihodi. Jde 0 to, nenechat fo zajit do extrému a hned jiz maly odhozeny odpad uklidit. Odpad
uklizime na naklady obce.

Jsou zde cerné skladky, které mdame z minulosti, napriklad les Hajnice. Zde cerna
skladka vznikla pred nékolika desitkami let, kdy lidé jesté nevlastnili popelnice a odpad
vyvazili sem. Jednou jsme méli misto, které jsme dokonce museli oznacit ceduli ,,zdkaz cerné
skladky, pod pokutou 100 000 K¢* a od té doby se zde nic neobjevilo.

,, Kolikrat do roka problémy s cernymi skladkami resite? *“ — dopliujict otizka

Pokud mate na mysli pytle valejici se napriklad v prikopech, tak to resime témer kazdy
tyden. Nejcasteji resime, Ze nam lidé vyhazuji vedle kontejneru na tridény odpad to, co tam
nepatri, napriklad kresla. Sbérny dvir nemame z ditvodu prostoru, ale dvakrdt do roka
delame svoz velkoobjemového odpadu a jednou do roka svoz nebezpecného odpadu.

,, Dopadli jste nekdy pachatele cerné skladky? ““ — dopliwjici otazka

Pivodce cerné skladky se nam podarilo castokrat odhalit. U vodojemu, kde mame
kamerovy systém, se nam pachatele nekolikrat podarilo natocit. Je zde velky plac, ktery
K Cerné skladce miize vybizet. Vétsinou zde zastavi auto, vyhodi pytle s odpadem a pomoci
nasi kamery dohledame poznavaci znacku auta a s ni i pachatele. Take se nam podarilo
s pomoci policie pachatele dohledat prostiednictvim dopisi, které jsme v odpadu nalezli.
Pachateli poté obec stanovi pokutu podle mnozZstvi vyhozeného odpadu plus zaplaceni
nakladii spojenych s odstranénim skladky nebo ji sam musi na viastni ndklady uklidit. Pokud

pachatel pokutu a naklady nezaplati, 7esi to celni sprava.
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4.3 Skladka Uholi¢ky

Pied zpracovanim konkrétnich informaci ohledn¢ svozu odpadu a cen na skladku

FCC Regios, bylo zapotiebi zjistit o skladce informace, které byly zaznamenany na exkurzi

piimo v lokalité skladky Uholicky.
Obrazek 4 - Skladka FCC Regios, a.s.

Zdroj: www.mapy.cz

V podkapitolach nize jsou uvedeny zakladni informace o skladce, jako jsou jeji typ
a ucel, diivod vystavby, kapacity apod., az naptiklad po preventivni opatieni na skladce, které

je jeho nedilnou soucasti a nemélo by se opomijet.

4.3.1 Zakladni informace o skladce

Skladka Uholicky patii spole¢nosti FCC Regios, a.s., kterd je jednou z dcefinych
spoleénosti FCC Ceska republika, s.r.0.. Ve vysledku FCC Regios patii $panélské spoleénosti
FCC (ptimo do divize Environmental services), ktera je s vétSinovym podilem akcii vlastnéna
patym nejbohat§im ¢lovékem svéta Carlosem Slimem Helu.

Skladka se nachazi na adrese Uholi¢ky 215, 252 64 Velké Piilepy ve Stiedoteském
kraji.

Jednd se o sklddku typu S-OO3 s oddélenym sektorem S-OOI1 nachazejiciho
se na katastralnim uzemi Uholicky a Tursko. Toto zafizeni je zafizenim uréenym
k odstrailovani odpadi.. Principem tohoto zafizeni je trvalé a fizené ukladdni odpadu
do zafizeni, které vyhovuje zasadam ochrany Zivotniho prostiedi. Skladka Uholicky

je technickou stavbou vybavenou tak, aby tvofila bariéru mezi odpadem, zemni pidou
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a podzemni vodou, a to podle zasad vice bariérového principu, ktery lze opakované
kontrolovat, poptipad¢ dodatecné opravovat téleso skladky.

Hlavnim uéelem skladky v Uholi¢kach bylo rozsifeni skladkové kapacity, jehoZ uéelem
je zajisténi dostatecné skladkové kapacity pro SttedocCesky kraj a kraje ptilehlé. Toto rozsifeni
je pouze docasného razu pred zajiSténim stability v odpadové legislativé a ekonomické
stability Ceské republiky jako takové, protoze pokro¢ilé typy zneskodnéni jsou stale nékolika
nasobné drazs$i na jednu tunu odpadu (napiiklad zneSkodnéni spalovanim), nez poplatek
za skladkovani jedné tuny odpadu. Ekonomicky stav Ceské republiky, a s tim souvisejici nizsi
zivotni standart pro obyvatele, neumoziiuje s okamzitou platnosti zakazat skladkovani. Toto
nafizeni by mélo za nasledek vznik tzv. ¢ernych skladek.

Kapacita skladky je dle izemniho rozhodnuti a projektového planu 2 827 000 m®. Tento
uvedeny objem je stanoven po sesednuti odpadu a jeho nasledné rekultivaci technologickym

materialem, konsolidaci a stabilizovanim celého télesa jako takového.

4.3.2 Proces prijmu odpadu a jeho zneskodnéni

Proces skladkovani za¢ina ptijmem odpadu pii vjezdu na izemi spolecnosti na mostoveé
véaze, uvedené v provoznim fadu pro skladku Uholi¢ky. Odpovédna osoba (neboli vazni
obsluha) na vaze kvantifikuje na obchodni vaze mnozstvi odpadu spole¢né s vozidlem.
Toto vozidlo je zvaZeno na certifikované obchodni vaze od Ceského metrologického ustavu.
K mostové vaze je pfipojen vazni terminal Disomat, ktery pfendsi data z mostové vahy
do specializovaného vazniho systému. Toto zafizeni funguje jako Cerna sktinka letadla,
se kterou jsou schopni manipulovat pouze opravnéné osoby. Vazni obsluha ma pravo veta
a je schopna rozhodnout, zda dovezeny material je ve shodé s provoznim fadem provozovny
¢1 nikoli. Pokud vazni obsluha shled4 odpad shodny s provoznim tddem, dovoli vjezd vozidla
na aktivni plochu skladky, kde je odpad uloZzen a pozdéji zhutnén kompaktorem.
Po vyprazdnéni vozidla probéhne proces druhého véazeni, kde prazdné vozidlo najede opét
na mostovou vadhu. Rozdil mezi prvnim a druhym vaZenim je vyslednd hmotnost odpadu,
kterd byla zneSkodnéna na skladce a vznikd vazni listek, ktery slouZi jako fakturacni
a eviden¢ni podklad.

Za odpady, které jsou piijaty na skladku ke skladkovani, jsou vybirdny povinné
poplatky, které jsou nasledné odvadény jejich ptijemci, tedy obcim, na kterych se skladka

Uholi¢ky nachazi, tj. obcim Uholi¢ky a Tursko.
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4.3.3 Vybavenost aredlu skladky a technika

V arealu skladky se nachdzi administrativni budova, objekt vratnice a dispecerska
mistnost vahy, které jsou vytapény elektrickymi pfimotopy. Areal skladky je vybaven
technikou na drceni plastl, garazemi, které jsou vytapéné zbytkovym teplem kogeneracni
stanice, ktera je také soucasti arealu. Energie pro potfebné osvétleni vSech objektl v aredlu,
cerpaci stanice a pro pohon Cerpadel je odebirdna z rozvodné sité. V arealu této skladky neni
zatizeni pro Upravu vody na vodu pitnou, proto je pitna voda dovazena balena. Pramyslova
voda je odebirana z tadu primyslové vody a voda pro socidlni zafizeni je upravovana
v provozni budové ve specializovaném filtracnim zatizeni Culligan.

Pro plynuly provoz skladky je potfeba nasledujici technika, kterd zajiStuje rozhrnovani
a zhutnéni odpadi:

e kompaktor
¢ kolovy naklada¢
e buldozer

Obrazek 5 - kompaktor spole¢nost FCC Environment

Zdroj: https://www.fcc-group.eu/en/fce-cee-group/waste-to-resource-new-/waste-
treatment/landfilling-1.html

Kompaktor je vybaven externimi svétlomety s dostatecnym vykonem pro efektivni
praci (tzn. uklddani opadu) za zhorSenych viditelnych podminek (mlha, dést, smog).
V ptipadé€ odstavky techniky delsi jak odhadnut4 doba 5ti dnt, je FCC Regios povinen zajistit
plnohodnotny nahradni mechanismus k zajisténi plného chodu procesu ukladani odpadu
do télesa skladky.

K zajisténi 100 % vyuziti techniky a jeji stalé aktivity je aredl skladky vybaven vlastni
cerpaci stanici na motorovou naftu.

Zatizeni skladky vyuziva skladkovych plynt, které vznikaji v jeho télese.
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Slozeni skladkového plynu je nasledujici:

e metan,
e oxid uhli¢ity
e v malé mife:

o dusik
o kyslik
o sulfan
o organické latky, které jsou zaroven nositelem zapachu (tzv. pachové latky)

Kolem télesa skladky je vybudovan tzv. aktivni systém odsavani bioplynu. Tento plyn
putuje pies Cerpaci stanici k jeho naslednému spalovani v kogenerac¢ni stanici a tvorbé
elektrické energie.

Splaskové vody z administrativnich prostor arealu (administrativni budova, vratnice
a objekt vahy) jsou svadény do zumpy, ktera se nachazi v tésné blizkosti vahy. Z tohoto
prostoru jsou Vv piipadé nutnosti splaskové vody odvazeny na externi ¢isticku odpadnich vod.

V aredlu se také nachazi tfidici linka, kam se svazi ttidény odpad, ktery je sem ptivezen
tzv. kukacka, kterd zde vysype plastové a papirové obaly, ty jsou dale zaméstnanci posouvany
na pas, ktery projizdi malou budovou, ve které je rucné, lidskou silou, odpad dotfidovan.
I odpadova spolec¢nost musi vice uvazovat ekonomicky, nez ekologicky a proto se ze zlutych
nadob bohuzel vyuzije ptiblizné 26 % plasti. Jedna se o PET lahve a o tvrdy plast, jaky
vznika naptiklad z drogerie — obaly z pracich praski a podobné. Firma vytiidi pouze to,
co je od ni dale vykupovano, proto se jim z téchto kontejnert nevyplati vytiidit naptiklad
polystyren, kterého je v kontejnerech z obci malé mnozstvi. Tim, ze je odpad rucné
dotfidovan, byla na exkurzi prohlasena véta: ,,Pokud lidé nevedi, do kterého kontejneru
na trideny odpad obal patri, at ho radéji hodi do plastového kontejneru, nezli
do komunalniho. Ten je naddale pracovniky na tridici lince dotriden.

Plast, ktery se nevyttidi, pokrauje na pojizdném pase do stroje, ktery z né¢ho ud¢la
velkou krychli. Jiné firmy tento odpad pravdépodobné nechavaji odvazet na skladky,
ale skladka v Uholi¢kach vlastni stanici nazyvanou TAP — tuhé alternativni palivo.

Sem jsou odvaZeny baliky se zbylymi plastovymi obaly a také textil. Ten se v TAPce
rozmélni na velikost cca 3 cm. Timto procesem vznika hotovy vyrobek, ktery se po nédsledné
kontrole ptevazi do cementaren, kde je ve vysoko-tepelnych pecich spaluji. V normalnim
provozu je TAPka schopna zpracovat cca 8 tun odpadu za hodinu, ale tim, Ze jsou vyrobky
z TAPky zavislé na cementarnach, jejich vyroba se fidi podle nich. V roce 2018 TAPka

na Regiosu shotfela a dodnes se nepfislo na pfi¢inu pozaru. Dnes uz ma spolecnost Tapku
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novou, ktera je vybavena vé&tSimi protipozarnimi zafizenimi, jako naptiklad cidlo

na rozeznavani jisker nebo termokamery, které jiz preventivné spousti vodu.

4.3.4 Uzemi skladky a okoli skladky

Na katastralnim uzemi Uholiek a Tursko se nenachazi chranéné tzemi ani obecné
chranény ptirodni prvek. Pti samotné vystavbé skladky byl na vlastnim télese ovéien lokalni
vyskyt buliznikl (opal s ptimési grafitu) v hloubce ptiblizné 3 m pod terénem, a to i ve vétSim
rozsahu.

Hladina podzemni vody, dle hydrogeologickych prizkumi, se nachazi
cca 12,5 — 16 metrt pod terénem. Proudéni podzemni vody smétuje k ptitoku Podmoranského
potoka. Dle chemickych rozborti je podzemni voda znecisténa bakteriologicky a latkami
umeélého ptivodu, tzv. antropogenni znecisténi.

Nejblizsi zastavba obytnych domi se nachazi v obci Uholicky ve vzdalenosti

750 m od samotného télesa skladky.

4.3.5 Nakladani s odpady

Odpady jsou ukladany do vyhrazeného prostoru skladky (aktualné otevieného sektoru)
po jednotlivych vrstvach dle projektové dokumentace. Dle doporuceni pro optimalni mocnost
vrstvy je 0,5 — 1,0 m, které jsou zhutnéné kompaktorem. Vrstvy odpadi jsou ukladany
do pruhi o maximalni Sifce 30 metrQ, tato Sife je ekvivalentem Sife jednotlivych sektort
skladky. VSechny odpady uréené ke zneskodnéni jsou navazeny do prostoru v nové vrstvé
odpadt a jsou vykladany, co nejblize hran¢ praveé vytvaieného pruhu. Kompaktor prabézné
urovnava a zhutnuje tyto navezené odpady do rovnomérné rozlozené vrstvy oteviené¢ho
sektoru. V piipadé poruchy kompaktoru je kompaktor docasné, ale plnohodnotné nahrazen
napiiklad buldozerem.

Zapéchajici odpad musi byt dle provozniho fadu piekryt do 45 minut od vyklopeni
jinym odpadem. Velkoobjemovy odpad je upravovan na vhodnou granularitu rozdrcenim
pomoci kompaktoru v prostoru aktivni plochy télesa skladky. Nova vrstva sektoru je pribézné
piekryvana technologickym materidlem (vznikaji svahy a hrazky) v mnozstvi, které zabrani

uletu lehkych frakci odpadu mimo areal skladky.
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4.3.6 Fotodokumentace z exkurze

Obrazek 6 - T¥idici linka spole¢nosti FCC Regios

Zdroj: vlastni fotografie
Obrazek 7 - vyprazdnéni popelarského auta s papirovymi obaly

Zdroj: vlastni fotografie

Obrazek 8 - Plastové obaly pripravené k posunu na pojizdny pas

Zdroj: vlastni fotografie
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Obrazek 9 - Plastové obaly na pase

Zdroj: vlastni fotografie

Obrazek 10 - Rucni prettidovani

Zdroj: vlastni fotografie
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Obrazek 11- vytiidéné PET lahve v balicich

Zdroj: vlastni fotografie

Obrazek 12 - TAP - tuhé alternativni palivo

o« T '_“'.

Zdroj: vlastni fotografie
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Obrazek 13 - kone¢ny vyrobek z TAP, posilany do cementiren

Zdroj: vlastni fotografie

4.3.7 Pan Popela

Zajimavosti spolecnosti jsou propagacni obrazky a postavicky malého molitanového
panacka s popelnici na zadech. Tato propagace je spojena se soutézi nazyvanou ,,Soutéz
s Panem Popelou®, kterd b&Zi jiz od roku 2001 po celé Ceské republice. Samoziejmé tato
soutéz spada pod spole¢nost FCC CR.

Cilem ,,SoutéZe s panem Popelou® je nastaveni trvale udrZitelného systému sbéru
druhotnych surovin na zakladnich Skolach a naucit obyvatele jiz v Gtlém veku nakladat

s odpady a umét je spravné roztiidit.

Obrazek 14 - PR - soutéZ s panem Popelou

Zdroj: https://docs.google.com/document/d/1yaNQ4EXCIKDxf6DrxX|_G-
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4.4 Srovnani cen svozu odpadu

Nasledujici ¢ast prace se vénuje cenam za svoz veskerého odpadu z obci ze Strednich
Cech, které svazi odpadova spole¢nost FCC Ceska republika, s.r.o.. Obce, kterych se analyza
tykd, svazi sesterska spole¢nost FCC Regios, a.s., proto veskeré komunalni odpady z obci
kon¢i na skladce v Uholickach.

Pro analyzu byla zvolena pétileta Casova fada — od roku 2014 do roku 2018 vcetné.
Na svou skladku v Uholi¢kach svazi spole¢nost odpad z 39 obci a 4 mést. Konkrétné se jedna

0 obce a mésta:

Mésto Kralupy n. Vitavou Obec Nova Ves
Meésto Libcice n. Vltavou Obec Okoft

Mésto Libusin Obec Otvovice
Mésto Roztoky Obec Podlesin
Obec Béloky Obec Posttizin
Obec Brandysek Obec Piezletice
Obec Cerveny Ujezd Obec Ptice

Obec Citovice Obec Slatina
Obec Dobroviz Obec Statenice
Obec Doksy Obec Stiedokluky

Obec Studenéves
Obec Svarov
Obec Svinafov

Obec Dolany u Kralup
Obec Holubice
Obec Horomértice

Obec Hrebec Obec Svrkyné
Obec Jenec Obec Tuchoméftice
Obec Knézeves Obec Tursko

Obec Knoviz Obec Uholicky
Obec Kole¢ Obec Unétice

Obec Kysice Obec Velke Prilepy
Obec Libochovicky Obec Zékolany

VVVVVYVVVVVVVVVYVYYVYYVYYVYYVYY

Obec Lichoceves Obec Zvolenéves

Obec Nelahozeves

VVVVVVYVVVVVVYVYVYVVVVYVYVYVYYVYY

Veskera data byla s dovolenim nalezena v internim systému spole¢nosti a dale musela
byt zpracovana pro konkrétni manipulaci. Bylo nutné dohledat v systému ceny jednotlivych
obci, matematicky upravit a nasledné zpracovat do tabulek pro lepsi orientaci.

Po celkovém zpracovani dat, bylo zapotiebi z nedostatku kvalitnich informaci vytadit
8 obci. Konkrétné se jednalo 0 obce — Cerveny Ujezd, Dolany u Kralup, Knézeves, Koleg,
Nelahozeves, Nova Ves, Piezletice a Svinafov, proto veskeré dal§i vypocty a analyza byly

provadény se zbylymi 36 obcemi a 4 mésty.
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Tabulka 7 - ro¢ni ceny svozu odpadu z obci

Zdroj: vlastni zpracovani

2014 2015 2016 2017 2018
Mésto Kralupy n. Vitavou 2 140 900 K¢ 378 300 K¢ 335 100 K& 367 800 K&
Mésto Lib¢ice n. Vitavou 2 544 000 K& 2 560 200 K& 2 617 800 K& 2910 300 K&
Mésto Libusin 2 117 600 K& 2082 000 K& 2 134 700 K& 2 369 400 K&
Mésto Roztoky 3 280 800 K¢ 3 373 200 K& 3 514 900 K& 3 596 200 K&
Obec Béloky 103 600 K& 105 300 K& 119 900 K& 122 900 K&
Obec Brandysek 823 200 K¢ 941 600 K& 938 000 K& 1145 100 K&
Obec Cigovice 268 000 K¢ 256 400 K& 257 000 K& 292 200 K&
Obec Dobroviz 253 000 K& 246 100 K& 314 600 K& 268 800 K&
Obec Doksy 858 100 K¢ 1033 200 K& 977 300 K& 1131 800 K&
Obec Holubice 1554 200 K& 1546 900 K& 1623 300 K& 1665 900 K&
Obec Horomérice 2 639 200 K& 2 641 100 K& 2 846 700 K& 3491 100 K&
Obec Hiebeé 995 400 K& 1023 600 K& 1087 800 K& 1162 700 K&
Obec Jeneé 688 600 K& 662 800 K& 662 000 K& 738 300 K&
Obec Knoviz 382 200 K& 414 500 K& 449 200 K& 494 900 K&
Obec Kysice 292 100 K¢ 326 500 K¢, 306 900 K& 312 800 K&
Obec Libochovicky 33 500 K& 35000 K& 37 200 K& 35 100 K&
Obec Lichoceves 255 900 K¢ 260 300 K& 264 300 K& 297 200 K¢
Obec Okof 165 800 K& 167 700 K& 180 600 K& 180 400 K&
Obec Otvovice 685 500 K& 709 400 K& 697 900 K& 1031 200 K&
Obec Podlesin 241 300 K& 267 900 K& 279 500 K¢ 300 700 K&
Obec Postfizin 135 900 K& 132 400 K& 168 900 K& 197 600 K&
Obec Ptice 131 000 K& 141 200 K& 149 400 K& 151 100 K&
Obec Slatina 230 500 K& 353 400 K& 314 000 K& 430 500 K&
Obec Statenice 1400 300 K¢ 1254 500 K& 1257 500 K& 1389 500 K&
Obec Stredokluky 1 009 100 K& 1041 900 K& 1047 300 K& 1157 600 K&
Obec Studenéves 327 300 K& 324 300 K& 322 000 K& 354 300 K&
Obec Svarov 345 400 K& 299 800 K& 298 500 K& 317 800 K&
Obec Svrkyné 190 700 K& 190 500 K¢ 195 800 K& 219 100 K&
Obec Tuchomérice 1051 100 K& 1 039 600 K& 1161 800 K& 1560 500 K&
Obec Tursko 493 200 K¢ 540 500 K& 593 800 K& 616 000 K&
Obec Uholigky 586 900 K¢ 570 300 K& 640 700 K& 688 100 K&
Obec Unétice 356 700 K¢ 380 500 K& 364 800 K& 460 100 K&
Obec Velké Prilepy 1907 200 K& 1944 200 K¢ 1 825 600 K& 1941 900 K&
Obec Zakolany 324 600 K¢ 330 900 K& 327 800 K& 386 500 K&
Obec Zvolenéves 495 600 K& 504 700 K& 506 500 K¢ 584 800 K&

Z nasledujici tabulky, jsou patrné ¢astky, které obce plati za svoz veSkerych odpadi

odpadové spolecnosti. Cena je tedy véetné separaci 1 komunalnich odpadu.

V tabulce jsou nékteré castky vyznaCeny barvou. Cena oznafend u obce cervenou

barvou znac¢i nejnizsi hodnotu, kterou obec V pétiletém obdobi za odpady platila a zelena

barva znazorfiuje naopak nejvyssi hodnotu. Barevna skéla je oznacena z pohledu spolecnosti,

proto jsou nejniz§i hodnoty oznafeny cervené a nejvyssi zelené. Téméef u vSech obci

je znatelny klasicky ekonomicky vzrist s kazdym rokem. U zbylych obci a mést miize byt

odliSnost zapfi¢inéna mnozstvim obyvatel. Zjednodusené, pokud je obyvatel vice, plati

se vice za odpad.

Tato tabulka je pouze orienta¢ni, pro kvalitni zpracovani dat bylo nutné vyhledat

na strankach ministerstva vnitra pocty obyvatel z vyse uvedenych obci a opét zpracovat.
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Tabulka 8 - pocet obyvatel v pétileté ¢asové radé

2014 2015 2016 2017 2018
Mésto Kralupy n. Vitavou 17 105 17 224 17 231 17 299 17 331
Mésto Libcice n. Vitavou 3 327 3 297 3313 3335 3334
Mésto Libusin 3527 3480 3495 3513 3497
Mésto Roztoky 7 539 7 594 7 669 7 763 7 836
Obec Béloky 157 156 158 160 168
Obec Brandysek 1824 1828 1804 1835 1829
Obec Cicovice 275 279 277 277 283
Obec Dobroviz 498 499 527 523 533
Obec Doksy 1473 1 509 1 558 1 589 1622
Obec Holubice 1549 1588 1620 1672 1729
Obec Horomérice 3133 3222 3317 3416 3486
Obec Hiebeé 1908 1965 1994 2 020 2017
Obec Jenec 1 202 1 200 1210 1221 1 240
Obec Knoviz 556 548 557 547 550
Obec KysSice 604 602 607 614 619
Obec Libochovi¢ky 55 56 53 60 58
Obec Lichoceves 375 361 378 381 383
Obec Okor 101 101 100 99 99
Obec Otvovice 755 755 756 750 747
Obec PodleSin 316 310 318 325 321
Obec Postrizin 788 857 906 964 1030
Obec Ptice 715 726 765 775 816
Obec Slatina 512 531 561 559 573
Obec Statenice 1178 1192 1209 1244 1282
Obec Stredokluky 1015 1041 1040 1062 1085
Obec Studenéves 467 474 481 479 472
Obec Svarov 531 552 553 560 575
Obec Svrkyné 288 283 283 281 285
Obec Tuchomérice 1314 1322 1343 1345 1344
Obec Tursko 728 755 765 770 783
Obec Uholi¢ky 723 735 725 724 732
Obec Unétice 630 648 658 683 705
Obec Velké Prilepy 2752 2849 2875 2953 2966
Obec Zakolany 539 537 546 551 567
Obec Zvolenéves 878 863 871 880 889

Zdroj: , vlastni zpracovani

V tabulce ¢. 8 jsou zpracovany celkové pocty obyvatel ve sledovanych obcich

a méstech. I U poctu obyvatel je dodrzovana pétileta ¢asova fada.
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Tabulka 9 - cena svozu odpadu piepo¢tena na jednoho obyvatele

2014 2015 2016 2017 2018
Mésto Kralupy n. Vitavou 125 22 16 19 21
Mésto Libcice n. Vitavou 751 772 773 785 873
Mésto Libusin 600 589 596 608 678
Mésto Roztoky 419 432 440 453 459
Obec Béloky 660 656 666 749 732
Obec Brandysek 434 450 522 511 626
Obec Cicovice 975 909 926 928 1033
Obec Dobroviz 493 507 467 602 504
Obec Doksy 583 530 663 615 698
Obec Holubice 1003 974 959 971 964
Obec Horomérice 819 819 796 833 1001
Obec Hiebec 486 507 513 539 576
Obec Jenec 573 552 544 542 595
Obec Knoviz 628 697 744 821 900
Obec KysSice 484 467 538 500 505
Obec Libochovicky 609 588 660 620 605
Obec Lichoceves 682 709 689 694 776
Obec Okor 1642 1634 1677 1824 1822
Obec Otvovice 908 940 826 931 1380
Obec PodleSin 755 778 842 860 937
Obec Postrizin 80 159 146 175 192
Obec Ptice 179 180 185 193 185
Obec Slatina 450 549 630 562 751
Obec Statenice 1189 1034 1038 1011 1084
Obec Stredokluky 978 969 1 002 986 1067
Obec Studenéves 701 684 669 670 751
Obec Svarov 650 543 540 528 553
Obec Svrkyné 662 628 673 697 769
Obec Tuchomeérice 786 795 774 864 1161
Obec Tursko 681 653 707 771 787
Obec Uholic':ky 750 799 787 885 940
Obec Unétice 566 512 578 534 653
Obec Velké Prilepy 693 682 635 617 655
Obec Zakolany 591 604 606 595 682
Obec Zvolenéves 559 574 579 576 658

Zdroj: vlastni zpracovani

Naésledujici tabulka byla zpracovana na zaklad¢ tidaji cen, které obce plati spole¢nosti
FCC Regios za svoz odpadt a vydélena celkovym poétem obyvatel v obci.

Z nasledujici tabulky vyplyva, ze mésto Kralupy nad Vltavou, by na osobu platilo
vroce 2018 pouze 21 K¢&. Tato skuteénost autorku zarazila. Po vzneseni dotazu
na zaméstnance, ¢im tento pokles ceny po roce 2014 nastal, bylo odpovézeno, Ze se ceny
fakturovali na jinou pobocku spole¢nosti.

Udaje mohou byt zkreslené, protoze kazda obec si neplati kompletni odpadové sluzby,
naptiklad ve mésté Kralupy nad Vltavu maji své vlastni technické sluzby, a proto spolecnost

FCC svazi v tomto mésté pouze separaci.
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Kazda obec si miize nastavit platby za svoz odpada pro obcany ve své obecni vyhlasce
jinak. Nékde neplati osoby star$i urcité¢ vékové hranice, jinde mladsi v€kové hranice. Nékde
se plati za osobu, jinde za odpadovou nadobu a Cetnost jejich svezeni.

Pokud se jedna o obce, o kterych se zminovalo vyse (s jejichz starosty byl poskytnut
rozhovor), jsou vyznaéené v tabulce ¢ervenym pismem a zelenym pozadim cenovych hodnot.
U téchto obci je patrné, ze maji platebni bilanci opravdu nevyrovnanou a naklady na svoz
odpadu musi doplacet. Ve mésté LibCice nad Vltavou uvedli, ze v roce 2018 byla cena
na osobu 500 K¢ a z tabulky vyplyva, cena na osobu 873 K¢, coz znamend, ze obec doplaci
373 K¢& za kazdého svého ob&ana. V obci Uholi¢ky neplati za osobu, nybrz za velikost nadoby
a Cetnost svozu odpadd, ale starostka uvedla, Ze za svou mensi popelnici plati za Ctyf clennou
rodinu s odvozem jednou za 14 dni 900 K¢. Z tabulky vyplyva, Ze v obci vychazi cena
na osobu 940 K¢&. Obec za své obfany za svoz odpadu doplaci. Ve mésté Libusin za odpad
V souc¢asnosti ob¢ané za svoz odpadu neplati, ale v minulosti platili 500 K¢ na osobu a proto
navysili dan z nemovitosti a svoz odpadu nechali obéanim zadarmo. Timto tahem svou

bilanci na svoz odpadl vyrovnali.

4.5 Sekundarni dotazovani — anketa

Cilem ankety bylo zjistit, jaké povédomi maji obané Ceské republiky o skladkovani
a tfidéni odpadu. Anketa se zamétila na zmapovani situace, zda obyvatelé ttidi nebo omezuji
produkci obalovych odpadi a zda si uvédomuji dopad, pokud by odpad netfidili. Zaroven
anketa zjiSt'uje nazor obyvatel na ptipadné regulace tykajici se tfidéni odpadu at’ uz ve forme
sankci nebo benefitt.
Anketa se sklada zcelkového poctu23 otazek. Koncept ankety se sklada
z  dichotomickych  otdzek, zotdzek smoznosti vice moznych  odpovédi
(polytomické) — tzv. ,multiplechoice”, ale také z otevienych otazek, kde respondent
zdavodiuje svoji odpoveéd’ v predeslé otazce. Anketa je rozdélena do 3 nasledujicich Casti:
1. Filtraéni — v této Casti se zjiStuje znalost obyvatel v oblasti tfidéni
2. Meritorni otazky — obsahem této Casti jsou otazky tvofeni na zjiSté€ni, zda obyvatelé
koncentrace otevienych otazek.
3. Identifika¢ni — posledni ¢ast ankety se zaméfuje na demografii obyvatelstva.
Anketa byla vytvofena pomoci aplikace Google Forms, kde je moZné vytvofeny
formulaf rozeslat pomoci riiznych distribu¢nich kanalti (socialni sit€, e-mail, hypertextovy

odkaz) mezi respondenty. Celkovy pocet respondentl ankety Cinil 108.
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4.5.1.1 Vymezeni respondentii

Ankety se celkem zucastnilo 108 respondenti, ztoho 77 (71,3 %) zZen
a 31 (28,7 %) muzi.

Vekové kategorie byly rozdéleny na vék méné nez 18, kde odpovédél 1 (0,9 %)
respondent. Dale rozmezi véku 18-25, kde odpovédélo nejvice respondenti, a to 46 (42,6 %).
Nasledujici kategorii je vek 26-35, kde odpovédelo celkem 17 (15,7 %) respondentd. Dal§im
vékovym rozmezim je 36-45, kde odpovédélo celkem 9 (8,3 %) respondenti. Druhou
skupinou s nejvétsi Cetnostni odpoveédi je veékové rozmezi 46-55, kde odpoveédélo celkem
19 (17,6 %) respondentli. Piedposledni sledovanou vékovou skupinou jsou respondenti
ve veku 56-65 let, kde opoveédélo celkem 12 (11,1 %) respondentl. Na zavér respondenti
star$i 65 let, kde odpovedéli 4 (3,7 %) respondenti.

Dalsi rozdéleni respondentti se tykalo jejich nejvyssiho dosazeného vzdélani.
S nejvyssim dosazenym zakladnim vzdélanim odpovedéli 2 (1,9 %) respondenti. S nejvyssim
dosazenym stfedoSkolskym vzdélanim bez maturity odpoveédéli 4 (3,7 %) respondenti
a s maturitou celkem 46 (42,6 %) respondentii, ktefi jSou zaroven nejpocetnéj$i skupinou
ze zucastnénych. Je zde patrnd korelace s v€kovou skupinou 18-25. S vySSim odbornym
vzdélanim odpovédéli 2 (1,9 %) respondenti. S vysokoSkolskym vzdélanim zakoncenym
bakalaiskym titulem odpovédélo 26 (24,1 %) respondentll a se zakon€enym magisterskym
27 (25,0 %) respondentd. S dosud nedosazenym vzdélanim odpovédél 1 (0,9 %) respondent
mladsi 18 let.

Dalsi kategorii bylo demografické rozdéleni podle kraji. Nadpolovicni vétSina
(69 — 63,9 %) respondenti uvedla, ze pochazi zhlavniho mésta Prahy. Druhym
nejpocetnéjSim krajem je kraj StiedoCesky s 27 (25,0 %) respondenty. Zbytek odpovédi
pochazel z Jihomoravského kraje (2 — 1,9 %), z Kralovehradeckého kraje (3 — 2,8 %),
Z Moravskoslezského kraje (4 — 3,7 %), z Plzeiiského kraje (1 — 0,9 %) a na zavér
z Usteckého kraje (2 — 1,9 %).

Posledni rozdéleni respondentii bylo na dvé kategorie, které byly dotazovany otazkou
»Kde bydli?*“. 64 (59,3 %) respondentli uvedlo, ze bydli v byté¢ a 44 (40,7 %) respondentli

uvedlo, Ze bydli v rodinném domé.
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4.5.1.2 Vyhodnoceni ankety

Nasledujici kapitola se zabyva vyhodnocenim otazek a odpovédi, které byly soucasti

ankety (cela anketa je soucasti prilohy ¢. 1 diplomové prace).

Graf 7 - Otazka ¢. 1 - Uvédomujete si vyznam a diavod tfidéni odpada?

Zdroj: Google Forms, vlastni zpracovani

Ze 108 odpovédi od respondentli, si pouze 1 respondent neovédomuje vyznam

a divod pro¢ tiidit odpad. Jediny respondent je muzského pohlavi a bydli v byté.

Graf 8 - Otazka 2 - Myslite pfi nakupu na minimalizaci odpadu a snaZzite se, brat si co nejméné obalového
materialu nebo tuto skute¢nost neresite?

mZena
BmuZ

Pocet respondentd

Ano, snaiim se  Ne, nefedimto Obias

Zdroj: Google Forms, vlastni zpracovani

Vyse uvedeny graf feSici otazku ¢. 2, byl zpracovan podle pohlavi, protoZe podle
statistik chodi potraviny nakupovat vice Zeny neZ muZi.

Z grafu vyplyva, ze vice na minimalizaci obalovych odpadl pii ndkupl mysli Zeny.
Konkrétné 33 Zen a 8 muzi odpovédélo, Ze se odpad snaZi pifi ndkupu minimalizovat.
12 zen a 10 muzl odpovédélo, Zze tuto skutecnost vitbec nefesi, dale 30 Zen a 13 muza

odpovédélo, Ze se obalovy odpad pii ndkupu snazi minimalizovat obcas.
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Graf 9 - Otazka ¢. 3 - Nosite si do obchodi vlastni tasky nebo Frusacky? — (Frusack — je sacek na ovoce a
zeleninu, opakované pouZitelny)

BZena

Bmuz

Poéet respondenty

Ano, nosim MNe, nenosim Obéas

Zdroj: Google Forms, vlastni zpracovani

Vyse uvedeny graf zabyvajici se otdzkou ¢. 3, zda si respondenti nosi do obchodii
vlastni taSky ¢i Frusacky, dopadl obdobn¢ v souvislosti s grafem pfedeslym. Své vlastni tasky
¢1 jiné pomiicky na pfenos ndkupu z maloobchodt si nosi 41 Zen a 11 muzd. 14 Zen a § muza

si do obchodt vlastni tasku nenosi nikdy a 22 Zen a 12 muzii je nosi obcas.

Graf 10 - Otazka ¢. 4 - Nakupujete do své domacnosti vodu v PET lahvich nebo vyuzivate jinou
alternativu? (nap¥. voda z kohoutku, SodaStream apod.)

60 7

50 17
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g 30 + ” mRodinny dom
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w| 20 +
v .
Fw] -~
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Q d
O 04 ’

Kupuji PET Jinou Obé varianty

lahve alternativu

Zdroj: Google Forms, vlastni zpracovani

Vyse uvedeny graf s otazkou €. 4, teSici PET lahve v domacnostech, byl zpracovan
podle typu jednotky, ve které respondenti ziji. Okolnost, zda respondent bydli v byté
¢i v rodinném domé, by mohla skute¢nost kupovani PET lahvi ovlivnit.

Pouze 5 respondentd Zijicich v rodinném domé¢ a 4 respondenti z bytové jednotky
uvedli, ze kupuji pouze PET lahve. Piekvapivé vysoké Cislo respondentt uvedlo, Ze pouzivaji
jinou alternativu a PET lahve viibec nekupuji, konkrétné se jednd o 13 respondentil
z rodinného domu a 29 respondentti z bytové jednotky. Posledni mozZnosti odpovédi bylo,
ze respondenti vyuZzivaji obé varianty, jak jinou alternativu naptiklad ve form& SodaStreami
¢i pitné vody z kohoutku, tak PET lahve. Jedna se 0 26 respondentii zrodinného domu

a 31 respondentii z bytové jednotky.
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Graf 11 - Otazka €. 5 - Znate tzv. obchody BEZ OBALU?
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Zdroj: Google Forms, vlastni zpracovani

Vyse uvedeny graf sotazkou ¢. 5 fte$i, zda respondenti znaji tzv. obchody
BEZ OBALU. Tato otazka byla zpracovana podle vékové kategorie, protoZze se jedna
o relativni novinku na trhu a mohou ji znat pouze mladsi generace.

Celkem odpovédélo 77 (71,3 %) respondenti, ¢ obchody BEZ OBALU znaji
a 31 (28,7 %) respondentii uvedlo, Ze obchody vibec neznaji. Nejvice obchody znaji
respondenti v rozmezi véku 18 — 25 let, a to 41, dale obchody zna 10 respondentd z vé€kové
kategorie 26 — 35 let, 4 respondenti z vékové kategorie 36 — 45 let, 10 respondentt z vékové
kategorie 46 — 55 let, 11 respondentti z vékové kategorie 56 — 65 let a pouze jeden respondent
z vékové kategorie vice nez 65 let. Z 31 respondentti, kteti odpoveédéli, ze obchody
BEZ OBALU neznaji, byli — jeden respondent mladsi osmnacti let, 5 respondentt
ve veékovém rozmezi 18 — 25 let, 7 respondenti ve vékovém rozmezi
26 — 35 let, 5 respondenti ve vékovém rozmezi 36 — 45 let, 9 respondentti ve vékovém
rozmezi 46 — 55 let, jeden respondent ve vékovém rozmezi 56 — 65 let a tii respondenti

s vékovou hranici nad 65 let.
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Graf 12 - Otazka ¢. 6 - Navstivili jste nékdy néktery z téchto obchodii BEZ OBALU?

Ano,
navstévuji
22%

Zdroj: Google Forms, vlastni zpracovani

Vyse uvedeny graf s otazkou €. 6, byl zpracovan na zakladé odpovédi z predesiého
grafu. V tomto grafu jsou zobrazeni pouze respondenti, ktefi v predeslém grafu odpovédéli,
ze obchod BEZ OBALU znaji a zda ho nékdy osobné navstivili.

Z respondentll, kteti obchod znaji, ho osobné navstivilo pouze 17 (22 %) respondentt

a 60 (78 %) respondentt obchod nikdy nenavstivilo.

Graf 13 - Otazka ¢&. 7 - Tridite Vy osobné odpad?
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Zdroj: Google Forms, vlastni zpracovani

Vyse uvedeny graf s otdzkou €. 7 zobrazuje odpovédi na otazku, zda respondenti tiidi
odpad. Respondenti byli opét rozdéleni podle bydleni, zda bydli v rodinném domé ¢i bytové
jednotce.

Z grafu je patrné, Ze témef vSichni respondenti odpad doma tiidi. Konkrétné
59 respondentil z bytové jednotky a 43 respondentli z rodinného domu uvedlo, ze odpad doma
ttidi. Pouze 6 respondenti uvedlo, ze odpad vlbec nettidi, konkrétné¢ jeden respondent

o ey

Z rodinného domu a 5 respondentti Zijicich v bytové jednotce.

74



Graf 14 - Otazka ¢. 8 - Které druhy odpadii ttidite?

Plast 102 (100 %)
Sklo 98 (96,1 %)
Papir 100 (98 %)

Olej
Bio
Tetrapack - kartony

27 (26,5 %)
34 (33,3 %)
52 (51 %)

Elektroodpad —71 (69,6 %)
Kawy 41 (40,2 %)
Textil 62 (60,8 %)
Jiné
0 25 50 75 100 125

Zdroj: Google Forms, vlastni zpracovani

Vyse uvedeny graf s otazkou €. 8, ktera byla urCena pouze pro respondenty, ktefi
u otazky €. 7, zda tfidi odpad, odpoveédéli, ze odpad tfidi. Graf zndzornuje odpovedi
respondentt, ktefi méli moznost vybrat druh odpadu, ktery doma tfidi pomoci multiplechoice
odpovédi.

Z grafu je patrné, Ze nejvice jsou tfidény plasty, papir a sklo, poté elektroodpad, textil
a tetrapack - kartony a nejmén¢ jsou respondenty téidény kovy, bioodpad a olej. 4 respondenti
uvedli, ze ttidi 1 dalsi druh odpadu, nez byl uveden v odpovédich.

Konkrétné tedy respondenti tfidi — 102 (100 %) plastové obaly, 98 (96,1 %) sklenéné
obaly, 100 (98 %) papirové obaly, 27 (26,5 %) ole;, 34 (33,3 %) bioodpad,
52 (51 %) tetrapack — kartony, 71 (69,6 %) elektroodpad, 41 (40,2 %) kovové obaly
a 62 (60,8 %) textil.

Otazka €. 9 byla zaddna jako oteviend — rozepisovaci a odpovidat na ni mohli pouze
respondenti, kteti u otazky ¢. 7, zda tfidi odpad, odpovédéli, Ze odpad netiidi. Otazka
¢. 9 znéla ,Strucné prosim zduvodnéte, pro¢ odpad netridite?“ Tato otazka se tykala
6 respondentti, znich 5 bydli v bytové jednotce a jeden vrodinném domé. Jednalo
se 0 4 respondenty Zenského pohlavi a dva respondenty muZského pohlavi.

» Odpovéd’ ¢.1 - ,, Nemame na to doma v byté prostor.*
Odpovéd’ €.2 —,, V okoli nemame popelnice na tiidény odpad.
Odpovéd’ €.3 — ,, nedostatek mista v domacnosti.
Odpovéd’ ¢.4 —,, Nevidim diivod. *
Odpovéd’ ¢.5 —,,Vyprodukuji mdlo odpadu.

YV V V V V

Odpovéd’ ¢.6 —,,Jelikoz by to doma stejné nedélali a nechodili odpad hdzet do
popelnic.
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Graf 15 - Otazka ¢&. 10 - Chtéli byste, aby v CR vznikly sankce za netiidéni? (napf. pokuty, nevyvezeni
odpadu apod.)

Zdroj: Google Forms, vlastni zpracovani

Ve vySe uvedeném grafu sotazkou ¢. 10 je feSena piipadna regulace, ktera
by ze strany stdtu mohla do budoucna pftijit, jako je to napiiklad v sousednim Némecku
¢1 Rakousku v podob¢ sankci pro obyvatele, ktefi odpad netfidi.

Z grafu vyplyva, ze 58 (54 %) respondentl by sankce za netfidéni odpadii v Ceské
republice nezavedlo a 50 (46 %) respondenti by sankce za netfidéni odpadu v Ceské
republice zavedlo.

Otazka ¢. 11 byla oteviena — rozepisovaci se znénim ,, Vasi predchozi odpoved
prosim strucné zduvodnéte.” Odpovéd na otazku nebyla povinna, slouzila spiSe
pro zajimavost autorky. Par relevantnich odpovédi je zminéno nize a zbytek odpovédi bude
Vv ptiloze €. 2 diplomové prace.

» | Jedinci, kteri tridit nechtéji, sankce pravdépodobné neprinuti. Spise je jeste
vice odpudi. “

>, Je to kazdého véc, navic v soucasnosti vyplyvaji na povrch riizné manipulace
s tridénym odpadem...nejlepsi by bylo, aby s odpadem bylo nakladano pouze
v misté vzniku. *

» ,,Sankce nejsou v tomto pripadé reseni. Zamaskovat odpad v popelnici, ktery
do smeésného odpadu nepatri, se nauci kazdy. LepSi reSeni je pozitivni

motivace.
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Graf 16 - Otazka ¢. 12 - Nechali byste zavést benefity pro obyvatele, ktefi odpad tiidi? (napriklad sniZeni
poplatki za svoz smésného komunalniho odpadu atd.)

Ne
1%

Zdroj: Google Forms, vlastni zpracovani

Ve vySe uvedeném grafu sotdzkou ¢. 12 je feSena piipadnd regulace, ktera
by ze strany stdtu mohla do budoucna pftijit, jako je to napiiklad v sousednim Némecku
¢1 Rakousku v podob¢ benefitli pro obyvatele, ktefi odpad ttidi.

Z grafu vyplyva, ze 23 (21 %) respondentl by benefity za tiidéni odpadi v Ceské
republice nezavedlo a 85 (79 %) respondentt by benefity za t¥idéni odpadu v Ceské republice
zavedlo.

Otazka ¢. 13 byla oteviena — rozepisovaci se znénim ,, Vasi predchozi odpoved
prosim strucné zduvodnéte.“ Odpovéd na otazku nebyla povinnd, slouzila spiSe
pro zajimavost autorky. Par relevantnich odpovédi je zminéno nize a zbytek odpovédi bude
v ptiloze ¢. 3 diplomové prace.

» ,,Kdo chce tridit, ten bude tridit, spravedlivé rozdéleni je neredlné, nakonec
to prinese jen zdrazeni pro vSechny a prinos pro ekologii nula.

» ,,V nasem domé se pomérné peclivé tridi a snizilo nam to ndklady - kontejner
vyvazeji jedenkrat tydne.

>, Cim méné kg komundlniho odpadu, tim mensi poplatek. Platit podle kg. *
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Graf 17 - Otizka &. 14 - Chtéli byste v CR zalohovy systém na PET lahve? (stejny systém jako na vratné
lahve napf. od piva)

Ne
19%

Zdroj: Google Forms, vlastni zpracovani

Ve vySe uvedeném grafu Sotazkou ¢. 14 je feSena piipadna regulace, kterd
by ze strany stdtu mohla do budoucna pftijit, jako je to napiiklad v sousednim Némecku
V podobé zalohového systému na PET lahve. Jedna se o obdobny systém jako jiz funguje
na sklenéné obaly od piva.

Z grafu vyplyva, ze 21 (19 %) respondentil by zalohovy systém na PET lahve v Ceské
republice nezavedlo a 87 (81 %) respondentti by zalohovy systém na PET lahve v Ceské
republice zavedlo.

Otazka ¢. 15 byla oteviend — rozepisovaci se znénim ,, Vasi predchozi odpoved
prosim strucné zduvodnéte.”“ Odpovéd na otdzku nebyla povinnd, slouzila spiSe
pro zajimavost autorky. Par relevantnich odpovédi je zminéno niZze a zbytek odpovédi bude
Vv ptiloze ¢. 4 diplomové prace.

» Ja bych plastové PET lahve zrusila uplné. Drive (v minulém stoleti viastné
i tisicileti) bylo vse ve skle a vyhovovalo to.

» Tato sluzba by byla ve stietu s tridenim plastového odpadu. Dalsi otazkou
je cely systém zdlohovani. Napr. zalohovani (plast i sklo) v Chorvatské podobé
je velmi problematické. Osobné preferuji napoje (alkoholické i nealkoholické)
ve skle, kde zdlohovani je bez problémii. Bohuzel tato podoba je pro vyrobce
velmi ndkladnd. Zadkaznikovi se zvysuje cena konecného vyrobku (Mattoni
PET 1,51 - 14K¢, Mattoni sklo 0.71 - 14K¢, ale viz. rozdil cen ( PET a sklo)
u nejvice prodavanych vyrobkii nadndrodnich koncernii jako CocaCola
a Pepsi). Zdlohovani PET lahvi v CR svét nezachrani, ale poskodi systém
trideni plastového odpadu.

» Mam zkuSenosti ze zahranici, zejména ze severskych zemi, kde vykup

plastovych lahvi funguje.
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Graf 18 - Otazka &. 16 - VEdéli jste, Ze v CR je schvalen zakon o ukonéeni skladkovani v roce 2024?

Ano

Zdroj: Google Forms, vlastni zpracovani
Ve vyse uvedeném grafu s otazkou €. 16 je poloZena otazka, zda respondenti védi,
7e je schvélen zakon, ktery nadobro ukonéi skladkovani v Ceské republice v roce 2024.
Z grafu vyplyva, ze 78 (72 %) respondenti o schvaleném zidkon€ o ukonceni
skladkovani v Ceské republice viibec nevédi a 30 (28 %) respondentli o schvaleném zakong
o ukonéeni skladkovani v Ceské republice ponéti maji.

Graf 19 - Otazka €. 17 - Zménili byste po piedchozi informaci nazor na piedeslé otazky ¢. 10, 12 a 14,
které se tykaly regulace odpadu?

Ano

Zdroj: Google Forms, vlastni zpracovani
Ptedtim, neZ respondenti zaali odpovidat na otazku ¢. 17, jejiz odpovédi jsou
zobrazeny ve vySe uvedeném grafu, se jim zobrazil text, a bylo sledovano, zda text ovlivni
jejich ndzor na predeslé otazky ohledné regulace odpadi.
Text: ,.Tento zdkon zpiisobi, Ze témér vSechen odpad, ktery skonci ve smésném
komunalnim odpadu, bude spdlen ve spalovndch. *
Po pfecteni textu nasledovala otazka, zda by si respondent rozmyslel svou odpovéd’,
kterou uvedl vySe u otazek €. 10, 12 a 14. 103 respondentli si za svou odpovédi stoji

a 5 respondentl by svilj nazor ohledné regulace zménilo.
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Graf 20 - Otazka ¢. 18 - Kterou byste zménili?

Otazka €. 10 - Chtély byste, aby v

- 0,
CRwv... 3(60%)

Otazka &. 12 - Chtély byste v CR
zaloho. ..

Otazku €. 14 - Nechali byste
zavést ben...

Zdroj: Google Forms, vlastni zpracovani

Posledni graf s otazkou ¢. 18 navazuje na graf predeSly a byl uren pouze pro vyse
zminénych 5 respondentt, kteti by sviij nazor u odpovédi 10, 12 a 14 zménili. 3 respondenti
by zménili otazku ¢. 10 a po jednom respondentovi by zménili sviij nazor na

otazku ¢. 12 a ¢. 14.
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5 Vyhodnoceni a diskuse

Uvodem této kapitoly je potieba zminit, ze vyhodnoceni a diskuse jsou odvozeny ze studie
elektronickych a bibliograficky zdroji a zarovein provedenych metod vlastni Casti prace.
V ptipad€¢ pouziti vysledkli prace je nutné brat ohled na teoretickd vychodiska, v¢etné jejich
aplikace a interpretace v praktické Casti prace, jejiz platnost a spravnost muze byt ovlivnéna
fadou prvki.

Cilem prace bylo vyhodnoceni teoretickych poznatk v praxi skladky v Uholi¢kach
se zaméfenim na stanoveni cen a mnozstvi odpadu a s ndvrhem opatfeni k odstranéni
zjisténych nedostatkii. Dale porovnani skladkovéani se sousednimi zemémi, a to hlavné
s Rakouskem, kter¢ jiz téméf neskladkuje.

Z teoretické Casti prace je patrné, ze obec se povazuje za puvodce komundlnich
odpadi (potvrzené v zakoné o odpadech v § 4 pism. p)), ktery vznika na tizemi obce
a za ptredpokladu, ze tvircem téchto komunalnich odpadii je fyzicka osoba, ktera plati
urcenou ¢astku za svoz komundlniho odpadu v dané obci.

Obec se stava puvodcem komunalnich odpada v okamziku, kdy fyzicka osoba odlozi
tento odpad do pfislusné obecni nadoby nebo na misto, které je k tomu urcené. Soucasné
se stava vlastnikem téchto odpadi. V tomto sméru se na obec vztahuji povinnosti pavodce
odpadd, které jsou definované v zakon¢ 0 odpadech. Sama obec miize stanovit systém sbéru
komunalniho odpadu, jeho shromazd’ovani, tfidéni, vyuzivani nebo odstranovani dle zavazné
vyhlasky. Tato vyhlaska je platna po celém katastralnim uzemi obce. Fyzické osoby jsou
touto vyhlaskou povinny odkladat komunalni odpad na tomu uréenych mistech nebo odpad
shromazd’ovat a tfidit podle systému definovaného v této vyhlasce obce.

Obec je nucena platit nemalé sumy za svoz komunalniho odpadu odpadové
spole¢nosti. Tyto naklady na svoz odpadi se kazdy rok zvySuji. Obce mohou motivovat své
obCany ktfidéni odpadd, a tim zvySovat pomér mezi komundlnim odpadem
a tzv. separovanym odpadem, ve prospéch separovaného opadu. Nasledkem toho miize
byt snizeni cen za svoz komundlniho opadu. V této cené jsou zahrnuty poplatky
za jeho zneskodnéni.

Z pohledu obci by bylo potfeba ptipadné sluzby, které by vznikaly pro potencidlni
regulace s tfidénym odpadem, dotovat. Starostové v rozhovorech uvedli, ze platebni bilance

je za svoz odpadii nevyrovnana a obce naklady na svoz odpadi doplaci.
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Nékteré obce problém s nevyrovnanou bilanci za svoz odpadii vyfeSili navySenim
jinych obecnich poplatkd. Ve mést¢ Libusin nechaly obCanim svoz zadarmo,
ale byla jim navysena dan z nemovitosti o trojnasobek.

Mimo smluvnich nékladii na svoz odpadi, které jsou odvadény spole¢nosti
FCC Regios od obci, jsou zde dalsi dodatecné naklady na vytvofeni preventivniho systému
proti vzniku ernych skladek. P¥ikladem miize byt obec Uholi¢ky, kde jednim z preventivnich
opatieni je mobilni aplikace, pomoci které obcané této obce komunikuji se zastupci
vetejnosti. Obcan je schopen pomoci aplikace odeslat fotograficky zaznam, jehoz soucasti
je Casoveé razitko a geografické soufadnice.

Pokud by tedy obec méla zavadét dalsi technickd opatieni napiiklad v podobé
kamerovych systému nebo pokud by vznikaly v budoucnu ,,chytré kontejnery*, dalsi naklady
spojené s odpady by se navysily.

Z ekonomického hlediska cen, které byly uvedeny v kapitole 4.4 u Stfedoceskych
obci, které spolec¢nost FCC Regios svazi, byl patrny z pohledu spolecnosti, u vétSiny piipadi,
klasicky ekonomicky rust. Jak jiz bylo zminéno, kazdym rokem se obcim naklady na odvoz
odpadu zvysuji. Kazdym rokem se naklady zvysuji i spoleénostem, a proto ve svém podnikani
ceny zvySovat musi. Pomoci dat, pfevzatych z ministerstva vnitra — pocet celkovych ob¢and,
byly ceny za svoz odpadid piepocteny na jednoho obyvatele. Tyto udaje vSak mohou
byt zkreslené. V nékterych obcich za osobu odpad viubec neplati, ale plati za velikost
odpadové nadoby a cetnost svezeni. Nevyrovnand bilance na nédklady spojené se svozem
odpadu, je vidét ve mésté Lib¢ice nad Vltavou, kde obcané v obdobi 2014 — 2018 platili
za osobu 500 K¢ za rok. Pro rok 2014 mésto doplacelo na naklady spojené se svozem odpadu
477400 K¢ Za rok 2015 doplacelo mésto 895500 K& Za rok 2016 doplacelo
mésto 903 700 K&. Za rok 2017 doplacelo mésto 950 300 K¢&. A za rok 2018 mésto
doplacelo 1243300 K¢&. V téchto doplatcich nejsou promitnuty naklady vynalozené
na likvidaci cernych skladek. Je vidét, ze kazdym rokem mésto doplaci na svoz odpadi vice.
Proto od ledna roku 2020 mésto ceny za osobu navysilo na 700 K¢ na osobu za rok,
ale i tak je bilance stale nevyrovnana. Starostové jsou navySenim sazeb za svoz komunélniho
odpadu limitovani zakonem o odpadech €. 185/2001 Sb., kde se v § 17a odst. 5, ktery tika,
ze ,maximalni vyse poplatku se stanovi podle predpokladanych opravnénych nakladii obce
vyplhvajicich z reZimu nakladani s komundlnim odpadem rozvrienych na jednotlivé
poplatniky podle poctu a objemu nadob urcenych k odkladani odpadii pripadajicich

na jednotlivé nemovitosti nebo podle poctu uzivatelii bytii a s ohledem na uroven trideni
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tohoto odpadu. V poplatku mohou byt promitnuty i ndklady spojené s prondajmem nddob
urcenych k odkladani odpadu “.

Dalsim smyslenim o dorovndvani platebni bilance za svoz odpadii a snim spojené
zvySovani poplatkti obéanim je spojené s politickou kariérou. Pokud obec, v pfeneseném
vyznamu slova starosta obce, navysi sazby ptilis, nemusel by byt starostou znovu zvolen.

Prvni rozhovor v diplomové praci byl veden s odbornikem na odpadové hospodarstvi.
Na ptipravené otazky odpovédél regionalni vedouci obchodu pro Prahu a stiedni Cechy
spole¢nosti FCC Environment, s.r.o.. Jednim z hlavnich témat rozhovoru bylo zjiSténi,
jak se jejich spoleCnost piipravuje na zdkon, ktery ukoncuje sklddkovani. Bylo zjisténo,
7e spole¢nost je na zékon jiz dlouhodobé ptipravena a chce jit po vzoru svych spolecnosti,
které jsou v jinych zemich, kde skladkovani jiz témét neexistuje, jako naptiklad Rakousko.
Spole¢nost neni zavisla pouze na piijmech za chod skladek, které vlastni, ale v ohledu
s legislativou  vytvati 1 nové technologie, mezi které patii naptiklad linka
TAP — tuhé alternativni palivo.

Dalsi rozhovory byly vedeny se dvéma starosty ze StiedoCeskych mést a dvéma
starostkami ze StfedocCeskych obci na téma ptiprav obce na zminovany zakon a na téma
cernych sklddek. Zde se nazory starosti shodovaly s nazorem zaméstnance odpadoveé
spole¢nosti. Jsou toho nazoru, Ze zatim nebudou podnikat rapidni kroky se zménou
v odpadovém hospodarstvi obci, naptiklad ohledné regulace ttidéného odpadu, dokud sama
vlada nebude mit jasno, jak v Ceské republice pravidla s tféidénym odpadem vyiesit. JelikoZ
se Vvsoucasné¢ dob¢ spekuluje 0 posunu zdkona ohledné ukonceni skladkovani, protoze
na n& Ceska republika neni piipravena. Sami starostové uznavaji, ze by klidné regulace
spojené s tfidénym odpadem zavedli, ale =zatim nevi, jaky zplisob regulace
by byl nejvhodnéjsi, aby se pravidla zbyte¢né¢ neobchéazela a systém byl spravedlivy.

Na kladenou otazku ohledné cernych skladek, dotazovani starostové obci, ktefi autorce
poskytli rozhovor, tvrdili, Ze ¢erné skladky se vyskytovaly v minulosti mnohem vice. Jedna
se 0 obdobi, kdy v obcich nefungoval zadny svozovy systém odpadui a lidé vyhazovali odpad
vétSinou do lesii. V soucasnosti se jednd ve vétSin¢ piipadli o mimotadné Cerné skladky
malého rozsahu, se kterymi si obec snadno vétSinou sama poradi. Starostové by obcasné
vyhozeni pytll sodpadem do piikopli samy cernymi skladdkami nenazyvali. Sankce
za ,,cerné skladky* (minény odhozené pytle, které starostové za ¢ernou skladku nepovazuji)
obec reguluje podle platné pravni upravy § 69 odst. 2 zakona ¢. 185/2001 Sb., o odpadech,
pokud byl pachatel dopaden. V opa¢ném piipadé je odpad uklizen na naklady obce,

V co nebliz§i mozné dob¢ po nahlaSeni, aby se cerna skladka nerozsitfovala.
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Alespont pro blizsi predstavu, jakd je odpadova situace v jiné zemi, byl proveden
rozhovor s rakouskym obcanem — nejednalo se o odbornika na odpadové hospodarstvi.
Po rozhovoru s rakouskym ob¢anem bylo zjisténo, ze v Rakousku je tfidéni odpadl povinné,
ale neni sankcionované finanénim postihem, nybrz ,pouze® nevyvezenim popelnic. Pokud
by tato situace nastala v Ceské republice, mohly by vznikat &erné skladky spojené
S nevyvezenymi popelnicemi. To souvisi i s mentalitou obyvatelstva, protoze RakuSané
si své zem¢ a zivotniho prostfedi vice vazi. Sami starostové uvedli, Ze regulace,
at’ uz v podobé sankci za nevyttidény odpad, ¢i benefitd za tfidény odpad, by si nemély
nastavovat samy obce, nybrz stat ve své legislative.

Z ankety, ktera byla provedena mezi obCany, vyplynulo, Ze mnoho respondentii nema
o skutecnosti o ukoneném skladkovani odpadi dostate¢né mnozstvi informaci. Konkrétné
se jednalo o 78 (72 %) respondentii. Medializace této skute¢nosti by mozna u nékterych lidi
mohla vyvolat zamysleni a piehodnoceni ptistupu ke tiidéni odpadt V jejich domacnostech
a zacit odpad tfidit, pokud dosud nettidili, nebo v lepSim piipadé obalovy material omezovat
jiz pfi nakupu potravin. Jak vychazi z vysledkd vyzkumu zachycenych v grafu o t¥idéni
jednotlivych druhtt komodit, jsou zde patrné komodity, které respondenti tiidi podstatné
méné, nez klasické komodity, jakymi jsou sklo, papir a plast. Piikladem takové komodity
je bio-odpad, jehoZ obsahem jsou zbytky ovoce, zeleniny apod., ktery ttidi pouze 34 (33,3 %)
respondentli. Dalsi takovou komoditou je kov, ktery ttidi pouze 41 (40,2 %) respondenti.
Drobné kovy obyvatelé odhazuji do komundlniho odpadu, ale neuvédomuji
si, ze kov je mozné opét vyuzit. Nejméné tfidénou komoditou je olej, pouze 27 (26,5 %)
respondenti  uvedlo, ze tfidi tuto komoditu. U vétSiny zbyvajicich respondentt
Ize ptedpokladat, Ze olej likviduji za pomoci vody a jeho odtoku do odpadnich vod. Obcané
casto nevédi, ze odpad, ktery vznika pfti Cisténi odpadnich vod, kaly vznikajici v €istickach
vod, se musi také zneSkodnit, tento odpad logicky také konéi na skladce. Obyvatelé obci
a m&st Si neuvédomuji, Ze existuji sbérna mista pro olej, ktery se nasledné¢ da vyuzit jako
alternativni palivo. Nevédomost obyvatel a mald medializace maji za nasledek rychlé
vyCerpani kapacit skladek komundlnim odpadem, ktery je mozZné dale tfidit, nasledné
zpracovat adekvatni technologii a vratit tento tfidény odpad zpatky tzv. do ,,ob&éhu‘. Pokud
obyvatelé vSak svlij odpad vcetné mozZné recyklovatelné slozky vyhodi do komundlniho
odpadu, neni mozné jej dale vyttidit, protoze je legislativou zakazano tento odpad pracovniky
ttidicich linek dottid'ovat.

Témét vétsSina respondentt uvedla, Ze by se vice ptfiklanéla k benefitim pro lidi, ktefi

odpad tfidi nez k sankcim pro lidi, ktefi odpad netfidi. Pocet respondentd, ktefi odpoveédeli
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na otazku ¢. 10 — zavedeni sankci za netfidéni, odpovédélo zaporné¢ celkem 58 (54 %).
Naopak pocet respondentti, ktefi odpoveédéli na otazku ¢. 12 — zavedeni benefitl, bylo celkem
85 (79 %). Z vysledku téchto odpoveédi je patrny zajem obyvatel byt odménén za snahu tfidit,
nez byt potrestan za netiidéni. Ovsem tyto regulace by musely byt fadn¢ kontrolovany a stat
by na né¢ musel podle nazoru autorky ptispivat dotacemi a dohlizet, aby se s odménami
za odpad nemohlo ptipadné¢ manipulovat. Déle by bylo nutné regulace nastavit spravedlivé,
a to muze byt opét problém. Protoze jak uvedla jedna ze starostek: ,,Pro¢ by meli byt
odmeénovani lidé, co maji vice hmotnosti plastii, a tim padem levnéjsi komunalni odpad, kdyz
ja osobné PET lahve viibec nekupuji a podporuji tim Zivotni prostredi vice, nez clovek co jich
ma plno. “.

Dalsi regulaci, kterd je v soucasnosti zminovana, je zavadéni zdlohového systému
na PET lahve, ktery by fungoval podobné, jako jiz funguje naptiklad u lahvi od piva. Tento
systém je vsouCasné dobé¢ zaveden v Némecku a na nékteré typy lahvi v Rakousku
(ne na vSechny, jen na nepatrné mnozstvi). V Némecku jsou 2 typy zalohovanych plastovych
lahvi. Prvnim typem jsou tzv. ,,Einwegflaschen®, které jiz nelze vratit do ob&hu, poplatek
za tyto lahve ¢ini 6,40 K¢. Druhym typem jsou tzv. ,,Mehrwegflaschen®, které je mozné vratit
do ob¢hu az 25krat, poplatek za tyto lahve ¢ini 3,80 K¢&. V anketé na otazku, zda by lidé tento
syst¢ém v Ceské republice zavedli, odpovédélo 87 respondenti ze 108, coz &ini cca 81 %,
7e by zalohovy systém na PET lahve v Ceské republice zavést chtéli. Mnoho odpovédi
smetovalo k tomu, ze by si lidé pred odhozenim PET lahve do ptirody sviij umysl rozmyslely,
kdyz by z ni mohli dostat penize zpét. Dalsi tvrdili, Ze by se mozna lidé upln¢ zacali vyhybat
PET lahvim jiz p¥i ndkupu a pocet PET lahvi by se snizil.

Obsahem skladky v nemalé mife je také odpad pravnickych osob. Tyto pravnické
osoby (napf. vyrobni spole¢nosti - automobilové spoleénosti) jako ptvodci odpadi, maji
povinnost nejen tfidit odpad podle komodity jakou je plast, sklo, papir apod., ale maji
povinnost tiidit odpad dle katalogového ¢isla uvedeného v Katalogu odpadi, zaroven maji
za povinnost tyto odpady shromazdovat oddélené. Toto nafizeni pro pravnické osoby
je stanoveno dle § 16 odst. 1 pism. a) a e) zdkona ¢. 185/2001 Sb. o odpadech. Déle
je pravnickd osoba, kterd podnikd ve vyrobni ¢innosti, povinna z obali, u kterych
se da predpokladat, ze se znich stane odpad, zajistit, ze ¢ast tohoto produktu je dale
recyklovatelnd. Tato povinnost odpadé v ptipad¢, kdy z obalu se jiz nestane odpad, ale bude
dale vyuzit. Pravnické osoby nebo podnikajici fyzické osoby, které podnikaji ve vyrobni nebo
obchodni cinnosti, mohou vsak ukladat vSechny odpady pod jedno katalogové C¢islo

z Katalogu odpadd, jako je naptiklad tzv. odpad podobny komunalnimu.
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Dale je vhodné se soustiedit na § 10 a § 11. zak. ¢. 185/2001 Sb., o odpadech
v platném znéni, kde § 10 je nasledujici: ,,Kazdy md pri své cinnosti nebo v rozsahu
své pusobnosti povinnost predchdzet vzniku odpadii, omezovat jejich mnozZstvi a nebezpecné
viastnosti; odpady, jejichz vzniku nelze zabranit, musi byt vyuZity, pripadné odstranény
zpiisobem, ktery neohrozuje lidské zdravi a Zivotni prostiedi a ktery je v souladu s timto
zakonem a se zvlastnimi pravnimi predpisy. Puvodce odpadu ma povinnost predchazet
samotnému vzniku odpadu a omezovat jeho vyprodukované mnozstvi. Zaroven puavodce
odpadu ma povinnost dle § 11 znovu vyuzit odpad v ob&hu, pied jeho zneskodnénim. Uryvek
Z tohoto paragrafu je nasleduvjici: ,, Kazdy ma pri své cinnosti nebo v rozsahu své pusobnosti
povinnost v mezich danych timto zdkonem zajistit prednostné vyuziti odpadii pred jejich
odstranénim.“ Za takové vyuziti odpadll lze povazovat i zminované tfidéni a recyklaci,
naopak netfidény odpad by bylo moZné pouze zneSkodnit.

Pfed samotnym ukoncCenim skladkovani je nutné zajistit minimalizaci produkce
odpadu a =zefektivnit kontrolni mechanismy, jak subjekty podléhajici povinnostem
definovanych v zdkoné¢ o odpadech Iépe kontrolovat a ptipadné¢ tvrdSich postihli
za nedodrZovani tohoto zékona.

Ceska republika se pravdépodobné vyda stejnou cestou v likvidaci odpadt jako jeji
sousedni stat — Rakousko, které pied ukoncenim skladkovani zaCalo stavét moderni
technologie K likvidaci odpadt. Pifikladem mohou byt spalovani ¢i biodegradace. Jednou
z mala cest, jak v budoucnu zneSkodnovat odpad, je formou spalovani odpadi. Autorka
Cerpala informace z rakouské spolecnosti FCC Environment, ktera jiz svou vlastni spalovnu
provozuje. Spolecnost FCC Environment pozadala jiz v roce 1994 o schvaleni vystavby této
spalovny. V roce 2004 ziskala kone¢né schvaleni pro jeji vystavbu. Prvni spalovani
zde probéhlo az v bieznu roku 2009. V Rakousku trvala vystavba spalovny od jejiho zazadani
az do prvniho vzniklého ohné 15 let. Z uvedeného vyplyva, ze do roku 2024, kdy maji koncit
v Ceské republice skladky, se zadna nova spalovna vybudovat nestihne. Pokud by se viak
schvalilo oddaleni konce skladkovani na rok 2030, mély by jiz nyni odpadové spolecnosti
o povoleni vystavby nové spalovny zazadat.

Zminéna spalovna v Rakousku se sklada z jedné spalovaci linky, ktera je schopna
b&hem jednoho roku spalit ptiblizn¢ 162 500 tun komundlniho odpadu (jednd se o konkrétni
cifru spaleného odpadu z roku 2018). Pfi tomto objemu vstupu odpadl je spalovna schopna
vyprodukovat a dodat 106 000 MWh elektfiny. Tento objem elektiiny zasobuje piiblizné
30 000 domacnosti. Zajimavosti je, ze 40 % vstupniho odpadu uréené¢ho ke spalovani,

je dovaZzeno pomoci zeleznicni dopravy. Jednim z vyslednych odpadi ze spalovny
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je tzv. struska, ktera vazi o 75 % méné nez material na vstupu a zaroven zmensi sviij objem
0 90 %. Tato struska se nasledn¢ v Rakousku uklada do skladkového télesa. Spolu se struskou
vznika tzv. popilek, ktery se zachytava a pod jinym katalogovym ¢islem se také skladkuje.
Ttetim odpadem pfti procesu spalovani vznika také CO; — oxid uhlicity, ktery nelze zachytit,
pouze ho Ize minimalizovat pouzitou technologii ve spalovné.

S problematikou skladek se poji také vypousténi sklenikovych latek ze skladkového
télesa. Piikladem takové latky mulize byt metan, ktery je oznaCovan za velmi silny plyn
vV porovnani s oxidem uhli¢itym. O tom, 0 jak moc silny sklenikovy plyn jde, rozhoduje
koeficient globalniho oteplovani, kde metan je az 25x siln¢jsi, nez oxid uhli¢ity. V roce 2016
emise skladek ¢inily 3,4 milionu tun ekvivalentu CO,. Ve srovnani s rokem 1990 je toto ¢islo
vyssi 0 70 %. Ceska republika se zavézala snizit do roku 2030 o 14 % produkci sklenikovych
plynit mimo ETS (ETS — systém emisniho obchodovani, do kterého spadaji napt. vyroby
oceli, cementu, skla, papiru nebo chemicky pramysl, rafinérie a letecka doprava) oproti roku
2005. Jedna se o mnozstvi pfiblizné 9,6 miliond tun CO, ekvivalentu. Pokud by Ceska
republika neplnila narodni cil snizovat emise, musela by ziskat tzv. emisni ptidély od zemi,
které naopak svoje cile plni. Nedostatek emisnich ptidéli miize zplisobit zvySovani emisnich
povolenek. Pokud by nyni Ceska republika zakazala skladkovani komunalniho odpadu,
emisni povolenky by se nasledné vztahovaly i na subjekty mimo ETS, tedy i na skladky.
Nasledkem toho by poté do statni pokladny za prodej emisnich povolenek ro¢né piirtstalo
1,8 miliardy korun. Jedna se o zna¢né naklady, které by mohly mit za nasledek krach
skladkovych spole¢nosti a nebylo by kde komunalni odpad zneskodnovat. Toto je také jeden
z davodi, pro¢ by mél byt zdkaz skladkovani posunut do roku 2030. Lze predpokladat stéle
rostouci cenu za tyto povolenky.

Autoréin nazor, ktery ze soucasné situace vyplyva, je, ze Ceska republika neni
na konec doby skladkové ptipravend. Svéd¢i o tom 1 jiZz zmiflovany schvalovaci proces
pro posun data ukonéeni skladek v Ceské republice o nékolik let. Podet spaloven a jejich
spalovaci kapacita neodpovidd mnozstvi vyprodukovaného odpadu, ktery by po skonceni
skladek vsechen mifil k nim. Z provedeného vyzkumu vyplyva, Ze je nutné navysit mnozstvi
vytfidéného materidlu od obCanti a investovat do novych technologii na odstranéni
¢i spalovani odpadl. Tyto investice by vSak firmam mély byt statem alespon z ¢asti dotovany,
aby mély k pfipadnym vznikajicim vyzkumim vétSi motivaci. Zaroven lze piedpokladat,
ze tyto pocatecni nédklady, které budou spolenosti muset zainvestovat do vystavby novych
technologii, budou s pfibyvajici poptavkou klesat, protoze se vyrobciim téchto technologii

budou sndze shanét zakazky. O to rychleji pak budou umotovat naklady spojené s vyvojem
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téchto technologii. Také lze ocekavat prirozeny konkurencni boj, kde vice zajemcti na trhu
bude bojovat o zisk z téchto zakazek, tak ze budou snizovat svou pocatecni nabizenou cenu,
aby zakazku na vystavbu spaloven dostali. V prvni fadé by tedy autorka doporucila upravit
ceskou legislativu spojenou s tfidénym odpadem a podpotila dota¢ni politiku statu zamienou
na podporu obci a firem, které odpad likviduji. Dale je dalezité z pohledu autorky efektivné
motivovat obyvatele obci k tfidéni odpadii. K této motivaci Ize vyuzit jednu z vlastnosti
Cloveka, kterou je soutézivost, a s tim spojeného pocitu potéSeni, kdyz je ¢lovék odménén
za svoje kladné vysledky. Starostové mohou vyuzit modernich technologii, jako jsou pocitace,
internet nebo technologické vymozZenosti, které jsou jiz svozové spole¢nosti nuceni pouzivat.
Starostoveé obce mohou spustit soutézni web obce, na ktery obcan ziska ptistup a uvidi, kolik
v priméru vyprodukoval komunélniho odpadu za urcitou ¢asovou periodu. Nevidél by pouze
své vlastni vysledky, za svou nadobu, ale také by se mohl porovnavat s vysledky svych
sousedd. Tento zplisob by fungoval anonymné, védél by, ze je nékdo lepsi nez je on sam,
ale nevédél by kdo. Na konci definované periody, naptiklad kvartal roku, by starostové mohli
vyhlasit nejlepsi ,tiidi¢e* odpadii ¢i obyvatelé, ktefi obalové materialy omezuji, a odménit je.
Co se ty¢e zivotni trovné obyvatel v Ceské republice, nejsou zatim na konec
skladkovani piipraveni. Ptikladem mohou byt ceny za zneSkodnéni jedné tuny odpadu,

kde v Rakousku za zneSkodnéni stejného mnozstvi je cena vice jak trojnasobna. Na tyto ceny

nejsou obyvatelé, podnikatelé a dal§i subjekty v Ceské republice zatim pFipravené.
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6 Zavér

V teoretické Casti prace byly zpracovany informace metodou explorace. Nachazi
se zde pravni uprava evropska a Ceska, tykajici se odpadového hospodafstvi a zakona
o ukon¢eném skladkovani v Ceské republice v roce 2024. Déle byly pomoci odborné
literatury a periodik vypracovany informace tykajici se odpadu, jako naptiklad jejich popis,
historie, zpracovani, ptivodce a zneSkodnovani. Dalsi ¢ast byla zamétena na podrobny popis
skladkovani v¢etné¢ provozu skladky, jeji druhy a jak vypadd skladka uvnitf. Poslednim
popsanym tématem byly ¢erné skladky vcetné postihil ptislusnymi organy.

Ve vlastni Casti prace byly ziskany a nasledné zpracovany informace o skladce FCC
Regios v Uholi¢kach, které byly poskytnuty zaméstnanci firmy a p¥i osobni navitévé skladky
na exkurzi. S dovolenim spole¢nosti byl autorce prace povolen piistup do informacniho
syst¢tmu a zn¢ho zpracovany ceny, které obce spoleCnosti za svezeny odpad plati
a prepoctené na jednu osobu.

Ze ziskanych cen z informaéniho systému spolenosti a rozhovoru se starostou
Z mésta LibcCice nad Vltavou, ktery autorku informoval o cené, kterou obcané plati za naklady
spojené s odpadem na osobu za rok, bylo vypoéteno, jakou sumu mésto ve sledovaném
obdobi 2014 — 2018 doplaci. Ve sledovaném obdobi ob¢ané platili na osobu 500 K¢ za rok.

- Pro rok 2014 mésto spole¢nosti zaplatilo 2 140 900 K¢ a ztoho 1663 500 K¢ bylo
zaplaceno obcany (pocet obyvatel vtomto roce c¢inil, podle statistickych udaji
ministerstva vnitra, 3 327). Mésto tedy doplacelo na naklady spojené se svozem
odpada 477 400 K¢.

- Za rok 2015 mésto spolecnosti zaplatilo 2 544 000 K¢ a ztoho 1648 500 K¢ bylo
zaplaceno obcCany (pocet obyvatel vtomto roce Cinil, podle statistickych twdaji
ministerstva vnitra, 3 297). M¢sto tedy doplacelo na naklady spojené se svozem odpadti
895 500 K¢.

- Za rok 2016 mésto spole¢nosti zaplatilo 2 560 000 K¢ a ztoho 1656 500 K¢ bylo
zaplaceno obCany (pocet obyvatel vtomto roce ¢inil, podle statistickych tdaju
ministerstva vnitra, 3 313) M¢sto tedy doplacelo na naklady spojené se svozem odpadt
903 700 K¢.

- Za rok 2017 meésto spolecnosti zaplatilo 2 617 800 K¢ a ztoho 1667 500 K¢ bylo
zaplaceno obCany (pocet obyvatel vtomto roce Cinil, podle statistickych tdaju
ministerstva vnitra, 3 335). M¢ésto tedy doplacelo na naklady spojené se svozem
odpadt 950 300 K¢.
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- A za rok 2018 mésto spole¢nosti zaplatilo 2 910 300 K¢ a ztoho 1 667 000 K¢ bylo
zaplaceno obcany (pocet obyvatel vtomto roce Ccinil, podle statistickych tudaji
ministerstva vnitra, 3 334). M¢sto tedy doplacelo na naklady spojené se svozem odpadu
1 243 300 K¢&. Za tento rok mésto doplacelo zaokrouhlené 373 K¢ na jednoho obcana.

V téchto doplatcich nejsou promitnuty ndklady vynalozené na likvidaci ¢ernych
skladek. Je ziejmé, ze kazdym rokem meésto doplacelo na svoz odpadi vice. Proto od ledna
roku 2020 mésto ceny za osobu navySilo na 700 K¢ na osobu za rok, ale i tak je bilance
na naklady spojené s likvidaci odpadt stale nevyrovnana.

Zrozhovord, kter¢ byly poskytnuty od odbornika na odpadové hospodaistvi
a od starostti Stfedoceskych mést a obci, lze konstatovat, ze se starostové 1 zaméstnanec
spolecnosti shodli, Ze zatim rapidni kroky spojené s ukonCenim skladek nepodnikaji, dokud
nebude sama vlada presvédéena, kdy a jak bude Ceska republika na tuto zménu piipravena
a nastavi definitivni datum ukonceni.

Na zakladé vyhodnoceni vyzkumu provedeného prosttednictvim ankety, které
se zucastnilo celkem 108 respondenti, z toho 77 (71,3 %) zen a 31 (28,7 %) muza vyplynulo,
ze témét vsichni respondenti sviij odpad tfidi. Toto tvrzeni potvrzuje pocet kladnych odpovédi
na otazku €. 7, za odpad respondenti tfidi, kde odpovédélo 102 respondentti kladné€, zbylych
6 respondentti odpad viibec netiidi. Na otazku, jaké komodity respondenti tiidi, odpovedéli
nasledovné: 102 (100 %) plastové obaly, 98 (96,1 %) sklenéné obaly, 100 (98 %) papirové
obaly, 27 (26,5 %) olej, 34 (33,3 %) bioodpad, 52 (51 %) tetrapack — kartony, 71 (69,6 %)
elektroodpad, 41 (40,2 %) kovové obaly a 62 (60,8 %) textil. Vé&tsina respondentt, 85 (79 %),
jsou pro zavedeni benefiti, pokud Clovék odpad tiidi, nez pro sankce pro lidi, ktefi odpad
nettidi, kde na tuto otazku negativné odpovédélo 58 (54 %) respondentd.

Pokud v Ceské republice nebude provedena zasadni zména, at’ uz v podobé investic
do novych technologii nebo spaloven a regulace, ktera nastavi jasna pravidla ohledné ttidéni
odpadti z hlediska umisténi v zakon& statu, neni zatim, podle nazoru autorky, v Ceské
republice moznost sklddkovani ukoncit. Pfikladem nové technologie mtize byt vznik novych
spaloven, které dokazi produkovat elektiinu a zaroven snizovat hmotnost (0 75 %) a objem
(0 90 %) spalovaného materialu, ktery je nasledné ulozen do télesa skladky. Pro moznost
zvyseni cen za likvidaci odpadti je potieba, aby se Ceska republika pfiblizila Zivotnimu
standardu vyspélejSich evropskych stati. Poté budou obyvatelé schopni hradit ceny
za zneSkodnéni odpadt, které budou zpracovany témito potencidlnimi novymi technologiemi.
Z aktualni situace, kdy cena za zne§kodnéni jedné tuny odpadu v Ceské republice je vice

nez trojndsobné niz$i nez v Rakousku, jsou obyvatelé ochotni tuto cenu za zneSkodnéni
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uhradit. V ptipadé zvyseni cen v Ceské republice za zneskodnéni odpadii na podobnou tiroveii
jako v Rakousku, hrozi zde vysoké riziko vzniku ¢ernych skladek.

Obsah této diplomové prace muze slouzit jako zdroj informaci a piikladi z praxe
pro obyvatele, ktefi se vice nezabyvaji problematikou odpadi. Prace také muze slouzit jako
zdroj informaci pro starosty obci, ¢i mensich mést, jako inspirace pro boj s cernymi
skladkami,
dle vysledktl rozhovori se starosty. Jednou z inspiraci pro boj s ¢ernymi skladkami, mtze
byt takova mobilni aplikace, kterou poskytuje samotny statutdrni organ obaniim mésta.
Déle mlize byt prace inspiraci pro starosty, ktefi chtéji své obany motivovat k vétsSimu tfidéni
odpadti pomoci modernich technologii. Prostfednictvim internetu by mohly obce poskytovat
informace svym ob¢anim o efektivit¢ jejich tfidéni a ti by si vzajemné mohli porovnavat

své vysledky s ostatnimi obCany.
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Prilohy

Priloha 1 — Anketa

Uvédomujete si vyznam a divod tfidéni odpadu?

Myslite pfi ndkupu na minimalizaci odpadu a snazite se, brét si co nejméné obalového materialu nebo tuto skute¢nost netesite?

Nosite si do obchodu vlastni tasky nebo Frusacky? — (Frusack — je sacek na ovoce a zeleninu, opakovang pouzitelny)

Nakupuyjete do své doméacnosti vodu v PET lahvich nebo vyuzivate jinou alternativu? (napf. voda z kohoutku, SodaStream apod.)

Znate tzv. obchody BEZ OBALU?

Navstivili jste n€kdy nektery z t€chto obchodi BEZ OBALU?

Tridite Vy osobn¢ odpad?

Které druhy odpadu tridite?

O |® N (oo B | (WIN |-

Stru¢né prosim zdivodnéte, pro¢ nettidite?

[y
o

Cht&li byste, aby v CR vznikly sankce za netfidéni? (napf. pokuty, nevyvezeni odpadu apod.)

(=Y
[

Vasi piedchozi odpovéd’ prosim struéné zdivodnéte.

[y
N

Nechali byste zavést benefity pro obyvatele, ktefi odpad t¢idi? (naptiklad snizeni poplatkii za svoz smé&sného komunalniho odpadu atd.)

[y
w

Vasi piedchozi odpovéd’ prosim struéné zdivodnéte.

=
»

Chtéli byste v CR zilohovy systém na PET lahve? (stejny systém jako na vratné lahve napt. od piva)

(=Y
(5]

Vasi pfedchozi odpovéd’ prosim struéné zdivodnéte.

[y
)}

Vidéli jste, e v CR je schvalen zakon o ukon&eni skladkovani v roce 20247

[y
~N

Zménili byste po predchozi informaci nazor na predeslé otazky ¢. 10, 12 a 14, které se tykaly regulace odpadu?

[y
-]

Kterou byste zménili?

[y
©o

Vase pohlavi?

N
o

Vas vek?

N
-

Nejvyssi dosazené vzdélani?

N
N

Kraj, Vaseho aktualniho bydliste?

N
w

Bydlite v?
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Priloha 2 - Rozepisovaci odpovédi na otazku — zda by respondenti zavedli sankce za netiidéni odpadii

1) Motivace pro ob&any k vétSimu tfidéni odpadu.

2) Jedinci, ktefi tfidit nechtéji, sankce pravdépodobné nepfinuti. Spise je jesté vice odpudi.

3) Jak by se to kontrolovalo? Naklady by vyrazné prevySovaly vhody.

4) Treba by sankce donutily tfidit vice lidi.

5) Zapficinilo by se tak povalujicim se odpadkdm.

6) Kazdy se s tim musi srovnat ve své hlavé.

7) Velmi tézka otazka. Asi by zaleZelo konkrétné na druhu odpadu a moZnostech tfidéni (napfiklad popelnice na bio v okoli mého bydlisté
neni).

8) Ludia by to zacali brat’ vaznejSie a peistupovali by k tomu zodpovednejsie.

9) Lepsi motivace pro ty, ktefi netfidi.

10) Je 8koda, kdyZ se materidl, ktery maze byt vyuZit 1000x, se znowu nevyuZije.

11) V nékterych mistech je takové tfizeni problém + problematicka vymahatelnost.

12) Myslim, Ze je to kazdého véc. Nicméné ja mam v najemni smiouvé pokutu za netfidéni odpadu ve vysi 2000,-.

13) Ulevilo by to lidstvu.

14) Podle mé to nikoho nedonuti.

15) Netfidim Gplné vzorné a vSechno.

16) Neda se to bezpec¢né ohlidat, kdo tfidi, a kdo ne. A u paneldkd uz viibec ne.

17) ZlepSeni zivotniho prostredi.

18) Lépe by se odpad zpracovaval.

19) Lidé by méli alespori motivaci k tomu, délat néco pro okoli, mésto, zemi, Zemi na které Zije.

20) Dokud nebudou sankce, lidem to bude burt.

21) MenSi neporadek v okoli.

22) Aby si lidé zapamatovali, Ze délaji Spatn&, kdyz neberou ohledy.

23) Vice lidi by se zamyslelo nad tfidénim.

24) Lidé by byli donuceni vice se nad odpady zamyslet.

25) Kazdy by mél tridit takovy zaklad papir, plast, smés. Méla by to byt povinnost.

26) Pokuta nic nefesi.

27) Chtél bych, aby byli patficné sankciovani vSichni fetaci, vrazi, nasilnici a zlodéji. NetfidiCi jsou u mé ve fronté na sankce az nékde na
chvostu...

28) Donutilo by to vice ob¢anu tfidit odpad.

29) Mozné ¢astecné feSeni problému.

30) Kladna motivace by motivovala vice nez ta zaporna.

31) Ne vSichni maji lehkou moznost tfidit.

32) Rivalita mezi obcany

33) Je potfeba lidi motivovat, aby tfidili odpad, kdyz maji dvé popelnice vedle sebe a plast do komunalu.

34) Obtizné sledovani, kdo opravdu tfidi, obzviasté u lidi bydlicich v panelaku.

35) Bohuzel bez sankci se lidé v CR nezamysli nad pFirodou.(nékteFi)

36) Bohuzel sankce jsou asi jediny zpUsob, jak nékteré ekologicky bezohledné obcany donutit (alespori) k tfidéni odpadu, i kdyZ i samotna
recyklace neni dlouhodobé udrzitelné feseni.

37) Ochrana Zivotniho prostiedi

38) Myslim, Ze sankce nejsou FfeSenim, spi$ bych voli/a odmény za tfidéni.

39) Myslim, Ze jsou jiné zplsoby jak motivovat ke tfidéni odpadu neZli sankcemi. LepSi systém by byl napfiklad vraceni penéz za vracené lahve
40) Myslim si, Ze sankce neni ta spravna cesta, spiSe bych podpofila vwhody za tfidéni.
41) Ne kazdy ma takové moznosti.

42) Nawysilo by to administrativu a technicky by to bylo slozité.

43) Nemyslim si, Ze by byla sankce vymahatelna a po kom?

44) Sankce az v pfipadé, Zze podminky tfidéni budou perfektné vSude nastavené.

45) Domnivam se, Ze sankce nic nefesi. Naopak lidi nastvou.

46) Na sidlistich se ¢asto do smé&sného odpadu hazi napf. sut’ z rekonstrukci, zemina s plevelem ze zahonk(, mensi nepotfebny nabytek....
Kontejner (popelnice) je poté piny - prijezdova cesta ke kontejneru uzaviena preplnénym parkovistém, takze popelnice nevyvezena.........

47) Ne vSude jsou kontejnery na vSechny druhy odpadu.

48) Spise lidi presvédcit, aby jim pfislo normalni odpad tfidit, motivovat je.

49) Kromé kontejner( existuji i sbérné dvory, myslim, Ze neni problém odpad, ktery tam patfi vyhodit. Nenechavat kolem kontejner(.

50) Zatim neni tolik nadob a obc&as byvaji preplnéné.

51) Netfidim ve.

52) Protoze je to dllezité.

53) Pro staré lidi by to mohl byt problém.

54) Je to kazdého véc, navic v sougasnosti vyplyvaji na povrch riizné manipulace s tfidénym odpadem...nejlepsi by bylo, aby s odpadem bylo
nakladano pouze v misté vzniku

55) Zavedeni zalohy na PET lahve.

56) VysSi poplatek pfi netfidéni by motivoval.

57) Nechci sankce - lidé se to musi naucit sami/systém je to musi naucit. Az pak sankce

58) Jednoduchy donucovaci prostfedek. Otazkou je pak ale zpracovani vytfidéného odpadu, kdy se spousta lidi domniva, Ze se vysype stejné
na jednu hromadu s ostatnim odpadem.

59) Motivace.

60) Neni toto mozné, jak byste zjistili napf. z panelaku, kdo tfidi a kdo ne? U koho by to $lo zjistit, jsou rodinné domky, ale nemlzete jednomu
pokutu dat a druhému ne, protoZe bydli v panelaku a druhy v domku. A za odvoz si lidi plati je potfeba opad vyvézt. V Ceské republice a na
Slovensku nejvice tfidime odpad v EU, pro¢ bychom méli za to dostavat pokuty!
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61) V Holandsku uz to tak funguje a lidi si na to zvykli a respektuiji to, u kontejneru a koSt jsou kamery a policie to hlida, takze kdo tam hodi
néco, co tam nepatfi, miZze se mu to pékné prodraZit.

62) Sankce by pravdépodobné donutila doty¢né subjekty tfidit.

63) Sankce by mohly byt udélovany nepravem, zalezi, jaky systém k udélovani pokut apod. by k tomu byl

64) Sankcemi se situace nezlep$i, dulezitéjsi je pozitivni motivace a rozsifeni sbérnych dvord

65) Nedovedu si predstavit, jak by se aplikovalo. Policajt u popelnice, nebo budu muset dokladat, Ze jsem vyvezl? To snad ne. Navic, u nas
byvaiji velmi Casto pIné,

66) Vice Cistoty.

67) Bojim se realizace a zp(isob dohledu v podminkach CR, nakonec to bude jen o penézich.

68) Jsem spiSe pro pozitivni motivaci.

69) Na vefejnost je tfeba pUsobit jinak, nez pouhymi represemi.

70) Nepostihlo by to asi skuteéné ty, ktefi netfidi.

71) Proto, ze tim ztéZuji dalSi fazi zpracovatelské firmé, ktera naklada s odpady

72) Se sankcemi je to slozité. Ne vzdy pokuty finguji. Lepsi je vychova k tfidéni a pod.

73) Zvysilo by se mnozstvi podoméacku paleného (v kotlich) odpadu.

74) Krok spravnym smérem.

75) Motivace.

76) Je to zbytecné, néktefi lidé jsou neponaucitelni a pokuta jin nezabrani v tom, aby délali dale nepofadek

77) Sankce za netfidéni, nebo za nevyvezeni? Nedava smysl

78) Sankce nejsou v tomto piipadé feSeni. Zamaskovat odpad v popelnici, ktery do smésného odpadu nepatfi, se nauci kazdy. Lepsi feSeni
je pozitivni motivace.

79) Toto lidi nepFinuti.

80) Sankce nejsou motivacni.

81) Bylo by to zbyte¢né.

82) SpiSe aktualné nemam nazor. Nedokazi si predstavit vybirani sankci apod. Davaji mi smysl napf. zalohované PET lahve a plechovky.
83) Motivace.
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Piiloha 3 - Rozepisovaci odpovédi na otazku — zda by respondenti zavedli benefity za tridéni odpadu

Motivace pro ob&any k vétSimu tfidéni odpadu.

Pozitivum.

Jak by se to kontrolovalo? Naklady by vyrazné prevysovaly vyhody.

Odména motivuje.

Je to preci samoziejmost tridit.

Pozitivni motivace je mnohdy lepsi nez represe.

Dle mého, lepsi motivace.

Bola by to va¢sia motivacia k triedeniu odpadu.

Dané.

Zaslouzené.

To mi pfijde lepsi, nez sankce.

Veétsi motivace.

Je to lepsi forma "donuceni" nez napf. pokuty.

Pokud bych tfidila vzorné, chtéla bych mit vyhodu oproti t&m, co netfidi viibec.

Kdyz Setfim pro spole¢nost, chci usetrit také.

Kdyz tfidnim, chci slewvu.

Opét, byla by to motivace k tfidéni a zvyhodnéni téch, ktefi jsou ochotni investovat ¢as do tfidéni a udélat par kroku navic, aby néco wytridili.
Kdyz lidé vidi vyhodu, budou se chovat Iépe, aby vyhodu ziskali. Kor kdyZ pujde o penize.

Diky tomu by se lidé snazili odpad snad tfidit, ale bylo by potfeba to né&jak kontrolovat.

Odména za tfidéni.

Dané penize by zase nékde chybéli.

Byla by to hezkd odména za snahu.

Vice lidi by tridilo, penize jsiu vzdy motivuijici.

Beru to jako dobrovolnou ¢innost. Kdybych to nechtél délat, tak to nedélam.

Muze slouzit jako zajimava a u¢inna motivace.

Byla by to skvéla motivace.

Vice lidi by tfidilo.

V misté& mého bydlisté za svoz smésného odpadu neplatime.

Odména za snahu.

Kdyz bude negativni motivace tak by méla byt i pozitivni.

M@l by to délat kazdy pro dobro planety, ne pro penize.

Mozna by se pak pfidali i netfidi¢i, motivace slevou v CR funguije.

Tridéni odpadu se musi stat naprostou samoziejmosti a prirozenosti.

Motivace.

Kazdy kdo tFidi, si zaslouzi odménu.

Myslim ze toto FeSeni je komlikovane a téZko kontrolovatelne.

Zvyseni motivace aby se tfidilo vice.

Motivace.

V nasem domé se pomérné peclivé tfidi a snizilo nam to naklady - kontejner vyvazeji jedenkrat tydné.
Opét nevim jak by se dokazovalo tfidéni odpadu na sidlisti.

Tridim odpad, proto mam méné smésného odpadu a zaslouzim si benefit.

Jak prokazat kdo pravdu tfidi a kdo ne?

Lidé by byli motivovani vice tfidit odpad.

Ale nevim, jak by se to zjistovalo.

Byla by to motivace i pro ostatni, aby odpad tfidili.

Napsala jsem sice ano, ale nevim jak by se néco takového realizovalo...

Za prvé Setfi Zivotni prostfedi a zadruhé maji méné smésného odpadu

Je dobré tfidit, motivovalo by to.

Pozitivni motivace.

Jesté vice by to motivovalo k tfidéni.

Cim méné kg komunalniho odpadu, tim mensi poplatek. Platit podie kg.

Bez motivace se to nezavede.

2Zvysi se platba a z toho pak benefit = nema to smysl. Za zpracovani odpadu se néjak zaplatit musi.
Motivaéni benefit funguje.

Motivace.

Kazdy by to mél délat automaticky a ne za benefit. Mé se libi na urcitych vesnicich, Ze vedou lidi tfidit odpad tim, Ze jim davaji pytle na konkrétni odpad a
pak ho jednou za €as kdy je odvoz lidi nechaiji pfed barakem. Toto opét v panelovych domech neni mozné.
Spi$ by bylo lepsi zalohovat Petky.

Veétsi motivace ke tridéni.

Bylo by to motivaéni i proty, kdo dosud netfidi.

Snaha o dalsi vyuZiti odpadového materidlu, Setfeni prirodnimi zdroji, ochrana Zivotniho prostiedi - i jako motivace pro ty, ktefi odpad netfidi.
Za dobry skutek pomysina kostka cukru; je to pozitivni motivace.

Jak se pozna, kdo tridi a dle jakeho klice benefit priznat? Vsichni by zadali slewu a vic by se netridilo. Je to o zmene mysleni lidi a to zabere cas. Nemyslim,
ze by to Greta urychlila, ale lide by jiste nasli zplsob, jak kritéria pro benefit ojebat.

Motivace.

Kdo chce ffidit, ten bude tfidit, spravediivé rozdéleni je nerealné, nakonec to pfinese jen zdraZeni pro v8echny a pfinos pro ekologii nula.
ZpUsob motivace.

Tridi$, dostane$ vyhodu.

Jako motivaéni prostredek.

Maiji niz$i objem ostatniho odpadu.

Kazde zvyhodneni dobreho pristupu ke trideni se pocita.

Lepsi cukr nez bic

Krok spravnym smérem.

Motivace.

Ano, mene to prostredi smrdi.

Nevidim moznost dokazani kdo tridi a kdo ne.

Pozitivni motivace.

Clov&k musi mit motivaci, aby délal lepsi skutky .

Tridéni by mélo byt né¢im motivovano.

Motivace.
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Priloha 4 - Rozepisovaci odpovédi na otazku — zda by respondenti zavedli benefity za tfidéni odpadii

1 Je v rozporu se separacni slevou. Procentualni zastoupeni separace proti komunalu by bylo ve vysledku nizsi nez skute¢nost a
nereflektovala by skute¢nost zda ob&an rfadné tridi nebo ne.

2 V zahranici bézné.

3 V Némecku funguje dobre.

4 Lidi by to motivovalo - méli by v tom penize.

5 Méné plastovych odpadu.

6 Nevim.

7 UsSetrené peniaze.

8 Tohle funguije i v jinych zemich, je to asi nejlepsi, co by se mohlo v CR stat.

9 Omezeni zbytecheho vyhazovani.

10 Funguie to jinde pro& ne v CR.

11 Urcité by se sniZila spotfeba a produkce téchto obald.

12 Asi by se omezilo vice odpadu.

13 Skoda milionu plastovych lahvi.

14 Bude méné odpadu.

15 Zamezeni plytvani plastem, odpadku povalujicich se na zemi.

16 Lidé by je nemuseli vyhazovat a rovnou by se pravé mohly tridit.

17 Lidi to donuti tridit.

18 V okolnich zemich je to normalni.

19 Nemyslim si Ze se PET lahve daji vyuzit opakované. Zbytecna zatéz na spotrebitele. Preferuiji tfidéni PET.

20 Bylo by méné odpadu.

21 Nevalely by se v lese.

22 Povazuiji to za velmi uzite€né a v mnoha jinych statech to funguje, tak pro¢ ne zde.

23 Staci kontejner. Toto je starost navic.

24 Myslim si, Ze je to dobry napad.

25 Lahev od piva nehodi do popelnice témér nikdo,totéZ by mohlo byt u plastu.

26 Myslim si, Ze je to naro¢né finanéné, mistem a skladovanim na vybé&rovém misté.

27 Ekologie, uspora materialu.

28 Nejlepsi metoda jak donutit lidi tfidit.

29 Z mého divodu pro spotiebitele nepraktické - ne kazdy ma moznost vétSiho prostoru pro uskladnéni prazdnych PET lahvi pied jejich

vracenim.

30 V Nemecku to funguje. Kdyz uz PET tak vratit.

31 Snizila by se spotfeba plastu.

32 Ubylo by odpadu.

33 Nebude potieba vyrabét takové mnozstvi lahvi, nebudou se vSude povalovat.

34 Bylo by méné plastového odpadu.

35 Ja bych plastové PET lahve zrusila uplné. Drive (v minulém stoleti viastné i tisicileti) bylo vSe ve skle a vyhovovalo to.

36 Ubylo by plastu v pfirodé.

37 Spise vymyslet ekologictéjsi obaly.

38 Cistota mésta, sidli§té, mén& naplnéné kontejnery s plastem.

39 Staci tridéni.

40 nepouzivam pet lahve.

41 Zlepsilo by to tridéni.

42 MuzZe to byt ale pro nékoho problém, spiSe najit pro pouzité petky néjaké vyuZiti.

43 Bezdomovci by uklizeli.

44 V popelnicich pro komunalni odpad, se stale nachazeji PET lahve.

45 ZkusSenosti z ciziny jsou pozitivni, neni tfeba zkouset.

46 Neni co zduvodriovat

47 Myslim si, Ze by se zvySil pocet vracenych lahvi. Lidé by pak pouzivali vice s rozmyslem PET lahve. Je ale "zdravé" vyuzivat PET lahve
nékolikrat? Uvolriuji se latky z lahve do piti?

48 Neekonomické.

49 Klidné k tomu nemam vyhrady.

50 Samo o sobé by to pomohlo vSem, lidi by méli penize za to a pfiroda by si ulevila.

51 Pak bych se jich valelo méné& na mistech, kde nemaiji co délat.

52 Osobni zkuSenost z Norska, kde jsem se za mnoho stravenych dnt na raznych mistech s odhozenou PET nesetkal.

53 Dopravné a ekonomicky vyrazné nakladnéjsi a vétsi uhlikova stopa.

54 Z duvodu opetovneho pouziti, nebo jen zajisteni, ze se vsechny dostanou do trideneho odpadu? Kdysi to tady jiz bylo, kupoval jsem a wracel

jsem. Ale nemyslim, ze se neco uSetffilo. Lahve byly vyrazne silnejsi, spotrebovaly tedy nekolikanasobne vice plastu a jejich zivotnost byla
jen nékolik pouziti. Uspora plastu tedy nevalna.

55 Vratné lahve na limonady tu byly v 90tych letech a nemél jsem s tim problem.

56 Mohlo by pomoci k &ist€im ulicim.

57 Mam zkuSenosti ze zahrani€i, zejména ze severskych zemi, kde vykup plastovych lahvi funguje.

58 Znam z Némecka.

59 Z ¢asti by odpadlo tfidéni a jakakoliv plastickd hmota zabira velky objem a byva pfi¢inou dal$iho znecisténi.

60 Dnes se valeji vSude. Pokud budou zalohované, lidé je nebudou jen tak vyhazovat a aspori je budou sbirat bezdomovci.

61 Meéné plastovych lahvi v pfirodé.

62 Staci tfidit na uréenych mistech.

63 Odpadne velka ¢ast tfidéni plasta.

64 Plasty se dlouho a Spatné v pfirodé rozkladaji a lidem se vrati ¢ast penéz z lahvi jako motivace k dalSimu tridéni.

65 Tato sluzba by byla ve stfetu s tfidénim plastového odpadu. DalSi otazkou je cely systém zalohovani. Napf. zalohovani (plast i sklo) v
Chorvatské podobé je velmi problematické.
Osobné preferuji napoje (alkoholické i nealkoholické) je skle, kde zalohovani je bez probléma.
Bohuzel tato podoba je pro vyrobce velmi nakladna.
Zakaznikovi se zvysSuje cena kone¢ného vyrobku (Mattoni PET 1,51 - 14K¢&, Mattoni sklo 0.71 - 14K¢, ale viz. rozdil cen ( PET a sklo) u
nejvice prodavanych vyrobkd nadnarodnich koncernt jako Coca a Pepsi).
Zalohovani PET lahvi v CR svét nezachrani, ale poskodi systém tfidéni plastového odpadu.

66 Bylo by to lep$i méné odpadu a vice ekologické.

67 Dava mi to smysl jako motivace.

68 Snizeni mnozstvi wwhozeneho odpadu.
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