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Posudek bakalarské prace

Nazev prace: Obraz kaZdodennosti v NDR na pfikladu romdnu Eugena Rugeho
“V Case ubyvajiciho svétla”

Jméno a prijmeni autorky prace: Kamila Satnikovd

St. program, st. obor: Némecky jazyk se zamérenim na vzdéldvani

Vedouci diplomové prace: PhDr. NadéZda Heinrichovd, Ph.D.

Oponentka diplomové prace: /wi Hagenau, MA

hodnoceni

Hlavni kritéria hodnoceni prace , .
min. 1 bod, max. 10 bodu

1. Stanoveni cile prace, logicka stavba a ¢lenéni prace 9
2. Obsahova uroven vypracovani teoretické ¢asti 9
3. Obsahova uroven vypracovani praktické ¢asti 9
4. Adekvatnost zvolenych metod a zpUsob jejich uziti 9
5. Formalni Uprava a nalezZitosti prace 8
6. Jazykova a terminologicka uroven 9
7. Prace s literaturou, citace, seznam literatury 10
8. Vlastni pfinos studenta 9
9. DosaZeni stanoveného cile prace 10
10. Uroven vypracovani ¢eského a anglického abstraktu 10

Body celkem: 92

Dilci pripominky a naméty:

Ad 1) V Uvodni ¢3sti prace je srozumitelné, prehledné a jasné formulovana koncepce
prace, jeji clenéni, metody, je uveden konkrétni cil prace, a to jak v teoretické, tak
v praktické c¢asti. Dale je zde vysvétlena motivace ke zpracovani zvoleného tématu.
Polemizovat Ize pouze s tvrzenim autorky, Ze po sjednoceni Némecka nebyl dostatecné
reflektovan kazdodenni Zivot v byvalé NDR v primarni ¢i sekundarni literature.

Ad 2) V teoretické Casti jsou na zakladé sekunddrni literatury pojednavajici o déjinach
NDR pfiblizena vybrand teoreticka fakta o vychodonémecké historii, jakoz i o jejim
kazdodennim Zivoté. Logicky je zde pfiblizen Zivot a dilo nejen Eugena Rugeho ale i
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dalSich autor, kteti se zabyvaji podobnymi tématy. ZdUraznény jsou paralely jak v jejich
literarni tvorbé, tak i v oblasti osobni sféry, vicegeneracni rodinné historii, kterou stejné
jako Ruge ve svych dilech tematizuji. Informace jsou pfiblizeny s odkazy na sekundarni
literaturu. V zavéru teoretické ¢dasti prace je shrnut a znovu komentovdn obsah
teoretické casti prace.

Ad 3) V praktické ¢asti autorka prostiednictvim literdrni analyzy vénuje formalnimu
hledisku textu, pfiblizuje romanovou kompozici, ¢asové roviny, metaforicky zvoleny titul
romanu. Autorka neopomiji zminit alter ego autora v postavé reprezentanta treti
generace. Nasledna interpretace reflektuje aspekty kaZzdodennosti, které ovlivnily
jednani protagonistU. | tato ¢ast je ukoncéena shrnutim ziskanych poznatka.

Ad 4) Zvolené metody prace jsou vhodné a primérené. Autorka pracuje systematicky,
vSe je zpracovano jasné a prehledné. Na tomto misté Ize doporucit pouze pripadnou
analyzu vSech aspektl kazdodennosti, aby bylo téma zcela vyéerpano.

Ad 5) Formalni ndlezitosti prace jsou v poradku ve viech ¢astech prace. Formalni dpravé
Ize vytknout pouze drobné nedostatky (nadbytecné umisténi tecky, str. 26; chybéjici
mezera str. 27) zpUsobené pravdépodobné nepozornosti. Dale pak nejednotné
upravené citace v bloku kurzivou (srov. str. 19 a 20).

Ad 6) Jazykova uroven prace je velice dobra ve viech aspektech, jazyk je bohaty po
strance slovni zasoby. Morfologicka a syntakticka uroven prace je také na vysoké urovni.
Vyjimecné obsahuje prace pouze drobné, nevyznamné chyby.

Ad 7) Vseznamu literatury je uvedeno pfimérené mnozstvi sekundarni literatury v
ceském i némeckém jazyce. V textu jsou obsaZzeny jak prfimé citace, tak i parafraze.

Ad 8, 9) Vlastni pfinos autorky prace je patrny nejen v praktické casti, ale i v ¢asti
teoretické. Studentka se zaméfila na vybrané aspekty vychodonémeckého Zivota, jez
dolozila konkrétnimi priklady romdanu. Cile prace stanoveného v Uvodu bylo dosazeno
v teoretické i v praktické casti.

Ad 10) Cesky i anglicky abstrakt obsahuji potiebné informace pro pfipadného zajemce o
tuto problematiku, ktery neovlada némecky jazyk. Jazykova uroven je v poradku.
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Otazky k diskusi:

1) Studentka se vyjadri k vySe uvedenym pfipominkam.

2) Co autorku s ohledem na téma prace v pozitivnim i negativnim slova smyslu nejvice
prekvapilo?

3) Jaké dalsi texty ¢i materialy pfibliZujici kazdodenni Zivot v byvalém NDR lze uZit ve
vyuce?

4) Objevila autorka béhem tesersi pro svou bakaldrskou préci dalsi zajimavé (pod)téma,
které (ne)souvisi s naplni prekladané prace?

5) Hodla diplomatka prohlubovat i naddle dané téma?

Celkové posouzeni prace a zdlvodnéni vysledné znamky:

Bakaldrskd zajimavy potencidl pro prace ndsledujici. Studentka predklada prehledné
zpracovany materidl v teoretické i praktické ¢asti. Prace vykazuje dobrou uroven po
strance jazykové, formdlni i obsahové. Cile stanovené v Uvodu byly beze zbytku
naplnény.

Posudek vypracovala:
PhDr. Nadézda Heinrichova, Ph.D.

V Hradci Kralové dne 31.05. 2024
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