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1. UVOD

Dobré¢ znalosti a porozuméni insolvencnimu zékonu dnes zacinaji byt pomalu nut-
nosti. Tyto znalosti najdou Vv praxi vyuziti, jak pro bézného ob¢ana nepodnikajiciho, tak

i pro podnikatele. Ov§em neméné diileZzité jsou znalosti v ramci finan¢ni gramotnosti.

Tématem diplomové prace je jeden ze zplsobt feSeni ipadku. Jedna se o institut
konkursu, ktery upravuje ustanoveni § 244 — § 315 insolvenéniho zakona. Vybrala jsem
si toto téma, jelikoz se jedna o zajimavy institut. Se zfetelem k tomu, ze konkursem mize

byt feSen Gpadek kteréhokoliv dluznika, ktery splni zakonem dané podminky.

Institut konkursu je vyuzivan jiz od vzniku samostatné Ceské republiky, i kdyz
nikoli v té samé podobé. Od svého vzniku prosel institut konkursu mnoha zménami. Re-
kodifikace probéhla v roce 2008, kdy doslo k transformaci dosavadniho zakona 0 kon-
kursu a vyrovnani v zdkon 0 Upadku a zplsobech jeho feSeni (dale jen ,,insolvenéni za-
kon* ¢i,,1Z%). Insolvenéni zakon tim tak nahradil zruSeny zédkon 0 konkursu a vyrovnani.
P¥i jeho pripravé se Ceska republika hojné& inspirovala u nagich hrani¢nich sousedii. Ob-
dobné pravni uprava je ve Spolkové republice Némecko a v Rakouské republice. Pro tpl-
nost Ize konstatovat, ze konkursy, které byly zahajeny do nabyti u¢innosti insolvenéniho

zakona, jsou stale feSeny podle ustanoveni pfedchoziho zdkona o konkursu a vyrovnani.

Diilezitou soucasti této diplomové prace je analyza platné pravni upravy institutu
konkursu, ktera bude dokladana stéZejni judikaturou provazanou s timto institutem. Ter-
min judikatura, ktery bude provazet tuto praci, prfedstavuje publikovana rozhodnuti, ktera

postihuji dil¢i otazky pravni normy, nebo oznacéuje rozhodovaci praxi ur¢itého soudu.

Klicova cast diplomové prace je vytvorena jako prakticky privodce vybranym
insolvencnim fizenim a muZe byt tedy pouZita i v aplikacni praxi. Provadi vybran¢ho
dluznika detailn€ celym insolven¢nim fizenim. Insolvenc¢ni tizeni se sklada z fizeni pred
rozhodnutim o ipadku dluznika, po kterém nasleduje fizeni po rozhodnuti o padku dluz-
nika spojené s rozhodnutim o zptsobu feseni vzniklé upadkové situace v doteném pii-
padé¢, tedy konkursem. Tato ¢ast je spjata se skutenym a uspesné zakonc¢enym konkurs-
nim fizenim. Je zde porovnavano, jak by mélo dané konkursni fizeni podle pravni teorie

probihat se skute¢nostmi, které v daném tizeni skute¢né nastaly.
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2. CiL PRACE, METODIKA, HYPOTEZY

2.1. Cil prace

Cilem diplomové préce je analyzovat platnou pravni upravu konkursu a vyuzivani
tohoto institutu v praxi véetné orientace na konkrétni problémy a navrzeni pfipadnych
naméti de lege ferenda, tedy namétd, v jakém sméru by bylo vhodné dosavadni pravni

upravu zmeénit.
2.2. Metodicky postup

1 Prostudovani odborné literatury véetné judikatury tykajici se pravni upravy konkursu.

2 Analyza vyuziti institutu konkursu.

3 Sbér dat — ziskavani statistickych informaci tykajicich se institutu konkursu od Kkraj-
skych soudd, ze statistickych udaji z webu ministerstva spravedInosti a webu CNB.

4 Zpracovani dat — provedeni komparace, grafického znazornéni a tabulkového vyob-
razeni ziskanych dat.

5 Ziskéni udajii o vybraném dluzniku, jehoz ipadek je feSen formou konkursu za po-
moci insolvencniho rejstiiku.

6 Zpracovani ziskanych tidaji o insolvenénim fizeni dluznika.

7 Zhodnoceni pravni upravy konkursu a navrhy de lege ferenda.
2.3. Hypotézy

Hypotéza 1: Pocet podanych insolvenénich navrhi se rok od roku snizuje. Vyplyva to
srovnani v letech 2008 - 2015. Data potiebna ke zkoumani poskytuje ministerstvo spra-
vedInosti CR.

Hypotéza 2: Délka insolvencniho fizeni je u vSech insolvencnich soudl v zasad¢ stejna.
Data potfebna ke zkoumani poskytuje ministerstvo spravedlnosti CR a Creditreform.
Hypotéza 3: Efektivita insolvenénich fizeni je vysoka. Data potiebna ke zkoumani po-

skytuje ministerstvo spravedlnosti CR a Technologick4 agentura CR.
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3. ZAKLADNI CHARAKTERISTIKA INSOLVENCNIHO
ZAKONA

Insolvenéni fizeni v Ceské republice je upraveno zakonem ¢&. 182/2006 Sb.,
0 upadku a zptisobech jeho feseni, ve znéni pozdéjsich predpist. Tento zakon se stal Gcin-
nym dne 1. ledna 2008. Byl jim nahrazen zakon ¢. 328/1991 Sb., o konkursu a vyrovnani,
ve znéni pozdéjsich predpist. Pokud byl konkurs zahajen za u¢innosti zakona o konkursu

a vyrovnani, tak je dodnes fesen na zakladé tohoto zakona.

Diky novelizaci dochazi v Ceské republice ke srovnatelnému feseni tpadku jako
v Rakouské republice, kde prob¢hla obdobna zména zakona z konkursniho fizeni na in-
solvenéni fizeni. Touto zménou nastala unifikace pravnich piedpist pro veskera insol-

venéni fizeni (Jelinek & Zangl, 2010).

Kompetence insolvenéniho zakona, ktery upravuje problematiku upadku, je sou-
hrnné¢ mnohem §irsi nez byly kompetence nahrazeného zakona o konkursu a vyrovnani.
Nova modifikace insolvenéniho prava je modifikace tplna, je tedy srovnatelna s upravou,
ktera je obsazend v kodexech. To znamena, ze nedoslo k novelizaci predtim platné
upravy, ale o zbrusu novou celkovou upravu. Tato Gprava ma vlastni zasady a od pied-
chozi upravy se Casto odchyluje anebo tyto zasady pozméiuje. Nové zpracovani 1Z se
snazi dosahnout co nejrozsahlejSiho zadbéru dané problematiky upadkového prava. Sou-
Casné je jejich urcita ¢ast nadale feSena ve zvlastnich zakonech a ptedpisech, pro ptiklad
je vhodné uvést trestni, danové, zivnostenské, obchodni a ptipadn€ 1 jiné piedpisy

(Marsikova, 2011a).

Zakonodarci stanovili jako hlavni cile nov€ vzniklého insolven¢niho zdkona nize
uvedené skuteCnosti. Otazkou vSak zustava, zda ve skuteCnosti dochazi k formalnimu
napliovani zakonodarci stanovenych cilt. V prvni fad€, zavedeni nového IZ ma zajistit
zvyseni transparentnosti a predvidavosti v upadkovém fizeni. V fad¢ druhé ma dojit k
posileni postaveni véfitelll. Dale ma byt dluznik motivovan tak, aby mél snahu fesit sviij
upadek vcas. V neposledni fadé ndm novy IZ umoZznuje sanaci dluznika v téch ptipadech,
ve kterych je to vhodné. Kone¢nym cilem je celkové zrychleni a zefektivnéni upadkového
fizeni (Ministerstvo spravedlnosti CR, n.d). V diskuzich kolem tohoto zakona byla autory
a podporovateli zdirazinovana potieba posilit sanacni princip. Tato potieba byla brana

jako rozhodujici ukol nove vzniklého zakona (Kislingerova, a dalsi, 2011).
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V navaznosti na vySe uvedené skute¢nosti je vhodné uvést usneseni Vrchniho
soudu v Praze, kdy neni uvedenym tc¢elem insolvenéniho fizeni a insolvenéniho zakona
vytvaret situace pro zanik nefungujicich obchodnich spole¢nosti. Hlavnim Géelem je fesit
upadek a hrozici upadek dluznika jednim ze zakonem urcenych zpusobu tak, aby docha-
zelo k utfidéni majetkovych vztahd s osobami, které jsou dotéeny dluznikovym apadkem
nebo hrozicim upadkem. Pokud budou dodrzeny vSechny zakonné podminky, mélo by

dojit co k nejvétsimu a zasadné pomérnému uspokojeni dluznikovych véfitelil.

Za dulezitou se rovnéz povazuje rekodifikace soukromého prava k 1. lednu 2014,
kdy nabyl u¢innosti novy ob&ansky zakonik a zakon o obchodnich korporacich. Doslo ke
zmén¢ pravni upravy soukromého prava, ktera méla velky vliv na tzv. revizni novelu
zakona ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zpuisobech jeho feseni ve znéni pozdé&jsich predpisu,

ktera taktéz nabyla u¢innosti dne 1. ledna 2014 (Richter, 2013).

Podle Ondieje Richtera byla revizni novela ucelnd, zejména pti Gprave otazek ty-
kajicich se vétitelt, jejichz dluznik je v tipadku, tedy v §165 — 204 1Z. Tato novela méla
vliv 1 na jednotlivé instituty insolvenéniho zédkona. Pfitom nékteré zmény maji zptesiujici

charakter, jiné zmény jsou i obsahové (Richter, 2014).

1 k tomu srov. usneseni Vrchniho soudu v Praze sp. zn. KSHK 41 INS 423/2009,1 VSPH 105/2009-A.
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4. UPADEK DLUZNIKA

Témeét kazdy subjekt miize byt dotéen jednim z vyznamnych rizik. Tim rizikem
je mysleno riziko tipadku nebo hroziciho upadku a nezalezi na tom, zda se jedna o fyzic-
kou nebo pravnickou osobu. Upadek miize byt nékdy oznadovan jako bankrot. Toto slovo
pochézi z italského ,,banca rotta® v prekladu rozbita lavice. A tim se trefn¢ definuje ne-

schopnost dluznika splacet své splatné zavazky, které ma u vice véfitel (Bfezinova,

2009).

Pokud se podivame na pojem upadku z pohledu zakona o konkursu a vyrovnani,
tak se dluznik mize dostat do tipadku v nésledujicich ptipadech. V prvnim piipadé dluz-
nik neni schopen po delsi dobu plnit své zavazky, tento problém se muize tykat vSech
subjektl. V ptipadé druhém je predluzen, tyka se jen pravnickych osob a fyzickych osob
podnikajicich. V obou téchto piipadech musi platit podminka mnohosti véfitelda
(Kotou€ové & Raban, 2001).

Dle insolven¢niho zékona se subjekt mtze dostat do ipadku bud’ formou platebni
neschopnosti anebo v ptipad¢, kdy je predluzen. Dluznikovi hrozi upadek pro platebni
neschopnost v ptipad¢, ze ma vice véfitell, své penézité zavazky ma vice jak 30 dni po
splatnosti a tyto zdvazky neni schopen plnit. DluZznik neni schopen plnit své zavazky
Vv ptipad¢, Ze splni minimalné jednu ze 4 nize uvedenych zékonnych podminek. Prvni
podminkou je, Zze u vyznamné ¢asti svych penézitych zavazki zastavil platby. Druhou
podminkou je, Ze své penézité zadvazky ma vice jak 3 mésice po lhité splatnosti. Dalsi
podminkou je, Ze nesplnil svou povinnost a nepiedlozil seznamy majetku véetné zavazki,
pohledavek, zaméstnanct a listin dokladajici hrozici upadek ¢i upadek. Posledni podmin-
kou je, ze neni mozné dosahnout uspokojeni nekteré ze splatnych pohledavek vici dluz-
niku exekuci nebo vykonem rozhodnuti. Upadek prostiednictvim platebni neschopnosti
se muze tykat vSech subjektti. OvSem jen dluznik, ktery je pravnickou nebo fyzickou
osobou podnikajici, mize byt predluzen. Pti predluzeni plati podminka mnohosti vétitelt,
a dale souhrn jeho zavazki prevySuje hodnotu jeho majetku. Pokud muzeme s ohledem
na vSechny okolnosti piedpokladat, ze dluznik bude moci v provozu podniku nebo ve
spravé majetku pokracovat, musime tuto skute¢nost promitnout do hodnoty majetku

(Brezinova, 2009; Hasova, a dalsi, 2014; Marsikova, 2011a).
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Hrozici tipadek je vymezen v zékon¢ s vazbou na penézité zavazky. Dulezité je
vzit v uvahu budouci rizika plynouci z neschopnosti plnit své zdvazky a tyto rizika zo-

hlednit v pfedpokladaném vyvoji podniku (Bfezinova, 2009).

Zde pro uplnost poukazuji na skute¢nost, ze obdobn¢ jako ¢esky insolvenéni za-
kon rozlisuje dvé formy upadku, tedy platebni neschopnost a piedluzeni, rovnéz ra-
kousky Insolvenzordnung?, rozeznava dvé formy upadku, a to platebni neschopnosti
a predluzeni (dle § 1; § 66; § 67; § 69 Insolvenzordnung).

4.1. Zpusob reseni upadku

V insolvencnim fizeni je feSen upadek nebo hrozici upadek dluznika. Insolvencni
fizeni pfedstavuje urcitou formu soudniho fizeni a je feSeno v ustanoveni § 2 pismene a)
IZ. Insolvenéni fizeni je spjato s rozhodnutim o zptisobu feseni upadku. Upadek miize byt
feSen rozhodnutim soudu o prohlaseni konkursu na majetek dluznika, rozhodnutim o po-

voleni oddluzenim anebo povoleni reorganizace.

Insolvenéni fizeni se zahajuje na navrh. Navrh miize byt podan kterymkoliv vé-
fitelem ¢i dluznikem samotnym. V ptipad€ podani insolven¢niho navrhu vétitelem, stejné
jako v ptipadé navrhu podaného dluznikem, nesmi byt opomenuta podminka mnohosti
vétiteld. To znamenad, Ze véfitel, ktery je dotéen upadkem dluznika, musi mit podloZené
informace o existenci minimalné jednoho dalSiho dotéeného véfitele. Bez této podloZené
informace nemuze sam véfitel podat insolvenéni navrh. Pokud véfitel nedodrzi tuto pod-
minku a poda insolven¢ni navrh na dluznika, mize se jednat o takzvany Sikandzni insol-
venéni navrh. O Sikan6zni insolvenéni navrh se jedna, pokud byl podan ve snaze poskodit
dluznika a jeho dobré jméno tim, Ze se zvefejni v insolven¢nim rejstiiku. Nebo pokud se
snazi navrhovatel timto zptisobem donutit dotéenou osobu, aby néco konala, opominula
Ci trpéla, a to bez skute¢nych poznatkd navrhovatele o tpadku dotéené osoby. Dle usne-
seni Nejvyssiho soudu CR miiZe byt takovéto jednani kvalifikovano jako vydirani &i po-

mluvas.

Ze zdkona ma povinnost podat insolvencni navrh dluznik v ptipadé, Ze je subjek-

tem podnikajicim. Povinnost podat insolvenéni navrh je spjata s okamzikem, kdy se dluz-

Z insolvenéni zdkon v Rakouské republice
3 dle usneseni Nejvyssiho soudu CR sp. zn. 8 Tdo 1352/2014-38 Vzhledem k celospole¢enskému vyznamu
toto usneseni dne 15. fijna projednévalo trestni kolegium a pravni véta je zvetejnéna v ,,zelené sbirce
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nik dozveédél o svém tpadku anebo se o ném mél dozveédeét za predpokladu, ze by postu-
poval s naleZitou peélivosti (Ceské justice, 2015; Vlkova, 2013). Je-li vice osob, které
jsou opravnény jednat za spole¢nost, ma povinnost podat insolvenéni navrh kazda z nich.

Primarné se jedna o jednatele spole¢nosti nebo piedstavenstvo (Moravec, 2010).

Pro srovnani jsou zde uvedeny lhity, které¢ maji subjekty na podéani insolven¢niho
navrhu na svou osobu, u naSich dvou blizkych sousedii. Ve Slovenské republice je tato
lhtita stanovena v délce 30 dni ode dne kdy se dluznik o upadku spolecnosti dozveédél
nebo dozvédét mél. Ve Spolkové republice Némecko je tato lhlita stanovena slovnim ur-
enim bez zbyteéného odkladu, nejpozdéji viak do ti tydni po zjisténi upadku. V Ceské
republice tato lhiita zni pouze bez zbyteéného odkladu. V CR a SRN neni povinnost sub-
jektl splnéna jen podéani insolvenéniho navrhu, ale ndvrh musi byt poddn se vSemi néle-

Zitostmi a i ptislusnému soudu (Hurychova & Borsik, 2015; Moravec, 2010).

Zakladni zdroj informaci pro insolvencni fizeni se muize liSit v z&vislosti na tom,
o jaky subjekt se jedna. V piipad¢, ze tipadek postihl ucetni jednotku, hlavnim zdrojem
informaci je jeji ucetnictvi. Informace, které jsou takto ziskavéany, slouzi jak externim,
tak i internim uZzivatelim. Je zde kladen diraz, aby ziskané informace byly vyznamné,
spolehlivé, srovnatelné a srozumitelné. Upadkem mohou byt postizeny i subjekty, které
vedou danovou evidenci podle zakona o danich z ptijmt. Piipadné postihuje subjekty,

které nemaji ani jeden z vySe uvedenych zdroju informaci (Bfezinova, 2009).
4.1.1. Reorganizace

Reorganizace je jednim ze zptsobu feseni dluznikova upadku. Tento institut je
upraven v ustanoveni § 316 — 366 1Z. Reorganizace ptedstavuje jeden z nelikvida¢nich
zpusobu feSeni tipadku. Pfi tomto zpisobu feseni dluznikova tipadku miize dluznik i na-
dale vyvijet podnikatelskou ¢innost. Tato ¢innost je vymezena reorganizacnim planem.
Reorganiza¢ni plan ma za cil zejména ozdraveni provozu a uspotadat vzijemné vztahy

mezi véfiteli a dluznikem.

Podnikatel, u kterého ptipada v Givahu reorganizace, musi zaméstnavat minimalné
50 zaméstnancl nebo jeho celkovy ro¢ni tthrn za posledni ucetni obdobi, které piredcha-
zelo insolvenénimu navrhu, dosahl minimalné 50 miliond korun ¢éistého obranu. Dale ne-
smi byt v likvidaci, nesmi byt osobou opravnénou obchodovat na komoditni burze dle
zvlastniho pravniho predpisu a nesmi byt ani obchodnikem s cennymi papiry

(Ministerstvo spravedInosti CR, n.d.).
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Navrh na povoleni reorganizace je opravnén podat dluznik nebo ptihlaSeny véfi-
tel. Tento navrh maze podat pouze ten, kdo je v dobré vite, Ze je nebo bude vyhovéno

vSem podminkam pro schvaleni reorganizacniho planu (§ 317 12).

Zde pro uplnost poukazuji na skute¢nost, zZe je tato forma feSeni ipadku vhodné;jsi
oproti konkursu predevsim svou efektivitou a i diky zachovani pracovnich mist, jakoz
zpravidla i zachovanim provozu nebo alesponi ¢asti provozu podniku. Véritelé zde také
obvykle dosahnou vétsiho uspokojeni svych piihlasenych pohledavek od proti konkursu,

kde se primérna efektivita pohybuje okolo 8 %.
4.1.2. Oddluzeni

OddluzZeni je dal$im ze zpusobi feSeni padku dluznika. Institut oddluzeni upra-
vuje ustanoveni § 389 — 418 IZ. Jedna se o nelikvida¢ni zptsob feSeni dluznikova upadku,
kdy jsou jeho zavazky sjednoceny a hrazeny prostiednictvim splnéni splatkového kalen-

dare anebo zpenézenim majetkové podstaty.

Pii vyuziti splatkového kalendaie, je soucasny majetek dluznikovi ponechan,
krom¢& majetku, na ktery je uplatiiovano zajisténi. Dluznik bude zadrZitelnou ¢ast piijmu
meésic¢né hradit po dobu 5 let svym véfitelim, a to v zévislosti na hodnoté jejich ptihlase-

nych a zjiSténych pohledavek.

V ptipadé zpenézeni majetkové podstaty je majetek dluznika zpenézen insolvenc-

nim spravcem. Ziskana ¢astka je pomérné rozdélena mezi véfitele.

Minimalni hodnota pohledavek, kterou musi dluznik uhradit, je 30 % ze vSech
piihlaSenych a zjisténych pohledavek. Pii splnéni zakonnych povinnosti mize dluznik
pozédat insolvencni soud o osvobozeni od dluhii. Jestlize mu soud vyhovi, je zprostén od

uhrady zbylé vySe pohledavek (Marsikova, 2011a).

Pro uplnost 1ze konstatovat, ze je tato forma feSeni upadku také vhodné&jsi oproti
konkursu, a to jak z pohledu dluznika, tak z pohledu vétitele. Z pohledu dluznika vyhod-
nost tohoto zpuisobu feseni upadku spociva v tom, Zze dluznik je po splnéni zakonem sta-
novenych podminek osvobozen od thrady zbylé neuhrazené casti pohledavek. Naproti
tomu po zdarném ukonceni konkursu tomu tak neni, nebot’ zjiS§téné pohledavky, které
nepopftel dluznik, jsou naopak exeku¢nim titulem. Z pohledu véfitele je tato forma vy-
hodnéjsi predevsim diky vyssi efektivité, protoze dle zakona ziskd minimalné 30 % hod-

noty z ptihlasené pohledavky, oproti tomu primérna efektivita konkursu je pfiblizné 8 %.
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4.1.3. Zvlastni zpusoby fesSeni upadku

Zvlastni zpisoby jsou upraveny v ustanoveni § 367 — 388 I1Z. Resi se zde Gipadek
subjekttl finanéniho trhu, které jsou pod dohledem Ceské narodni banky. Zahrnuji fi-
nan¢ni instituce, jako jsou bankovni subjekty a subjekty, které se bankam podobaji. Tyka
se také feSeni upadku pojistovacich spolecnosti atd. Tato oblast je velice citliva a je zde
vyvijen tlak vétSiho poctu tcastniki. V pripadé¢ feSeni upadku, musi byt zkouman jeho

vliv na celkové prostiedi finanéniho trhu (Kurka & Pafikova, 2014).
4.1.4. Konkurs

Nézev ,.konkurs®, ¢i ,,.konkurz®, pochézi z latinského vyrazu ,,concursus credito-
rum®. Timto vyrazem je naznaceno, ze se jedna o soub&h vériteltl v prihlasovani pohle-
davek tak, aby bylo docileno jejich uspokojeni z konkursni podstaty (Schelleova, a dalsi,
2003). Konkurs predstavuje likvida¢ni zpusob feSeni upadku, upravuje ho ustanoveni

§ 244 — 315 1Z (Drbohlav & Pohl, 2011).

Efekty z prohlaseni konkursu jsou vazany na uvetejnéni v insolven¢nim rejstiiku.
Je-li soudem rozhodnuto o zptasobu feseni tpadku konkursem, v okamziku zvetejnéni
dochazi k pteruseni soudnich i jinych fizeni o pravech a povinnostech tykajici se majet-
kové podstaty. Vyjimky jsou vyslovné uvedeny v zdkon¢. Na zaklad¢ tohoto prohldseni
jsou piihlasené a zjisténe pohledavky od vétitelll zasadné pomérné uspokojeny. Uspoko-
jeny jsou z vytézku ze zpenézeni majetkové podstaty prostiednictvim insolvenéniho
spravce. Neuspokojend vySe pohledavek nebo jen jejich ¢ast nezanikd. Vétitelé se tak
mohou doméhat zaplaceni celé vySe svych pohledavek, pokud dluznik danou pohledavku
nepopiel nejpozdéji pii pfezkumném jednani. Proml€eci lhiita ubéhne az po uplynuti
10 let od pravomocného zruseni fizeni (Adamik, Pilatova, Richter, & Taranda, 2010;

Marsikova, 2011a).

Vice se problematice konkursu budeme vénovat v néasledujicich kapitolach, pro-

toZe tento institut predstavuje hlavni népli diplomové prace.
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5. KONKURS

5.1. Prohlaseni konkursu a jeho ucinky

Insolvenéni zakon preferuje nelikvida¢ni zpusoby feSeni iipadku. Proto k prohla-
Seni konkursu na majetek dluznika dochazi az po vylouceni ostatnich moZznosti (reorga-
nizace, oddluzeni). Upadek dluznika bude tedy konkursem fesen v piipadé, Ze insol-
vencni soud zjisti nemoznost volby jiného ze zdkonem stanovenych zplsobii fesSeni
upadku. Ke konkursu se insolven¢ni soud uchyli i v piipadé neuspésného pokusu feseni

dluznikova upadku né€kterou ze sanac¢nich forem (Budin, 2012).

Ze zakladni definice konkursu vyplyva, Ze se jedna o jeden ze zpusobu feSeni
upadku, ktery na zékladé soudniho rozhodnuti o prohlaseni konkursu zdsadné¢ pomérné
uspokojuje zjisténé pohledavky véfitelt. Tyto pohledavky jsou uspokojovany z vynos,
které byly ziskany ze zpenézeni majetkové podstaty dluznika. V souladu s tim, pohle-
davky nebo jejich casti, které nebyly uspokojeny, nezanikaji, pokud by tak nestanovil
zakon (Pachl, 2011).

Vyse uvedeny pojem ,,pomérné uspokojeni véfiteli* neni mozno vykladat jako
rovnost pii uspokojovani vSech véfitelll. Vyskytuje se zde urcitd mira nerovnosti, a to
jiz v samotné podstaté rozd¢leni vétiteld do skupin, podle priority jejich pohledavky.
Tyto skupiny pohledavek jsou rozdéleny na pohledavky zjisténé zajisténé a zjisténé ne-
zajisténé. Dale se jedna o pohledavky za majetkovou podstatou a pohledavky postavené
na roven pohledavkam za majetkovou podstatou. PfihlaSeni vétitelé jsou uspokojovani
Vv poradi, které nalezi jejich pohledavkam. Je bézné, ze véfitelé se zjisténou piihlasenou
pohledavkou jsou uspokojovani v pouze ¢aste¢né vysi (Budin, 2012).

V souvislosti s tim, Chalupa tvrdi, Ze ochota insolvenénich spravct a soudct,
kteti rozhoduji v insolvencnich fizenich, brat v ivahu sméne¢né pohledavky, neni zda-

leka na potfebné urovni intenzity (2015).

V piipadé pracovnépravnich pohledavek se tato pohledavka povazuje za uplatné-
nou i bez individudlniho ptihlaSeni véfitele. PtihlaSuje se nejcastéji ve vysi zjistitelné
z ucetnictvi nebo dle zvlastniho predpisu mize byt uplatnéna vetitelem piimo proti insol-

venénimu spravei’,

4k tomu srov. usneseni Vrchniho soudu 1 VSPH 258/2010-P119-9
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S prohlasenim konkursu jsou spojeny celé fady hmotné€pravnich a procesné prav-
nich dusledkd. Tyto disledky se daji odvodit nejenom z insolvenéniho zékona, ale i z ji-
nych pravnich ptredpist (Hasova, a dalsi, 2014). Naptiklad pokud je prohlasen konkurs
na majetek dluznika (podnikatele), je pferuSeno jeho soudni fizeni, kterym se domaha

ochrany své dobré povésti, a to i v piipadg, ze zde neni pozadovano penézité plnéni®.

Dle usneseni Nejvyssiho soudu v Brné€ jsou Gcinky prohlaseni konkursu na Zalo-
vané jako samostatné spole¢niky nasledujici: pokud v konkursnim fizeni vystupuji samo-
statni spolecnici a je okamzikem zvefejnéni usneseni soudu o prohlaseni konkursu v in-
solven¢nim rejstiiku fizeni pferuseno pouze k jednomu z vice zalovanych, soud tuto véc

projedna a rozhodne ke vztahu k ostatnim Zalovanym®.
5.1.1. Ué&inky prohlaseni konkursu

Uginky prohlaseni konkursu nastavaji v okamziku, kdy je toto rozhodnuti zveiej-
néno v insolven¢nim rejstiiku. V ptipadé prohlaseni konkursu na pravnickou osobu se
pterusi jeji probihajici likvidace, ukonc¢i se jeji nucena sprava a ptipadné zanikne i nafi-
zené predbézné opatieni. Insolvencni soud miize i bez navrhu zménit své predbézné opat-

feni tykajici se dluznika pokud byl na né&j konkurs prohlasen (Pachl, 2011).

JestliZe je prohlasen konkurs na majetek dluznika, tak tato skute¢nost nemé zadny
vliv na dluznikovu procesni zptisobilost (§ 19 0. S. f.) ani na jeho svépravnost (§ 23 a na-
sledujici 0. z.). Insolvenéni zékon piesné definuje omezeni dluznika. Tato omezeni pro-
vazi dluznika celym insolven¢nim fizenim, a to uz od jeho zah4ajeni aZ po jeho ukonceni.
Naptiklad pokud je prohlasen konkurs na provozovatele skladky, kdy je tato osoba
osobou povinnou k odvedeni poplatku za ukladani odpadu a spravni organy s ni vedou
spravni fizeni o této povinnosti. Insolvenéni spravce je vV tomto piipadé osobou s dispo-
zi¢nimi pravy a rozhodnuti spravnich organi jsou mu dorucovana. Insolvenéni spravce

ma nasledné opravnéni proti nim brojit’.
5.1.2. Opravnéni nakladat s majetkovou podstatou

Po prohlaseni konkursu na majetek dluznika piechazi opravnéni nakladat s majet-
kem na insolvencniho spravce. Dochazi tedy piedevs§im k pfechodu opravnéni nakladat

s majetkovou podstatou a s tim souvisejici prevod vykonu prav a plnéni povinnosti, které

% vyplyva tak z usneseni Nejvyssiho soudu CR sp. zn. 23 Nd 145/2012
6 k tomu srov. rozh Nejvyssiho soudu CR sp. zn.. 29 Cdo 1622/2011
"k tomu srov. rozh. Nejvyssiho spravniho soudu &j. 4 As 218/2014 — 58
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S touto majetkovou podstatou souvisi. Insolvenéni spravce vykonava predevsim prava,
ktera jsou spojena s akciemi, které nalezi do majetkové podstaty. Dale rozhoduje o po-
vinnosti ml¢enlivosti a obchodnich tajemstvich. Insolvenéni spravce dale vystupuje jako
zaméstnavatel vici zaméstnanctim dluznika. V neposledni fad¢ zabezpecuje fungovani
dluznikova podniku, plnéni dafiovych povinnosti a vedeni ucetnictvi. V pfipadé, Ze by
dluznik vySe uvedené ucinky nerespektoval, nemélo by to za nasledek neplatnost ale
pouze neucinnost vuci veéfitelim, pokud by tento ukon poskozoval majetkovou podstatu.
Jednalo by se o neplatny pravni ukon® v piipadé, Ze by dluznik po prohlaseni konkursu
bez souhlasu insolvenéniho spravce odmitnul pfijeti daru ¢i dédictvi nebo uzaviel do-

hodu, podle které ma z dédictvi obdrzet méné, nez je jeho podil (§ 246 1Z2).

Insolvenéniho sprdvce ustanovi insolvencni soud nejpozd€ji v rozhodnuti
0 tpadku a vybira ho ze seznamu insolven¢nich spravc, ktery vede Ministerstvo sprave-

dinosti (Snoblova & Néméak, 2014).

Zde pro uplnost poukazuji na skutecnost, ze na zaklad¢ vykladového stanoviska
¢. 3 Expertni pracovni skupiny pro insolven¢ni pravo ze dne 1. ¢erna 2010 i po pievodu
dispozi¢niho opravnéni majetkové podstaty dluznika na insolvencniho sprévce nalezi

pouze dluznikovi opravnéni pfistupu do jeho datové schranky (2010).
5.1.3. Vyrozuméni o prohlaseni konkursu

Insolvenéni soud informaci o prohlaseni konkursu uvefejni usnesenim v insol-
venénim rejstfiku. Dale uvédomi Ceskou narodni banku v piipadé, Ze je dluznik partici-
pant platebniho ¢&i vyporadaciho systému vedeného v seznamu Ceské narodni banky dle
pfisluinych zakoni. Povinnost uvédomit CNB je splnéna doruéenim toho usneseni do
vetejné datové sité spolu s uvetejnénim v insolvencénim rejstiiku (MarSikova, a dalsi,

2014).
5.1.4. Uplatnéni pohledavek véritelQ

Prohlaseni konkursu ma i dalsi ucinky. K témto G¢inkim pfifazujeme i dopady

uplatnovani prav vétitela. VSichni dluznikovi véfitelé jsou soucasti rezimu insolven¢niho

8 Pojem ,,pravni ukony* jiz neni pouzivan v ob&anském zakoniku, G¢inném od 1. 1. 2014. Tento pojem byl
nahrazen pojmem ,,pravni jednani®, pficemz oba pojmy se do znacné miry co do obsahu shoduji. Bohuzel
vSak na tuto zménu insolvencni zakon do soucasné doby nikterak nereagoval a ponechal terminologii pl-
vodni.
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zakona, a to 1 bez prihlaseni jejich pohledavky. V piipad¢, ze véfitel nepiihlasi svou po-
hledavku, nemiiZze na ni po dobu prubé&hu insolvencniho fizeni uplatnit narok jinym zpa-
sobem. NepiihlaSeny véfitel napiiklad nemize podat samostatnou Zalobu na vymozeni
své pohledavky soudni cestou a také nemiize vyuZit rozhodéiho fizeni®. Vétitel mize byt
uspokojen pouze z majetkové podstaty dluznika, a tak pokud bude uplatiovat sviij narok
mimo insolvenéni fizeni, nemiize mu byt vyhovéno po celou dobu trvani insolvenéniho
fizeni. PfihlaSka pohledavky ma stejné disledky pro promlceni jako podéani zaloby, a tak
vetitelé musi pocitat s alternativou, Ze pokud svou pohledavku v ptislusném insolvenc-
nim fizeni neuplatni, je zde redlnd moznost jejiho proml¢eni nebo Ze po splnéni rozvrho-
vého usneseni a fadném ukonéeni konkursu dluznikovi jiz nezbude zadny majetek, ze
kterého by mohla byt neptihlaSena pohledavka uspokojena. V pribéhu insolvencniho fi-
zeni mohou byt uspokojeni jen ti vétitelé, kteti svou pohledavku uplatnili ptihlaskou po-
hledavky, kterd byla podana fadn¢ a vcas, nebo se na né¢ ze zdkonem predvidaného di-
vodu pohlizi jako na pfihlasené vétitele (viz ustanoveni § 275 1Z), kdy pohledavka
vznikla po prohlaSeni konkursu vypotadanim spolecného jméni manzelti (Hasov4, a dalsi,

2014).

Pokud je pohledavka véfitele zajisténa majetkem, ktery je soucasti majetkové pod-
staty, toto zajiSténi neni Uc¢inné, jestlize bylo provedeno poté, co nastaly ucinky spojené
s insolven¢nim fizenim. Soucasti majetkové podstaty je i vytézek ze zpenézeni majetku,
ktery nalezi do majetkové podstaty opravnéné 0soby, pokud bylo zpenézeni provedeno
poté, co nastaly ucinky spojené s insolvenéniho fizeni. Insolvenéni spravce vyzve K vy-
dani vytézku zpenézitele poté, co se o dané skutecnosti dozvi. Je zde stanovena promlceci

lhtta v délce tii let a pocina bézet od dne zpenézeni (Marsikova, a dalsi, 2014).

Vécna biemena, kterd zatéZzuji majetkovou podstatu, se stavaji v insolven¢nim fi-
zeni po prohlaseni konkursu netc¢innymi, jestlize vznikla aZ po té, co nastaly u¢inky in-

solvencniho fizeni, a za ndpadné nevyhodnych podminek (§ 248 odst. 3).
5.1.5. Vymahani naroku dluznika

Insolvenéni spravce je definovan jako jedina osoba, ktera ma opravnéni vymahat

pohledavky dluZnika vii€i tfetim osobam béhem konkursniho fizeni. Je pravem véfitelt

% Jedna se o mimosoudni zpusob fesSeni spord. Tyto spory jsou feSeny nezavislymi a nestrannymi rozhodci.
Rozhod¢i fizeni byva vyuzivano jako alternativa civilniho procesu, pifi kterém se fesi majetkové spory.
Toto fizeni je nevetejné, je rychlejsi a Casto méné nakladné nez bézné soudni fizeni.
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a zakonnou povinnosti dluznika sd¢€lit informace nebo navrhnout kroky, které mohou byt
vyuzity insolvenénim spravcem k vymozeni pohledavky. Insolvenéni spravce vyméaha
pohledavky, které jsou sepsany v majetkové podstaté. Vymahani pohledavek se tidi pro-

cesni upravou 0. S. t. (§ 249 1Z2).

V piipadé, ze dluzniktv dluznik, splni svlij zdvazek po prohlaseni konkursu, a toto
plnéni nebude zahrnuto do majetkové podstaty, neni tim zprostén svého zadvazku. Dluz-
nikv dluznik by musel prokazat, Ze nemohl védét o prohlaseni konkursu nebo ze mu

nebylo zfetelné, ze se plnéni do majetkové podstaty nevyda (Budin, 2012).

Zde pro uplnost poukazuji na skutecnost, ze po prohlaSeni konkursu na majetek
vétitele je jeding jeho insolvenéni spravce opravnén uplatiiovat jeho pohledavky v jiném

insolven¢nim Fizeni'®,

5.1.6. Splatnost pohledavek

V piipadé, ze zakon nestanovi jinak, prohldsenim konkursu na dluznika se jeho

nesplatné pohledavky stavaji splatnymi. Opacna uprava zde vSak neni (§ 250 1Z).

Toto ustanoveni tykajici se pred¢asného splaceni pohleddvek mé smysl zejména
v tom, aby Vv insolven¢nim fizeni mohli véfitelé uplatnit v§echna sva prava bez ohledu na
splatnost. Pokud dojde ke zruSeni konkursu, zanika i tento u€inek z prohlaseni konkursu

tykajici se splatnosti pohledavek (MarSikova, a dalsi, 2014).
5.1.7. Jednostranné ukony dluznika

Pokud neni stanoveno jinak, prohlasenim konkursu na majetek dluznika zanikaji
veskeré jednostranné pravni tkony. Tyto tkony se tykaji majetkové podstaty, jedna se
pfedevsim o dluznikovi pfikazy, prokury, plné moci a jina povéteni. Pokud hrozi nebez-
peci z prodleni, nesmi osoba, ktera ma ud€leny ptikaz, povéteni nebo plnou moc od dluz-
nika, pfestavat se zajisStovanim jim poveétrenych zalezitosti, a to az do doby nez se téchto
zalezitosti ujme insolvencni spravce. Pokud bude povérena osoba uplatiiovat piimérenou
odménu a ndhradu nutnych vydaji za tuto jeji ¢innost, tak jen jako pohledavku za majet-

kovou podstatu.

Pokud je prohlasen konkurs, tak to neni samo osobé diivodem zaniku plné moci

a povétenti, které dluznik udélil pro insolvenéni fizeni. Jestlize zmocnénci nebo povetené

10 k tomu srov. rozh. Vrchniho soudu Praha 1 VSPH 528/2009-P3 ve véci KSCB 28 INS 1945/2009
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osob¢ z tohoto diivodu vznikne po prohlaseni konkursu pohledavka, tato pohledavka ne-
muze byt uspokojena z majetkové podstaty, pokud se nejedna o pracovné pravni pohle-
davku. U¢inky spojené s prohlagenim konkursu dopadaji i na uzavirani smluv. K tomuto
datu zanikaji dosud nepfijaté navrhy a kontraktacni proces je tak prerusen. Z toho divodu

nebude navrhovana smlouva uzaviena, pokud ji neptijme insolvenéni spravce (§ 252 7).

Prohlasenim konkursu zanika i plna moc dluznika udélena k zastupovani pied Us-
tavnim soudem. Advokat, kterému byla takova plna moc ud¢€lena, je i poté, co nastaly
ucinky prohlaSeni konkursu, opravnén podat Gistavni stiznost za svého klienta. Toto plati

do chvile, kdy se dluznika ujme insolvenéni spravce!l.
5.2. Smlouva o vzajemném plnéni

Zamérem ustanoveni § 253 IZ je, aby se insolven¢ni spravce mohl pfi respekto-
vani podminek daného ustanoveni rozhodnout, zda splni smlouvu nebo zda od ni od-
stoupi. Zaroven jsou v tomto ustanoveni upraveny predpoklady vzniku fikce odstoupeni
od ur¢ité smlouvy. Soucasné by mél insolvencni spravce respektovat povinnosti, které

vychazi z ustanoveni § 36 odst. 1 a § 230 odst. 1 1Z (Pachl, 2015).

Jestlize smlouva o smlouvé budouci ¢i smlouva o vzajemném plnéni v okamziku
prohlaseni konkursu nebyla jesté zcela splnéna ani jednim z Gcastnikii kontrakta¢niho
procesu, muize insolven¢ni spravce smlouvu splnit misto dluznika a Zadat plnéni od pro-
tistrany nebo mize plnéni odmitnout. Pokud se do 30 dnti od prohlaseni konkursu insol-
vencni spravce nevyjadii ve smyslu, Ze smlouvu splni, ma se za to, Ze odmitd plnéni.
Pokud neni ujednéno jinak, druhé strana nemuze do této doby odstoupit od smlouvy. Je-
li povinen druhy ucastnik plnit ze smlouvy jako prvni, mize odepfit své plnéni, dokud
mu nebude poskytnuto ¢i zabezpeceno vzajemné plnéni. Vyse uvedené neplati, pokud je
smlouva uzaviend druhym ucastnikem az po zvetejnéni rozhodnuti o Gpadku dluznika

(§ 253 12).

Pokud od smlouvy insolvenc¢ni spravce odstoupi, mize druhy tcastnik pozadovat
nahradu Skody. Tato pohledavka z pokratovani smlouvy je pohleddvka za majetkovou
podstatou a musi byt protistranou podana do 30 dni ode dne odmitnuti pInéni insolvenc-

nim spravcem. Pokud doslo pted rozhodnutim o tpadku k ¢astecnému plnéni od druhého

11 k tomu srov. usneseni Ustavniho soudu sp. Zn. II. US 2371/11
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ucastnika, pak se nemuze se tento Gcastnik domahat vraceni ¢aste¢ného plnéni z divodu

neobdrzeni plnéni vzajemného (Pachl, 2011).
5.3. Fixni smlouvy

Fixnimi smlouvami se rozumi takové smlouvy, které maji pfesn¢ stanovenou dobu
plnéni. Z dané smlouvy nebo z povahy véci je zfejmé, Ze o opozdeéné plnéni nema vétitel
zajem. Pokud dojde k prohlaseni konkursu pted uplynutim doby nebo lhuty pro plnéni,
nemuze se strana druha plnéni smlouvy domahat. Misto pfedem dohodnutého plnéni ma
druhé strana narok jen na ndhradu $kody z nedodrzeni smlouvy. Druhd strana nemuize
pozadovat dodrzeni fixni smlouvy po insolven¢nim spravei. Rozhodny okamzik ukonceni
celé lhuty pro pInéni fixni smlouvy nastava po prohlaseni konkursu. Nedojde-li k plnéni
z fixni smlouvy, mize druhy tcastnik uplatnit v konkursnim fizeni pohledavku na na-
hradu Skody. Véfitel ma povinnost dodrzet lhiitu k ptihlaSeni pohledavky a to nejpozdéji
do 30 dnti od prohlaseni konkursu. Vyse skody se uréi rozdilem mezi dohodnutou cenou
a trzni ¢i burzovni cenou, ktera je obvykla v misté¢ a ¢ase prohlaseni konkursu (Budin,

2012).
5.4. Vypujcka
Smlouvou o vypiijcce ptjcitel prenechd vypujciteli nezuzivatelnou véc a zavazuje
se mu umoznit jeji bezplatné doc¢asné uzivani (§ 2193 o. z.).
Pokud dluznik uzaviel smlouvu o vypujcce je po prohlaseni konkursu insolvenéni

spravce opravnény pozadovat navraceni véci 1 v piipadé, ze lhiita stanovena pro zapujcenti

jesté neubehla (§ 255 172).
5.5. Najemni a podnajemni smlouvy

5.5.1. Vypovéd najemni smlouvy

Insolvenéni spravce mé opravnéni vypoveédeét ndjemni nebo podnajemni smlouvu,
nejedna se vSak o jeho povinnost. V piipad¢€, Ze bude smlouva pro majetkovou podstatu
vyhodnd, ponecha ji. Jedna tak v zajmu co nejvyssiho uspokojeni véfitelll. Insolvenéni
spravce muze vypoveédet smlouvu ve Thite stanovené zakonem nebo smlouvou, tato lhtita
nesmi byt stanovena na dobu delsi nez 3 mésicl. Insolvenéni spravce mize vypoveédét

i smlouvu na dobu ur€itou. Pokud je pronajimatelem véci dluznik, je jednim z divoda
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vypovézeni najmu zlepSeni podminek, které jsou dilezité pro zpenézeni véci. V piipa-
dech kdy se jedna o ndjem bytu, mize insolvencni spravce smlouvu vypoveédét jen ze

zékonem stanovenych divodi (Hasova, a dalsi, 2014; MarSikova, a dalsi, 2014).

Pokud je smlouva sjednana na dobu uréitou a dluznik v ni vystupuje jako prona-
jimatel, tak v piipad¢ jeji vypovédi mlize ndjemce do 15 dnl od jejiho doruceni insol-
ven¢nimu soudu navrhnout jeji zruSeni. Jde to vSak jen v ptipadé, Ze by byl njemce ne-
piiméfené doten na svych zajmech anebo by mohl utrpét zna¢nou skodu. Insolvenéni
soud navrhu na zruseni vypovédi vyhovi vzdy, pokud bude zjistén zajem najemce koupit
predmét pii zpenézeni majetkové podstaty za cenu obvyklou. Pokud pied prohlasenim
konkursu vzniklo pravo na najemné nebo na jinou thradu, muze je druhy Gi¢astnik uplatnit
pouze ptihladskou pohledavky. Totéz plati, i pokud uhrada probéhla ptfedem, tato pohle-
davka se pak piihlasuje jako pohleddvka vadzania na Splnéni odkladaci podminky

(§ 256 12).
5.5.2. Nemoznost vypovédi najemni smlouvy dluzniku

Pokud je dluznik n4jemce nebo podnajemce Vv prodleni, tak se véfiteli zakonem
zakazuje vypovézeni najemni nebo podnajemni smlouvy jen pro neplaceni najmu. Prona-
jimatel tak mohl u€init pfed rozhodnutim o ipadku, neni proto diivod ho chranit. Nemoz-
nost odstoupit nebo vypoveédét ndjemni smlouvu ptichazi az po rozhodnuti insolvenéniho
soudu o upadku. Druha osoba mize své naroky vuci dluznikovi ptihlasit prostiednictvim
piihlasky pohledavky nejpozdé;i vSak do konce lhity, ktera byla pro pfihlaSeni pohleda-

vek insolvencnim soudem stanovena (Budin, 2012; Hasova, a dalsi, 2014; Pachl, 2011).
5.5.3. Odstoupeni od najemni smlouvy

Pokud neni v dobé prohlaseni konkursu ptedan predmét vypuajcky, najjmu nebo
podnajmu, pak mohou oba ucastnici smlouvy od ni odstoupit. Odstoupi-li od smlouvy,
insolvenc¢ni spravce mize se druhy ucastnik domdhat ndhrady skody a to prihlaskou po-
hledavky nejpozdeji do 30 dnli od odstoupeni od smlouvy. Smluvni strany jsou si povinni
do 10 dnti od vyzvani sd€lit, jestli od smlouvy odstupuji. Neucini-li tak, pravo na odstou-

peni dle pfedmétného ustanoveni zanika (§ 258 12).
5.6. Leasingové smlouvy

V pravni ani v ekonomické praxi neni leasingova smlouva samostatné pravné

upravena. Jednd se transakci mezi leasingovym pronajimatelem a najemcem. Zakladni
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podstatou je prondjem movité véci na urcité obdobi a nasledné hrazeni pfedem stanove-
nych leasingovych splatek. Uprava je tedy obdobna jako Gprava u najemni smlouvy

(Budin, 2012).

Podle usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky je leasingovy najemce i po za-
psani predmétu leasingu do konkursni podstaty povinen hradit v uréenych terminech lea-
singové splatky. Pouze tyto splatky nehradi osobé, s niz uzavrel leasingovou smlouvu,
ale spravci konkursni podstaty, do jehoz konkursni podstaty byl pfedmét leasingu zahr-

nut?,
5.7. Vyhrada vlastnictvi

Vyhrada vlastnictvi pfedstavuje vedlejsi ujednani ke kupni smlouvé, toto ujednani
upravuje § 2132 0. z. Jestlize si prodavajici vyhradi k véci vlastnické prévo, tak se kupu-
jici stane vlastnikem az po uhrazeni plné kupni ceny. S pievzetim véci prechédzi na kupu-

jici ho nebezpeci skody.

Pokud doslo pied prohlasenim konkursu k tomu, Ze dluznik véc prodal s vyhradou
vlastnictvi a piedl ji kupujicimu, pak mtze kupujici véc vratit nebo trvat na domluvené
smlouvé. Jestlize pted prohlaSenim konkursu dluznik danou véc koupil a ptevzal s vyhra-
dou vlastnictvi, aniz k ni nabyl vlastnické pravo, pak nemuze byt uplatiovano vraceni
véci prodavajicim, a to v piipade, ze dojde ke splnéni povinnosti podle smlouvy insol-
vencnim spravcem bez zbyte¢ného odkladu ihned po té co byl prodavajicim vyzvan. Pro-
davajici miize zadat vraceni véci po insolvenénim spravci, a to v ptipad¢, ze mu pres jeho

predchozi vyzvu za véc bez zbyte¢ného odkladu nezaplati (§ 260 1Z).
5.7.1. Provoz dluznikova podniku

Neni-li nestanoveno zvlastni piedpisem jinak, provoz dluznikova podniku ne-
kon¢i prohlasenim konkursu. Ke skon¢eni provozu dojde v pribéhu zpenéZzeni majetkové
podstaty v ramci jedné smlouvy prodejem, nebo rozhodnutim insolven¢niho soudu, ktery
byl vydan na navrh insolvencniho spravce po vysloveni véfitelského vyboru v piipade,
ze uz byl zvolen nebo jmenovan. Toto rozhodnuti, proti kterému neni odvolani pfipustné,
se dorucuje dluzniku, véfitelskému vyboru, insolvencnimu spravci a je zveiejno-

vano V insolven¢nim rejstiiku (§ 261 1Z2).

12k tomu srov. rozh. Nejvyssiho soudu CR, sp. Zn. Cdo 3791/2010
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5.8. Uginky prohlaseni konkursu na probihajici fizeni

5.8.1. Preruseni soudnich a jinych fizeni

Jestlize zékon nestanovi jinak, prohldSenim konkursu se pterusuji rozhod¢i
a soudni fizeni, jejichz ucastnikem je dluznik, pokud nedoslo k jejich pferuseni jiz podle
ustanoveni § 140 1Z, které se tyka preruseni v disledku rozhodnuti o upadku. Tato fizeni
se tykaji majetkové podstaty nebo se jedna o fizeni, ktera maji byt uspokojena z majet-
kové podstaty. V téchto fizenich je mozno pokracovat jen za podminek stanovenych in-

solvenénim zakonem.

Pokud dojde k pteruSeni fizeni dle zakonem stanovenych podminek, neni tiecba
k tomu vydavat zadné rozhodnuti. Jde-li o ostatni fizeni, ktera se netykaji majetkové pod-
staty jako napiiklad fizeni o neplatnost manzelstvi, tak se tato fizeni prohlaSenim kon-

kursu nepterusuji.

Utinkem pieruseni pfedmétnych fizeni je, Ze se nekonaji jednani a neb&zi stano-
vené lhity. V piipad¢, ze tizeni pokracuje, zapo¢nou lhiity bézet znovu. Pferuseni fizeni
nepostihuje jen dluznika, ale i1 jeho nerozluéné spolecniky a vedlejsi ucastniky. Neroz-
luéni spole¢nici piedstavuji takové spoleéniky, ktefi maji stejna prava a povinnosti. Ve-
dlejsi tcastnik, je osoba, ktera ma totozny pravni zajem jako dluznik. Vydana rozhodnuti

se vztahuji na vSechny spolecniky, ktefi stoji na téze stran¢.

Neprodlené poté, kdy se rozhodce, soud nebo staly rozhod¢i soud piislusny k pro-
jednani a rozhodnuti véci dozvi o pferuseni fizeni podle § 263 odstavce 1 1Z, vyrozumi
0 této skute¢nosti Gcastniky fizeni. Soucasti tohoto vyrozuméni je i pouceni, za jakych
podminek miize byt v fizeni pokracovano. Rozhodnuti, ktera byla vydana v dobé¢, kdy se
tizeni prerusSilo, se nedorucuji. Pokud bylo fizeni pferuseno aZ po doru€eni rozhodnuti,
ale dané rozhodnuti jesté nenabylo pravni moci, tak jiz pravni moci nenabyde. Je-li po-

kra¢ovéno v fizeni, rozhodnuti se dorucuje znovu (§ 263 17).

| po prohlaseni konkursu lze nafidit vykon rozhodnuti pro pohledavku vétitele
proti Upadci postihujici majetek pattici do konkursni podstaty. Vykon rozhodnuti vSak
nelze provést. To plati bez zietele k tomu, jestli jde o soudni vykon rozhodnuti nebo da-
fiovou &i jinou exekuci. Uastnikem fizeni, tj. povinnym, je Vtakovém to piipadé

tipadce™®.

13 k tomu stanovisko Nejvyssiho soudu CR Rc 52/98 XX VI
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Je-li ipadce ucastnikem fizeni o zalobé o vylouceni majetku z konkursni podstaty,
pak se toto fizeni se nepterusuje prohlagenim konkursu na majetek zalobce. Uastnikem

fizeni se na misto Zalobce stava insolvenéni spravce.

5.8.2. Pokracovani v prerusenych fizenich

Pokracovani je mozné zasadné jen V téch pierusenych fizenich, ve kterych byl
dluznik navrhovatelem ¢i zalobcem. V ftizenich, ve kterych byl dluznik odptrcem ¢i za-
lovanym, zésadn¢ nelze po dobu trvani G¢inkl prohlaseni konkursu pokracovat. Jsou zde

vyjimky uvedené v § 265 IZ.

v M7

V ftizenich, ve kterych byl dluznik Zalobcem ¢i navrhovatelem, a to v¢etné fizeni,
ve kterych uplatiioval své pohledavky nebo jinad préva tykajici se majetkové podstaty,
muze byt pokraCovéno, a to jen na ndvrh insolvenéniho spravce, dluznika nebo ostatnich
ucastnikti. Nebude-li podan navrh na pokracovani preruseného fizeni insolvencnim sprav-
cem ani ve lhité urcené rozhodcem, soudcem ¢i stadlym rozhod¢im soudem, tak miize
navrh podat bud’ dluznik ¢i ostatni Gi¢astnici fizeni (§ 264 1Z). Pokud je tento navrh doru-
¢en soudu, odpadne tim prekazka preruseni fizeni a dané fizeni se dokonc¢i s jeho plivod-
nimi Gc¢astniky. Insolvenéni spravce muze do takové fizeni vstoupit pozdéji, a to jen jako

vedlejsi ucastnik na strané dluznika (Marsikova, a dalsi, 2014).

V prerusenych fizenich, ve kterych byl dluznik naopak Zalovanym, 1ze pokracovat
jen ve sporech tykajicich se rozsahu majetkové podstaty, nebo ve sporech, které se tykaji
pohledavek za majetkovou podstatu ¢i pohledavek jim postavenych na roven. Pokraco-
véni fizeni je také mozné ve sporech o narocich s pravem na uspokojeni ze zajiiténi. Ri-
zeni bude pokracovat na navrh nékterého z ucastnikt preruseného fizeni, pticemz dluz-
nika zde zastupuje insolvencni spravce. O pferuseni fizeni o narocich, které je nutné pfi-
hlasit, nebo fizeni o narocich, na které se pfi insolven¢nim fizeni pohlizi jako na ptihla-
Sené, se jedna tehdy, pokud byl dluznik Zalovanym nebo odpurcem, a lze v nich pokrac¢o-
vat jen na zakladé rozhodnuti insolvenéniho soudu. Toto rozhodnuti je uc¢inéno na navrh
osoby, ktera tyto naroky uplatituje ¢i na navrh insolven¢niho spravce. Navrhu na pokra-
covani piferuSen¢ho fizeni insolvenéni soud vyhovi jen tehdy, pokud jeho pokracovani
povede Kk vyjasnéni spornych otazek, které byly vyvolany v insolvenénim fizeni, nebo
pokud budou ukonceny dluznikovy spory takovym zpisobem, ktery nezatizi majetkovou

podstatu. Jinak insolvencni soud névrh zamitne. Na zakladé rozhodnuti insolven¢niho

14k tomu srov. rozh. Nejvyssi soud CR sp. zn. 29 Cdo 2151/2008
37



soudu o pokracovani fizeni, se insolvenc¢ni spravce stava ucastnikem fizeni na misto dluz-

nika. AZ po prezkumném jednani mize fizeni pokracovat (Marsikova, a dalsi, 2014).
5.8.3. Rizeni, ktera se prohlasenim konkursu neprerusuiji

Prohlasenim konkursu se ze soudnich a rozhodcich rizeni neprerusuji
a) trestni Fizeni,
b) dédické rizeni a rizeni o pozustalosti,
¢) Fizeni o vyporadani spolecného jmeéni dluznika a jeho manzela,

d) Fizeni o vyzZivném nezletilych deti bez zretele k tomu, zda v ném dluznik vystupuje jako

osoba opravneéna nebo jako osoba povinnad,

e) Fizeni ve vécech ochrany osobnosti a ve vécech ochrany ndzvu a dobré povesti prav-

nické osoby, to neplati, je-li dluznik podnikatelem nebo je-li pozadovano penézité plnéni,
f) Fizeni ve vécech verejnych rejstrikii podle zvlastniho pravniho predpisu,

g) Fizeni ve vécech kapitalového trhu,

h) Fizeni o vykon rozhodnuti nebo exekuce,

i) Fizeni, ve kterych je dluznik jedinym ucastnikem (§ 266 1Z).

Vyse je uveden taxativni vycet jednotlivych druhii soudnich fizeni, které se ne-
prerusuji prohlasenim konkursu. Ugastnikem uvedenych tizeni ziistava dluznik, pokud
neni stanoveno jinak. Jedna-li se o fizeni tykajici se kapitalového trhu ¢i o fizeni, kde je
dluznik jediny ucastnik, insolvenéni soud mize na navrh organu, ktery ptislusna fizeni
vede, anebo 1 bez navrhu, poté co posoudi povahu pfedmétu fizeni a jeho vliv na dalsi
prubéh insolvenéniho fizeni, rozhodnout, ze se misto dluznika stava ucastnikem fizeni
insolvencni spravce. Proti tomuto rozhodnuti neni pfipustné odvolani. Rozhodnuti se
I S poucenim dorucuje organu, ktery dané fizeni vede, insolvenc¢nimu spravci a dluzniku.
Vyse uvedenymi skuteénostmi nejsou dotéena ustanoveni § 140a az § 140e 1Z (§ 266 12).
Naptiklad byl-1i navrh na vklad vlastnického préava do katastru nemovitosti podan kupu-
jicim aZ po prohlaseni konkursu na majetek prodavajiciho, neni zde piekdzka, kterd by
katastrdlnimu tfadu branila v takovém fizeni pokradovat. Rizeni se na misto prodavaji-

ciho ticastni spravce konkursni podstaty*®.

15 k tomu srov. rozh. Nejvyssiho soudu CR sp. zn. 29 Odo 312/2003
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5.8.4. Vykon rozhodnuti a exekuce

Navrh na natizeni vykonu rozhodnuti ¢i exekucni navrh se podava proti povin-
nému, pokud neni dale stanoveno jinak. Nelze jej podat proti insolvenénimu spravcei ani
Vv ptipade, ze je povinnym dluznik (§ 267 1Z). Za doby trvani rozhodnuti o upadku je tedy
nemozné nafidit nebo zahajit exekuci, pokud by postihovala majetek v majetkové pod-
staté (§ 140e 12).

Pfi holém vykladu 1Z, mize byt nabyto domnénky, Ze vydani exekuc¢niho piikazu
prostfednictvim zfizeni exekutorského zastavniho prava na nemovitou véc neni v rozporu
se zakazem exekuci provést. To vSak je nespravny vyklad. Jedna se o ukon, ktery ma
pohledavce opravnéného zajistit lepsi potadi pii rozvrhu vytézku. Bylo-li plnéni vymo-
zeno po zahdjeni insolvenéniho fizeni, je soudni exekutor povinen vydat insolven¢nimu
spravci toto ziskané plnéni. Jiny postup by znamenal nezakonny zasah do majetku v ma-

jetkové podstats®®,

Pro tplnost 1ze konstatovat, Ze pokud majetek zpenézil soudni exekutor az po za-
hajeni insolvenéniho fizeni, majetek tedy nebyl zpenéZen v probihajicim insolvenénim
fizeni. Proto soudnimu exekutorovi ndlezi odména ze zpenézeni majetku a naklady, které
jsou spojeny se spravou majetku a S jeho zpenézenim. Insolvenéni spravce, kterému byl
vytézek ze zpenézeni vydan, si nemize narokovat naklady, které jsou Spojeny se spravou
a zpen&zenim majetku a ani mu nenélezi odména ze zpen&Zeni'’. Okamzikem, kterym
nabyde prohlaseni konkursu pravni moci, véftitel opét ztrati moZnost vymahat 1 novou
pohledavku individualni cestou. S pfihlédnutim k faktu, Ze po zjisténi upadku exekucni
soud exeku¢ni navrh zamitne, neni mozné provést exekuci postizenim piijmt manzelky
¢i manzela (dle § 262a odst. 2 0. s. t.) i pfesto, ze se nejedna 0 majetek v majetkové
podstaté'® (Blazej, 2014).

Pokud jde o tizeni o vykonu rozhodnuti nebo o exekuci, kde vystupuje dluznik
jako opravnény, po prohlaSeni konkursu se stdva opravnénym insolvenéni spravce misto
dluznika. Vytézek ziskany z exekuce nebo vykonu rozhodnuti nalezi do majetkové pod-

staty (§ 267 12).

18 dle usneseni Krajského soudu v Praze sp. zn. 20 Cdo 471/2004
7 dle usneseni Vrchniho soudu v Qstravé ¢.j. KSOS 34 INS 3970/2010, 1 VSOL 815/2011-B-36
18 viz rozsudek Nejvyssiho soudu CR sp. zn. 29 Cdo 37/2012
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5.9. Uginky prohlaseni konkursu na spoleéné jméni manzelt

5.9.1. Zanik spole¢éného jméni manzelt

Prohlasenim konkursu na majetek dluznika zanika spole¢né jméni manzell a je
zapotiebi jej vyporadat. Tyka se takového spole¢ného jméni, které trvalo ke dni prohla-
Seni konkursu. Prohlaseni konkursu ma majetkopravni u¢inky stejné jako zanik manzel-

stvi.

Spole¢né jméni manzeli se vyporada ve vztahu k ustanoveni § 268 1Z, pokud za-
niklo po prohlaSeni konkursu. Spolecné jméni manzelli miize byt zizeno rozhodnutim
soudu ¢i smlouvou. Bylo-li spoleéné jméni zazeno ¢i zaniklo jesté pred prohlaseni kon-
kursu a nebylo do té doby vyporadano, tak se prohlaSenim konkursu stanovi lhiita pro
jeho vyporadani v maximalni délce 6 mésict dle zvlastniho predpisu (§ 268 1Z). Po pro-
hlaSeni konkursu je insolvenéni spravce povinen provést kroky k vypotadani spoleéného
jméni manzel. Spole¢né jméni manzelt mize byt vypofadano v soudnim fizeni nebo
dohodou. K uzavieni dohody je opravnén insolven¢ni spravce na misto dluznika.
Vzniklou dohodu musi odsouhlasit véfitelsky vybor a schvalit insolvenéni soud. Dojde-
li ke sporu pii vypotradani spoleéného jméni manzeli, bude tento spor fesen v ramci inCi-

denéniho sporu (§ 159-2c 1Z) (Hasova, a dalsi, 2014).

Pro tplnost lze konstatovat, ze pokud jsou manzelé spoleénymi ¢leny druzstva
a byl prohlasen konkurs na jednoho z nich, tak na zaklad¢ ustanoveni § 739 ZOK zanika

¢lenstvi i druhého z manzeld v druzstvu®®.
5.9.2. Neplatnost smluv mezi manzeli

Na zéklad¢ zakona jsou smlouvy, které maji zaporny vliv na spole¢né jméni man-
zelt v majetkové podstaté, povazovany za neplatné, a to okamzikem zvetejnéni infor-
mace o prohlaseni konkursu na jednoho z nich. V uvedeném piipadé¢ se jedna o absolutni
neplatnost a neni potieba se dovolavat neplatnosti soudni cestou (Hasova, a dalsi, 2014).
Smlouvy, které byly uzavieny mezi manzeli po podani insolvenéniho navrhu véfitelem ¢i
dluznikem, se naslednym prohlaSenim konkursu stavaji neplatnymi. Jejich taxativni vycet

jeuveden v § 269 odst. 1 1Z.

Jestlize v obdobi od okamzZiku zah4jeni insolvenéniho fizeni do okamziku prohla-

Seni konkursu jiz marné€ uplynula lhita tfi let, po kterou se dalo vypotfadat spole¢né jméni

19 k tomu srov. rozh. Nejvyssiho soudu CR sp. zn. 29 Odo 460/2005
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manzelil, nastanou ucinky spojené s uvedenym ustanovenim § 741 o. z. az po 6 mésicich
od okamziku prohlaseni konkursu. Tato doba mtize byt zkracena insolven¢nim spravcem,
a to jen pokud uzavie novou dohodu o vyporadani spoleéného jméni manzeli nebo poda
navrh na vypotadani spole¢ného jméni manzeli rozhodnutim soudu. Vyse uvedenym po-

stupem nemohou byt dot¢ena prava tietich osob, ktera byla nabyta v dobré vife (§ 269 1Z2).

Nasledkem neplatnosti smluv mezi manzeli tykajicich se nemovitych véci, poda
insolven¢ni spravce navrh na vklad na pfisluSném katastralnim Gfadu. Tento navrh insol-
vencni spravce doklada potvrzenim, které obsahuje udaje, k jaké zméné prav doslo

(§ 269 12).

Pro uplnost 1ze konstatovat, Ze soud, ktery rozhoduje ve sporu o vyporadani bez-
podilového spoluvlastnictvi manzeli vyvolaném konkursnim fizenim, neni opravnén ur-
¢it poradi pohledavky, kterd druhému z manzeld vacéi upadci ztitulu vypofadani

vznikla®,
5.9.3. Vyporadani spoleéného jméni

Na insolvenc¢niho spravce prechazi prohlaSenim konkursu opravnéni uzaviit do-
hodu o vypotadani spole¢ného jméni manzeli ¢i mize navrhnout jeho vyporadani
u soudu. Dohody o vypoiradani spolecného jméni manzelli jsou neplatné, pokud byly uza-

vieny dluznikem po prohlaseni konkursu (§ 270 12).

Majetek, ktery je soucasti spole€ného jméni manzelil a je vyuZivan pii podnikani
jednoho z manzelt, je zapotiebi pii pouziti daného majetku v podnikani uZit jen se Sou-
hlasem druhého z manzelti, a to i v ptipad¢, ze jde jen o Cast majetku. Dle ustanoveni
§ 715 o. z. sta¢i udéleni souhlasu pfi prvnim pouziti majetku, ptfi opakovaném nakladani
s majetkem jiz souhlasu neni tfeba. Pokud dojde po souhlasu druhého z manzelt k pro-
hlaSeni konkursu, tak pti vyporadani spole¢ného jméni manzeli vzdy tento majetek ¢i

jeho ¢ast spada do majetkové podstaty (Hasova, a dalsi, 2014).
5.9.4. Dohoda o vyporadani

Insolvenéni spravce uzavira dohodu o vypotadani spoleéného jméni manzeld, pfi-
¢emz tato dohoda je u¢inna, jakmile ji schvali insolvenéni soud. Insolvenéni soud dohodu

o vypofadani spoleéné¢ho jméni manzell, kterou podava insolvencni spravce, neschvali,

20 iz stanovisko Nejvyssiho soudu CR XXXIV Rc. 52/98
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pokud s jejim znénim nesouhlasil vétitelsky vybor nebo je-li v rozporu s pravnimi pred-
pisy. Jestlize je dohoda o vyporadéani spolecného jméni manzel schvalena insolven¢nim
soudem, nabyva G¢ink pravomocného rozsudku (§ 159 o. s. t.). Pozdé&ji je mozné roz-
hodnuti o schvéleni dohody zrusit, obdob¢ pro to plati ustanoveni z o. S. . o zruseni usne-

seni o schvaleni smiru (§ 271 1Z).

Ve vyroku schvalovaciho usneseni je vhodné uvést hmotny a nehmotny majetek,
ktery je predmétem spolecného jméni manzeld, i vysi pohledavky manzela dluznika, ktera
timto vyporadanim vznikla. Také je zapotiebi zdlraznit, Ze vyporadani spolecného jmeéni
manzelil ptichdzi v ivahu pouze tam, kde vyse spoleéného jméni manzell prevysuje hod-
notu zévazkl dluznika, které ze spolecného jméni manzeld mohou byt uspokojeny.
Ovsem pokud hodnota dluhii pfevySuje hodnotu spole¢ného jméni manzeld, tak se cely

majetek zahrne do majetkové podstaty (Marsikova, a dalsi, 2014).

Ve

5.9.5. Schvaleni dohody o vyporadani

Rozhodnuti, ve kterém se insolvenéni soud vyjadiuje k dohod¢€ o vypotéadani spo-
le¢ného jméni manzell, se dorucuje vétitelskému vyboru na adresu jeho piedsedy a Gicast-
nikiim dohody, kterymi jsou insolvenéni spravce, dluznik a manzel dluznika, a to kaz-
dému zvlast’. Dale se toto rozhodnuti zvetejiiuje vyhlaskou v insolvenénim rejstiiku. Proti
rozhodnuti o schvaleni dohody neni odvolani pfipustné. Naopak proti rozhodnuti o ne-
schvaleni dohody se mohou odvolat jen uéastnici dohody. Ugastniky dohody o vypoia-
dani spole¢né¢ho jméni manzeli jsou insolvencni spravce a manzel dluznika. Dluznik sa-
motny neni opravnén odvolani podat, protozZe neni ucastnikem dohody o vypotradani spo-

le¢ného jméni manzeli, nebot’ jeho prava ptesla na insolven¢niho spravce (§ 272 1Z).
5.9.6. Rizeni o vyporadani spoleéného jméni

Jestlize probihd u okresniho soudu fizeni o vypotfadani spole¢ného jméni manzeld,
tak se po prohlaseni konkursu stava insolvencni spravce jeho ticastnikem na misto dluz-
nika. Za trvajicich ucinkt rozhodnuti o tipadku toto fizeni neni mozné uzaviit soudnim
smirem. Povinnosti okresniho soudu je prerusit svym rozhodnutim fizeni o vypotadani
spole¢ného jméni manzeld, které je pfed nim vedeno. K pieruseni dojde, pokud bylo po-
dano odvolani proti rozhodnuti, kterym insolven¢ni soud neschvaluje dohodu o vypoia-
dani spole¢ného jméni manzelii. Rizeni se prerusi az do ukonéeni odvolaciho fizeni, poté

bude mozné v pieruseném fizeni opét pokracovat (§ 273 1Z).
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5.9.7. Zahrnuti majetku ze spoleéného jméni do majetkové

podstaty

Pokud zavazky dluznika jsou ve vyssi vysSi nez majetek, ktery nalezi do spolec-
ného jméni manzeld, tak neni mozné provést vypoiradani spolecného jméni manzela. Cely
majetek, ktery naleZi do spole¢ného jméni manzeld, se tedy zahrne do majetkové podstaty

(§ 274 12).
5.9.8. Pohledavka manzela dluznika

Pohledavku za manzelem dluznika, ktera vznikla po prohlaseni konkursu nasled-
kem vyporadani spole¢ného jméni manzeld, je mozné dle 1Z povazovat za piihlasenou
pohledavku. Tato pohledavka se do insolvencniho fizeni neptihlasuje ani se nepiezkou-

mava, ale uspokoji se stejné jako ostatni piihlasené pohledavky (§ 275 1Z).
5.9.9. Nemoznost vzniku nového spoleéného jméni manzeli

Uzavfe-li dluznik nové manZelstvi, nemtze po dobu trvani uc¢inkii prohlaseni kon-
kursu vzniknout nové spole¢né jméni manzelli. Vznik nového spoleéného jméni manzeld
se odklada ke dni zaniku Gcinkt prohlaSeni konkursu. Smlouvy, které vyse uvedenym
skute¢nostem odporuji nebo je obchazeji, jsou povazovany za neplatné (§ 276 1Z). Hlavni
vyznam toho ustanoveni tkvi v zachovani majetkovych pomérii dluznika po celou dobu

trvani konkursu.
5.10. Procesni ukony navazujici na prohlaseni konkursu

5.10.1. Cinnost insolvenéniho spravce po prohlaseni

konkursu

V ustanoveni § 277 1Z jsou upraveny primarni tkony, které by mél insolvencni
spravce provést neprodlené po nabyti u¢innosti prohlaseni konkursu na majetek dluznika.
Ukony, které ma insolvenéni spravce provést, vychazeji z prohlageni konkursu a tykaji se
zejména procesnich ukonu a dalsich ¢innosti. Insolvencni spravce by mél zejména zjistit
rozsah a soupis majetkové podstaty, zpracovat seznam ptihlasenych pohledavek. Insol-
venéni spravce ma sestavit ke dni pfedchédzejicimu dni, kterym nastaly G€inky prohlaseni

konkursu mezitimni €etni zavérku a pripravit podklady pro schuzi vétitelt.
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Také by mél:

= v souvislosti s ustanovenim § 246 odst. 1 1Z pfevzit opravnéni k disponovani
s majetkovou podstatou

= v souvislosti s ustanovenim § 252 1Z postarat se o zalezitosti, které doposud pro
dluznika obstaravali jini na zakladé plné moci, povéfeni nebo prikazu

= v souvislosti s ustanovenim § 253 1Z vydat stanovisko ke smlouvam, tykajicich
se vzajemného plnéni, které dosud nebyly naplnény

= v souvislosti s ustanovenim § 255 1Z pokud dluznik poskytl vypijcku, pozado-
vat jeji vraceni

= v souvislosti s ustanovenim § 256 1Z a § 259 |IZ provéftit podnajemni smlouvy,
najemni smlouvy a leasingové smlouvy

= v souvislosti s ustanovenim § 261 1Z zabezpecit pokracujici provoz dluznikova
podniku

= v souvislosti s ustanovenim § 263 1Z a 264 1Z zhodnotit pterusena fizeni kon-
kursem a moznosti jejich pokracovani

= v souvislosti s ustanovenim § 270 — 276 1Z zajistit podklady pro vypoiadani spo-

le¢ného jméni manzeld
5.10.2. Lhuta ke splnéni povinnosti

Zakladem pro fadné vykonavani ¢innosti insolven¢niho spravce je obdrzeni vSech
podkladii. Proto nestanovi-li tento zékon jinak, je dluznikovi, osobam jednajicich za dluz-
nika a ostatnim osobam v souvislosti s prohlasenim konkursu ulozeno splnéni povinnosti,
jez museji byt splnény do 15 dnti od prohlaseni konkursu. Insolvenéni soud mtze lhitu
pro plnéni prodlouzit, déje se tak jen vyjimecné a jen z diivodi hodnych zvlastniho ztetele
(Graz, nemoc). Jestlize nejsou vySe uvedené povinnosti splnény, poda insolvencéni spravce
navrh k insolven¢nimu soudu na pfimétfena opatieni k jejich vynuceni a ten jej pfijme

(§ 279 12).
5.10.3. Opravneéni ke zpenézeni zapsaného majetku

Neni-li v insolven¢nim zakoné stanoveno jinak, je soupis majetkové podstaty lis-
tinou, ktera v ramci konkursu opraviiuje insolvenéniho spravce ke zpenézeni v listin€ se-

psaného majetku (§ 280 12).

Spravce konkursni podstaty mize zpenézit jen véci, které jiZ nemohou byt z ma-
jetkové podstaty vylou€eny a o jejichZ definitivni ptisluSnosti k majetkové podstaté nema
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pochybnosti. Zpenézeni véci je zpravidla mozné po marném uplynuti lhity, kterou kon-
kursni soud stanovil tomu, kdo uplatiiuje, Ze véc neméla byt do soupisu zatrazena, k po-

dani Zaloby vici spravcei, nebo po zamitnuti takové Zzaloby?.

Pro uplnost lze konstatovat, ze spravce konkursni podstaty je zvlastnim veiejno-
pravnim organem s tim, Ze jeho tkolem je fadné zajisténi pribchu konkursu. Vykon
spravce konkursni podstaty neni soucasti zaméstnaneckého vztahu, neni vSak ani podni-

kanim ¢&i provozovanim jiné hospodatské &innosti??,
5.10.4. Zprava o hospodarské situaci dluznika

Dle ustanoveni § 281 IZ je insolvenéni spravce povinen sestavit zpravu o hospo-
datské situaci dluznika ke dni prohlaseni konkursu. Tuto zpravu sestavuje na podkladech
tykajicich se seznamu piihlaSenych pohledavek, soupisu majetkové podstaty a S vyuzitim
1 jinak ziskanych poznatkd. Ve zpraveé o hospodaiské situaci srovnava zavazky dluznika
s majetkovou podstatou a formuluje dal§i moznosti vyuziti dluznikova podniku. Tuto
zpréavu predlozi insolvenénimu soudu insolvenéni spravce nejméné 10 dni pfed dnem ko-
nani prvni schlize véfitell, kterd se svoldva po prohlaseni konkursu. U insolven¢niho

soudu maji véfitelé pravo nahlizet do zpravy o hospodaiské situaci dluznika.
5.10.5. Uhrada existenénich potieb dluznika

Na prvni schiizi vétiteld, kterd je svolana po prohlaseni konkursu, je projednana
zprava o hospodatské situaci dluznika i se zavery, které pro insolvencniho spravce pred-
stavuji doporuceni pro jeho dalsi postup. Na Zadost dluznika nebo nékterého z ¢lent jeho
rodiny se na schiizi véfiteld dale rozhodne, v jakém rozsahu a zda vibec se ma dluzniku,
ktery je fyzickou osobou ¢i jeho rodin€, poskytnout plnéni z majetkové podstaty pro
uhradu jejich existencnich potieb (§ 282 1Z).

5.11. Zpenézeni majetkové podstaty
5.11.1. Pojem zpenézeni majetkové podstaty

Pod pojmem zpenézeni majetkové podstaty je mozné si piedstavit pievedeni ma-
jetku na penize za G¢elem uspokojeni vétitell. ZpenéZeni se tyka pouze majetku, ktery
nalezi do majetkové podstaty, dale dluznikovych pohledavek, které budou postoupeny za

uplatu. Za zpenéZeni se povazuje také vyuziti dluznikovych penéznich prostiedku, které

2L k tomu srov. rozh. Nejvyssiho soudu @R sp. zn. 31 Cdo 1908/98
22 k tomu srov. rozh. Nejvyssiho soudu CR sp. zn. 32 Cdo 2096/2008
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drzi v hotovosti nebo na bankovnich kontech. Insolven¢ni spravce neni omezen zadnym

ujednanim, které by branilo provedeni zpenézeni majetkové podstaty.

Insolvencni spravce mize ke zpenézeni majetkové podstaty pfistoupit az po na-
byti pravni moci prohlaseni konkursu, nikoli vSak pied prvni schtizi véfiteld. Insolvenéni
zakon stanovuje vyjimky, U kterych je mozné provést zpenézeni diive, naptiklad pokud
se jedna o véci bezprostiedné ohrozené znehodnocenim ¢i zkdzou, nebo muize tuto vy-

jimku povolit insolven¢ni soud.

Majetek, na ktery se vztahuje zajisténi vydané v trestnim fizeni a je soucasti ma-
jetkové podstaty dluznika, 1ze zpenézit jen po piredchozim odsouhlaseni piislusného or-
ganu ¢inného vV daném trestnim fizeni. Jestlize vytézek ze zpenézeni prevysi ¢astku, kterd
jeurcend k vyplaceni, musi insolvencni spravce informovat o této skutecnosti organ ¢inny
V trestnim fizeni, ktery o zajiSténi rozhodl. V ptipadég, Ze do 30 dntli organ €inny v trestnim
fizeni nesd€li insolvencnimu spravci, zZe se zajisténi tyka i zbytku vytézku, pak tento pte-

bytek rozd¢li insolvenéni spravce mezi vétitele.

Insolven¢ni spravce predklada insolvenénimu soudu k zalozeni kopie pisemnosti,
které dokladaji zpenézeni majetkové podstaty, a podminky, za kterych doslo ke zpeng-
zeni. Kopie pisemnosti se zakladaji do insolvenéniho spisu neprodlené poté, co ke zpe-
nézeni majetku doslo (§ 283 1Z). Na zaklad€ ustanoveni § 289 odstavce 3 1Z je moznost
Zalobou napadnout u insolven¢niho soudu smlouvy, které byl zvetejnény v insolvenénim

rejstiiku, do 3 mésicli od zvetejnéni, pokud doslo ke zpenéZeni mimo drazbu.
5.11.2. Predkupni pravo

Insolvenc¢ni spravce je pii zpenézovani majetkové podstaty vazan zakonnymi
pfedkupnimi pravy, naopak smluvnimi ptedkupnimi pravy vazan neni. Stat ma predkupni

pravo u nemovitosti, které tvofi pozemni &asti vefejného piistavu?3.

Pti zpénéni majetkové podstaty je insolvencni spravce vazan zakonnym predkup-
nim pravem spjatym s ustanovenim § 1187 0. z.. Pokud byl proveden prvni ptevod jed-
notky, ktera je zahrnuta do majetkové podstaty dle vyse uvedeného ustanoveni, tak je toto
predkupni pravo spjato s najemcem bytu, kterym je fyzickd osoba. Existuji zde dalsi pii-

klady zdkonnych ptedkupnich prav, dle ustanoveni § 3056 o. z., tykajiciho se vlastnika

23 § 8 zakon &. 114/1995 Sb., o vnitrozemské plavbé, ve znéni pozd&jsich predpist
§ 28 vyhlaska ¢. 222/1995 Sb., o vodnich cestach, plavebnim provozu v ptistavech, spole¢né havarii a
doprave nebezpecnych véci
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pozemku K pravu stavby a dle § 3062 o. z. zabyvajiciho se ptedkupnimi pravy spoluvlast-
nikd. Insolvenéni spravce je dale vazan povinnosti nabidnout pievod jednotky, kterd je

zahrnuta do majetkové podstaty, opravnénym osobam dle ustanoveni § 1188 o. z.

Insolvencni spravce odesle opravnéné osob¢ na zaklad¢é predkupniho prava na-
bidku. Opravnéné osoba muze nabidky vyzit, a to ve 1hité¢ 3 mésict ode dne doruceni této
nabidky. Pokud opravnénd osoba nevyuzije svého prava na prevedeni jednotky, insol-
vencéni spravce zpenézi jednotku zakonem danym postupem. Provedeni vsech vyse uve-
denych tkont zajisti insolvenc¢ni spravce a za tyto sluzby mu od opravnénych osob nalezi
nahrada nakladi, které nezbytné vynalozil pfi provedeni vSech tikontl, a odména, ktera je

stanovena podle zvlastniho pravniho ptedpisu (§ 284 1Z).
5.11.3. Uginky zpenézeni majetkové podstaty

Na zékladé zpenézeni majetkové podstaty zanikaji ucinky a ostatni zavady v roz-
sahu, ve kterém se dotykaji zpenézeného majetku. Zanikaji naptiklad ucinky natizeni
exekuce ¢i vykonu rozhodnuti, u¢inky vydanych exekucnich piikazii nebo ucinky spjaté
s doruc¢enim vyrozuméni o zah4jeni exekuce. Neni-li ddle stanoveno jinak, taktéZ zanikaji
ostatni zavady vztahujici se na zpenézovany majetek i s neuplatnénymi predkupnimi

pravy viz § 284 odst. 3 a4 1Z, a to v¢etné€ zavad zapsanych ve vefejném seznamu.

Doslo-li ke zpenéZeni nemovitosti, kterd byla dluznikem pouZzivana k bydleni jeho
rodiny ¢i bytu v jeho vlastnictvi, je dluznik povinen ji vyklidit. V ptipadé, Ze tak dluznik
neucini dobrovolné€, nabyvatel mize podat zalobu u soudu a domahat se tak vyklizeni.
V tomto piipadé nejde o inciden¢ni spor. Dluzniku pfislusi pfi vyklizeni nemovitosti
stejna bytova nahrada jako pti vypoveédi ndjmu bytu, kterd byla najemci dana pro hrubé
poruseni povinnosti, které¢ vyplyvaji z ndjmu bytu. Pokud neni zvlaStnim pravnim pied-
pisem stanoveno jinak, tak zpenézenim majetkové podstaty nezanikaji redlna bfemena
ani sluzebnosti ovSem s vyjimkou téch, které jsou netcinnd pro insolvencni fizeni

(§ 285 12).

JestliZe je v insolven¢nim fizeni zpenézena véc, ktera slouzi jako zajisténi zajiste-
ného véftitele, tak toto zajisSténi vétiteli zanikd. Tato skutecnost plati pro konkurs, reorga-
nizaci 1 pro oddluZeni. V praxi se ale zjist'uje, Ze kombinace vykladu zékona s jeho zmé¢-
nami po rekodifikaci k 1. lednu 2014 pfinasi nemalé problémy v bankovni praxi. Vaviina
a Hradil tuto skutec¢nost shrnuji, podle jejich nazoru neni a nemtize insolvencni spravce

byt ucastnikem vkladového ftizeni, u kterého je pfedmétem vymaz zastavniho prava
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k véci, kterou insolven¢ni spravce béhem insolvenéniho fizeni zpenézil. Shodné pak in-
solven¢ni spravce nemuze ucinng ziidit zastavni pravo ke zpenézované véci, které bude

ve prospech financujici banky (Vaviina & Hradil, 2015).
5.11.4. Zpusoby zpenézeni majetkové podstaty

Majetkova podstata mlze byt zpenézena nékolika zplsoby. Jednim ze zplsobi
zpenézeni, je zpenézeni formou veifejné drazby, ktera je provadéna podle zakona
¢. 26/2000 Sb., o vetejnych drazbach, ve znéni pozdéjsich predpisii. Druhym zplisobem
je zpenézeni prostiednictvim prodeje nemovitych a movitych véci v souladu s ustanove-

nim o. s. f. 0 vykonu rozhodnuti. Tfetim zptisobem je zpené¢zeni mimo drazbu (§ 286 17).

Insolvenéni spravce rozhodne se souhlasem véfitelského vyboru o zplisobu zpe-
néZeni majetkové podstaty. Jestlize vétitelsky vybor nesouhlasi s vybranym zplsobem
zpenézeni majetkové podstaty, potom insolvencéni spravce nemiize majetkovou podstatu
takto zpenézit. Paklize je nesoulad mezi insolvennim spravcem a véfitelskym vyborem,
tak ho prvotné bude fesit schiize véfiteli a druhotné pak insolvenéni soud. Pokud insol-
venéni spravce zpenézuje majetek pii vetejné drazbé, je vetSinou uchranén od vytek ve-
fiteld, které se tykaji nevhodného vybéru formy zpenézeni. V piipadé€, Ze nelze z proka-
zatelnych divodi majetek zpenézit pii vefejné drazbé, je vhodné uvazovat o jiném zpi-
sobu zpenézeni. Je-li na majetek uplathovano zajistovaci pravo, pak je insolvenéni
spravce pii jeho zpenéZeni vazan na pokyny zajisténych véfiteld dle ustanoveni § 293 1Z

(Marsikova, a dalsi, 2014).
5.11.5. Vefejna drazba

Zpenézeni majetkové podstaty prostiednictvim vefejné drazby se provede podle
ustanoveni zakona ¢. 26/2000 Sb., o vefejnych drazbach, ve znéni pozde&jsich predpisi.
Jedna se o nejtransparentnéjsi zptisob, kterym mutize byt majetkova podstata zpenézena.
Drazebnik provede na navrh insolven¢niho spravce vetejnou drazbu. Drazebnik tak ucini
na zaklad€ smlouvy o provedeni drazby, kterd je sepsana mezi nim a insolven¢nim sprav-
cem. Smlouvu o provedeni drazby schvaluje vétitelsky vybor a stavéa se u¢innou ke dni

jejiho schvaleni (§ 287 172).

Bude-li zpenézovan majetek ve vefejné drazbé, je zapotiebi rozliSovat, zda se
jedna o majetek, ktery je ¢i neni predmétem zajisténi. Je-1i pfedmétem drazby majetek,

ktery je zajiStén a véfitel svou pohledavku k tomuto majetku jako majetku jako zajisténou
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ptihlésil, je insolvenéni spravce na zéklad€ ustanoveni § 293 1Z vazan na pokyny zajisté-
ného vétitele, které sméiuji ke zpenézeni véci €i prava. Jestlize insolvencni spravce dojde
k zavéru, Ze jde pfedmét zpenézit vyhodné&ji, mize pokyny véfitele odmitnout. Je zapo-
trebi pocitat s naklady, které¢ se odecitaji z vytézku zpenézeni, a to do maximalni vyse
5 % z néj. Pokud by byly naklady vyssiho rozsahu, mohou byt odecteny pouze po sou-
hlasu zajisténého vétitele (§ 298 odst. 4 1Z). Je mozné sjednat vysi odmény drazebnika
podle zakona o vefejnych drazbach?®. Je-li pfedmétem drazby majetek, ke kterému neni
ziizeno zajisténi, vétitelsky vybor schvali smlouvu o provedeni drazby bez dalSich ome-
zeni. Tato smlouva je smlouvou o provedeni drazby dobrovolné a musi spliiovat zakonné
nalezitosti. Ve smlouvé musi byt oznacen drazebnik a navrhovatel, musi byt vymezen
pfedmét drazby a lhlta pro uhrazeni ceny piesahujici 500 000 K¢, kterd byla dosazena
vydraZenim. V neposledni fadé¢ musi byt oznaceno, Ze se jednd o dobrovolnou drazbu.
Drazebni smlouva dale musi osahovat vysi nejnizsiho podani a udaj o opravnéni licitatora
ke snizeni nejnizsiho podani i se zptisobem jeho vypoctu. Ve smlouvé se povinné sjed-
nava velkost odmény draZebnika nebo obsahuje ujednani o bezuplatném provedeni ¢i
zpusob vypocétu odmény. Na smlouvé jsou vyzadovany tredné ovétené podpisy, jedna-li
se o drazbu zavodu, pobocky ¢i véci nemovité. Spory tykajici se vefejnych drazeb tesi
mistné prislusny okresni soud, pokud neni zdkonem stanoveno jinak (Héasova, a dalsi,

2014).

Pro uplnost Ize konstatovat, Ze probihajici fizeni o zalob¢ na neplatnost vetejné
drazby, kterou doslo ke zpenéZeni majetku slouziciho k zajiSténi pohledavky zajiSténe¢ho

véfitele, netvoii prekazku po vydani vytézku zpenézeni zajisténému véftiteli?>.
5.11.6. Prodej movitych véci a nemovitosti

Podle ustanoveni obcanského soudniho fadu je ke zpenéZeni prodejem movitych
veci a nemovitosti piislusny okresni soud. Insolven¢ni spravce podava navrh na vykon
rozhodnuti prodejem movitych ¢i nemovitych véci a je jedinym ti¢astnikem tohoto fizeni.
Ptislusny okresni soud natidi prodej, pakliZe je k nadvrhu ptiloZen soupis majetkové pod-
staty, ktery je potvrzen insolven¢nim soudem, souhlas vétitelského vyboru se zpiisobem

zpenéZeni a je-li pfiloZeno rozhodnuti o prohlaseni konkursu na majetek dluznika. Pouze

24§ 18 odst. 3 zakona o vefejnych drazbach, ve znéni pozd&jsich piedpisti
25 k tomu srov. sp. zn. KSPH 38 INS 5460/2009, 3 VSPH 6/2012-B-59
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insolven¢nimu spravcei se dorucuji vydana rozhodnuti v tomto fizeni a ten je opravnén

proti nim podat odvolani (§ 288 17).
5.11.7. Prodej mimo drazbu

Insolvenéni spravce muze uskutecnit prodej mimo drazbu po ptredchozim sou-
hlasu véfitelského vyboru a insolven¢niho soudu. Insolvenéni soud mize pii udéleni sou-
hlasu stanovit podminky prodeje. Smlouva o prodeji mimo drazbu nenabyde Gc¢innosti,
dokud neni udélen souhlas véfitelskym vyborem a insolven¢nim soudem. Pokud se jedna
o véci bézn¢ zcizované pii pokracujicim provozu dluznikova podniku ¢i o véci bezpro-
sttedné€ ohrozené znehodnocenim nebo zkazou, neni nutny souhlas k prodeji od vétitel-

ského vyboru a insolven¢niho soudu.

Usneseni, kterym insolvenéni soud udé€luje insolven¢nimu spravci souhlas se zpe-
nézenim majetkové podstaty prodejem mimo drazbu, je rozhodnutim vydanym v ramci
dohlédaci ¢innosti insolvenéniho soudu, proti némuz neni odvolani pfipustné®®. Toto
usneseni se doruci obecné vyhlaskou v insolvenénim rejstiiku a zvlast’ je doruceno véti-

telskému vyboru, dluzniku a insolvenénimu spravci.

Pti prodeji mimo drazbu muze insolvencni spravce stanovit kupni cenu pod cenu
odhadni. Ptihlédne pfitom i k nakladim, které¢ by musely byt vynaloZeny pfi spraveé zpe-

nézovaného majetku.

Pro uplnost 1ze konstatovat, ze jen Zalobou podanou u insolven¢niho soudu jde
napadnout platnost smlouvy, kterou doslo ke zpenézeni prodejem mimo drazbu, a to
nejpozdéji do 3 mésicl ode dne zvefejnéni smlouvy v insolvenénim rejstiiku (§ 289 17).
Rizeni o Zalobé dle § 289 odst. 3 IZ na urdeni neplatnosti smlouvy, kterou doslo ke zpe-
néZeni majetkové podstaty mimo drazbu, se musi uc€astnit vSichni, kdo ji uzavfeli, pii-

padné jejich pravni nastupci?’.
5.11.8. Zpenézeni dluznikova podniku jedinou smlouvou

Insolvenc¢ni spravce muze dluznikiv podnik zpenézit jedinou smlouvou. Tento
vytézek je soucasti celkového vytézku zpenézeni majetkové podstaty a nemtize byt pouzit

jen ke kryti zavazkd, které souviseji s prodanym podnikem (§ 290 1Z).

26 k tomu srov. sp. zn. Méstsky soud v Praze MSPH 60 INS 4476/2008, 1VSPH 1036/2010-B-148
2" k tomu srov. rozh. Vrchniho soudu v Praze sp. zn. 44 ICm 1902/2010, 102 VSPH 15/12 — (KSUL 44 INS
2780/2009)
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Smyslem zpenézeni funkéniho zdvodu dluznika jedinou smlouvou je dosazeni
vyssiho vytézku zpenézeni, nez kterého by bylo mozné dosahnout prodejem po ¢astech.
Dalsim divodem je pfevod prav a zavazka, které se tykaji dan¢ho prodeje, a to véetné
prav a povinnosti z pracovnépravnich vztahti. Tato skute¢nost eliminuje pracovnépravni
pohledavky, které by musely byt vypotfddany po ukoncéeni pracovné pravnich poméri

(Marsikova, a dalsi, 2014).

Insolvencni zdkon blize nespecifikuje pojem podnik a od 1. ledna 2014 diky re-
kodifikaci soukromého prava a zruSenim obchodniho zakoniku doznava pravni uprava
podniku zmén. Zavadi se pojem obchodni zdvod a zavod jako legislativni zkratka. Dle
ustanoveni § 502 o. z. je zavod organizovanym souborem jméni, ktery vytvofil podnikatel
a ktery slouzi z jeho vtile k provozovani jeho ¢innosti. Zavod tvoti vSe, co zpravidla slouZzi
K zajisténi jeho provozu. Zavod zastava i nadale véci hromadnou. Jedinou smlouvou ne-
musi byt prodan jen cely zavod dluznika ale i jeho ¢ast, ktera tvofi samostatnou organi-
zacni slozku. Dale mtze byt takto prodana i celd majetkova podstata (Hasova, a dalsi,

2014).
5.11.9. Prechod prav a povinnosti

Dojde-li ke zpenézeni dluznikova podniku jedinou smlouvou, pfechdzeji vSechna
prava a zavazky, ke kterym se vztahuje prodej, na nabyvatele, a to véetné prav a povin-
nosti, které vyplyvaji z pracovnépravnich vztahl. Vyjimkou jsou pohledavky, které
vznikly do uc¢innosti této smlouvy proti dluzniku. Na smlouvu se pouZiji obdobné pii-
sluSna ustanoveni zvlastniho pravniho pfedpisu o prodeji podniku dle § 290 1Z, pokud
neni v tomto zakon¢ stanoveno jinak. Prodadvajici neruc¢i za plnéni zavazkd, které presly

na nabyvatele (§ 291 17).
5.11.10.Zpenézeni celé podstaty

Je-1i jedinou smlouvou zpenézovana ¢ast podniku nebo celd majetkova podstata,
tak se obdobné pouziji ustanoveni § 290 a § 291 IZ. Pokud bude jedinou smlouvou pro-
davéna cast podniku, je dulezité, aby soucasti smlouvy byla takové ¢ast podniku, ktera

tvoii jeho samostatnou organiza¢ni slozku?®,

28 K tomu srov. usneseni Nejvyssiho soudu CR sp. zn. 33 Cdo 1199/98
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5.11.11.Zpenézeni hodnot uréenych k zajisténi pohledavky

Insolvencni spravce je vazan pokyny zajisténé¢ho véfitele, které smeétuji ke zpene-
zeni, jestlize se jedna o zpenézeni véci, pohledavky, prava ¢i jiné majetkové hodnoty,
ktera slouzi k zajisténi oné pohledavky zajisténého véftitele. Pokud je zajisténych vétitelt
vice, udéluje insolvencnimu spravci pokyny véfitel, u kterého se jako prvni v potadi uspo-
kojuje pohledavka ze zajisténi. V piipadé, ze zajistény véfitel neudéli insolvencnimu
spravci prislusné pokyny a neucini-li tak ani ve 1haté¢ ur¢ené insolvenénim soudem, pak
ma pravo tyto pokyny udé¢lit véfitel, jehoz zajisténa pohledavka se uspokojuje jako dalsi
v poradi. Insolvenéni spravce miiZze odmitnout tyto pokyny, je-li v dobré vite, Ze 1ze vy-
hodnéji zpenézit predmét zajisténi. Insolvenéni spravce v tomto piipad¢ pozada insol-
ven¢ni soud v ramci jeho dohledaci ¢innosti o jejich pfezkoumani. Obdobné plati ustano-
veni § 230 odst. 3 az 5 IZ. Pokud nejsou udéleny pokyny zajisténého véfitele, pouzije se

ustanoveni § 286 odst. 2 1Z, § 287 odst. 2 1Z a § 289 odst. 1 1Z (§ 293 1Z).

Do konce roku 2013 platilo, ze pokud zajisténi véfitelé neudéli pokyn spoleény,
je to totozné, jako by neudélili pokyn Zadny. Novela IZ, kter4 byla provedena zdkonem
¢.294/2013 Sb., upousti od koncepce spoleéného pokynu zajisténych vétitell a stanovuje
povinnost insolvenénimu spravci respektovat pokyny zajisténého vétitele, ktery uspoko-
juje svou pohledavku jako prvni v pofadi. Musi zde byt splnén piedpoklad skute€ného
udéleni pokynu a k nému pftipojeni pisemného souhlasu véfitell, kteti uspokojuji svou
zajisténou pohledavku ze stejného predmétu zajisténi. Insolvencéni soud natidi jednéni do
30 dnti, pokud neni souhlas pfilozen. Pfedmétné jednani se v této 1hité musi konat, neni
mozné ho pouze natidit. Lhita 30 dnli po¢ina bézet dnem, kdy insolvenéni spravce vyro-
zumi insolven¢ni soud o existenci takového neodsouhlaseného pokynu. Je-li takovy po-
kyn zaslan soudu ptimo zajisténym vétitelem, zakon dovoluje, aby lhita pocala bézet
dnem doruceni soudu. Ostatni zajisténi véfitelé mohou vici nému vznést namitky, a to do
7 dnli ode dne nafizeni jednani o ném. Nejsou-li podany Zadné namitky, je mozné nafi-
zené jednani zrusit. Pokud budou vzneseny namitky, tak se na jednéni soud rozhodne, zda

pokyny zajisténého véfitele schvaluje ¢i nikoliv (Rehacek, 2015).
5.11.12. Povinnost vymahat pohledavky dluznika

Je povinnosti insolven¢niho spravce uplatiiovat a vymahat dluznikovy pohle-
davky ve prospéch majetkové podstaty. Toto piiméefené plati 1 pro nepenézité dluznikovy

pohledavky, které jsou ocenény penézi. Insolvenéni spravce nema povinnost uplatiovat
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a vymahat naklady, pokud jsou naklady na vymahani a uplatnéni téchto pohledavek neu-
mérné vysoké ¢i pokud je nelze kryt z majetkové podstaty (§ 294 1Z7).

5.11.13. Zakaz nabyvani majetku z majetkové podstaty

Osoby, které jsou dluzniku blizké, 1 osoby, které s dluznikem tvoii koncern, nesmi
dle ustanoveni § 295 IZ nabyvat majetek, ktery nalezi do jeho majetkové podstaty.
Osobou blizkou je podle § 22 o. z. ptibuzny v pfimé linii, Sourozenec, manzel ¢i partner
podle zakona upravujiciho registrované partnerstvi, osoby sesvagiené nebo osoby, které
spolu trvale ziji. Dale osobami navzajem blizkymi mohou byt jiné osoby, které jsou v po-
méru rodinném ¢i obdobném, za predpokladu, Ze by Gjmu, kterou utrpéla jedna z nich,
druha diivodné pocitovala jako Gjmu vlastni. Dle § 79 ZOK osoby tvoii koncern, pakliZze
se jedna o jednu nebo vice fizenych osob, které jsou podrobeny jednotnému fizeni jinou
fidici osobou. Ustanoveni § 295 IZ se pouzije i v ptipad¢, Ze doslo k jeho zpenéZeni draz-
bou. Na vyse uvedené osoby nesmi byt ani ve 1huté 3 let od skon¢eni konkursu preveden
majetek, a to i v ptipadé, Ze je Vv jejich prospéch zakonné piedkupni pravo. Pravni ukony
povazujeme za neplatné, pokud jsou provedeny v nesouladu s pfedmétnym ustanovenim.
Pro neplatnost pravniho tikonu je nutné dovolani se neplatnosti dot¢enou osobou, jinak
jsou povazovany za platné. Osoba, kterd zminény pravni ukon provedla, se nemtize do-

volavat jeho neplatnosti.

Nize je uveden taxativni vycet osob, na které je rozsifen zdkaz nabyvani majetku.
Zakaz na tyto osoby je rozsifen proto, Ze lze divodné predpokladat jejich podil na upadku
dluznika, a to at’ uz ptimy ¢i nepfimy:

* Spole¢nik dluznika, pokud jim neni akciova, ale jind obchodni spole¢nost.

* Prokurista dluznika.

= Akcionat dluznika, pokud jim je akciova spoleCnost, které patii akcie ve vyssi
hodnot¢ nez 10 % zakladniho kapitalu.

* Vedouci zaméstnanec dluznika a jemu osoby blizké.

» Osoba, ktera vykonavala Vv poslednich 3 letech pted zahdjenim insolven¢niho fi-
zeni ¢i po jeho zahajeni rozhodujici vliv na provoz podniku nebo ovliviiovala jeho
majetkovou ¢innost, a to podstatnou mérou.

= Clen &i nahradnik véfitelského vyboru, kterému nebyl udélen souhlas schiizi vé-

fitelt k nabyti majetku z majetkové podstaty.
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Vyse uvedenému okruhu osob mize insolvenéni soud po vyjadreni vétitelského
vyboru V odivodnénych ptipadech udélit vyjimku ze zdkazu nabyvani majetkové pod-
staty dluznika, to ovSem neplati pro ¢leny ¢i ndhradniky véftitelského vyboru. Jestlize
k nabyti majetku ma dojit az po skon¢eni konkursu, pak insolvenéni soud rozhoduje sa-
mostatné o tomto navrhu a vyjimka pak mize byt udélena i ¢lenu ¢i ndhradniku véfitel-
ského vyboru. Odvolani proti rozhodnuti mize podat jen osoba, ktera dany navrh na ud¢-

leni vyjimky podala (§ 295 172).
5.12. Nakladani s vytézkem zpenézeni

5.12.1. Kryti pohledavek a nakladi na spravu majetkové

podstaty

Z vytézku zpenéZeni majetkové podstaty hradi insolvencni spravce naklady, které
souviseji se spravou majetkové podstaty, dale hradi pohledavky za majetkovou podstatou
a pohledavky, které jsou jim postavené na roven. Vytézek ze zpenézeni po ukonceni pro-
vozu dluznikova podniku nesmi byt pouzit k vydéle¢né ani podnikatelské ¢innosti, a to
ani v ptipadé souhlasu véfitelského vyboru (§ 296 1Z). Je tim tak snizovano mozné riziko
z podnikani a s nim spojena financ¢ni ztrata. Prostfedky, které ziskal insolvenéni spravce
prodejem zavodu, maji slouZzit k uspokojeni pohledavek vSech vétitelti. Pohledavky véfi-
teltl maji byt uspokojeny Vv co nejkratsi lhuté. OvSem neni vylouceno, ze nebude vytézek
zpenéZeni ulozen po prechodnou dobu v bance. Tak mutize insolvenéni spravce ziskat dalsi
prostiedky zhodnocenim vytéZku o troky nebo jinymi pfirtstky (Hasova, a dalsi, 2014;

Marsikova, a dalsi, 2014).
5.12.2. Pouzité zalohy

Pokud ke kryti nadkladu, které souvisi se spravou majetkové podstaty a pohledavek
za majetkovou podstatou a pohledavek jim na roven postavené, vytézek ze zpenézeni
nestaci, je mozné ke kryti nize uvedenych nakladi pouzit zalohu, ktera byla slozena in-
solven¢nim navrhovatelem, ¢i zalohu, kterou poskytuje vétitelsky vybor. Taxativni vycet
nakladi, k jejichZ kryti mlize byt pouZita zaloha, je nasledujict:

* hotové vydaje a odména insolvencniho spravce

= véfitelské pohledavky vzniklé za dob trvani moratoria®® dle § 122 odst. 2 1Z

29 smyslem institutu moratoria je poskytnout dluznikovi moznost vyrovnat se s véfiteli jesté pred probéh-
nutim celého insolvenéniho fizeni, nebot’ béhem moratoria nelze vydat rozhodnuti o ipadku
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= veéfitelské pohledavky vzniklé uvérového financovani

» naklady, kter¢ jsou spojeny se spravou a udrzovanim majetkové podstaty

Jestlize ani tyto prostfedky nepostacuji, rozhodne insolven¢ni soud na zaklad¢
predlozené¢ho navrhu insolven¢nim spravcem o pomérné uhradé nebo o poradi tthrady

pohledavek dle § 305 odst. 2 1Z (§ 297 1Z2).
5.12.3. Uspokojeni pohledavek zajisténych véritell

Primérné se uspokojuji pohledavky zajisténych vétitela, ktefi maji pravo na to,
aby byla jejich pohledavka uspokojena z vytézku zpenézeni véci, pohledavky, prava ¢i
jiné majetkové hodnoty, kterymi byla zajisténa. Naklady, které jsou spojené se zpenéze-
nim, miiZe insolven¢ni spravce odecist v rozsahu nejvyse 5 % vytézku zpenézeni. Na-
klady, které jsou spojené se spravou, mize insolvenéni spravce odecist v rozsahu nejvyse
4 % vytézku zpenézeni. Paklize zajistény vetitel souhlasi, mize insolvenéni spravce ode-
¢ist naklady ve vétSim rozsahu. Pokud zajisStény véfitel nesplni povinnost vyplyvajici
z § 157 odst. 1 1Z, pak se mu vyda vytézek zpenéZeni snizeny o ¢astku, ktera je potiebna
ke splnéni povinnosti. Jestlize zajistény véfitel nesplnil svou povinnost podle § 230 odst.
3 1Z, tak se pro zpenézeni pouzije ustanoveni § 293 stejného zakona (§ 298 1Z). V tomto
ptipad€ ma finan¢ni ufad mizivou Sanci uspokojit svou pohledavku, protoze Cisty vytézek
je pfedan zajisténému véfiteli ptimo. Pokud by Cisty vytéZzek prevySoval zajisténou po-
hledavku, tak v hodnoté piebyvajici ¢astky dojde k jejimu postupu a uspokojeni pohleda-
vek dle § 305 odst. 2 1Z (Fabian, 2015).

Neuspokojend ¢ast vétitelskych pohledavek se uspokoji sekundarné s ostatnimi
nezajisténymi pohledavkami b&hem rozvrhu. Zajistény vétitel nedostane cely hruby vy-
tézek ze zpenézeni. Odecitaji se od néj naklady, které jsou spojené se zpenézenim a se
spravou piredmétu zajisténi, a suma, ktera za jeho zpenézeni ptipada na odménu spravce.
Teprve poté mize insolvenéni spravce se souhlasem insolven¢niho soudu vydat zajisté-
nému véfiteli Cisty vytézek zpenézeni (Marsikova, a dalsi, 2014).

Dluznik a ostatni veéfitelé mohou proti navrhu insolven¢niho spravce na vydani
vytézku zpenézeni dle § 298 odst. 2 1Z do 7 dnli ode dne zvetejnéni navrhu v insolvenc-
niho rejstiiku podat namitky. Jestlize budou namitky podany pozdéji, tak k nim insol-
vencni soud nepfihliZi. Insolvenéni soud nafidi ke v€as podanym namitkdm jednani do
30 dnti. Na tomto jednani se rozhodne o vyhovéni navrhu insolvencniho spravce. Insol-

venéni soud vydava rozhodnuti o vydani vytézku zpenézeni zajist€énému vétiteli na ndvrh
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insolvenéniho spravce. Toto rozhodnuti se doruci zvlast insolven¢nimu spravcei, dluz-
niku, véftiteli, kterému ma byt vytézek vydan a ostatnim vétiteliim, kteti podali proti nému
namitky. Podat odvolani proti tomuto rozsudku mohou jen vySe uvedené osoby

(§ 298 12).
5.13.  Vyrozumeéni o zpenézeni majetkové podstaty

O priib¢hu zpenézeni majetkové podstaty a o nakladani s vytézkem tohoto zpen¢-
zeni podava insolvencni spravce dil¢i zpravy véfitelskému vyboru a insolvencnimu
soudu. Insolvenéni spravce podava tyto zpravy z vlastniho podnétu ¢i na zadost vétitel-
ského vyboru nebo na zdkladé rozhodnuti soudu. Jestlize insolvenéni spravce zpenézi
majetkovou podstatu, tak musi neprodlené o této skutecnosti informovat spravce dané,
soud, soudniho exekutora ¢i jiny organ, pted kterym probiha fizeni, které se tyka zpené-
zeného majetku. Patii sem i exekuce na majetek dluznika ¢i fizeni o vykonu rozhodnuti.
Existuje-1i predpoklad, Ze vécna prava ke zpenézovanému majetku zaniknou zpenézenim
majetkové podstaty, je neprodlené insolvenénim spravcem vydano potvrzeni o zaniku ta-

kovych prav nabyvateli zpenézené¢ho majetku (§ 300 1Z).

Vydéanim novely 1Z, ktera byla provedena zdkonem ¢. 294/2013 Sb., byla posilena
jistota nabyvatele o skutecnosti, Ze pfebira majetek, ktery neni zatizen vécnymi pravy.
Nejedna se jen o vécna prava k zajisténi véci, ale 1 jind vécnd prava jako jsou neuplatnéna
predkupni prava ¢i redlna biemena. Toto potvrzeni je podklad pro vymaz pfedmétnych

prav z katastru nemovitosti (Hasova, a dalsi, 2014).
5.13.1. Casteény rozvrh pohledavek

Insolvenéni spréavce navrhne insolven¢nimu soudu kdykoliv v pribehu insolvenc-
niho fizeni Caste¢ny rozvrh pohledavek, je-li to umoznéno stavem zpenézeni majetkové
podstaty. S timto navrhem musi souhlasit vétitelsky vybor. V navrhu musi byt uvedeno,
kterych pohledavek se &aste&ny rozvrh tyka a do jaké vyse maji byt uspokojeny. Casteény
rozvrh insolvenéni soud povoli, umozni-li to vyse vytézku zpenézeni majetkové podstaty,
dale pokud jim nebudou dotéena prava zajisténych véfitelt ¢i nemuze-li jim byt ohrozen
rozvrh konecné zpravy a jestlize je nepochybné uspokojeni pohledavek, které jsou navrh-
nuty do ¢astecného rozvrhu. Odvoléani proti rozhodnuti o povoleni ¢astecného rozvrhu
neni pfipustné. Insolven¢ni soud vydé o pohledavkach, které jsou zahrnuty do ¢aste¢ného
rozvrhu, rozvrhové usneseni. Toto usneseni se doruci zvlast insolvenénimu spravci, dluz-

niku a vSem véfiteliim, kterych se tato skutecnost tykd. Odvolani proti tomuto usneseni
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mohou podat pouze vyse uvedené osoby. V odvolani Ize namitat, nesplnéni predpokladu

pro povoleni ¢astecného rozvrhu (§ 301 1Z).

Pro uplnost je vhodné zduraznit skute¢nost dle § 38 odst. 3 IZ, paklize insolvencni

spravce nepodad navrh na provedeni ¢asteCného rozvrhu, i kdyz to stav zpenézeni majet-

kové podstaty umoznuje, tak je to divodem pro snizeni jeho odmény (Marsikova, a dalsi,

2014).

5.14. Koneéna zprava a rozvrh

5.14.1. Obsah kone¢né zpravy

Zpenézeni majetkové podstaty uzavira insolvenéni spravce piedlozenim konecné

zpravy insolven¢nimu soudu. Jejimu piedlozeni nebrani nezpenézeni veskerého majetku,

ktery do majetkové podstaty nalezi, protoze dosud nezpenézeny majetek miize byt vynat

z majetkové podstaty. Dale jejimu ptedloZeni nebrdni neukoncené incidenéni spory,

Vv piipad¢, ze jejich vysledek nemize zavér konecné zpravy zadsadné€ ovlivnit. Insolvenéni

spravce musi v kone¢né zpraveé podat informace charakterizujici jeho Cinnosti i s vycis-

lenim finan¢nich vysledkii.

Vymezeni povinného obsahu konecné zpravy:

ptehled vynalozenych vydaju, které souvisi s majetkovou podstatou i s odiivod-
nénim neobvyklych vydaji

vysledek, ktery byl dosazen pti zpenézeni majetkové podstaty 1 s jeho pfehledem
prehled pohleddvek za majetkovou podstatou a pohledavek jim postavenych na
roven i s uvedenim informace, které jiz byly insolven¢nim spravcem uspokojeny
a které uspokojeny budou

uvadi se seznam nezpenézeného majetku i s vysvétlenim divodd, diky kterym ta-
kova situace nastala

vysledky ¢aste¢ného rozvrhu, pokud k nému doslo

ptehled plnéni i s promitnutim do rozvrhu, které bylo vyplaceno zajisténym véfi-
telim

piehled pravnich tkoni a jednani, které byly vyznamné pro pritb¢h insolvenéniho

fizeni
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Zavérem konecné zpravy je vycisleni Castky, kterd bude rozdélovana mezi véritele
1 s oznacenim dotéenych véfitell a s uvedenim vyse jejich podilu na kone¢né ¢astce. In-
solvencni spravce sestavi ucetni zavérku ke dni vyhotoveni kone¢né zpravy (§ 302 172).
Konecna zprava netesi otazku zplisobu a rozsahu uspokojeni pohledavek konkursnich
véfiteld. O tom v rozvrhovém usneseni rozhoduje soud®. Vysledek konkursu musi byt
s kone¢nou platnosti vyfesen v rozhodnuti o kone¢né zpravé. Ze zjisténi v ném uvede-
nych pak vychdzi dalsi postup soudu. Zruseni konkursu pro nedostatek majetku vzdy
predchazi schvaleni kone¢né zpravy, zahrnujici 1 rozhodnuti o narocich spravce, k némuz

je soud vzdy povinen naiidit jednani®l,
5.14.2. Vyuétovani odmény a vydaju spravce

Insolven¢ni spravce piedlozi insolvenénimu soudu soucasné s kone¢nou zpravou
1 vyuctovani svych vydaji a odmény. Predbézny spravce i dalsi spravci, ktefi se na sprave
majetkové podstaty podileli, predkladaji vyaétovani své odmény. U¢ini tak jen 0soby,

které nejsou insolvenénim spravcem a jsou odménovany samostatné (§ 303 1[Z).

5.14.3. Jednani soudu o konec¢né zpravé a vyuctovani
spravce

PtedloZzené vyuctovani a konecnou zpravu insolvencniho spravce prezkoumava
insolvenc¢ni soud. Soud po slySeni insolven¢niho spravce odstrani nejasnosti a chyby,
které obsahovala. Nasledné insolvenéni soud uvédomi ucastniky fizeni o upraveném
znéni konecné zpravy jejim zvetejnénim vyhlaSkou. Soucasné je uvédomi o tom, ze mo-
hou proti ni podavat namitky, a to do 15 dnti od jejiho zvetejnéni v insolvenénim rejstiiku.
K insolven¢nimu soudu se podavaji ndmitky ve dvojim vyhotoveni, protoze se jedna do-
ru€uje insolvenénimu spravci k vyjadieni. Insolvencni soud nafidi jednéni k projednani
kone¢né zpravy insolvenéniho spravce a jeho vyuctovani. Po novele insolven¢niho za-
kona zvefejnuje soud vyhlaskou termin a misto jednani. Soud samostatné dorucuje pied-
volani k tomuto jednani dluzniku, insolvenénimu spravei, véfitelskému vyboru, statnimu
zastupitelstvi a véfitelim, ktefi podali namitky. Soud projedna namitky, které byly vzne-

seny na jednéani o kone¢né zpraveé a vyuctovani insolvencniho spravce (§ 304 12).

Na zaklad¢ predlozenych skutecnosti soud vyda rozhodnuti, kterym bud’ piedlo-

Zenou konecnou zprévu 1 s vyactovanim schvali, nebo nafidi jejich zménu ¢i doplnéni,

30 yyplyva tak z usneseni Vrchniho soudu v Praze sp. zn. 1 Ko 552/2001
31 k tomu srov. rozh. Méstsky soud v Praze sp. zn. 91 INS 2725/2009, 3 VSPH 133/2011-B-39.
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pokud dospéje k zavéru, ze namitky vici nim jsou opodstatnéné, avsak upravou nedojde
ke zméng¢ jejich zakladniho obsahu. Anebo konecnou zpravu odmitne piijmout, dospéje-
li k zavéru, Ze namitky jsou opodstatnéné a maji dopad na celkovou zpravu. V tomto pfi-
pad¢ bude insolvencnimu spravci ulozeno predloZeni nové konecné zpravy ve lhité ur-
¢ené soudem. Jestlize nebyly namitky proti kone¢né zpravé podany, insolvenéni soud
muze vydat rozhodnuti bez nafizeni jednani. Vydané rozhodnuti se poté doruci dluzniku,
insolven¢nimu spravci a véfiteliim, ktefi podali namitky. Proti tomuto rozhodnuti miize

podat odvolani IS, dluznik a vétitelé, u kterych nebylo vyhovéno namitkam (§ 304 1Z).
5.14.4. Pohledavky uspokojené pred rozvrhem

V pribéhu konkursniho fizeni se uspokojuji dosud nezaplacené pohledavky, a to
kdykoliv pted rozvrhem, pokud se jedna o zajisténé pohledavky dle § 167 I1Z a § 298 1Z
¢i pohledavky za majetkovou podstatou a jim postavené na roven. Jestlize nabyty vytézek
zpenézeni majetkové podstaty nestaci k uspokojeni vyse uvedenych pohledavek, stanovi

se potradi uspokojeni pohledavek dle ustanoveni § 305 odst. 2 1Z nasledovné

1) dle ustanoveni § 168 odst. 2 a) IZ hotové vydaje a odména insolvenéniho spravce

2) dle ustanoveni § 122 odst. 2 I1Z pohledavky véfitelt, které vznikly za dob trvani mo-
ratoria

3) dle ustanoveni § 41 1Z pohledavky vétiteld z Gvérového financovani

4) dle ustanoveni § 168 odst. 2 b) IZ naklady spojené se spravou a udrzovanim majet-
kové podstaty a pracovné pravni pohledavky, které vznikly po rozhodnuti o upadku

5) dle ustanoveni § 169 odst. 1 e) IZ pohledavky véfitelu tykajici se vyzivného

6) dle ustanoveni § 169 odst. 1 e) IZ pohledavky vétitel, které vznikly jako nahrada

Skody, kterd byla zpisobena na zdravi

Pohledavky, které nejsou vySe taxativné vyjmenovany, se uspokojuji pouze po-
mérn€. Podle ustanoveni § 298 odst. 2 1Z je mozné vytézek ze zpenézeni pouzit k uspo-
kojeni jinych pohledavek az poté, co jsou uspokojeny pohledavky zajisténého véfitele.
Insolvenéni spravce vyjme jesté pied rozvrhem z vytézku zpenézeni Castku, kterou poté
pouZzije na vylohy, které jsou spojené s ukoncenim fizeni (§ 305 1Z). Pfed tim, nez bude
insolvenéni spravce zpros§tén funkce insolvenénim soudem, ptedlozi vyucovani pouziti

rezervy § 313 odst. 3 1Z (Marsikova, a dalsi, 2014).
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5.14.5. Vydani rozvrhového usneseni

Po nabyti pravni moci rozhodnuti o schvaleni kone¢né zpravy insolvencni spravce
ptedlozi insolvenénimu soudu navrh rozvrhového usneseni. Podklady pro rozvrhové
usneseni predstavuji upraveny seznam piihlaSenych pohledavek a usneseni o schvaleni
konec¢né zpravy. V tomto navrhu usneseni musi byt insolven¢nim spravcem uvedeno, ko-
lik ma byt vyplaceno nebo pievedeno do uschovy za kazdou jednotlivou pohledavku a k
tomu uveden jejich seznam. Po pfezkoumani vécné spravnosti navrhu rozvrhového usne-
seni insolven¢nim soudem je vydano rozvrhové usneseni, ve kterém jsou urceny castky,
které maji byt vyplaceny véfitelim. Pohleddvky zahrnuté do rozvrhu se uspokojuji
u vSech véfitell stejné, a to pomérné vzhledem k vysi zjisténé pohledavky. Vydani roz-
vrhového usneseni nebrani, pokud nejsou dosud splnény podminky pro vyplaceni nékteré
Z pohledavek v upraveném seznamu nebo jedna-li se o dosud spornou pohledavku. Jedna
se ptredevsim o pohledavky, u kterych nebyl skoncen incidenéni spor ¢i u kterych bylo
podano odvolani proti kone¢né zpraveé. U pohledavek, které jsou vazany na podminku, je
pro zafazeni do rozvrhu zdvazny stav ke dni, kdy je vyddno rozvrhové usneseni

(§ 306 12).
5.14.6. Lhuty pro spInéni rozvrhového usneseni

Insolvenéni soud doruci rozvrhové usneseni obecné vyhlaskou, a to prostfednic-
tvim zvefejnéni v insolvencnim rejstiiku. Spolecné s tim dorucuje pisemnym dorucenim,
a to véfitelskému vyboru, dluzniku, insolvencnimu spravci a dot€enym vétiteliim. Odvo-
lani proti rozvrhovému usneseni mohou podat pouze vyse uvedené osoby. Déle miize byt
dorucovano statnimu zastupitelstvi, pokud vstoupilo do predmétného tizeni. Soud urci
Vv rozvrhovém usneseni insolvenénimu spravei lhiitu pro jeho splnéni. Tato lhita po¢ina

bézet dnem nabyti pravni moci rozhodnuti a nesmi byt stanovena del$i nez 2 mésice.

Pro jednotlivé véfitele jsou v rozvrhovém usneseni urceny €astky, které jim na
jejich naklad proplati ve svém sidle insolvenéni spravce. Spravce mize slozit do tischovy
u soudu ¢astky, které neptfesahuji 500 K¢, a o této skute¢nosti musi pisemné vyrozumet
dotcené veétitele. Dale tak insolvenéni spravce ucini, pokud do 30 dnli od pravni moci
rozvrhového usneseni nedojde pro prekazku na strané véfitele k proplaceni jemu urcené
¢astky. Insolvencni spravce podéa insolvenénimu soudu zpravu o splnéni rozvrhového

usneseni i v piipadé, Ze existuji ¢astky, které by mohly pfipadnout na pohledavky, u kte-
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rych nejsou doposud splnény podminky pro jejich vyplatu. Tyka se to zejména pohleda-
vek, které jsou dotéeny odvolanim proti kone¢né zprave, a pohledavek, u kterych dosud
nebyl skoncen incidencni spor. Tyto ¢astky insolvencni spravce taktéz slozi do uschovy
soudu. Insolvenéni soud o nich vyda dalsi rozvrhové usneseni neprodlené poté, co odpad-
nou prekazky pro jejich vyplaceni. Ustanoveni tykajici se rozvrhového usneseni plati ob-

dobné i pro nasledné vydana rozvrhova usneseni.

Insolven¢ni soud vylouci ¢astku z rozvrhu, pokud bude prokazano, ze nespliuje
predpoklady pro jeji zafazeni do rozvrhu. Odvolani proti tomuto rozhodnuti insolveng-
niho soudu neni ptipustné. Pokud nebyly pouzity ¢astky urcené insolven¢nim spravcem
na vylohy, kter¢ jsou spojené s ukoncenim fizeni, pak bude insolven¢ni soud postupovat
obdobé¢ jako U nesplnéni piedpokladil pro zafazeni ¢astky do rozvrhu. Proto tuto nepou-

Zitou ¢astku insolvenéni soud z rozvrhu vylouci (§ 307 1Z).

Zde pro tuplnost poukazuji na skute¢nost, ze na zakladé vykladového stanoviska
¢. 4 Expertni pracovni skupiny pro insolvenéni pravo ze dne 7. prosince 2010, k fizeni
0 ischové. Rizeni o uschové je vedeno mistné ptislusnym okresnim soudem, ktery je ur-
¢en dle sidla insolvenéniho spravce nebo dle mista plnéni rozvrhového usneseni, pokud
je takové misto ur¢eno insolvenénim spravcem v navrhu rozvrhového usneseni. V navrhu
na piijeti ¢astek stanovenych v rozvrhovém usneseni do tischovy soudu mutize insolvenéni
spravece uvést 1 vice piijemcil. Poté musi insolvencni spravce, v ndvrhu na pfijeti castek

do ischovy soudu, uvést kazdou ¢astku skladanou pro jednotlivé ptijemce zvlast (2010).
5.15. ZruSeni konkursu

5.15.1. Duavody zruseni konkursu

O zruSeni konkursu rozhodne insolven¢ni soud i bez navrhu, pokud zjisti, Ze
vSechny pohledavky za majetkovou podstatou i vSechny jim postavené na roven jiz byly
uspokojeny a neni zde zadny piihlaseny véfitel, nebo pokud zjisti, ze dluzniktiv ipadek
nebyl ani dodatecné prokazan. Neplati to, pokud jiz byla podstatna ¢ast majetkové pod-
staty zpenézena nebo po té, co insolvencni soud obdrzi od insolven¢niho spravce zpravu
o splnéni rozvrhového usneseni. Piipadné pokud zjisti, ze dluznikiv majetek je naprosto
nedostacujici k uspokojeni véfiteld. Neptihlizi se pfitom k praviim, vécem a jinym ma-
jetkovym hodnotam, které byly vylouc¢eny z majetkové podstaty. Specifickym divodem

pro zruseni konkursu je se smrt dluznika. Tuto skute¢nost upravuje ustanoveni § 310 IZ.
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O zru$eni konkursu rozhodne insolven¢ni soud i na navrh dluznika, pokud k tomuto na-
vrhu pfilozi listinu, kde insolvencni spravce a vSichni véfitelé vyslovi svlij souhlas ke
zruSeni konkursu, piicemz na této listiné musi byt ufedné ovéfena pravost podpist pode-

psanych osob (§ 308 12).

Pro uplnost Ize konstatovat, ze vétitelé (napt. zaméstnanci dluznika), ktefi své po-
hledavky do insolven¢niho fizeni nepfihlasuji, pfesto mohou byt v konkursnim fizeni
uspokojeny, jestlize 0 uspokojeni jejich pohledavek jiz bylo rozhodnuto pfed zruSenim
konkursu zakonem danym zptsobem. Pokud ve skute¢nosti tyto pohledavky uhrazeny
nebyly, nelze témto véfitelim odepfit pravo se odvolat proti usneseni o zruseni kon-
kursu®2, Déle je vhodné zdiiraznit, ze soud p¥i rozhodovani o navrhu na zrugeni konkursu

jiz nezkouma pravost piihlasenych pohledavek>:.
5.15.2. Pravni moc a vykonatelnost rozhodnuti

Pro zvetejnéni a doruceni rozhodnuti o zruseni konkursu neobsahuje insolven¢ni
zakon zadné zvlastni ustanoveni, proto je postupovano podle jeho obecnych ustanoveni
o dorucovani a zvetejiiovani. Rozhodnuti se doruci obecné vyhlaskou, a to prosttednic-
tvim zvefejnéni v insolvencnim rejstiiku. Dale se pouziva tradi¢ni zpiisob doruceni, a to
vetitelskému vyboru, statnimu zastupitelstvi, pokud vstoupilo do insolven¢niho fizeni,
nebo organu, ktery spravuje obchodni ¢i jiny rejstiik, ve kterém je zapsan dluznik (plati
to u pisemnosti, u kterych tak stanovuje zvlastni pfedpis). Nesmi byt opomenuto ani do-

ruceni do vlastnich rukou insolven¢niho spravce a dluznika.

Odvoléani proti rozhodnuti o zruSeni konkursu dle ustanoveni § 308 odst. 1 1Z mo-
hou podat pouze piihlaSeni véfitelé a insolvencni spravee. Konkurs se rusi rozhodnutim
o zruSeni konkursu, které je vykonatelné dnem, kdy nabyde pravni moci. Timto dnem

nastavaji i¢inky rozhodnuti o zruseni konkursu a kon¢i celé insolvencni fizeni (§ 309 1Z).

Pro tplnost Ize konstatovat, ze vétitel, ktery ma pohledavku viici dluzniku posta-
venou na roven pohledavkam za majetkovou podstatu, neni opravnén podat odvolani proti

usneseni o zruseni konkursu®®.

32 k tomu srov. rozh. Krajsky soud v Usti nad Labem sp. zn. 45 INS 1285/2008, 1 VSPH 42/2009-B-52 |
33 k tomu srov. rozh. Vrchni soud v Praze sp. zn. 1 Ko 259/2001
34 k tomu srov. rozh. Krajsky soud v Usti nad Labem sp. zn. 69 INS 2401/2010, 2 VSPH 484/2012-B37
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5.15.3. Nastupci dluznika a dédické rizeni

Nastane-li situace, ze v prubéhu konkursu dluznik zemie, ujmou se jeho mista dé-
dicové. Pokud dluznik nemé dédice, zaujme jeho misto stat. Insolven¢nimu soudu pted-
lozi insolvenéni spravce zpravu o dosavadnich vysledcich konkursu i s vyactovanim
svych dosavadnich vyloh a proporcionalni odmény. Pfedlozenou zpravu insolven¢ni soud
pirezkouma a rozhodne o ni. Adekvatné plati ustanoveni § 304 1Z. Insolvencni soud zrusi
konkurs po nabyti pravni moci rozhodnuti o schvaleni zpravy, nasledné dojde k postou-
peni véci soudu, ktery dédictvi projednava. O doruceni a zverfejnéni predmétného rozhod-

nuti se pouzije ustanoveni § 309 1Z, ovsem odvolani proti nému neni ptipustné (310 1Z).
5.15.4. ZrusSeni a zanik dluznika bez pravniho nastupce

Bude-li nasledkem zruseni konkursu pro nedostatek majetku nebo po splnéni roz-
vrhu zru$en dluznik pravnicka osoba, ktery je bez pravniho nastupce dle zvlastniho pted-
pisu, zanikaji celé neuspokojené pohledavky dluznikovych vétiteld nebo jen jejich ¢asti.
Pokud se jedna o zajisténé pohledavky, tak ty budou uspokojeny z existujiciho predmétu

zajisteni (§ 311 12).

Pro Uplnost 1ze konstatovat, Ze zastavni pravo nezanika, jestlize dluh odpovidajici
zajisténé pohledavce nemiize byt uspokojen pravnickou osobou jako dluznikem, protoze
zanikl bez pravniho nastupce®. Potom také na uplatnéni pohledavky, ktera je zajisténa
treti osobou, nema vliv skutecnost, Ze dluznik zemfel a Ze tu neni nikdo, kdo by za jeho

dluhy odpovidal®.

5.15.5. Ué&inky zruseni konkursu

Utinky prohlageni konkursu zanikaji nabytim pravni moci rozhodnuti o jeho zru-
Seni. Zanikaji témét vSechny Uc€inky prohlaSeni konkursu dle 1Z nebo dle jinych obecné
dluznika pro nakladani s majetkem. Nezanikaji pouze ty G¢inky, u kterych je mozné na-
vratit se do stavu, ktery byl pfed prohlaSenim konkursu. Neni tim ale dotCena platnost

a ucinnost pravnich tkont, které byly za doby trvani konkursu provedeny. Dluznik, ktery

% k tomu srov. Nejvyssiho soudu CR sp. zn. 21 Cdo 1198/2005 (Rc 19/2007)
36 k tomu srov. Nejvyssiho soudu CR sp. zn. 29 Odo 538/2006
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je pravnickou osobou, je opravnén znovu jednat prostiednictvim svého statutarniho or-
ganu nebo svého likvidatora, jedna-li se 0 pravnickou osobu V likvidaci. Dal$im G¢inkem

je tedy konec pieruseni likvidace pravnické osoby.

Pokud se nejedna o pravnickou osobu ziizenou zakonem, zruSeni konkursu dle
§ 308 odst. 1 d) IZ tvoti poklad pro vymaz dluznika z obchodniho rejstiiku. Po zruSeni
konkursu lze podat na zaklad€ upraveného seznamu pohledavek navrh na exekuci nebo
na vykon rozhodnuti pro zjisténou neuspokojenou pohledavku, ktera nebyla popfena
dluznikem. Je zde stanovena promlceci lhita, a to v délce 10 let od zruseni konkursu.
Jestlize doslo k zaniku neuspokojenych pohledavek nebo jejich ¢ésti podle ustanoveni
§ 311 1Z. Potom institut exekuéniho titulu pro upraveny seznam piihlasenych pohledavek
zde neplati (§ 312 1Z). Na zakladé usneseni krajského soudu v Hradci Kralové k proka-
zani exekuéniho titulu, kterym je seznam piihlaSenych pohledavek v konkursnim fizend,

postaéi predlozit vypis ze seznamu ptihlasek®’.
5.15.6. Cinnost spravce po zruseni konkursu

ZruSenim konkursu nekonéi funkce insolven¢niho spravce, ale jeho opravnéni
k nakladani se zbytkem majetkové podstaty a dalsi dispozi¢ni prava prechazeji na dluz-
nika. Ke dni zruSeni konkursu je insolvenéni spravce povinen uzaviit ucetni knihy, sesta-
vit ucetni zavérku, splnit povinnosti, které¢ mu ukladaji danové predpisy a predat potiebné
ucetni zaznamy dluZzniku. Néasledné je povinen dluznikovi pfedat zbyly majetek, zajistit
evidenéni ¢innost a odbornou spravu dokumenti, které vznikly néasledkem dluznikovy
¢innosti nebo jeho pravnich pfedchidci. Jsou zde 1 dalsi Cinnosti, které souviseji se zru-
Senim konkursu. Pokud naptiklad dluznik nevede ucetnictvi, tak insolvenéni spravce do-

stoji svym povinnostem piiméfené ve vztahu k daiové evidenci.

Insolvenéni soud zprosti insolvencniho spravce jeho funkce po provedeni vyse
uvedenych ¢innosti. Souc¢asné insolvencni soud rozhodne o vydajich, které vznikly insol-
venénimu spravci Ve spojitosti se zrusenim konkursu, a o zpasobu, kterym budou hrazeny

(§ 313 12).

37 k tomu srov. rozh. Krajského soudu v Hradci Kralové sp. zn. 26 Co 365/2005.
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5.16. Zvlastni ustanoveni o nepatrném konkursu

5.16.1. Rozhodnuti o nepatrném konkursu

Ustanoveni § 314 odst. 1 1Z se tyka nepatrného konkursu. Toto ustanoveni po-
maha do jisté miry zjednodusit samotny prubéh konkursu pti pomérné majetkove jedno-
duchych kauzach. Rozlisuji se dve situace. V té prvni se jedna o dluznika fyzicka osoba
(spotiebitel), kdy nezalezi na poctu jeho vétiteli ¢i velikosti majetku. V situaci druhé se
zabyvame obratem dluznika (podnikatele), kterym muze byt jak fyzicka osoba podnika-
jici, tak pravnicka osoba, jejichZ obrat nesmi piesahnout 2 000 000 K¢ za posledni tcéetni
obdobi, které ptfedchéazelo prohlaseni konkursu. Dale dluznik nesmi mit vice jak 50 pfi-

hlagenych véfitelis (Halek, 2011).

Insolvenéni soud miize vydat rozhodnuti o nepatrném konkursu i bez névrhu
a spojit ho s prohlasenim konkursu. Rozhodnuti o nepatrném konkursu mize soud vydat
kdykoliv po prohlaSeni konkursu béhem celého insolvenéniho tizeni. Pokud je vydano
rozhodnuti o nepatrném konkursu na navrh, pak je to nejcastéji na navrh dluznika. Jestlize
vyjde nasledné najevo skute¢nost, ze konkurs nemél byt povazovan za nepatrny, insol-
venéni soud mize bez zbytecného odkladu jiz pfijaté rozhodnuti zrusit. Odvolani proti
vySe uvedenym rozhodnutim neni pfipustné, insolvenéni soud ho vSak vzdy musi odi-

vodnit (§ 314 1Z).
5.16.2. Prubéh nepatrného konkursu

Postup v nepatrném konkursu je uréen ustanovenim § 315 IZ. Rizeni by mélo byt
vedeno co nejuspornéji a nejrychleji. Byva pravidlem, Ze se béhem jednoho prezkumného
jednani projednaji soucasné¢ veskeré otazky, o kterych by jinak rozhodovala schlize véfi-
teltl, dojde také k projednani kone¢né zpravy a vyuctovani véetné projednani i ptipadnych
namitek (Marsikova, a dalsi, 2014). Z toho diivodu jsou niZe taxativn€ vyjmenovany sku-

te¢nosti, od kterych se Ize pii nepatrném konkursu odchylit:

= Véfitelé mohou ustanovit zastupce vétitelt misto véfitelského vyboru.

* Neni zapotiebi souhlas véfitelského organu ani insolven¢niho soudu pro ucinnost
dohod o vypotradéani spoleéného jméni manzela.

= [ bez nafizeni jednani 1ze rozhodnout o v€asnych namitkéach proti konecné zpraveé

a vyuctovani.
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= Neni zapotiebi souhlas véfitelského organu ani insolvenc¢niho soudu k vylouceni
nedobytnych pohledavek, prav a véci nebo jinych majetkovych hodnot.

= Soucasné lze pii prezkumném jednani projednat vSechny otazky. O téchto otaz-
kach by jinak byla opravnéna rozhodovat pouze schiize véfitela. Jevi-li se to prak-
tické, predlozi se i kone¢na zprava a vyuctovani, nasledné¢ se mohou projednat

namitky, které proti nim byly vzneseny.

Insolven¢ni soud miize stanovit pro nepatrny konkurs 1 dalsi odchylky od zakona,
pokud to neni v rozporu s rozhodnutim schiize véfitelti. Miaze tak uéinit, pokud to povede
k rychlejsimu a hospodarnéjsimu prubéhu insolvenéniho fizeni. Zasady insolvencniho fi-
zeni ani postaveni zajisténych vétitelti nesmi byt odchylkami dotéeno. Insolvenéni soud
mize rozhodnuti, ve kterém jsou uvedeny dalsi odchylky, spojit s rozhodnutim o nepatr-

ném konkursu nebo jej miize vydat kdykoliv podeji (§ 315 1Z).
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6. PRAKTICKA CAST

6.1. Uvéry a davody upadku

Neni mozné si nev§imnout, ze v dneSnim svété jsme doslova obklopeni piij¢kami. Pti
sledovani televize snad neni jediny reklamni spot napfi¢ televiznimi stanicemi, ve kterém
by se neobjevila zminka o vyhodném troku ¢i nulovych poplatcich za poskytnuti pajcky.
Bohuzel vSechny tyto reklamy jsou doprovazeny ukazkami veselych vyrazii osob, napfii-
klad st'astné rodiny na dovolené, kterou si mohou uzivat diky pijcce za tzasnych podmi-

nek.

Lidé, spotiebitelé i nekteti podnikatelé jsou si schopni pijcit skutecné na cokoliv.
Nachazi tak kratkodobé feseni urcité zivotni situace. V danou chvili se nezamysli nad tim,
co se muiZze do budoucna stat. Jestli budou mit zaméstnani ¢i prosperujici podnikani, a tim
dostacujici piijmy. Otdzkou zistava vyhodnost nabizenych pujéek, at’ uz vlivem p.a.
uroku ¢i vyse RPSN sazby. Diky Spatnému odhadnuti vychozi situace mize dochazet
k v&tsimu zadluZzovani a mize se tak pomalu roztoc¢it nekonecna spirala ptjcek. Proto se
tyto osoby mohou pomalu ale jist¢ dostavat do tpadkové situace, kterd bude feSena po-
danim insolvenéniho navrhu spolu s navrhem na feseni daného problému jednim z insol-

venénich instituta.

Mnozstvi zadluzenych domécnosti a predevsim hodnota jejich dluhti stoupa, coz vy-
plyva z Grafu 1. Existuje mnoho divod, pro¢ se lidé zadluzuji, ale dlouhodobym tren-
dem zlstava, ze nejvetsi ¢ast z poskytovanych Gveérd je vyuzivana na zajisténi bydleni.
Dnes jsou nepocetnéjsi skupinou vyuzivajici tuto skupinu tvéra mladi lidé, ktefi tak fi-
nancuji jeden ze svych zivotnich milnikd, kterym je osamostatnéni. Jedna se o snahu ve-
douci k zajisténi vlastniho bydleni a zalozeni rodiny. Druhou rozsahlou skupinou jsou
uvéry poskytnuté na spotiebu jako je nakup elektro spotiebict a jiné vybaveni domaéc-
nosti. Zadluzovani rezidentii z diivodl zajiSténi bydleni a vybaveni domacnosti 1ze pova-
zovat za akceptovatelné. S témito divody nemusi byt spojeny zadné dalsi néasledky, po-
kud dluznik dobfe zvazi své moznosti a spravné posoudi svou finan¢ni situaci. Tteti sku-
pinou jsou ostatni Gvéry, jedna se ptedevSim o Gvéry poskytnuté osobam samostatné vy-

délecné ¢innym pro podnikatelské tcely.
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Graf 1 Celkové zadluzeni tuzemskych domacnosti (v mil. K¢)
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Zdroj: (Ceska narodni banka, 2016)

Jednim z velkych problémt u chudSich vrstev obyvatelstva je ,,vytloukani klinu
klinem®. Jedna se o jev, pii kterém dluznik kompenzuje nemoznost uhrazeni stavajiciho
zavazku dal$i pujckou, kterou vyuzije kK uhrazeni zavazku po splatnosti. Tento problém
muze nastat vlivem nepfiznivé okolnosti jako je ztradta zaméstnani, nemoc ¢i prostym se-
lhdnim v mezich finan¢ni gramotnosti. Dluznik se v této spirdle dluhli to¢i tak dlouho,
dokud mu neklesne bonita a jiz nebude spolehlivym klientem pro solidni bankovni insti-
tuce. Posléze bude nucen k vyuziti nevyhodnych smluv od nebankovnich instituci ¢i ,,li-
chvart®. Je velice obtizné z této spiraly dluhl bez pomoci vystoupit. Takové ptipady mo-
hou nasledné¢ koncit podanim insolven¢niho navrhu, spolu s navrhem na zptsob feseni
upadku. To ma navaznost na téma, této diplomové prace, ktera se zabyva feSenim tpad-
kové situace konkursem. Ke konkursu je zpravidla pfistoupeno, pokud nelze vyuzit zadny
zZe sanacnich zpusobu feSeni upadku. Proto velkym problémem v tomto ohledu jsou od-
dluZovaci agentury, které vyuzivaji slabin osob v tiZivé Zivotni situaci. Tyto agentury pfi-
slibi ipadci moznost feseni upadku vyhodnéjsim sana¢nim zpisobem a vyberou si nema-
lou odménu za zpracovani navrhu. U klienta bude po té prohlasen konkurs 1 ptes ptivodni

slib agentury, Ze k tomu nedojde. Nasledné dava agentura od klienta ruce pryc.

V grafu 2 mizeme vidét celkové tempo rustu uveérd, které jsou spojeny se selha-
nim. Z grafu 2 je patrné, Ze mezi rokem 2006 a 2012 doslo k nartstu poctu Gveéra se

selhanim. S nejvétsi pravdépodobnosti to bylo zptisobeno globalni finanéni krizi. Mezi
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rokem 2014 a 2016 je mozné pozorovat pocinajici klesajici tendenci celkovych uvéri

domaécnosti se selhanim.

Graf 2 Rezidenti - ivéry domacnostem se selhanim (CZK + CK)
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Zdroj: (Ceska narodni banka, 2016)

Podil uvért se selhanim a uveért bez selhani v sektoru nefinanc¢nich podnika, ziv-
nosti a obyvatelstva je zobrazen v grafu 3. Vlevo je uveden graf, ktery se tyka sektoru
nefinanénich podnika®®. Modfe jsou vyobrazeny tvéry bez selhani a Gervend uvéry se
selhanim, které tvoii pfiblizné 6,6 % z celkové hodnoty poskytnutych tvéri nefinané-
nim podnikiim. Napravo je zobrazen graf, ktery se tyka objemu poskytnutych tvéru oby-
vatelstvu a Zzivnostnikiim. Zivnostnici predstavuji 2,98 % z celkovych poskytnutych

Gvéri a obyvatelstvo piedstavuje zbylou ¢ast a to tedy 97,02 %%

3 Nefinan¢ni podniky zahrnuji institucionalni jednotky, jejichz hlavni funkci je produkce zboZi a nefinanénich
trznich sluzeb a které maji povahu trznich vyrobcl. Nalezi sem soukromé i vetejné spolecnosti, podniky,
druzstva i nékteré neziskové organizace slouzici nefinanénim podnikiim (Cesky statisticky ufad, 2013).

39 ke srovnani 57 873/ (57 873 + 816 982) = 6,6 %

40 ke srovnani 1 141 287 /(35051 + 1 141 287)=97,02 %
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Graf 3 Podil uvéra se selhanim a uvéra bez selhani v roce 2014 (v mil. K¢)
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Zdroj: CNB (2015)

Pro zlepSenti situace je dlileZité pracovat na finan¢ni gramotnosti obyvatelstva, a to
nejlépe uz od téch nejmensich. I exekutorska komora Ceské republiky si uvédomuje ne-
zbytnost ¢innosti, které maji osvétlit nejen exekuce, ale také financni gramotnost. Proto
ve spolupraci s neziskovou organizaci Mise nadéje a s Ekonomiko-spravni fakultou Ma-
sarykovy univerzity podnikla cyklus vyjezdt do détskych domovu, pii kterém seznamuje
déti zdbavnou a hravou formou se zakladnimi principy fungovéani exekuéniho fizeni a vy-
uuje o finanéni gramotnosti (Kubiziak, 2015). Exekutorska komora CR tak reaguje i na
dramaticky rast po¢tu dluzniki s vice exekucemi, kdy vice jak ¢tyii exekuce ma uz 380 ti-

sic lidi (Sahula, 2015).

Zde pro tplnost poukazuji na skuteénost, ze se Ceska republika uéastnila mezina-
rodniho Setfeni PISA 2012, které se tykalo finan¢ni gramotnosti (Ministerstvo Skolstvi,
mladeZe a t&lovychovy, 2014). Setieni probihalo u patnéctiletych zaka, ktefi odpovidali
na pifedem pfipravené otazky v ¢asovém limitu. Zic¢astnilo se ho piiblizné¢ 29 000 zaka
z celkem 18 zemi (13 z nich jsou ¢lenskymi zem&mi OECD a 5 zemi je sptatelenych).
Provadi se kazdé 3 roky a Ceska republika se ho zt&astnila poprvé (OECD, 2014). V ta-
bulce niZe je uvedeno umisténi vybranych zemi i s jejich primérnymi vysledky. Je zde
pro srovnani uveden i celkovy primérny vysledek tfinacti zGéastnénych zemi OECD.
Ceska republika se v tomto Zebfiku umistila mezi 7 nejlep$imi staty a obsadila tak Sestou

pozici. Do $etfeni v CR se zapojilo 297 $kol a celkem 1200 zakt. Nejlepsiho vysledku
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v$ak dosahli studenti ze Sanghaje. Sanghaj je jednou ze spiatelenych zemi *'a tamni Zaci
vysoce predstihli I primér tfinacti zucastnénych zemi OECD. Naopak nejhorsiho vy-
sledku dosahla Kolumbie, ktera je taktéz jednou ze spratelenych zemi. Souhrné vysledky

jsou uvedeny v piiloze ¢. 1 v zavéru této diplomové prace.

Tabulka 1 Vysledky finan¢ni gramotnosti v mezinarodnim Setieni PISA 2012

Stat Primérny vysledek Zeb¥itek umisténi
Vv Setieni PISA 2012

Primér za 13 zemi OECD 500
Sanghaj - Cina 603 1
Belgie 541 2
Novy Zéland 520 5
Ceska republika 513 6
Slovenska republika 470 16
Kolumbie 379 18

Zdroj: (OECD, PISA 2012 RESULTS, 2014)
Podivame-li se na celkovou hodnotu rezidentskych tvéri, uvidime, Ze tato hod-

nota meziro¢né neustale roste, jak je patrné z grafu 4. Tento rust je zplsoben predevsim
ristem ostatni avérh, které tvofi zejména investi¢ni slozka. Mezi nejvétsi slozky inves-
tiCnich Gvért patii Gveéry importni na investi¢ni dovozy, Gveéry na komplexni bytovou
vystavbu, uvéry na obéZna aktiva, Uvéry na sezonni néklady, avéry pieklenovaci, avéry
exportni, Gveéry importni na neinvesticni dovozy, ostatni provozni (finan¢ni a ucelové)
uvéry, nakup cennych papirli a repo operace. Stejné vyznamné jsou celkové poskytnuté

uveéry na bydleni, které navic vykazuji linearné rostouci trend po celé sledované obdobi.

4 Jedna se o neclenské zemé, které mohou piistupovat k dohoddm a imluvam OECD. Organizace jim
poskytuje expertizy a spolupracuji na tématech spole¢ného zajmu, a to s vice nez 70 zemémi po celém
svété, od Brazilie, Ciny a Ruska aZ po nejméné rozvinuté zemé v Africe (OECD, 2007).
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Graf 4 Rezidenti - tivéry celkem pole typi (CZK, CM)
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Zdroj: (Ceska narodni banka, 2016)
6.2. Pocet insolvenénich navrhi a konkurzu

V grafu 5 miizeme pozorovat, ze od G¢innosti insolven¢niho zakona v roce 2008
az do roku 2013 dochazelo ke kazdoro¢nimu intenzivnimu rdstu poctu podani insolvenc-
nich navrhii. Nizky pocet navrhi v roce 2008 je zplsoben novotou zakona a skute¢nosti,
ze se navrhy podavaly pfedevs§im podle zakona ptedchoziho. Nejvétsi pocet podani in-
solven¢nich navrhli byl v roce 2013 v poctu 36 909. Od tohoto okamziku dochazi k me-
ziroénimu poklesu poctu podanych navrhi a to mezi roky 2013 /2014 0 1769 tj. pfiblizné
0 4,8 %, a mezi roky 2014 / 2015 o 2787, tj. pfiblizn¢ o 7 %. V roce 2015 doslo poprvé
k poklesu podanych navrhii u spotiebiteld, je tak patrné z tabulky 2.

Graf 5 Vyvoj insolven¢nich navrhi v obdobi roku 2008 - 2015
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Zdroj: Creditreform (2016), Insolvenéni rejstiik
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Neni ovSem jasné, zda se bude jednat o trvaly klesajici trend nebo jen o vykyv.
To ukaze ¢as. Bohuzel neni mozné vyloucit, Ze se n€které insolven¢ni navrhy podané na

dany subjekt z grafu 5, 6 a tabulky 2, 3, 4 neopakuji.

Od roku 2013 je pouzivana nova metodika zpracovani dat. Diky tomu se do hod-
not z tabulky 2, 3 a 4 i grafu 6 nezahrnuji navrhy, které byly rovnou zamitnuty pro nedo-

statek majetku.

Tabulka 2 Insolvenéni navrhy v CR

2008 Firmy*? 3418
Fyzické osoby vietné 1936

nepodnikajicich Zivnostniki
Celkem 5354
2010 Firmy 5559
Fyzické osoby vietné 10 559

nepodnikajicich Zivnostnika
Celkem 16 118
2013 Firmy 6 021
Fyzické osoby véetné 30 888

nepodnikajicich Zivnostniki
Celkem 36 909
2014 Firmy 3563
Fyzické osoby véetné 31577

nepodnikajicich Zivnostniki
Celkem 35 140
2015 Firmy 3004
Fyzické osoby vcetné 29 349

nepodnikajicich Zivnostniki

Celkem 32 353

Zdroj: Creditreform (2016); Insolvenéni rejstiik

2 (Vyvoj insolvenci v Ceské republice v roce 2015, 2016) Domnivam se, Ze skupina Creditreform nepou-
ziva z pravniho pohledu pojem firma spravné. Firma je dle ustanoveni § 423 odst. 1 o. z. pouze jménem
(obchodnim nazvem), pod kterym je subjekt zapsan v obchodnim rejstiiku, coz v zdsadé muze byt i Ziv-
nostnik, ktery se necha zapsat do obchodniho rejstiiku (naptiklad pokud se Zivnostnik Jan Novak necha se
zapsat do obchodniho rejstiiku, tak vznika firma Jan Novak). Autofi timto ozna¢enim ziejmé mysleli ob-
chodni spole¢nosti a druzZstva, tedy korporace. Na obdobny problém nardzime v tabulce 3 a v grafu 6.
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V tabulce 3 jsou uvedeny pocty prohlasenych konkursi mezi roky 2013 az 2015.
Mezi roky 2013 / 2014 doslo k nartstu o 440 tj. pfiblizné o 12,5 %. Zivnostnici se na
tomto rustu podileli 23,5 % a firmy jen 7,45 %. Mezi roky 2014 / 2015 k poklesu o 164,
tj. ptiblizné o 4,89 %. Zivnostnici se na tomto poklesu podileli naopak riistem 4,14 % a u

firem klesl pocet podanych navrhii o 9,6 %.
Tabulka 3 Konkursy podnikatelti (pravnickych osob a Zivnostniki)

2013 2014 2015

Firmy Zivnostnici Firmy Zivnostnici Firmy Zivnostnici
2224 849 2 403 1110 2191 1158
Zdroj: Creditreform (2016); Insolvenéni rejstiik

Z uvedeného je tedy patrné, ze snizeni poctu podanych insolven¢nich navrhit ma
¢asteCny vliv i na snizeni poc¢tu konkurst v roce 2015. Jak vyplyva z grafu 6, mezi roky
2008 az 2014 dochazelo k neustalému nartistu poctu konkursi v korporatni sféfe. Ovsem
rok 2014 byl ptelomovy, protoze vném byl dosazen historicky nejvétsi pocet prohlase-
nych konkurst ,,firem*. Nasledné v roce 2015 doslo poprvé k poklesu poétu prohlasenych

konkursu.

Graf 6 Pocet prohlasenych konkurst firem v obdobi roku 2008 - 2015
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Zdroj: Creditreform (2016); Insolvenéni rejstiik

Z dat uvedenych v tabulce 4 vychazi, Ze po letech krize Evropa zaziva hospodai-
ské oziveni. Pocet korporatnich insolvenci v Eurozoné klesl mezi roky 2013 / 2014
0 4,6 %, ale v absolutnich hodnotach je mnozstvi insolvenci firem stale vyssi, nez tomu
bylo pied krizi. Ov§em do poctu korporatnich insolvenci Eurozony nejsou zahrnuty tdaje,
které se tykaji Malty a Kypru. Zemé& vybrané do tabulky 4 byly vybrany na zakladé dvou

skutecnosti. Jednak jsou pfevazné nasimi nejbliz§imi sousedy, jednak byly vybrany zemé
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dvou extrémi - Francie s nejvét§im poétem a Recko s nejnizs§im poétem podanych insol-
vencnich navrhi. Celkovy piehled zemi Evropy a jejich dosazené hodnoty jsou uvedeny
v ptiloze ¢. 2 této diplomové prace. Pokud si pfiblizime vybrané zemé, zjistime, ze
v Ceské republice doslo mezi lety 2013 / 2014 téméf k 41 % poklesu, ktery byl z pod-
statné Casti zpisoben zménou metodiky, jak je jiz jednou uvedeno vyse. Dale na tuto
skute¢nost mohl mit vliv riist hrubého domaciho produktu, ktery byl zejména ovlivnén
zvySenim exportu. V Polsku doslo k mezirocnimu poklesu o 6,7 %, coz mize odrazet
stabilni a pomalé oziveni ekonomiky. Slovensko taktéz pocituje meziro¢ni pokles
05,6 %. V Rakousku doslo v obdobi let 2013 / 2014 k velmi mirnému poklesu a to
0 0,5 %. Proti tomu pocet podanych insolvenénich navrhit v Némecku ve stejném obdobi
Klesl 0 8 % a jako jediny stat v Evropé dosahl niz§iho po¢tu navrhi, nez mél pied krizi.
Francie v celé Evropé vynika ve velkém mnozstvi podanych insolven¢nich navrhu.
Oproti tomu Recko vynika v malém mnoZstvi podani insolvenénich navrha a zazname-
nalo meziro¢ni pokles o 15,8 %. Vychodni Evropa bohuzel nezaznamenéva pokles v ta-
kovém meéfitku jako zépadni. Velky vliv na tom ma konflikt mezi Ruskem a Ukrajinou
a s nim spojené obchodni embargo. Je vhodné zdlraznit, Zze nékteré aspekty insolvenc-
niho zakona a insolvencnich piedpist jsou napfi¢ staty upraveny odlisné (The World

Bank, 2015).

Tabulka 4 Mnozstvi firemnich insolven¢nich navrha ve vybranych zemich Evropy

Stat Zména 2013/2014 2014 2013 2010
v %
Eurozona -4.6 147 649 154 750 138 045
Ceska republika -40,8 3563 6021 5 559
Polsko -6,7 864 926 665
Slovensko -5,6 831 880 830
Rakousko -0,5 5600 5625 6 657
Némecko -8,0 24 030 26 120 32 060
Francie 0,7 60 548 60 980 51 060
Recko -15,8 330 392 355

Zdroj: (Creditreform, 2015; The World Bank, 2015)
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6.3. Délka insolvencnich rizeni

Vedouci tymu pro Vyzkum insolvence docent Lubo§ Smrcka uvadi, ze hodnoty,
které jsou uvedeny v tabulce 5, jsou zaloZeny na reprezentativnim vzorku 3 222 insol-
venc¢nich fizeni. Tato Fizeni prob&hla v souladu s 1Z, byla zahajena po 1. lednu 2008 a pra-
vomocn¢ ukoncena pred koncem roku 2014. Jedné se zejména o ptiblizné hodnoty, pro-
toze je mohou vyznamnym zptisobem ovlivnit nahodilé extrémy kratkého ¢1 dlouhého
fizeni (Technologické agentura CR, 2015). Jak mtizeme Vv tabulce 5 vidét, v rozhodovaci
praxi soudil jsou znacné rozdily v délce fizeni. Tato délka muze zdsadné ovlivnit Gspées-
nost insolven¢nich fizeni. Od téchto nerovnosti by mohla pomoci standardizace, tedy za-
vedeni obecné uznavanych principl, postupii hodnoceni a posuzovani ekonomického
stavu podniku pii rozhodovéni o skutecnosti, zda podnik je ¢i neni v upadku. Zavedeni
na dluzniky. Tyto skutec¢nosti vyplyvaji ze sborniku mezinarodni védecké konference,
Insolvence 2015 (Kudgj, Louda, & Alexander, 2015). Je vhodné zdiraznit, ze se v tabulce
5 se nevyskytuje vzajemna zavislost v primérné délce fizeni dle krajskych soudt mezi
insolven¢nimi fizenimi, které jsou spojeny s prohlasenim tipadku a fizenimi u kterych
upadek prohlasen nebyl. Pro uplnost 1ze konstatovat, ze ¢isla uvedend v hranatych zavor-

kach ptedstavuji poradi soudu v souboru od nejrychlejsiho k nejdelSimu.
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Tabulka 5 Délka insolvenéniho fizeni podle soudi

Soudy Pramérna délka insolven¢nich Fizeni

s upadkem do pravomocného bez upadku, ve dnech
ukonceni, ve dnech

Krajsky soud 852 [7] 124 [2]
v Hradci kralové
Krajsky soud 660 [3] 172 [4]
v Usti nad Labem
Krajsky soud v Brné 763 [6] 226 [6]
Krajsky soud 755 [5] 202 [5]
v Ceskych Budé&jovicich
Krajsky soud v Plzni 905 [8] 244 [7]
Krajsky soud v Praze 730 [4] 114 [1]
Krajsky soud v Ostravé 649 [2] 518 [8]
Méstsky soud v Praze 635 [1] 159 [3]
Celkovy primér © 711 162

Zdroj: (Technologicka agentura CR, 2015)

Ve srovnani s vybranymi staty OECD mame pramérnou délku fizeni, viz ta-
bulka 6. Némecko a Rakousko ma relativné kratkou lhtitu pro trvani insolven¢niho fizenti,
ovSem ve srovnani dal§imi staty OECD nejsou na pfednich ptickach. Vysledky ovliviiuje
predevsim ekonomické prostiedi a kvalita insolvenéniho fizeni. Cely seznam statl je uve-

den v piiloze ¢. 3 této diplomové prace.

Tabulka 6 Srovnani vyspélych zemi podle délky insolvenc¢nich fizeni

Stat Délka v letech

Ceska republika 2,1
Polsko 3,0
Slovensko 4,0
Rakousko 11
Némecko 1,2
Francie 1,9
Recko 3,5

Zdroj: Ekonomika a management (2015)
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6.4. Efektivita insolvencnich rizeni

Z tiskové zpravy Asociace malych a stiednich podniki a Zivnostnikti CR ze dne
17. 6. 2015 plyne, Ze G€innost insolvencnich fizeni je ,,uboha®. Vyplyva tak z vyzkumu
provedeného na insolvenénich fizenich mezi lety 2011 a 2012, kdy je dosahovana vytéz-
nost pouhych 7 %. Nastava se tak stfet S informaci od Svétové banky, ktera uvadi, ze
vytéznost je 65 %, a tak tento tidaj vysSe uvedend asociace zpochybiiuje. Nezajisténi veri-
telé dosahuji vynosu ve vysi okolo 2,5 %, ktery nestaci ani na pokryti ndkladt v rdmci
insolven¢niho fizeni. Prizkumy déle ukazuji, Zze az 58 % véfitelt neziskd uspokojeni
zadné. I stat dlouhodobé selhava ve své tloze, nebot jeho urady jsou uspokojovany nej-

hiife (Havlicek, 2015; (red), 2015).

Oproti tomu byla vyddna zavére¢na zprava z druhé viny Setfeni Technologické
agentury CR, které probihalo v obdobi (leden 2008 az fijen 2012), kde byl vybran vzorek
11,1 % ze vSech vytizenych ptipadi, a z toho nasledné kazdy osmy ptipad. V tabulce 7
jsou uvedeny vysledky tohoto Setieni. I kdyZz ma toto Setfeni mnohem delsi ¢asovy hori-
zont, od ptedchoziho se v zasad¢ nelisi. Jak je moZné pozorovat, uspokojeni u jednotli-
vych skupin pohledavek je zna¢né riznorodd. Ovsem celkova vynosnost predmétnych
insolvenc¢nich fizeni je pouhych 8,44 %, nezajisténi vétitelé si zde polepsili o 1 %, presto
ziskali pouhych 3,51 %. Velmi nizké je i uspokojeni zajisténych vetiteli. Institut zajisténi
pohledavek v insolven¢nim fizeni postrada na sile. Pficin mize byt hned nékolik, napfi-
klad neschopnost vétitelii vymoci si dostatecné zajiSténi nebo dlivéra v pravni systém za-
Jisténi. Jako nasledek takto nizkych uspokojeni vznika neochota véftitelt icastnit se na
¢innosti vefitelskych vybort, protoze jsou s touto tcasti spojeny dalsi naklady, které by

mohly jesté vice prohloubit jejich ztratu.
Tabulka 7 Uspokojeni pohledavek u fizeni s ipadkem (leden 2008 - tijen 2012)

Uznané pohledavky | Objem vyplaty | Uspokojeni (%)

Zajisténi véiitelé 501 633 409 K¢& 115 326 446 K¢& 22,99
Nezajisténi véritelé 3052 475 987 K& 107 070 527 K¢& 3,51
Pohledavky za majetkovou 76 830 030 K& 49 855 719 K& 64,89
podstatou
Pohledavky postavené na rovei po- 82 104 760 K& 41 309 642 K& 50.31
hledavkam za majetkovou podstatou '
Celkem 3713 044 186 K& 313562 334 K¢& 8,44

Zdroj: (Kislingerova, Smréka, Schonflend, & Placek, 2014)
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Srovname-li vyse uvedené vysledy s vyzkumem, ktery byl proveden pro konfe-
renci Insolvence 2015, dostaneme piiblizn¢ shodné vysledky. Zkoumané obdobi bylo sta-
noveno od ledna 2008 do prosince 2014 a byl zde vybran vzorek 20 % ze vSech dokon-
enych fizeni z tohoto intervalu. Cisla jsou o néco piiznivéjsi, i kdyz véfitelé z vybraného
vzorku ztratili skoro 27 miliard korun. Mizeme tedy piepokladat, ze ztrata vSech vétitelt
dokoncenych insolvenénich fizeni se pohybuje okolo 135 miliard korun. Celkové uspo-
kojeni véfitell se dle tabulky 8 vysplhalo na ,,enormnich* 11,5 % a uspokojeni nezajisté-
nych véfiteli dosahlo 4,55 %. Je vhodné poznamenat, Ze vétSinu ztrat nenesou finanéni
instituce a banky, ale hlavn¢ obchodni partneti Gipadct. Velkym problémem konkursnich
fizeni je, Zze velka ¢ast z prohlasenych konkursi je zrusena pro nedostatek majetku, a to

je jeden z hlavnich duvodu tak nizké vytéznosti.

Tabulka 8 Uspokojeni pohledavek u fizeni s tipadkem (2008 — 2014)

Uznané pohledavky Objem vyplaty Uspokojeni (%)

Zajisténi veFitelé 5460 355 666 K¢ | 1374 102 260 K& 2517

Nezajisténi vétitelé 23323997 511 K& | 1061 457 245 K& 4,55

Pohledvky za majetkovou 0750934352 K& | 744 924 692 K& 76,33
podstatou

Pohledavky postavené na rovei po- | a9 970404 k¢ | 313297 834 K& 45 45

hledavkiam za majetkovou podstatou
Celkem 30449 558 023 K& | 3493782031 K¢ 11,5
Zdroj: (Kislingerové, 2015)
Zde pro tplnost poukazuji na skute¢nost, ze v ukazkovém piikladu, ktery je sou-
Casti praktické Casti této prace, je dosazena vytéznost pouhych 0,745 %. Tento ptiklad je

zpracovan na datech ze skute¢né probéhlého insolvenéniho fizeni.

6.5. Prakticky priklad konkursniho Fizeni

6.5.1. Podani insolvenc¢niho navrhu

Néplni praktické ¢asti diplomové prace je popis konkrétniho skutecné probéhlého
insolvenc¢niho fizeni, ve kterém byl feSen tpadek dluznika konkursem. Dojde zde k pied-
vedeni zptsobu podani insolven¢niho navrhu dluznikem i spolu s navrhem feSeni tpad-
kové situace konkursem. Déle se zamétime na postup soudu pii rozhodovani o dluzni-

kovo tipadku a postup Vv insolven¢nim fizeni po rozhodnuti o upadku dluznika, které je
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zakonc¢eno Usnesenim o zruseni konkursu a vydanim usneseni o zprosténi funkce spravce.
Ukazeme kroky, které ¢ini jednotlivé subjekty v insolven¢nim fizeni, a jakym zptisobem
insolvencni fizeni konci. Tato ¢ast by méla slouzit jako prakticky navod pro dluzniky,
nebot” je provede celym konkursnim fizenim a bude dokladana skutenymi dokumenty
z insolvenc¢niho fizeni. Dokumenty tykajici se ukazkového konkrétniho soudniho ptipadu
jsou soucasti prilohy na konci této diplomové prace. Z diivodu rozséhlosti dokumentii

piipadu obsahuje ptilozené CD.

Veskera podani a dokumenty, ktera jsou soucasti insolvenc¢nich fizeni, jsou piimo
dostupna na webovych strankach Ministerstva spravedlnosti Ceské republiky www.jus-
tice.cz, kde véfitelé, dluznik ¢i jiné dalsi osoby mohou sledovat pribéh jednotlivych in-

solven¢nich Fizeni (Ministerstvo spravedinosti CR, 2013-2015).
6.5.2. Rizeni pred rozhodnutim o upadku

Nastane-li skutecnost, ve které se dluznik ocitne v upadkové situaci, musi fesit
svij padek podédnim insolvencniho navrhu. V piipadé, ze dluznik neplni své zavazky,
muze podat za urcitych okolnosti insolven¢ni navrh véfitel. Hlavni podminkou podani
insolven¢niho navrhu véfitelem je, Ze podavajicimu véfiteli musi byt zndma skute¢nost,
ze je dluznik v prodleni i u jiného véfitele.

Insolven¢ni navrh musi obsahovat ozna¢eni navrhovatele a dluznika, pokud nej-
sou jednou osobou. Za piedpokladu, Ze se jedna o spolecnost, tak musi byt tato skute¢nost
dokladana vypisem z obchodniho rejstiiku jako ditkaz jeji existence. Déle je zde uveden
popis rozhodné skutecnosti a odlivodnéni ipadkové situace. Diikazy ke svym tvrzenim
navrhovatel priklada v ptiloze insolvenéniho navrhu. Jedna se zejména o seznam ma-
jetku, seznam zavazki, a to vetné zajisténych, seznam zaméstnancd, je-li navrhovatel
dluznik, a doklady k apadkovému tvrzeni jako je ucetni zavérka (vykaz ziski a ztrat a roz-
vahu). Podava-li insolven¢ni navrh véfitel, musi k takovému navrhu vzdy pfipojit pfi-
hlasku do insolvenéniho fizeni.

Ve vzorovém piikladu byl podan insolven¢ni ndvrh dluznikem. Respektive byl
podan osobou, kterd je opravnéna k jednani za dluznika. Navrh byl podan z diivodu pied-

luZeni, ve dvojim vyhotoveni, dne 15. 2. 2013, pficemz byl tento navrh i s ptilohou zve-

fejnén v 11:15 hod. Navrh byl dluZznikem podan spravné k vécné ptislusnému Krajskému
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soudu v Ceskych Budgjovicich, nebot’ v obvodu Krajského soudu v Ceskych Budgjovi-
cich mél dluznik sidlo. Déle tento navrh spliiuje vSechny podstatné nalezitosti. Navrh na
zahajeni insolvencniho fizeni je uveden v piiloze €. 4 a v ptiloze €. 5 je uvedena Rozvaha
za rok predchazejici roku podani insolven¢niho navrhu, ktera doklada skutecnost predlu-

zeni. Oba tyto dokumenty jsou uvedeny na konci této diplomové prace.

Insolvencni soud je povinen do dvou hodin od podéani insolven¢niho navrhu vydat
vyhlasku. Hlavnim tukolem vyhlasky je informovat o zahdjeni insolven¢niho fizeni. Ve
vyhlasce jsou vyzyvani vétitelé dluznika k prihlaSeni svych pohledavek, kdy ukonceni
této lhity je stanoveno k okamziku vydani rozhodnuti o Gpadku dluznika. Tento doku-
ment jiz zpracovava poveétreny soudni Ufednik a jeho nezbytnou soucasti je pouceni. Vy-
hlaSka se dorucuje ucastnikiim insolvenéniho fizeni (dluzniku a uvedenym véfitelim),
dale se informuji pfisluiné ufady (finanéni uiad, celni ufad, uiad prace CR, sprava soci-
alniho zabezpeceni, soudni exekutor, aj.). Informaéni povinnost spini insolven¢ni soud
individualnim doruc¢enim vyhlasky. V ukazkovém piikladu ale byla tato vyhlaska zvefej-
néna spolu s insolvenénim ndvrhem vcetné jeho ptiloh az po povétfeni vyssiho soudniho
ufednika. Vsechny tyto informace byly zvefejnény V insolvenénim rejstiiku dne
15. 2. 2013 v 11:15 hod. V dokumentu tykajici se povéfeni vyssiho soudniho tGfednika
poveétuje samosoudce vysSi soudni Ufednici a asistentku soudce k provadéni veskerych
ukonll vyjma téch, které jsou v ném piimo vyjmenovany. Povéteni vySsiho soudniho
ufednika spolu s vyhlaskou o zahdjeni insolvencniho fizeni je zvetejnéno v piiloze €. 6

na konci této prace.

Nastane-li situace, pfi které je dluznikliv insolvencni navrh netplny, vyzve soud
dluznika k doplnéni informaci. Dne 22. 2. 2013 vydal soud usneseni, ve kterém vyzyva
dluznika k doplnéni insolven¢niho navrhu. Dluznik ma doplnit seznam majetku a pohle-
davek a zavazki, pfi¢emz u téchto dvou seznamii musi uvést dluzniky a véfitele, kteti
jsou mu znami. V piipadé, Ze mu zadni dluznici nejsou znami, vyslovné to musi uvést. Je
vyzvan i K ptedlozeni seznamu zaméstnanct. Tyto seznamy musi dluznik podepsat a vy-
slovné v nich uvést, Ze jsou spravné a Uplné. Dale je vyzvan k predloZeni listin, které
dokladaji jeho upadek ¢i hrozici upadek. Je zde uvedeno pouceni, ve kterém mu soud
stanovuje lhutu pro doplnéni informace v délce 10 dnti ode dne doruceni, a nasledky,
které nastanou V piipadé, Ze insolvencni navrh nedoplni. Pfedmétné usneseni je zvetej-

néno v piiloze €. 7 na konci této prace.
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Jestlize dluznik doplni informace pozadované soudem, fizeni pokracuje dale. Po-
kud tak neucini, soud insolvenéni navrh odmitne. V nasem piipadé dluznik pozadavek
soudu splnil, proto bylo mozné v fizeni dale pokracovat. Dne 1. 3. 2013 byl soudem zve-
fejnén navrh doplnéni insolvencniho navrhu dluznikem. Dluznik v ném doplnil seznam
majetku, pohledavek, zavazkt, zaméstnanct a listiny, které dokladaji jeho upadek. V se-
znamu majetku a pohledavek jsou obsazeny tii pohledavky. Jedna pohledavka je z ob-
chodnich vztaht, druha je vii¢i financnimu ufadu a tieti ma podobu kratkodobé poskyt-
nuté zalohy. Dale tento seznam obsahuje informaci o hodnoté hotovostniho zistatku po-
kladny. V seznamu zavazki uvadi informace o pohledavce dle rozhodnuti Vrchniho
soudu v Praze a dle smlouvy o najmu. V seznamu zaméstnanct uvadi, ze nema zadné
zaméstnance. VySe uvedené informace stvrzuje prohldSenim, ze jsou seznamy spravné
a uplné. Mezi listiny dokladajici dluzniktv ipadek patii dva soudni rozsudky a smlouva o

najmu. Seznam piiloh je uveden v ptiloze ¢. 8 na konci této prace.

Po doplnéni insolvenéniho navrhu bude soudem ulozeno navrhovateli uhradit za-
lohu na naklady insolvenéniho Fizeni, ktera mize dosahovat ¢astky maximalné 50 000 K¢
a musi byt uhrazena ve stanovené lhité. Dne 21. 3. 2013 bylo soudem vydano usneseni
0 ulozeni povinnosti zaplatit zalohu. Zaloha byla stanovena ve vysi niz$i nez maximalni,
ato 20 000 K¢. Dluznik ji mtze uhradit bezhotovostné na predepsany tcéet nebo hotové
na pokladné krajského soudu, a to ve lhuté 15 dni ode dne nabyti pravni moci tohoto
usneseni. V pouceni je obsaZena informace o moznosti podani odvolani, o okamzZiku do-
ruceni a o tom co nastane, pokud zaloha nebude uhrazena. Zaznam o zaplaceni zalohy na
insolvencni fizeni byl zvefejnén dne 8. 4. 2013, po uhrazeni zalohy se mozné Vv fizeni
pokracovat. Celé znéni usneseni i se zaznamem o uhrazeni zalohy je soucasti ptilohy ¢. 9

na konci této prace.

Dal8im krokem v fizeni pfed rozhodnutim o Upadku je ustanoveni insolvenéniho
spravce. Insolven¢niho spravce stanovi piedseda krajského soudu opatfenim. V naSem
vzorovém piipadu bylo opatieni pfedsedy krajského soudu o urceni osoby spravce zve-

fejnéno dne 22. 4. 2013.

Soucasné s ustanovenim osoby insolvencniho spravce soud zvetejiiuje usneseni
0 upadku dluznika, které je spojeno s prohlasenim konkursu na majetek dluznika. Soud
tak rozhodl na zakladé podkladu, které dluznik piedlozil. Informuje zde o t¢incich roz-

hodnuti o Gpadku a uc€incich prohlaSeni konkursu, které nastavaji okamzikem zvetejnéni
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Vv insolvenénim rejstiiku, také zde informuje o ustanoveni 0soby spravce. Dale soud vy-
zyva véritele dluznika, aby fadnym zptisobem pftihlasili své pohledavky, stanovuje jim
pro to lhiitu, kterd kon¢i 31. 5. 2013. Vyzyva je, aby sdélili insolvennimu spravci, jaka
maji zajisStovaci prava vaci dluzniku. Soud vyzyva také osoby, které¢ maji vici dluzniku
zavazky, aby poskytovali plnéni jen insolven¢nimu spravci. Pro tplnost 1ze konstatovat,
ze prihlasky pohledavek 1ze podavat od zahajeni insolvencniho fizeni, nejpozdéji v§ak do
2 mésict od prohlaseni upadku (srov. § 110 odst. 3 IZ ve spojeni s § 136 odst. 2 pism. d)
1Z). Soud v tomto usneseni nafizuje pfezkumné jednani ptihlasenych pohledavek na den
16. 7. 2013, na kterém je ucast insolvencniho spravce a dluznika nezbytna. Bezprostredné
po tomto jednani bude nésledovat schiize vétiteld. Soud zde ukladd insolvenénimu
spravci, aby nejpozdéji 15 dnli pfed dnem konani pfezkumného jednédni ptedlozil insol-
venénimu soudu zpracovany seznam piihlasenych pohledavek. V pouceni jsou informace
o moznostech odvolani. Usneseni o opatieni osoby spravce a usneseni o upadku se na-

chazi v priloze ¢. 10 na konci této diplomové prace.

Vyse uvedené skutecnosti jsou nalezitostmi kazdého usneseni o upadku. Véfitel-
sky nejvyznamngéjsi informaci zde obsazenou je lhuta, do které lze podavat prihlasky po-
hledavek. Pokud by tuto lhitu véfitelé promeskali, tak na jejich pozdé€jsi podani nebude
bran zietel. Na tyto nepfihlaSené pohledavky véfitel ztraci moznost dafiového odpisu po-

hledavek.
6.5.2.1. Prihlasené pohledavky véritelu

Od okamziku zahéjeni insolvencniho fizeni az do lhtity stanovené dle zdkona mo-
hou véfitelé podavat pfihlasky pohleddvek. Konec¢na lhiita pro ptihlaSeni pohledavek je
stanovena insolven¢nim soudem Vv usneseni o upadku spojené s prohlasenim konkursu.
Véftitele mohou podavat ptihlasky svych pohledavek pouze na prfedepsaném formuléfi.
Pokud bude véftitel piihlasovat vice pohledavek, musi vyplnit udaje ve formulati pro kaz-
dou zvlast. Formuléf je dostupny na webovych strankach Ministerstva spravedlnosti
Ceské republiky z www.justice.cz. Piihlagka pohledavky a jeji piilohy, které slouzi jako
dikaz ke tvrzenym skute¢nostem, musi byt podany ve dvojim vyhotoveni. Jedna je uréena

pro insolven¢ni soud a druhd insolvenénimu spravci.

83



Pocet ptihlasenych pohledavek zavisi na poctu prihlasenych vétiteld, ktefi je do
insolvenéniho fizeni ptihlasSuji. V nasem ukazkovém ptipadu mame pouze dvé pohle-
davky, a tim dva véfitele. Jini vétitelé, nez které uvedl sdm dluznik, se neptihlasili. Obé

pohledavky byly zvefejnény ve stejny okamzik.

Prvni ptihlaska pohledavky byla zvefejnéna dne 25. 3. 2013 v 14:24 hod. Tato
ptihlaSka ma 4 strany. Na strané prvni je vytyCena osoba véfitele a dluznika. Na strané
druhé je vyspecifikovana pfedmétna pohledavka a na tieti stran¢ je uvedeno, kdo pohle-
davku ptihlasuje a zpusob jejiho doruceni. Na posledni Ctvrté stran¢€ je kopie obalky, ve
kovou vysi pohledavky, vlastnosti pohledavky, divod jejiho vzniku i dalsi s ni spjaté
okolnosti a pfilohy, které tyto skute¢nosti potvrzuji. Dulezité jsou v piihlasce uvedené
vlastnosti ptihlaSené pohledavky: tato pohleddvka je nepodfizend, nezajisténa, penézita,
neni splatna a je v K¢. Vznikla na zakladé najemni smlouvy ze dne 1. 6. 2012 a jeji cel-
kova vyse je 10 080 K&. Nasleduje tdaj o poctu pohledavek, v tomto piipade je jedna.
V ptihlaSce nesmi chybét prohlaseni vétitele o pravdivosti tdaji. Jako posledni se uvadi
seznam piiloh. Ptilohy se déli na povinné, které jsou pevné stanoveny, a na ostatni pfi-
lohy, jejich pocet se odviji od druhu pfihlasené pohledavky. V seznamu pfiloh jsou uve-
deny celkem 3 piilohy. Je zde uveden vypis véfitele z obchodniho rejstiiku, najemni
smlouva a pfedmétna faktura. Bohuzel dle ustanoveni § 9 vyhlasky ¢, 311/2007 Sb. o jed-
nacim fadu pro insolvenc¢ni fizeni se pfilohy piihlasky pohledavky v insolven¢nim rej-
stiiku nezvefejiiuji. Tuto pfihlaSku 1 listinu, kterd informuje o nezvefejnéni ptiloh pii-

hlasky, naleznete v ptiloze ¢. 11 na konci této prace.

K prvni pohledavce byla dne 31. 5. 2013 zvefejnéna oprava. Doslo v ni pouze ke

zméné osoby, kterd navrh podava. Veskeré ostatni informace zlstaly v ptivodnim znéni.

Druha piihlaska pohledavky byla zvefejnéna dne 25. 3. 2013 v 14:24 hod. Tato
ptihlaska pohledavky obsahuje 6 stran véetné pIné moci udelené k zastupovani. Na strané
prvni je vyty€ena osoba véfitele a dluznika. Na strané druhé je vyspecifikovana pied-
métna pohledavka. Na strané tfeti je uveden seznam piiloh, kdo pohledavku pfihlasuje
I se zptisobem jejiho doruceni. Na strané ¢tvrté jsou uvedeny kody k automatickému ¢teni
dat z tisténého formulafe. A jako paty list je pfilozena plna moc k zastupovani. Na po-
sledni Sesté strané je kopie obalky, ve které piihlaska prisla. Z druhé strany je mozné

a divod jejiho vzniku i dal§imi s ni spjatymi okolnostmi. Dulezité jsou zejména vlastnosti
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ptihlaSené pohledavky, tato pohledavka je nepodiizend, nezajisténa, penézitd, splatnd a je

v K¢.

Piihlasena pohledavka vznikla jako nasledek jednani dluznika, jistina se proto
sklada z uslého zisku a nahrady Skody. Vyse jistiny byla véfiteli pravomocné piiznana
rozsudkem Krajského soudu Ceskych Budgjovicich, &.j. 13 Cm 513/2008-330 ve spojeni
s rozsudkem Vrchniho soudu v Praze ¢.j. 6 Cmo 300/2012-364. Oba dva rozsudky jiz
nabyly pravni moci a jsou vykonatelné. Celkova vysSe jistiny je v hodnoté
2 429 371,03 K¢ a sklada se z jistiny v hodnoté 1 514 807 K¢ a piislusenstvi v hodnoté
914 564,03 K¢&. PrisluSenstvi se sklada z troki z prodleni ve vysi 674 891,03 K¢, zptsob
vypoctu je uveden v piiloze €. 5 této ptihlaSené pohledavky, a nakladd nalézaciho tizeni
ve vysi 239 673 K¢. Nasleduje udaj o poctu pohledavek, v tomto ptipade je jedna. V pfi-
hlaSce nesmi chybét prohlaseni véfitele o pravdivosti udaju. Jako posledni se zde uvadi
seznam piiloh. Pfilohy se d€li na povinné, které jsou pevné stanoveny a na ostatni ptilohy,
jejiz pocet se odviji od druhu pfihlasené pohledavky. Je zde celkem pét ptiloh. Jako prvni
je uvedena plna moc, nasleduje vypis z obchodniho rejstiiku vétitele, oba rozsudky a vy-
pocet urokti. Opét dle ustanoveni § 9 vyhlasky ¢, 311/2007 Sb. o jednacim fadu pro in-
solvencni fizeni se pfilohy ptihlasky pohledavky v insolvencénim rejstiiku nezvefejiuji.
Tuto ptihlasku i listinu, ktera informuje o nezvefejnéni ptiloh, naleznete v ptiloze ¢. 12

na konci této prace.

Pokud jiZ marn¢ uplynula lhita pro ptihlaSeni pohledavek, insolvencni spravce
sestavi seznam piihlaSenych pohledavek, ktery zvetejni ve zpraveé insolvencniho spravce
0 stavu fizeni a nasledn¢ zvetejni i samotny seznam pohledavek. VySe uvedené a nasle-

dujici dokumenty jsou jiz soucasti fizeni po rozhodnuti o dluznikové upadku.
6.5.3. Rizeni po rozhodnuti o upadku

Rizeni nazyvajici se fizenim po rozhodnuti o Gpadku navazuje na fizeni pred roz-

hodnutim o upadku. V naSem vzorovém piipadu je tato skute¢nost vhodné zaznamenana.

Insolvenéni spravce je povinen sestavit zpravu o hospodaiské situaci dluznika ke
dni prohlaseni konkursu. Tuto zpravu sestavuje na zakladé¢ podklada tykajicich se se-
znamu piihlasenych pohledavek, soupisu majetkové podstaty véetné vyuziti jinak ziska-
nych poznatkl. Ve zpraveé o hospodarské situaci srovnava zavazky dluznika s majetkovou
podstatou a formuluje dal$i moznosti vyuziti dluznikova podniku. Tuto zpravu je povinen

predloZit insolvenénimu soudu nejméné 10 dni pfede dnem kondani prvni schiize vétitela.
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V nasem vzorovém piikladu byla dne 28. 6. 2013 zvefejnéna zprava insolvencéniho
spravce o stavu fizeni. Tato zprava obsahovala informace o Cinnosti insolvencéniho
spravce, ktera se pievazné tykala dohledavaci Cinnosti (kontrola katastru, registru moto-
rovych vozidel, centralniho depozitare cennych papirti a vyzvy k poskytnuti informace
od likvidatora a dluznika). Ve zpraveé o hospodaiské situaci dluznika jsou feseny zakladni
informace o dluzniku a jeho majetku a zavazcich. Je zde také obsazeno oznameni insol-
vencniho spravce, ve kterém informuje o moznosti nahlédnuti do seznamu ptihlasenich
pohledavek. V pftiloze ¢. 13 na konci této prace je k nahlédnuti zprava insolven¢niho

spravce o stavu fizeni.

Dle usneseni o tpadku je insolvenéni spravce povinen maximalné 15 dni pted ko-
nanim pfezkumného jednani predlozit insolvenénimu soudu soupis piihlasenych pohle-
davek. Tuto svou povinnost splnil okamzikem zvefejnéni dne 28. 6. 2013. Zadni novi

vétitelé svou pohledavku neptihlésili, a tak nedoslo ke zménam.

Na zakladé¢ zverejnéného seznamu pohledavek doslo dne 4. 7. 2013 k popteni po-
hledavky ¢. 1 druhym piihlaSenym véfitelem. Vé&fitel, ktery ptihlasuje pohledavku €. 2
(dale jen Zalobce) popira pohledavku ¢. 1, ktera vznikla na zakladé najemni smlouvy.
Zalobce popira pravost pohledavky ¢&. 1, nebot’ podle n&j viibec nevznikla. Cely dokument
popfeni pohledavky ¢ita 8 stran. Na stran€ prvni je vymezen veétitel, ktery pohledavku
popird, a véfitel, jehoZz pohledavka je popirdna. Dale jsou zde informace, které pohle-
davku oznacuji a diivod, pro ktery je pohledavka podavana. Na stranach 1 azZ 5 je pak
tento diivod do detailu vysvétlen a je podlozen dostupnymi dikazy. Jako dikaz zalobce
predklada vyslech Gcastnikt, ndjemni smlouvu, fakturu, apod. Na strané 5 je dale uveden
seznam piiloh, je jich celkem 7. Strana 6 obsahuje podpisem stvrzené podani navrhova-
tele, zde v zastoupeni, proto je k tomuto podani je na stran¢ 7 ptilozena plna moc zalobce
k jeho zastupovani advokatem. Strana 8 obsahuje obalku, ve které byl navrh doruéen na
soud. Krajsky soud zvetejiiuje v den konani pfezkumného jednani sdéleni, které obsahuje
informaci o popfeni pohledavky a informuje o nutnosti sloZeni jistoty na naklady fizeni
inciden¢niho sporu pii popifeni pohledavky, a to ve vysi 10 000 K¢. V piiloze ¢. 14 na
konci této prace je k nahlédnuti popteni pohledavky pfihlasenym véfitelem i se sdélenim

o sloZeni jistoty.

Dal$im krokem je ptezkumné jednani, po kterém nasleduje schiize vétiteld. Ter-
min prezkumného jednani urcuje insolven¢ni soud. Musi se konat nejpozdéji do 2 mésici

od uplynuti lhity pro ptihlaseni pohledavek, ale ne diive jak po 7 dnech od uplynuti této
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lhity. Pii pfezkumném jednani dochézi k pfezkoumani jednotlivych véfitelskych pohle-
davek a insolven¢ni spravce, dluznik nebo jini véfitelé mohou pii dodrzeni zakonem sta-
novenych podminek ptihlasené pohledavky popirat. Schiize vétitelt musi probéhnout
nejpozdéji do 3 mésicli od rozhodnuti o padku. Byva bé€znou praxi, Ze na prezkumné
jednani ptimo navazuje schiize vétiteld, zde se pak projednava vse, co bylo soucasti usne-
seni o svolani schiize vétiteld a sestavuje se dle tohoto usneseni program jednani. Z pie-

zkumného jednani musi byt sepsan protokol a ze schiize vétitel musi byt ucinén zapis.

Protokol o pfezkumném jednani a zapis z prvni schiize vétitel byl zvetejnén jako
jeden dokument dne 26. 7. 2013. U tohoto dokumentu doslo k piepisu z magnetového
zaznamu, ktery byl pofizen dne 16. 7. 2013, tedy v den, na ktery bylo jejich konani usta-
noveno V usneseni o upadku. V dokumentu musi byt zaznamenan seznam piitomnych
0sob. V nasem vzorovém ptikladu je to samosoudce, insolvenéni spravce, véfitelé (dle
prezencni listiny) a za dluznika byl ptitomen jednatel a likvidator. Musi zde byt uveden
okamzik zahajeni a okamzik ukonceni jednani i s jeho vécnou nédplni. V naSem ukézko-
vém piipadu bylo pfezkumné jednani zahajeno v 9:00 hod., doslo v ném k ptezkoumani
fadné piihlasenych pohledavek. Soud zde poucuje pfitomné na moznost popirani vyse,
pravosti 1 potadi piihlasenych pohledavek. Dluznikem i insolven¢nim spravcem byly obé
pohledavky uznany. Véfitelem €. 2 byla poptena pravost pohledavky véfitele €. 1, po této
skutecnosti a nevzneseni dotazli bylo pfezkumné jedndni ukonCeno a byla zahajena
schiize véfiteld. Program schiize vétitell je stanoven v usneseni soudu o padku dluznika.
Insolven¢ni spravce zde prednesl zpravu o své ¢innosti a informuje o majetkové situaci
dluznika. Tato zprava jiz byla zvefejnéna 27. 6. 2013 a nejsou k ni vzneseny Zadné do-
tazy. Na schiizi véfitelt nebyl insolvenéni spravce odvolan a byl zde zvolen na sviij navrh
zastupce véftitelll, kterym se stal véfitel €. 2, ktery disponuje 99,5 % hlasovacich prav.
Dale zde nebylo zadnych jinych navrhi, dotazi ani pfipominek, a tak v 9:30 hod. schiize
vetitelt konci. V piipad€ vyuziti diktafonu musi byt uvedena informace o hlasitém dik-
tovani, a Ze vSe prob¢hlo bez namitek zicastnénych stran. Tento dokument i se seznamem

piihlasenych pohledavek je uveden v priloze ¢. 15 na konci prace.

Dne 19. 8. 2013 byl uvefejnén zadznam o sloZeni jistoty véfitelem €. 2, viz ptiloha

¢. 16 na konci préce, a tak mohl byt zahajen incidencni spor na popieni pohledavky.
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6.5.3.1. Inciden€ni spor

Incidencni spor je takovy spor, ve kterém je popirana vyse, pravost i potadi pfi-
hlaSenych pohledavek. Je vyuzivan také pfti sporech tykajici se vylouceni véci, pohle-
davky prava, jiné majetkové hodnoty z majetkové podstaty nebo o vydani vytézku zpe-
nézeni. Cely taxativni vycet incidencnich sport obsahuje ustanoveni § 159 IZ. Incidenc¢ni
spory vznikaji v pfimé souvislosti s insolven¢nim fizenim a jejich uéastniky jsou zpravi-
dla ucastnici insolvencniho fizeni ¢i insolvencni spravce, a to podle druhu inciden¢niho
sporu. Vysledek takového sporu je obvykle mozné uplatnit pouze v rdmci insolven¢niho
fizeni. Projednava ho mistn¢ a vécné prislusny insolvencni soud, u kterého probiha insol-
vencni fizeni. Plati, ze se v incidencnich sporech nemiize pokracovat po skonceni insol-

venéniho fizeni kromé zdkonem stanovenych vyjimek.

V nasem ukazkovém piikladu doslo ke zvefejnéni popteni pohledavky vétitelem
dne 4. 7. 2013. Véftitel byl nasledné insolven¢nim soudem vyzvan ke slozeni jistoty na
uhradu nékladid insolvencniho fizeni. Zaznam o slozeni jistoty byl v insolven¢énim rej-
stiiku zvetejnén 19. 8. 2013 a na jeho zékladé byl dne 21. 8. 2013 zvetejnén novy napad,
kterym byl zahajen inciden¢ni spor. Pod pojmem novy népad se skryva dokument, ktery
se jinak nazyva popieni pohledavky piihlaSenym véfitelem a byl jiz nékolikrat zminén.
V ptiloze €. 14 na konci této prace je k nahlédnuti popteni pohledavky pifihlaSenym véfi-

telem 1 se sdélenim o sloZeni jistoty.

Dne 19. 5. 2014 byl k této véci zvefejnén rozsudek, ve kterém se zaloba zamita
a zalobci je udélena povinnost uhradit naklady fizeni za Zalovaného ve vysi 13 966 K¢,
ato do 3 dnl od nabyti pravni moci rozsudku k rukdm pravniho zéastupce. V pouceni je
uvedena moznost podat odvolani, a to do 15 dnti ode dne doruceni a to k Vrchnimu soudu
v Praze zprostiedkované Krajskym soudem v Ceskych Budgjovicich. V piiloze &. 16 na
konci této prace je k nahlédnuti zminény rozsudek Krajského soudu v Ceskych Budgjo-

vicich.

V¢titel nasledné podava proti tomuto rozhodnuti odvolani, které je zvetejnéno dne
4. 6. 2014. Odvolani ¢ita 7 stran, kdy posledni strana obsahuje obalku, ve které bylo od-
volani doruéeno. Zalobce v ném celou pohledavku oznacuje za vymyslenou a nikdy nee-
Xistujici, proto nemize byt jeji vySe spravna ¢i nepopiena. Zastupce zalovaného vném

znovu popisuje zjisténé skutec¢nosti a komentuje odiivodnéni z predmétného rozsudku.
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Od piedposledniho odstavce na strané 4 az po prvni odstavec strany 5 se zastupce zalo-
vaného vyjadfuje ke kvalitdm a spolehlivosti likvidatora a tento komentar neni zrovna

lichotivy. Odvolani je obsahem ptilohy ¢. 17 na konci této prace.

Vrchni soud v Praze vydal dne 2. 4. 2015 k této véci rozsudek, ktery byl zvefejnén
Vv insolvenénim rejstiiku dne 14. 5. 2015. Rozsudek Vrchniho soudu v Praze potvrzuje
rozsudek Krajského soudu v Ceskych Budgjovicich. Proti tomuto vyroku lze dle pokynii
Vv pouceni podat dovolani, a to do 2 mésict od doruceni rozhodnuti k Nejvyssimu soudu
CR. Dale soud v rozsudku uklada zalobci povinnost uhradit ndhradu nakladt odvolaciho
fizeni ve vysi 4 114 K¢, a to do 3 dnti od nabyti pravni moci rozsudku k rukdm pravniho
zastupce. Proti tomuto vyroku neni odvolani ptipustné. V piiloze ¢. 18 na konci této prace

je k nahlédnuti zminény rozsudek Vrchniho soud v Praze.

Dne 10. 6. 2015 bylo zvefejnéno usneseni o vraceni jistoty na naklady incidenc-
niho Fizeni ve vy$i 10 000 K&. Zalobci se jistota navrati po nabyti pravni moci predmét-
ného usneseni. Proti tomuto usneseni 1ze do 15 dnti ode dne doruceni podat odvolani
K Vrchnimu soudu v Praze. Spolu s timto usnesenim je vydan ptipis zalobci ¢i jeho za-
stupci, ve kterém je soud vyzyva ke sdéleni ¢isla uétu a variabilniho symbolu, a to obra-
tem. Tyto informace soud potiebuje k vraceni jistoty a maji byt zaslany na Krajsky soud
v Ceskych Budgjovicich. V piiloze ¢. 19 na konci této prace je k nahlédnuti usnesenti

0 navraceni jistoty a piipis Zalobci.
6.5.4. Rizeni po rozhodnuti o upadku pokraéovani

Dne 6. 3. 2014 byl zvefejnén soudni ptipis, ve kterém samosoudce zada insol-
venéniho spravce 0 poskytnuti informaci ve véci pokroceni v ovéfovani nebo vymahani
pohledavek dluznika vychazi tak ze zpravy spravce z 27. 6. 2013. Insolvenénimu spravci
je zde udélena lhita pro splnéni Zadosti v délce 14 dni. Tento dokument je uveden v pfi-

loze ¢. 20 na konci prace.

Na zaklad¢é ptedchozi zadosti samosoudce je zvefejnéna zprava insolvencniho
spravce o stavu fizeni, a to dne 13. 3. 2014. V této zprave insolvencni spravce sdéluje
stav dluznikovych pohledavek. Pohledavka, kterou mé dluznik z titulu odlozené dané
Z ptijmu u Finan¢niho ufadu pro Kraj Vysocina ve vysi 28 827,36 K¢, byla zapoctena
proti jeho zavazku, a to jiz v prubéhu roku 2011. V piipad€ pohledavky za neuhrazenou
fakturu ve vySi 41 140 K¢ byla tato faktura dorucena spravci teprve 10. 3. 2014 a na tomto

zakladé insolven¢ni spravce vyzval spolecnost K jejimu uhrazeni. Posledni pohledavka
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byla z titulu kratkodobé poskytnuté zalohy. Dluzniktiv dluznik tento zavazek ve vysi
74 222 K¢ eviduje, a byl proto vyzvan insolvenénim spravcem k plnéni. Zprava o ¢innosti

insolven¢niho spravce je uvedena v piiloze ¢. 21 na konci prace.

Dne 6. 5. 2014 vyzyva vyssi soudni Gfednik insolvenéniho spravce K piedloZeni
radného soupisu majetkové podstaty a sdéleni Cisla uctu, na ktery ma byt prevedena za-
loha na naklady insolvenéniho fizeni v hodnoté 20 000 K¢, které je doposud slozend na
uctu insolven¢niho soudu. Pro tento ukon je insolvencnimu spravci stanovena stanovena
lhita v délce 14 dni ode dne doruceni vyzvy. Vyzva na spravce je uvedena v piiloze ¢. 22

na konci préce.

Na zaklad¢é zadosti vyssiho soudniho ufednika insolvenéni spravce piedklada do-
plnény soupis majetkové podstaty, ktery je zvefejnén dne 22. 5. 2014. Insolvenéni spravce
vV ném 0znamuje, ze dluznik nevlastni Zadny movity ani nemovity majetek. V majetkové
podstaté zustava pohledavka za neuhrazenou fakturu ve vysi 41 140 K¢. Pohledavka z ti-
tulu kratkodobé zalohy byla jiz uhrazena. Déale v tomto dokumentu udava insolvenc¢ni
spravce ¢islo uctu, na ktery mu ma byt ptfevedena zdloha ve vysi 20 000 K¢. Doplnény

soupis majetkovy podstaty je uveden v pfiloze €. 23 na konci prace.

Dne 23. 5. 2014 byl vystaven platebni poukaz na pieposlani zalohy na ucet insol-

vencniho spravce. Platebni poukaz je uveden v pfiloze €. 24 na konci prace.

Nésleduje vyzva na spravce predkladanou vyssim soudnim ufednikem, ktera byla
zvefejnéna dne 3. 9. 2014. Insolvencni spravce je zde vyzyvan k podani dil¢i zpravy
0 stavu fizeni, protoze posledni zpravu podal v bfeznu t¢hoz roku, ale ma tak ¢init kazdé
3 mésice dle § 36 IZ. Je zde soucasné upozornén, Ze pokud nebude fadné plnit své povin-
nosti insolven¢niho spravce, bude mu uloZena pofadkova pokuta. Insolvenéni soud tak
muze ucinit opakovang, maximalné vsak do tthrnné ¢astky 200 000 K¢. Dale je insol-
vencni spravce vyzvan k objasnéni prekazek branicich skonceni véci. Pro splnéni povin-
nosti je mu udélena lhita v délce 14 dni ode dne doruceni. Vyzva na spravce je uvedena

v piiloze €. 25 na konci prace.

Insolvenc¢ni spravce nesplnil vyzvu vysSiho soudniho ufednika a proto je dne
7. 10. 2014 zvetejnén piipis, ve kterém vyssi soudni tfednik urguje zaslani zpravy a dava
insolven¢nimu spravci nahradni termin ve lhité 1 tydne. Pfipis je uveden v ptiloze ¢. 26

na konci prace.
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Na tuto urgenci insolvenc¢ni spravce reaguje dne 10. 10. 2014 vysvétlenim, ve kte-
rém se snazi objasnit diivod neodeslani zpravy v den jejiho vyhotoveni. Jako divod zde
uvadi administrativni pochybeni. Ve své zpravé predklada navrh na vynéti majetku z ma-
jetkové podstaty. Vynéti se tykd pohledavky v hodnoté 41 140 K¢, kterd byla nabyta na
zakladé smlouvy o postoupeni pohledavky, a to jiz v roce 2007. Tato pohledavka byla jiz
ke dni rozhodnuti o ipadku promlcena a je zde realna obava, ze jeji vymahani bude mit
vy$8i naklady nez piipadny vynos. Pti zahajeni soudniho sporu zde je realna obava z po-
dani namitky na promlcCeni, jez povede k povinnosti hradit ndklady fizeni. Bohuzel za-
stupce véfitell je v této véci sam dluznikem. A proto, pokud insolvencni soud vyslovi
souhlas s vynétim pohledavky z majetkové podstaty, je mozné ptistoupit k ukonceni kon-
kursu, ale je také nutné pockat na vysledek inciden¢niho sporu. Zpréva insolvenéniho
spravce S zadosti o vynéti majetku z majetkové podstaty je uvedena v ptiloze €. 27 na

konci prace.

Insolvencni soud zvefejnil dne 6. 11. 2014 usneseni, ve kterém ud¢€luje souhlas
k vynéti pohledavky v hodnoté 41 140 K¢ z majetkové podstaty. V pouceni informuje, Ze
proti tomuto usneseni neni odvolani ptipustné, ovSem castnik fizeni miize podat namitky
do 15 dnti ode dne doruceni pisemného vyhotoveni, nelze v nich ale uplatnit nové sku-
te¢nosti nebo dikazy. Usneseni o vynéti majetku z majetkové podstaty je uvedeno v pfi-

loze ¢. 28 na konci préce.

Dne 10. 12. 2014 byla zvetfejnéna zprava insolvencniho spravce o stavu insolvenc-
niho fizeni. Insolvencni spravce tak plni svou povinnosti podavat informace alespon jed-
nou za 3 mésice. Insolvencni spravce zde informuje o vynéti pohledavky z majetkoveé
podstaty a o skute€nosti, Ze se jiz v majetkové podstaté dluznika nenachazi Zadny maje-
tek. Proto zde insolven¢ni spravce informuje o pfistoupeni ke zpracovani kone¢né zpravy,
kterou by mél predlozit v prib¢hu ledna 2015. Dale zde informuje o moZzné soucasti ko-
necné zpravy, kterou by mé¢l byt navrh na ukonceni konkursu pro nedostatek majetku.

Zprava insolvenc¢niho sprévce je uvedena v ptiloze €. 29 na konci prace.

Samosoudce vydal dne 4. 2. 2015 oznadmeni o zvefejnéni kone¢né zpravy, ktera
bude zvefejnéna dne 9. 2. 2015. V pouceni informuje o0 moZnostech podani namitek proti
konec¢né zpravé a to ve 1hité¢ 15-t1 dnit ode dne jejiho zvetejnéni. Toto oznameni je sou-

¢asti prilohy €. 30 na konci prace.
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Ptedlozeni kone¢né zpravy nebrani neukoncené incidencni spory v pfipad¢, ze je-
jich vysledek nemuze zavér konecné zpravy zasadné ovlivnit. Insolvenéni spravce musi
V konecné zprave podat informace charakterizujici jeho Cinnosti 1 s vycislenim finan¢nich

vysledki.

V nasem vzorovém ptikladu byla dne 9. 2. 2015 zvefejnéna konecna zprava, ktera
obsahovala i vyuctovani odmény a vydaja insolvenéniho spravce. Dokument ¢ita 9 stran.
Prvni strana obsahuje urceni osoby dluznika a insolvenc¢niho spravce, piehled jednani
a pravnich ukont, které byly vyznamné pro priabéh insolvencniho fizeni, ptehled zpené-
zeni majetkové podstaty ve vysi 75 760 K¢ a po pficteni zalohy 20 000 K¢ jsou zde uve-
deny celkové ptijmy v hodnoté 95 760 K¢. Dale je na stran¢ jedna az tii uveden piehled
pohledavek za majetkovou podstatou a pohledavek jim na roven postavenym ve vysi
3122 K¢ (jizdné, postovné). Strana tii dale obsahuje vy¢isleni celkové odmény v hodnoté
54 450 K¢ véetné DPH. Pohledavky, které jsou postavené na roven pohledavkam za ma-
jetkovou podstatu, a vyse plnéni zajisténym véfitelim v nasem vzorovém ptikladu pied-
stavuji nulové hodnoty. Na strang ¢tyfi je provedena rekapitulace a technicka castka pro
vypocet odmény insolvencniho spravce. Déle je zde uvedena Castka ktera ma byt rozdé-
lena mezi vétitele ve vysi 18 188 K& v poméru 99,59 % pro vétitele €. 2 tj. 18 112,85 K¢
a 0,41 % pro vetitele €. 1 tj. 75,15 K¢. V zavéru na strané Ctyii insolvencni spravee uvadi,
ze je majetek k uspokojeni vétiteld zcela nepostacujici a zada soud, aby zrusil konkurs
pro nedostatek majetku. Na paté stran¢ uvadi vy¢isleni jizdného, které doklada kopii tech-
nického prikazu na strané¢ sedm a osm. Konecna zprava oznameni je soucasti ptilohy

¢. 31 na konci prace.

Proti kone¢né zpravé podal dne 24. 2. 2015 véfitel €. 2 namitku, a to z diivodu
doposud pravomocné neukonéeného incidenc¢niho sporu, ktery se tykal popteni pohle-
davky véftitele ¢. 1. Splnil tak 15 denni lhiitu, kterou pro tento tikon stanovil soud. Své
jednani véftitel €. 2 odiivodnil takto: pokud by bylo prokazano, ze pohledavka €. 1 neexis-
tuje, nedosahoval by Gipadce potiebného poctu véfiteli a tak by nebyly splnény podminky
pro prohlaseni konkursu a konkurs by musel byt zrusen pro nedostatek podminek. Proto
veritel €. 2 povazuje vyhotoveni konecné zpravy za pred¢asné, vyzyva proto soud, aby
konec¢nou zpravu odmitl dle ustanoveni § 304 odstavce 4 c) IZ. Namitka je predkladana

ve dvojim vyhotoveni a je soucasti pfilohy ¢. 32 na konci prace.
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Dne 3. 3. 2015 soud zveftejnil piipis, ve kterém samosoudce zada pravniho za-
stupce véritele €. 2, aby sdélil, zda souhlasi s rozhodnutim o kone¢né zpraveé a s namit-

kami, které sam podal bez nafizeni jednani. Pipis je soucasti ptilohy ¢. 33 na konci prace.

Zprava insolven¢niho spravce byla zvefejnéna dne 16. 3. 2015. V této zpravé in-
solvenc¢ni spravce sdéluje, ze z lustrace insolvenc¢niho rejstiku zjistil podani namitky vé-
fitele ¢. 2 kvtli probihajicimu fizeni v inciden¢nim sporu. Ve zprave insolvenéni spravce
informuje, Ze je mu tato skute¢nost zndma, avSak je toho ndzoru, ze nebrani predlozeni
konecné zpravy ani vydani rozvrhového usneseni. Své tvrzeni zdiivodiiuje zpenézenim
veskerého majetku z majetkové podstaty. A tak pokud nebude soud jiného nazoru, vyzyva
ho k ukonceni insolven¢niho fizeni, aby nedochazelo k jeho pratahim. Zprava insolvenc-

niho spravce je uvedena v piiloze ¢. 34 na konci préce.

Dne 18. 3. 2015 bylo zvetejnéno sdéleni véfitele €. 2, ve kterém se vyjadiuje
k soudnimu pfipisu. Informuje zde soud o svém nesouhlasu s tim, aby o jeho namitce
proti konecné zprave bylo rozhodnuto bez natfizeni jednani. Sdéleni je uvedeno v piiloze

¢. 35 na konci prace.

Soud zvetejnil dne 19. 3. 2015 usneseni, které se tyka vyhlasky o jednani o ko-
neéné zprave. Nafizuje v ni projednani kone¢né zpravy dne 13. 4. 2015 v 9:00 hod. In-
formuje zde, Ze proti tomuto usneseni neni odvolani pfipustné. VyhlaSka je soucasti pti-
lohy €. 36 na konci prace. Na tuto vyhlasku reaguje pravni zastupce vétitele ¢. 2 dne
30. 3. 2015 Zzé4dosti o odroceni jednani z diivodu kolize ¢asu dvou jednani, kterych je
ucastnik. Informuje zde, ze na zakladé klientova prani nesmi za sebe poslat zastupce. Jako
ditkaz svého tvrzeni ptiklada kopii druhého predvolani. Zadost o odrogeni jednani je sou-
¢asti ptilohy €. 37 na konci prace. V navaznosti na tuto zaddost dne 31. 3. 2015 samo-
soudce zvetejniuje vyrozuméni o odroceni jednani na zakladé zadosti pravniho zastupce
vétitele €. 2. Jednani se odrocuje na 21.4.2015 v 9 hodin. Vyrozuméni o odroceni jednéani

naleznete v piiloze ¢. 38 na konci této prace.

Dne 15. 4. 2015 sdé€luje vétitel €. 2 insolvenénimu soudu, Ze jim podana ndmitka
neni aktudlni, protoze soud v incidencnim sporu rozhodl o odvolani. A tak se jeho pravni
zastupce omlouva z nafizeného jednani, které se mélo konat 21. 4. 2015 v 9:00 hod.. Sdé-
leni vétitele naleznete v ptiloze €. 39 na konci této prace. Na zaklad¢ vySe uvedeného
sdeleni véfitele samosoudce zvetejiiuje dne 16. 4. 2015 vyrozuméni o zruSeni nafizen¢ho

jednani. Vyrozuméni naleznete v piiloze ¢. 40 na konci této prace.
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Samosoudce vydal dne 17. 4. 2015 usneseni o schvaleni kone¢né zpravy, které
bylo zvefejnéno v insolvencnim rejstiiku 20. 4. 2014. V tomto usneseni kone¢nou zpravu
zvetejnénou dne 9. 2. 2015 schvaluje a znovu zde informuje o celkovém pfijmu ze zpe-
nézeni ve vysi 75 760 K¢, nakladl a odmény insolven¢niho spravece ve vysi 57 572 K¢
I se zbyvajici ¢astkou ve vysi 18 188 K¢&, ktera v ramci rozvrhového usneseni slouzi
k uspokojeni véfitelt. V poucéeni informuje o skute¢nosti, Ze neni ptipustné podavat proti
tomuto usneseni odvolani. Usneseni o schvaleni konecné zpravy naleznete v priloze €. 41

na konci této prace.

Po nabyti pravni moci rozhodnuti o schvaleni kone¢né zpravy insolven¢ni spravce
predlozi insolven¢nimu soudu navrh rozvrhového usneseni. Podklady pro rozvrhové
usneseni predstavuje upraveny seznam piihlaSenych pohledavek a usneseni o schvaleni

konecné zpravy.

V nasem vzorovém piikladu musela byt dne 14. 5. 2015 zvefejnéna vyzva vyssiho
soudniho ufednika, ve které informuje insolven¢niho spravce o nabyti pravni moci usne-
seni o schvaleni kone¢né zpravy. Na tomto zdkladé€ vyzyvé insolvenéniho spravce k pted-
loZeni navrhu rozvrhového usneseni, ve kterém ma uvést vysi vyplaty kazdé z pohledavek
uvedenych v upraveném seznamu piihlasenych pohledavek. Uklada mu lhatu pro splnéni
této povinnosti V délce 5 dntli od data doruceni. Vyzva na spravce je uvedena v piiloze

¢. 42 na konci této prace.

Na zakladé této vyzvy insolvencni spravce predklada ve stanovené lhaté navrh
rozvrhového usneseni. Navrh je zvetejnén dne 19. 5. 2015 a obsahuje dvé vétitelské po-
hledavky. Zde pro Uplnost poukazuji na skute¢nost, Ze vytéZnost tohoto konkursu je pou-
hych 0,745 % viz tabulka 9. Navrh rozvrhového usneseni je soucasti ptilohy ¢. 43 na

konci této préce.

Tabulka 9 Navrh rozvrhového usneseni

Uznané pohledavky | Casteény rozvrh | Objem vyplaty = Uspokojeni (%)

Véritel €. 1 10 080 K¢ 0 75,15 K& 0,745 577
Véritel €. 2 2429 371 K¢ 0 18 112,85 K¢ 0,745 577
celkem 2439 451 K¢ 0 18 188 K¢ 0,745 577

Zdroj: insolvencni rejstiitk
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Insolvenéni soud piezkoumal vécnou spravnost navrhu a nasledné vydal rozvr-
hové usneseni, které bylo zvefejnéno dne 21. 5. 2015. Pohledavky zahrnuté do rozvrhu
se uspokojuji u vSech véftitela stejné, a to pomérné vzhledem k vysi zjisténé pohledavky.
Insolvenéni soud v ném insolvenénimu spravci uklada, aby tento rozvrh provedl do 3 dnu
od nabyti pravni moci pfedmétného rozhodnuti. Ke kazdé pohledavce z upraveného se-
znamu je insolvenéni spravce povinen Vypsat, jaké ¢astka na ni byla vyplacena ¢i ulozena
do uschovy soudu. Dale insolvenc¢ni soud uklada insolvencnimu spravci podani pisemné
zpravy o provedeni rozvrhu, a to do 7 dnli od nabyti pravni moci predmétného rozhodnuti.
Maximalni lhita je zdkonem stanovena na 2 mésice. Insolvencni soud zde uklada dotce-
nym véfitelim, aby bez zbyte¢ného odkladu po obdrzeni usneseni sdélili Cisla uctd, na
které jim maji byt ¢astky poukdzany nebo maji insolvenéniho spravce informovat o jiné
formé platebniho styku. Pouceni obsahuje informace o moznosti podani odvoléani a to do
15 dnti ode dne doruceni v pisemné formé. Rozvrhové usneseni je soucasti ptilohy ¢. 44

na konci této prace.

Dne 25. 5. 2015 insolvenc¢ni spravce informuje ve své zpravé insolvenéni soud
0 splnéni rozvrhového usneseni. VéEfitelim byla pomérna ¢astka poukdzana na ucet dne
22.5. 2015. Zpravu insolven¢niho spravce o splnéni rozvrhového usneseni naleznete

Vv piiloze €. 45 na konci této prace.

Insolvenéni soud zvefejnil dne 31. 7. 2015 usneseni o zruSeni konkursu. V tomto
usneseni na zakladé spravy od insolvenéniho spravce insolvenéni soud informuje o zru-
Seni konkursu na zékladé splnéni rozvrhového usneseni. Insolvenénimu spravci uklada,
aby do 30 dnii ode dne nabyti pravni moci tohoto usneseni pisemné oznamil soudu uza-
vieni UCetnich knih, sestaveni ucetni zavérky, splnéni povinnosti, které mu ukladaji da-
fové predpisy a dalsi ¢innosti vyplyvajici ze zdkona. Uginky prohlaseni konkursu zani-
kaji nabytim pravni moci rozhodnuti o jeho zruseni. Zanikaji témét vSechny Gcinky pro-
hlaSeni konkursu dle I1Z nebo 1 dle jinych obecné zdvaznych pravnich predpisi. V pouceni
je informovano o moznosti podani odvolani, a to do 15 dnii ode dne doruceni stejnopisu
jeho pisemného vyhotoveni, odvolat se miize pouze insolvencni spravce nebo ptihlaseni

veritelé. Usneseni o zruseni konkursu naleznete v priloze ¢. 46 na konci této prace.

Insolvenéni spravce nesplnil insolvenénim soudem uloZenou povinnost pisemné
informovat o plnéni povinnosti, a proto ho dne 30. 9. 2015 vyssi soudni ufednik vyzyva
Kk podani spravy o uskutec¢néni soudem ulozenych povinnosti a uklada mu pro to novou

lhtitu v délce jednoho tydne ode dne doruceni piipisu. Nasledné ho informuje o dal$im
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kroku fizeni, a tim je zproSténim ho funkce insolvenéniho spravce. Vyzvu na spravce

naleznete v priloze ¢. 47 na konci této prace.

Na tuto vyzvu reaguje insolvenéni spravce zpravou o uzavieni t¢etnich knih a spl-
néni jinych povinnosti, které mu soud ulozil pii schvaleni rozvrhového usneseni. Zprava
insolvenéniho spravce o uzavieni ucetnich knih je soucasti prilohy ¢. 48 na konci této

prace.

Insolvenc¢ni fizeni spojené s feSenim dluznikovo upadku konkursem konci usne-
senim insolven¢niho soudu o zprosténi funkce insolven¢niho spravce. Insolven¢ni soud
tak ucini po splnéni jeho povinnosti. V nasem ukazkovém ptipadu soud toto usneseni
zvetejnil dne 9. 10. 2015. Informuje v ném o splnéni povinnosti insolvenéniho spravce
a déle informuje o skutecnosti, Ze insolvenéni spravce neuplatituje zadné dalsi vydaje,
a tudiz o nich soud nemohl rozhodnout. Pouceni informuje o moznostech podani odvo-
lani, lze proti tomuto usneseni podat odvolani, a to do 15 dnii ode dne doruceni k Vrch-
nimu soudu v Praze prostiednictvim Krajského soudu v Ceskych Bud&jovicich. Soud toto
usneseni povazuje za dorucené okamzikem zvetejnéni v insolvenénim rejstiiku, ale pro-
toZe se insolven¢nimu spravci a dluzniku dorucuje zvlastnim zpiisobem. Lhita pro odvo-

lani poc¢ina bézet az po tomto doruceni. Usneseni o zprosténi funkce spravce po skonceni

fizeni je soucasti ptilohy €. 49 na konci této prace.
6.6. Vysledky hypotéz

V ramci této diplomové prace byly v tivodu stanoveny tii hypotézy. VSechny tyto
tf1 hypotézy byly vyvraceny. Vyplyva tak ze zkoumani, ktera jsou soucasti praktické
casti.

Hypotéza Cislo jedna, dle které se pocet podanych insolven¢nich navrhti rok od
roku sniZuje, je poptena udaji z grafu 5 a tabulky 2. Pfi porovnani ziskanych dat mezi
roky 2008 az 2015 je patrné, Ze od roku 2008 pocet podanych insolvenénich navrht az
do roku 2013 neustéle rostl. V roce 2013 pocet podanych insolven¢nich navrhi dosahl
svého vrcholu a od tohoto okamziku pozvolna klesa. V roce 2013 bylo podano skoro
sedmkrat vice insolven¢nich navrhli nez v roce 2008, kdy celkovy pocet podanych insol-
vencnich navrha v roce 2013 byl 36 909, potom v roce 2014 kles 0 4,7 % tj. na 35 140
a v roce 2015 klesl oproti ptedchozimu roku o 7,9 % tj. na 32 353.

96



Hypotéza Cislo dvé spocivala v tom, ze délka insolvencnich fizeni je u vsech in-
solven¢nich soudtl v zasad¢ stejna. Tato hypotéza je vyvracena v tabulce 5, kterd obsa-
huje vycet jednotlivych krajskych soudii 1 s primérnymi délkami fizeni stanovené ve
dnech. Celkovy prumér insolvencni fizeni od prohlaseni ipadku az do jeho pravomoc-
ného ukonceni je 711 dni. Nejdéle insolvenéni fizeni, od prohlaseni ipadku az do jeho
pravomocného ukonceni, trva Krajskému soudu v Plzni, a to 905 dni, tj. 0 27,3 % vice
nez je zjistény primeér, a o 42,5 % vice nez dosahuje Méstsky soud v Praze, u kterého

fizeni trva v primeéru 635 dni.

Dle hypotézy Cislo tfi je efektivita insolven¢nich fizeni vysoka. Tato hypotéza
byla vyvracena v kapitole ¢. 6.4. Efektivita insolvenénich fizeni, kdy jen v tabulce €. 7 je
uveden pomér mezi uznanou vysi pohleddvek a objemem vyplaty, kdy celkové uspoko-
jeni z pohledavek u fizeni s ipadkem piedstavuje 8,44 %, uspokojeni zajiSténych vétitell
dosahlo témér 23 % a uspokojeni nezajisténych vétitelti dosahlo 3,5 %. Je vhodné v této
souvislosti zminit uspokojeni vétitelti z uvedeného ptikladu v praktické ¢asti, které ¢inilo

pouhych 0,745 %.
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7. ZAVER

Diplomové prace se zabyva velmi aktudlnim tématem tykajicim se pravnich
aspektti jednoho z institutll insolvenéniho zakona, a tim je konkurs. Konkurs je nedilnou
soucasti insolvencniho zdkona, ptedstavuje jednu z forem feSeni tipadkové situace dluz-

nika.

Hlavnim cilem diplomové prace bylo analyzovat platnou pravni upravu a k ni vy-
dané ¢etné mnozstvi judikatury. K institutu konkursu bylo vydano takové mnozstvi judi-
katury, Ze by samo o sob& toto mnozstvi stacilo pro vydani rozsahlé pravni publikace.

v

Z tohoto divodu bylo velice obtizné vybrat co mozna nejpiinosnéjsi judikaty.

V ramci této prace doslo ke srovnani jednotlivych institutt fesici upadek. Dospéla
jsem k zavéru, ze velmi ¢astym zpuisobem feSeni ipadku je oddluZeni, naproti tomu spise
vyjime¢nym zptisobem feseni ipadku je reorganizace. Pokud neni mozny ani jeden z uve-
denych zpiisobt, je nejobecnéjsi formou fFeseni upadku konkurs, ktery piichazi v tivahu u
vSech subjektt a pripadl. Pouze tam kde jsou splnény zakonem stanoven¢ nalezitosti, tak

ptichazi v uvahu feseni upadku formou oddluzeni ¢i reorganizace.

Zabyvala jsem se i nékterymi pravnimi instituty v rakouské pravni tipravé insol-
ven¢niho zakona, naptiklad pojmem upadku, kdy jsem dospéla k zavéru, Ze stejné jako
cesky insolvenéni zakon i rakousky insolvenéni zédkon (tzv. Insolvenzordnung) rozeznava

dvé formy upadku, a to je platebni neschopnost a ptedluzeni.

StéZenim obsahem praktické ¢asti je poskytnuti praktického ,,navodu* pro orien-
taci dluznika v daném konkursnim fizeni. Navod je tvofen prostiednictvim ptibliZeni jed-
notlivych tsekt insolven¢niho fizeni, které jsou predstavovany posloupnostmi postupti
insolven¢niho soudu a ¢innostmi insolven¢niho spravce. Tato ¢ast byla dolozena ptikla-
dem ze skute¢n¢ probehlého a pravomocné ukonceného insolvencniho fizeni. Pfilozené
dokumenty a potiebné informace byly ziskany z insolven¢niho rejstiiku, ktery je pod
spravou Ministerstva spravedlnosti. Zamérné€ byl vybran piiklad dluZznika, ktery sam po-
dal insolvenéni navrh z divodu ptedluzeni. Byl také vybran pro svou piehlednost, z di-
vodu malého poctu véfiteld, a tim 1 dokument(, jez vSak naleZitym zplisobem obsahly
a zdokumentovaly celé insolven¢ni fizeni. Pfiklad pfedstavuje vzorovou ukazku nizké
vytéznosti insolvencnich fizeni, protoze véfitelé zde vyziskali 0,745 % ze svych piihla-

Senych pohledavek.
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V ramci diplomové prace byly v uvodu stanoveny tii hypotézy. VSechny tfi hy-

potézy byly vyvraceny. Vyplyva tak ze zkoumani, ktera jsou soucasti praktické ¢asti.

7.1. Zhodnoceni pravni Upravy konkursu a navrhy de lege

ferenda

Piednostni insolvenéniho zakona, ktery je G¢inny od 1. ledna 2008, je jeho pte-
hledné zpracovani a skutecnost, Ze jeho znéni se snazi reagovat na aktudlni ekonomicko-
pravni situaci v Ceské republice. Jedna se 0 ucelenou pravni normu, kterou viak prozatim
jeste nelze plné hodnotit, nebot’ €innost tohoto zakona je pomérné kratka. Jedna se
V podstaté o moderni pravni piedpis, kde se tloha rozdé€luje mezi insolven¢niho spravce
a veftitele, kteti zde hraji velkou ulohu a mohou rozhodovat o pohledévkach, coz je ku
prospéchu k dané véci. I presto vSak ma tato norma své nedostatky. Na nékolik téchto
nedostatkl poukazuji nize, pravé v namétech de lege ferenda. Nebylo mym cilem obséh-
nout a poukdzat na vSechny nedostatky pfedmétné pravni Upravy. Poukazuji zde pouze

na nékteré z nich, a to i s ohledem na obsah a rozsah prace.

Hlavnim problémem insolvenéniho zakona a institutu konkursu je jeho efektivita.
Proto by se na$i zdkonodérci méli nad znénim insolvenéniho zdkona zamyslet, jelikoz

jeho smyslem ma byt i ochrana poctivych dotéenych véfitelu.

Problém muZze nastat zejména pii posuzovani ekonomického stavu podniku, tedy
zda skute¢né& nastala ekonomické podstata ipadku nebo jedna-li se jen o prechodny stav,
ktery je podnik schopen vyfesit. Proto jednim z navrht de lege ferenda je standardizace
postupil, ktera ma umoznit rychlé zjisténi apadku dluznikova podniku nebo ho predpove-
dét. Tato standardizace by mohla byt prospésna 1 dluZznikovi, pokud by na néj ¢i na jeho
podnik byl podén tzv. Sikan6zni navrh, protoze tyto navrhy mohou zna¢né¢ poskodit fun-
gujici podnik. Pokud by se dluZznik skutecné nachazel v tipadku, tak by standardizace pro
vétitele znamenala zejména jeho rychlou identifikaci a zbytecné by se neprodluzovala
doba od podani insolven¢niho navrhu do prohlaseni Gpadku a s nim spojenych ucinki.
Hlavnim problém béhem této doby je znacna nejistota vétiteld, protoze jsou v upadajicim
podniku neefektivné vyuzita aktiva, ktera by mohla byt vyuzivana jinde. Nasi zakono-
darci se mohou pii sestavovani postupll a metod pro standardizaci inspirovat napiiklad
v Némecku, kde jiz tato standardizace existuje a tak neni zapotiebi ,,znovu vymyslet jiz

jednou vymyslené®. SpiSe by nasi zakonodarci méli naplanovat vhodnou cestu pro imple-
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mentaci této pievzaté standardizace. Na vyse uvedenou standardizaci pfimo navazuje na-
vrh na zptesnéni definice pro pojem ptedluZeni, protoze jeji soucasné znéni ma za nasle-
dek, ze dluh vyrazné prevySuje majetek. Pak zde neni zadny prostor pro uspokojeni po-

hledavek.

Nejen nizka efektivita a dlouha doba trvani insolvencnich fizeni jsou problémem.
Jednim z dalSich problémd je rozdilné doba trvani insolvenénich fizeni mezi jednotlivymi
krajskymi soudy, i kdyz v§echny postupuji dle stejného zakona a stejnych pravnich pied-
pist. Vliv na rozdilnost v délkach fizeni ma nejen obsazenost soudi, ale i jeho vytizenost.
Bohuzel existuje rozdilnost piistupti insolven¢nich soudt k jednotlivym ustanovenim in-
solvenéniho zakona, jak uvadi v Konkurznich novinach Jaroslav Schonfeld (2015). Ja se
S timto nazorem ztotoziuji, protoze prumérné lhiity insolvenc¢nich fizeni jsou az neu-
mérné dlouhé a také se jejich délky lisi kraj od kraje. Proto by zde jako ndmét de lege

ferenda opét byla vhodna standardizace postupti.

Dalsim namétem de lege ferenda, kterym by mohlo byt urychleno celé insolvenéni
fizeni, je prohlubovani kvalifikace insolven¢nich spravcu, napiiklad pravidelnym skole-

nim a prezkusovanim znalosti.

Jako dalsi namét de lege ferenda piipada v uvahu i moznost upfednostnéni racio-
naln¢ chovajiciho se véfitele, ktery zcela standartnim zptisobem vymaha svou pohle-
davku. Proto by méla byt moznost, zvyhodnit tohoto véfitele a posunout ho v insolven¢-
nim fizeni tak, aby jeho uspokojeni bylo vétsi neZ minimalni. Pokud se véfitel chova
racionalné a za¢ne svou pohledavku vymahat ptes jiné prostiedky nez je insolvencni fi-
zeni, napiiklad v fizeni exekucnim. Tak po ziskéani exekucniho titulu na majetek dluznika
muze byt zahajeno exekucni fizeni. S timto postupem véfitelt jsou spojeny nemalé na-
klady, které jsou vynalozeny zbytecné&, pokud véfitel nestihne exekuovat majetek pred
podanim insolven¢niho navrhu jinym véfitelem. Po tomto okamziku se véfiteli oslabuje,

pomalu az ztraci schopnost domoci se své pohledavky a nakladi, které na exekucni fizeni

vynaloZzil.

Vhodnym namétem de lege ferenda je sladéni terminologie I1Z a nového o. z.. Re-
kodifikace soukromého préava je u€inna jiz od 1. ledna 2014 a do prvniho kvartalu 2016
ke sladéni terminologie s IZ nedoslo. Insolvenéni zakon proto i nadale pracuje s pojmy
jako je pravni tkon ¢i zpusobilost k pravnim tkontim. OvSem tyto pojmy jiz v novém

0. z. nenajdeme, misto nich jsou pouzivany pojmy ,,pravni jednani* a ,,svépravnost®, které
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jsou s odchylkami obdobné t€ém shora zmifiovanym. Insolven¢ni zakon by mél v souvis-
losti se zajisténymi vétiteli akceptovat skutecnost, Ze se nové dle o. z. nezajist'uji pohle-

davky, ale dluhy.

V neposledni fad¢ je vhodné zminit funkei statu, ktery by mél reagovat zejména
na neustale zvySujici se pocet dluznikt, které postihuji Ctyfi a vice exekuci. Stat mize
pusobit a angazovat se ve vychové, informovanosti obyvatelstva prostfednictvim reklam-
nich spotl, kampani v médiich nebo ve Skolstvi, zahrnutim vzd€lavacich osnov tykajici
se finan¢ni gramotnosti. Dllezité je pfimét obyvatelstvo aby vice piemyslelo o své fi-
nan¢ni situaci a zbyte¢né si neptijcovali na véci, které neslouzi k zajisténi jejich zivotnich

potieb.
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.  SUMMARY

This dissertation deals with the legal aspects of bankruptcy. Bankruptcy is one of
the ways of resolving insolvency, which was incorporated in the Czech legislation in
2008.

The first part contains a literature review and also analyses the applicable legisla-
tion and the case law issued. In the second part the work deals with indebtedness of house-
holds and companies, the duration of insolvency proceedings, yield of insolvency pro-
ceedings. The third part provides a practical "how-to™" for debtors. It guides the debtor
who filed the insolvency petition through the insolvency proceedings. This proceeding is
initiated by filing in an insolvency petition. Such proposal can be filed by the debtor or
creditor. In our case the insolvency petition was filed by the creditor. The dissertation
furthermore deals with proceedings before the decision on the bankruptcy. This procedure
is followed by proceedings after decisions on bankruptcy where the method of resolving
insolvency is chosen. Bankruptcy proceedings end by resolution on the cancellation of
bankruptcy. This is followed by closing the accounting books by insolvency administrator

and a court resolution acquitting the function of the insolvency administrator.
Key words

Insolvency law, bankruptcy, debtor, the insolvency administrator, the court
JEL Classification

K35 Personal Bankruptcy Law

G33 Bankruptcy; Liquidation
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Performance in financial literacy

Share of lowest

Share of top
performers in

Relative performance
in financial literacy,
compared with
students around the
world with similar
performance in

Mean score in performers financial literacy Gender difference mathematics and
PISA 2012 (Level 1 or below) | (Level 5 or above) (Boys - Girls) reading
Mean score % % Score dif. Score dif.
OECD average-13 500 15.3 9.7 1
Shanghai-China -1
Flemish Community (Belgium) 11
Estonia 11.3 -3
Australia -3
New Zealand 16.1 3
Czech Republic 9.9 6
Poland 7.2 3
Latvia 4.6 -11
United States 17.8 1
Russian Federation 16.7 1
France 19.4 -6 -2
Slovenia 17.6 -8 -8
Spain 16.5 6 B
Croatia 16.5 5 2
Israel 23.0 -6 5
Slovak Republic 228 -3 2
Italy 217 : 8 -14
Colombia 56.5 0.7 0 -5

Note: Countries/feconomies in which the performance difference between boys and girls is statistically significant are marked in bold.
Countries and economies are ranked in descending order of the mean score in financial literacy in PISA 2012,
Source: OECD, PISA 2012 Database, Tables VI1.2.1,V1.2.2, V1.2.3 and VI.3.1.

StatLink @™ http://dx.doi.org/10.1787/888933094944

Zdroj: (OECD, 2014)



Priloha ¢. 2

Pocet insolvenénich navrhi firem v Evropé

Tab. 1: Corporate insolvencies in Western Europe

| | 2014 2013 2012 2011 2010 Change
201314
in percent
Austria 5,600 5,626 6,266 6,194 6,657 =05
Belgium 10,736 11,739 10,587 10,224 9,570 -85
Denmark 4,049 4,993 5,456 5,468 6,461 -18.9
Finland 2,954 3,131 2,956 2,944 2 864 -57
France 60,548 60,980 59,556 49,506 51,060 -0.7
Germany 24,030 26,120 28,720 30,120 32,060 -8.0
Greece 330 392 415 445 355 -158
Ireland 1,164 1,365 1,684 1,638 1,525 - 147
Italy 16,101 14,272 12,311 10,844 10,089 +128
Luxembourg 845 1,016 1,033 961 918 -16.8
Metherland: 6,645 8,375 7,373 6,176 7.211 -20.7
Norway 4,803 4,564 3,814 4,355 4,435 +5.2
Portugal 7,200 8,13 7,763 6,077 5,144 -11.5
Spain 6,392 8,934 7,799 5,910 4,845 -28.5
Sweden 7,158 7.701 7,737 7.229 7,546 -741
Switzerland 5,867 6,495 6,841 6,661 6,255 -97
UK 15,240 16,021 17,765 18,467 17,468 -49
Total 179,662 189,855 188,076 173,219 174,463 -54
Eurozone *) 147,649 154,750 150,665 135,322 138,045 -4.6
) without Malta or Cyprus
Tab. 7: Corporate insolvencies in Central and Eastern Europe
L 2014 2013 2012 2011 2010 Change
201314 in %
Bulgaria 1,031 1,232 383 685 700 -16.3
Croatia *) 7,776 9,019 6,922 4,878 1,501 -13.8
Czech Rep. **) 3,563 6,021 8,398 6,753 5,559 -40.8
Estonia 428 469 506 623 504 -87
Hungary ***) 60,637 46,397 50,224 30,757 17,487 +30.7
Latvia 950 818 881 813 2,407 +16.1
Lithuania 1,593 1,561 1,354 1,302 1,496 +20
Poland 864 926 808 762 665 -6.7
Romania 20,698 27,924 26,807 22,650 21,692 -25.9
Slovakia 831 880 866 870 830 -56
Slovenia 1,302 941 595 675 510 +38.4
Total 99,671 96,188 97,844 70,768 53,351 +3.6

*) contains previously unconcluded bankruptcies from the years before

“*) since 2013 some bankruplicies by self-employed persons are included
vencies: ***) ” i)

under private i

and other lig

Zdroj: (Creditreform, 2015)




Ptiloha ¢. 3  Srovnani vyspélych zemi podle parametrti insolvenc¢nich fizeni

Zemi niklady délka nivratnost | Skuteény pramérny
(v letech) vynos

JPN 4 0.6 92,8 228
NOR 1 0.9 91,3 225
FIN 4 0.9 90,2 222
NLD 4 L1 89,2 21,9
BEL 4 0.9 89,0 21,9
GBR 6 1,0 88,6 21,8
IRL 9 0.4 87,6 21.5
CAN 7 0.8 87,3 21,5
DNK 4 1,0 87,0 214
ISL 4 1.0 84,5 208
NZL 4 1.3 83,3 20,5
GER 8 1,2 82,9 204
AUT 10 1.1 82,4 20,3
KOR - 1.5 82,3 20,2
USA 7 1.5 81,5 20,0
AUS 8 1.0 813 20,0
SWE 9 20 75,5 18.6
ESP 11 1.5 72,3 17.8
Priimér 9 L7 72,3 17,8
PRT 9 20 71,6 17.8
MEX 18 1.8 67,6 16.6
CZE 17 2,1 65,0 16,0
ITA 22 1.8 62,7 154
POL 15 3.0 54,8 135

SVK 18 40 54,1 133
FRA 9 1.9 48,3 11.9
CHE 4 3,0 47,6 11,7
HUN 15 20 38,3 9.4
GRC 9 35 34,0 8.4
TUR 15 3.3 22,3 5.5

Zdroj: Ekonomika a management (2015)



Ptiloha ¢. 4  Néavrh na zah4jeni insolven¢niho fizeni

Insolvenéni nivrh

Krajskému soudu v Ceskych Budgjovicich

Zitkovo ndbezi 2
37084 Ceské Budgjovice Mln!"lm““

Navrhovatel - insolvenéni dlunik:

"
foergrbinoing
zastoupend: jednatelem Ing.

zapsand v Obehodnim rejsttiku vedeném Krajskym soudem v Ceskych Budgjovicich, oddil C,
viozka 14453,

Navrh na zahdjeni insohcni‘nj!ln Fizeni (insolvent

indvrh)

Dyvojmo

L
Shora oznateny navrhovatel (= insolvendni diuznik) je spoleénosti s rutenim omezengm
zapsanym v oddille C, vioZce 14453 obehodniho rejstiku, vedeného Krajskym soudem
v Ceskych Budgjovicich. Rozhodujici &innosti v rémei zapsaného predmét podikin

navrhovatele je velkoobchod.

Ditkaz : vypisem 2 obchodniho rejstfiku navrhovatele

1.
Spolecnost [ v7ikia 28. 7. 2006 a jci vznik byl iniciovin natizenim viady &

655/2004 Sb., 0 stanoveni podminck pro zafazeni skupin virobed zajistujici spolecny odbyt

vybranych zemedelskych komodit do programu zakladani skupin virobed a stanoveni
podminek pro poskytnuti dotace k podpote jejich &innosti. Od samotného vzniku byla
spoletnost ve svém predmetu podnikini (velkoobehod) pomémé velmi striking vizéna na
obchod s vybrangmi komoditami (olejniny - fepka, mik, hotéice), a to komoditami

2 produkee svych spoleénikil tak, aby spinila podminky pro poskytnuti dotace. Ve smyslu

shora uveder

ho natizeni viddy byla tato podpora poskytovina po dobu péti let. Posledai

podpora této Einnosti byl poskytnuta za rok 2010. Jiz v roce 2011 a nasledné v roce 2012

#4dnd obchodni Einnost spolecniki im spoletnost I s+ s

Pétiletd Ihita trvni spoletnost, jako podminka pro poskytovéni podpory, uplynula ke dai 28
7.2011. Poté bylo tmyslem spoletniki dinnost spoleénosti ukongit. Jelikoz v té dobé
probihalo soudni fizeni se spoleénosti I, «.s.. se sidiem R (CO
I <

bylo toto rozhodnuti odlozeno do koneéného verdiktu soudu. V dané vici Vrchni soud

jského soudu v Ceskych Budgjovicich a ndsledné u Vrchniho soudu v Praze,

rozhodl, 2e spolecnost [ s.r.o. v likvidaci, je povinna zaplatit Zalobci, spoletnosti
I 5, Cistku 1.140.828.80 K& s droky 7 prodieni, dale &dstku 373.978,20 K& s droky

z prodieni a nahradit Zalobci naklady fizeni ve vysi

K&, nabylo privei moci dne
10.12.2012. Za daného stavu (proti rozhodnuti Vrchniho soudu v Praze podava spoleénost
[ 7.0 v likvidaci, dovolini, kieré viak nemd odkladny dtinek). Dile spoleénost
- r.0. v likvidaci dluZi za ndjem ve v¥3i 10.080,- K&, splatnost 31.12.2012,
spoletnosti I o.s. s sidic [ o -
spolecnost [l s. ro. v likvidaci, dostévé do prediuzent, co? ji vede k podiin tohoto
insolventniho navrhu, nebot vysi zivazku a jeho prislusenstyi jiz nelze rediné uspokojit. Stav
Gpadku navrhovatele ve formé prediuzeni jc zjevny ze souboru dokumentu pfipojengch k
tomuto insolven&nimu navrhu jako jeho priloha a zpracovanych z G¢etnictvi navrhovatele k
datu 31.12.2012, a 10 zejména ze sestavy rozvahy k 31.12.2012 jako dosud posledniho

vistupu z etnictvi navrhovatele
Dikaz : 1. pHloha insolvenénibo nivrhu

S poukazem na skutetnost shor uvadéné a oznadenymi listinnymi dikazy (ptlohou tohoto

Ivenéniho ndvrhu) pouka ¢, mé navrhovatel 7a to, Ze jsou diny zikonné podminky k
tomu, aby nadepsany insolvenéni soud rozhodl o ipadku navrhovatele a o jeho feseni
konkursem.

Navrhovatel tedy - s poukazem na svou povinnost danou mu ust. § 98 odst. 1 insolvenéniho
zikonu - navrhuje, aby nadepsany insolvencni soud vydal usnesenf obsahajici mimo jiné tyto
vyroky
- Zjistuje se ipadek diuznika NN s.r.o. v likvidaci se sidlem (EG—_—_G_GN
I
Na majetek diuznika I s.r.o. v tikvidaci sc sidien [EG—
RRNRSRRNAN < robliuje konkurs.

Ustanoveni insolventniho sprivee urdi soud ze seznamu insolvenénich sprived

vedeného Ministerstvem spravedinosti Ceské republiky.

.
Navthovatel zivérem sdéluje soudu, 2¢ ke dni podini navehu nedisponuje financaimi

prosticdky, 2 nich2 by moh! uhradit zélohu na nd

y konkursu. Svilj majetek viak povazuje
za dostateiny k tomu, aby po jeho zpenéZeni postacil minimélng k Ghradé nékladu

insolvenéntho tizeni

Philoha & 2 tohoto nivehu vychizi z Gdaji prevzatych z ietnictvi navrhovatele k datu
31122012

V Humpolci dne 14.2.2013

Ptiloha &.1

Seznam majetku:

LS
pokladna 45.-

, Eastka 1.754.480,- K&, splatmost

cdstka 10.080,-

3

ku:

4. Doklady o ipadku
- ietni zivérka k 31,12.2012 ( vykaz zisku a zrdt, rozvaha) véetng philohy

Zdroj: Ministerstvo spravedlnosti CR 2013




Piiloha ¢. 5  Rozvaha za ptechozi rok, jako dikaz predluzeni (pfil. K navrhu 4 str. z 21)
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Ptiloha ¢. 6  Povéfeni vyssiho soudniho ufednika a Vyhléaska o zahajeni insolven¢niho

fizeni
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Vyzva na doplnéni ptiloh insolven¢niho navrhu
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Pfiloha ¢. 8  Navrh — na doplnéni insolven¢niho navrhu dluznikem (2 str. z 29)
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filoha ¢. 9  Usneseni o ulozeni povinnosti hradit zalohu i se zdznamem o jejim uhra-
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Ptiloha ¢. 11 Ptihlaska 1. pohledavky i s informaci o nezvetejnéni ptiloh
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Pfiloha ¢. 12
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Ptiloha ¢. 13 Zprava IS o stavu tizeni (3 str. 2 7)
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Ptiloha ¢. 14 Popfeni pohleddvky ptihlaSenym véfitelem i se sdélenim o sloZeni jistoty

(2str.z9)
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Pfiloha ¢. 15 Protokol o pfezkumném jednani a zapis z 1. schiize vétitelt (3 str. ze 6)
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Priloha ¢. 16 Rozsudek v inciden¢nim sporu, tykajici se poptfeni pohledavky (2 str.
ze 6)
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Ptiloha ¢. 17  Odvolani (3 str. ze 7)

ok Kok o

v Cobdeh it
1 2ruid & e it sowd 1. s

h o
s gttt e oo sig-ing
W wioni. Je it : i,

e w3 phanias aibenda T, et

o ki Dudoricich s s s 2 K 01378
14 vorkel [T

jermeto e chlult e
« lkvidec, aenl o peine. Zizones ort

. ek by pvmions et e doruten e 20,5014
S wedengin rossedker alobee ncsoublasiu poding prot néem ¥ ot en I st
e sond
* Criies Pudhoncich wdvelink
onchode dsca

Zarkovs aehicai

s odvolinim mapadd rorsatek Krsjsieho soud v Ceskich Badtion cich
Ceké Rakeionice vireka

s AR 578 o 542014 el s

upaé jednsk ndosttednd i
podsiainich otdskich) postavl ms spekidaci 4 S

23 1o, 3¢ nesprived syhodvot]  dikacy ¥ Hoemch
ok ok py o e i 23néry

ke span. 28 Km 28482

o P A R a—

Zatowce: I ... 3 cobecsord
[ R ——— - e o e s ket
o 7% 2 probses celeho

+ cbebadnin ¢ oy e

seni ¢ 2 seamovic Palobee sicyns. 2c

e
\ypifest sivee, e Vil fe speivmd &
ocpopéons lens & neexivieatni, pak meexistuje nejen ca do
x4 opadstataénonti (skiudu), le | €0 do vie

e
o _l avokaten, ANJE. Mairhono Sl L Jugnd i, ¢ e e e smbeuou sepon, 810 2 dvod
i =

coprtnnion st

v p vl v S sl
S by jecasele ey

P R W i eve a Shodu csobenon o Tomen
Vi ek K8+ B ey 3 o TR0 o e s
bt
o pophen pebledivky et s Aamkursni sl o, et e
ntvenc)
ol e pormé o edinky

policie i spi - vypavid o accta finér
Bu. iy 2 byl opukovame nelpiet podinis
© Wodoonéme dikary, Kiex' by + jisn

Osolini e do masodka Kbk ssaly « Coskich Nudovicich s 28 Km Co e viak jel it e i, 2 seud 1. st vl vevshodi -
Mool ol % shycnsch osab ve vioch 73 ercsovnsch spoletamech 1 7 ket potlcds bt
et schopos cbuaheich v§povedh. vecut ecdmevbrnons e 15pen

M e

1 se neigrve
svose ) odmi

podstoupit. To mnodime ke
Falowsmm v cxienes sparmé Doblediv:

. prsdivag: e

Zdroj: Ministerstvo spravedInosti CR 2014



Ptiloha ¢. 18 Rozsudek Vrchniho soud v Praze, v inciden¢nim sporu (2 str. z 5)

1 afigA
2]

onsEA TRIEIG

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

e = pltuoty gr

takius

Rormdel Krnskiho seoudn vOoskich Tudgiovicich €. 8 1om
o B i s e et

o gttt oyt 4,114, KE mu nihcsdu mikdeli

s o privai mod toboty rumsuku k ok sdvokits

Odavadnéni:

At et v okt et i sl romnfer e i
38w talobiy ok sbwanss v 80 1K (0413 3 Jom

—poph i b, prinui e g

Tl A Farmalie T, de pablecishn oo th Jed e epepet
e

e ie Mo gty

255112 il

s

0, e e o i

S Yol wpfinlils (neaplevlu) Posedivks xwwsly
omtmednthe hcharent o il Wil sBHAnS . o Wt o s

d pr Jirs ssiabione Gvdrim resbldn’ 2 sedel: medy
ool 1. § 0 SR ko vicr B st et

e A ol

i
o UG Gk P e, £
ey w\um et mcnboiel e

etk

Jries
ey

o Sl sioias

o e a1 dereeni toben
Svthny ot K At v

Fratibadn 11 sk ihewn res b el densliod ptipe.

¥ e dae s eon nons

s
frzrrmp—

o i

Zdroj: Ministerstvo spravedlnosti CR 2015

Ptiloha ¢. 19 Usneseni o navraceni jistoty a Pfipis zalobci ¢i jeho zastupci
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Ptiloha ¢. 20 Pfipis insolven¢niho samosoudce (zadé o sdéleni informaci IS)
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Ptiloha ¢. 22 Vyzva na spravce

KRAJSKY SOUD V CESKYCH BUDEJOVICICH
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Ptiloha ¢. 23 Doplnéni soupisu majetkové podstaty
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Ptiloha ¢. 24 Platebni poukaz na zaslani zalohy na insolvenéni fizeni
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Ptiloha ¢. 25 Vyzva na spravce
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Ptiloha ¢. 26 Prtipis
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Ptiloha ¢. 27 Navrh na vynéti majetku z majetkové podstaty
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Ptiloha ¢. 28 Usneseni o vynéti majetku z majetkové podstaty

KR 3 S T T

Usneseni

Zdroj: Ministerstvo spravedInosti CR 2014

Ptiloha €. 29 Zpréva insolvencniho spravce
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Ptiloha ¢. 30 Oznameni o zvetejnéni kone¢né zpravy
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Ptiloha ¢. 31 Koneéna zprava (5 str. z 9)
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Ptiloha ¢. 32 Namitka proti konecné zprave
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Priloha ¢. 33 Pftipis

KRAJSKY SOUD V CESKYCH BUDEJOVICICH

v

Zdroj: Ministerstvo spravedInosti CR 2015



Ptiloha ¢. 34 Zpréva IS o stavu fizeni
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Ptiloha ¢. 42 Vyzva na spravce
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Ptiloha ¢. 45 Zprava IS o splnéni rozvrhového usneseni
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