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Uvod

Osobnost prvniho prezidenta Ceskoslovenské republiky Tomase
Garrigue Masaryka je spatfovdna a hodnocena pfevdzné v roviné
historicko-politické ¢i filozofické. Je ovSem nutno mit na zreteli, Ze
Masaryk byl v pocatku své bohaté a plodné Zivotni drahy uditelem. Jeho
prvotni uditelské zkuSenosti 1ze spatfovat jiz v dobé studentskych let, kdy
si pfivydélaval na sva studia doucdovanim jeho vrstevniki. Nasledné
vyucoval po urcitou dobu na gymnaziu ve Vidni, aby poté po svém
pfijezdu do Prahy nastoupil na nové vzniklou ¢eskou univerzitu v Praze,
kde jako profesor ptisobil a pfedndasel fadu let.

Osobnost Masarykova byla rozebirana, hodnocena a popisovana
v raznych podobdach. V soucdasné dobé ovSem postrddame ucelené dilo,
které by se hloubé&ji zabyvalo popisem, rozborem ¢i hodnocenim
Masarykovy pedagogické cinnosti, kterd stoji v dusledku jeho pozdéjsi
politické ¢innosti jakoby v jejim stinu. Ve své praci se tudiz hodldm zabyvat
¢innosti Masarykovou po strance pedagogické. Na zakladé studia rtiznych
zdrojti, jak dobovych, pfedevsim Masarykovych univerzitnich prednasek a
dél, tak prament novodobéjsich postihuji osobnost Tomase Garrigue

Masaryka, utfiduji poznatky o jeho ptisobeni na univerzité, analyzuji a
uspofdddvam jeho pedagogické nazory, ideje, zkuSenosti a doporuceni v
oblasti pedagogické v dobovém kontextu, ve snaze o utvofeni ucelené a
odborné prace, jeZ bude pfinosem nejen po strance pedagogicko-historické.

Cilem prace je analyza poznatki a porozuméni Masarykovym
nazortim, postojim a uvahdm, a to jak u oblasti, které jsou dnes ve
vSeobecné znalosti, ¢imZz mdm na mysli jeho pojimani osobnosti Jana
Amose Komenského, obsahu a cile vyuky, forem vzdélavani, jednotlivych
pfedmétti vyuky, vlivh uméni, spole¢enského postaveni ucitele a jeho

autority, tak oblasti, kterym v dnesni dobé neni pfisuzovan jiz tak znacny



vyznam. Timto myslim predevsim péstovani vlasteneckého citéni zakua d¢i
oblasti, které v dnesni skole o svoji dulezitost pfisly a svlij vyznam ztratily,
coz se tykd zejména vztahu Skoly k cirkvi a ndboZenstvi. V konecném
dtsledku v zdvéru prace vyjadfuji svlij ndzor na danou problematiku a
konfrontuji Masarykovy stéZejni ndzory a hodnoty ve vztahu k soucasnému
stavu Skolstvi a Skoly, popfipadé do jak velké miry 1ze obdobné postoje, jez
Masaryk zastdval, nalézat i v soucasnosti.Jako metoda prace je pouzita analyza
primarnich Masarykovych texti doplnénd o poznatky sekunddrni literatury.

Struktura prace je koncipovana do tfi kapitol. V prvni kapitole
popisuji Masarykovu pedagogickou a profesorskou drdhu, jeho ptisobeni a
¢innost na ceské univerzité v Praze, vztah Masaryka k jeho kolegiim,
studenttim
a opacné, peripetie jeho sporu o pravost Rukopisti i to, jak Masaryk sam
sebe spatfoval jako wuditele. Dale v praci postihuji vztah Masaryka
k nejvyznamnéjsi pedagogické osobnosti na tzemi ceskych zemi, a to Janu
Amosi Komenskému, postoj Masaryka ke Komenského ndzortim, v ¢em mu
byl Komensky idedlem a vzorem a jak ovlivnil Masaryka jako ucitele.

V nejobsdhlejsi druhé kapitole se zabyvam Masarykovymi ndzory na
vyuku, konkrétné v ¢em spatfoval obsah vyuky a jeji sméfovani ve vztahu
k osobnosti studenta, v ¢em by méla byt vyuka pfinosna. Poté pfiblizuji
Masaryktiv postoj a nahled na formy vzdélani, a to vSeobecného,
odborného a praktického a jejich provdzanost. Popisuji a vystihuji zdkladni
pfedméty vyuky, tak jak jejich pfinos a dulezitost ve vztahu k Zakim
Masaryk chdpal. Neopomijim dale Masarykovo presvédcéeni o
nepostradatelnosti a pozitivnim pusobeni vlivu uméni na umélecké citéni

zdka. V zavéru kapitoly zdGraznuji Masarykav postoj k utvafeni
politického a ndrodniho povédomi u studentti a rozvoj jejich ndrodnostniho

uvédomeéni v humanistickém duchu.



Tfeti kapitola v sobé zahrnuje Masaryktiv ndhled na $kolu. Skolu jako
instituci, jaké by mély byt jeji hlavni cile, spole¢enska dtilezZitost a pfinos,
jeji socidlni funkce, ui¢el a pusobeni na jedince, tedy zdka. RovnéZz bliZze
rozebirdm osobnost samotného wucitele a téz miru, jakou Masaryk
pfisuzoval jeho autorité, postaveni ve spolecnosti, vztah jak k zZakuam, tak
rodi¢tim, vztah rodiny a Skoly, dilezitost prohlubovani odbornych znalosti
a védomosti ucitelli, jejich sebevzdélavani a v neposledni fadé jejich
socidlni zabezpeceni. Zavér je vénovan vztahu a poméru Skoly k cirkvi
a k nadbozenstvi v kontextu doby. Reflektuji Masarykav vztah k
nabozenstvi, jeho stfety s cirkvi a jejimi pfedstaviteli a postoj Masarykav v
otazce vztahu védy a Skoly na jedné strané a ndbozenstvi a cirkve na strané

druhé.



1 Pedagogické ptisobeni Tomase Garrigue Masaryka

Pedagogické ndazory T. G. Masaryka ovlivnilo bezpochyby jeho
studium a plisobeni na stfednich a vysokych Skoldch. V prvni kapitole
prace se proto zaméfim na profesni kariéru T.G.M. jako ,ucitele”, jeho
pedagogické ptisobeni na ceské univerzité v Praze, které bylo spojeno
s Masarykovou pedagogickou a literdrni ¢innosti, dale takzvanym Sporem
o Rukopisy. Chci také zjistit, jak Masaryk spatfoval sam sebe jako
pedagoga. Poté se zaméfim na vlivy, které ovlivnily formovani jeho

pedagogickych ndzord, zejména vliv dila Jana Amose Komenského.

1.1 Univerzitni pedagogické ptisobeni

Zaclenéni prezidenta TomasSe Garrigue Masaryka do oblasti
pedagogickych osobnosti, se muze jevit nékomu podivné. Masaryka si
vétSina nejsirSich vrstev spolecnosti vybavuje jako osobnost z dnesniho
pohledu pfevazné historickou, spjatou se vznikem samostatné
Ceskoslovenské republiky v roce 1918 a naslednym zvolenim do
prezidentského ufadu, nové vzniklého statu. Je ovSem tfeba pfipomenou,
7e Tomé&$ Garrigue Masaryk, prvni prezident Ceskoslovenské republiky
v letech 1918 aZz 1935 oznacovan jako ,president osvoboditel” byl dale
nejen filozofem, sociologem a politikem, ale rovnéz také pedagogem. Jako
prvni prezident nové vzniklého demokratického statu byl nepopiratelnou
a obrovskou autoritou své doby, coz bylo také divodem toho, ze
Masarykovy ndzory, myslenky a stanoviska byly hodnoceny a pfijimany

s velikou dctou a vaZnosti. Hrdé se hlasil ke svému ucitelskému ptisobeni



v minulosti, ¢imZ délal i silny vliv na nové se utvarejici Skolstvi v nové
vzniklé Ceskoslovenské republice.

V roce 1876 po slozeni rigordéznich zkousek se T. G. Masaryk stal
doktorem filozofie. V roce 1879 poté docentem.! OvSem i v té dobé si
privydélaval vyucovanim déti z bohatych rodin. Urcitou dobu vyucoval na
videniském gymndziu.Jeho vyznamnéj$i pedagogické plisobeni bylo
zapocato v roce 1882 prijezdem do Prahy. Tehdy pftijal nabidku poslance
a profesora filologie Jana Kvicalu, jednoho ze zakladatelti c. k. ¢eské Karlo-
Ferdinandovy wuniversity v Praze, a nasledné byl jmenovdn jejim
mimofddnym profesorem filozofie a sociologie. ,Kdyz jsem z Vidné odchdzel
do Prahy, mél jsem na mysli jen profesorskou drdhu.” > Pfichod Masaryka do
Prahy ovlivnil podle Zderika Nejedlého i estetik Otakar Hostinsky, jak
uvadi Otakar A. Funda.?

Radnym profesorem se ovSem stava az roku 1897. Od roku 1883
zac¢ind Masaryk vyddavat a redigovat kritickou univerzitni revue, mésicnik
Athenaeum. ,ProtoZe jsem vidél, Ze nam chybi orgian odborné kritiky, zaloZil
jsem mésiénik Athenaeum.”* Mésicnik zprostfedkovaval ceské spolecnosti
veSkeré novinky evropské védy a kultury a v némz byly také uvefejiovany
recenze o domaécich i cizich odbornych spisech.® To se stalo pri¢inou vytek
ze strany ostatnich profesorti, ktefi Masarykovy vytykali predevsim to, Ze
podryva autoritu profesorského sboru tim, Ze v Athenaeum referuje o
novych a cizich spisech a studenti se tak o nich mohou dozvédét jesté
pfedtim, neZz je profesofi ve svych predndskdch cituji. Dale se Masaryk

podilel na vydani 28 dilného Ottova slovniku nauéného. Masarykovym

"MASARYK, Tomas Garrigue. Zapisky z let 1880-1881;ptel. A. Bakesova. Filosoficky Casopis, 2000,
ro€. 48, ¢. 2, s. 302-314.; ZUMR, Josef. Masarykovy zapisky z let 1880-1881. Filosoficky casopis, 2000,
roc. 48, ¢. 2, s. 301-302.

?CAPEK, Karel. Hovory s T. G. Masarykem. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 2012, s. 63.

*FUNDA, Otakar A. Tomas Garrigue Masaryk. Filosoficky éasopis, 1999, ro¢. 47 &. 1, s. 69-70., srov.
NE]EDLY, Zdenék. T. G. Masaryk II. Praha: Melantrich, 1932, s. 294.

4+ CAPEK, Karel. Hovory s T. G. Masarykem. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 2012, s. 64.

5 MAHLER, Zdenék. Ano, Masaryk. Praha: Nakladatelstvi Slavka Kopecka, 2007, s. 18-22.
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zamérem v té dobé bylo ddle vydavat stard ndboZenska dila a pamatky,
pfedevsim spisy Husovy, Stitného, Chelcického a jinych. Zastaval nazor, Ze
nestaci se pouze zminovat o husitské minulosti, ale je zapotfebi ji hlavné
poznat.®

K vydani vySe zminénych spist ovSem nikdy nedoslo, a to
pravdépodobné zapocetim takzvanych bojit o Rukopisy, kdy bylo pocatkem
19. stoleti objeveno nékolik udajnych staroceskych literdrnich textu
s basnickymi skladbami o slavé ceského ddvnovéku. Spor o jejich pravost
se prolinal celym 19. stoletim.’Masaryktiv postoj v této otazce uvadi Karel
Capek:8 ,Pro mne otizka Rukopisii byla v proni ¥adé otizkou mravni - jsou-li
podvrzené, musime se z toho pred svétem vyznat. Nase hrdost, nase vychova

4,

nesmi spocivat na 1Zi “. Zde muzeme spatfit Masarykiv eticky a mravni
pfistup k celé problematice a také jeho nazor tykajici se vychovy, ktera by
dle néj méla byt vzdy pravdiva, at uz ve svych dutsledcich poskytne klady
¢i zapory sledovanému ucelu.,On chtél, aby nase inteligence byla opravdovd,
hluboce mravné zaloZend, kterd neddvd se nardaz strhnouti tipytnym slovem, jez
svym leskem piecasto kryje chudost obsahovou.” ?

Sam Masaryk o sobé pozdéji tvrdil, Ze nepatfil mezi ucitele, které by
toto poslani naplfiovalo, Ze pfednasel casto s nelibosti. Nezajimalo ho a
také nerad hovofil a poskytoval sviij vyklad o vécech, které jiz nékdo v
minulosti napsal.Stru¢né studenttim sdélil, z jakych pramenti maji cerpat a
ty Ze si maji samostatné procist. Jako zajimavéjsi povazoval osobné tu
metodu, kdy sam se svymi studenty uvazoval nad konkrétnimi otdzkami.
Byl radéji, kdyz se jej studenti dotazovali, ¢i pokud se s nim v nécem pfteli,
nebot teprve tehdy bylo dle Masaryka opravdu patrné, Ze studenti o dané

véci uvazuji, pficemz se mnohokrat i jejich profesorovi zadafilo, Ze i on

¢ MASARYK, Tomas Garrigue. O skole a vzdélini. Praha: SPN, 1990, s. 8-9.

”MAHLER, Zdenék. Ano, Masaryk. Praha: Nakladatelstvi Slavka Kopecka, 2007, s. 34-35.
s CAPEK, Karel. Hovory s T. G. Masarykem. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 2012, s. 65.
9 PROKEé, Jaroslav. Tomds Garrigue Masaryk. Praha: Slovanské knihkupectvi, 1919, s. 8.
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sam se v této zpétné vazbé nécemu pfiucil, ¢i své studenty vice pochopil a
poznal. 1°

Masarykovu postoji jako pedagoga, miizeme pochopit nejvice z jeho
predndasek a také projevii, a to jak z doby jeho ptsobeni na univerzité, tak
i z let pozdéjsich a dokonce i ze samotnych prezidentskych proslovi
dvacatych a tficatych let 20. stoleti, ve kterych se obracel jak na tehdejsi
ucitelstvo, tak i studentstvo. Vyznamnou je pfednaska o Janu Amosi
Komenském, kterou pronesl v bfeznu 1892, v pfedvecer oslav tfisetletého
vyro¢i narozeni Komenského. Ddéle pedagogické postoje Masarykovy
formulované téz v jeho wuniverzitnich extenzich v letech 1899-1900
a vyjadfené ve studii Nékteré problémy pedagogické a didaktické, dale
vyznamné dilo Idedly humanitni.!

Masaryk byl v dobé svého univerzitniho ptisobeni urcitym zptisobem
vyjimecény a do znacné miry i ojedinély, a to pfedevsim ochotou zabyvat se
a vefejné diskutovat o tabuizovanych tématech, snahou nachdzet pravdu
a vyvracet lez, bez ohledu na vlastni prospéch ¢i uzitek a svoji nebojacnosti
ve vztahu k tehdej$i Rakouské monarchii. Sdm vychoval mnoho pfimych
i nepfimych nasledovnikii. Jeho studenti, stejné tak jako celd
Ceskoslovenska spoleénost po roce 1918, se rozdélili na Masarykovy
stoupence a na jeho kritické odptrce, pficemz stoupenci T. G. Masaryka

tvorili ve své dobé znacnou vétsinu.

1.2 Tomas Garrigue Masaryk o Janu Amosovi Komenském

~Muze jako je Komensky nemdme jen oslavovat, ale mdme, abych tak tekl,

zpytovat své svédomi, zda jsme splnili a plnime zdvét muze tak vynikajiciho. Muz

10 CAPEK, Karel. Hovory s T. G. Masarykem. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 2012, s. 62.
11 MASARYK, Tomas Garrigue. O skole a vzdélini. Praha: SPN, 1990, s. 13-14.
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veliky! A prece je podivnd sudba velikych muzi. Jako by byli malymi v tom, Ze
svou velikosti ¢asto stdvaji se autoritami tak mohutnymi, Ze potomci jejich jako by

se spoléhali na to, co vykonali, nepokracujice v duchu a sméru, jejz oni razili.”*?

Sviij nejvétsi pedagogicky vzor spatfoval Masaryk v osobnosti Jana
Amose Komenského. Komensky zaujal Masaryka predevsim svoji pansofii,
vSemoudrosti, kterd je znakem touhy a snahy obsdhnout vSe a dospét tim
k moudrosti, jak dokazuje v roce 1992 publikovana Masarykova kapitola
LXVI. Komensky (Filosofickd pedagogika), na niZ upozornuje ve stejném
¢isle Filosofického casopisu Josef Zumr.!® Pansofii Komenského vnimal jako
syntézu vlastenectvi, slovanstvi a lasky k lidstvu.Pfipomenme ponékud
pfekvapujici vyrok Masaryka o tom, Ze Komensky byl v 17. stoleti v
mnohém objektivnéjsi myslitel, nez jini na konci 19. stoleti.Zajimavy je také
Masaryktv postfeh o hlubokém vztahu Komenského k ndrodu, jehoz déjiny
jsou dle Masaryka déjinami utrpeni vedouciho k dokonalosti.

Z pohledu pedagogického Masaryk u Komenského ocenoval
pfedevsim to, ze kladl dtiraz na pedagogicky realismus, pedagogicky
optimismus, na rousseauovské porozumeéni pfirodnim zdkontm, uctu
k matefskému jazyku. ® Jednim z hlavnich témat u Masaryka byla
pedagogika, pficemZ on sam se rad pfizndval k rlznym motivim a
tématim, které mu castokrat zaméstnavaly mysl. Uceni Komenského
zejména ve smyslu osvéty, ozdraveni a povzneseni ndroda, byla

Masarykovi pedagogikou do velké miry také politika.®

12 MASARYK, Tomas Garrigue. |. A. Komensky. Praha: Laichter, 1892, s. 1.

“MASARYK, Tomas Garrigue. Struény nacrt d&jin filosofie. Filosoficky Casopis, 1992, roé. 40, &. 1, s.
101-105.; ZUMR, Josef. Komensky a Masaryk.Filosoficky casopis, 1992, ro¢. 40 ¢. 1, s. 96-99.

14 HOLOUSOVA, Drahomira. Védni obor pedagogika. In KANTOROVA, Jana a kol. Vybrané
kapitoly z obecné pedagogiky I. Olomouc: Hanex, 2008, s. 11-15.

15 MASARYK, Tomas Garrigue. O skole a vzdeélini. Praha: SPN, 1990, s. 10.

16 MASARYK, Tomas Garrigue. |. A. Komensky. Praha: Laichter, 1892, s. 4.
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Nazory a ducha Komenského osobnosti, 1ze v postojich a myslenkach
Masaryka nachdzet i jinde. Vyukovy cil nespatfuje ani tak ve védomostech,
nybrz v samostatné, prakticky, raciondlné myslicim a jednajicim
socializovaném ¢lovéku. Vzdélani nesmi byt pouhym memorovanim
a shromazdovanim nabytych védomosti. Skola by dle Masaryka neméla
opomijet praktickou stranku, musi vychovavat clovéka pro Zivot.
Komenskému byla skola dilnou lidskosti, ,officina humanitatis”, a tento
nazor sdilel i Masaryk. Dle Masaryka Skola neutvari jedince pouze
individudlné, ale také kolektivné, pficemz jej vychovava v zijmu celé
spole¢nosti a demokracie. Skola musi v jedinci podporovat jeho aktivitu.
Je zapotiebi tvofit a upeviiovat jak zdklady obecné vzdélanosti, tak vést

i k praktickym a femeslnym ¢innostem.!”

" CAPEK, Karel. Hovory s T. G. Masarykem. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 2012, s. 11-12.; FUNDA,
O. A. Tomas Garrigue Masaryk. Filosoficky casopis, 1999, roc. 47 €. 1, s. 69-70.
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2 Masarykovy nazory na vyuku

Druha kapitola prace postihuje Masarykovy ndzory a postoje, tykajici
se vyuky, jejilho obsahu a sméfovani, ve spojitosti s osobnosti Zdka a v ¢em
by méla byt vyuka zdkim uZitend a prospésnd. Ddle nahlizi na
Masarykovo pojeti vzdélani vSeobecného, odborného a praktického, jejich
vzajemné ovliviiovani a hlavni pfinos pro zaky. Poté charakterizuje hlavni
predméty vyuky, tak jak je Masaryk spatfoval a které by se mély dle néj na
Skolach vyucovat. Nasledné kapitola c¢tendfe sezndmi s Masarykovym
nazorem na dulezitost vlivu uméni, jeho pozitiva a nutnosti rozvoje a
podpory uméleckého citéni zaka.V zavéru je popsan Masarykav vztah k
péstovani vlasteneckého postoje a budovani ndrodniho uvédomeéni u zaku,
tedy smysl vnimani ndrodnostni identity zakt, jeji rozvoj a budovani, v

navaznosti a v souladu s humanitnim hlediskem.

2.1 O obsahu vyuky

,Viychové hochii u nds chybi péstovini samostatnosti, sebevédomi a
Cestnosti. Ja jsem byl k samostatnosti nucen od détstvi starosti o chléb i tim, Ze

jsem se, vzdalen od rodiny, musil starat sim o sebe a sam vsecko rozhodovat.”

Masaryk zastaval ndzor', Ze je zapotfebi péstovat v Zacich dctu
k védecké prfesnosti, péstovat pfesvédceni o tom, ze véda a poznani pravdy
pfedstavuji obrovskou mravni silu.Ucitelé by neméli zapominat, ze

obsahem vyuky musi byt také vedeni zaki k samostatnosti, a to tak, aby

®*CAPEK, Karel. Hovory s T. G. Masaryken. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 2012, s. 37.
19 MASARYK, Toma$ Garrigue. K uitelstou. Praha: Ustfedni nakladatelstvi a knihkupectvi
ucitelstva ¢eskoslovenského v Praze, 1937, s. 12.
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zaci sami dokdazali pfemyslet a nasli spravnou cestu, jak feSit malé i vétsi
problémy, které se mohou vyskytnout v jejich Zivotech. ,Skola md p¥ipraviti
k tomu, aby si pak kazdy mohl pomoci, abych to tak strucné vekl, kdyzZ je postaven
pred néjaky problém.”2°

Déle by obsahem vyucovani nemél byt podle Masaryka pouhy pfisun
a hromadéni védomosti, ale také osvojovani si samotného postupu a
metody urditych vyucovanych ¢innosti, a to tak, aby si kazdy dokdzal co
nejlépe v nastalych budoucich Zivotnich situacich sobé sam pomoci. Na
druhé strané Masaryk zduraznuje, Ze nemutzeme jasné fici, aby cilem a
obsahem vyuky byla pouze metoda, pfesnost a védeckost, nybrz a hlavné,
aby se v kazdém zaku péstovala schopnost samostatného mysleni,
uvazovani a zdravého usudku.,Naucit se myslit - tot nejlepsi pfiprava pro
Zivot. 4

Jak jiz bylo uvedeno vyse, dulezité vedeni k samostatnosti a rovnéz
vedeni k sebevzdélavani, sebevzdélavani pokracujiciho a neustavajiciho je
znakem mravnich vlastnosti clovéka. Pouze vytrvalé a nekondici

sebevzdélavani zvysSuje inteligenci clovéka, stavd se mravni povinnosti

a ctnosti.?

2.2 O dulezitosti vSeobecného, odborného a praktického vzdélani

. Vseobecné vzdélani je priipravou k vysSimu a spletitéjSimu poznani

odbornému. Navzdjem odbornym studiem doplitujeme a prohlasujeme vzdélini

vSeobecné. %

20 MASARYK, Tomé$ Garrigue. K ucitelstou. Praha: Ustiedni nakladatelstvi a knihkupectvi
ucditelstva ceskoslovenského v Praze, 1937, s. 13.

21 MASARYK, T. G. O skole a vzdélani. Praha: SPN, 1990, s.80.

2 MASARYK, Tomé$ Garrigue. K uditelstou. Praha: Ustiedni nakladatelstvi a knihkupectvi

ucditelstva ceskoslovenského v Praze, 1937, s. 28.
BMASARYK, T. G. O skole a vzdélini. Praha: SPN, 1990, s.93.
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Masaryk si byl dobfe védom pokroku doby, ktery se odrazel
pfedevsim v tom, Ze se nejriiznéjsi ¢innosti postupné specializovaly. At jiz
se jednalo o specializaci v oblasti hospodafské, védecké, ¢i v samotnych
lidskych domadcnostech. ,Ve védich jsme diive méli filosofy, ted mdme
mineralogy, zoology a tak ddle. A i tu jsou zase zvldstni specialisté: ten znd
podrobné jen motyly, onen brouky, jiny snad jen chrousty. Cim vétsi rozdélent,
tim vice véda pokracuje, a faktum je, Ze tato specializace pokracuje.”?* A pravé
rozdélenim a specializaci stdvda se veSkeré snazeni a prace lepSim
a odbornéjsim.

Ovsem na druhé strané, pokud by clovék stagnoval ve svém védéni
pouze na urcité specializaci a uzkém okruhu zdjmt a rozhledu, nebude
schopen rozumét ostatnim lidem a jeviim okolo néj probihajicim. Varuje
tudiz pfed pfehnanym uzavirdnim se jednotlivych specializaci i Skol.
Zastava nazor, usilujici o vytvofeni scelujiciho, vSseobecného, odborného,
tilozofického vzdélavani, pri¢emz Skolstvi se musi zabyvat jeho celkovym
smeéfovanim a smyslem. » Proto je dle Masaryka otdzka vSeobecného
vzdélavani a specializace tak diileZitou. , Tedy vzdjemnost, rozuméni druhému
znamend vzdélani vseobecné, které je prdavé tak nezbytnym pozZadavkem jako
specializace.” 2

V neposledni fadé je nutné uvést Masaryktiv nazor v oblasti
praktického vzdélavani, a to predevsim v oblasti prace femeslné a fyzické.
Pfipomind, Ze nesmime chdpat takovouto praci podfadné a poukazuje na

to, Ze femeslo a ostatni fyzickou praci povazujeme povétsiné za nizsi

“MASARYK, Tomas Garrigue. O skole a vzdélani. Praha: SPN, 1990, s.80.

»STERBA, Radim. Formovani ceskoslovenského prvorepublikového 8kolstvi. In Zivé hodnoty
Masarykova Ceskoslovenska. Smérodatné hodnoty pro 21. stoleti. Sbornik z konferenci k 90. vyroci vzniku
CSR v Brné 22. a 23. fijna 2008. Brno:Obcansky a odborny vybor ve spolupréci se statutdrnim
méstem Brnem a Pedagogickou fakultou Masarykovy univerzity v Brné, 2009, s. 139-142.
26MASARYK, Tomas Garrigue. O skole a vzdélani. Praha: SPN, 1990, s. 81.
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v porovnani s praci duchovni, v ¢emz Masaryk spatfuje pozustatky
zastaralého aristokratismu.?

Pfi fyzické praci musi ¢lovék myslet, jak docilit maximalniho ucinku
pfi co nejmensi ndmaze. Pravé zde se ¢lovék nauci napjaté myslet a osvojit
si zrucnost. Fyzickd prace, femeslo, dava c¢lovéku i jakési zadostiucinéni
mravni, a to védomi o jeji uziteénosti. , Pfi kazdém femesle, pti kazdé praktické
pridci, nauci se clovék metodicky myslit.” 2

Masaryk také pfipomind vznik takzvaného ,vzdélaneckého
proletaridtu”. Naptiklad dobovy trend, kdy se synové rolniki a sedlakt
z vesnic ubiraji tam, kde neni fyzickd prace.,Kazdy z nds chce jen mit péro za
uchem - ne pracovat.Povazte, Ze Némci nejsou jiz tak kratkozraci, jsou jiz
podnikavéjsi, maji zdalibu v zaméstnanich praktickych, v priimyslu, v femesle, a

tim ziskdavaji mnoho vyhod naproti ndm. "%

2.3 Pfedmeéty vyuky

~Nelze dat jiného pravidla, nezli Ze se mame ucit vSem védim, at jiZ

v zacdtcich, nebo diikladnéji.”°

O poctu znalosti jazykt, jeZ Masaryk znal,se v fadé zdrojii dovidame
rizné vycty. Jisté ovSem je, ze Masaryk hovofil plynule anglicky, némecky,

francouzsky, rusky a také slovensky, latinsky a polsky. 3 Sam také

7 MASARYK, Tomé$ Garrigue. K uditelstou. Praha: Ustiedni nakladatelstvi a knihkupectvi
ucditelstva ceskoslovenského v Praze, 1937, s. 15.

sCAPEK, Karel. Hovory s T. G. Masarykem. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 2012, s. 57.
YMASARYK, Tomas Garrigue. O skole a vzdéldni. Praha: SPN, 1990, s. 106.

WMASARYK, Tomas Garrigue. O skole a vzdélani. Praha: SPN, 1990, s. 93.

sIHASKOVEC, Vit. Galerie géniii aneb kdo byl kdo. Praha: Albatros, 2000, s. 124.
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zdtraznoval potfebu vyucovat jak jazyku ndrodnimu, tak i jazyk@im cizich
narodt. ,Nezndam-li jazyka, necitim se u ndroda dost doma, nevidim do ného.”*

Dle Masaryka je maly narod v méné vyhodném postaveni oproti
narodim vétSim. Tento problém spatfoval také v nedostatku literatury
psané v ndrodnim jazyce. Proto je dulezité ucit se ostatnim cizim jazyktm,
aby se podarilo tyto mezery v literatufe odstranit. Kdo na tento problém
nazird kriticky, uznd, jak nesoustavné a nékdy nevhodné ¢i skreslujici je to,
co se do narodniho jazyka preklada z jazykt cizich.

Pro pochopeni véci v jejich pocatcich je dulezité pozndni matematiky:.
Této by se mélo vyucovat nejdfive, nebot ona je zdkladni védou pro
poznani dalsich pfedmétt, jako jsou fyzika, chemie, ¢i biologie.

Masaryk se také vyslovil pro potfebu vyuky k osvojeni znalosti
narodniho hospodafstvi. Je potfeba zdtraznit ovSem fakt, Ze vzhledem
k pomértim tehdejSiho tuzemského Skolstvi na pocatku dvacatého stoleti, se
Masaryk spiSe nez k formdlnimu zavedeni zvlaStniho predmétu
narodohospodafského, k jehoz vyuce chybélo jak specializovanych ucebnic,
tak i uditeli, priklanél k praktickému vedeni zakd v této problematice.
Ucitel by mél sam zaky prakticky upozornovat na jejich Zivotni poméry, a
to pfedevSim podle toho, ve kterych oblastech Zak Zije, zdali v oblastech
zemédélskych, priamyslovych ¢i jinych. *

Zaroven se pozastavuje nad otdzkou vyuky v oblasti politiky. Zde
vSak politikou nemysli pouhé politizovani, nybrz i oblast veSkeré praktické
¢innosti spravni na trovni statu a obci.

Dtlezitou je téz vyuka literatury, na nizSich $koldch zejména
literatura détskd. Jejim cilem musi byt pfedevSim rozvoj ditéte, jeho
schopnosti pozorovacich, tak aby bylo vedeno o danych vécech pfemyslet a

formovalo si své zdkladni mySlenky na véci kolem sebe. Nepostradatelnou

2CAPEK, Karel. Hovory s T. G. Masarykem. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 2012, s. 43.
3MASARYK, Tomas Garrigue. O skole a vzdélani. Praha: SPN, 1990, s. 96.
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soucasti détskych knih by mély byt ilustrace. Literatura uréenda mladsim

zaktim by méla byt roztfidéna a prizplisobena také jejich vékové vyspélosti.

.My si fikime ndrod Komenského a mdme tak mdlo literatury pro déti a
jesté min té dobré!Moc jsem se o tom nauvazoval, jak to, odkud ten nedostatek. A

to je nedostatek i mravni.” 3

Ve Skole nelze ovSem vyucovat jen a pouze literaturu urcenou
nejmensim zadktm. Podstatnou je vyuka literatury v celém jejim spektru, jeji

Ve

déjiny a historii jednotlivym literdrnich dél, Zivotopisy a tvlréi ¢innost
literarnich autorti. Nasledné po prostudovani historie literatury je mozné
v zacich vyssich roénikt péstovat téz literaturu krasnou. %

V souvislosti s literaturou Masaryk pfipomind nutnost péstovat
v zacich uvédoméni ndarodnostni. Nez pouzivani vyklad@i a ucebnic,
doporucuje ke studiu zivotopisy, ¢lanky a politické vzpominky nékterych
vladcti, kralt a cisaft. PredevSim historickou literaturou je nutno
poukazovat na socidlni a kulturni organizaci kazdého néaroda, jednotliva
obdobi narodniho vyvoje a zejména toho vlastniho. S tim v§im také souvisi
otdzka vyuky vlastni narodni historie. Historie nebyla pro Masaryka né¢im
mrtvym, z ceho si nelze nic vzit. ,Masaryk stoji tu na jediné sprdvném
stanovisku, Ze historii ucime se pro pfitomnost a poptipadé i pro budoucnost.

Déjinny rozbor neni pitvanim mrtvého zvifete, k némuzZ nemdme prazidnych

vztahii, nybrz jest pitvou vlastniho Zivého téla.” 3

#CAPEK, Karel. Hovory s T. G. Masarykem. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 2012, s. 20.
3MASARYK, Tomas Garrigue. O skole a vzdélini. Praha: SPN, 1990, s. 111.
36 PROKEé, Jaroslav. Tomds Garrigue Masaryk. Praha: Slovanské knihkupectvi, 1919, s. 9.
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2.4 Uméni a jeho vliv na vyuku

Uménim se podporuje, a je to jeho podstatou, vnitfni tvofivost
¢lovéka. Protivahou pfehnaného tvoreni intelektualismu a péstovani pouze
védy je u zakl péstovani téz umélecké tvofivosti a budovani uméleckého
vychovani a citéni.Masaryk ovSem pfipomind, Ze i uméni souvisi uzce
s védou. Odkazuje pfitom do historie a jako pfiklad uvadi anatomii, kdy se
fada umélcti zabyvala a zkoumala stavbu a slozeni lidského téla, jez poté
znazornovali kuptikladu ve svych ilustracich.

Uméni zuSlechtuje c¢lovéka. VesSkera cinnost vzdélaného clovéka
s citem pro uméni bude poté estetickd a krasna. Proto by se ve Skole mélo
vyucovat kresleni, za tucelem umeéleckého formovani zadkt. Mélo by byt
povinné, stejné tak jako psani. ¥

Je dale potfebné, aby zaktim byla ddna mozZnost vidét umélecka dila
na vlastni oéi, to je zakladem formovani uméleckého vkusu. Zaci lépe
chdpou historicky vyvoj uméni a doby pfimym pozorovanim, nez pouhym
vykladem. To Ize docilit ve méstech napfiklad vychdzkami, a to nejen do
muzei ¢i galerii, ale Zdktim ndzorné prezentovat kupfikladu architekturu.
Tim neni mysleno pouze urcity typ staveb, ale architekturu v celé jeji
rozmanitosti, a to jak obytné budovy, tak i ufady, kostely, ale téZ mosty ci
rozhledny. Takové vychazky planovat budto podle chronologické metody,
¢i zaktim prezentovat kontrast mezi dilem starym a ndsledné novym.
Kromé architektury se nesmi zapominat i na krdsy pfirodni. Pro osvojeni si

uméleckého citéni by méli byt zaci vedeni k hudbé a zpévu.

Dtlezitou véci pfi formovani uméleckého citéni je, aby Zaci sami
pozorovali a vidéli, ovSem neni dobré v oblasti umélecké ucit dité

kritizovat. Uméni nechat ptisobit na détskou vnimavou dusi.

¥MASARYK, Tomas Garrigue. O skole a vzdélini. Praha: SPN, 1990, s. 108.
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2.5 Péstovani politického a vlasteneckého citéni

,Studuj historické a politické problémy, pifemyslej a nevér, co nazdatbiih se

poddvad!*3s

Masaryk byl ndzoru, Ze politika je a ¢im ddal vice v budoucnosti také
bude, ¢i se stane védou. Poukazuje na fakt ve svém dobovém kontextu, Ze
profesory politiky na vysokych Skoldch u nds jesté nemdame, avsSak
pfipomind existenci samostatnych politologickych oborti na univerzitach v
cizich zemich, pfiemz vyslovuje nazor o svém presvédceni ve vznik
politologickych oborti i u nas.*

V otazce vlastenecké se Masaryk dotykd pojmu narodnosti.Pojem
narodnosti nespatfuje pouze v oblasti jazykové, nybrz v oblasti kulturniho
historického obsahu,v biologické strance, v hospodarské historii, statni
organizaci a dalSich rtiznorodych faktorech., A vsechny tyto proky dohromady
tvofi narodnost; totiz jazyk, nizemi, hospoddrské a socialni poméry, literatura
bisnickd, véda, filosofie, mravnost i ndboZenstvi.” *Dtlezitou véci je ta, aby
uvédomeéni ndrodnostni ptisobilo jak na clovéka, tak i na zadky po strance
mravni. Aby kazdy myslel a vedl sv{ij Zivotni styl bez ohledu na déni
v cizing, ale délal to, co plyne pouze z kladné povahy svého naroda. ,Zdk
musi pochopit, Ze vse, Cemu se uci, nejen jemu, ale i ndrodu bude prospivat, a to
nejen jazykové, ale i hospoddisky, politicky a kulturné viibec.”*'VSechna vyuka
mé byt dle Masaryka uréitym zptisobem soustfedéna narodné. Zak by mél
byt v nejniZ§im stupni, aniZ by si to uvédomil, vzdéldvan v duchu
narodnim. AZ posléze na stupnich vysSich by si toto ptisobeni ndrodni a

socialni mél sdm uvédomit a odvozovat z néj sviij cil do budoucnosti.

3 PROKES, Jaroslav. Tomd$ Garrigue Masaryk. Praha: Slovanské knihkupectvi, 1919, s.19.
»CAPEK, Karel. Hovory s T. G. Masarykem. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 2012, s. 197.
40 MASARYK, Tomas Garrigue. Idedly humanitni. Praha: Melantrich, 1990, s. 68.

4 MASARYK, Tomas Garrigue. O skole a vzdéldni. Praha: SPN, 1990, s. 100.
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VSechno uceni nejvice prospéje, pokud zde koncentrace v ideji narodnostni
bude.

Masaryk zejména vyzdvihuje uceni Zakt v duchu humanismu. Zde
poukazuje na rozdil mezi humanitou a nacionalismem. Pfipomina
pfedevSim mravni silu humanismu, pfi¢emz tento neoslabuje v clovéku
lasku k ndrodu, naopak fikd, Ze bych mél sviij ndrod milovat pozitivné, ale
proto jesté nemusim nendvidét ndrody ostatni. ,Humanita, liska nejen
k sousediim, nybrz k clovécenstvu.” #2 Ani jako ndrod a ani jako jedinci tu
nejsme z divodu napliovat pouze své a jen své, sobecké zajmy. Ten ndrod,
ktery by zil jen a pouze sam sobg, je stejné ubohy jako jedinec, Zijici jen sdm
pro sebe. Je zapotfebi v duchu humanismu v zacich péstovat vlastenecky
idedl, aby nezili jen ze slavné narodni minulosti, ale aby se zaslouzili

o budovani slavné a slavnéjsi pritomnosti.

22 CAPEK, Karel. Hovory s T. G. Masarykem. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 2012, s. 220.
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3 Masarykiiv pohled na skolu

Nasledujici ¢ast prace vénuji Masarykovu ndzoru na instituci Skoly,
jeji hlavni ukoly a cile, jeji spolecenskou dulezitost, socidlni funkci
a pusobeni na jedince, tedy pfedevsim na zdka. Dale se zabyvam osobnosti
ucitele, tak jak ji Masaryk sam spatfoval, predevSim problematiku
spolecenské autority ucitelt a jak by méla byt ze strany uditeltt budovana
a udrzovana a jak by méla byt chdpdna samotnymi zaky i rodidi.
V neposledni fadé neni pfehlédnuto ani vzajemné pedagogické ptisobeni
ucitelt a zdakt, vzdélavani a prohlubovani wucitelovych znalosti a
kvalifikace a jeho socidlnim postavenim a socidlni Zivotni trovni.V zavéru
se zaméfuji na vztah Skoly k cirkvi a k ndboZenstvi, konkrétné na vztah
Masaryka k témto podobnym, ale odliSnym pojmum a jeho Zivotni stfety s
instituci cirkve a jejich predstaviteld. Opominut nezustava Masaryktv
nazor tykajici se otdzky ndbozenstvi ve vztahu k vyuce a popis ,boje”
cirkve a védy, tudiz i cirkve a Skoly v dobovém kontextu prvni poloviny

dvacatého stoleti.

3.1 Skola a jeji cil

Masaryk se téZz zabyval cilem Skoly a smérem jejiho vyvoje, idedly
jejiho moderniho vychovatelstvi a vyuéovani. Dtlezity faktor v pokroku
Skolstvi spatfuje v demokratizaci Skoly, v tom Ze vznikaji Skoly zaméfeny
také prakticky, ddale, Ze se jednotlivé Skoly postupné specializuji se
zaméfenim na uzsi cile, Ze $kola neni jiz pouze cirkevni instituci, ale také
socialni a politickou. Ve své studii ,Nékteré problémy pedagogické a

didaktické” publikované v asopise Cesky ucitel v letech 1899 az 1890 stavi
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proti tehdejsimu aristokratismu, intelektualismu a byrokratismu nové
pojeti skoly, a to Skolu moderni a demokratickou. Tato Skola ma predevsim
poskytnout rovnost vzdélavani.®

Pfipomind *,ze u vétsiny pokrocilejSich ndrodd, doslo v prabéhu
devatendctého stoleti k tomu, ze Skola se stala povinnou. Tento jev spatfuje
jako nejdulezitéjsi znak vyvoje Skolstvi, v tom, Ze Skola zndrodnéla,
vyucovani je vSeobecné zdvazné a vSichni dostavaji takto jistou miru
vzdélani. Toto je rovnost vzdélani neboli jeho demokratizace.

Masaryk zduaraznuje, Ze za cil Skoly nelze stanovit pouhé védomosti,
jakési ,1’artpourl’art”*, ale celkovy rozvoj osobnosti ¢lovéka, véetné jeho
socializace. Pokud se Skola stava praktictéjsi, nemtize byt jejim cilem pouze
teoretické védéni. Na druhou stranu, ani praktické znalosti nejsou cilem
Skoly, nebot pouze prace sama se nestava cilem. VSeobecné lze fici, Ze cil
Skoly musi byt zivotni. ,, Mluviti o tom, Ze md byti skola pro Zivot, snad by jiz
bylo dnes bandlnim. % Plny Zivot jak z hlediska individualniho, tak
socidlniho nebot clovék sam, jako individuum je c¢lankem spoleénosti.
Pokud chceme nalézt cil Skoly, méli bychom do jisté miry védét, ¢i alespon
tusit, jakym smérem se spolecnost ubird, to znamena védét, jak se
spole¢nost vyviji, jaké je mé misto v daném vyvoji, jak se vyvijim ja osobné
ve vztahu k spolec¢nosti a které misto v ni mam zaujmout.*

Jednotlivec je bytost socidlni, obklopena stalymi vlivy, které ji
ovliviiuji. Ve znacné mife spolecnost, kterd je ve zvlastni vzajemnosti ve

vztahu k jednotlivci, a to pfedevsim tak, Ze na néj plisobi prostfednictvim

®MASARYK, Tomas$ Garrigue. O Skole a vzdéldni. Praha: SPN, 1990, s. 52-54.

#STERBA, Radim. Formovani &eskoslovenského prvorepublikového Skolstvi. In Zivé hodnoty
Masarykova Ceskoslovenska. Smérodatné hodnoty pro 21. stoleti. Sbornik z konferenci k 90. vyroci vzniku
CSR v Brné 22. a 23. fijna 2008. Brno:Obcansky a odborny vybor ve spolupréci se statutdrnim
méstem Brnem a Pedagogickou fakultou Masarykovy univerzity v Brné, 2009, s. 139.

SMASARYK, Tomas Garrigue. O skole a vzdélani. Praha: SPN, 1990, s. 54.

4 MASARYK, Tomé$ Garrigue. K ucitelstou. Praha: Ustiedni nakladatelstvi a knihkupectvi
ucitelstva ¢eskoslovenského v Praze, 1937, s. 11.

YMASARYK, Tomas Garrigue. O skole a vzdéldni. Praha: SPN, 2012, s. 52-53.
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jinych jednotlivci. Spole¢nost je stalou Skolou, jejiz vlivy plisobi a ovliviiuji
jednotlivce stale. Pravé rozvoj ve stalé a v zivé vzdjemnosti dava nadm tim
urcity cil.

Dtlezitym cilem Skoly je téZ jeji pusobeni, ptisobeni na ¢lovéka, a to
jak na déti, déti dorostlé, tak i na dospélé. ,Skola musi byt tim, ¢im byval
kostel v obci, tim mistem, kam by se kazdy rdd podival.”**A v neposledni fadé,
jak prezident Masaryk pravil ,, Rozumi se ndm to samo sebou, Ze md byti skola
vpravdé ndarodni. Ndrodnost myslicimu clovéku dnes jest programem. A ptirozend
a krdsnd laska k ndrodu a vlasti must byti uvédomeéld. Clovék myslici pro své eské
idedly, vypracované historii, bude shleddvati, abych to tak tekl, s nejlepsi diivérou

uvédomélou ldsku k vlasti a ndrodu, tot ticel hlavné skoly a ucitele.”*

3.2 Ucitel, autorita, socialni postaveni, erudice

., Vesnicky ucitel za mych mladych let byl chuddk; platu mnoho nemél, toz si
vydélaval vselijakym pisatenim a kostelni sluzbou, zpival na pohibech a chodil
koledou. Takovd Zebrota to byla; to vite, sedlik, zvlist kdyz to byl radni nebo
starosta, nejednal s ucitelem jinak nez jako s nuzikem. To se rozumi, ten zotroceny
ucitel nemél u déti mnoho autority; toz je tezal a tezal - to byl jeho hlavni

vychovny prostiedek.”>

Masaryk pftikladal ® znaény vyznam socidlni dloze Skoly, a to
pfedevSim jak samotnym vztahtim mezi Zdky, tak i vztahim mezi Zaky

a uciteli a vztahtim mezi uditeli samotnymi. Dulezitym faktorem prace

#BMASARYK, Tomas Garrigue. O skole a vzdélini. Praha: SPN, 1990, s. 109.

©9 MASARYK, Tomé$ Garrigue. K ucitelstou. Praha: Ustiedni nakladatelstvi a knihkupectvi
ucitelstva ¢eskoslovenského v Praze, 1937, s. 10.

50 CAPEK, Karel. Hovory s T. G. Masarykem. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 2012, s.10.
SIMASARYK, Tomas Garrigue. O skole a vzdélani. Praha: SPN, 1990, s.63.
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ucitelt s détmi by mél byt vztah ucitele k Zaktim. Ucitel by mél vyucovat
nazorne, davat sva poucovani k vécem a jevim, které déti ve svém okoli
vidi konkrétné, dokdzat se wvcitit, vmyslet a proniknout hloubéji do
duSevniho zivota zdku, ktery oni samotni spatfuji z vetSi casti spise
konkrétné a obrazné, nezli pohledem védecky abstraktnim.Ucitel ma dle
Masaryka détem vstépovat republikdnstvi, demokratickou svobodu a
rovnost.

Autorita ucitele by méla spocivat na rozdilu véku, na prevaze v
oblasti znalosti a védéni, praxe, empirie a charakteru a pfedevsim na
vzajemné diivéfe. Autorita se neda vynutit, ale pouze ziskat. Kazdy ucitel
by mél mit své zaky a studenty rdd.Zaci by pfed svym ulitelem neméli
pocitovat tzkost ¢i strach, na druhé strané by neméli k nému mit ani
pfespfiliSnou uctu. Jejich ucitel by jim mél byt ve vSech smérech a ohledech
na vzniklé situace svym pribéZnym a Siroce pojatym sebevzdélavanim
piikladem. Nemél by se pfili§ povySovat, ¢i ze sebe délat vSeznalce, ktery
znd a vi vSe a vSude byl.>?Masaryk vyzdvihuje velky vyznam socidlni, ktery
pfipisuje zejména zptisobu, ndvyku a pojimani autority ze strany zdka a
zastava nazor, Ze tento prvotni ndvyk Zaka na vnimani autority je klicovy
pro jeho vnimani autority v budoucnu a i v dospélosti.

Ucitel mnohdy ani netusi, jak podstatnou autoritu v oc¢ich ditéte
pfedstavuje. Je pouze na ném samotném, jak bude s touto skutecnosti dale
pracovat a jakym smérem se bude pojimdni jeho autority ze strany zakd
dale ubirat. Vyucujici je jako autorita a idedl pojiman pfevazné v ocich
nejmensich zakd, ktefi do Skoly vstupuji poprvé. Nanestésti néktefi ucitelé
Castokrat ani netusi, jak ohromnou autoritu v jeho osobé tito zaci spatfuji,
to ze je jimi pozorovan vice nez si sam mysli, ¢i jak se postupné proménuje
tento pomér ucitele a zZakt. Masaryk ddle vyjadfuje ndzor, ze dulezitym

prvkem je také potfebné, aby Zzdkovo vnimdani ucitelovy autority bylo

22CAPEK, Karel. Hovory s T. G. Masarykem. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 2012, 5.13-16.
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realistické. Zak by mél byt na druhé strané schopen chépat, ze i ucitel je
pouhy clovék, se svymi radostmi i starostmi a aby zdk umél vypozorovat,
Zze ucitel neni osobnost bezchybnd, nybrz Ze i on sméfuje k vySSim
a narocnéjsim cildm. Vyzdvihuje také to, Ze ucitel by mél byt se vSemi
svymi uspéchy zdrojem pfiklad®, idedlem ale na druhé strané v pripadé
svych neuspéchti taktéZz vyraznym poucenim. Na vSeucitelském sjezdu
roku 1920 president Masaryk pravil , Mezi ditétem a ucitelem ziistane spravny
pomér, kdyz dité bude miti skolu a ucitele rdado. Jen ucitel, kterého dité miluje,
nécemu nauci.”>

Dtlezité je taktéZz uzndni ucitelovy autority a osobnosti ze strany
rodiny Zzdka. Ucitel by mél byt rddcem zdkovy rodiny, udrZovat s ni
pratelské a tuzké kontakty, byt rddcem rodici pfi feSeni otdzek vychovy,
pficemz by mél pozivat patficné ucty ze strany rodin svych zakd. Masaryk
zdtraznuje®, Ze udrzovani pratelskych vztahti ucitele a rodin zakd by mélo
byt postaveno na vzdjemné diivére a diskrétnosti. Ucitel by mél pokud
mozno nepfimo ptlisobit na vychovu zdkd v rodinném prostfedi, popfipadé
byt ndpomocen rodi¢tim pfi vychové déti, mél by byt schopen vyjadfit, jaky
ma byt ucel vychovy zdkt a tato svd doporuceni a napomoc rodic¢iim
poskytovat. *

Masaryk téz poukazuje na vzdjemné pedagogické ptisobeni starSich
a mladych. Nelze také opomijet, Ze déti jsou pro dospélé téz do jisté miry
i uditeli. Jejich samotny vliv na dospélé je obsahly a vSeobecny a ovliviiuje
ve své podstaté citovou i rozumovou stranku dospélého., Nevychovdvaji jen
rodicové a ucitelé déti, navzdjem se rodicové i ucitelé vychovavaji détmi - vic nez

se myslivd. Pozorovat dité s laskou a zajmem, z toho se dospély mnohému nauci.”>*

s MASARYK, Tomé$ Garrigue. K uditelstou. Praha: Ustiedni nakladatelstvi a knihkupectvi
ucitelstva ceskoslovenského v Praze, 1937, s. 16.

#MASARYK, Tomas Garrigue. O skole a vzdéldni. Praha: SPN, 1990, s.66.

3MASARYK, Tomas Garrigue. O skole a vzdéldni. Praha: SPN, 1990, s.65.

sCAPEK, Karel. Hovory s T. G. Masarykem. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 2012, s. 23.
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Hovofi-li se v oblasti pedagogické o mladych a détech, je to pouze
Ddle vyzdvihuje ptisobeni a samotny vliv dospélych na mladé a zdtraznuje
pfedevsim potfebu dalstho a neustdlého sebevzdélavani na strané
dospélych.,Ktery ucitel si neni jasné védom toho, Ze md vychovdvat sebe, ten
nemd ponéti o vychovdni.”>”

Casto zduraziioval, Ze ucitelé by méli byt moralni elitou naroda,
¢emuz by mél odpovidat i jejich spoledensky status. Skola ma dle Masaryka
slouzit pfedevsim socidlnimu a filozofickému cili naroda. Ucitel by dale
mél mit kvalitni a pestré znalosti pfedevsim v nasledujicich oblastech.

Za dulezité povazoval predevSim zvySovani socidlni urovné
i vzdélavani ucitelti. Masaryk zdtirazinoval, Ze kazdy ucitel by mél mit
akademické vzdélani. Jen uditel takto vzdélany bude mit velky vyznam. Na
druhé strané je velmi podstatna také otdzka socidlniho zabezpeceni ucitele
,Co da narod uciteli, to t¥ikrat i desetkrdat vyziska.”>

Znalosti v oblasti vSeobecné historie, obzvlast historie svého naroda
a ani ne tak podrobné znalosti rtiznych jinych prandrodu ve starovéku, ale
vlastivédu svého naroda v nejuzsim pojeti. Dale se ma kazdy ucitel starat
o historické udalosti a souvislosti v misté svého ptisobeni, i v té nejmensi
vesnicce se najde mnoho historicky diilezité latky. Masaryk pfitom ma na
mysli prevazné historii kulturni. Historie ma byt v tomto pfipadé
ucitelkou, ona ma byt ndvodem. Historie ma uciteli poskytnout historicky
cil, ke kterému ma narod smérovat.

Ucitel by mél mit téz zdkladni znalosti v oblasti ekonomické, a to tak,
aby porozumél,sedldkovi i délnikovi”“®®. Nepostradatelné jsou také zakladni

znalosti v oblasti socidlni patologie. Ucitel by mél mit obecny prehled

YMASARYK, Tomas Garrigue. O skole a vzdélini. Praha: SPN, 1990, s.57.
BMASARYK, Tomas Garrigue. O skole a vzdélini. Praha: SPN, 1990, s.112-117.
¥MASARYK, Tomas Garrigue. O skole a vzdélini. Praha: SPN, 1990, s.114.
OMASARYK, Tomas Garrigue. O skole a vzdélini. Praha: SPN, 1990, s.113.
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o socidlné patologickych jevech u svych zakti, ¢i o socidlné patologickych
jevech vyskytujicich se v rodinném prostfedi zZaki. Timto Masaryk myslel
pfedevsim problematiku alkoholismu, ¢i prostituce. V dnesni dobé lze
tento okruh rozsifit o mnohé dalsi ,moderni” socidlné patologické jevy
zakt, jako jsou omamné latky,v prvni fadé koufeni cigaret, marihuana,
psychotropni latky, alkoholismus, vandalstvi, takzvané zaskolactvi ¢i
tuldctvi a mnohé jiné soucasné socidlné patologické problémy zakt. Dale
by se mél ucitel orientovat v oblasti sociologie, pfevazné socializace, vlivu
spolecenského prostfedi na zadky samotné. Také urcité znalosti psychologie
a také psychiatrie, a to v rozsahu, ktery by byl zapotfebi k pochopeni

nastalych patologickych jevt.

3.3 Vztah skoly k cirkvi a naboZenstvi

Po skonceni vSeucitelského sjezdu v roce 1920 promluvil prezident Masaryk
ve Spanélském séle na Prazském hradé:, Vsiml jsem si, kdyz byla fe¢ o rozluce stdtu od
cirkve, Ze jste nejvice aplaudovali. “¢!, Cirkev byla ve stfedovéku nejuyssi autoritou pro
skolu, pro vsechno. Rozluka stdatu a cirkve - poZadavek i u nds opravnény - nesméruje proti
nabozenstvi. NaboZenstvi a cirkev je véc dvoji.”®

AvSak Masaryk sam nebyl nikdy proti cirkvi a specialné proti cirkvi
katolické konkrétné zaujat. Kratce poté, co v roce 1870 pfi Prvnim
vatikdnském koncilu proklamoval papez Pius IX. svoji neomylnost,
vystoupil z katolické cirkve. Masaryk dospél k ndzoru, Ze cirkev rdda sebe
sama vydava ne za prostfedek, ale spiSe za cil, Ze se zboZstuje. Cirkev dle

néj predstavovala pouze jakousi podusky moci svétské, pricemz cirkev

61 MASARYK, Tomé$ Garrigue. K uditelstou. Praha: Ustiedni nakladatelstvi a knihkupectvi
ucitelstva ceskoslovenského v Praze, 1937, s. 15. Jedna se o promluvu pres. T. G. Masaryka k

ucitelstvu na vSeucitelském sjezdu roku 1920.
62 MASARYK, Tomas Garrigue. Student a politika. Praha: Nakladatelstvi Svoboda, 1990, s. 15.
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a trin jsou ve vzdjemném vztahu a podpiraji jeden druhého. Je ovSem tfeba
pfipomenout, zZe kromeé c¢innosti Masaryka v kauze hilsneriddy a bojl
o rukopisy, existuje jesté jeden méné zndmy Masaryktv stfet, a to
s katolickymi prelaty. V roce 1892 pfi tfistaletém vyro¢i narozeni Jana
Amose Komenského byly z nafizeni habsburské vlady zakazany jakékoli
oslavy spojené s touto udalosti, a to i na Skolach. Pfesto Masaryk usporadal
nékolik predndsek. Kdyz se ddle zastal svého kolegy profesora, ktery byl
prelozen na venkov na zakladé udani farate, tak prohlasil:, Katecheta, ktery
se toho dopustil, neni sluzebnikem ndboZenstvi, nybrz vlastné stdtem placenym
denunciantem.”®*Nasledné byla proti jeho osobé vyvoldna soudni pfe ze
strany cirkevnich klerikald, pficemz byl obvinén tfemi sty osmi knézimi,
pfiéemz vsichni tito pozadovali Masarykovo odsouzeni a rovnéz ndhradu
vydaji za soud vSem tfistaosmi knézim.Za své provinéni oznacené za
ruSeni nabozenstvi mu hrozil trest ztraty profesury a vylouceni ze vsech
rakousko-uherskych univerzit. Nejspi§ diky tomu, Ze si pfedseda soudu
pfed zahdjenim procesu precetl Masarykovu studii, dokazujici jeho
novatorské nabozenské myslenky, vynesl osvobozujici rozsudek.®

Co se tyce otazky ndboZenstvi ve vztahu k vyuce, Masaryk shledava
tato stanoviska. Zaprvé, Ze naboZenstvim se rozumi teologicka soustava.
Zde se pozastavuje nad vyukou katechismu.,Pro ndboZenskou vychovu
nestaci pouze vyucovdni katechismu na Skolach. Vyucovini ndboZenstvi neni
nabozZenskou vychovou.”® Klade si otdzku, jaky vyznam md hodnoceni z
nabozenstvi na vysvédceni? Naucdil se zak katechismu stejné, jako se naucil
napfiklad fecké mytologii, ¢i kazdému jinac¢imu predmétu? Zduraznuje
nerozumnost a kostrbatost tehdejsi vyuky ndbozenstvi, které zacina jiz u

nejmensich zZakh a pokracuje postupné do vyssich ro¢nika. Zdtraznuje, Ze

6 MAHLER, Zdenék. Ano, Masaryk. Praha: Nakladatelstvi Slavka Kopecka, 2007, s. 41.
¢ MAHLER, Zdenék. Ano, Masaryk. Praha: Nakladatelstvi Slavka Kopecka, 2007, s. 39-42.
6s CAPEK, Karel. Hovory s T. G. Masarykem. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 2012, s. 188.
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katecheta casto neobjektivné vstépuje zakim predsudky proti vSemu
ostatnimu, Z4ci slysi rtizné odborné a teologické pojmy, ,-ismy”, hromadu
informaci o panteismu, monismu a tak dale, avSak jesté v tomto mladém
véku nejsou castokrat schopni porozumét takto tézZkym a slozitym vécem.
Je zde prevlddajici touha dat cely vyklad o svété, a to jiz na Skolach
nejnizsich a uz ti nejmensi Zaci uc¢i se mnohym vécem, které nedokdazi
pochopit. Teologické uceni ma dle Masaryka ten nedostatek, Ze se snazi
prezentovat nejtézsi problémy filozofické, chce je popularizovat zakiim a
pfece tim ¢ini pravy opak. VSechny tyto problémy vedou k tomu, Ze Zaci,
pfi studiu na vys$Sich stupnich nemaji jiZz o tyto zdjem a chut se jimi
zabyvat.

Zadruhé, Ze ndboZenstvim by se méla myslet zboznost.,ZboZnost je
zvldstni stav opravdivosti. Ve zboznosti samé je uzndini svéta mimo nds, svéta
boziho a svéta bliznich.Ja bych svilj pomér k Bohu oznacil latinskym slovem
reverentia - ticta, plnd diivéry, vdéénosti a nadéjnosti.”® Jak miize sama Skola
pracovat pro zboznost, jak mtze ucitel posilovat zboznost u zak1, jak miize
davat pravou zboznost? Masaryk pfipomind, Zze velikym uspéchem
a pokrokem by bylo to, kdyby naboZenstvi vyucoval ne duchovni, ale
prosty ucitel. Masarykovym pfanim by bylo, aby teologickd vyuka byla
zaloZena na opravdové zbozZnosti, s tou souvisi mravni stranka nabozenstvi
a ne ta dogmaticka. Jakym zptisobem poté zboZnost v Zacich péstovat, to je
otazkou individudlni a slozitou. ¢

Pocatek dvacatého stoleti byl charakteristicky tim, ze dochazelo
k jakémusi ,boji” skoly a cirkve.,Padd stfedovéky ndzor svétovy, jak byl

ustdilen a jak byl obecné rozsifen katolicismem; proti katolicismu stoji moderni

filosofie

66 CAPEK, Karel. Hovory s T. G. Masarykem. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 2012, s. 193 — 194.
7 MASARYK, Tomas Garrigue. O skole a vzdéldni. Praha: SPN, 1990, s. 101-105.
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a véda a proto moderni boj duchovni.”®®Od obdobi renesance posiloval stale
vice duch védecky a filozoficky, pficemz vztah védy a predevsim filozofie
byl v silné zdavislosti na teologii. Masaryk pfipomind, Ze na pocatku
dvacatého stoleti se filozofie vyviji naprosto samostatné a co vice, tim také
v naprostém rozporu s teologii. Dle Masaryka neni rozpor mezi védou,
tilozofii a obecné ndbozenstvim. Existuje rozpor mezi védou a filozofii na
jedné strané a kfestanskou teologii na strané druhé. Uz v nejnizsich Skoldch
se objevuje tento boj, a to tak, Ze vSe co je vyucovano védecky, je v urcéitém
rozporu s teologii.Tento konflikt byl u Masaryka posilen jeho zkuSenosti
s povySenosti a okdzalou nadfazenosti cirkve, prevazné cirkve katolické,
s jejim klerikalismem. Z toho prameni Masaryktv odpor k cirkevnim
ceremoniim, k jeji pompéznosti, neopravdovosti, povrchnosti a kultovni
okazalosti.®

Je zapotiebi si uvédomit, Ze v dtisledku odporu mezi Skolou a teologii,
dochdzi ke vzniku jakési polovicatosti nebo Ilépe feceno kulturni
polovzdélanosti a to jak na Skolach, tak i v bézném zivoté. To znamenad, Ze
mysleni je z ¢asti teologické a z c¢asti védecké a filozofické. Chybi ucelené
hlavni nazory, je zde neschopnost disledné myslet a zit dle toho, v co
véfime, a proto nevéiime pevné nebo radéji vibec. ,Boj vedes - ale pinem
toho nejsi, a bez pdna, to piece vidis, to nejde. Biih nejsi.” "Takto Masaryk
spatfuje onu kulturni polovicatost, kterd ma dle néj jeSté dalsi negativni
faktory, zejména mravni nedokonalost, pesimismus, mravni diletantismus,
skepsi riznych forem. Dale zduaraznuje, Ze pokud klerikové poukazuji na
tyto vady ve Skolach, maji zajisté pravdu, ovSem jiZ neni naklonén tomu, Ze

feSenim je ndvrat ke Skoldm klerikdlnim. , VZdyt byla, pro¢ se neudrzela?””

68 MASARYK, Tomas Garrigue. Moderni clovék a ndboZenstvi. Praha: Jan Laichter, 1934, s. 35.
FUNDA, Otakar A. Masarykovo naboZenské mysleni. Filosoficky casopis, 1990, roc. 38, ¢. 4,s. 443.
70 MASARYK, Tomas Garrigue. Moderni clovek a niaboZenstvi. Praha: Jan Laichter, 1934, s. 245.

7t MASARYK, Tomas Garrigue. O skole a vzdélini. Praha: SPN, 1990, s. 106.
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Dtlezité ovSem je to, aby se pokrokovi ucitelé stavéli oteviené k témto
problémiim a k témto vaddm moderniho skolstvi. Jsou-li také ndzory, ze by
klerikdlni Skola takové vady odstranila a napomohla feSeni problému,
Masaryk namitd, Ze k vyvraceni takového nazoru se staci podivat tam, kde
klerikdlni Skola existuje. Samotny Masaryk si pak uvédomuje vyjimecnost
doby, kdyz wvyslovuje ndzor, Ze se nachdzime v prechodné dobég,
nehotovosti pfechodu doby staré do doby nové a zdtiraznuje, Ze pravé a
predevsim ucitelé si musi byt této situace védomi. Jen takovy ucitel, ktery
pochopil dulezitost tohoto dobového procesu, je schopen se zasadit o to,

aby se zaci dobrali snadnéji a rychleji k ucelenému ndzoru na svét.
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Zaveér

O vyznamnosti osobnosti prvniho prezidenta Ceskoslovenské republiky
Tomase Garrigue Masaryka je v dnesni dobé zbytecné spekulovat. Masaryk je
nepopiratelnou osobnosti statu, tedy politickou, védy, ¢cili filozofickou
a sociologickou a dovoluji si tvrdit i osobnosti pedagogickou, a v neposledni fadé
osobnosti historickou. Osobnosti, kterd bohuzel nezanechala ucelenéjsiho
a obsahlejsiho dila pedagogického, avSak kterd béhem svého nékolikaletého
pedagogického plsobeni zanechala ve svych pedagogickych spisech
a univerzitnich predndskach, tak i v pozdéjsich prezidentskych proslovech
k ucitelim i studenttim, mnozZstvi svych postojii, mySlenek, tivah a doporuceni
k otazkdm pedagogickym, z nichz nékteré jsou aktualni i dnes.

Jednim z cilti prace bylo, z diivodu absence ucelenéjSich a obsahlejSich
poznatkii o pedagogickych a vzdélavacich postojich Masaryka, vytvofit prehled,
jez v sobé zahrne hlavni Masarykovy pedagogické postoje, myslenky a ideje.
Odvazuji si tvrdit, Ze tohoto cile bylo dosazeno, pfiéemz struktura prace byla
uchopena tak, aby postihla tfi hlavni oblasti. Zaprvé samotné Masarykovo
pedagogické ptisobeni a jeho vztah k J. A. Komenskému, zadruhé Masarykovy
nazory na vyuku a v kone¢né fazi pohled Masaryka na Skolu jakoZto instituci,
ucitele a vztah Skoly k cirkvi a naboZenstvi.

V prvni kapitole zabyvajici se Masarykovym pedagogickym ptisobenim je
patrné Masarykovo charakteristické hledisko mordlni pravdy, at se jednalo
o Rukopisné boje, ¢i ochotu vefejné diskuze o tabuizovanych tématech. Zde
spatfuji dtlezity pedagogicky odkaz Masaryktv, Ze je zapotifebi nachdzet a
péstovat pravdu a vyvracet lez, bez ohledu na vlastni zdjmy a prospéch. Tento
odkaz , boje za pravdu”, zda se mi v dnesni dobé stale vice aktualni. Co se tyce
Masarykova vztahu k J. A. Komenskému, byl mu pravé tento nas nejvétsi muz
pedagogiky hlavnim vzorem, a to at uz myslenkou vSemoudrosti, pansofie, tak i

nazirdnim na vyukovy cil, ktery jak Komensky, tak Masaryk nespatfovali netoliko



ve védomostech, ale v samostatné a prakticky myslicim clovéku. I zde vidim
aktudlnost toho, Ze Skola musi vychovavat clovéka pro Zivot.

Druhd kapitola prace se zabyva Masarykovym postojem k vyuce. Znovu se
zde objevuje aspekt mordlni a mravni sily a prakticnosti. Dale je zde patrny
Masarykav ndzor, ze ¢lovék by se mél vzdélavat jak se zaméfenim na urcitou
specializaci, ale téZ ve vSeobecné roviné. Zajimavy a opét jakoby aktudlni je
Masaryktv pohled na vzdélavani praktické, kde poukazuje na , dobovy trend”
mlad$i generace ,prchajici” od fyzické prace. V oblasti pfedméta vyuky
vyzdvihuje potfebu znalosti svétovych jazykd, matematiky, literatury a historie.
Dulezita je dle Masaryka i oblast uméni a jeho vlivu na osobnost zdka. I tyto
myslenky a postoje 1ze dle mého uvazeni nalézat i v dneSni dobé. V zavéru druhé
kapitoly jsem se zaméfil k otdzce péstovani politického a vlasteneckého citéni.
Masaryktv postoj byl takovy, ze vSechna vyuka by méla byt soustfedéna urcitym
zptusobem ndarodné, v duchu humanistického principu. Je vidét odliSnost
soucasného stavu této problematiky, pfi¢emz tento Masarykiiv postoj je dnes
mozné oznacit za neaktudlni a mozno fici nepodporovany. Zde dle mého
subjektivniho ndzoru spatfuji naprosty nedostatek a selhdni soucasné vzdélavaci
politiky, ale i soucasné spolecnosti, kdy po staleti budovany a mnohdy i vysokymi
lidskymi obétmi udrZovany duch narodniho uvédoméni je v dnedni dobé
opomijen. Tento duch narodniho uvédoméni neni v naSem soucasném
uspéchaném Zivotnim stylu péstovan a byl neadekvatné nahrazen konceptem
multikulturality, ktery je bezpochyby dtlezity, ale pfinejmensim srovnatelné jako
narodni identita dfive oznacovana jako vlastenectvi.

Posledni kapitola obsahuje Masaryktiv pohled na Skolu, jako instituci s
danym cilem. Ten spatfuje opét v celkovém rozvoji clovéka, jak po strance
védomostni, teoretické, tak po strénce praktické. Skola by méla mit za cil ptisobit
na clovéka, jak na zdky, tak rodice i samotné ucitele. Masaryk znovu vyjadfil
Myslenku obhajujici ndarodnostni aspekt cile skoly. Jako velmi aktudlni naopak

spatfuji Masarykovy myslenky tykajici se osobnosti a postaveni ucitele, kdy



zduraznuje potfebu dobrého socidlniho zabezpeceni, dtlezitost ucitelské autority
a stalé sebevzdélavani ucitelli. Ze soucasného pohledu je velmi zajimava
problematika vztahu skoly a cirkve, nebot pravé zacatek dvacatého stoleti byl v
nasich podminkach charakteristicky postupnou odlukou statu a s nim i Skolstvi od
cirkve a tento proces zavrSen vznikem samostatného statu Ceskoslovenské
republiky. V soucasnosti je vliv cirkevnich instituci na skolu a jeji fungovani i
organizaci minimalizovan. NdboZenska vira je osobnim rozhodnutim a dle mého
nazoru také odpovidajicim postojem statu k této otdzce.

StéZejni piinos prace spatfuji v tom, Ze podava uceleny a strukturovany
obraz Masarykova pedagogického puisobeni a vystihuje jeho stéZejni pedagogické
postoje, myslenky a ideje, ¢imZ napomahd porozumeét jak samotnému Masarykovi,
tak i stavu pedagogiky, vzdélavani, Skolstvi a Skoly v dobovém kontextu a

moznost porovnat jej se soucasnosti.
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