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Ochrana osobnosti fyzickych osob v pravu a praxi

Souhrn:

Tématem diplomové prace je ochrana osobnosti fyzickych osob v soucasné pravni uprave a
jeji promitnuti do praktického Zivota. Jsou vymezeny stézejni pravni predpisy nejvyssi
pravni sily, ve kterych je zakotveno pravo na ochranu osobnosti. Déle je provedena analyza
generdlni pravni uUpravy, kterou obsahuje obcansky zdkonik, vcetné¢ prostiedki
ob¢anskopravni ochrany osobnosti. Zasahy do osobnosti ¢lov€ka jsou postihovany i
nejkrajnéjSim pravnim prostiedkem, kterym je trestni pravo. Prace proto podava i vyklad
znakt skutkovych podstat trestnych ¢ind, jejichz objektem je zajem na ochrané osobnosti
Cloveéka. V dalsi ¢asti prace je podan vyklad o ochrané osobnosti v nékterych specifickych
oblastech praxe. Jde o tipravu v pracovnim pravu a Vv oblasti ti§ténych médii. V nékterych
ptipadech jsou i velmi intenzivni zasahy do osobnosti ¢lov€ka zdkonem aprobované. O
vysec€i téchto ingerenci statni moci informuje prakticka ¢ast prace, ktera obsahuje autorem
vybrana opravnéni policejnich organi, kterymi je zasahovano do osobnosti fyzickych osob.
Prakticka ¢ast dale obsahuje tabulky a grafy, dokumentujici vyvojové trendy v oblasti zasahti
do osobnostnich prav fyzickych osob jak po strdnce obcanskopravni, tak trestnépravni.
Praktickou ¢ast prace doplnuje kvantitativni vyzkum, jehoz cilem je zjistit nazor vefejnosti

na pravni tpravu ochrany osobnosti.

Klicova slova: kolize zakladnich prav, narok, obcansky zakonik, ochrana osobnosti,

osobnostni prava, policie, pomluva, soudni ochrana, zdkonna licence



Protection of physical persons in law and in praxis

Summary:

The topic of my dessertation is protection of personality of physical person in nowadays
laws and how the protection is used in practical life. There are defined main laws of the
highest law strenght, which is anchored the low for protection of personality. Next analysis
of general laws which Civil Code contens, including instruments of civil protection of
personality is done here. Interference into human personality is punished even with
outermost law instrument which is Criminal Law. The dessertation gives an explanation of
marks of merits of crimes that touch personality of a person. Next there is done explanation
of protection of personality in some particular areas of practice. It means how it is modified
in labour law and in printed media. In some cases there is very intensive interference in
human personality certificated by law. Practical part of the dessertation informs about parts
of these interferences, and it contents chosen competencies of police which are used to touch
the personalities of physical persons. In practical parts of the dissertation there are tabs and
charts which document evolution into the personalities in civil way as well as in criminal
way. The practical part of the dissertation is completed with quantity research whose target

is to find out opinion of poublic about laws for protection of personality.

Keywords: Collision of basic laws, claim, Civil Law, protection of personality, rights of a

person, police, defamation, judicial protection, statutory license
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1 Uvod

Diplomova prace se vénuje podrobné ochrané osobnosti v Ceské republice, nebot’ se prolina
celym pravnim fadem a pravo na ochranu osobnosti je jednim ze zékladnich prav v Listiné
zakladnich prav a svobod. Ochrana osobnosti tvoii také jeden ze zékladnich pilift, na
kterych je postaveno moderni soukromé pravo. Se socialnim rozvojem spolecnosti se stale
vice klade diiraz nejen na ochranu fyzické stranky cloveka ale i na jeho osobnostni slozku,
sniz je ¢loveék nerozlu¢né spjat a uchovava si ji po celou dobu svého zivota. Osobnost
kazdého clovéka se také v Case utvari, dano je to biologickym a psychologickym vyvojem,
vzdélanim, zkuSenostmi, spoleCenskym postaveni a socidlnim prosttedim, ve kterém ¢lovek
zije. Na svété nelze nalézt Cloveéka, jehoz osobnost by byla totoznd s osobnosti jiného
cloveéka. Kazdy ¢lovek ma svou charakteristickou osobnost, ktera se odliSuje tu vice, tu méné
od osobnosti kohokoliv jiného. Dé se fici, Ze obsahem osobnosti je jedine¢né spojeni
biologickych, psychologickych a spolecenskych aspektli, tedy hodnot lidské osobnosti,
navenek se jevici jako jeden nerozlu¢ny celek, ktery jednak charakterizuje a zéaroven i

odlisuje jednoho ¢loveka od druhého.

Skutecnost, Ze osobnost cloveka je tieba chranit a Ze je nutné na ni pfi lidské Cinnosti 1 pii
¢innosti statu brat zietel a ohledy, si ¢lovek zaéne uvédomovat v okamziku, kdy pocit'uje, ze
je do jeho osobnosti zasahovano. V dnesni piekotné a rychlé dobé, kdy svét je jednou velkou
globalni vesnici a kdy vyvoj techniky ptedbiha pravni Gpravu, je ¢lovek a jeho osobnost stale
vice ohroZena a vystavena tak neustalému potencionalnimu nebezpe¢i. Ochrana osobnosti

se tak stava stale vice aktualni.

Téma diplomové prace Ochrana osobnosti fyzickych osob v pravu a praxi bylo autorem
zvoleno mimo jiné ztoho divodu, ze danou problematiku povazuje za jednu
kriminélni policie a vySetiovani Policie CR, ktera pfi své &innosti ¢asto, byt opravnéng,
zasahuje do osobnostnich prav osob, které se ucastni na trestnim fizeni. Pfesto, Ze tato
¢innost je zakonem upravend a je zde zna¢né mnozstvi soudnich rozhodnuti, nékdy i
protichtidnych, tak hranice mezi jesté pfiméfenym postupem a postupem, ktery je jiz mimo

ramec zékona a zékladnich zasad trestniho fizeni, je né¢kdy velmi obtizné zietelna.
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2 Cil prace a metodika

2.1 Cil prace
Cilem diplomov¢ prace je zjistit vyvoj, rozsah poruSovani a prolomeni osobnostnich prav
v Ceské republice po ob&anskopravni a trestndpravni linii za delsi ¢asové obdobi, véetnd

opatieni navrhu k jejich eliminaci.

2.2 Metodika

Metodika feSeného tématu vychazi ze zadani diplomové prace, kterd bude roz¢lenéna na dvé
Casti — teoretickou a praktickou. Pfedkladana diplomova prace je svym charakterem
prafezovym zkoumanim instituti a méa podat uceleny piehled a pripadné zajemce o tuto
oblast uvést do problematiky, ktera je zna¢né obsahla. Teoreticka ¢ast bude zpracovana
kompila¢ni metodou, vychazejici ze studia odbornych zdrojt, konkrétné pravnich ptedpisi,
komentaid k zdkonim a ¢lankd z odbornych Casopist, shrnujici zakladni fakta o ochrané
osobnosti. Déle je pouzita metoda analytickd a také komparacni, pfi niz bude provedeno
srovnani s pfedchozi pravni upravou, u¢innou do 31.12.2013. Piehled feSen¢ problematiky
diplomové prace bude vypracovan na zaklad¢ diikkladného prostudovéani odborné literatury,
komentafii a pravnich norem, V nichz je téma kodifikovano. Prace bude primarné cerpat
z Ustavniho zakona &. 2/1993 Sb. Listiny zakladnich prav a svobod, ve které jsou zakotvena
prirozend prava cloveéka, tedy 1 prava osobnostni. Tato obecnd uprava je konkretizovana
zakonem ¢. 89/2012 Sb, obcansky zékonik, ktery je stéZejni pravni normou pro Upravu
ochrany osobnosti. Teoretickd vychodiska zpracovdvana z pravnich norem, komentait a
odborné literatury budou podpotena judikaturou. V trestnépravni rovin€ budou analyzovany
osobnostnich zasaht. V dil¢i ¢asti teorie budou analyzou zhodnoceny dvé oblasti, vybrané
autorem, ve kterych je také ¢asto zasahovano do osobnostnich prav. Budou to pravni vztahy
souvisejici s ochranou osobnosti pfi pracovnim poméru a pii ¢innosti tisSténych médii. 1
z téchto oblasti budou ziskany data, podavajici piehled o frekvenci vyskytu sport,

rozhodovanych soudy.

V praktické casti bude tabulkové podan piehled o napadu trestnych ¢ind, kterymi je

zasahovano do ochrany osobnosti, v casovém obdobi 2006-2015. Ze soudnich statistik bude
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zpracovan prehled o napadu véci z oblasti ochrany osobnosti po obcanskopravni linii
Vv ¢asovém obdobi let 2008-2015. Déale budou analyzovany tii kony upravené v trestnim
fadu, kterymi policejni organy po splnéni zakonnych podminek zasahuji pomérné¢ zna¢nou
intenzitou do osobnosti fyzickych osob. Mezi tyto ukony patii odposlech a zdznam
telekomunika¢niho provozu, sledovani osob a véci a prohlidka téla a jiné podobné ukony.
Grafem budou znazornény vyvojové trendy v uzivani téchto tikoni. Zjisténa data budou

opatfena komentarem.

Prakticka cast bude doplnéna o vyzkum formou dotaznikového Setfeni. Dotaznik bude
zvolen z toho divodu, Ze se jedna o nejbéznéjsi kvantitativni metodu zjistovani udajt. Pro
dany rozsah a hloubku zkoumané problematiky bude dotaznik obsahovat minimalné 15
uzavienych otazek, véetné otdzek identifikaéniho charakteru. Dotaznik bude anonymni,
distribuovan bude osobné, stejné jako zpétny sbér. Tim bude zajiSténa vétsi ndvratnost
dotaznikd. Vyzkum bude etapizovan do faze ptipravné, realizacni a faze zpracovani. Pfi
jeho tvorbé a vlastni realizaci budou vedeny konzultace s odborniky z katedry humanitnich
véd, zabyvajicich se sociologickym vyzkumem na Provozné ekonomické fakultd Ceské
zemédelské univerzity v Praze. Respondenti budou vybrani stratifikovanym ndhodnym
vybérem. Vyzkum v daném piipadé poskytne informace o tom, jak problematiku ochrany
osobnosti vnima vetejnost. Zjisténé vysledky provedeného vyzkumu budou shrnuty a
opatfeny komentafem a bude provedeno porovnani vysledkli zkoumani s vysledky jinych
autorti. V zéavéru diplomové prace bude pouzita metoda syntézy, spojujici mySlenkoveé
poznatky ziskané analytickymi metodami v jeden celek a bude vysloveno, zda doslo ke

splnéni cile.

12



3 Prehled platné pravni Upravy

Kodifikace ochrany osobnostnich prav, jakozto zékladnich lidskych prav, je obsazena ve
zna¢ném mnozstvi pravnich ptedpist, jak na Grovni mezinarodni, dale na rovni prava
Evropské unie a vnitrostatniho prava. V nasledujicich podkapitolach bude provedeno déleni
V sestupném potadi podle pravni sily jednotlivych norem v ramci tstavniho potradku. K tomu
je tieba uvést, ze obecné se pravni silou rozumi vlastnost pravni normy pravné zavazovat

své adreséty, tj. ukladat jim pravni povinnosti.!

3.1 Prameny prava na ochranu osobnosti v mezindrodnim pravu

Ze shora naznaceného pohledu, jsou zastfeSujicimi pravnimi piedpisy vyhlaSené
mezinarodni smlouvy o lidskych pravech a zakladnich svobodach, k jejichz pfijeti je tieba
souhlasu tfipétinové vétsSiny vSech poslanct a tfipétinové vétSiny pritomnych senatort. V
oblasti zkoumané problematiky je takovym ptedpisem VSeobecna deklarace lidskych prav,
pfijatd a vyhlaSend Valnym shromézdénim OSN 10. prosince 1948, kterd pfedznamenala
evropsky, angloamericky 1 sv€tovy (univerzalni) rozmér lidskych a obcanskych prav.
Vseobecna deklarace lidskych prav od samého pocatku predpokladala, ze bude doplnéna
jinymi texty. Staly se jimi Mezindrodni pakt o hospodatskych, socidlnich a kulturnich
pravech a Mezinarodni pakt o ob¢anskych a politickych pravech. Oba tyto piedpisy byly
publikovany pod ¢. 120/1976 Sb. V ramci Rady Evropy byla v roce 1950 ptijata Umluva 0
ochrang lidskych prav a zékladnich svobod (EULP50) sdél. & 209/1992 Sh. Pro Ceskou
republiku je zavazna od 1.1. 1993. Témito a dal$imi mezindrodnimi smlouvami je Ceska
republika nejen vazana, nybrz uginila je ¢l. 10 Ustavy bezprostiedni souéasti svého pravniho

fadu. Vedle shora uvedenych univerzalnich smluv, 1ze demonstrativné uvést dalsi:

1. Op¢ni protokol k Mezinarodnimu paktu o ob¢anskych a politickych pravech (sdéleni
¢. 169/1991 Sb.).

2. Umluva o pravech ditéte (sdéleni ¢. 104/1991 Sb., s opénim protokolem &. 57/2006
Sbh. m.s.).

3. Umluva o politickych pravech Zen (vyhlaska &. 46/1955 Sb.).

LKNAPP, V. Teorie prava. 1. vydani. Praha: C.H. Beck 1995, s. 156. ISBN 80-7179-028-1.
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4. Umluva proti muéeni a jinému krutému, nelidskému ¢ ponizujicimu zachézeni nebo
trestani (vyhlaska ¢. 143/1988 Sb., ¢. 39/1997 Sb.m.s.).
5. Umluva ¢&. 111 Mezinarodni organizace prace o diskriminaci (zaméstnani a povolani)

(vyhlaska ¢. 465/1990 Sb.).?

3.2 Pravo Evropské unie

Na urovni Evropské unie jsou lidskopravni otazky upravené v Listin¢ zdkladnich prav
Evropské unie, vyhlasené v Utednim véstniku Evropské unie pod & 2010/C 83/02 ze dne
30.3.2010. Listina obsahuje Preambuli a celkem 54 ¢lankt, rozdélenych do Sesti hlav. Tituly
jednotlivych hlav obsahujicich pradva znéji: Dustojnost, Svobody, Rovnost, Solidarita,
Obcanska prava a Soudnictvi. Prava, ktera maji velmi t€sné sepéti s ochranou osobnosti a
ktera miizeme oznacit jako tvrdé jadro lidskych préav, jsou v hlavé I a II. Hlava I obsahuje
obecné ustanoveni o lidské distojnosti, kterd je nedotknutelnd a musi byt zachovana a
chranéna (€l. 1), pravo na zivot (€l. 2) a pravo na nedotknutelnost lidské osobnosti (¢1. 3).
V hlavé I s ndzvem Svobody, je kromé jinych zakotveno pravo na respektovani soukromého

a rodinného Zivota (€l. 7) a pravo na ochranu osobnich udajt (. 8).3

3.3 Pravni rad CR

Zakladni zakotveni v§eobecného osobnostniho prava je v Listin¢ zékladnich prav a svobod,
zakon. ¢. 2/1993 Sb. (dale Listina), ktera ptfedstavuje nejSirsi ustavnépravni zadklad pro
Gipravu osobniho statutu fyzickych osob a v Ustavé Ceské republiky, tj. Gstavni zakon ¢&.
1/1993 Sb., ktera prohlasuje ve svém ¢l. 1 Ceskou republiku za svrchovany, jednotny a
demokraticky pravni stat zaloZzeny na tcté k pravim a svobodé ¢lovéka a ob¢ana. Listina
obsahuje upravu téch prav a svobod, které jsou spjaty s osobni integritou clovéka, s jeho
nedotknutelnosti a s jeho autonomnim postavenim. Tato prava jsou v€lenéna do hlavy druhé,
oddilu prvniho Listiny, konkrétné ¢l. 6 — €l. 14. Mezinarodni a Gstavni zéklady vSeobecného

osobnostniho prava, jsou rozvedeny v zakon¢ ¢. 89/2012 Sh., obCansky zakonik (dale jen

2 GERLOCH, A., HREBEJK, J., ZOUBEK, V. Ustavni systém Ceské republiky Zdiklady ceského iistavniho
prava. 4. vydani, aktualizované a doplnéné. Praha : Prospektrum 2002, s. 317. ISBN 9788071751069.

3 CERNA, D. Standard lidskych prav v Evropé. Univerzita Karlova v Praze, Pravnické fakulta, Praha:2009,
str. 85-86. ISBN 978-80-87146-27-7.
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0Z), ktery je u¢inny od 1.1. 2014 a kde jsou ochrané osobnosti vénovany § 81-117. Ujmou
za poruSeni prava na ochranu osobnosti se OZ zabyva v § 2894 a nasledujicich. V predchozi
pravni upravé, kterou byl zadkon €. 40/1964 Sb., obCansky zakonik, u¢inny do 31.12. 2013,
byly ochran¢ osobnosti vénovany § 11-16. Vycet osobnostnich prav ¢lovéka konstruuje OZ
jako demonstrativni, konkretizuje principy obsazené v €l. 2 odst. 3 Listiny zékladnich prav
asvobod a v ¢l. 2 odst. 4 Ustavy CR a vyslovné stanovi, Ze kazdy ¢lovék ma pravo Zit podle
svého, coz je zakladni zasada pro soukromopravni sféru vibec. To zaklada i povinnost
ostatnich respektovat takové pravo jednotlivce. K ochrané nékterych dil¢ich oprédvnéni
plynoucich z osobnostniho prava posta¢i generalni klauzule. Jiné dil¢i opravnéni, zejména
pravo na télesnou integritu a pravo na soukromi a na ochranu projevil osobni povahy jsou
upravena podrobnéji v samostatnych paragrafech, resp. pododdilech. Sem patii i pravo na
jméno, které je ze systematickych diivodi zatazeno do 5 oddilu, pied Gpravu osobnosti
¢loveka.* Toto zafazeni, odiivodnéné systemati¢nosti budi pochyby. Pfehledngjsi by bylo,
zatadit i toto ustanoveni do 6 oddilu v rdmci osobnosti ¢loveka, nebot je nesporné dil¢im
osobnostnim pravem a osobnostni hodnotou nalezejici kazdé fyzické osobé.® Presvédcivé

vysvétleni tohoto uspofadani nedava ani jind ¢ast dlivodové zpravy, kterd k systematice

vvvvv

vvvvv

k zvla$tnim.® Soucasti pravniho Fadu Ceské republiky jsou i dalii zdkony, vztahujici se k
ochrané osobnosti fyzickych osob a to jak v oblasti soukromého prava, tak i v oblasti
vefejného prava. Mezi soukromopravni normy patii zakonik prace’, autorsky zakon®, z

oblasti ¢innosti médii je to tiskovy zdkon® a zdkon o rozhlasovém a televiznim vysilanil® a

4 Dtvodova zprava k zakonu & 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, k ustanoveni § 81 — 83, str.63. Dostupna z:
http://obcanskyzakonik.justice.cz/images/pdf/Duvodova-zprava-NOZ-konsolidovanaverze.pdf [vid. dne 5. 7.
2016] str. 63.

5 PLECITY, V. Ochrana osobnosti v novém ob&anském zékoniku. Bezpecnostni teorie a praxe. 2013, &. 1, s.
69-78. ISSN 1801-8211.

® Dtivodova zprava k zakonu &. 89/2012 Sb., ob&ansky zékonik, k ustanoveni § 81 — 83, str.22. Dostupna z:
http://obcanskyzakonik.justice.cz/images/pdf/Duvodova-zprava-NOZ-konsolidovanaverze.pdf ~ [vid. dne
5.7.2016]

7 zakon ¢&. 262/2006 Sb., zakonik prace, ve znéni pozdé&jsich piedpisti

8 zakon ¢&. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych
zakont (autorsky zakon), ve znéni pozdéjsich predpist

% zakon ¢&. 46/2000 Sb., o pravech a povinnostech pti vydavani periodického tisku a o zméné nékterych dalsich
zakonu (tiskovy zakon), ve znéni pozdéjSich predpist

10 zakon €. 231/2001 Sb., o provozovéni rozhlasového a televizniho vysilani a o zméné dalSich zakonii, ve
znéni pozdejsich predpist
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z oblasti mediciny pak zdkon o zdravotnich sluzbach!! a v neposledni fadé také zdkon o

specifickych zdravotnich sluzbach®2,

Z dalsich ptedpisu, ve kterych je také zapracovana ochrana osobnosti, nelze pominout zakon
o ochrané osobnich udaja®, zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze!* a zakon o obétech

trestnych ¢int. ™

V podkapitolach kapitoly 3.8, bude prifezoveé popsana ochrana osobnosti v pracovnépravni
oblasti a oblasti tisténych médii. Mezi normy vetejného prava, které poskytuji ochranu

osobnosti fyzickych osob, patii zdkon o ptestupcich®®, trestni zakonik!’ a trestni ¥ad.!8

DalSim zdrojem poznani prava jsou soudni rozhodnuti, jako jeden z druhl interpretace
pravnich predpist. Soudni vyklad ma dvé formy a podle nich i piisobeni. Pfedné jde o vyklad
slouzici ke sjednoceni judikatury. Tato stanoviska nejsou zdvazné a plsobi piesvédcivosti
své argumentace. Podobné piisobi i rozhodnuti vyssich soudt v konkrétnich vécech, pokud
jsou se zamérem pusobit ke sjednoceni judikatury uvefejnéna ve Sbirce soudnich

rozhodnuti.®

3.4 Vyvoj pravni Upravy ochrany osobnosti

Pravni zaklady vSeobecného osobnostniho prava lze spatifovat jiz v antické filosofii. Jiz
v fimském pravu byla poskytovana ochrana pted netictou, projevenou k osobnosti jiného.
Zakon dvanacti desek stihal pokutami i urdzku na cti. Nové myslenky pro rozvoj lidskych
prav piineslo kiestanstvi. Ochrana osobnosti fyzickych osob byla zabezpecovana predev§im
trestnim pravem. Dil¢i osobnostni prava jako cCest a dastojnost byla chranéna

prostiednictvim svépomocnych prostfedkl typu krevni msty a souboje. Vyraznym zlomem

11 zakon €. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbéach, ve znéni pozdé&jsich predpist

12 zakon €. 373/2011 Sb., o specifickych zdravotnich sluzbach, ve znéni pozd&jsich predpist

13 zakon &. 101/2000 Sb. o ochran& osobnich Udajii a 0 zmé&né nékterych zakont, ve znéni pozdgjsich predpist
14 zakon ¢&. 218/2003 Sb. o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o
zmeéné nékterych zékonl (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze), ve znéni pozdéjsich predpisi

15 z&kon ¢&. 45/2013 Sb. o obétech trestnych &ind a 0 zméné nékterych zakoni (zdkon o obétech trestnych &intl),
ve znéni pozdégjsich predpist

16 zakon &. 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni pozdé&jsich piedpisti

17 zakon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdgjsich predpist

18 zakon €. 141/1961 Sb. o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad)

19 KNAPP, V. Teorie prdava. 1. vydani. Praha : C.H. Beck, 1995, s. 170. ISBN 80-7179-028-1.
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ve vyvoji osobnostnich prav byl vznik kapitalistickych vyrobnich pomért, vytvarejici Sirsi
ptedpoklady pro uplatiovani osobnosti fyzickych osob. Zaroven tyto spoleCenské jevy
vytvarely ptedpoklady pro nejriznéjsi zasahy do télesné integrity fyzickych osob. V téchto
novych spolecenskych podminkach se zacala vyrazné pocit'ovat nedostatecnost pusobeni
dosavadnich trestnépravnich prostfedkti a praktické potfeby zacaly objektivné vyzadovat

rozvoj vestrannéj§i ob&anskopravni ochrany.?

Po vzniku Ceskoslovenského statu, vroce 1918, zistal pro oblast ob¢anského prava
Vv platnosti VSeobecny obc¢ansky zakonik z roku 1811, ktery vyslovné chranil pouze dil¢i
osobnostni pravo na jméno a k dopistim, denikiim a jinym pisemnostem osobni povahy. Dne
1. ledna 1951 nabyl G¢innosti ceskoslovensky obCansky zakonik €. 141/1950., ktery z dilé¢ich
osobnostnich prav upravoval pouze pravo na jméno fyzické osoby, véetné prava na oznaceni
— nazev pravnické osoby. Pozitivni zménu V této oblasti obcanského zdkonodarstvi ptinesl
zakon €. 40/1964 Sb., obcansky zakonik, ktery v ustanoveni § 11 az 16 zakotvil obecnou
(generdlni) Upravu vSeobecného osobnostniho prava a v jeho rdmci upravu jednotlivych
osobnostnich prav v ur€itém celku, vcetné Upravy jednotlivych zékladnich prostredka
ochrany. Po listopadu 1989 byl ptijat dalezity doplnék § 13, ktery zavedl dosavadni moralni
satisfakce 1 penéZitou satisfakci za predpokladu, Zze se jen mordlni satisfakce ukdze

nedostate¢nou. Tato pravni uprava platila do 31.12. 2013.2

3.5 Ochrana osobnosti v zakoné ¢. 89/2012, ob¢ansky zakonik

V OZ najdeme vSeobecnou Upravu osobnostniho prava v ¢asti prvni, hlavé II, oddilu 6.
nazvaném “Osobnost ¢loveka” v pododdile 1, § 81, ktery je nésledné rozveden v pododdile
2-6. Suverenita osobnosti je zakonodarcem vyjadiena mimo jiné v povinnosti kazdého ctit
svobodné rozhodnuti ¢lovéka zit podle svého. Obecnd (generalni) uprava umoziuje, aby
soudni praxe mohla tuto flexibilni Gpravu konkretizovat podle ménicich se podminek
svobodné spole¢nosti, stavu poznani, rozvoje osobnosti ¢lovéka a potieby jeho ochrany, tak

s vefejnymi zajmy a v piipad¢ nutnosti uzndvat dalsi objektivné existujici hodnoty osobnosti

20 KNAP, K. a kol. Ochrana osobnosti podle obcanského prava. 4. podstatné prepracované a doplnéné vydani.
Praha: Linde 2004, s. 39-44. ISBN 80-7201-484-6.

2L LAVICKY, P. a kol. Obcansky zdkonik I. Obecnd cdst (S 1-654). Komentar. 1. vydani. Praha: C.H. Beck
2014, s. 393. ISBN 978-80-7400-529-9.
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¢lovéka, jako pravem chranéné hodnoty, v zdkon¢ vyslovné neuvedené. Touto moznosti Ize
zabezpecit uc¢innou ochranu osobnosti v jejim nejiplnéjSim celku a reagovat na nové
zpusoby a formy neopravnénych zasahti do osobnosti ¢lovéka.?? Vieobecné osobnosti pravo
Cloveéka v objektivnim smyslu, které je upraveno pfimo v obCanském zakoniku, je tieba
odliSovat od zvlastnich osobnostnich prav v objektivnim smyslu, tkzv. prav duSevniho
vlastnictvi, ktera jsou zaloZena na tvirci dusevni ¢innosti. Okamzikem vzniku vSeobecného
osobnostniho prava je jiz poceti za predpokladu, ze se pocaté dité€ narodi zivé. Spravné urceni
vzniku vSeobecného osobnostniho prava, resp. dil¢ich osobnostnich prav, ma vyznam pro
zajisténi jejich ucinné pravni ochrany. Néktera z nich vznikaji jiz od poceti, dalsi dil¢i
osobnostni prava vznikaji v pribéhu dalSiho vyvoje a promény fyzické osoby, jak na ni

pusobi okoli.

3.5.1 Subjekty vSeobecného osobnostniho prava

V oblasti prava na ochranu osobnosti 1ze rozliSovat subjekty opravnéné a povinné. Povinnym
subjektem muze byt kdokoliv, tedy jak clovEk, tak také pravnickd osoba. Oproti tomu
opravnénym subjektem muze byt pouze ¢lovek. Plati, ze kazda lidska bytost ma osobnost a
zaroven, ze pouze lidska bytost ma osobnost.?® Pouze tedy konkrétni ¢lovék je opravnénym
subjektem prava na ochranu své osobnosti. Vyjimkou z této obecné zéasady je tzv.
postmortalni ochrana osobnosti, kdy se urcitym, taxativné vymezenym osobam, které samy
nebyly neopravnénym zasahem postizeny, pfiznava zvlastni subjektivni obCanské pravo,
urcené k uplatnéni ochrany osobnosti zemielé fyzické osoby. Nejde o pravo odvozené, nybrz
o originaln¢ vzniklé. Zvlastni osobnostni pravo na uplatnéni obCanskopravni ochrany
osobnosti zemielého se pro jeho osobnostni povahu ani nepromlcuje, ani nezaniké prekluzi.

Promléuji se jen prava na od¢inéni ujmy zptisobené na téchto pravech. 2

Osobou, opravnénou doméhat se ochrany osobnosti zemielého, je kterdkoliv osoba z osob

jemu blizkych. Okruh téchto osob vymezuje § 22 odst. 1 OZ. Jak je uvedeno v divodové

22 KNAP, K. a kol. Ochrana osobnosti podle obcanského prava. 4. podstatné prepracované a doplnéné vydant.
Praha : Linde, 2004, s. 64. ISBN 80-7201-484-6.

B KNAP, K. a kol. Ochrana osobnosti podle obcanského préva. 4. podstatné prepracované a doplnéné vydani.
Praha : Linde, 2004, s.80. ISBN 80-7201-484-6.

24 § 612 zékona ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik

18



zprave, tak predchozi pravni Gprava neSetfila osobnost dotéeného v potfebném rozsahu

(ochrana byla odiata bezdétnym svobodnym osobam, jejichz rodice jiz zemfteli).

Prévo osob uplatnit postmortalni ochranu osobnosti zemfielé fyzické osoby vychazi z toho,
ze “Na pozustalé dopada nejen slava jejich predka, ale i jeho hana. Nelze snaset pomluvy s

védomim, Ze “mrtvého lva i zajici urazeji” (mortuo leoni et lepores insultant).?

3.5.2 Predmét vSeobecného osobnostniho prava

Pfedmétem vSeobecného osobnostniho prava je osobnost kazdého ¢loveéka jako individua a
suveréna. Obsahem osobnosti jsou pak jednotlivé hodnoty, tvofici celistvost jeho osobnosti
v jeho fyzické a moralni jednoté, se kterymi jako opravnény subjekt nakldda ve spolecnosti
viigi véem ostatnim subjektim s rovnym pravnim postavenim.?® OZ vyslovné uvadi, ze
predmétem jsou i vS§echna pfirozena prava ¢lovéka. Sam predmeét vS§eobecného osobnostniho
prava, tedy lidska osobnost, neni definovana v zadné pravni normé. Jak uvadi nauka, tak
vymezit tento pojem ani neni nezbytné, nebot “lkolem civilniho zikonodarstvi neni
definovat neurcité pojmy v ném pouzité, nybrz ponechat jejich vymezeni az pro piipad
pouziti pravni normy na konkrétni nastaly pfipad*.2’ Osobnost ¢lovéka je tak tvofena tfemi
slozkami: dusi (mysli), duchem a télem. Ukolem prava je chranit viechny tyto tii slozky
zvlast skrze jednotlivé hodnoty, kterymi jsou pfedstavovany a tim chranit i lidskou osobnost
jako celek. Vymezit pojem osobnosti se pokusila judikatura. Stalo se tak v usneseni
NejvysSiho soudu, které patrn€é v ramci moZnosti nejvice vyc€erpavajicim a
multidisciplinarnim zpasobem, vykazujicim i psychologické a sociologické aspekty uvadi
obsah pojmu osobnost ¢lovéka.?® Pro omezeny rozsah této teoretické Gasti prace je na toto

rozhodnuti pouze odkazovano.

Soucasna pravni tprava v OZ vyjmenovava hodnoty osobnosti fyzické osoby, které vytvareji

jeji celistvy obraz v jeji fyzické a morélni jednoté v § 81 odst. 2. Dlivodova zprava k tomu

25 HEIN, O. Ochrana cit a dobré povésti. Pravni radce. 2005, &. 8, s. 72. ISSN 1210-4817.

% KNAP, K. a kol. Ochrana osobnosti podle obcanského prava. 4. podstatné prepracované a doplnéné vydani.
Praha: Linde,, 2004, s. 120. ISBN 80-7201-484-6.

27 HURDIK, J., LAVICKY, P., TELEC. L. Obcanské pravo hmotné I, Obecna cast, ochrana osobnosti.
Bratislava: Bratislavska vysoka Skola prava, 2008, s.115. ISBN 978-80-7380-136-6.

28 usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 31.1.2008, sp. zn. 30 Cdo 2072/2007, ¢4ast ob&anskopravni a obchodni.
Dostupné z: www.nsoud.cz.
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uvadi, ze k ochrané¢ nékterych dil¢ich opravnéni plynoucich z osobnostniho prava postaci
generalni klauzule, nékdy ve spojeni se specialnimi ustanovenimi kodexu jinde, popft. s
oporou ¢i doplnujicim vyznamem takovych specidlnich ustanoveni. Jina dil¢i opravnéni,
zejména pravo na télesnou integritu a pravo na soukromi a na ochranu projevii osobni
povahy se navrhuje upravit podrobnéji.?® Stejné jako tomu bylo v pfedchozi pravni Gipravé,
kterou byl zakon ¢. 40/1964 Sb., obéansky zakonik, ve znéni pozdéjsich piedpisi, platny do
31.12. 2013, tak 1 v soucasn¢ platném OZ jsou jednotliva dil¢i osobnostni prava uvedena
demonstrativné a vycet je tfeba povazovat pouze za piikladmy. Na piikladmy vycet
poukazuje slovo zejména — jedna z nejuziteCnéjSich soucésti pravniho jazyka, jez
legislativeiim umoziuje brat v tvahu i ty véci a jevy, které pfi tvorbé zakonti nemohli dost

dobte predvidat.*

OZ neptevzal posloupnost jednotlivych hodnot ¢lovéka z ptredchozi
pravni normy, nadto je mezi tyto hodnoty zatazeno i pravo zit v pfiznivém Zzivotnim
prostiedi. Jednotlivé hodnoty jsou patrné fazeny podle svého vyznamu, i kdyz divodova
zprava to vyslovné nezminuje. V Cele stoji zivot ¢loveka, nasleduje lidska dastojnost, zdravi
a pravo Zzit v pfiznivém Zivotnim prostredi, vaZnost, ¢est a soukromi a jeho projevy osobni

povahy.

Dalsi hodnoty osobnosti fyzické osoby upravuje OZ v samostatném oddilu 5, hlavy II, ¢asti
prvni. Jedna se o jméno a pseudonym, ktery, vejde-li ve zndmost, poziva stejné ochrany jako
jméno. V § 84 — 86 je podrobné upraveno pravo na podobu ¢lovéka a na soukromi a jejich
ochrana. V § 91 a 92 je upraveno pravo na dusevni a télesnou integritu. Zasah do integrity
Cloveka tesi ustanoveni § 93 — 103. Dalsi upravu tykajici se osobnosti ¢lovéka obsahuje §
104 — 110, které pojednavaji o pravech ¢lovéka, prevzatého do zdravotnického zatizeni bez
jeho souhlasu. V § 111 a 112 je pak upravena problematika nakladani s ¢astmi lidského téla

av § 113 —117 ochrana lidského téla po smrti ¢lovéka.

2 Dlvodova zprava k zakonu €. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, k ustanoveni § 81 — 83, str.63. Dostupna z:
http://obcanskyzakonik.justice.cz/images/pdf/Duvodova-zprava-NOZ-konsolidovanaverze.pdf [vid. dne 11. 7.
2016].

30 HAJN, P. K piiméfenému zadostiu¢inéni ve sporech o ochranu osobnosti. Bulletin advokacie. 2003, &. 4, s.
8. ISSN 1210 — 6348.
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3.5.3 Omezeni vSeobecného osobnostniho prava

Obcanskopravni ochrana osobnosti ¢lovéka ptipousti zasahy do vSeobecného osobnostniho
prava, jimiz dochazi k omezeni tohoto prava. K témto zdsahiim muze dojit jednak se
svolenim dotceného subjektu, vyjimecné lze zasdhnout i bez svoleni cloveka jako

opravnéného subjektu, popf. i proti jeho projevené vili.

3.5.3.1 Omezeni vieobecného osobnostniho prava z viile dotéeného subjektu

K zasahu do vSeobecného osobnostniho prava z vile dot¢eného ¢lovéka muze dojit tehdy,
pokud ¢lovék vyslovil se zadsahem do osobnosti, resp. do ne¢které z jednotlivych hodnot své
osobnosti svoleni. Svoleni miize byt bezlplatné, nebo uplatné, podminéné, nebo
nepodminéné. S Gplatnym svolenim se setkavame obvykle tam, kde ma dojit k obchodnimu
pouziti chranénych statkt, napt. v reklamé na zbozi. Forma svoleni neni zdkonem piikazana,
coz odpovida soukromopravni zasadé neformalnosti. Vili svolujiciho je ponechano, zda
svoleni udéli formalni, anebo nikoliv, jakoZ 1 to, zda je vibec udéli, popt. za jakych
podminek. Svoleni mize opravnény subjekt dat vyslovné, pisemné i konkludentné. Ve vSech
pfipadech, nejvyraznéji vSak v naposled uvedeném, nesmi vznikat pochybnosti o tom, co

vlastné chtéla opravnéna osoba projevit.

Svoleni fyzické osoby lze vztahnout pouze na takové uziti hodnoty jeji osobnosti, jehoz
zpusob, rozsah a ucel mu byl zndm v dob¢ udélovani tohoto svoleni. OZ tuto podminku
pregnantné stanovi na podobu ¢loveéka v § 85 odst. 2, kde se uvadi, ze: “Svoli-li nékdo k
zobrazeni své podoby za okolnosti, z nichz je ziejmé, Ze bude Sireno, plati, Ze svoluje i k jeho
rozmnozovani a rozsirovani obvyklym zpiisobem, jak je mohl vzhledem k okolnostem

rozumné predpokladat”.

Jednou dané svoleni miiZe fyzickd osoba dodatecné kdykoliv bez odiivodnéni odvolat, a to i
pies eventuelni prevzeti smluvniho zavazku zdrZet se odvolani svoleni. Tato zdsada se opira
o to, ze svoleni je pravnim jednanim osobni povahy, které se tykd ryze osobni, resp.
osobnostni sféry svolujicitho, do niz pojmové patii i zména piesvédceni svolujiciho o

spravnosti udéleni svoleni, ktera vede k jeho odvolatelnosti.3! OZ expressis verbies upravuje

3L TELEC, I. Svoleni, nebo zakonné licence v pravu osobnostnim. Pravni rozhledy. 2007, &. 24, s. 879-883.
ISSN 1210-6410.
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moznost odvolat svoleni, bylo-li ud¢leno, byt na urcitou dobu, k pouziti pisemnosti osobni
povahy, podobizny nebo zvukového ¢i obrazového zdznamu, tykajiciho se ¢lovéka nebo jeho
projevl osobni povahy. Pokud opravnény ¢lovék odvola svoleni ud€lené na urcitou dobu,
aniz to odivodnuje podstatna zmeéna okolnosti, nebo jiny rozumny divod, nahradi

odvolévajici skodu z toho vzniklou osob¢, které svoleni udélil § 87 odst. 2 OZ.

Svoleni dotCené osoby netieba, je-li jeji podobizna nebo zvukovy zdznam ¢i obrazovy
zdznam potizen nebo pouzit k vykonu nebo ochrané jinych prav nebo pravem chranénych

zajmu jinych osob, jak je uvedeno v § 88 odst. 1 OZ.

3.5.3.2 Omezeni vieobecného osobnostniho prava na zakladé zakona

Dalsi piipady souhlasu oprdvnéné osoby upravuje OZ u integrity ¢lov€ka. Tato uprava
vychazi z pravidla spojeného s ustavnim principem nedotknutelnosti ¢lovéka, ze nelze
zasahnout do integrity jiného bez jeho souhlasu. Vzhledem k omezenému rozsahu prace
bude na tyto zasahy ucinén pouze odkaz. Upraveny jsou v pododdile 3 — 6, konkrétné v § 91
— 117 OZ. Upravu t&chto otazek a situaci miizeme nalézt v jinych zvlastnich piedpisech,
které maji charakter predpist specialnich (lex specialis) a jejich ustanoveni jsou aplikovana

ptrednostné.

Obcansky zdkonik umoznuje, aby za urcitych vyjimecnych okolnosti bylo vSeobecné
osobnostni pradvo omezeno zakonem, bez ohledu na svoleni opravnéného subjektu. V § 88
odst. 1 OZ jsou duvody, které uvadéla nauka a zakonodarce se je rozhodl kodifikovat.
Souhlasu netieba, je-1i diivodem vykon nebo ochrana jinych prav nebo pravem chranénych
z4jmu jinych osob, k cemuz Ize bez svoleni pouzit nebo potidit podobiznu nebo zvukovy ¢i
obrazovy zdznam. Dojde-li tedy pii vykonu subjektivniho prava ¢i svobody, popiipadé
néjakého obecného dobra k omezeni prava na ochranu osobnosti, nejedna se o neopravnény
zasah, pokud se tak d¢je pfiméfené. Jinymi slovy, omezeni musi byt provedeno spravedlivé
co do pomérnosti navzajem se stfetnuvsich prav.®? Podle odst. 2 svoleni neni tieba ani v
ptipadé€, kdyz se naposled uvedené hodnoty osobnosti, spolu s pisemnostmi osobni povahy
pofidi nebo pouziji k ufednimu ucelu nebo v ptipade, ze nékdo vetejné vystoupi v zalezitosti

vetejného zdjmu. Pod tuto Gpravu spadd napf. pofizovani zdznami z jednani zastupitelstev

2 QURDIK, J., LAVICKY, P., TELEC 1. Obcanské pravo hmotné 1. Obecnd cast, ochrana osobnosti.
Bratislava : Bratislavska vysoka $kola prava, 2008, s. 114. ISBN 978-80-7380-136-6.
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obci, mést a krajii. Jedna se o licenci pro tfedni ucely na zaklad¢ zakona, k niz se dale pridava
vetejné vystoupeni v zalezitosti vefejného zajmu. Jedna se o bezuplatnou zadkonnou licenci
pusobici ex lege 1 proti vili dotéeného ¢loveka. Vyjimka piedstavuje zakonem dovoleny
ucelovy zéasah do prava osobnostniho, ktery je mimotadné ospravedlnén vefejnym zajmem
na vefejném potradku v ttfednich vécech, zalozenych zdkonem. Jelikoz jde o pouhou vyjimku
z pravidla nedotknutelnosti idealnich statkii osobnich, nelze toto ustanoveni vykladat
rozSifujicim zpusobem, ktery by jiz piekroCil povahu vyjimecnosti. V pochybnostech

naopak plati ve prospéch nedotknutelnosti zdkonem chranéného predmétu.

Utedni licence se vztahuje na vyslovné v § 88 odst. 2 OZ vyjmenované hodnoty osobnosti,
jejichz vycet je taxativni. Jde o podobiznu, pisemnosti osobni povahy a zvukovy ¢i obrazovy

zaznam.

Dalsi omezeni vSeobecného osobnostniho prava piipousti OZ v nasledujicim § 89 ve
prospéch védecké a umélecké licence a zpravodajské licence. Ugelem védecké a umélecké
licence je, na ukor osobniho prava na ochranu osobnosti fyzické osoby umoznit svobodny
vykon védecké a umélecké Cinnosti, kteréZzto jsou ¢innostmi piinaSejici obecny prospéch.
Zpravodajska (reportazni) licence, umoziiuje uzit zminovanych hodnot osobnosti pro ucely
tiskového, rozhlasového, televizniho nebo obdobného zpravodajstvi. Cilem zpravodajské
licence je umozZnit vefejnosti pohotovy pfistup k informaci, byt zprostfedkované, o
zaleZitostech vetfejného zajmu, a to pomoci masmédii. Vybocenim, ze zdkonem dovolené
vyjimky zpravodajské, by bylo pofizeni nebo pouziti chranéného pfedmétu napt. pro ucely
reklamni, byt by se jednalo o reklamu tiskovou, filmovou, rozhlasovou nebo televizni.
Zpravodajska licence je pregnantnim vyjadfenim svobody projevu a Sifeni informaci.
Legalnim pfedpokladem vyjimeéné dovoleného zasahu do osobnostniho prava podle tohoto
ustanoventi je, aby se tak stalo zptisobem pfiméfenym, tzn. i funkéné s ohledem na ptipustny
ucel (védecky, umélecky nebo zpravodajsky). V pochybnostech o ptfiméfenosti dovoleného
pofizeni nebo pouziti chranéného predmétu plati pravidlo ve prospéch dotéeného clovéka,

protoze se jedna o vykon pouhé¢ vyjimky.

Zadné z vyse uvedenych zakonnych omezeni vSeobecného osobnostniho prava nesmi jit tak

daleko, aby jim byl ptimo negovan nedotknutelny zaklad osobnosti kazdé fyzické osoby, na

33 TELEC, 1. Svoleni nebo zdkonné licence v pravu osobnostnim. Pravni rozhledy. 2007, &. 24, s. 879-883.
ISSN 1210-6410.
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jehoz respektovani je tfeba s ohledem na zachovani elementéarni distojnosti fyzické osoby
vzdy a za vSech okolnosti trvat. Neni-li tato podminka splnéna, stava se i jinak ptipustny
zasah do vSeobecného osobnostniho prava fyzické osoby neopravnénym a to se vSemi
nepfiznivymi sankénimi pravnimi dusledky z toho vyplyvajicimi. Tuto zasadu a disledky

Z jejiho poruseni, stanovi OZ v § 90.

3.6 Prostfedky ochrany osobnosti podle zakona €. 89/2012 Sb., obcansky
zakonik

Prostfedky obcanskopravni ochrany osobnosti mizeme rozd¢lit na:

1) Obecné
2) Zvlastni

Ad 1) Mezi obecné prostiedky patii:

a) Svépomoc § 14 OZ, mezi niz zahrnujeme i nutnou obranu § 2905 OZ.
b) Ochrana soudni a to zalobou na:

1. Ochranu poskytovanou soudem pted zah4jenim fizeni.

2. Ochranu poskytovanou pfedbéznymi opatfenimi.

3. Ochranu poskytovanou prostfednictvim jinych Zalob a

4

Ochranu prostfednictvim zaloby na ndhradu Skody.

Ada)V § 14 odst. 1 OZ je ke vztahu ke svépomoci uvedeno, ze ,.kazdy si mize pfiméfenym
zpiisobem pomoci ke svému pravu sam, je-li ohroZeno a je-li ziejmé, ze by zésah vetejné
moci piiSel pozde®. V odst. 2 OZ stanovi konstrukei, Ze dovolenost zplisobu svépomoci je

podminéna tim, jak by se pfiméfenost jevila osobé v postaveni ohrozené strany.>*

Ad b) bod 1) Dovolat se soudni ochrany pfed zahajenim fizeni je mozné v tzv. prétorském

smiréim fizeni, které je upraveno v § 67-69 ob&anského soudniho fadu (dale jen OSR).

Ad b) bod 2) U zésahu do osobnosti ¢loveka je ptipustné i predbézné opatieni podle § 74

OSR. Pfedbé&zné opatieni v piipadé ochrany osobnosti lze natidit pouze na navrh, je-li tieba,

3 Ditvodova zprava k zakonu ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, k ustanoveni § 81 — 83, str. 43. Dostupné z:
http://obcanskyzakonik.justice.cz/imeges/pdf/Duvodova-zprava-NOZ-konsolidovana-verze.pdf.  [cit. dne
17.7.2016].

24


http://obcanskyzakonik.justice.cz/imeges/pdf/Duvodova-zprava-NOZ-konsolidovana-verze.pdf

aby byly zatimné¢ upraveny poméry ucastnikil, nebo existuje-li obava, Ze by vykon soudniho

rozhodnuti byl ohrozen.

Ad b) bod 3) Pod tento prostiedek lze zafadit urCovaci Zalobu, doZzadujici se uréeni, Ze bylo
ur¢itym zpiisobem neopravnéné zasazeno do prava na ochranu osobnosti zalobce. V téchto

pripadech neni tieba prokazovat naléhavy pravni zajem na takovém urceni.*®

Ad b) bod 4) Platna pravni uprava opousti zasadu piedchozi pravni Gpravy, Kritizovanou pro
znevyhodnéni poskozeného, podle niz mé relutarni restituce piednost pied restituci
naturdlni. V § 2951 je formulovana zasada, ze se Skoda nahrazuje pfedevsim uvedenim do
ptedeslého stavu a Ze relutarni restituce piichdzi v tvahu jen, zada-li o to poskozeny, anebo
neni-li uvedeni do ptivodniho stavu dobfe mozné. Je-li tedy naturédlni restituce moznd, ma
nadale zalezet jen na vili poskozeného, jaky zptsob nahrazeni $skody bude pozadovat a soud
nebude moci zkoumat, zda je zvoleny zpusob néhrady podle jeho nazoru ucelny nebo
obvykly. Pokud by vSak poskozeny volil urcity zplisob restituce jen za ucelem Sikany

sktidce, nedostalo by se mu pravni ochrany.*

Ad 2) U¢innym prostiedkem napravy zasahu do vieobecného osobnostniho prava je zvlastni
soudni (petitorni) ochrana. Tento institut je v § 82 odst. 1 zaloZen na dvojici prostiedki, jimZ

odpovidaji zalobni navrhy na:

a) Upusténi od neopravnéného zasahu.

b) Odstranéni nasledku, vzeslého z neopravnéného zasahu.

Tyto prostifedky obcanskopravni ochrany osobnosti ¢lovéka, 1ze stejné jako tomu bylo za
ucinnosti predchoziho OZ v konkrétnim piipad€ bud’ pouzit samostatné, anebo je za ucelem
dosazeni potiebné efektivity kombinovat. Spojka ,,nebo* zde mé vyznam slucovaci.¥’ Ze
zalobniho petitu vSak musi byt zcela jasné a urcité patrno, jakého prostiedku se zalobce

Vv konkrétnim pifipadé¢ domaha.

DalSim prosttedkem je poskytnuti pfiméfeného zadostiu€inéni, které bylo Vv piedchozi

pravni upravé zahrnuto v § 13 odst. 1 zadkona ¢. 40/1964 Sb., obCanského zakoniku a které

% rozsudek Nejvyssiho soudu CR, ze dne 29.5. 1995, sp. zn. Cdon 18/95.

% Divodova zprava k zakonu & 89/2012 Sb., obCansky zékonik, k ustanoveni § 2951 az 2971, str. 576.
Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/images/pdf/Duvodova-zprava-NOZ-konsolidovana-verze.pdf.
[vid. dne 18.7.2016].

87 Tamtéz, str. 24.
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se V soucasné platném OZ ptesouva z hlediska systematiky do ¢asti ¢tvrté, hlavy III, nazvané
zavazky z delikti. Zadostiu¢inéni spociva v urcitém plnéni, které se ptiznava postizenému
Cloveéku. OZ zdiraznuje, Ze ma byt zvoleno takové feseni, které ma potencial zptisobenou
ujmu dostatecné ucinné odcinit. Jestlize takové zadostiu¢inéni neni mozné zvolit, ma byt
poskytnuto v penézich, jak se uvadi v § 2951 odst. 2 OZ, ktery i nadale rozliSuje

zadostiu¢inéni:

a) Moralni (satisfakce nemajetkova).

b) Penézité (satisfakce majetkova).

Ad a) Tento druh zadostiu€inéni ma prednost ptred penézitym zadostiu¢inénim. I timto
moralnim zadostiu€inénim lze od¢init zpisobené duSevni Utrapy, které jsou podle § 2956
OZ nemajetkovou jmou a které vyvolal neopravnény zasah do nékterého z osobnostnich
prav clovéka. Nejptihodnéjsim zpltisobem moralniho zadostiu¢inéni pii neopravnéném

zasahu do osobnostnich prav ¢lovéka uvedenych v § 81 odst. 2, § 84 a § 86 OZ je omluva.

Ad b) Zadostiu¢inéni v penézich ma svou opodstatnénost v téch ptipadech, kdy neexistuje
zadny jiny pravni prostfedek, za jehoz pomoci by bylo mozno tuto Gjmu pfiméfené a tim
ucinné zmirnit. Je jednou z civilnépravnich sankcei, ktera ma odrazovat rusitele chranénych
osobnostnich statkll a jeho mozné nésledovniky od protipravniho jednani, a byt preventivné
optimalizovano mezi satisfakénim a sankénim ptisobenim pfiméfeného zadostiucinéni, mezi
nimiz existuje vztah komplementarity (navzajem se dopliujici) 1 vztah konkurence (v tom
sméru, Ze vySe ndhrady nesmi byt toliko exemplarni civilni sankci, tj. fakticky bezdiivodnym
obohacenim osoby dotéené neopravnénym zasahem). I timto zptisobem zadostiu¢inéni lze
odc¢init zpisobené dusevni ttrapy. OZ nestanovi ani maximalni ani minimalni hranici pro
urceni vySe zadostiuCinéni. Pokud by se zakonodarce uchylil k takovému feSeni,
potencionalni rusitel osobnostnich prav by snaze mohl kalkulovat rizika spojena s jeho
protipravnim po¢inanim.3® Pro uréeni vyse zadostiuéinéni v penézich bude prvotadé
rozhodujici Zalobni navrh (petit), samotného postizeného Cloveéka, obsahujici pisemné
urcenou c¢astku. Soud je sice pii urceni vySe penézitého zadostiucinéni vazan zalobnim

navrhem ale miZze pfisoudit ultra petitum i1 vyS$$i zadostiuc¢inéni, nezli navrhnul zalobce (§

38 Nalez Ustavniho soudu, sp. zn. I. US 1586/09, ze dne 6.3.2012. Dostupné z: www.nalus.cz.
3 HAJN, P. K pfimé&fenému zadostiu¢inéni ve sporech o ochranu osobnosti. Bulletin advokacie. 2003, &. 4, s.
7-12. ISSN 1210-6348.
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153 odst. 2 o0.s.1).2 Jedinym kritériem pro pouziti piiméfeného zadostiucinéni je
ptedpoklad, Ze jiny zplsob nezajisti skutecné a dostatecné ti¢inné od¢inéni zptisobené 1jmy
jak uvadi § 2951 odst. 2, vé€ta druha. Stejné jako tomu bylo v pfedchozi pravni uprave, tak i
podle nyni u¢inného OZ je mozno uplatnit soucasné¢ jak moralni, tak i penézité

zadostiu¢inéni, nebot’ OZ pievzal koncept zakonné tpravy platné do 31.12.2013.4

3.7 Prostredky trestnépravni ochrany osobnosti

Trestni pravo poskytuje ochranu osobnosti fyzické osoby jak na urovni spravniho prava
trestniho, tak na trovni trestniho prava hmotného. Na tivod je tieba uvést, Ze obé tyto odvétvi
jsou soucdsti prava vetfejného, v némz je jeden subjekt prava podiizen druhému, ktery
v pravnim vztahu vystupuje jako silngjsi (plati tu princip subordinace).*? Ochrana je zde

zalozena na principu zavinéni.

Ve spravnim pravu trestnim poskytuje ochranu osobnosti zakon. ¢. 2009/1990 Sb. o
ptestupcich (dale jen PiZ), ve skutkové podstaté popsané v § 49 nazvané prestupky proti
ob¢anskému souziti. Druhovym objektem je obCanské souziti, dodrzovani jeho pravidel, a
jeho naruseni predstavuje obligatorni znak skutkovych podstat prestupkti uvedenych v § 49
PiZ. Takové naruSeni obCanského souziti je trestano tehdy, dojde-li k jeho negativnimu
zasazeni jednanim urcité intenzity a které svoji povahou typové odpovidd jedndnim
uvedenym v demonstrativnim vyctu hrubych jednani v zakoné€. Obcanské souziti je neurcity
pravni pojem, ktery neni piestupkovym zakonem ani jinou pravni normou obsahové urcen.
Pouziti zédkona o prestupcich nepfichdzi v uvahu vzdy, ale pouze pokud to umoziuje
intenzita a povaha utoku a jestlize sankce pro uto¢nika, jiz lze dosdhnout pouZitim
patficnych ustanoveni OZ, se jevi zjevné nedostacujici. Jednani napliujici skutkovou
podstatu tohoto prestupku je vzdy rovnéz v rozporu s ustanovenim § 81 OZ. Proto, pokud
jednani osoby neni v rozporu s § 81 OZ, nemtize odporovat ani § 49 PiZ.*® Sankci je zde

moznost ulozeni pokuty do vyse 5.000 K¢ za prestupek podle § 49 odst. 1 pism. a), resp. do

40 Nalez Ustavniho soudu, sp. zn. I. US 1586/09 ze dne 6.3. 2012. Dostupné z: www.nalus.cz.

4 Davodova zprava k zdkonu &. 89/2012 Sb., oblansky zdkonik, k ustanoveni § 2951 — 2971, str. 576.
Dostupna z: http://obcanskyzukonik.justice.cz/images/pdf/Duvodova-zprava-NOZ-konsolidovana-verze.pdf.
[vid. 22.7. 2016].

42 Knapp, V. Teorie prava, 1 vydani. Praha : C.H. Beck, 1995, s. 68. ISBN 80-7179-028-1.

43 HORZINKOVA, E., HORZINKOVA, K. Nékteré piestupky proti ob&anskému souziti a obdobné trestné
¢iny. Bezpecnostni teorie a praxe. 2013, €. 3, s. 47-52. ISSN 1801-8211.
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vyse 20.000 K¢ za prestupek podle § 49 odst. 1 pism. b) az e), pfic¢emz za piestupek podle

pism. c) lze spolu s pokutou ulozit i zdkaz pobytu.

Trestni pravo hmotné poskytuje ochranu osobnosti fyzickych osob v zakoné ¢. 40/2009 Sb.,
trestni zakonik (dale jen TZ), ktery je v u€innosti od 1.1. 2010. Kodifikace je zaloZzena na
presvédceni, ze ochranu demokratického statniho a spoleCenského ztizeni, prav a svobod
jednotlivelt a ochranu jejich zivota, zdravi a majetku je tfeba dosahovat predevsim
mimotrestnimi prostfedky. Na protipravni jednani je tfeba reagovat prostiedky trestniho
prava az v krajnich ptipadech v souladu s pomocnou (subsidiarni) Glohou trestniho prava
Vv pravnim fadu a ve spole¢nosti. Jednim ze zékladnich cila trestniho zadkoniku je nadfazeni
zakladnich lidskych prav a svobod nad ostatni zajmy chranéné timto zdkonikem. Tento cil
vyjadfuje 1 nové poradi jednotlivych hlav ¢asti druhé (zvlastni Casti trestniho zdkoniku). Do
sttedu pozornosti a do popredi trestnépravni ochrany se dostava ¢lovek, jeho zivot, zdravi,
télesnd integrita, osobni svoboda, nedotknutelnost, distojnost, vaznost, ¢est, ochrana jeho

soukromi, obydli, majetku a jinych jeho zakladnich lidskych prav, svobod a z4jmi.**

Primarné€ poskytuje trestni zadkonik ochranu osobnosti v hlavé II, dilu 2, nazvaném trestné
¢iny proti praviim na ochranu osobnosti, soukromi a listovniho tajemstvi. Jsou zde zatazeny
trestné Ciny, jejichz skutkové podstaty jsou stru¢né analyzovany niZze. Do osobnosti ¢lovéka
zasahuji 1 trestné Ciny proti lidské dastojnosti v sexudlni oblasti, zafazené v hlave III
trestniho zdkoniku, trestné ¢iny proti rodin€ a détem, zafazené v hlavé IV trestniho zdkoniku
a Vv neposledni fad¢ také trestné Ciny proti zivotu a zdravi, seskupené v hlaveé I zvlastni casti

trestniho zakoniku.

3.7.1 Neopravnéné nakladani s osobnimi Udaji

Objektem tohoto trestného ¢inu je zdjem spolecnosti na ochrané pfed neopravnénym
zvefejiiovanim osobnich dajii a jejich zneuzivanim a ochrana dalSich prav a opravnénych
z4jmu, které zvetejnénim osobnich tidajit mohou byt poSkozeny. Ustanoveni § 180 obsahuje
dvé samostatné skutkové podstaty. Prvni skutkova podstata je vymezena v odstavci 1 a

chrani kazdého pifed neopravnénym zvefejnénim, sdélenim, zpfistupnénim, jinym

4 SAMAL, P. Trestni zdkonik a napliiovani funkci a zakladnich zasad trestniho prava hmotného. Bulletin
advokacie. 2009, ¢. 10, s. 22-36. ISSN 1210-6348.
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zpracovanim nebo pfisvojenim si osobnich Udaji shromazdénych o jiném v souvislosti
s vykonem vetejné moci. Druha skutkovéd podstata v odstavci 2 dopadd na neopravnéné
zveiejnéni, sdéleni nebo zpiistupnéni tieti osobé osobnich udaji ziskanych v souvislosti
s vykonem povolani, zaméstnani nebo funkce pachatele, jestlize tim pachatel porusil staitem
ulozenou nebo uznanou povinnost mlcenlivosti. Znak osobni udaj této skutkové podstaty se
vyklada jako jakykoliv tidaj tykajici se ur¢eného nebo urcitelného subjektu udaji. V odstavci
2 a 3 se k zakladnim skutkovym podstatam pridavaji okolnosti, které podminuji pouZiti vyssi

trestni sazby.

3.7.2 Poskozeni cizich prav

Tento trestny ¢in, popsany v § 181 TZ, je také nazyvan jako nemajetkovy podvod, nebot’
chranéna jsou jind nez majetkova prava jednotlivce, oblasti vztahti rodinnych, pracovnich,
podnikatelskych, ale i prava pravnickych osob, kolektivnich organi a také statu. Pachatel
bud’ uvede poskozeného v omyl, nebo vyuzije omylu jiného, kdy sam k vyvolani omylu
nepfiispél, ale po poznani omylu jiného a v pfi¢inném vztahu k nému jednal tak, aby jinému
zpusobil vaznou Gjmu na pravech. V odstavci 2 a 3 této skutkové podstaty se pak ptidavaji
kvalifikacni znaky, které zvySuji spoleCenskou Skodlivost a nasledek nebo nasledky

takovych jednani.

V minulosti byli za tento trestny ¢in postihovani i pachatelé, kteti vstupovali do zavazkovych
vztahll pod identitou jinych osob, které o tom vSak nevédély a po nichz byly pozdéji zavazky
vymahany, nebot’ pachatelé je nehradili a ani neméli v umyslu je hradit.*® Nejvyssi soud
k tomu vydal judikat v némz uvadi, ze pokud smétfuje podvodné jednani pachatele pouze
k poruSeni majetkovych prav poSkozeného, mize byt posouzeno toliko pouze jako
majetkovy trestny ¢in a nikoliv soucasné v jedno¢inném soubé¢hu jako trestny ¢in poskozeni

cizich prav.*°

% usneseni Nejvys$siho soudu ze dne 17.9.2012, sp. zn. 4 Tdo 853/2012, ¢&ast trestni. Dostupné

z: www.nsoud.cz.
usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 29.11. 2011, sp. zn. 6 Tdo 1260/2011, ¢&ast trestni. Dostupné z:
www.nsoud.cz.
46 usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 18.2.2014, sp.zn. 4 Tdo 106/2014, uveiejnéné pod &islem 4/2015 Sbirky
soudnich rozhodnuti a stanovisek, ¢ast trestni. Dostupné z: www.nsoud.cz.
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3.7.3 Poruseni tajemstvi dopravovanych zprav

Objektem je zde tajemstvi dopravovanych zprav, zahrnujicich ochranu listovniho tajemstvi
1 tajemstvi jinych pisemnosti a zaznamu zasilanych postou nebo jinym zptisobem i tajemstvi
zprav podavanych telefonem nebo jinym podobnym zafizenim. Toto ustanoveni obsahuje
V odstavcich 1 a 2 dvé samostatné zakladni skutkové podstaty a v odstavci 5 zvlastni
skutkovou podstatu. K jejich naplnéni musi pachatel v piipadé odstavce 1 porusit tajemstvi,
které obsahuji nosice uvedené pod pismeny a) az c). V odstavci 2 je pachatel postihovan za
prozrazeni nebo vyuziti tajemstvi ziskané¢ho z pisemnosti, telegramu, telefonniho hovoru
nebo prenosu prostiednictvim sité elektronickych komunikaci, které nebyly urCeny jemu.
Zvlastni skutkova podstata v odstavci 5 je navazdna na zaméstnance provozovatele
postovnich sluzeb, telekomunikacni sluzby nebo pocitacového systému anebo jinou osobu
vykonavajici komunikaéni ¢innosti, ktera spacha ¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2, jinému
umyslné umozni spachat takovy €in, pfipadné pozméni nebo potlaci dopravovanou nebo
pfenaSenou pisemnost nebo zpravu. Oproti odstavei 1 a 2, kde mize byt pachatelem
kdokoliv, tak v odstavci 5 ma pachatel zvlastni postaveni. Odstavec 3,4 a 6 obsahuje
kvalifikované skutkové podstaty, v nichz se ke znakim zékladnich skutkovych podstat

ptidavaji okolnosti podminujici pouZiti vyssi trestni sazby.

3.7.4 Poruseni tajemstvi listin a jinych dokument( uchovavanych v soukromi

Tato skutkova podstava podle § 183 TZ poskytuje ochranu listovnimu tajemstvi a tajemstvi
jinych pisemnosti, zaznamii a dokumenti uchovavanych v soukromi. Trestem je
postihovano neopravnéné poruSeni tajemstvi listiny nebo jiné pisemnosti, fotografie, filmu
nebo jiného zdznamu, pocitaCovych dat anebo jiného dokumentu uchovavaného v soukromi
tim, Ze je zvefejni, zpfistupni tieti osobé nebo je jinym zplsobem pouzije. Tajemstvim je
zde chranén predevsim obsah, ale 1 s tim souvisejici obrazové a jiné ztvarnéni listiny nebo
jiné pisemnosti, fotografie, filmu nebo jiného zdznamu, pocitacovych dat anebo jiné¢ho

dokumentu uchovavaného v soukromi.*’

47 SAMAL, P. a kol. Tresini zdkonik II. § 140 az 421. Komentar. 1. vydani, Praha : C.H. Beck, 2010, s. 1638.
ISBN 978-80-7400-178-9.
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V odstavci 2,3 a 4 pristupuji k zakladni skutkové podstaté okolnosti, podmiiiujici pouziti

vyssi trestni sazby.

3.7.5 Pomluva

Na tvod k této skutkové podstaté je tieba uvést, ze navrh trestniho zakoniku z roku 2006
dekriminalizoval pomluvu s odivodnénim, Ze pfipady, na které tento trestny ¢in dopadal, by
m¢ély byt feSeny na zaklad€ ochrany osobnosti v ramci ob¢anského prava. Nakonec vSak byla
tato skutkova podstata do trestniho zékoniku zarazena pod § 184. Zakonodarce tim vyjadiuje
presvédceni, ze lidska Cest neni statkem ménécennym v porovnani s jinymi statky a

zavaznéjsi utoky proti cti by mély byt kriminalizovany.*®

Toto ustanoveni poskytuje ochranu cti a dobré povésti pied pomluvou, kterd mize vaznym
zpuisobem narusit rodinny a spoleCensky Zivot ¢lovéka. Predmétem utoku je zde pouze

jednotlivec.*

Sdélenim nepravdivého tdaje je sd€leni informace o jiném, ktera je v rozporu se skutecnosti
za predpokladu, ze takova zprava je zplsobila znacnou mérou ohrozit jeho vaznost u
spoluobcanil. Zakon demonstrativné uvadi ptiklady moZzného ohrozeni vdznosti. Jsou jimi
poskozeni v zaméstnéni, naruseni rodinnych vztahi a jind vazna jma. K ohrozeni vaZnosti
u spoluobéani nemusi dojit, sta¢i, Zze nepravdivy udaj je k tomu zpusobily, i kdyz

v konkrétnim piipadé nic takového nehrozi.>

V odstavci 2 trestni zakonik uvadi prostfedky, které nasobi rozsah rozsifeni pomluvy a tim

také jeji dopad na poSkozeného.

Za trestny ¢in pomluvy dovoluje trestni zédkonik ulozit trest odnéti svobody. V piipadé
odstavce 1 je to trest az na jeden rok, u odstavce 2 je to trest odnéti svobody az na dvé 1éta,

nebo zakaz cinnosti. Pravé uloZeni trestu odnéti svobody je kritizovdno ze strany

48 GRIVNA, T. Ochrana cti v navrhu nového trestniho zakoniku 2006. Acta Universitatis Caroline — luridica
2, 2007, 5.143-150. ISSN 0323-0619.

49 SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. $ 140 az 421. Komentar. 1. vydani, Praha : C.H. Beck,2010. s. 1642.
ISBN 978-80-7400-178-9.

0 Tamtéz, s. 1653.
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mezinarodnich organizaci jako je Rada Evropy, Organizace pro bezpecnost a spolupraci

v Evropé a déle také Vybor OSN pro lidska prava.>!

Judikatura k tomuto trestnému ¢inu neni nijak bohatd, autor zastiva nazor, ze vétSina
poskozenych postupuje cestou civilniho fizeni a pozaduje omluvu ve spojeni s ndhradou
Skody za nemajetkovou ujmu. Z posledni doby je zde rozhodnuti Nejvyssiho soudu, kterym
reagoval na Sikanozni insolven¢ni navrhy, které podavaji navrhovatelé ve snaze poskodit
jinou fyzickou ¢i pravnickou osobu tim, Ze se jeji jméno po podani takového navrhu objevi

v insolven&nim rejstiku.>?

Autor predkladané diplomové prace zpracovaval za dobu své sluzby u Policie CR jeden
ptipad pomluvy, ktery se dostal do fdze podani obzaloby. Tohoto trestného ¢inu se mél
dopustit ¢len zastupitelstva jedné obce tim, ze na vetejném zasedani zastupitelstva, kde byla
krom¢ zastupiteli pritomna i1 vefejnost, sdélil o jednom piitomném obcanovi, Ze je
psychopat, potebujici psychiatrickou pé¢i. Soud toto jednani jako trestny ¢in neposoudil a
aniz by natidil hlavni li¢eni, postoupil v&c do spravniho fizeni mistné pfisluSnému spravnimu
organu. V odiivodnéni svého postupu uvedl, Ze nastavena ditkkazni situace po provedeném
vySetfovani nasvédCuje tomu, Ze presnou formulaci pronesenych vyroka obzalovanym na
adresu poSkozeného se nepodatilo a ani nepodaii zjistit, nebot’ jednak od spachéani skutku
uplynula doba vice jak dvouletd, a jednak pokud svédci néco slySeli, pak to bylo vzdy ,,néco

v tom smyslu®, nebo ,, nékdo ze zastupitelt to fekl*.>

3.8 Ochrana osobnosti ve vybranych pravnich predpisech

Osobnost ¢lovéka chrani 1 jiné zdkony, neZ obCansky zdkonik. Je tomu tak proto, Ze
vzhledem Kk $iti osobnostnich prav, do nich mize byt zasahovano v celé fadé specifickych
spoleCenskych vztahtl, jejichz regulace je nezbytné upravit zakony, které detailné upravuji
tu kterou danou sféru. V dalsi casti prace bude podana struc¢na analyza nékterych oblasti,

vV nichz mize dochazet a také dochédzi k zasahim do osobnostnich prav ¢loveéka. Z téchto

51 CHALUPSKA, L. Ulozila se otazka dekriminalizace pomluvy k zimnimu spanku? Prdvni prostor [online].
23. prosince 2014, [vid. 31. &ervence 2016]. Dostupné z: http://www.pravniprostor.cz/clanky/trestni-
pravo/ulozila-se-otazka-dekriminaliace-pomluvy-k-zimnimu-spanku.

52 usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 26.2.2015, sp. zn. 8 Tdo 1352/2014, uveiejnéné pod &islem 49/2015
Sbirky rozhodnuti a stanovisek, ¢ast trestni. Dostupné z: www.nsoud.cz.

53 usneseni Okresniho soudu v Bene$ové ze dne 19. 4. 2016, sp. zn. 2 T 29/2016.
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oblasti byl vybran pracovni pomér, ktery se dotyka podstatné ¢asti lidi, ktefi v tomto pravnim
vztahu jsou, nebo budou. Dale byla zvolena pravni Gprava medialniho prava, konkrétné
tisténych médii, kterd svou Cinnosti zasahuji nejcastéji do dobré povésti, osobni cti a

soukromi fyzickych osob.

3.8.1 Ochrana osobnosti podle zéakona €. 262/2006 Sb., zakonik prace

V pracovnépravnich vztazich ma ochrana osobnosti ¢lovéka Sir§i vyznam, nebot
neposuzujeme ochranu cloveka, ale ochranu zameéstnance. Pfitom se vychdzi nejen
z uvedenych ustanoveni OZ, ale i z ptislusnych uprav zakona ¢. 262/2006 Sb., zakoniku
prace (dale ZP). Vztah mezi OZ a ZP je subsidiarni, kdy OZ se podplirné pouzije na

pracovnépravni vztahy.>*

V ZP je né€kolik ustanoveni, obsahujici Gpravu relevantni k problematice osobnostnich prav
zamé&stnancl. V § 16 je to Gprava rovného zachdzeni se zaméstnanci a zdkaz diskriminace.
V odstavei 1 § 16 je zaméstnavateli uloZeno zajiStovat rovné zachdzeni se vSemi
zameéstnanci. Povinnost rovného zachazeni zarucuje rovna prava uchaze¢im o zaméstnani a

zaméstnanctim nachazejicim se ve stejném ¢&i srovnatelném postaveni.*

V pracovnépravnich vztazich je téZ zakazana jakakoliv diskriminace, coZ je stanoveno
V odstavci 2 § 16, ktery odkazuje na antidiskriminaéni zakon (dale AntDZ). Podstatou
diskriminace je urcité odlisné ¢i rozdilné zachazeni, které zakaz diskriminace v rozsahu
diskriminacnich diivodii ¢ini nedovolenym. V § 10 AntDZ jsou upraveny naroky obé&ti
diskriminace, které mohou vznaSet v civilnim fizeni. Toto ustanoveni je velice blizké
stavajicimu § 82 odst. 1 OZ. Pokud se tedy jedna o diskriminaci v pusobnosti
antidiskrimina¢niho zakona, nutno vznaset civilni naroky z této diskriminace podle § 10
AntDZ. Pokud se vSak jednd o diskriminacni jednani mimo pisobnost AntDZ, je nutny
postup podle § 82 odst. 1 OZ. Ptislusnym k podani zaloby podle § 10 AntDZ je okresni

soud.>®

4 JOUZA, L. Ochrana osobnosti zaméstnance v pracovnépravnich vztazich. Bulletin advokacie. 2014, &. 6, s.
26-30. ISSN 1210-6348.

S BELINA, M., DRAPAL, L. a kol. Zikonik prdace. Komentdar. 2. vydani. Praha : C.H. Beck, 2015, s. 89. ISBN
978-80-7400-290-8.

5% KUHN, Z. Nova zaloba podle § 10 antidiskrimina¢niho zékona. Prdvni rozhledy. 2010, &. 3, s. 77. ISSN
1210-6410.
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Ptipustné divody rozliSovani mezi zameéstnanci jsou uvedeny v odstavei 3 § 16 ZP. To
ptipousti, v jakych pfipadech je mozné s uréitou skupinou zameéstnanct nebo s jednotlivymi

zamé&stnanci jednat odli$né tak, aby se nejednalo o nerovné zachazeni, resp. diskriminaci.

Expressis verbies je ochrana osobnich prav zaméstnance v ZP zakotvena ve ctyfech
odstavcich § 316 a to v ramci rubriky ochrana majetkovych z4jma zaméstnavatele a ochrana
osobnich prav zaméstnance. Podle § 316 odst. 1 ZP nesméji zaméstnanci bez souhlasu
zaméstnavatele uzivat pro svou osobni potiebu zde vyjmenované prostiedky a zafizeni,
pricemz dodrzovani tohoto ustanoveni je zaméstnavatel opravnén pfiméfenym zplisobem
kontrolovat. Zakon dale stanovi v § 316 odst. 2 ZP ur¢ité mantinely této pfiméfené kontroly,

a to zejména ve vztahu ke kolizi s ochranou soukromi.

Zaméstnavatel je opravnén provadét kontrolu zaméstnance formou otevieného a nikoliv
tajného sledovani. V této souvislosti je nutno zohlednit, ze piestoze pracovnépravni vztah
vytvaii velmi osobni dlouhodobé pouto mezi zaméstnavatelem a zaméstnancem, i na
pracovisti v pracovni dobé musi zlistat vykon prava zaméstnance na soukromy a rodinny

zivot prakticky a t¢inny.>’
V § 316 odst. 4 ZP je obecny ramec pro ziskdvani informaci tykajicich se zaméstnance.

Zamg¢stnavatelé maji v této oblasti odliSna opravnéni pied a po vzniku pracovniho poméru.
Pied vznikem pracovniho poméru nebo uzavienim dohody o provedeni prace nebo dohody
o pracovni ¢innosti smi zaméstnavatel vyzadovat jen ty tdaje, které bezprostfedné souvisi
S piijetim do zaméstnani. Po vzniku pracovniho poméru nesmi zaméstnavatel od
zaméstnance vyzadovat informace, které bezprostiedné nesouvisi s vykonem prace a
S pracovnépravnim vztahem. N¢které udaje vSak musi zaméstnavatel znat, aby mohl dostat

povinnostem ulozenym v ZP a jinych pravnich ptedpisech.>®

Odskodnéni zasahu do ochrany osobnosti zaméstnance v pracovnépravnich vztazich je

zavislé na povaze predpisl, které pravni ochranu zajist'uji. PoruSeni ustanoveni ZP muize

57 STEFKO, M. Ochrana soukromi zamé&stnanci ve svétle ¢l. 8 Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich
svobod. Jurisprudence. 2012, ¢. 7-8, s. 18-19. ISSN 1802-3843.

%8 JOUZA, L. Ochrana osobnosti zaméstnance v pracovnépravnich vztazich. Bulletin advokacie. 2014. ¢&. 6, str.
26-30. ISSN 1210-6348.
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znamenat poruseni pravni povinnosti zaméstnavatelem a v dasledku toho i ndhradu skody

postizenému zaméstnanci.>®

3.8.2 Ochrana osobnosti podle zdkona ¢. 46/2000 Sb., tiskovy zakon

Zakonnou upravu regulace tisténych médii vymezuje zakon ¢. 46/2000 Sb., tiskovy zakon®°
(déle jen TiskZ). Stfetava se zde pravo na svobodu projevu, zakotvené v ¢l. 17 Listiny
S pravem na ochranu osobnosti, ¢l. 10 Listiny. Z relevantnich ustanoveni, vztahujici se
k tématu této prace je ticba uvést pravo na odpoveéd’, upravené v § 10 TiskZ. Pfedpokladem
pro vznik prava na odpoveéd je uvefejnéni sdéleni, obsahujici skutkové tvrzeni, které se
dotykd cti, distojnosti nebo soukromi urcité osoby, anebo jména nebo dobré povésti
pravnické osoby, V periodickém tisku. Odpovédnost za obsah periodického tisku je na jeho
vydavateli. Pravo na odpovéd tedy nelze uplatnit vici sdélenim v periodickém tisku,
kterymi se uvetejiiuji minéni, posudky, hodnoceni a kritiky jevi a osob. V téchto ptipadech
se nejedna o skutkova tvrzeni, ale o hodnotici Gsudky, které 1 kdyby se opiraly o nepravdivé
skutkové predpoklady — maji subjektivni povahu (vyjadiuji ndzor toho, kdo takové usudky
pronasi), a na které proto nelze pouzivat méfitka pravdivosti &i objektivni spravnosti.®!
Zasahem do prav chranénych § 81 odst. 2 OZ muze byt i pravdivé tvrzeni, které se dotyka
intimni sféry ¢lovéka. Bylo by zajimavé, jak by soud rozhodl o zalobé byvalého hradniho
pravnika Pavla Hasenkopfa, ktery v listopadu 2013 podal Zalobu na prezidentskou kancelat,
samotnou hlavu staitu MiloSe Zemana a na kancléfe Vratislava Mynare. V Zalobé Zadal
omluvu a milién korun za to, Ze byl v dubnu 2013 kancléfem Vratislavem Mynéafem
v rozhovoru pro denik Pravo, oznafen za jednoho z autorti amnestie, ktera pfivedla na
svobodu tisice odsouzenych, u dal$ich pak bylo jejich trestni stihani zastaveno.®? Pokud by
zalobce prokdzal, Ze nebyl autorem amnestie, tak jak by jej Mynafovo tvrzeni poskodilo
na jeho osobnostnich pravech? Patrné by to odiivodnil tim, Ze rozsah amnestie byl vefejnosti
hodnocen velmi negativné. Spor skoncil smirem a tak jsme se soudniho projednani

nedockali.

%9 Tamtéz.

80 z&kon ¢&. 46/2000 Sb., o pravech a povinnostech pii vydavani periodického tisku a 0 zméné nékterych dalsich
zékonu (tiskovy zakon), ve znéni pozd¢&jsich predpist.

8l DOLEZILEK, J. Pravo na odpovéd’ a na dodateéné sdéleni podle nového tiskového zékona. Prdavni rozhledy.
2000, ¢&. 10, s. 430-440. ISSN 1210-6410.

62 KOUKAL, J. Za nai¢eni z autorstvi amnestie zad4 pravnik milién. Prdvo, 30.11.2013, s. 2.
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V § 11 TiskZ je upraven institut dodatecného sdéleni, vychazejici ze zasady presumpce
neviny, kterou TiskZ vztahuje 1 na ptrestupkové fizeni vedené proti fyzické osobé a na fizeni
o spravnim deliktu, jehoz subjektem miize byt nejen fyzickd osoba, ale i osoba pravnicka.
Dodatecné sdéleni se omezuje jen na informaci o tom, jaky byl obsah rozhodnuti, jimz bylo

trestni nebo spravni fizeni vedené proti fyzické nebo pravnické osobé pravomocné skonceno.

Nejrozsahlejsi novela TiskZ byla provedena zakonem ¢. 305/2013 Sb., ze dne 13.9. 2013
s ucinnosti od 1.11.2013, ktera upravila problematiku tkzv. ,,radni¢nich periodik*. Novelou
byl definovan pojem periodicky tisk uzemniho samospravného celku, kdy tato definice je
zalozend na osob¢ vydavatele a nevyuziva obsahova kritéria. Nové byl vlozen § 4a, ve
kterém byla vydavateli stanovena povinnost poskytovat objektivni a vyvazené informace o
uzemnim samospravném celku a vzhledem ke specificnosti periodickych tiskovin izemnich
samospravnych celkli se vydavateli stanovi dal§i povinnost, zajistit pifiméfeny prostor pro
vyjadfeni riznych politickych nazort. Dale byl vlozen novy § 11a, nazvany ,,Dopliujici
informace*. Pomoci tohoto institutu se zad4 bud’ o uvetejnéni toho, co chtél zadatel sdélit

Vv ptivodnim rozsahu, nebo toho, co mu vydavatel nezvefejnil.®?

K ¢innosti médii ve vztahu k vefejnym osobam existuje pomérné rozsahla judikatura
Ustavniho soudu, kterd v souhrnu sdéluje, Ze hranice pfijatelné kritiky jsou u téchto osob
adekvatné $irsi, nez u soukromé osoby.®* U téchto osob také obecné plati, ze disponuji
mnohem snadnéjSim pristupem k médiim, a maji tak mnohem snadné¢js$i moZznost vyvratit to,
co ony samy povazuji za smySlenky. Soudni ochrana dobrého jména takovychto vetejné
¢innych osob je i proto realizovana v mife men$i nez ochrana dobrého jména kohokoliv
jiného, ktery ma mnohem mensi spektrum mozZnosti vstoupit do vetejné diskuse, nez osoba

vefejné ¢inna.®

8 Dlivodova zprava k vladnimu navrhu zakona, kterym se méni zékon &. 46/2000 Sb., o pravech a povinnostech
pfi vydavani periodického tisku a o zméné nékterych zakont (tiskovy zakon), ve znéni pozdé&jsich predpist.
Dostupné z: http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=6&ct=603&ct1=0.

84 Nalez Ustavniho soudu ze dne 4.4.2005, sp. zn. IV. US 146/04. Dostupny z: www.nalus.cz.

65 Nalez Ustavniho soudu ze dne 15.3.2005, sp. zn. I. US 367/03. Dostupny z: www.nalus.cz.
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4 Analyza zkoumané problematiky

V této Casti prace autor vyjadii sviij nazor na pravni Gpravu ochrany osobnosti v rozsahu
celého pravniho fadu, v€etné navrhu opatfeni k eliminaci nedostatkii v ochrané osobnosti.
Bude provedena analyza sporti na ochranu osobnosti jak je vykdzana v soudni statistice.
V dalsi casti prace budou popsany vybrané formy ingerence statni moci do osobnostnich
prav fyzickych osob podle trestniho fadu. Z téchto zasahi byly vybrany dva operativni
ukony (odposlech a zdznam telekomunikac¢niho provozu, sledovani osob a véci) a jeden
identifika¢ni tikon (prohlidka téla a jiné podobné tkony). V zavéru bude proveden a
vyhodnocen empiricky vyzkum, s cilem zjistit ndzor vefejnosti na pravni upravu ochrany

osobnosti.

4.1 Nazor autora diplomové prace na platnou pravni Upravu ochrany osobnosti

Platnd pravni Gprava ochrany osobnosti je vzhledem k soucasné trovni spolecenskych
vztaht, které jsou touto oblasti regulovany, dostacujici. Pravni Gprava obsazend v OZ,
vychazi z ptedchozi pravni upravy jak myslenkové, tak obsahové. Zachovava dosavadni
doktrinu ve vykladu tohoto institutu, ale v nékterych oblastech pravni Upravu rozsifuje a
pfinasi i nékteré zmény. OZ se problematikou ochrany prav spjatych s osobnosti ¢lovéka
zabyva podstatné obséahleji nez predchozi pravni Gprava. Proti pfedchozim péti paragrafiim
je to 41 paragrafii a to pouze v oddilu 5 a 6. I ptes kvantifikaéni vyjadieni paragrafové
upravy, snazi se byt nova uprava obecnym piedpisem vychazejicim z teorie pfirozenych
prav. Pravni Uprava zahrnuje také celou fadu otazek a situaci, které mizeme nalézt v jinych
zvlastnich ptedpisech. Tyto zvlastni pravni predpisy pak maji charakter ptedpisi specialnich
a jejich ustanoveni jsou prednostné aplikovéana. Vyvolava to pak otazky, zda je opravdu
nezbytné nutné podrobné upravovat v ob¢anském zakoniku prava ¢lovéka prevzatého do
zdravotnického zatizeni bez jeho souhlasu, kdyz je tato problematika jiz dostatecné upravena
Vv zédkoné o zdravotnich sluzbach. Rozsituje se tim rozsah obCanského zdkoniku a Gipravu to
¢ini kauzuistickou a neptehlednou se sklony k hypertrofii prava. Z jiného uhlu pohledu je
vSak faktem, ze z bézné praxe plati, ze ptedpis, jakym je obcCansky zakonik, vejde u

vetejnosti ve vétsi znamost, nez predpis zvlastni.
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Za ptinosné je autorem povazovano ustanoveni § 88 odst. 1 OZ, které dovoluje potidit
podobiznu nebo zvukovy ¢i obrazovy zdznam bez souhlasu dotcené osoby, pokud se tyto
substraty pofidi nebo pouziji k acelim zde uvedenym. Znamena to napiiklad, ze takové
zdznamy budou piipustény v obCanskopravnim fizeni jako diikaz. Za ucinnosti predchozi
pravni Gpravy fesila soudni praxe zalobu na ochranu osobnosti, kdy zalobce pozadoval od
zalované, kterou byla pojistovna, omluvu a ndhradu nemajetkové ujmy ve vysi 100.000 K¢.
Zalovana si najala soukromého detektiva, ktery pofizoval obrazové zdznamy Zalobce, aby
v fizeni ve véci ndhrady Skody na zdravi, vzniklé zalobci v disledku pracovniho urazu,
prokazala rozsah nahrady $kody. Zalovana viak neméla souhlas Zalobce k takovému zasahu
a z toho diivodu také soud oznadil takovy dikaz ze nepiipustny.®® A pravé v typove
shodnych ptipadech budou takové diikazy jiz pouZitelné, pravé s ohledem na § 88 odst. 1
OZ. Lze zaroven vyslovit obavy, mozna zbytecné, aby tohoto ustanoveni nebylo

zneuzivano, nebot’ tak jako 1ze s nozem ukrojit chléb, tak s nim jde i bodnout.

Pii zpracovani této diplomové prace autor také v zadnych materialech nenalezl, z jakého
divodu doslo ke zméné¢ vécné piislusnosti soudu v piipad€ Zalob na ochranu osobnosti. Do
31.12.2013 byly k projednavani zalob ve vécech ochrany osobnosti podle obcanského
zakoniku ¢. 40/1964 Sb. vécné prislusné jako soudy prvniho stupné soudy s ptisobnosti
krajského soudu. O odvolanich v téchto vécech pak rozhodovaly vrchni soudy a o
ptipadnych dovolanich rozhodoval Nejvyssi soud. Takto stanovena vécna ptislusnost byla
zdlvodiiovana tim, Ze pro tyto Spory je charakteristicka skutkova nebo pravni slozZitost a také
jde o véci, které jsou spiSe marginéalni soudni agendou. Novelou obcanského soudniho tadu,
ucinnou od 1.1.2014 jsou pro tuto agendu Vv prvnim stupni vécné prislusné okresni soudy.
Jako mozny divod této zmeény pfichdzi v ivahu skute¢nost, ze Zaloby na poskytnuti
pfimétené¢ho zadostiu¢inéni projedndvaji v prvnim stupni také okresni soudy. Zde je tedy

snad mozno hledat vychodisko provedené zmény.

Po seznameni s odbornou literaturou se autor nesetkal s zadnymi vyraznymi vytkami na
stavajici upravu ochrany osobnosti. Zaroven se vSak samoziejmé nikdy neda vyloucit, ze
pestrost zZivota miize ptinést situace, kdy bude zjisténo, ze ani soucasna uprava neni bez
mezer. Je tomu vSak i v jinych pravnich odvétvich, Ze a¢ se norma snazi postihnout a upravit

veskeré mozné eventuality, pfipadajici v tivahu, tak se vzdy mohou a také se vyskytuji nové

% rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 27.5. 2015, sp. zn. 30 Cdo 5216/2014. Dostupny z: Www.nsoud.cz.
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situace, zdkonodarcem nepiedvidané, nebot’ Sedé je teorie a zeleny je strom zivota. D4 se
vSak s pomérné velkou jistotou konstatovat, ze stavajici upravou jsme se priblizili k urovni

ochrany osobnosti ve vyspélych zemich svéta.

Na zaklad¢ uvedené¢ho zhodnoceni platné pravni Gpravy je také v souladu se zadanim
navrzeno opatieni K eliminaci nedostatkli v ochran¢ osobnosti. Vychodiskem pro tuto ¢ast
prace je autorovo zjiSténi o poc¢tu neopravnénych zasahti do osobnostnich prav. Jak po linii
obcanskopréavni, tak po trestnépravni linii se jednd o velmi nizké, snad az zanedbatelné
pocty, jejichz tendence je az na vyjimky sestupna. Doklada to, ze protipravni zdsahy do
osobnostnich prav nejsou nijak frekventované. Ve shodé s tim jsou i vysledky vyzkumu,
ktery je soucasti této prace a v némz 58 % respondentli odpovédelo, ze nebylo poruseno
jejich osobnostni pravo a dalSich 30 % respondentii odpovédélo, Zze to nevi. Je vSak
samoziejmé, ze vedle statistiky evidovanych zéasaht, je zde mnohem pocetnéjsi skupina
zasahti neevidovanych. Autor si netroufd tuto druhou skupinu kvantifikovat néjakym
nasobkem. Jen obecné se v kriminologii uvadi, Ze mira latentni kriminality, tedy té, ktera
nebyla zjisténa, se rizni podle typt trestné ¢innosti, kdy pravé v této zkoumané oblasti bude
nekolikanasobné vyssi, neZ registrovand kriminalita. Tomu odpovida i vysledek vyzkumu,
ktery ve své praci provedl Miroslav Houdek. V jim provedeném vyzkumu z 15 respondentt,
kteti odpovédeli, Ze byli poskozenymi ve véci neopravnéného zasahu do osobnostnich prav,
8 uvedlo, Ze nic nehl4sili.%” Dalsim diivodem pro niZe uvedeny navrh, je vysledek z autorem

této prace provedeného vyzkumu, ze pravni védomi o ochrané osobnosti je nizké.

Na podkladé téchto zjisténi je jako opatieni k eliminaci nedostatkti v ochrané osobnosti
navrhovano vyvinout usili ke zvySeni pravniho védomi vefejnosti v této oblasti. Prvoradé na
individudlni Grovni, coz se nasledné promitne do celospolecenské urovné pravniho védomi.
Je to pravni védomi, jako jeden z faktort, ktery zajiStuje dodrzovani nebo poruSovani
pravnich predpisti. Pokud mé spole¢nost pravni védomi na kvalitativné vyssi arovni, pak to
posiluje 1 pravni jistotu, kterou kazdy jedinec ziskava diivéru v pravo jako takové a mize se
spolehnout na statni moc, Ze mu zajisti ochranu jeho opravnénym z4jmim a pozadavkim.
Bude to zaroven také tato moc, ktera bude hlidat piekroceni zakona, za které bude nasledovat

trest. Zvysi se tim i1 pfedvidatelnost prava a sktidce i poSkozeny budou pomérné spolehliveé

7 HOUDEK, M. Ochrana osobnosti v pravaim #adu Ceské republiky. Praha, 2009. Diplomova prace (Ing.)
Ceska zemé&dglska univerzita v Praze, Provozné ekonomicka fakulta, Katedra prava, 2016-03-30.
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veédet, jak bude jejich véc rozhodnuta. V neposledni fadé to bude mit i dopady ekonomické,
protoze soudni systém je pro stat velice ndkladny a finan¢ni stranka mtze od sporu odrazovat
1 zalobce. Cestou k tomuto opatieni je vzdélavani ve Skoladch a informovanost vefejnosti.
Situace vsak neni az tak Spatna. Vefejnost je dnes informovana alespoii o sporech vefejné
znamych osob s médii, kde dochdzi ke stietu dvou tstavnich prav, a to pravo na informace
a na svobodu projevu s pravem na ochranu osobnosti. I tyto kauzy pfispivaji k osvété mezi
vefejnosti.

Dalsi oblastni jsou zasahy statni moci do osobnostnich prav lidi. Stavajici pravni Gprava
V oblasti trestniho prava je nastavena dosti piisn€. Ty nejzavaznéjsi ukony povoluje soud,
ktery vyzaduje peclivé zdivodnéni, pro¢ je ukon vyZadovan a zda-li neni mozno cile
dosdhnout jinym, méné invazivnim zplUsobem. Obvinéni maji také zvolené, piipadné
ustanovené obhdjce, ktefi namitaji, ze pro provedeni tkont neni divod a ze ukony jsou
nezakonné a tim jako ditkaz nepouzitelné. I kdyz excesy nelze vyloucit nikdy, tak kontrolni

mechanismy jsou zde nastaveny velmi precizné.

V ostatnich oblastech spoleCenskych vztahti si myslim, Ze je stale vice snah nepfihlizet k
osobnostnim pravim c¢loveka, protoze se to jaksi nehodi a je zde zijem tu statu, tu
zaméstnavateld nebo jinych subjektti, mit pod kontrolou lidskou ¢innost, kterou by sice mohl
kontrolovat 1 jinym zplUsobem, kterym by nezasahoval naptiklad do soukromi lidi, ov§em
V dnesni dobé&, kdy zakony vznikaji spiSe na objednavku ruznych zajmovych skupin, nez
aby upravovaly nov¢ vzniklé situace tam, kde je to nezbytné, je nalezeni optimalni hranice

velice obtizné.

Autorem navrhované opatfeni k eliminaci nedostatkil sice neni nijak pfevratné a velmi
obecné ale pravo v mnoha pfipadech reaguje s vétSim ¢i mens$im zpozdénim aZ na noveé

nastalé jevy a situace, které vytvaii prave praxe.
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4.2 Vlyvoj poctu trestnych €ind proti pravim na ochranu osobnosti, soukromi a

listovniho tajemstvi

V dalsi ¢asti prace bude formou tabulek podan pichled o poctech registrovanych trestnych

¢int za obdobi 2006-2015, jejichz skupinovym objektem je ochrana osobnosti, soukromi a

listovniho tajemstvi.

Tabulka 1 - Pocty registrovanych trestnych ¢ind, kterymi je zasahovano do osobnostnich prav

fyzickych osob v obdobi 2006-2009, za Gcéinnosti z.¢. 140/1960 trestni zakon

§ 178 Neopravnéné § 239 § 240 Porusovani
nakladani s osobnimi § 206 Pomluva tajemstvi dopravovanych
udaji Zprav

2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
Spr. Hl. m.

Prahy 34 9 19 7 25 41 | 42 32 13 8 12 17
Spr. Stf.

Kraje 29 31 23 28 7 28 13 15 2 6 4 5
Spr. Jih.

Kraje 35 30 28 23 5 6 7 3 2 1 0 2
Spr. Zap.

Kraje 39 20 28 17 7 9 9 7 6 5 3 4
Spr. Sev.

Kraje 30 | 29 | 40 | 49 | 17 | 22 | 31 | 27 | 2 5 7 9
Spr. Vych.

Kraje 37 33 19 17 12 19 7 17 1 4 7 4
Spr. Jihom.

Kraje 61 58 51 55 13 38 33 26 3 8 14 11

Spr.

Severom.

Kraje 27 27 33 38 38 21 26 13 11 13 13 2

Celkem 292 | 237 | 241 | 234 | 124 | 184 | 168 | 140 | 40 50 60 54

Zdroj: Policie CR, Policejni prezidium CR, vlastni zpracovani
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Tabulka 2 - Pocty registrovanych trestnych ¢inl podle hlavy Il, dil 2 - trestné Ciny proti praviim na ochranu
osobnosti, soukromi a listovniho tajemstvi v obdobi 2010-2015, za Gc¢innosti z.¢. 40/2009 Sb. trestni

zakonik

§ 180 Neopravnéné nakladani s osobnimi udaji § 181 Poskozeni cizich prav

2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 2010(2011|2012|2013|2014 2015
KRP KRP
HI.M. HI.M.
Prahy 8 11 12 14 9 6 Prahy 346 | 245 | 251 | 270 | 257 | 262
KRP Stf. KRP Stf.
Kraje 13 8 4 6 3 5 Kraje 90 | 84 | 74 | 63 62 | 48
KRP KRP
Jihot. Jihot.
Kraje 2 2 1 0 1 1 Kraje 15 14 19 28 15 24
KRP Plz. KRP Plz.
Kraje 3 0 2 3 0 1 Kraje 12 13 14 12 13 8
KRP Ust. KRP Ust.
Kraje 10 4 2 3 1 1 Kraje 89 57 55 61 57 45
KRP KRP
Kral. Kral.
Kraje 0 0 0 1 0 0 Kraje 48 | 45 | 43 50 | 46 | 30
KRP KRP
Jihom. Jihom.
Kraje 1 2 0 3 3 1 Kraje 40 44 40 46 44 35
KRP KRP
Mor. Mor.
Kraje 3 0 0 1 1 0 Kraje 44 | 29 | 39 | 51 | 45 | 38
KRP KRP
Olom. Olom.
Kraje 0 0 0 0 0 3 Kraje 18 | 20 | 19 | 25 23 16
KRP ZI. KRP ZI.
Kraje 0 0 1 1 0 1 Kraje 10 8 8 9 9 7
KRP Kr. KRP Kr.
Vysocina 3 1 2 4 0 0 Vysocina| 17 31 30 46 28 36
KRP KRP
Pard. Pard.
Kraje 3 1 1 0 3 1 Kraje 17 16 15 16 11 9
KRP Lib. KRP Lib.
Kraje 0 2 1 3 3 3 Kraje 26 | 30 | 32 | 35 27 | 34
KRP KRP
Karl. Karl.
Kraje 1 0 1 0 0 1 Kraje 19 39 | 31 | 29 | 41 | 29
Celkem 47 31 27 39 24 24 Celkem | 791 | 675 | 670 | 741 | 678 | 621

Zdroj: Policie CR, Policejni prezidium CR, vlastni zpracovani
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Tabulka 3 - Pocty registrovanych trestnych cinli podle hlavy Il, dil 2 - trestné Ciny proti praviim
na ochranu osobnosti, soukromi a listovniho tajemstvi v obdobi 2010-2015, za ucinnosti z.¢.

40/2009 Sb. trestni zakonik

§ 182 Poruseni tajemstvi dopravovanych zprav

2010 2011 2012 2013 2014 2015
KRP HI.M. Prahy 6 15 18 23 21 18
KRP Stf. Kraje 6 9 7 5 8 18
KRP Jiho&. Kraje 2 1 1 2 4 2
KRP Plz. Kraje 0 0 4 15 8 5
KRP Ust. Kraje 8 9 12 18 15 9
KRP Kral. Kraje 1 3 3 6 4 5
KRP Jihom. Kraje 4 5 7 8 11 13
KRP Mor. Kraje 9 10 9 11 10 25
KRP Olom. Kraje 8 4 4 2 9 7
KRP ZI. Kraje 0 2 1 2 1 0
KRP Kr. Vyso€ina 1 4 2 3 2 6
KRP Pard. Kraje 4 0 2 1 6 2
KRP Lib. Kraje 3 3 1 1 3 2
KRP Karl. Kraje 0 1 2 4 1 2
Celkem 52 66 73 101 103 114

Zdroj: Policie CR, Policejni prezidium, vlastni zpracovani
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Tabulka 4 - Pocty registrovanych trestnych ¢inl podle hlavy Il, dil 2 - trestné Ciny proti praviim na
ochranu osobnosti, soukromi a listovniho tajemstvi v obdobi 2010-2015, za ucinnosti z.C.
40/2009 Sb. trestni zakonik

§ 183 Poruseni tajemstvi listin a jinych dokumentl uchovavanych v
soukromi

2010 2011 2012 2013 2014 2015
KRP HI.M. Prahy 2 2 2 8 4 5
KRP Stf. Kraje 2 2 2 1 2 1
KRP Jiho&. Kraje 1 1 2 1 2 1
KRP Plz. Kraje 1 2 2 1 1 2
KRP Ust. Kraje 1 2 2 1 2 0
KRP Kral. Kraje 2 0 0 2 1 0
KRP Jihom. Kraje 1 3 3 3 0 0
KRP Mor. Kraje 1 3 2 4 1 1
KRP Olom. Kraje 0 1 1 0 5 1
KRP ZI. Kraje 1 0 0 0 0 0
KRP Kr. Vysocina 2 0 1 1 1 1
KRP Pard. Kraje 0 1 1 1 0 1
KRP Lib. Kraje 1 2 1 0 0 2
KRP Karl. Kraje 0 1 1 1 1 0
Celkem 15 20 20 24 20 15

Zdroj: Policie CR, Policejni prezidium, vlastni zpracovani
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Tabulka 5 - Pocty registrovanych trestnych ¢inl podle hlavy Il, dil 2 - trestné Ciny proti praviim na
ochranu osobnosti, soukromi a listovniho tajemstvi v obdobi 2010-2015, za Ucinnosti z.¢.
40/2009 Sb. trestni zakonik

§ 184 Pomluva
2010 2011 2012 2013 2014 2015
KRP HI.M. Prahy 20 21 30 39 35 33
KRP Stt. Kraje 31 15 10 9 18 21
KRP Jiho€. Kraje 3 5 4 6 9 9
KRP Plz. Kraje 4 6 6 8 10 5
KRP Ust. Kraje 14 13 15 18 14 13
KRP Kral. Kraje 5 2 4 8 7 3
KRP Jihom. Kraje 24 28 22 19 19 11
KRP Mor. Kraje 26 15 19 21 22 12
KRP Olom. Kraje 11 7 9 7 5 3
KRP ZI. Kraje 10 6 5 6 7 5
KRP Kr. Vyso€ina 10 9 7 9 2 10
KRP Pard. Kraje 9 3 2 2 3 2
KRP Lib. Kraje 16 11 8 6 6 11
KRP Karl. Kraje 1 3 3 5 2 0
Celkem 184 144 144 163 159 138

Zdroj: Policie CR, Policejni prezidium, vlastni zpracovani
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4.3 Prolomeni ochrany osobnosti podle zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zéakonik

V této podkapitole bude podan piehled o pocétech sporii na ochranu osobnosti podle OZ,
ANntDZ a podle TiskZ. Timto piehledem ma byt dokumentovana Cetnost vyskytu zésahti do

ochrany osobnosti fyzickych osob v praxi.

V tabulce €. 6 jsou uvedeny pocty soudnich rozhodnuti ve vécech sport o ochranu osobnosti
Vv ¢asovém obdobi 2008-2015, po jednotlivych krajich. Patrny je vyssi pocet téchto sporil
Vv Praze. V jednotlivych krajich jsou to desitky sporti ro¢né, celkové je to pak v fadu stovek
ro¢n¢, tedy agenda, kterd soudy zatéZzuje jen okrajové a osciluje kolem pfiblizné stalych

hodnot, v hlavnim mé&sté Praze dokonce klesa.

Tabulka 6 - Pfehled o pravomocnych rozhodnutich soud(l ve vécech sporl o ochranu osobnosti v
letech 2008-2015

prava na ochranu osobnosti

Praha StC JC | z€ | sC | VvC M SM CR
2008 241 59 23 21 46 35 115 130 670
2009 184 39 9 33 48 43 94 101 551
2010 204 46 3 40 54 30 110 81 568
2011 231 53 3 41 40 19 103 88 578
2012 174 63 3 2 59 32 85 89 507
2013 147 46 3 8 39 38 83 57 421
2014 184 49 37 38 35 40 47 67 497
2015 170 53 30 30 56 44 74 50 507

Zdroj: Ministerstvo spravedIinosti CR, vlastni zpracovani

V tabulce €. 7 jsou uvedeny pocty soudnich rozhodnuti ve sporech podle antidiskrimina¢niho
zdkona. Udaje zaéinaji rokem 2011 vzhledem k G&innosti tohoto zékona, kterd nastala
1.9.2009. Podle hodnot zde uvedenych je zfetelné, ze jsou to jednotky sport rocné za celou

CR a tato agenda je pro soudy raritou.
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Tabulka 7 - Pfehled o pravomocnych rozhodnutich soudd ve vécech spori podle
antidiskriminaéniho zdkona v letech 2011-2015

spory podle antidiskriminac¢niho zdkona (zak.¢. 198/2009 Sb.)

Praha stC ife zC sC vC M SM CR
2011 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2012 0 2 0 0 0 0 0 2 4
2013 7 0 0 0 0 1 1 0 9
2014 3 0 1 0 1 0 0 1 5
2015 2 0 0 0 0 0 0 0 2

Zdroj: Ministerstvo spravedIinosti CR, vlastni zpracovani

V tabulce €. 8 jsou uvedeny pocty soudnich rozhodnuti ve sporech podle tiskového zakona.

Tato agenda je pocetné vyznamnéjsi nez spory podle antidiskrimina¢niho zédkona, ovSem

trend je zde klesajici z fada stovek v roce 2008 az na desitky, respektive jednotky sporii

v poslednich letech.

Tabulka 8 - Pfehled o pravomocnych rozhodnutich soud( ve vécech sporu podle tiskového
zdkona v letech 2008-2015

spory podle tiskového zakona (zék. ¢. 46/2000 Sb.)

Praha stC JC | z€C | s€C | VvC M SM CR
2008 31 0 3 1 0 0 0 0 204
2009 35 0 2 0 0 1 0 0 197
2010 22 1 0 1 0 0 0 0 24
2011 36 1 0 0 0 0 0 0 37
2012 18 1 0 0 0 1 0 1 21
2013 16 0 0 0 0 0 0 0 16
2014 6 1 2 1 6 1 0 3 20
2015 8 2 0 1 2 0 2 1 16

Zdroj: Ministerstvo spravedlnosti CR, vlastni zpracovani

4.4 Prolomeni ochrany osobnosti podle zdkona ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni

soudnim (trestni rad)

7

V nékterych situacich je tfeba zasdhnout do osobnostnich prav fyzickych osob. Toto

opravnéni maji statni organy a lze tak ¢init pouze na zaklad¢ zakona a v jeho mezich. N¢kdy
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to mohou byt zdsahy velmi intenzivni jak v ¢asové dimenzi, tak i v dimenzi ofenzivnosti.
Podminky, za kterych mize byt toto prolomeni realizovano, jsou vymezeny zdkonodarcem
a Vv piipad¢ trestniho fadu se tak déje za ucelem nalezitého zjisténi trestnych Cinl a
spravedlivého potrestani jejich pachateli. Autorem prace byly vybrany tii pomérné¢ velmi
intenzivni zasahy, kterymi je utajenym zptisobem zasahovano do soukromi osob, respektive

s védomim fyzické osoby do jeji télesné integrity.

4.4.1 Odposlech a zaznam telekomunikacniho provozu

Odposlech a zdznam telekomunikaéniho provozu je v trestnim fadu upraven v ¢asti
prvni, hlavé ctvrté, nazvané zajiSténi osob, véci a jinych majetkovych hodnot, oddilu
sedmém, nazvaném odposlech a zaznam telekomunika¢niho provozu, v § 88. Historie
legalnich odposlechii telekomunikaéniho provozu v CR, za¢ind rokem 1990, a to konkrétng
novelou trestniho fadu ¢. 178/1990 Sb.. Pro danou upravu je ziejmé nejtypictéjsi to, ze
nepiedpokladala vyuziti obsahu zaznamenaného telekomunika¢niho provozu jako dikazu
V soudnim fizeni a umoziiovala odposlech po zahajeni trestniho stihani. Pro dobu pted
zahajenim trestniho stihani pfipoustél odposlech tehdy platny zakon ¢. 183/1991 Sb. Dnes
miize byt odposlech podle § 88 odst. 1 TR nafizen ,,...je-li vedeno trestni fizeni...“, tedy dle
§ 11 odst. 10 TR v jakémkoliv stadiu trestniho fizeni.®® Tento ukon lze vyjimeéné natidit a
provést i ve vykonavacim fizeni v souvislosti s patranim po odsouzenych, kteti maji
nastoupit vykon trestu odnéti svobody uloZeny za néktery z trestnych ¢init uvedenych v § 88

odst. 1 tr. fadu.®®

Tento druh operativné patraciho prostfedku lze pouzit pouze za podminky, kdy sledovaného
ucelu nelze dosahnout jinak, nebo pokud by bylo jeho dosazeni podstatné ztizeno. Je tim
respektovana zasada zdrZenlivosti a pfiméfenosti (§ 2 odst. 4 trestniho fadu), jako jedna ze
zasad trestniho fizeni. M& se tak zabrafovat tomu, aby odposlech a zaznam
telekomunikac¢niho provozu nemohl byt vyuZzivan kdykoliv, jako béZny zptsob ziskavani

informaci.

88 SOKOL, T. Odposlech. Stdtni zastupitelstvi. 2008, ¢. 3, s. 16-21. ISSN 1214-3758.
89 stanovisko Nejvyssiho soudu ze dne 6.5.2013, sp. zn. Tpjn 304/2012, uverejnéné pod &. 54/2013 Sbirky
soudnich rozhodnuti a stanovisek, ¢ast trestni. Dostupné z: www.nsoud.cz.
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Organy cinné v trestnim fizeni timto institutem Opatfuji obecné informace, v uz§im
vymezeni pak dikazy. Jde o dikazni prostfedek ucinny a také citlivy z hlediska zasahu do
ochrany osobnosti. Zasahuje se jim vyznamnym zptisobem do prav chranénych ¢lankem 8
Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod a &lankem 13 Listiny. Tomu
odpovidaji 1 podminky, za nichz miize byt pouzit. K jeho nafizeni je opravnén predseda
senatu a v ptipravném fizeni na ndvrh statniho zastupce soudce. Zakon stanovi, ze to mize
byt pro zloc¢in, na ktery zakon stanovi trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby
nejmén¢ osm let, dale pro néktery z trestnych ¢inl taxativné vyjmenovanych v § 88 odst. 1
nebo pro jiny imyslny trestny €in, k jehoz stihani zavazuje vyhlasena mezinarodni smlouva.
V ptipadé, Ze je vedeno trestni fizeni pro umyslny trestny ¢in, k jehoz stihani zavazuje
vyhlaSena mezindrodni smlouva, musi byt v pifikazu k odposlechu a ziznamu
telekomunikacniho provozu uveden také odkaz na tuto smlouvu. Takovych mezinarodnich
smluv je zna¢né mnozstvi, pti¢emz jde o pravni dokumenty svého druhu, které ale nemaji
strukturu pravnich ptedpisi ¢i pravnich norem. V daném ptipadé obsahuji obecné ujednani
o tom, jaké oblasti neZadoucich aktivit budou staty do budoucna postihovat. JiZ jen piehled
téchto smluv miZze Cinit potiZe 1 pravniklim a zcela jisté¢ miZe dojit k zdsadnim rozportim,
pokud jde o jejich vyklad, resp. o posouzeni, zda urcity trestny €in, uvedeny v trestnim
zakoné, je reflexi zavazku ptijatého néjakou ze zminénych mezinarodnich smluv. V ptipadé
laika je orientace v této problematice zcela vyloudena.”® Bez ptikazu k odposlechu a
zaznamu telekomunikaéniho provozu miize policejni orgén tento tkon nafidit, nebo jej
provést i sam, je-li vedeno trestni fizeni pro taxativn¢€ uvedené trestné ¢iny v § 88 odst. 5

TR, pokud s tim uZivatel odposlouchavané stanice souhlasi.

V § 88 odst. 6 TR je zopakovéana obecna povinnost zakotvena v § 55 odst. 1 TR, sepisovat
o kazdém ukonu trestniho fizeni protokol, ma-li byt zdznam telekomunika¢niho provozu uzit
jako dukaz. Zakon zde také pripousti uziti odposlechu a zdznamu telekomunikaéniho
provozu Vv jiné trestni véci, neZ je ta, v niz byl proveden. Musi byt vedeno trestni stihani pro
trestny &in uvedeny v § 88 odst. 1 TR, nebo souhlasi-li s tim uZivatel odposlouchavané

stanice. Tuto moznost pouZiti odposlechi je tfeba vykladat restriktivng. Ustavni soud k tomu

0 SOKOL, T. Odposlech. Stdtni zastupitelstvi. 2008, &. 3, str. 16-21. ISSN 1214-3758.
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uvedl, ze odposlechy telefonnich hovora potizenych v trestnim fizeni nelze uzit jako dikaz

V jiném fizeni, kdy v projednavané véci se jednalo o Fizeni disciplinarni povahy.’

Doba, po kterou bude odposlech a zdznam telekomunikaéniho provozu provadén, nesmi byt
delsi nez Ctyfi mésice. Tato doba muize byt na zdkladé vyhodnoceni dosavadniho pribéhu
odposlechu a zdznamu telekomunika¢niho provozu opakované prodlouzena, vzdy na dobu
¢tyf mésict. Prodlouzeni doby provadi soudce soudu vyssiho stupné a v ptipravném fizeni
na navrh statniho zéstupce soudce krajského soudu. Do 31.6. 2008 byl zdkon k dobé trvani
natizeni odposlechu velkorysejsi, nebot’ byla stanovena na Sest mésicli, s moznosti jejiho

opakovaného prodlouzeni.

Povinnosti policejniho organu je pribézné vyhodnocovat, zda i nadéle trvaji divody, které
vedly k vydani pfikazu k odposlechu a zaznamu telekomunika¢niho provozu. Pokud tyto
divody pominuly, je policejni organ povinen odposlech a zaznam telekomunikac¢niho
provozu ihned ukoncit a to i pfed skonéenim doby, uvedené v piikazu k odposlechu a

zaznamu telekomunikacniho provozu.

Bez piikazu mize OCTR naiidit odposlech a zaznam telekomunikaéniho provozu, nebo jej
i sam provést, je-li vedeno trestni Fizeni pro trestné &iny taxativné uvedené § 88 odst. 5 TR

za podminky, Ze s tim uzivatel odposlouchavané stanice souhlasi.

V § 88 odst. 7 TR je policejnimu organu stanovena tfilet4 lhiita, po niz musi zniéit ziznamy
odposlechu, kterymi nebyly zjistény skutecnosti vyznamné pro trestni fizeni. Ke zniceni
zdznamu muze dojit teprve po souhlasu soudu a v pfipravném fizeni po souhlasu statniho
zastupce. Zniceni zdznamu bude mozZné aZ po uplynuti tfi let od pravomocného skon€eni
véci. Tato lhita je stanovena s ohledem na moZnost podani dovolani k Nejvyssimu soudu,
nebo jiného mimotadného opravného prosttedku. Policejni organ musi vyckat na rozhodnuti
soudu o mimoradném opravném prostiedku. V ptipadé€, ze ve véci bude znovu jednano a

rozhodovano, vycka se zni¢enim zdznamil az po novém pravomocném skondeni véci. ’?

V § 88 odst. 8 TR je stanovena povinnost, informovat o odposlechu a ziznamu
telekomunikaéniho provozu uzivatele telefonu ¢i jiného telekomunikacniho zatizeni, pokud

je jeho totoznost zndma. Soucasti informace je pouceni o pravu podat ve lhiité Sesti mésict

L BISKUP, P. US: Odposlechy nelze pouzit jako ditkaz mimo trestni ¥izeni. Prdavo, 29.12. 2014, str. 1-2.
2VANTUCH, P. Nova tprava odposlechu v trestnim fadu od 1.7. 2008. Bulletin advokacie. 2008, ¢.10, s. 28-
32. ISSN 1210-6348.
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ode dne doruceni této informace ndvrh na pfezkoumani zakonnosti piikazu k tomuto ukonu.

Z této povinnosti zakon stanovi vyjimky, uvedené v § 88 odst. 9 TR.

V poslednich nékolika letech, kdy o tomto ukonu Casto informuji média a také z vlastni
praxe vyslovuje autor prace predpoklad, Zze vyznam tohoto ditkazniho prostiedku postupné
ustupuje, protoze jsou pachatelé jiz pouceni o technické podstaté ziskavani tohoto dikazu,
jednaji tedy opatrn€, méni velmi ¢asto mobilni telefony nebo alespont SIM karty, takze nelze
pii zdlouhavé proceduie povolovani odposlechii s nimi vitbec drzet krok. Ve vécech z oblasti
hospodartskeé trestné ¢innosti je pak u¢innost odposlechu nizsi vzhledem k tomu, ze takové
trestné Ciny vyjdou najevo pfiliS pozdé na to, aby pachatelé komunikovali o pravné
relevantnich vécech tykajicich se trestného ¢inu. Pachatelé také pouzivaji rizné zastiraci
vyrazy, jejichz skutecny vyznam a smysl musi byt dovozen ze skutecnosti jiz zjisténych,

ptipadné v budoucnu nastalych.

Judikatura a nauka se také zabyvala otazkou, zda-li je mozné jako dukaz pfipustit obrazovy
nebo zvukovy zaznam, pofizeny soukromou osobou, bez védomi osoby, jiz se takovy
zaznam tyka. K tomu Ize uvést, Ze uZiti takového soukromého nebo obrazového zdznamu
Vv trestnim fizeni k ditkazu neni vylouceno ani tehdy, pokud je jim zasahovano do prava na
soukromi osoby, proti niZ se trestni fizeni vede. Tato moznost plyne z § 89 odst. 2 TR kde
je uvedeno, Ze ,,za dikaz mize slouZit vse, co miize prispeét k objasnéni véci...*. Pfipustnost
takto provedeného dikazu vsak ma své limity. Pfedevs§im nelze takto obchazet ustanoveni
trestniho ¥adu, pokud jde o postup OCTR. Proto nemiiZe tento organ vyuzit tieti osoby
K pofizeni zdznamu, aniz by byly splnény vSechny podminky pro jeho pofizeni ve stejném
rozsahu, jako by ho zajistoval sam. Byl-li zaznam pofizen bez ingerence organu ¢inného
V trestnim fizeni, je ho mozné provést k dikazu tehdy, byl-li pofizen v souladu s pravem ¢i
za okolnosti vylu€ujicich protipravnost. 1 v pfipad¢, ze byl takovy zdznam pofizen
protipravné, neznamena to, Ze ho nelze pouzit nikdy. Je vSak tfeba podrobit moZnost jeho
provedeni testu proporcionality zalozeném na vhodnosti a potiebnosti takového zaznamu
z pohledu osoby, kterd ho potfizovala. Takovy test nebude spliovat zdznam potizeny

poskozenym, ktery ¢in sam vyprovokoval, aby jej mohl zaznamenat.”

8 GRIVNA, T. K pouziti obsahu tzv. soukromych & obrazovych zaznam@ v trestnim fizeni. Stdni
zastupitelstvi. 2013, ¢. 5, str. 8-12. ISSN 1214-3758.
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Z grafu, ktery zaznamenava vyvojové trendy v nasazovani odposlechl je patrny pokles
realizace téchto ukoni. Zatimco v roce 2004 bylo nasazeno 9.640 odposlechtl, tak v roce
2009 byl pokles na 4.571 a od té doby poéty opét mirn¢ nartstaji az na hodnotu 7.528
odposlecht v roce 2014.

Graf 1 - Vyvoj nasazovdni odposlechii v letech 20042015 v rdamci PCR

Vyvoj nasazovani odposlecht v letech 2004 -
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Zdroj: Analyza odposlechii a zdaznamii telekomunikacniho provozu a sledovani osob a véci dle trestniho radu a ruseni
provozu elektronickych komunikaci Policii CR za rok 2015, viastni zpracovani

4.3.2 Sledovani osob a véci

Tento operativné patraci prostfedek byl zatazen za odposlech a zdznam telekomunikaéniho
provozu z hlediska tématu této prace, protoze i u tohoto tikonu je stejné jako u piedchoziho
zasahovano do oOsobnosti fyzické osoby utajovanym zptusobem a vyhodnocenim tohoto
ukonu se osoby sluzebné ¢inné v policejnim organu mohou dozvédét informace, které s véci,

V niZ byl tento tkon povolen, nesouvisi.

Toto opravnéni OCTR je upraveno v § 158d TR a jde v ném o ziskavani poznatki o osobach
a vécech utajovanym zptisobem, za pouZiti technickych nebo jinych prosttedkd. V tvahu

ptichazi jen v fizeni o tmyslném trestném ¢inu a po dobu nejdéle Sesti mésict, pri¢emz doba

52



sledovani muze byt na zékladé nové zadosti opakované prodlouzena, vzdy na dobu nejvyse

Sesti mesictl. Jsou mozné tii zakladni typy sledovani osob a véci:

a) Obecné sledovani osob a véci podle odstavce 1, aniz by o ném byly pofizovany
jakékoliv zdznamy.

b) Sledovani podle odstavce 2, pii kterém jsou pofizovany zvukové, obrazové nebo jiné
zdznamy ve smyslu § 158b odst. 3 TR, tedy zaznamy pomoci technického zatizeni o
pribéhu samotného ukonu, tj. v prib&hu jeho provadéni.

¢) Sledovani podle odstavce 3, které zasahuje do n€kterych ustavné chranénych prav a
svobod obcanti (nedotknutelnosti obydli, listovniho tajemstvi a tajemstvi jinych

pisemnosti a zdznam@ uchovavanych v soukromi).’™

K obecnému sledovani osob a véci, pfi kterém nebudou pofizovany zadné zvukové,
obrazové nebo jiné zdznamy, ani neni zasahovano do nedotknutelnosti obydli, do listovniho
tajemstvi nebo zjiStovan obsah jinych pisemnosti a zdznamii uchovévanych v soukromi za
pouziti technickych prostfedki, neni tieba zadného povoleni a je plné v pravomoci
povéteného policejniho orgénu. Skutecnosti zjisténé pti tomto typu sledovani budou slouzit

pievazné k operativnim tiéelim. "

K dal$im dvéma typlim sledovani je vyzadovano povoleni. U sledovani pti kterém mayji byt
pofizovany zvukové, obrazové nebo jiné zaznamy je tfeba pisemné povoleni statniho
zastupce. Pouze nesnese-li véc odkladu, 1ze takové sledovani zahdjit 1 bez povoleni. Policejni
organ o n¢j vSak musi bezodkladné dodate¢né pozadat, a pokud jej do 48 hodin neobdrzi, je
povinen sledovani ukoncit, piipadny zdznam znicit a informace, které se v této souvislosti
dozvédél, nijak nepouzit. Ke sledovani pod pismenem c), kterym je zasahovano do
nedotknutelnosti obydli (a rovnéz jinych prostor a pozemk), do listovniho tajemstvi nebo
ma byt zjiStovan obsah jinych pisemnosti uchovavanych v soukromi za pouziti technickych
prosttedkll, se vyzaduje ptedchozi povoleni soudce. Pii vstupu do obydli nesmé&ji byt
provedeny Zadné jiné tikony nez takove, které¢ sméfuji k umisténi technickych prostredki. Je
tim vyjadfena nepfipustnost nahrazovat zasahy do prav a svobod sledovanim osob a véci

jiné procesni instituty upravujici zvlastni rezim takovych zasahd.®

“SAMAL, P. akol. Trestni ;ad II. § 157 az 314s. Komentar 7. vydani. Praha : C.H. Beck, 2013, s. 2004-2008.
ISBN 978-80-7400-465-0.

S Tamtéz, s. 2005.

6 Tamtéz, s. 2007.
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Bez povoleni lze provést vSechny tii typy sledovani s vyslovnym souhlasem toho, do jehoz
prav a svobod ma byt sledovanim zasahovano. Byl-li souhlas dodatecné odvolan, sledovani
se neprodlené zastavi. Jako dikaz mize byt pofizeny zdznam o sledovani osob a véci pouzit

pouze tehdy, pokud je k nému pf¥ipojen protokol, s néleZitostmi uvedenymi v § 55 TR.

Podle § 158d odst. 8 TR je povinnosti policejniho organu zniit predepsanym zptisobem
zaznamy o sledovani osob a véci, pokud nebyly sledovanim zjistény skute¢nosti dulezité pro

trestni fizeni.

V nasledujicich odstavcich 9 a 10 je jednak =zaloZzena povinnost provozovateli
telekomunikacni ¢innosti a dalSich subjektli bezuplatné poskytovat policejnimu organu
provad¢jicimu sledovani podle jeho pokynii nezbytnou souc¢innost a dile podminky, za nichz
1ze zaznam potizeny pii sledovani a ptipojeny protokol pouzit jako diikaz v jiné trestni véci,

nez je ta, v niz bylo sledovani provedeno.

Graf 2 - Vyvoj poctu iikonii sledovani osob a véci v letech 2006-2015 v rdamci PCR
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Zdroj: Analyza odposlechii a zaznamu telekomunikacniho provozu a sledovani osob a véci dle trestniho iadu a ruseni
provozu elektronickych komunikaci Policii CR za rok 2015, vlastni zpracovani

Z grafu se da vysledovat, ze v zachyceném obdobi let 2006-2015 nastal pomérné znac¢ny

narast tohoto opravnéni a to bezmala az na dvojnasobek v obdobi let 2007-2013. Po roce
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2013 dochazi k mirnému poklesu v fadu stovek ro¢né€, z tdaje 4.990 na hodnotu 4.476

ukonu v roce 2015.

4.3.3 Prohlidka téla a jiné podobné ukony

Obsahem tohoto tikonu je:

a) Prohlidka téla.
b) Zkouska krve.
c) Odbér biologického materialu nebo jiny obdobny ukon.

d) Ukony potiebné ke zjisténi totoznosti osoby.

Jde o zvla§tni druh ohledani, ktery je upraven v § 114 TR. Je jim zasahovano do cti,
vaznosti, diistojnosti a télesné integrity fyzické osoby. Vyjma odbéru krve, je podeziely
nebo obvinény povinen tyto ukony strpét, nadto muze byt k podrobeni se témto ukoniim
donucovan uloZenim potfadkové pokuty, anebo pifekonanim jeho odporu. Ostatni osoby
1ze donucovat pouze ulozenim potadkové pokuty. Jeji vySe je omezena horni hranici

50.000 Ke¢.

Nejméné intenzivni zasah do osobnosti fyzické osoby predstavuje prohlidka téla podle §
114 odst. 1 TR. Prohlidce je povinen se podrobit kazdy, tedy jak ten, proti némuz se
trestni fizeni vede, tak i svédek a poskozeny. Ugelem tohoto tkonu je zjistit, zda-li se na
téle osoby nachdzeji stopy nebo nasledky trestného Cinu a dale znaky pro identifikaci
osoby. Priméarné€ by méla byt prohlidka provadéna Iékafem. Tak je tomu zpravidla tehdy,
kdyz je tieba popsat nasledky trestného ¢inu na téle osoby. Prohlidku vSak mize provést

1 policista za ptedpokladu, ze je stejného pohlavi jako osoba prohlizena.

Odbér krve, provedeni jiného pottebného tkonu a odbér biologického materidlu je
upraven v § 114 odst. 2 TR. Odbéry biologickych materiali délime na invazni a
neinvazni, podle toho, zda je pfi odbéru nutné provést zasah do télesné integrity osoby.
O invazni odbér ptijde pii odbéru krve, neinvazni odbér bude napt. odbér slin nebo odbér
srovnavacich pachovych stop. Témto utkoniim je povinen se podrobit podeziely,

obvinény, svédek a dale i osoba tzv. domaci.”” Odbér krve nebo provedeni jiného

"NOVAK, P. Moznosti vynuceni odbéru biologickych materialai. Kriminalistika. 2004, ¢. 3,s. 190-192. ISSN
1210-9150.
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pottebného tkonu, musi provadét pouze lékai nebo odborny zdravotnicky personal.
Odbér biologického materidlu, ktery neni spojen se zdsahem do télesné integrity osoby,
jiz se takovy ukon tyka, miize provést bud’ sama tato osoba, nebo s jejim souhlasem
OCTR. Na pozadani OCTR muize takovy odbér i bez souhlasu podezielého nebo

obvinéného provést 1ékar nebo odborny zdravotnicky pracovnik.

V odstavci 3 je dano opravnéni zjistit totoznost osoby, kterd se zdrzovala na misté ¢inu.
Takové osoba je pak povinna strpét tkony, sméfujici k jeji identifikaci. Povinnost strpét
ukony pro takové zjisténi se mize tykat i osoby, jejiz vlastni totoznost je znama, ale neni
ziejmé, zda jde zaroveri o osobu, ktera se zdrzovala na misté ¢inu.’® V prostiedi Policie
CR je vyzadovani a obecné zasady provadéni identifika¢nich tikonti upraveno internim
aktem fizeni’®, kde je v ¢l. 2, pism. a) uvedeno, co se rozumi identifikaénimi ukony. Je
Jimi:
a) popis osoby,
b) pofizeni kriminalistickych fotografii osoby, kterymi pro ucely pokynu jsou

fotografie:

- tfidilna kriminalisticka,

- celé postavy,

- portrétni,

- zvlaStnich znameni (napf. tetovani, piercing),
¢) snimani daktyloskopickych otisku prsti a dlani osoby,

d) odebirani biologického materialu osoby pro ucely stanoveni profilu DNA.

Pro tcely pfedchéazeni, vyhleddvani nebo odhalovani trestné ¢innosti anebo stihani trestnych

¢inll nebo zajiStovani bezpecnosti Ceské republiky, vefejného pofadku nebo vnitini

bezpecnosti, se vSechny tyto identifikacni tikony provadéji u obvinéného, podezielého,

odsouzeného, osoby, jiz bylo ulozeno ochranné 1é&eni, a osoby s omezenou svépravnosti.®

8 usneseni Vrchniho soudu Praha ze dne 15.10. 1996, sp. zn. 7 To 49/96, uvefejnéné pod &islem 23/1997
Sbirky soudnich rozhodnuti a stanovisek, ¢ast trestni.

" POKYN policejniho prezidenta ze dne 15. prosince 2016 o identifika¢nich tkonech. In. Sbirka internich akti
tizeni Policejniho prezidenta. 2016, ¢astka 297. Dostupné z: Intranet: http://esiar.pcr.cz/kniha/siar.

80 Tamtéz, ¢l. 3 odst. 1, pism. b).
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V grafu jsou uvedeny celkové poéty téchto tkond v obdobi let 2010-2016 za celou CR.
Vzhledem k tomu, Ze tento ukon je provadén u vSech prvopachateld a i u dal$ich osob jak je

uvedeno vyse, tak jde o pomérné velké pocty osob s nariistajici vyvojovou tendenci.

Graf 3 - Vyvoj poctu identifikacnich udajii v letech 2010-2016 v rdmci Policie CR
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Zdroj: Kriminalisticky ustav Praha, vlastni zpracovani

4.5 Dotaznik

Tato ¢ast prace se zabyvd vyzkumem, provedenym pro naplnéni cile prace, tedy zjistit
uroven ochrany osobnosti v praxi. Obecnym cilem je poznani, rozsifeni a ovéfeni poznatkt
o pfedmétu zkoumani a o jeho souvislostech s okolim. Pro potfeby poznani je pfedmét
zkoumani vydé€lovan tim, Ze se odhliZi od n€kterych jeho vlastnosti a definovanim jinych

urcitych rysu, souvislosti a vlastnosti je vymezen socidlni jev jako pfedmét zkoumani.

4.5.1 Charakteristika vyzkumného problému

Ukolem zpracovaného vyzkumu je zodpovédét, jak je ochrana osobnosti chapana vefejnosti

a jak se vetejnost v této problematice orientuje. Predpokladem je, Ze tato problematika stoji

57



pon¢kud na okraji zajmu vetejnosti, kterd se spise setkava se zdvazkovymi pravnimi vztahy,
s rodinnym pravem nebo je ze strany médii informovana o riznych trestnépravnich kauzach.
Pokud pak jiz dojde k neopravnénému zasahu do nékterého z osobnostnich prav ¢loveka, tak
pokud to neni zdsah velmi intenzivni, tak si jej posSkozeny ani neuvédomuje a nezajima se
tak o moznost napravy a postizeni Skiidce. Dano je to patrné tim, ze piesto, Ze osobnostni
prava ¢lovéka jsou s nim velmi tésné spojena, tak zasahy bézné intenzity do tkzv.,,mékkych*
osobnostnich prav typu diistojnost ¢lovéka, pravo zit v pfiznivém Zzivotnim prostfedni,
vaznost, Cest, soukromi a projevy osobni povahy, nejsou u vétSiny populace tak citelné, jako
jsou tfeba zasahy do osobnostnich prav spojenych se zivotem a zdravim ¢lovéka, ptipadné

zasahy do majetkové sféry jedince.

4.5.2 Vyzkumna technika

Pro sbér dat byl pouzit strukturovany dotaznik, ktery je dobrym operativnim prostfedkem
sbéru informaci. Neni naro¢ny po strance organizacni a je levny. Pro tyto vlastnosti se stal
nejpouzivanéj$im zptisobem sbéru informaci v souc¢asnych empirickych Setfenich v oblasti

vyzkumu.

Dotaznik v uvodu obsahuje pruvodni dopis, kde jsou respondenti ujisténi o anonymité
vyzkumu a je zdlraznéno, Ze neexistuji ,,spravné” a ,,Spatné* odpovédi, protoze cilem
vyzkumu je zjistit postoj respondentd, kterym je také objasnén Ucel dotazniku a
provadéného vyzkumu. Nasleduji Ctyfi otazky sociodemografické, kterymi je zjiStovano
pohlavi, v€k, dosazené vzdé€lani a socioekonomicky status respondentti. Dalsi otazky se
tykaji zkoumané oblasti ochrany osobnosti a jsou konstruovany jako uzaviené a respondenti
maji vybrat vzdy jen jednu z uvedenych odpovédi. Tento koncept je zvolen i u Gtvodnich

sociodemografickych otazek.

Dotaznik byl respondentim distribuovan osobn¢ a osobné¢ také shromazd’ovan zpét, ¢imz

byla zvySena navratnost.
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4.5.3 Vybér respondentl

Vzhledem k pouzité vyzkumné technice byli respondenti do vyzkumného Setfeni vybrani
stratifikovanym ndhodnym vybérem, jehoz podstatou je rozdéleni osob do homogennich
skupin podle urcitého kritéria a uvnitf téchto homogennich skupin jsou jedinci vybrani

prostym nahodnym vybérem.

Ptednosti ndhodného vybéru je predevsim fakt, Ze je mozno vybrat a zméfit soubor objektd,
ze kterych je usuzovano na celek. Nevyhodou vsak je, ze socialni jev, ktery je takto

zkouman, se pak v empirickych datech objevuje ve zna¢né redukované podobé 8

4.5.4 Vysledky dotaznikového Setreni

V této Casti predkladané diplomové prace je provedena sumarizace odpovédi respondentii

na otdzky, uvedené v dotazniku.

Tabulka 9 - Navratnost dotaznikd

Pocet oslovenych respondenti Navratnost dotaznik %

162 110 67,90
Zdroj: Dotaznik, vlastni zpracovani

Distribuovano bylo celkem 162 dotaznikdi a to pfevazné osobnim doruc¢enim. Pocet
respondentti, kteti byli ochotni vénovat vyplnéni dotazniku kratkou chvili byl 110, coz
predstavuje 67,90% navratnosti. To je vyrazné nad primérem, nebot’ bézn¢ se navratnost
pohybuje kolem 30-40 %.82 Takto vysoka navratnost byla dosazena jednak zdvofilou
prosbou o pokud mozno co nejptesnéjsi zodpovézeni otdzek a dale zpétnym osobnim

vybérem vyplnénych dotazniki.
Otazka ¢. 1 a¢. 3:

Jaké je Vase pohlavi a jaké je VaSe nejvyssi dosazené vzdélani?

81 ZICH, F. Uvod do sociologického vyzkumu. Praha: Vysoka $kola finanéni a spravni, 2004, s. 70. ISBN 80-
86754-19-7.

82 MAJEROVA, V., MAIJER, E. Empiricky vyzkum v sociologii venkova a zemédélstvi. Cast II. Praha: CZU
2007.5.83. ISBN 978-80-213-1671-3.
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Tabulka 10 - Pocet respondent(l podle pohlavi a vzdélani

Pocet respondentl podle pohlavi a vzdélani

zakladni v 4y . vyssi vysokoskolské
vzdalgn | STedoskolske | o orne vzdélani
pohlavi data pocet vzdélani vzdélani
mufzi pocet 63 2 37 0 24
podil % 57,27 3,17% 58,73% 0% 38,09%
Zeny pocet 47 3 17 11 16
podil % 42,70% 6,38% 36,17% 23,40% 34,04%
celkem | pocet 110 5 54 11 40
% 100% 4,54% 49,09% 10% 36,36%

Zdroj: Dotaznik, vlastni zpracovani

Respondenti byli genderové témét vyvazeni. Podle nejvyssiho dosazeného formalniho

vzdélani byli nejvétsi mérou zastoupeni stfedoSkolaci 54, coz piedstavuje 49,09 %, druhou

nejpocetnéjsi skupinou podle vzdélani byli vysokoskolaci 40, to odpovida 36,36%, dale byla

skupina respondentd s vys$§im odbornym vzdélanim s poétem 11, predstavujici 10% podil a

nejméné bylo respondentii se zakladnim vzdélanim, ¢itajici 5, vyjadieno v procentech 4,54

%.

Otazka ¢. 2:

Jaky je Vs vék?

Tabulka 11 - Vékova skladba respondentt

Vékova skladba respondentt

do 20 let 21-35 let 36-50 let 51-65 let
pocet 18 27 34 31
% 16,36 24,54 30,90 28,18

Zdroj: Dotaznik, vlastni zpracovani

Respondenti byli zvolenou konstrukci dotazniku rozde€leni do Ctyf vékovych kategorii.

Nejvétsi zastoupeni méla vékova skupina 36-50 let, kterych bylo 34, a tomu odpovida podil

30,90 %. Dale nasledovala vékova skupina 51-65 let, obsahujici 31 osob, tomu odpovida

28,18 %. Veékova skupina v rozmezi 21-35 let ¢itala 27 osob, coz predstavuje 25,54 % a

nejmensim poctem pak byla zastoupena vékova skupina do 20 let, kde bylo 18 respondentt
a to odpovida 16,36 %.
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Otazka ¢. 4:

Jaky je Vas socioekonomicky status?

Tabulka 12 - Pocty respondentl podle socioekonomického statusu

Pocty respondentll podle socioekonomického statusu
status % pohlavi pocet podil v %
Z 1 46,87
student 29,09 muz > 6.8
Zena 17 53,12
zameéstnanec 41,81 muz 2/ >8,69
Zena 19 41,30
oSV 26,36 muz 19 65,51
Zena 10 34,48
z 2 66,66
nezaméstnany 2,72 muz !
Zena 1 33,33

Zdroj: Dotaznik, vlastni zpracovani

Pro rozélenéni respondenti podle socioekonomického statusu byly pouzity v tabulce
uvedené Ctyfi skupiny. Nejpocetnéji byli zastoupeni zaméstnanci, kterych bylo 46, coz
odpovida podilu 41,81 %. Druhou pocetné nejobsahle;jsi skupinou byli studenti, kterych bylo
32 a to odpovida 29,09%. Dalsi skupinou byly OSVC, kterych bylo 29 a to pfedstavuje 26,36

%. Skupina nezaméstnanych byla nejméné pocetnd, byli 3, zastoupeni 2,72 %.

Otazka ¢. 5:

Vite, ktery zékon obsahuje zakladni upravu prava na ochranu osobnosti?

Tabulka 13 - Pfehled odpovédi na otazku ¢. 5

Vite, ktery zakon obsahuje zakladni Upravu prava na ochranu osobnosti?
obcansky zakonik zakonik prace | autorsky zakon | zakon o zdravotnich sluzbach
pocty 76 21 5 8
% 69,09 19,09 4,54 7,27

Zdroj: Dotaznik,vlastni zpracovani

Na tuto otdzku odpovédélo 76 dotazovanych, ptredstavujicich 69,09 %, Ze zakladni Giprava

ochrany osobnosti je obsazena v obanském zikoniku. Tento udaj naznacuje, Ze obecné
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povédomi o ochrané osobnosti u vefejnosti neni ptili§ velké. Je to i vzhledem k tomu, Ze ve
zkoumaném vzorku byli pomérné ve slusném poctu zastoupeni studenti. Dal$i moznosti byl
zakonik prace, ktery oznacilo 21 dotazovanych respondentli, tomuto idaji odpovida 19,09%
zastoupeni. Ze je zakladni pravni uprava ochrany osobnosti v zdkong o zdravotnich sluzbach
oznacilo 8 dotdzanych, ktefi predstavuji 7,27 %. Nejmén¢ dotdzanych oznacilo autorsky

zakon, bylo to 5 dotazanych, ¢emuz odpovida 4,54 %.
Otazka ¢. 6:
Myslite si, Ze legislativni aprava v oblasti ochrany osobnosti je:

Tabulka 14 - Pfehled odpovédi na otdzku ¢. 6

Myslite si, Ze legislativni Uprava v oblasti ochrany osobnosti je:
dostatecnad nedostate¢na nevim
pocet 17 6 87
% 15,45 5,45 79,09

Zdroj: Dotaznik, vlastni zpracovani

Odpovédi na tuto otazku vyjadiuji subjektivni nazor respondentli na pravni uroven ochrany
osobnosti. Ze shromdzdénych odpovédi je patrné, Zze 87 dotazanych, piedstavujicich 79,09
% uvedlo, Ze nevi, jestli je Uprava dostateCnd. Respondentti, kteti si mysli, Ze pravni Gprava
ve zkoumané oblasti je dostatecna bylo 17 a to odpovida 15,45 %. Zbylych 6 dotazanych,

odpovidajicich 5,45 % uvedlo, Ze podle nich je pravni tprava nedostatecna.
Otazka ¢. 7:
Do jakych osobnostnich prav je podle Vaseho nazoru nejcastéji zasahovano?

Tabulka 15 - Prehled odpovédi na otazku ¢. 7

Do jakych osobnostnich prav je podle Vaseho nazoru nejcastéji zasahovano?

vaznost Cest soukromi projevy osobni povahy
pocty 2 21 73 14
% 1,81 19,09 66,36 12,72

Zdroj: Dotaznik, vlastni zpracovani

Soukromi, toto dil¢i osobnostni pravo, je podle respondentl nej¢astéji vystaveno zasahtim.
Mysli si to 73 dotdzanych, piedstavujicich 66,36 %. Dalsi oblasti osobnosti, do které je podle

uvedenych odpovédi zasahovano je Cest. To uvedlo 21 dotdzanych, coz odpovida 19,09 %.
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Do projevil osobni povahy je nejcastéji zasahovano podle 14 dotdzanych a to ptedstavuje
12,72 %. Pouze 2 respondenti uvedli, ze je nejcastéji zasahovano do vaznosti fyzickych osob.

Tento pocet predstavuje 1,81 %.
Otazka ¢. 8:

Oznacte oblast, ve které podle Vaseho nazoru dochazi nejCastéji k poruSovani prava na

ochranu osobnosti:

Tabulka 16 - Pfehled odpovédi na otazku ¢. 8

Oznacte oblast, ve které podle Vaseho nazoru dochazi nejéastéji k porusovani prava na ochranu

osobnosti?
pracovni pomér zdravotnictvi média ¢innost policie
pocty 58 13 7 32
% 52,72 11,81 6,36 29,09

Zdroj: Dotaznik, vlastni zpracovani

Nejvice respondentt, konkrétné 58, cemuz odpovida 52,72 % si mysli, ze k porusovani prava
na ochranu osobnosti dochazi v oblasti pracovnépravni. Podle 32 dotazanych, ktefi vyjadiuji
29,09 %, je takovou oblasti &innost policie, bez rozdilu, jde-li o Policii CR nebo obecni
(méstskou) policii, nebot’ toto rozdéleni nebylo v dotazniku rozliSeno. Zdravotnictvi, tuto
oblast oznacilo 13 dotdzanych, ptredstavujici 11,81 %, jako oblast, kde dochazi nejcastéji
k poruSovani prava na ochranu osobnosti. Nejméné podle respondentti dochazi k porusovani
prava na ochranu osobnosti v médiich, bez rozdilu v jejich specifikaci. Odpovédélo tak 7

respondentt, a to je 6,36 %.

Otazka ¢. 9:
Bylo nékdy poruseno Vase pravo na ochranu osobnosti?

Tabulka 17 - Pfehled odpovédi na otazku ¢. 9
Bylo nékdy poruseno Vase pravo na ochranu osobnosti?

ano ne nevim
pocty 12 64 34
% 10,90% 58,18% 30,90%

Zdroj: Dotaznik, vlastni zpracovani
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Celkem 64 respondentil, ¢emuz odpovida 58,18 % odpovédélo, Ze nebylo. Odpoveéd’ nevim,
uvedlo 34 respondentt, kteti predstavuji 30,90 % a 12 respondentt, tedy 10,90 % uvedlo, ze

v minulosti do jejich osobnostniho prava zasazeno bylo.
Otazka ¢. 10:
Je na Vasem pracovisti (ve Vasi Skole) kamerovy systém?

Tabulka 18 - Pfehled odpovédi na otdzku ¢. 10

Je na Vasem pracovisti (ve Vasi Skole) kamerovy systém?
ano ne
pocty 87 23
% 79,09 20,90

Zdroj: Dotaznik, vlastni zpracovani

Na polozenou otazku odpovédélo 87 respondentti, predstavujicich 79,09 %, ze na jejich
pracovisti (Skole) je instalovan kamerovy systém. Zbylych 23 dotdzanych odpovédélo ze
nemaji na pracovisti (8kole) kamerovy zaznam. Bylo jich 23, coz odpovida 20,90%.
Z poméru kladnych a zapornych odpovédi na tuto otdzku lze dovodit pomérné znacné
roz$iteni kamerovych systému na pracovistich, které se stavaji samoziejmosti a do budoucna
se da v této sféfe oCekavat jesté ndrlst. Tedy tam, kde kamerové systémy jesté nejsou,
v blizk¢ dobé budou, bez ohledu, zda to situace vyzaduje, ¢i nikoliv, prosté¢ jen

z preventivnich divoda.

Otazka ¢. 11:
Byly n¢kdy zneuzity VaSe osobni idaje?

Tabulka 19 - Prehled odpovédi na otazku ¢. 11

Byly nékdy zneuZity Vase osobni udaje?
ano ne
pocet 9 101
% 8,18 91,81

Zdroj: Dotaznik, vlastni zpracovani
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Na otazku, zda n¢kdy byly zneuzity osobni udaje respondentti, odpovédélo 9 respondentt,
coz predstavuje 8,18 %, ze ano, v minulosti jiz doSlo minimélné v jednom piipadé ke
zneuziti jejich osobnich udaji. Zbylych 101 respondentti, piedstavujicich 91,81 %

odpovédelo, ze jejich osobni udaje zneuzity nebyly.

Otazka ¢. 12:

Pokud by doslo k zasahu do Vasich osobnostnich prav, zadal(a) byste po skiidci 1 finan¢ni

zadostiu¢inéni?

Tabulka 20 - Pfehled odpovédi na otazku ¢. 12

Pokud by doslo k zasahu do Vasich osobnostnich prav, zadal(a) byste po skddci i finanéni
zadostiucinéni?
socioekonomicky pocet
status

student 25
zaméstnanec 42

ano 0sv¢ 22 ne
nezaméstnany 2

pocet 91 19
91

% 82,72 17,27

Zdroj: Dotaznik, vlastni zpracovani

Skladba odpovédi na otazku o finanénim zadostiu€inéni ukézala, Zze 91 dotdzanych, ktefti
vyjadiuji 82,72 %, by zadala o tuto formu satisfakce, pokud by bylo zasazeno do jejich
osobnostnich prav. Z téchto souhlasnych odpovédi byl pak sestaven piehled podle
socioekonomického statusu. Z toho je zjisStovano, ze o financni zadostiucinéni by zadalo 25
studenti, 42 zaméstnanci, 22 OSVC a 2 nezamé&stnani. O finanéni zadostiu¢inéni by

nezadalo 19 respondentt a to ptedstavuje 17,27 %.
Otazka ¢. 13:

Zaujméte stanovisko K tvrzeni: ,,pravni védomi o ochrané osobnosti je nizké*
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Tabulka 21 - Pfehled odpovédi na otdzku 13

Zaujméte stanovisko k tvrzeni: "pravni védomi o ochrané osobnosti je nizké".
rozhodné spise , spise rozhodné
) , nevim , ,
souhlasim souhlasim nesouhlasim nesouhlasim
potty 26 22 43 11 8
% 23,63 20 39,09 10 7,27

Zdroj: Dotaznik, vlastni zpracovani

Respondenti se v této abstraktni otazce méli vyjadiit k predlozenému vyroku. Zde 26
respondentl, coz odpovidd 23,63 % uvedlo, ze s vyrokem souhlasi. Dalsi skupina 22
respondentli uvedla, ze s tim spiSe souhlasi. Tato skupina ptedstavuje 20 %. Odpoved
nevim, zvolilo 43 respondentu a to predstavuje 39,09 %. Odpovéd spise nesouhlasim zvolilo
11 respondentli, predstavujicich 10 %. Nejméné respondentl, konkrétné¢ 8, zvolilo

odpovéd, Ze rozhodné€ nesouhlasi s pfedlozenym vyrokem. Je to 7,27 %.
Otazka ¢. 14:

Co miZze podle Vas pfispét ke sniZzeni mnozstvi zasahli do osobnostnich prav fyzickych

osob?

Tabulka 22 - Pfehled odpovédi na otazku ¢. 14
Co miize podle Vas prispét ke snizeni mnozstvi zasah(i do osobnostnich prav fyzickych osob?

vychova rodicu vzdélavani na vsech stupnich pfisnéjsi zakonné postihy dalsi
pocty 17 13 76 4

% 15,45% 11,81% 69,09% 3,63%
Zdroj: Dotaznik, vlastni zpracovani

Na posledni otazku odpovédélo celkem 76 respondentli, piedstavujicich 69,09 %, ze
ptisnéjsi zdkonné postihy by pfispély ke snizeni mnoZstvi zdsahi do osobnostnich prav
fyzickych osob. Nasledovala pak skupina 17 respondent, kteti predstavuji 15,45 %, ktefi
oznacili odpovéd’ ,,vychova rodict“. Dalsi skupina 13 respondentli a tomuto mnoZstvi
odpovida 11,81 %, oznacilo odpoveéd’ ,,vzdélani na vSech stupnich® a posledni skupina,

¢itajici 4 respondenty, kterym odpovida 3,63 %, zvolila odpovéd’ ,,dalsi*.
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5 Shrnuti vysledkd zkoumani

Vysledky uskutecnéného vyzkumu ukazuji, ze vetejnost disponuje védomim o tom, ve které
norm¢ je upravena ochrana osobnosti. Zjisténé udaje poskytuji podklad pro zavér, ze i v této
oblasti, stojici pon€kud na okraji béznych zajmu lidi, je vefejnost orientovana v tom smeéru,
ze vi, do jakého pravniho ptedpisu nahlédnout, pokud by vyvstala nutnost podrobnéji se
sezndmit s pfedmétnou problematikou. Odlisnych vysledki bylo dosazeno v nazoru
respondentl na kvalitativni uroven pravni Upravy ochrany osobnosti. Zde se ukazuje, ze
populace nevi, zda-li je platna pravni Gprava dostatecna a komplexni, ¢i nikoliv. To mize
souviset i se zjisténymi vysledky u otazky 9, kde mirna nadpolovi¢ni vétsina respondenti
uvedla, Ze nebylo dosud zasaZzeno do jejich osobnostnich prav a dal§i témét tietina
respondentl uvedla, ze to nevi. Pokud tedy takové mnozZstvi respondentii uvede, Ze nebylo
zasazeno do jejich osobnostnich prav, ptipadné nevi, Ze by kdy k takovému zasahu doslo,
tak lze za takové situace predpokladat, Ze nebudou ani zjistovat kvalitu pravni upravy.
Zjisténé zaveéry podporuji 1 postoje respondentl k tvrzeni, Ze pravni védomi o ochrané
osobnosti je nizké. Ze tomu tak skutecné je, uvedla téméf polovina respondentii, konkrétng
43,63 %. Dalsi podstatna ¢ast respondentli uvedla, Ze nevi, jaka je Groven pravniho védomi

V této problematice.

V této otazce dosahl autor prace jinych vysledkil, nez Miroslav Houdek, ktery vyzkum v
dané problematice zpracovaval v pfedchozim obdobi. Ten ve své diplomové praci s nazvem
ochrana osobnosti v pravnim fadu Ceské republiky, obhajené v roce 2016, dospél
k vysledkim, kdy 69 % dotazovanych uvedlo pravni upravu ochrany osobnosti za
dostatecnou. Tato disonance mezi v této praci provedenym vyzkumem a vyzkumem M.
Houdka miize byt zptisobena tim, Ze respondenti v jim provedeném vyzkumu byli policisté,
zatimco v autorem této prace provedeném vyzkumu to byli lidé mimo policii. Byl to ¢astecné
1 zamér, protoze policisté, tak jak pracuji s pravnimi normami, jak se musi seznamovat
s celou tfadou pokynl a jak aplikuji pravo, tak nejsou pro vyzkum vV této oblasti zcela
reprezentativnim vzorkem, protoze u nich je ptfedpoklad vyssiho pravniho védomi, nebo by

alespon vzhledem k jejich profesi mél byt.

Na zékladé dalSich, vyzkumem ziskanych vysledkd bylo zjisténo, ze podle oslovenych

respondentli je nejvice zasahovano do soukromi fyzickych osob. Daleko za touto
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podmnozinou osobnostnich prav je ¢est a projevy osobni povahy. Pracovni pomér je podle
respondentti sférou, v niz nejcastéji dochazi k porusovani prava na ochranu osobnosti. Déle
je to ¢innost policie, ktera a¢ sluzbou vefejnosti, byla oznacena za druhou, respondenty
nejvice oznaCovanou oblast. Zdravotnictvi a Cinnost médii jsou podle dotazanych oblastmi,
ve kterych nejsou zdsahy do ochrany osobnosti tak frekventované. Dalsi vysledky vyzkumu
potvrdily masivni rozsifeni kamerovych systémli na pracovistich a ve Skolach. To
samoziejme neni nijak piekvapivé. Pofizovaci cena téchto zatizeni klesa, stejné jako naroky
na stavebni pfipravenost pro jejich instalaci a ovlddani se stava stile vice uZzivatelsky
privetivejsi. Vyzkumem bylo také zjisténo, ze nedochéazi k vyraznému zneuzivani osobnich
udajti. Dal$i hodnoty vyzkumu ptesvédciveé ukazuji, ze osm z deseti poskozenych by vyuzilo
prostfedku financ¢ni satisfakce, pokud by doslo k zasahu do jejich osobnostnich prav. To je
hodnota, ktera dava tusit, Ze 1 kdyz penize patrn¢ nikdy zcela nemohou od¢init zpiisobenou
ujmu, tak ji alespon zmirni a je predpoklad, ze to je velmi efektivni a citelny néstroj,
postihujici Skidce. Pokud jde o faktor, ktery by ptispél ke snizeni zasahti do osobnostnich
prav, tak jim jsou piisngj$i zakonné postihy bez rozliSeni normy, ve které by mély byt

upraveny. Projevuje se zde zietelny nazor, Ze ptisna zakonna Gprava piisobi i preventivne.

V trestnépravni roving, konkr. v oblasti postihti, ukazuji shromazdéna data pokles,
trestnych ¢ind, kterymi je primarné zasahovano do osobnosti, soukromi a listovniho
tajemstvi. Vyjimkou jsou trestné ¢iny poruseni tajemstvi dopravovanych zprav § 182 tr.
zakona a poruseni tajemstvi listin a dokumentti uchovavanych v soukromi § 183 tr. zakona.
Z jakého duvodu zrovna tyto dva trestné Ciny maji vzrlstajici tendenci si autor prace
netroufd urcit. Nabizi se vSak tivaha, ze informace jsou takika strategickou surovinou a
vzhledem Kk tomu, ze v dne$ni dob& se informace presouvaji a uchovavaji ve formé¢ dat
Vv pocitacich nebo vzdalenych ulozistich, tak pachatelé téchto trestnych ¢init mohou ttoky
vést odkudkoliv a limitem jsou jen znalosti, jak se do systému dostat. U trestnépravnich
ukont, kterymi je zasahovano do ochrany osobnosti a které jsou v této praci analyzovany,
je od roku 2009 zietelny narast uziti odposlechd, stejné jako sledovani osob a véci a
identifika¢nich ukont. To je trochu s podivem, nebot’ jak dokladaji poCty, tak i autorovi
Z praxe je znamo, ze registrovana kriminalita klesa ve vSech kategoriich. Zvysujici se pocty
téchto ukont tak nepfimo prokazuji, Ze na trestné Cinnosti se podili vice osob, piipadné

jednotlivci uzivaji vice SIM karet.
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5.1 Diskuze

Autor diplomové prace na téma ochrana osobnosti v pravnim fadu Ceské republiky M.
Houdek uvadi, ze velkym nebezpecim pro ochranu osobnosti jsou bezpilotni letouny tkzv.
drony, kterymi lze zasahovat napiiklad do soukromi osob. Autor dale uvadi, Ze k jejich
uzivani neexistuji témet zadna pravidla a navrhuje, aby pravidla ohledné pouzivani dront

byla zafazena do zakona o piestupcich.®®

Autor této prace ma za to, ze ve vztahu k ochrané osobnosti to vSak nic netesi. Primarné
proto, ze pokud témito prostifedky je zasahovano typicky do soukromi fyzickych osob a dale
jsou jimi pofizovany obrazové nebo zvukové zaznamy, nebo je jen sledovana ¢innost osob,
bez jakéhokoliv zdznamu, tak témto osobnostnim praviim je poskytovana ochrana jiz dnes a
nic na tom neméni ani zvoleny prostfedek, ktery k tomu pivodce zasahu pouzije. Prosté
zasahovat do soukromi fyzickych osob bez opravnéni je protipravni. V tomto sméru je autor
prace toho ndzoru, ze shora uvedeny autor se vlamuje do otevienych dvefti. Pokud je pak
navrhovéna uprava pouzivani bezpilotnich letound, tak to je zaleZitosti civilniho letectvi a
regulace vyuzivani vzdu$ného prostoru, tedy norem prava vetejného, které se dotykaji

ochrany osobnosti jen velmi okrajové, respektive viibec.

5.2 Navrh de lege ferenda

Po pomérné& detailnim sezndmeni se s Gpravou ochrany osobnosti jak v generalni pravni
uprave, tak i v normach k tomuto pfedpisu specialnich se autor domniva, ze v oblasti
trestniho prava, konkrétné u trestného ¢inu pomluva § 184 trestniho zakoniku, je trestni
represe prepjatd v tom sméru, ze za tento trestny ¢in lze ulozit i trest odnéti svobody a to jiz
Vv prvnim odstavci, kde je trestni sazba az jeden rok, ve druhém odstavci je pak trestni sazba
az dva roky. Za proklamace o tom, ze trestni pravo je nejkrajnéjsi prostredek feSeni se zda
takovy trest ptilis tvrdy. I kdyz nebylo zji$téno, ze by nékdo byl za tento trestny ¢in odsouzen
Kk trestu odnéti svobody, tak takova moznost tu je a tim se spiSe blizime trestnimu
zakonodarstvi statl na vychod od nés. Zakonodarce zde zcela mechanicky pievzal Gpravu

této skutkové podstaty z ptedchoziho socialistického trestniho zdkona, aniz by se nad tim

jakkoliv zamyslel. Pfedné jde o verbalni trestny €in, za ktery by neméli byt pachatelé posilani

8 HOUDEK, M. Ochrana osobnosti v pravaim #adu Ceské republiky. Praha, 2009. Diplomova prace (Ing.)
Ceska zemé&d@lska univerzita v Praze, Provozné ekonomicka fakulta, Katedra prava, 2016-03-30.
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za miize s ohledem na to, ze jsme na pocatku 21. stoleti a hlasime se k nejvyspélejsi ¢asti
civilizace, ktera cti svobodu projevu, kterd vSak samoziejmée neni bezbiehd. Pokud vsak jiz
dojde k nasledkim piedvidanym trestnim zakonikem, tak by zde zuvedenych dtvoda

neméla byt moznost ulozit pachateli trest odnéti svobody.

Navrhuje se proto, aby trestem za spachani trestného ¢inu pomluvy byl penézity trest, ktery
je pro odsouzené casto vétsim postihem, nez nékolik mésict ve vézeni. Ve skutkové podstaté
trestného ¢inu pomluvy se navrhuje v odstavci 1 nahradit slova ,,...odnétim svobody az na
jeden rok.“, slovy ,,...penézitym trestem.” a v odstavci 2 se navrhuje nahradit slova

,Odnétim svobody az na dv¢ 1éta...“ slovy ,,Penézitym trestem...*.
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6 Zavéer

V diplomové praci byla zhodnocena pravni uprava ochrany osobnosti fyzickych osob
V pravu a praxi. Stézejnim pii zpracovani tématu byl stanoveny cil prace, z n€hoz se autor
snazil nevybocovat. Prace je vedena maximalni snahou podat prehled zakonné tpravy v této
oblasti spolecenskych vztahl. Zaroven s ohledem na rozsah problematiky nebylo ambici

téma vycCerpat.

Analyzou zkoumané problematiky bylo zjisténo, Ze soucasna pravni uprava ochrany
osobnosti je vyhovujici napfi¢ celym pravnim fadem, tedy od ustavnich zdkonil, kterymi
jsou zarucena zakladni lidska prava a svobody, mezi které také pravo na ochranu 0sobnosti
patii, pfes generdlni pravni upravu v obCanském zékoniku, az po zdkony regulujici
spoleCenské vztahy, pti kterych také dochazi k zasahiim do ochrany osobnosti. Do generalni
pravni upravy Vv obanském zakoniku se promitla ustalend soudni judikatura a to pfispélo
K vétsimu sepéti s praxi. Jako ni¢im neodivodnéna, nebo autor alespon zadné odivodnéni
pii zpracovani tématu nezaznamenal, se ukazuje zména vécné pfislusnosti soudl, pii
rozhodovani sporti o ochranu osobnosti. Lze jen doufat, Ze za tim nebyla jen snaha o pouhou
zménu, po niz vSak nikdo nevolal, protoze ptedchozi nastaveni procesniho postupu bylo
minimalné ustalené. Tato zména se tak miiZze stat vhodnym tématem k analyze pro dalsi

fesitele této problematiky.

Zavér, ze dand Uprava je dostacujici je ¢inén s plnym védomim vysledkli provedeného
vyzkumu, kterym bylo prokazano, ze pravni védomi lidi o této oblasti neni na dostate¢né
urovni, nebot’ to byl i pfedpoklad, s nimz byl prazkum provadén. To je dano 1 tim, Ze nékteré
slozky osobnostnich prav, jako je Cest, distojnost, vaznost, jsou obtizn¢ uchopitelné i pro

pravniky, natoz pak pro laika.

V nékterych piipadech jsou zadsahy do ochrany osobnosti dovolené a dokonce 1 nezbytné. Je
na spolecenské diskuzi a ndsledném zdkonném zmocnéni, jak piisné nastavi podminky, po
jejichz splnéni muze K takovym zasahim dojit aby tak byla vyloucena svévole a jak
intenzivni tyto zasahy budou co do jejich doby, mnozstvi a charakteru. Zhodnocenim tii
procesnich ukonti upravenych trestnim fadem, které pouzivaji pfevazné policejni organy

k pfedchazeni, provéfovani a vySetfovani trestnych ¢inti a kterymi je zasahovano do ochrany
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osobnosti 1ze konstatovat, ze podminky pro jejich pouziti jsou nastaveny znacné ptisné.
Hodnocen byl odposlech a zdznam telekomunika¢niho provozu, jehoz intenzita uziti je
kolisava. V rozpéti rokti 2004-2015 doslo k poklesu z 9,1 tisice na 4,5 tisice v roce 2009 a
pak k opétovnému nartstu az na hodnotu 7,5 tisice v roce 2014, respektive 6,9 tisice v roce
2015. Dalsim hodnocenym tkonem, kterym je zasahovano do osobnosti fyzickych osob je
sledovani osob a véci. Pocty téchto tikkoni v ¢asovém rozpéti let 2006-2015 maji vzestupnou
tendenci z 2,7 tisice téchto tikona v roce 2006 na 4,9 tisice v roce 2013, po kterém nasleduje
mirny pokles na posledni zaznamenany tdaj 4,4 tisice ukond v roce 2015. Poslednim
analyzovanym ukonem, kterym je zasahovano i do télesné integrity ¢lovéka, byla prohlidka
téla a jiné podobné tkony. Tento tkon, ktery je provadén u pachateld vSech timyslnych
trestnych ¢intl je pomérné frekventovany a v poslednich letech je provadén u vice jak 25

tisic osob.

Autorem prace provedeny prizkum ukazal, ze podle respondentt je nejéastéji zasahovano
do soukromi, a v dnesni dobé, kdy se vyrobci zbozi, nebo prodejci sluzeb snazi od nés ziskat
spoustu informaci pro svij marketing, je ochrana této dil¢i hodnoty osobnosti velice
aktualni. Se zdsahy do soukromi nijak nezaostdva ani statni moc. Ta si k tomu vSak vytvori
zédkonné zmocnéni, kterym se pak takova ¢innost stava aprobovanou. Vysledky vyzkumu
ale 1 teoretické Casti prace také zieteln¢ ukdzaly, ze zdsahy do osobnostnich prav nejsou co
do mnozstvi nijak zasadni. To je evidentni 1 z poctu trestnych €ind, kterymi je priméarné
zasahovano do ochrany osobnosti. Jak v odvétvi soukromého prava, tak vetejného prava je
to okrajova agenda. Pokud pak jiz dojde k zdsahu do nékterého z osobnostnich prav,
ptipadné i do vicero z nich, tak podle odpovédi respondentli, by osm z deseti zZadalo po
Skidci 1 finan¢ni zadostiu¢inéni. To miize nepochybné vice ¢i méné od¢init zpiisobenou

ujmu, ovSem cest nebo diistojnost zpet nevrati.

Zpracovanim feSeného tématu je nepochybné, Ze ochrana osobnosti je odvétvim se zna¢nou
dynamikou, s kterym je spojen i neustaly vyvoj. Vzhledem k vyjimecnému postaveni
osobnostnich prav a k nevratnosti jmy, kterou zdsah do nich pfedstavuje, je kvalitni pravni
uprava osobnostnich prav celospolecenskou prioritou, kterou by méla politicka reprezentace
reflektovat. K dobé zpracovani feseného tématu autor prace zastava nazor, ze soucasnou

pravni Gpravou ochrany osobnosti jsme na tirovni bézné ve vyspélych zemich.

Autor predkladané prace ma za to, Ze cil vytyCeny na poc¢atku byl splnén.
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8 Prilohy

Priloha A: Dotaznik

Dotaznik

Dobry den,

jako student Provozné ekonomické fakulty Ceské zemé&délské univerzity v Praze se na Vas
obracim se zadosti o pomoc pii vyplnéni dotazniku, ktery slouzi k provedeni vyzkumu
Vv oblasti ,,Ochrany osobnosti fyzickych osob v pravu a praxi“. Dotaznik je anonymni, nejsou
vV ném zadné spravné, nebo Spatné odpoveédi. Pokud neni uvedeno jinak, l1ze oznacit jen jednu
nabizenou odpovéd’. Prosim o pravdivé vyplnéni dotazniku. Vysledky budou zpracovany

pouze pro ucely diplomové prace.

Dé&kuji Vam za spolupraci

Viclav Dvorsky

1. Jsem:

L] muz

[] Zena

2. 'V jaké jste vékové kategorii?

] do 20 let

1 21-35 let
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[] 36-50 let

[] 51-65 let

3. Jaké je VaSe nejvyssi dosazené vzdélani?

[] zakladni

L] stfedni

[ vysokoskolské

4. Jaky je Vas socioekonomicky status?

[ student [1 nezaméstnany

[] zaméstnanec O osvC

5. Vite, ktery zakon obsahuje zakladni upravu prava na ochranu osobnosti?

[1 obcansky zakonik [ autorsky zakon

[1 zékonik prace [ zékon o zdravotnich sluzbach

6. Moyslite si, Ze legislativni Gaprava v oblasti ochrany osobnosti je:

[] dostate¢na

81



[] nedostate¢na

] nevim

7. Do jakych osobnostnich prav je podle Vaseho nazoru nejéastéji zasahovano?

] vaznost [] soukromi

[ Gest [] projevy osobni povahy

8. Oznacte oblast, ve které podle VaSeho nizoru dochazi nejcastéji k poruSovani
prava na ochranu osobnosti

L1 pracovni pomér L] média

[] zdravotnictvi [ &innost policie

9. Bylo nékdy poruseno VaSe pravo na ochranu osobnosti?

L] ano L[] ne ] nevim

10. Je na Vasem pracovisti (ve Vasi $kole) kamerovy systém?

] ano

L1 ne
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11. Byly nékdy zneuZity Vase osobni udaje?

ano

ne

12. Pokud by doSlo k zasahu do VaSich osobnostnich prav, Zadal (a) byste po Skiidci
i finan¢éni zadostiucinéni?

ano

ne

13. Zaujméte stanovisko k tvrzeni: ,,pravni povédomi o ochrané osobnosti je nizké*

rozhodné¢ souhlasim [ spiSe nesouhlasim
spise souhlasim [] rozhodné& nesouhlasim
nevim

14. Co miiZe podle Vas prispét ke sniZzeni mnoZstvi zasahii do osobnostnich prav
fyzickych osob?

vychova rodi¢i [ piisngjsi zakonné postihy

vzdé&lavani na viech stupnich [ dalsi
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Piiloha B: Trestné ciny, u nichz zdkon umoziiuje provedeni odposlechti a zaznam

telekomunika¢niho provozu podle § 88 trestniho fadu

l. Zlociny s horni hranici trestni sazby nejméné osm let a vyjmenované trestné

¢iny
§ trestniho zak. Nazev
140 vrazda
141 zabiti
142 vrazda novorozeného ditéte matkou
144 (odst. 2, 3 uCast na sebevrazdé
145 tézké ublizeni na zdravi
146 |odst. 3, 4 ublizeni na zdravi
146a| odst. 5 ublizeni na zdravi z omluvitelné pohnutky
149 |odst. 2, 3,4 muceni a jiné nelidské a kruté zachazeni
152 |odst. 2, 3, 4 Sifeni nakazlivé lidské nemoci
156 |odst. 2, 3,4 ohrozovani zdravi zavadnymi potravinami a jinymi pfedméty
158 [odst. 3 rvacka
159 nedovolené preruseni t€hotenstvi bez souhlasu téhotné Zeny
160 |odst. 2, 3, 4 nedovolené preruseni téhotenstvi se souhlasem téhotné zeny
164 neopravnéné odebrani tkani a organt
165 [odst. 4 nedovolené nakladani s tkanémi a organy
166 |odst. 3, 4 odbér tkané, organu a provedeni transplantace za uplatu
167 |odst. 3, 4 nedovolené nakladani s lidskym embryem a lidskym genomem
168 obchodovani s lidmi
169 ([odst. 2,3 svéieni ditéte do moci jiného
170 zbaveni osobni svobody
171 |odst. 3, 4 omezovani osobni svobody
172 zavle€eni
173 loupez
174 brani rukojmi
175 |odst. 2, 3, 4 vydirani
180 |odst. 4 neopravnéné nakladani s osobnimi udaji
182 |[odst. 6 porudeni tajemstvi dopravovanych zprav
183 |[odst. 4 poruseni tajemstvi listin a jinych dokumentl uchovavanych v
185 |odst. 2, 3, 4 znasilnéni
186 |odst. 4,5, 6 sexualni natlak
187 pohlavni zneuZiti
189 |odst. 2, 3,4 kuplifstvi
192 [odst. 4,5 vyroba a jiné nakladani s détskou pornografii
193 [odst. 3 zneuziti ditéte k vyrobé pornografie
195 |odst. 3, 4 opusténi ditéte nebo svéfené osoby
198 |odst. 2, 3 tyrani svéfené osoby
199 [odst. 2, 3 tyrani osoby zijici ve spole€ném obydli
200 |odst. 3, 4 unos ditéte a osoby stizené duSevni poruchou
205 |odst. 4,5 kradez
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206 [odst. 4,5 zpronevéra
209 |odst. 4,5 podvod
210 |odst. 5, 6 pojistny podvod
211 |odst. 5, 6 uvérovy podvod
212 |odst. 5, 6 dotacni podvod
213 |odst. 4,5 provozovani nepoctivych her a sazek
214 |odst. 4 podilnictvi
216 |odst. 4 legalizace vynosU z trestné Cinnosti
218 |odst. 3 lichva
219 Jodst. 3 zatajeni vE&ci
220 |odst. 3 poruseni povinnosti pfi spravé ciziho majetku
222 |odst. 4 poskozeni véfitele
223 |odst. 3 zvyhodnéni véfitele
226 pletichy v insolvenénim fizeni — vyjmenovany TC
230 |odst. 5 neopravnény pristup k poc¢itaCovému systému a nosici informaci
233 |odst. 2, 3, 4 padélani a pozménéni penéz
234 |odst. 3,4,5 neopravnéné opatfeni, padélani a pozménéni platebniho
237 |odst. 2,3 neopravnéna vyroba penéz
240 |odst. 2, 3 zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby
neodvedeni dané, pojistného na socialni zabezpeceni a podobné
244 |odst. 3 poruseni predpisu o nalepkach a jinych pfedmétech k oznaceni
padélani a pozménéni pfedmétl k oznaceni zbozi pro danové
246 |odst. 3 padélani a pozménéni znamek
odst. 4 poruSeni predpisl o pravidlech hospodarské soutéze
250 |odst. 2, 3 manipulace s kurzem investi¢nich nastroju
251 |odst. 3 neopravnéné podnikani
252 |odst. 3 neopravnéné provozovani loterie a podobné sazkové hry
253 |odst. 3 poskozovani spotiebitele
254 |odst. 4 zkreslovani udajli o stavu hospodareni a jméni
255 |odst. 3, 4 zneuziti informace a postaveni v obchodnim styku
sjednani vyhody pfi zadani vefejné zakazky, pfi vefejné soutézi a
odst. 2, 3 cely | pletichy pfi zadani vefejné zakazky a pfi vefejné soutézi
odst. 2, 3 cely | pletichy pfi vefejné drazbé
260 |odst. 4,5 poskozeni finanénich zajml Evropské unie
261 |odst. 3 poruseni pfedpisu 0 obéhu zboZi ve styku s cizinou
262 poruseni predpist o kontrole vyvozu zbozi a technologii dvojiho
263 |odst. 3 poruSeni povinnosti pfi vyvozu zbozi a technologii dvojiho uziti
provedeni zahrani€niho obchodu s vojenskym materidlem bez
poruSeni povinnosti v souvislosti s vydanim povoleni a licence pro
268 |odst. 4 porudeni prav k ochranné znamce a jinym oznaenim
269 |odst. 3 poruseni chranénych primyslovych prav
poruSeni autorského prava, prav souvisejicich s pravem autorskym
271 |odst. 3 padélani a napodobeni dila vytvarného uméni
272 obecné ohroZeni
276 |odst. 3 posSkozeni a ohroZeni provozu obecné prospésného zafizeni
279 |odst. 4 nedovolené ozbrojovani
280 vyvoj, vyroba a drzeni zakazanych bojovych prostfedku

85



nedovolena vyroba a drZeni radioaktivni latky a vysoce

nedovolena vyroba a drzeni jaderného materialu a zvlastniho

nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi

284 |odst. prfechovavani omamné a psychotropni latky a jedu
vyroba a drZzeni pfedmétu k nedovolené vyrob& omamné a
287 |odst. Sifeni toxikomanie
288 |odst. vyroba a jiné nakladani s latkami s hormonalnim G¢inkem
ziskani kontroly nad vzdusnym dopravnim prostfedkem, civilnim
292 zavle€eni vzduSného dopravniho prostfedku do ciziny
293 |odst. poskozeni a ohroZeni Zivotniho prostfedi
297 |odst. neopravnéné vypusténi znecistujicich latek
neopravnéné nakladani s chranénymi volné Zijicimi Zivocichy a
309 vlastizrada
310 rozvraceni republiky
311 teroristicky utok
312 teror
314 sabotaz
315 zneuZziti zastupovani statu a mezinarodni organizace
316 vyzvédaclstvi
317 |odst. 2, 3 ohrozeni utajované informace
319 spoluprace s nepfitelem
320 valeCna zrada
321 |odst. 2 sluzba v cizich ozbrojenych silach
322 |odst. 2 poruseni osobni a vécné povinnosti pro obranu statu
323 |odst. 2, nasili proti organu vefejné moci
325 |odst. 3, nasili proti ufedni osobé
odst. 2, zneuziti pravomoci Ufedni osoby
331 |odst. 3, prijeti uplatku
335 |odst. 2, zasahovani do nezavislosti soudu
339 |odst. 2, nasilné prekroCeni statni hranice
340 |odst. 3, organizovani a umoznéni nedovoleného prekroCeni statni hranice
341 |odst. 4 napomahani k neopravnénému pobytu na uzemi republiky
344 |odst. 2, 3 vzpoura vézil(
345 |odst. 3, 4 kfivé obvinéni
346 |[odst. 3 kfiva vypovéd a nepravdivy znalecky posudek
347 |odst. 3 kfivé tlumoceni
348 |odst. 3 padélani a pozménéni verejne listiny
350 |odst. 4 padélani a vystaveni nepravdivé Iékafské zpravy, posudku a
357 |odst. 4 Sifeni poplasné zpravy
360 |odst. 1 opilstvi
361 ucast na organizovaneé zloCinecké skupiné
369 [odst. 2 mareni zpusobilosti k sluzbé
375 |odst. 2, 3 neuposlechnuti rozkazu
377 |odst. 2,3 zprotiveni a donuceni k poruSeni vojenské povinnosti
381 [odst. 2,3 nasili va¢i nadfizenému
382 |[odst. 3, 4 poruSovani prav a chranénych zajmui vojakl stejné hodnosti

porusovani prav a chranénych zajmu vojakl podfizenych nebo s
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384 |[odst. 2 vyhybani se vykonu sluzby
386 |odst. 2, 3 zbéhnuti
388 |[odst. 2 vyhybani se vykonu strazni, dozor€i nebo jiné sluzby
389 |odst. 2, 3 porudeni povinnosti strazni sluzby (jen tmysiny TC)
poruSeni povinnosti sluZby pfi obrané vzdusného prostoru (jen
392 |odst. 2 ohrozovani moralniho stavu vojaku
393 |odst. 3, 4 poruseni sluZzebni povinnosti vojaka (jen imysiny TC)
394 zbabélost pfed nepritelem
395 nesplnéni bojového ukolu
396 opusténi vojenského materialu
397 vydani vojakd a vojenského materialu nepfiteli (jen umysiny TC)
398 |odst. 3,4 poruseni sluzebni povinnosti pfislusnika bezpeénostniho sboru
400 genocidium
401 utok proti lidskosti
402 apartheid a diskriminace skupiny lidi
zaloZeni, podpora a propagace hnuti sméfujiciho k potlaeni prav
405a agrese
406 pfiprava uto¢né valky
407 |odst. 2 podnécovani utocné valky
409 styky ohrozujici mir
410 |odst. 3 poruseni mezinarodnich sankci
411 pouziti zakazaného bojového prostfedku a nedovolené vedeni boje
412 vale¢na krutost
413 perzekuce obyvatelstva
414 plenéni v prostoru valecnych operaci
415 zneuziti mezinarodné uznavanych a statnich znaku
416 |odst. 2 zneuziti vlajky a pFimé&Fi

Jiné umyslné trestné Ciny, k jejichZ stihani zavazuje vyhliSena mezinarodni

smlouva

§ trestniho zakoniku

Nazev trestného ¢inu

146 |odst. 2 e) ublizeni na zdravi
Mezinarodni imluva o odstranéni vSech forem
rasove diskriminace, €. 95/1974 Sb.

149 |odst. 1 muceni a jiné nelidské a kruté zachazeni

Umluva proti mudeni a jinému krutému, nelidskému &i
ponizujicimu zachazeni nebo trestani €. 143/1988 Sb.,
Mezinarodni umluva o potlaceni a trestani zlo¢inu apartheidu, €.
116/1976 Sb.
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152

odst.

Sifeni nakazlivé lidské nemoci

napf. Umluva proti zavleéeni a roz$ifeni moru,

Mezinarodni umluva o ochrané proti hore¢ce dengue &. 33/1937
Sb.,

Ustava svétové zdravotnické organizace &. 189/1948 Sb.

165

odst.

1,23

r]edovolené nakladani s tkAnémi a organy

Umluva o lidskych préyech a biomediciné, ¢&. 96/2001 Sb.m.s.,
Dodatkovy protokol k Umluvé o lidskych pravech a biomedicing,
C

166

odst.

1,2

odbér tkané, organu a provedeni transplantace za uplatu
Umluva o lidskych préyech a biomediciné, ¢. 96/2001 Sbh.m.s.,
Dodatkovy protokol k Umluvé o lidskych pravech a biomedicing,
C.

167

odst.

1,2

nedovolené nakladani s lidskym embryem a

lidskym genomem

Umluva o lidskych pravech a biomedicing, &. 96/2001 Sb.m.s.,
Dodatkovy protokol k Umluvé o lidskych pravech a biomedicing,
C.

169

odst.

svéfeni ditéte do moci jiného
Umluva o pravech ditéte €. 104/1991 Sb.

171

odst

. 3 pism. b)

omezovani osobni svobody
Mezinarodni Umluva o odstranéni vSech forem
rasové diskriminace, ¢. 95/1974 Sb.

180

odst.

1,23

neopravnéné nakladani s osobnimi udaiji
Umluva o ochrané osob se zietelem na
automatizované zpracovani osobnich dat, €.

183

odst

. 3 pism. b)

poruseni tajemstvi listin a jinych dokumenta
uchovavanych v soukromi

Mezinarodni umluva o odstranéni vSech forem

rasové diskriminace, €. 95/1974 Sb.,

Dodatkovy protokol k Umluvé o poéitadové kriminalité o
kriminalizaci ¢in0 rasistické a xenofobni povahy
spachanych prostfednictvim pocitaCovych systému

186

odst

. 3 pism. a)

sexualni natlak

Umluva o pravech ditéte &. 104/1991 Sb.,

Opéni protokol k Umluvé o pravech ditéte tykajici se prodeje
déti, détské prostituce a détské pornografie, €. 74/2013

189

odst.

kuplifFstvi
Ujednani o zabezpec€eni ucinné ochrany proti zloCineckému
obchodu, znamému pod nazvem obchod s dévéaty, €.

Sb.,
Mezinarodni imluva o potlaéeni obchodu s dévéaty €.
160/1922

190

prostituce ohroZujici mravni vyvoj déti
Umluva o pravech ditéte €. 104/1991 Sb.,
Umluva o zakazu a okamzitych opatieni k odstranéni

191

v rv

Sifeni pornografie
Mezinarodni imluva proti rozsifrovani necudnych publikaci,
c.
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192

odst. 1,2, 3

vyroba a jiné nakladani s détskou pornografii
Umluva o pravech ditéte €. 104/1991 Sb.,
Op¢Eni protokol k Umluvé o pravech ditéte tykajici se

193

odst. 1, 2

Zzneuziti ditéte k vyrobé pornografie
Umluva o pravech ditéte ¢. 104/1991 Sb.,
Op¢Eni protokol k Umluvé o pravech ditéte tykajici se

193a

ucast na pornografickém predstaveni
Umluva o pravech ditéte €. 104/1991 Sb.,
Op¢Eni protokol k Umluvé o pravech ditéte tykajici se

193b

navazovani nedovolenych kontaktu s ditétem
Umluva o pravech ditéte ¢. 104/1991 Sb.,
Op¢éni protokol k Umluvé o pravech ditéte tykajici se

195

odst. 1, 2

opusteni ditéte nebo svéfené osoby
Umluva o pravech ditéte ¢. 104/1991 Sh.

196

jen umysiny TC

zanedbani povinné vyzivy
Umluva o pravech ditéte ¢. 104/1991 Sh.

198

odst. 1

tyrani svéfené osoby
Umluva o pravech ditéte ¢. 104/1991 Sb.

199

odst. 1

vans

Umluva o pravech ditéte &. 104/1991 Sb.

200

odst. 1, 2

unos ditéte a osoby stizené dusevni poruchou
Umluva o pravech ditéte €. 104/1991 Sb., Umluva o styku s
détmi €. 91/2005 Sb.m.s.

201

jen iumysiny TC

ohrozovani vychovy ditéte
Umluva o pravech ditéte ¢. 104/1991 Sb.

202

svadéni k pohlavnimu styku
Umluva o pravech ditéte €. 104/1991 Sb.,
Opc¢ni protokol k Umluvé o pravech ditéte tykajici se

206

odst. 1,2, 3

zproneveéra
Umluva Organizace spojenych narodu proti korupci, €.
105/2013

207

odst. 3 pism. b)

neopravnéné uzivani cizi véci
Evropska umluva o potlacovani terorismu, €. 552/1992 Sb.

214

odst. 1,2, 3

podilnictvi
Umluva o prani, vyhledavani a konfiskaci vynost ze zlo€inu
c.

216

odst. 1, 2, 3

legalizace vynosu z trestné ¢innosti
Umluva o prani, vyhledavani a konfiskaci vynost ze zlo€inu
c.
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228

odst. 3 pism. b)

poskozeni cizi véci
Mezinarodni umluva o odstranéni vSech forem rasové
diskriminace, ¢. 95/1974 Sb.,

229

zneuzivani vlastnictvi
Umluva o ochrané svétového kulturniho a pfirodniho
dédictvi, C.

230

neopravnény pristup k pocitacovému systému a nosici
informaci
Umluva o pocitacové kriminalité, €. 104/2013 Sb.m.s.

231

opatieni a prechovavani pristupového zarizeni a hesla k
pocitacovému systému a jinych takovych dat
Umluva o pocitacové kriminalité, ¢. 104/2013 Sb.m.s.

233

odst. 1
(popF. s § 238)

padélani a pozmeénéni penéz
Umluva o potirani penézokazectvi, ¢. 15/1932 Sb.

235

(popF. s § 238)

udavani padélanych a pozménénych penéz
Umluva o potirani penézokazectvi €. 15/1932 Sb.

236

(popf. s § 238)

vyroba a drzeni padélatelského nacini
Umluva o potirani penézokazectvi, ¢. 15/1932 Sh.

237

odst. 1
(popf. s § 238)

neopravnéna vyroba penéz
Umluva o potirani penézokazectvi, €. 15/1932 Sb.

254

odst. 1, 2, 3

zkreslovani udaju o stavu hospodareni a jméni
Trestnépravni umluva o korupci, ¢. 70/2002 Sb.m.s. , ¢.
43/2009

260

odst. 1,2,3,4

poskozeni finanénich zajmu Evropské unie
Umluva o ochrané finan¢nich zajma Evropskych
spolecenstvi

268

odst. 1,2, 3

poruseni prav k ochranné znamce a jinym oznacenim
Pafizska umluva na ochranu pramyslového vlastnictvi a jeji
dodatky, ¢. 364/1921 Sb., €.508/1921 Sb., €.123/1931 Sb., €.

269

odst. 1, 2

poruseni chranénych primyslovych prav
Pafizska umluva na ochranu pramyslového vlastnictvi a jeji
dodatky, ¢. 364/1921 Sb., €.508/1921 Sb., €.123/1931 Sb., ¢.

270

odst. 1, 2

poruseni autorského prava, prav souvisejicich s pravem
autorskym a prav k databazi
napf. Bernska umluva o ochrané literarnich a uméleckych

271

odst. 1, 2

padélani a napodobeni dila vytvarného uméni
Bernska umluva o ochrané literarnich a uméleckych dél €.
401/1921 Sb., €. 508/1921 Sb., €. 120/1922 Sb., ¢. 183/1922

276

odst. 1, 2

poskozeni a ohrozeni provozu obecné prospésného zarizeni

Mezinarodni imluva o ochrané podmoriskych kabelu ¢.
97/1925

Sb.,

90



279

odst. 1,2, 3

nedovolené ozbrojovani
Protokol proti nedovolené vyrobé stielnych zbrani, jejich
soucasti a dila a streliva a proti obchodovani s nimi

281

odst. 1

nedovolena vyroba a drzeni radioaktivni latky a vysoce
nebezpeéné latky
Mezinarodni imluva o potla¢ovani ¢inti jaderného

283

odst. 1

nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamnymi a
psychotropnimi latkami a s jedy
Umluva o omezeni vyroby a upravé distribuce omamnych

284

odst. 1, 2, 3

prechovavani omamné a psychotropni latky a jedu
Umluva o omezeni vyroby a upravé distribuce omamnych
latek €.

285

nedovolené péstovani rostlin obsahujici omamnou nebo
psychotropni latku
Umluva o omezeni vyroby a tpravé distribuce omamnych

286

odst. 1

vyroba a drzeni predmétu k nedovolené vyrobé omamné a
psychotropni latky a jedu
Umluva o omezeni vyroby a upravé distribuce omamnych

287

odst. 1, 2

Sifeni toxikomanie

Umluva o omezeni vyroby a Gpravé distribuce omamnych
latek €.
173/1933 Sb.,

288

vyroba a jiné nakladani s latkami s hormonalnim uéinkem
Antidopingova umluva, €. 57/2005 Sb.m.s, v€éetné protokolu
C.

291

ohrozeni bezpec¢nosti vzdusného dopravniho prostiedku a
civilniho plavidla
Umluva o potla¢ovani protipravnich €inti ohrozujicich

293

odst. 1, 2

poskozeni a ohroZeni zivotniho prostredi
Umluva o biologické rozmanitosti ¢. 134/1999 Sb.

297

odst. 1, 2

neopravnéné vypusténi znecist'ujicich latek
Mezinarodni umluva o zabranéni znecistovani z lodi z roku
1973 a protokol k této umluvé z roku 1978 (Marpol 73/78), €.

298

jen imysiny TC

neopravnéné nakladani s odpady
Basilejska imluva o kontrole nebezpecnych odpadu pres
hranice statt a jejich zneSkodnovani ¢. 100/1994 Sb.

298a

neopravnéna vyroba a jiné nakladani s latkami
poskozujicimi ozonovou vrstvu
Videnska umluva na ochranu ozonové vrstvy ¢. 108/2003

299

odst. 1,2, 3

neopravnéné nakladani s chranénymi volné zijicimi
zivocichy a plané rostoucimi rostlinami
Umluva o mezinarodnim obchodu ohrozenymi druhy volné

301

jen umysiny TC

poskozeni chranénych casti prirody
Umluva o biologické rozmanitosti €. 134/1999 Sb.,
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304

pytlactvi
Umluva o ochrané evropskych plané rostoucich rostlin,
volné

323

odst. 1

nasili proti organu verejné moci
Umluva o zabranéni a trestani trestnych €ina proti osobam
pozivajicim mezinarodni ochrany véetné diplomatickych

324

vyhrozovani s cilem plsobit na organ vefejné moci Umluva
Organizace spojenych narodt proti nadnarodnimu
organizovanému zlo¢inu €. 75/2013 Sb.m.s.

325

odst. 1, 2

nasili proti ufedni osobé
Umluva Organizace spojenych narodu proti nadnarodnimu
organizovanému zlo€inu €. 75/2013 Sbh.m.s.,

326

vyhrozovani s cilem pusobit na uredni osobu
Umluva Organizace spojenych narodu proti nadnarodnimu
organizovanému zlo€inu €. 75/2013 Sb.m.s.,

331

odst. 1, 2

prijeti aplatku
Trestnépravni iumluva o korupci, €. 70/2002 Sb.m.s., €.
43/2009

332

podplaceni
Umluva o boji proti podplaceni zahraniénich verejnych
CinitelQ

333

nepfrimé uplatkarstvi
Trestnépravni umluva o korupci, €. 70/2002 Sb.m.s., €.
43/2009

340

odst. 1, 2

organizovani a umoznéni nedovoleného prekroceni statni
hranice
Protokol proti pasovani pristéhovalci po zemi, po mofi a

341

odst. 1,2, 3

napomahani k neopravnénému pobytu na uzemi republiky
Protokol proti pasovani pristéhovalctl po zemi, po mofi a
letecky doplnujici Umluvu Organizace spojenych narodu

348

odst. 1, 2

padélani a pozménéni verejné listiny
Protokol proti pasovani pristéhovalctli po zemi, po mofi a
letecky doplnujici Umluvu Organizace spojenych narodu

352

odst. 2 nebo 3

nasili proti skupiné obyvatelt a proti jednotlivci
Mezinarodni umluva o odstranéni vSech forem rasové
diskriminace, ¢. 95/1974 Sb.,

Mezinarodni imluva o potla¢eni a trestani zlo¢inu
apartheidu, €.
116/1976 Sb.,

355

hanobeni naroda, rasy, etnické nebo jiné skupiny osob
Mezinarodni imluva o odstranéni vSech forem rasové
diskriminace, ¢. 95/1974 Sb.,

356

podnécovani k nenavisti vici skupiné osob nebo k
omezovani jejich prav a svobod
Mezinarodni imluva o odstranéni vSech forem rasové

358

vytrznictvi
Umluva o ochrané svétového kulturniho a pfirodniho
dédictvi, €.
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366 nadrzovani
Umluva o prani, vyhledavani a konfiskaci vynost ze zlo€inu
c.

378 |odst. 1, 2 urazka mezi vojaky
Dodatkovy protokol k Umluvé o pocitacové kriminalité o
kriminalizaci €int rasistické a xenofobni povahy

379 |odst. 2 pism. d) [urazka mezi vojaky nasilim nebo pohrizkou nasili
Mezinarodni umluva o odstranéni vSech forem rasové
diskriminace, €. 95/1974 Sb.,

380 |(odst. 2 pism.c) |urazka vojaka stejné hodnosti nasilim nebo pohriazkou
nasili Mezinarodni imluva o odstranéni vdech forem rasové
diskriminace, ¢. 95/1974 Sb.,

382 |odst. 2 pism.c) [poruSovani prav a chranénych zajmu vojakui stejné
hodnosti Mezinarodni tmluva o odstranéni vSech forem
rasové diskriminace, ¢. 95/1974 Sb.

383 |odst. 2 pism.c) [poruSovani prav a chranénych zajmu vojaki podrizenych
nebo s nizsi hodnosti
Mezinarodni umluva o odstranéni vSech forem rasové

403 |odst. 1 zaloZeni, podpora a propagace hnuti sméfrujiciho k
potlaceni prav a svobod ¢lovéka

Mezinarodni imluva o odstranéni vSech forem rasové

404 projev sympatii k hnuti smérujicimu k potlaeni prav a
svobod

Clovéka

405 popirani, zpochybriovani, schvalovani a ospravedinovani
genocidia

Dodatkovy protokol k Umluvé o poéitaéové kriminalité o
417 ublizeni parlamentari

Umluva o zédkonech a obyéejich valky pozemni a jeji pfiloha
Rad zakonu a obyéejii pozemni valky pfijaty na I. Haagské

Dale se muze jednat i o dalSi obecné skutkové podstaty trestnych ¢€inu,
napf. trestny ¢in ublizeni na zdravi podle § 146 odst. 1, 2 nebo trestny Cin
omezovani osobni svobody podle § 171 odst. 1, 2 v navaznosti na nékteré
mezinarodni umluvy.

- Umluva o zabranéni a trestani trestnych &ind proti osobam pozivajicim
mezinarodni ochrany vCetné diplomatickych zastupcd, €. 131/1978 Sb.

- Mezinarodni umluva proti brani rukojmi, €. 36/1988 Sb.

- Protokol o boji s protipravnimi ¢iny nasili na letiStich slouzicich
mezinarodnimu civilnimu letectvi, ¢. 138/2002 Sb.m.s.

- Umluva o zna&kovani plastickych trhavin pro Géely detekce, &. 6/2003

Sbh.m.s.

- Mezinarodni umluva o potlacovani teroristickych bombovych utokd, €.

80/2001
Sb.m.s.

- Mezinarodni umluva o potlaCovani ¢inG jaderného terorismu, €. 57/2007

Sb.m.s.
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- Evropska umluva o potlaCovani terorismu, €. 552/1992 Sb.

- Umluvu o zabranéni a trestani zloginti genocidia, &. 32/1955 Sb.

- Mezinarodni umluva o otroctvi €. 165/1930 Sbh., a Dodatkova umluva
0 odstranéni otroctvi, obchodu s otroky a instituci a praktik
podobnych otroctvi, 7. zafi 1956, Zeneva.

Umluvu Organizace spojenych narod( proti korupci, ¢. 105/2013 Sb.m.s.
Ize mimo jiné vyuzit u trestnych €inG defraudace, zpronevéra nebo jina forma
zneuziti majetku ze strany ufedni osoby (napf. trestné Ciny kradezZe podle § 205
odst. 1, 2 a 3, zpronevéry podle § 206 odst. 1, 2 a 3 nebo podvodu podle § 209
odst. 1, 2 a 3 trestniho zakoniku).

Tento vycet trestnych ¢€inG a mezinarodnich smluv, které zavazuiji k jejich
stihani, neni udplny, nebot pocet takovych smluv neustale roste tak, jak i
trestnépravni oblast je stale vice pfedmétem mezinarodnich ujednani.

Poznamka: ¢ast Il Jiné umysiné trestné ciny, k jejichz stihani zavazuje vyhlasena mezinarodni
smlouva — je zpracovana z podkladd PP CR Kancelare policejniho prezidenta, analyticko legislativniho
odboru

Il. Tresné ¢iny, na které 1ze pouzit odposlechy dle § 88 odst. 5 trestniho radu

(na zakladé souhlasu osoby)

§ trestni zakonik Nazev trestného €inu
168 obchodovani s lidmi
169 svéfeni ditéte do moci jiného
171 omezovani osobni svobody
175 vydirani
200 unos ditéte a osoby stizené duSevni poruchou
352 nasili proti skupiné obyvatelt a proti jednotlivci
353 nebezpelné vyhrozovani
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