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Vedouci prace:
Oponent prace:
Téma prace: aktualni

Téma bylo v literature: diskutuje se o ném

Zaméreni prace: kompilat
Prace je zaméfena: prakticky
Jazykova a stylisticka Uroven prace: vyhovuje

Rozsah prace: pfiméreny

Pouzita literatura: aktualni
Polet uvadénych titull: dostatecny
Citace v textu: pfimérena

Statistické zpracovani vysledkd:

na dobré Urovni

Formalni stranka prace: odpovida
Vyuzitelnost pro praxi: vysoka
Cil prace: splnén

Uroven prace: odpovida pozadavkim

Konkrétni nameéty, pripominky nebo otazky vyzadujici doplnéni u obhajoby:

Autorka se ve své praci vénuje mimo jiné zakladnim rozdilim mezi spofenim a
investovanim. Zde se sice dopousti nékterych drobnych chyb (napf. ne vzdy jsou Uroky z
nasporené Castky danény 15% srazkovou dani), ale v zasadé rozdily mezi témito dvéma

zplsoby ukladani volnych penéznich prostiedkl vystihuje velmi dobte.

Pozitivné Ize hodnotit nahled na kolektivni investovani z riznych pohledd a pomoci
(kapitola 2).

zjednodusené, ale i tak dobFe vystihuji podstatu. Za dileZitou povazuji i 3. kapitolu,

riznych zplUsobl ¢lenéni N&které pohledy jsou moznad ponékud

ktera se zabyva organy dohledu nad koletivnim investovanim.
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Z daniového pohledu povazuji pfinejmensim za zavade€jici informaci, kterou
autorka uvadi na str. 24 své prace, tedy Ze se neplati ,dan ze zisku" (zfejmé minéna dan
z ptijmQ) u prodeje podilového listu pfi tzv. ¢asovém testu 36 mésicd. Autorka tuto
»~vyhodu" srovnava s bankovnimi vklady, kde ale Zadné takovéto zdanéni naprosto

nepfipada v Uvahu.

Kromé& nespornych vyhod, které kolektivni investovéni muZe prindset, autorka
zcela spravné zminuje i nevyhody. Z nich osobné povazuji za nejvyznamnéjsi tu, kterou
i autorka sama uvadi jako prvni: vklady (investice) do instituci kolektivniho financovani

nejsou na rozdil od vklad( v bankach pojistény. Vynos neni taktéZ garantovan.

Za prinosnou povazuji téz zavérecnou - Sestou kapitolu, kde autorka prezentuje
stfedni miru zisku a rizikovost vybranych fond(. Zde jsou nejprve vysvétleny obecné
postupy zjisténi téchto hodnot, nasledné je vypocet prezentovan na prikladu cCtyr
konkrétnich fondG. Autorka vSak bohuZe nezmifiuje, pro¢ volila pravé tyto fondy. Na
realizovanych vypoctech je celkem nazorné demonstrovana znama pravda, Ze vyssi

vynos je obvykle mozny pouze za predpokladu vyssiho podstoupeného rizika.

U obhajoby pozaduji zodpovédét nasledujici otazky:

1. Ve 2. kapitole zmifiujete, Ze investiéni fond mdZe mit podobu i tzv.
své&fenského fondu. Vysvétlete zakladni principy tohoto nového a v rlznych
pohledech pozoruhodného subjektu. Stru¢né vysvétlete i principy
tzv. evropské spolecnosti (ve zkratce SE).

2. Ve Vasi praci se nékolikrat (a v podstaté spravné) zminujete o 15% srazkové
dani, kterou jsou zatizeny nékteré vynosy z rlznych forem investovani ¢&i
spofeni. Vysvétlete, jak se tato tyto vynosy z investovani/sporeni a srazena

dan projevi v dafiovém pfiznani fyzické osoby (nepodnikatele).

Vysledné hodnoceni: v této verzi posudku neuvedeno.

V Hradci Kralové dne  19. 8. 2016
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