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Prakticka cast poté popisuje jiz vlastni vyzkum. Hlavnim cilem prace je
zjistit, ¢eho se tykaji obavy a nadéje studentd, a dale zjistit jestli jsou rozdily
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muZi a Zenami. V polednich kapitoldch prace jsou prezentovany a shrnuty
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This bachelor thesis deals with the hopes and fears of student of

department of sociology, adult education and cultural anthropology of

Palacky University. The focus groups are full-time students of branches



mentioned above in all years of the Bachelor’s degree programme and the
subsequent Master’s degree programme. The thesis is based on quantitative
research. In theoretical part is explained the essential term ,hopes” and
,fears” and also their relation. The practical part focuses on the research
itself. The main objective is to find out, what student’s hopes and fears bear
on and then also find out if there are differences between hopes and fears of
student of different branches, years or between man and women. The
outcomes of the research are described and summarized in last chapters of

the thesis.
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Uvod

,Nadéje je stav ducha, ktery ddvd smysl nasemu Zivotu.” Kdyz Vaclav
Havel pronesl tento vyrok, pravdépodobné netusil, Ze v podstaté popisuje
jeden z moZnych psychologickych ¢i ndboZenskych pohledd na emoci
zvanou nadé€je. A pravé nadéjemi a také obavami se budu zabyvat ve své
bakalafské praci.

.....

ulohu maji v nasem jednani a pfedevsim zjistit jaké konkrétni obavy a nadéje
maji studenti Katedry sociologie, andragogiky a kulturni antropologie
Filozofické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci. Déle také porovnat,
zdali se obavy a nadéje studentti lisi podle studijnich oborti, navitévovanych
ro¢niki nebo pohlavi. Zjisténa data studentti budou nakonec porovnana
s dfivéjsimi poznatky. Abych splnila své cile, rozdélila jsem si praci na dvé

Casti, teoretickou a praktickou ¢ast.

V teoretické casti prdce nejprve predstavim pfedmét a cil své
bakaldfské prace. Poté shrnu dosavadni poznatky =z literatury a
sociologickych vyzkumi, které byly o mém pfedmétu prace diive zjistény.
Rozsadhlejsi cast teoretické casti pak tvofi teoretické vymezeni dvou
stéZejnich pojmi obava a nadéje a také jiz specifikovanych obavy studentti a

nadéje studentti. Dale také popiSu vztahy mezi obéma pojmy.

Prakticka cast se bude vénovat jiz samotnému vyzkumu. Stanoveni
vyzkumnych cilt a hypotéz, vymezeni metody a techniky vyzkumu a
vyzkumnému vzorku. Zahrnuje popis procesu piedvyzkumu i samotného
ovéfovani stanovenych hypotéz a cil(i, kde na zakladé informaci ziskanych
z vyzkumu potvrdim ¢i vyvratim platnost stanovenych hypotéz a prokazu

splnéni cilti prace
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1. PFedmeét prace
Predmétem mé bakalafské prace a vyzkumu jsou soucasné a

budouci obavy a nadéje u studentti Katedry sociologie, andragogiky a

kulturni antropologie Univerzity Palackého v Olomouci

1.1 Ceho bylo v predmétu prace dosazeno

1.1.1 Obava

Obavami se sociologicka literatura pfiliS nezabyva. Toto heslo
nalezneme spise v psychologickych publikacich, jeZ hovofi o obavach jako o
jedné z mnoha forem strachu. Kratké definice pojmu obava je poté mozno
nalézt v psychologickych slovnicich. V Zadné z publikaci ovSem nejsou

zvlast popsany obavy studentt.

NejaktudIn€jsi vyzkum, ktery zjiSfoval obavy, probéhl v prosinci
loniského roku. Provedlo ho Centrum pro vyzkum vefejného minéni. Jednalo
se o Setfeni s ndzvem Obavy vefejnosti, pocit bezpeCi a spokojenost s ¢innosti
policie 2015, v némz bylo otevienymi otdzkami zjisStovano, zda lidé pocituji
obavy a popripadé z ¢eho. Podobny vyzkum byl proveden i v roce 2010.
Z toho vyzkumu ovSem nelze vy¢ist informace o obavach studentt vysokych

Skol, jelikoz zde bylo provedeni porovnani pouze podle véku respondentd.

(http://cvvm.soc.cas.cz/negativni-jevy-bezpecnost/obavy-verejnosti-pocit-bezpeci-a-

spokojenost-s-cinnosti-policie-2015)

Podle Ceského socidlné védniho datového archivu byly obavy
zkoumdany samostatné nebo na né bylo dotazovano ve vice vyzkumech,
ovsem z zadného takového Setfeni neni mozné vycist data tykajici se obav

vysokoskolskych studentti.
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1.1.2 Nadéje
Stejné jako obavami ani nadéjemi se sociologové nezabyvali. Vétsi

pozornost je nadéji vénovana v psychologické literatufe. Mezi ceskymi

psychology pak piSe o nadéji pfedevsim Milan Nakoneény ve svych
publikacich Emoce nebo Psychologie, prehled zikladnich pojmii. Strucnou
definici hesla ,nadéje” je moZno dohledat v mnoha psychologickych

slovnicich.

Literatura, kterd by se zabyvala prfimo nadéjemi studentti, neni
k dispozici zadna. Existuji publikace ¢i diplomové prace, jeZ se zabyvaji
souvisejicimi pojmy, jako jsou hodnoty, spokojenost a jiné, ovSem ty nam

neprinasi informaci o konkrétnich nadéjich studentti vysokych skol.

Podle dat ziskanych z Ceského socidlné védniho datového archivu nebyl
proveden zadny vyzkum, ze kterého bychom mohli vy¢ist informace o

konkrétnich nadéjich studenti.

2. Vymezeni zakladnich pojmi

2.1. Obava

Obava je jednou znegativnich lidskych emoci. V literatufe neni
obavdm vénovan velky prostor, jsou obecné pojimané a zmirfované jako

jedna z forem strachu. I j4 tedy pfiblizim nejprve pojem strach.

Strach v nejsirSim slova smyslu oznacuje vrozenou emocionalni
reakci na hrozbu, nebezpeci.(Nakonecny, 2013, s. 513, 2012, s. 334).
Praptvodné se strach pojil pouze se situacemi ohrozujici zivot. Lidé se bali o
preziti at uz v bojich ¢i z mozného nedostatku prostredkii, potazmo potravin
V dnesni dobé nejsou tyto hrozby pro vétsinu lidstva pfili§ redlné. Vyvojem
ve spolecenskych podminkach se objevuji spise symbolické formy strachu
naptiklad ze ztraty spolecenské prestize, postaveni a podobné. Tyto nové

formy strachu se jiz nevyznacuji pro strach typickou mobilizaci energie pro
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uték ¢i boj. V téchto pripadech se objevuje spiSe reakce zvana unik, tedy
provadéni tucelovych akci k vyhnuti se této spiSe spolecenské hrozbé.
Takovéto strachy mtiZzeme oznacit praveé jako obavy (Nakonecny, 2013, s.

514, 2012, s. 336).

Obavy obecné oznacuji mirnéjsi formu strachu. Nejedna se o tak
intenzivni emoce, tudiZ jsou doprovazeny pouze slabymi fyziologickymi
projevy, nebo viibec Zadnymi (Hartl, Hartlova, 2010, s. 355). Také podnéty

pro vznik obav jsou odlisné, k jejich vzniku staci pouze mirna hrozba.

Obava je proti strachu charakteristicka svou trvalosti. Nejednad pouze
o reakci, ktera konéi pominutim dané situace, ale spiSe o proces.
Dlouhodobéjsi proces, béhem néhoz miize kolisat intenzita prozivané emoce
a ménit se podle situace. Zména muze zpusobit iplné vymizeni obavy nebo
naopak prejit v intenzivni strach. Zdali a jak obavu prozivame, byva také
ovlivnéno predchozimi zkusSenosti s danou zivotni situaci (Nakonecny, 2013,

s. 514).

Obavy byvaji spiSe zaméfené do blizké budoucnosti, tykaji se
udalosti, jez dopfedu planujeme a pfemyslime nad nimi, nebo téch udalosti,
které nas nevyhnutelné cekaji (Nakonecény, 2011, s. 361). Soucasné ovsem
také plati, ze obavy jedince jsou spojené suddalostmi, které jsou pro néj
aktudlni a dualezité, at uz jim priklada dutlezitost celoZivotn€, nebo pouze
nyni. MiZzou pochdzet z neexistence jistoty. Jsou spojeny s ocekdvanim toho,
co prijde a jak to bude uspésné, respektive z toho, ze se uspéch nedostavi
(Nakonecny, 2012, s. 336).Harlt a Hartlova ve svém slovniku uvadi, ze obava

je ,pocit neklidu vyplyvajici z rozumové kalkulace” (2010, s. 355).

Obavu muzeme tedy popsat jako mirnéjsi, ovsem trvalejsi formu

strachu z netuspéchu, vétsinou s velmi slabymi ¢i Zaddnymi fyziologickymi
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projevy, ktera se vztahuje k vécem pro jedince dulezitym, nevyhnutelnym ¢i
aktualnim.
2. 1.1 Obavy studentti

Na zdkladé vySe zminénych psychologickych poznatkia se da
predpokladat, Ze obavy studentti se budou vztahovat napfiklad ke studijnim
povinnostem, které jsou dobrym prikladem néceho dulezitého a
nevyhnutelného praveé pro tuto skupinu. Dalsi obavy by se mohly vztahovat
jesté k jinym aspektiim studentského Zivota, napt. slusné studentské bydleni
nebo piilezitosti brigady ¢i praxe. U poslednich ro¢nikii by se mohla objevit
obava o ziskani prace. Urcité nesmime zapomenout na oblasti Zivota, které
pfimo nesouvisi se statutem studenta, ale jsou typické pro mladsi dospélost,
jako je milostny Zivot.
2.2 Nadéje

Nadéji také fadime mezi lidské emoce, tentokrate mezi ty pozitivni.
Neni zcela pfesné definovatelnd, proto se alesponl pokusim tento pojem co
nejvice priblizit.

Nadéje je emocni reakce na nejistou ¢i neprfiznivou situaci.

Pokud mame nadéji, véfime, Ze vSe dopadne dobfe, ve zlepSeni soucasnych
zivotnich podminek, v mozné feSeni krizové situace ¢i odstranéni cehosi
nezadouciho znaSeho Zivota. Pfikladem mtiZze byt nadéje ve zvladnuti
pracovniho projektu, na vyléceni zavazné choroby, opétovné nalezeni
zaméstnani a nasledné vyieSeni tizivé financni situace a jiné.

Existuji rizné pohledy na to, co to vlastné nadéje je. Prvni, ktery je
ovlivnén i ndboZenstvim, se na nadé&ji divd jako na , viru v byti” a sni spojené
zivotni perspektivy, nebo viru ve smysl Zivota, kterd pfinasi vali k Zivotu
(Nakonecny,2013, s. 215). Pfi tomto pohledu na nadéji, je jejim opakem pocit

beznadéje. Nebo také pocit bezmocnosti jakkoliv ovlivnit nepfiznivy vyvoj
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udalosti. Clovék podléha deprimujicimu védomi ztraty Zivotnich perspektiv,

oddani se osudu az po totalni apatii.(Nakonecny, 2012, s. 409).

Ve své praci budu ovSem vychdzet z odliSného pojeti, které chape
nadéji jako specificky emocni vztah c¢lovéka kjeho budoucnosti, jako
ocekavani a uvédomovani si pozitivnich vyhlidek. V tomto smyslu mtZeme
nadéji popsat jako davéru i vnitfni pfesvédceni, Ze se clovéku podari
dosdhnout prfedem napldnovanych nebo vysnénych uspéchi. Nakonecny
parafrazuje Lersche: , P. Lershe chdpe pocit nadéje jako pocit, v némz se horizont
budoucnosti jevi jako pole k uskuteCiiovdni Zivotnich hodnot, na nichz subjektu
zdlezi.” (Nakonec¢ny, 2012, s. 367). Bézné, at uz zivotné dulezité Cdi
kazdodenni plany do blizké i daleké budoucnosti byvaji provazeny nadéji: ,,
Doufam, Ze to vyjde.” Pokud néco doufame, vyjadfuje to fakt, ze danou véc
chceme. Pocit nadéje vtomto smyslu se poji ovSem pouze scili a
perspektivami, které maji pro daného ¢lovéka vyznam. Jsou pro né€j dulezité
¢i povinné a to ted ¢i v kratsSim budoucim c¢asovém horizontu. Z toho také
vyplyva, ze o¢ekavani do budoucna se méni v ¢ase. Pokud se podafi jeden
projekt uspésné dotdhnout do konce, pfichdzi radost, pocit tspéchu a
zanedlouho se jisté objevi projekt dalsi, ktery budou provazet opét nova
ocekavani. OvSem i v pfipadé netuspéchu prvniho projektu, se casem objevi

novy, ktery bude pro nds dtilezity a aktualni (Nakonecny, 2013, s. 215)

Pocit nadéje se tedy dostavuje v ptipadech, kdy o néco opravdu
stojime, nebo to zvladnout musime, abychom ziskali to, co chceme. Objevuje
se vsituacich, kdy je naSe budoucnost nejistd a poskytuje prostor pro
doufani v dobry konec udalosti. Déale ve chvilich, kdy jesté nedoslo
k realizaci nasich vytycenych cilti, jejich napInéni néco brani nebo je zcela
ohroZeno. V tomto prfipadé netspéchu nemusime nutné hovofit o ztraté
smyslu Zzivota, jednd se pouze o nenaplnéni jednoho planu.(Nakonecny,

2013, s. 215)

16



2.2.1 Nadéje studentii
Z vySe zminénych teoretickych poznatkt tedy vyplyva, Ze i nadéje

studenti budou souviset s dulezitymi projekty, jeZ se v dobé pfipravy na
povolani budou s nejvétsi pravdépodobnosti pojit ke vzdélavani a studijnim
povinnostem. Prikladem mtzZe byt vytvoreni jedné prezentace, sloZeni
semestralnich zkousek ¢i vibec zvladnuti celého studia vcetné napsani
diplomové prace. Tyto povinnosti patfi do kategorie povinnych pro dosaZeni
cile studenta — vzdélani, titulu. Stejné jako v pfipadé obav, i nadéje budou
studenti pravdépodobné vztahovat i k jinym oblastem svého Zivota, jako

jsou partnerstvi nebo osobni zajmy.

2.3 Vztah obav a nadéji

Pfi studiu teorie o obavach a nadéjich je nemozné si nevSimnout
mnoha spoleénych znakt v charakteristikach téchto emoci. Je jasné, Ze vztah
mezi nimi je dilezity. Ve vyzkumu tento vztah bude jisté hrat roli pfi

sestavovani dotazniku a poté i interpretace ziskanych dat.

V odborné psychologické literatufe je jasné viditelné pfesvédéeni
autord, Ze mezi témito dvéma emocemi existuje vztah. Vétsina autort tvrdi,
Ze vztah mezi obavou a nadéji je protikladny. , Nadéje je emocnim protikladem
obavy Ci uzkosti, spolecnym jmenovatelem je ocekdvini...Je-li budoucnost nejistd,
naptiklad clovék ceka na vysledek zdravotniho diagnostického testu nebo diilezité
zkousky, nadéje na pozitivni vysledek a obavy z negativniho vysledku se mohou
stiidat.”(Nakonecny, 2013, s. 2015). Nakonecny také tvrdi, Ze pokud se néceho
obavame, naprosto automaticky také doufdme, Ze to dopadne dobte

(Nakonecny,2013, s. 568).

Opacny postoj, tedy, Ze vztah mezi obavou a nadéji viibec neexistuje,
neni v literatufe explicitné uveden. OvSem je mozné vyvodit, ze jedinec

miuize pocitovat nadéji vztahujici se k jisté Zivotni udalosti a soucasné obavu,
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ktera se vaze k né¢emu zcela jinému. Clovék také mtize prozivat vice obav ¢i

nadéji najednou.
Shrnuti

Jelikoz vyzkum provadény jako soucast této bakalafské prace je
sociologicky, nepfindsi psychologickd literatura potfebna teoreticka
vychodiska. Jeji poznatky jsem vyuzila jako vychodisko svych uvah a
predpokladti, ovSem nelze zde nalézt zadné informace o sociologickych
faktorech majicich vliv na obavy a nadé&je, které jsou pro tento vyzkum

stézejni.

3. Cil prace

Hlavnim cilem mé prace je zjistit konkrétni obavy a nadéje studentt,
které se vazi k soucasnosti ¢i blizké budoucnosti. Svym vyzkumem chci tedy
presné a konkrétné pojmenovat ¢eho se studenti Katedry andragogiky,
sociologie a kulturni antropologie obavaji a v co doufaji. Déle chci zjistit,
jestli lisi nadéje studenti navstévujici odlisSny obor a ro¢nik studia, nebo zda

jsou rozdily v obavach a nadé€jich muzii a Zen.

Dal8im cilem mé prace bylo porovnat mnou zjisténa data s adaji, které
vyplyvaji zjiz provedenych vyzkumi o obavach a nadé&jich studentti. Jak
jsem psala v kapitole 1, takové udaje bohuzel nejsou k dispozici, tudiz

srovnani nemohu provést.

3.1 Proménné a jejich vztahy
Ve svém vyzkumu se budu zabyvat nasledujicimi 5 proménnymi:

e Obava

e Nadgje

e Studijni obor
¢ Rocnik studia

e Pohlavi
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Prvni dvé proménné obava a nadéje budou vtomto pfipadé
proménnymi zavislymi a zbylé tfi studijni obor, rocnik studia a pohlavi
respondentii proménnymi nezavislymi. Vyzkum by mél odhalit, zdali se lisi
obavy a nadéje studentli v zavislosti na studijnim oboru, rocniku studia a

pohlavi.

Modely proménnych a jejich vztahii

1. Obavy

ROCNIK STUDIA
STUDINI OBOR

2. Nadéje

NADEJE <

STUDIINI OBOR

47 .

X

o

ROCNIK STUDIA




Prakticka cast

4. Vyzkumneé cile
Hlavnim cilem mého vyzkumu bude zjisténi konkrétnich obav a

nadéji, respektive k cemu se vazi obavy a nadéje studentt Katedry
sociologie, andragogiky a kulturni antropologie Univerzity Palackého v
Olomouci, konkrétné oborti Sociologie, Andragogika a Kulturni antropologie
v riznych kombinacich. Vzhledem k tomu, Ze nemohu provést srovnani
s dfive ziskanymi udaji, zaméfim se vice na srovndni mezi jednotlivymi

obory, rocniky a muzi a Zenami.
Cil1

Zjistit obavy studentt Katedry andragogiky, sociologie a kulturni

antropologie Univerzity Palackého.
Cil 2

Zjistit nedéje studentt Katedry andragogiky, sociologie a kulturni

antropologie Univerzity Palackého.

Cil 3

Zjistit zda jsou rozdily v obavach a nadéjich studentti jednotlivych obord.
Cil 4

Zjistit zda jsou rozdily v obavach a nadéjich studentti jednotlivych ro¢niki.
Cil 5

Zjistit zda jsou rozdily v obavach a nadéjich mezi muzi a Zenami.
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5. Sondaz

Jak jsem jiz uvedla, odborna literaturami neposkytla potfebna
teoretickd vychodiska, proto jsem se rozhodla provést mezi studenty sondaz,
abych méla alespon predstavu, kterych oblasti Zivota ¢i konkrétnich udalosti
se obavy a nadéje studentti tykaji. Pro tucely sonddze jsem vytvofila kratky

dotaznik s niZe uvedenymi otazkami.
Q1. Popiste, prosim, z ¢eho mate v soucasné dobé obavy.

Q2. Popiste, prosim, k ¢emu se vaze vase nadéje, v co v soucasné dobé

doufate.

Zvolila jsem oteviené otdzky, aby se studenti mohli vyjadfit bez
omezovani ¢i naseptavani moznosti, které bych vymyslela ja. Tento dotaznik
jsem rozdala 52 studentim. SnaZila jsem se o reprezentativnost tohoto
vzorku minimalné tak, aby v této skupiné byly zastupci vSech rocniki i
obort, v obojim pfipadé muzi i Zeny. Ziskala jsem zpét 48 zcela vyplnénych
dotaznikd, ze kterych jsem vycetla dtlezité informace pro vytvoreni hypotéz

vyzkumu potazmo také dotazniku.
Vysledky sondaze

Nez se dostanu ke konkrétnimu obsahu odpovédi na otdzky, rada

bych poukdzala na to, co se z vyplnénych dotaznikii dalo vypozorovat.

Z dotaznikti se dalo vypozorovat jev, o kterém mluvi odborna
psychologickd literatura a to fakt, Ze obavy a nadéje jsou si emocnim
protikladem. Pokud tedy respondent uvedl obavy, Ze neslozi tispésné statni
zkousky, odpovédél zaroven, ze doufd vjeji tspésné absolvovani. Jsem
presvédcena, Ze i respondenti tento vztah obav a nadéji citili, jelikoZ se misto
konkrétnich odpovédi objevovaly i pouze Sipky k dalsim otdzkach,

popiipadé komentare ,stejné jako v otdzce...”, ,viz otazka” atp. I toto je pro
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mé dutlezité, vim, Ze ve vyzkumném dotazniku nema smysl se ptat na obé

emoce (obavu i nadéji) u stejného problému.

Odpovédi na otazky bylo mozné rozdélit do 4 zdkladnich skupin. Obavy a

nadéje studentti se tedy tykaly téchto kategorii:

Studium: Studenti zminovali rozlicné studijni povinnosti, jako jsou
psani diplomovych praci, absolvovani semestrdlnich zkousek, zisk
kreditti, sklddani statnich zdavérecnych zkouSek ¢i absolvovani
povinnych praxi.

Price: Vétsina respondentt také zminila hledani odborné praxe, ¢i
brigady, popfipadé zaméstnani po skonceni studia.

Finance: V tomto pfipadé Slo o obavy o nezvladdnuti financni
narocnosti studia, popf. nadéje, ze si respondent najde privydélek,
aby vydaje spojené se studiem pokryl. Tato kategorie je pfikladem
toho, co by mé osobné pravdépodobné nenapadlo zkoumat.

Jiné: tato kategorie shrnuje vyjimecné uvedené obavy ¢i nadéje.
Konkrétné bylo zminéno cestovani, bydleni, ¢as, spolecenska situace,

rodinné a jiné vztahy ¢i celkova spokojenost.

Takto provedend sonddZz mi poskytla skvély vhled do situace a v praxi

potvrdila moje domnénky vytvofené na zdkladé teoretickych poznatkt. Ze

ziskanych informaci budu vychazet pfi tvorbé hypotéz.

6. Hypotézy

Nez predstavim hypotézy, které jsem si stanovila na zdkladé cila a

provedené sonddZe, predkldddm seznam otdzek v dotazniku. U kazdé

hypotézy nize uvedu, kterd otazka slouzi pro zjisténi hypotézy. Pouziji u

toho cislovani otazek Q1 — Q10.
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Otéazky v dotazniku bez moznosti

Q1. Mate obavy o své zdravi?
Q2. Mate obavy o zdravi svych blizkych?
Q3. Prosim oznacte, jestli se obavate netispéchu z nize uvedeného

Slozeni vSech semestralnich zkousek a zapocta
Splnéni pribéznych studijnich povinnosti
Odevzdani diplomové prace

Slozeni statnich zavérecnych zkousek

Q4. Doufate, ze v dobé studia naleznete praxi v oboru, ktery praveé
studujete?

Q5. Doufate, Ze budete mit v dobé studia ptivydélek?
Q6. Obavate se, ze studium nezvladnete financné?

Q7. Doufate, Ze po skonceni studia naleznete praci v oboru, ktery pravé
studujete?

Q8. Uved'te, prosim, své pohlavi:
Q9. Prosim uved'te sviij studijni obor

Q10. Uved'e, prosim, rocnik, ve kterém studujete dany obor:

Hypotéza 1

Studenti 1. ro¢niku bakalafského studia maji castéji obavy, Ze neslozi

uspésné semestralni zkousky a zadpocty, neZ studenti ostatnich ro¢nik.

Vzhledem k tomu, Ze pfedchozi zkuSenost se situaci hraje roli pfi
pocitech obav, domnivam se, ze studenti prvnich roénikd budou mit castéji
obavy ze semestralnich zkousek ¢i zapoctt, protoZe se pravdépodobné jedna

o jejich prvni zkouskové obdobi.

Otazky: Q3, Q10
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Hypotéza 2

Studenti 3. rocniku bakalarského studia maji castéji obavy, Ze neslozi
uspésné statni zavérecné zkousky neZz studenti 2. roéniku navazujiciho

magisterského studia.

Hypotéza 2 vychazi ze stejného predpokladu jako hypotéza 1.
Studenti navazujiciho magisterského studia maji jiz zkuSenost s ucenim i

prubéhem statnich zkousek, proto jejich obavy nejsou tak casté.
Otazky: Q3, Q10
Hypotéza 3

Studenti 3. ro¢niku bakalafského studia se castéji obavaji, Zze nezvladnou

slozit statni zkousky, nez studenti 1. ro¢niku bakaldfského studia.

Domnivam se, Ze pro studenty 1. roéniku bakalaiského studia neni
skladani statnic priliS aktudlni téma, a proto obavy zjejich nesplnéni
nebudou tak casté.

Otazky: Q3, Q10

Hypotéza 4

Vice nez 70% studenti nemd obavy, Ze nezvlddnou prabézné studijni

povinnosti.

Prabézné studijni povinnosti béhem semestru se nevyhnou zadnému
studentovi, ovSem piedpokldadam, Ze obavy znezvladnuti prezentaci ci
vlastnich projekti nepfevladaji pravé proto, Ze na né studenti maji c¢as a ve

vétsiné pripadli jsou o nich pfedem informovani.

Otazka: Q3
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Hypotéza 5

Studenti 1. roéniku bakalafského studia maji nejméné casto obavy spojené se

zavérecnou diplomovou praci.

Domnivam se, Ze pro studenty 1. ro¢niku bakalafského studia je psani
diplomové prace velmi casové vzdalené, tudiZ neaktualni, a proto budou

jejich obavy praveé o tspésné zvladnuti diplomové prace malo casté.
Otéazky: Q3, Q10
Hypotéza 6

Neni statisticky vyznamny rozdil v obavach tykajicich se studijnich

povinnosti u muzu a Zen.

Domnivam se, Ze Zeny i muZzi maji emocni vztah ke svym studijnim

povinnostem velmi podobny.
Otazky: Q3, Q8
Hypotéza 7

Neni statisticky vyznamny rozdil v obavach tykajicich se studijnich

povinnosti mezi studenty rtiznych obord.

Myslim si, Ze obory vyucované na Katedie andragogiky, sociologie a
kulturni antropologie jsou si svym charakterem podobné, proto se studenti
toho ¢i onoho oboru neobavaji o uspésné absolvovani vSech povinnosti vice

¢i méné.
Otazky: Q3, Q9
Hypotéza 8

Vice nez 50% student(i doufd, ze najdou ptivydélek ke studiu.
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Jsem presvédcéend, ze urcité procento studentd si chce vydélavat
vlastni penize, at uz chtéji mit néco navic, nebo je pro né dalsi pfijem

nutnosti.

Otazka: Q5

Hypotéza 9

Vice nez 30% studentti maji obavy, Ze finan¢né nezvladnou studium.

Tuto hypotézu jsem stanovila na zakladé sondaze, kde se objevily
odpovédi naznacujici nutnost studentti privydélavat si penize, aby si mohli
dovolit univerzitu navstévovat. Myslim si ovSem, Ze takovych pfipadd neni

vice nez 30%.
Otazka: Q6
Hypotéza 10

Ti, ktefi se obavaji, ze studium nezvladdnou finanéné, castéji doufaji
v nalezeni privydélku ke studiu, nez ti, ktefi se neobavaji o financ¢ni

zvladnuti studia.

Pfivydélek je jednim ze zptlisobii, jak feSit nedostatek financi od
rodi¢t. Predpoklddam, Zze ti, které trapi otdzka penéz, castéji doufaji

v nalezeni ptivydélku, nez ti, ktefi maji financi dostatek.

Otazky: Q5, Q6

Hypotéza 11
Vice nez 50% student(i doufa v nalezeni praxe v oboru v dobé studia.

Predpokladam, ze vétSina studentd humanitnich obort, jako jsou

sociologie, andragogika ¢i kulturni antropologie, sije védoma nutnosti
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ziskani praxe jiz v dobé studii, protoZe bez ni jsou na trhu prace tézko

uplatnitelni.

Otazka: Q4

Hypotéza 12

Muzi ¢astéji nez zeny doufaji v nalezeni praxe pfi studiu.

Domnivam se, Ze muzi jsou v budovani kariéry dtslednéjsi, otazka
budouciho uplatnéni je pro velmi dulezitd, a proto castéji doufaji, Ze si

najdou praxi, ktera ji v budoucim uplatnéni pomiize, jiz pfi studiu.
Otazky: Q4, Q9
Hypotéza 13

Studenti 2.rocniku bakalarského studia nejcastéji ze vSech roéniku doufaji, Ze

najdou praxi v dobé studia.

Domnivadm se, ze studenti 2. Roéniku bakaldfského studia si jiz
dostatecné osvojili fungovani na vysoké Skole, vi, kolik casu potfebuji ke
zvladnuti vSech studijnich povinnosti, nemaji jiz tolik predmétu jako v
prvnim roéniku a zdroven je jesté prilis netrdpi starosti vyssich roéniku jako
je vypracovani bakalafské prace. Maji tedy ¢as a uz pochopili, Ze praxe je

opravdu velmi nutna.
Otazky: Q4, Q10
Hypotéza 14

Studenti andragogiky castéji doufaji v nalezeni praxe v oboru v dobé studia,

nez studenti ostatnich obort.
Viz hypotéza 15.

Otazky: Q4, Q9
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Hypotéza 15

Studenti oboru andragogiky castéji doufaji, Ze ziskaji praci v oboru, nez

studenti ostatnich oboru.

Domnivdm se, ze absolventi oboru andragogika- sociologie maji
moZznost se uplatnit na pracovnich pozicich, které jsou atraktivni, a proto
tento obor navstévuje vétsi ¢ast téch, ktefi o n€j maji skutecny zdjem, nez je

to u ostatnich obort.

Z této domnénky vychdzi i hypotéza 14. Pokud studenti andragogiky
Castéji doufaji v uplatnéni v oboru, predpokladdm, Ze také castéji doufaji
v nalezeni praxe voboru, kterda je pro jejich budouci zaméstnatelnost
dilezita.

Otazky: Q7, Q9

Hypotéza 16

Vice nez 50% studenttt doufd, Ze po skonceni studia nalezne praci v oboru,

ktery nyni studuje.

Myslim si, Ze vice nez polovina student(i aktualné studuje obor, jemuz

se chce v budoucnosti vénovat.
Otazka: Q7
Hypotéza 17

Studenti 1. roéniku bakalafského studia méné casto doufaji v nalezeni prace

v oboru, nez studenti 3. ro¢niku bakalarského studia.

Studenti 1. Roc¢niku jsou teprve na zacatku studia, a proto se
domnivam, Ze prace po skonceni studia pro né neni aktudlni. Naopak pro

nékteré studenty 3. rocniku muize byt tento rok posledni na vysoké skole, a
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proto predpokladam, Ze otdzka hledani prace je u nich vice aktudlni a tedy
castéji spojena s nadéjemi, nez je to u prvniho ro¢niku.

Otazky: Q7, Q10

Hypotéza 18

Studenti 2. ro¢niku navazujictho magisterského studia castéji doufaji v
nalezeni prace v oboru, nez studenti 1. Ro¢niku navazujiciho magisterského

studia.

V tomto pfipadé predpokladdm podobnou situaci jako pfi predchozi
hypotéze. Studenti 1. Roc¢niku jsou na zacatku svého magisterského
programu, zatimco studenti pro studenty 2. Rocniku navazujiciho
magisterského studia je to s nejvétsi pravdépodobnosti posledni studijni rok.
Predpoklddam tedy, Ze otdzka hledani prace je u nich vice aktudlni a tedy

Castéji spojena s nad€jemi nez je to u nizsiho roc¢niku.
Otazky: Q7, Q10
Hypotéza 19

Neni velky rozdil v poctu muzi a Zen, ktefi doufaji v nalezeni prace v oboru,

ktery studuji.

Predpokladam, Ze je zhruba stejny podil Zen a muzi, ktefi navstévuji

studijni obor, kterému se skutecné chtéji v budoucnu vénovat.
Otazky: Q7, Q8
Hypotéza 20

Ti, ktefi doufaji v nalezeni prace ve svém oboru, castéji také doufaji
v nalezeni praxe v dobé studia, nez ti, ktefi nedoufaji v nalezeni prace

v oboru.
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Jsem pifesvédcena, Ze studenti, ktefi jsou si jisti, Ze se chtéji vénovat
onomu humanitnimu oboru, ktery studuji, ¢astéji doufaji, Ze si najdou praxi
v oboru, protoze védi, jak je dulezitd. Studenti, ktefi nedoufaji, Ze najdou

praci v oboru, nemuseji mit dtivod hledat jakoukoliv praxi v oboru.
Otazky: Q4, Q7

Hypotéza 21

Vice nez 70% studentti nema obavy o svoje zdravi.

Ktéto hypotéze mé privedly vysledky sondadze mezi studenty.

vvvvv

respondent se o ném nezminil. Ani pozitivné, ani negativné. Jsem tedy

presvédcena, Ze opravdu vétSina nema obavy o své zdravi.
Otazka: Q1

Hypotéza 22

Vice nez 50 % studenti ma obavy o zdravi svych ptibuznych.

Domnivam se, ze tiplna absence obav ¢i nadéji o zdravi v odpovédich
respondentti je zplisobena tim, Ze studenti jsou mladi a nemaji se zdravim
zadné zavaznéjsi problémy. Jinymi slovy, neni to pfili§ aktudlni téma.
OvsSem rodice a prarodice jsou jiz starsi, néjaké zdravotni obtize mozna fesi a
respondentiim to, myslim, neni lhostejné. Domnivam se, Ze alespon polovina

obavy o zdravi svych blizkych pocituje.

Otazka: Q2

Hypotéza 23

Zeny Castéji nez muzi maji obavy o zdravi svych blizkych pitbuznych.
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Zeny jsou vice empatické a starostlivé nez muzi, proto se domnivam,

Ze Castgji pocituji obavy o své blizké, pfedevsim pokud jde o zdravi.
Otazky: Q2, Q8

6. 1 Operacionalizace

1) Obava

Obava je emocni stav, jistd mirnd forma strachu z negativniho
vysledku udalosti, které jsou pro ¢lovéka dulezité a aktualni. Tato definice
vznikla na zdkladé psychologickych teoretickych vychodisek, ovSsem pro
ucely tohoto vyzkumu nechdm zcela na respondentech, co budou povazovat
za obavu. Domnivam se, Ze vnimani této emoce bude vétsinové stejné. Zda
respondenti maji obavy ¢i se obavaji, vyjadfi studenti ozna¢enim odpovédi ,

spise ano ,, nebo ,, rozhodné ano” v dotazniku.
2) Nadéje

I nadé&je je emoc¢nim stavem, miizeme ji popsat jako viru v pozitivni
vysledek udalosti, které jsou pro nas dtlezité a aktudlni. I v pfipadé nadéje
jsem pouzila definici z odborné psychologické literatury a v samotném
vyzkumu bude na respondentech, jak si vysvétli co je nadéje. Opét
predpokladam, Ze tato emoce bude vnimdna u vSech respondentti viceméné
stejné. Zde respondenti maji nadéji, vnéco doufaji, vyjadii oznacenim

odpovédi , spiSe ano , nebo ,, rozhodné ano” v dotazniku.
3) Diplomova prace

Diplomova prace je zadvérecna kvalifikacni bakalarska ¢i magisterska
prace, kterou je kazdy student povinen vypracovat, aby ziskal prislusny

titul.
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4) Semestralni zkousky a zapocty

Zavérecné prezkouSeni studenti nutné k uspéSnému zakonceni

kazdého studijniho semestru a umoznujici pokracovani v dalsim studiu.

5)Pritbézné studijni povinnosti

Ukoly zadané vyucujicim nutné k tspéSnému ukonceni semestru.
Prikladem jsou prezentace, domaci pfiprava, skupinové projekty aj, bez

nichZ neni studentovi udélen zapocet ¢i moznost jit ke zkousce.
6) Statni zavérecné zkousky

Souhrnna zkouska znalosti, které student ziskal béhem celého studia.
Nutnd pro ziskani akademického titulu pfislusného stupné — bakalai ci

magistr.
7)Ptivydélek ke studiu

Privydélkem je myslena jakdkoliv ¢innost, jez student vykondva

soubézné se studiem, za ucelem ziskani vlastnich finan¢nich prostfedkd.
8)Praxe v oboru

Jedna se o placenou ¢i neplacenou stdz apod. v oboru, ktery student
navstévuje.
9) Roc¢nik studia

Respondent vybere v dotazniku z péti moznosti

a) prvni rocnik bakalafského studia

b) druhy rocnik bakalafského studia

c) treti ro¢nik bakalarského studia

d) prvni ro¢nik navazujictho magisterského studia
e) druhy roénik navazujiciho magisterského studia
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10) Obor studia
Respondent uvede svtij studijni obor ¢i kombinaci oborti v dotazniku.
11) Finan¢ni zvladnuti studia

Situace, kdy student nebo jeho rodice nema problém zaplatit vSechny
vydaje spojené se studiem, jako jsou ubytovani, stravovani, studijni

materidly a dalsi.
12) Prace v oboru

Placené zaméstnani v oboru, jenz student absolvoval.

7.Vyzkumna metoda a technika

7.1 Vyzkumna metoda
Pro zkoumani pfedmétu své prace jsem zvolila kvantitativni pristup,

jelikoZ jsem presvédcend, Ze to, k cemu konkrétné se vztahuji obavy a nadéje
studentl je mozno tfidit a kvantifikovat. Vyzkumna metoda bude tedy
statistickd, kterd umoznuje nahradit slozity socidlni fenomén jednodussim
statistickym modelem. Ziskand data budou zpracovdna matematicky

v programu STATISTICA.

7.2 Vyzkumna technika
Jako vyzkumnou techniku jsem si zvolila dotaznik, ktery je vhodny

pro sbér relativné velkého mnozstvi dat v kratkém casovém useku. Zaroven
také poskytuje respondentiim dostatek prostoru, aby se zamysleli nad svymi
odpovédmi a jejich formulaci. Pro respondenta je také dtilezita zaruka
anonymity, zvlasté pokud je dotazovan na citlivé ¢i osobni otdzky. Tato
anonymita je v dotazniku téméf stoprocentné zarucena a respondent miize
odpovidat skutecné oteviené. Dalsi vyhodou dotaznikového Setfeni je mala
pravdépodobnost zkresleni otdzek zptisobené tazatelem. Otazky jsou

vytiSténé cerné na bilém a tazatel, vtomto pfipadé spiSe distributor
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dotaznikti, je nijak neupfesnuje, nespecifikuje. Respondent tedy neni nijak
ovlivnén zvnéjsku a odpovidd ,pouze sam za sebe”. Samotné provedeni

dotaznikového Setfeni je také méné financné narocné nez jiné techniky.

Dotaznik pro vyzkum obav a nadéji studenti se sklada z deseti
otazek, které se ptaji na obor, ro¢nik, pohlavi a pak na konkrétni obavy a
nadéje. Devét otazek je uzavienych, ztoho sedm nabizi 4 moZnosti
odpovédi,

a) rozhodné ano

b) spisSe ano

c) spiSene
d) rozhodné ne

Otéazka na pohlavi nabizi dvé moznosti ,muz” a , zZena” a otdzka na
studijni obor respondentti poskytuje pét odpovédi na vybér.

e) prvniroc¢nik bakalafského studia

f) druhy rocnik bakalarského studia

g) treti ro¢nik bakalafského studia

h) prvni roénik navazujiciho magisterského studia
i) druhy roénik navazujiciho magisterského studia

Posledni desatd otazka je oteviend, pta se na studijni obor.

Oslovovat studenty s prosbou o vyplnéni dotazniku budu na Katedfe
sociologie, andragogiky a kulturni antropologie pred zacatkem vyuky,
v patnactiminutovych pauzach. To predevSsim pred povinnymi semindfi,
popfipadé prednaskami, kde vyucujici zaznamendva ucast. Ddle vyuziji
prednasky cizich jazykd, které probihaji na Katedfe aplikované lingvistiky.
Absolvovani jazykové vyuky je povinné pro vSechny studenty a i zde je

zapisovana prezence.
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8. Zakladni a vyzkumny soubor

8. 1 Zakladni soubor

Zakladnim souborem pro tento vyzkum jsou prezencni studenti
Katedry Sociologie, andragogiky a kulturni antropologie 1., 2. a 3. ro¢niku
bakalafského a 1., a 2. roéniku navazujiciho magisterského studia a to ve
vSech kombinacich. Zvolila jsem tento soubor, protoZe bych rada zmapovala
obavy a nadéje vSech studentt a zjistila, zdali se li$i mezi jednotlivymi
rocniky ¢i obory. Rozhodla jsem se vyloudit studenty tzv. 4. a 5. rocnikd,
jelikoz neni zjistitelné, zda aktivné dochdzi na pfednasky, nebo jen
dopracovavaji bakalafskou ¢i magisterskou praci a podobné. Od celkového

poctu je také nutné odecist 10 studentti pro predvyzkum.

Podle seznamu studentti ziskaného od sekretaridtu katedry zahrnuje
muj zakladni soubor 230 studentti. Jelikoz sociologie se da studovat v mnoha
kombinacich, rozdélila jsem si studenty pro vyzkum na 3 kategorie, se

kterymi budu pracovat.
1) Andragogika

Zahrnuje pouze studenty navstévujici kombinaci andragogika-sociologie

ve vSech rocnicich.
2) Sociologie

Spadaji do ni vSichni studenti, ktefi studuji obor sociologie
v kombinaci s jinymi obory nez je andragogika a kulturni antropologie, ve

vSech rocnicich.
3) Kulturni antropologie

Do této kategorie patfi vSichni studenti navstévujici obor kulturni

antropologie v riznych kombinacich, ve vSech ro¢nicich.
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Bakalafské studium kategorie Andragogika

1. Roc¢nik: 23 studentt
2. Roc¢nik: 27 studentt

3. Rocnik: 34 studentt
Navazujici magisterské kategorie Andragogika

1. Ro¢nik: 18 studentt

2. Ro¢nik: 28 studentti
Bakalafské studium kategorie Kulturni antropologie

1. Ro¢nik: 9
2. Roénik: 11
3. Rocnik: 9

Navazujici magisterské studium kategorie Kulturni antropologie

1. Roc¢nik: 8 studentu

2. Roénik: 11 studenta
Bakalafské studium kategorie Sociologie

1. Ro¢nik: 23 studenti
2. Rocénik: 13 studenta

3. Rocnik: 11 student
Navazujici magisterské studium kategorie Sociologie

1. Roc¢nik: 4 studentu

2. Rocnik: 1 studentt
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8.2 Vyzkumny soubor

Kvali znaéné velikosti zdkladniho souboru jsem nezvolila
vycerpavajici Setfeni. Plivodné jsem méla v planu realizovat ndhodny vybér,
ten se ale, pfedevsim z praktickych divodu, nedal uskuteénit. Nakonec jsem
tedy pracovala pouze se studenty, ktefi pfisli na danou prednasku ci
seminaf, jeZ jsem meéla v harmonogramu pro rozdavani dotaznikt. Takto

jsem posbirala 104 dotaznik.

9. Predvyzkum

Pred zahajenim sbéru dat mezi studenty pfed prednaskami a seminafi
byl proveden predvyzkum. Na tomto predvyzkumu se podilelo 10 studentt
studujicich andragogiku, sociologii nebo kulturni antropologii v rtiznych
rocnicich na Univerzité Palackého v Olomouci. Tito studenti byli poZzadani,
aby vyplnili dotaznik pro predvyzkum (pfiloha ¢. 1) a o kratkou zpétnou
vazbu, jestli byly otdzky srozumitelné a jasné. Jejich feedback byl veskrze

pozitivni, proto v dotazniku k Zddnym zménam nedoslo.

10. Vyzkum

10. 1 Sbér dat
Sbér dat, tedy distribuce dotazniki mezi studenty, probihal na

Katedfe andragogiky, sociologie a kulturni antropologie a Katedre
aplikované lingvistiky, kde maji studenti povinnou vyuku jazykii, a to
v obdobi od 7. 12. do 19. 12. Bylo pro mé dtlezité provést vyzkum jesté pred
zahdjenim zkouskového obdobi, tedy dobé, kdy studenti prvnich ro¢niku
bakalaiského studia jesté nemaji zkuSenost se skladdnim semestralnich
zkousSek. Podle rozvrhu kateder jsem si sestavila harmonogram, které
seminafe a prednasky vyuziji pro distribuci dotaznik{i. Zaméfila jsem se
predevSim na semindfe s povinnou ucasti, popfipadé pfednasky, kde

vyucujici vyZzaduje dochazku. Jednotlivé predméty jsem vybirala také podle

37



informaci na portéle stag.upol.cz, kde je mozno zjistit kolik studentti je na

predmeét prihlaenych, jaké obory studuji a ktery roénik navstévuji.

Jiz na pocatku jsem zjistila, Ze ne vSichni vyucujici jsou ochotni
poskytnout prostor pro vyplnéni dotaznikti ve své vyuce. Vyuzila jsem tedy
hlavné prestavky mezi prednaskami, kdy studenti byli jiz shromazdéni
v ucebné a pozadala jsem kazdého osobné o vyplnéni dotazniku. V obou

pfipadech sbéru dat, ve vyuce ¢i mimo ni, jsem postupovala stejné.
Takto jsem posbirala platnych 104 dotazniki

10. 2 Analyza dat
Uvodem Kkapitoly bych rada shrnula sebrana data. Bylo vybrano 104

platnych dotaznikti. VSechna data z téchto dotazniki byla prenesena do
programu STATISTICA, ve kterém budou zpracovana. Nékteré grafy budou

pro vétsi ndzornost také zpracovany v programu Microsoft Excel.

Vyzkumu se zucastnilo 25 studentli spadajici do kategorie sociologie,
dalsich 56 studentt1 je zafazeno do kategorie andragogika a 23 respondentti z
kategorie kulturni antropologie. NiZe pfikldddm tabulku jejich dalsiho

rozdéleni podle ro¢niki.

Tabulka 1 - rozloZeni studentii podle obort a roénikt

Summary Frequency Table (List1 in vyzkum )
Table: ro€nik(5) xobor(3)
rocnik obor obor obor Row
sociologie| andragogika kulturni Totals
antropologie

1.ro¢nik bakalarského studia 10 9 4 23

2.ro¢nik bakalafského studia 6 11 4 21

3.ro¢nik bakalarského studia 6 15 8 29

1.ro¢nik navazujici magisterski 2 8 3 13

2.ro¢nik navaaujici magisterski 1 13 4 18

All Grps 25 56 3 104
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10.2.1 Vyzkumny vzorek
1. Rozdéleni studentti podle studijnich oborti

Graf 1 - Zakladni soubor rozdéleny podle obori

Zakladni soubor

mSO mAN mKA

Graf 2 - Vyzkumny soubor rozdéleny podle obort

Vyzkumny soubor

ESO mAN ®mKA




2. Rozdéleni studentti podle ro¢niku studia

Graf 3 — Zakladni soubor rozdéleny podle ro¢nikt

Zakladni soubor

B |.ro¢nik bc ®2.ro¢nik bc ®3.ro¢nik bc ¥ 1. ro¢nik mgr © 2. roénik mgr

Graf 4 — Vyzkumny soubor rozdélena podle roc¢niki

Vyzkumny soubor

B | .ro¢nik bc ®2.ro¢nik bc ®3.ro¢nik bc ¥ 1. ro¢nik mgr * 2. ro¢nik mgr
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3. Rozdéleni studentii podle pohlavi.

Graf 5 - Zakladni soubor rozdéleny podle pohlavi

Zakladni soubor

B muz ™Zena

Graf 6 - Vyzkumny soubor rozdéleny podle pohlavi

Vyzkumny soubor

B muz ™Zena
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10.3 Potvrzovani hypotéz

Hypotéza 1

Studenti 1. ro¢niku bakaldfského studia maji castéji obavy, Ze neslozi

uspésné semestralni zkousky a zapocty nez studenti ostatnich rocnikii.

Pro analyzu dat jsem vytvofila novou proménnou s nazvem Zkousky a

zdpocty a sloucila dotaznikové moznosti ,Rozhodné ano” a ,Spise ano” na

,ANO”. A dale mozZnosti , Rozhodné na” a , Spise ne” na ,NE”. Vytvorila jsem

kontingencni tabulku proménnych Rocnik a Zkousky a zdpocty a také vypocet

hladiny vyznamnosti s koeficientem Cramer, jelikoZ se jedna o porovnani

ordindlni a nominalni proménné.

Tabulka 2 — kontingencni tabulka; Roc¢nik x Zkousky/zapocty

Summary Frequency Table (List1 in vyzkum)
Table: ro€nik(5) x zkouS ky/zapolty(2)

ro¢nik zkouSky/zapodty |zkouSky/zapodlty | Row

ANO NE Totals

Count 1.ro¢nik bakalafského studia 21 2 23
Row Percent 91,30% 8,70%

Count 2.ro¢nik bakalarského studia 20 1 21
Row Percent 95,24% 4,76%

Count 3.ro¢nik bakalarského studia 24 5 29
Row Percent 82,76% 17,24%

Count 1.roénik navazujici magisterske 10 3 13
Row Percent 76,92% 23,08%

Count 2.ro¢nik navazujici magisterske 15 3 18
Row Percent 83,33% 16,67%

Count All Grps 90 14 104

Tabulka 3 — hladina vyznamnosti; Ro¢nik x Zkousky/zapocty

Statistic

Statistics: ro¢nik(5) x zkous

/zapo &ty(2

Chi—square| df

. P

Pearson Chi-square

M-L Chi-square

3,35891: df=4 p=,4996¢%
3,61540. df=4 p=,4605°¢

Phi

A179714:

Contingency coefficien:

,176880¢

Cramér's V

179714

Z tabulky 2 muzeme vycist, ze nejvyssi hodnoty se vyskytuji u

respondentit z2. ro¢niku bakaladfského studia. Konkrétné 95,24% jich
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odpovédélo, ze maji obavy z netspésného slozeni semestralnich zkousek a
zapoctli. Zkoumani respondenti z 1. ro¢niku bakalafského studia oznadili
kladnou odpovéd v 91,3 %. Tabulka 3 uvadi, Ze hladina vyznamnosti,
hodnota p= 0,5. Pfi stanovené maximalni hladiné vyznamnost p<0,05 nelze
vysledky zobecnit. TudiZ hypotéza 1 nebyla potvrzena a plati nulova

hypotéza. Ro¢nik tedy nema vliv na obavy spojené se zkouskami a zapocty.
Hypotéza 2
Studenti 3. Rocniku bakalafského studia maji castéji obavy, Ze neslozi
uspésné statni zavérecné zkousky neZ studenti 2. roéniku navazujiciho
magisterského studia.

I tentokrat jsem pro analyzu dat vytvofila novou proménnou Stdtni
zkousky a ze 4 moznosti pivodni proménné stitnice jsem vytvorila dvé

~ANO” a ,,NE”. Vytvofila jsem kontingencni tabulku proménnych Roc¢nik a

Stdtni zkousky a vypocet hladiny vyznamnosti s koeficientem Cramer.

Tabulka 4- kontingen¢ni tabulka; Rocnik x Statni zkousky

Summary FrequencyTable (List1 in vyzkum)
Table: ro€nik(5) x Statni zkousky(2)
ro¢nik Statni ZkouSky | Statni ZkousSky | Row
NE ANO Totals
Count 1.ro¢nik bakalarského studia 18 5 23
Row Percent 78,26% 21,74%
Count 2.ro¢nik bakalarského studia 5 16 21
Row Percent 23,81% 76,19%
Count 3.ro¢nik bakalarského studia 0 29 29
Row Percent 0,00% 100,00%
Count 1.ro¢nik navazujici magisterskze 0 13 13
Row Percent 0,00% 100,00%
Count 2.ro¢nik navazujici magisterske 0 18 18
Row Percent 0,00% 100,00%
Count All Grps 23 81 104
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Tabulka 5 — hladina vyznamnosti; rocnik x Statni zkousky

Statistics: ro€nik(5) x Statni ZkouSky(2) |
Statistic Chi—square| df | p
Pearson Chi-square 59,1651 df=4 p=,0000C(
M-L Chi-square 62,7621: df=4 p=,0000C(
Phi ,754251¢
Contingency coefficient ,602170:
Crameér's V ,754251¢

V tabulce 4 vidime, Ze respondenti z 3. ro¢niku bakalafského studia

stejné jako ti z 2. ro¢niku navazujictho magisterského studia se v 100%

vyjadrfili, Ze maji obavu z netspésného slozZeni statnich zkousek. Tabulka 5

ukazuje, Ze hodnota p = 0,0. Tim pddem mutZeme zjisténé tidaje zobecnit na

cely soubor. Hypotéza 2 tedy nebyla potvrzena. Neni pravdou, Ze studenti 3.

rocnikt bakalarského studia se boji castéji, Ze neslozi statni zkousky, nez

studenti 2. roénikt navazujiciho magisterského studia.

Hypotéza 3

Studenti 3. ro¢niku bakalarského studia se castéji obavaji, Ze nezvladnou

slozit statni zkousky, nez studenti 1. rocniku bakaldfského studia.

Pro potvrzeni ¢i vyvraceni Hypotézy 3 pouziji vySe uvedenou tabulku

4 a tabulku 5.

Tabulka 4 - kontingen¢ni tabulka; Ro¢nik x Statni zkousky

Summary FrequencyTable (List1 in vyzkum)

Table: ro€nik(5) x Statni zkousky(2)
ro¢nik Statni Zkousky | Statni zZkousky | Row
NE ANO Totals
Count 1.rocnik bakalarského studia 18 5 23
Row Percent 78,26% 21,74%
Count 2.ro¢nik bakalarského studia 5 16 21
Row Percent 23,81% 76,19%
Count 3.ro¢nik bakalarského studia 0 29 29
Row Percent 0,00% 100,00%
Count 1.ro€nik navazujici magisterske 0 13 13
Row Percent 0,00% 100,00%
Count 2.ro¢nik navazujici magisterske 0 18 18
Row Percent 0,00% 100,00%
Count All Grps 23 81 104
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Tabulka 5 — hladina vyznamnosti; Ro¢nik x Statni zkousky

Statistics: ro€nik(5) x Statni ZkouSky(2) |
Statistic Chi-square| df | p
Pearson Chi-square 59,1651% df=4| p=,0000(
M-L Chi-square 62,7621:. df=4| p=,0000C
Phi ,754251¢
Contingency coefficient ,602170:
Cramér's V ,754251¢

V Tabulce 4 vidime, Ze oproti 100% kladnych odpovédi respondentti z
3. ro¢nikli, pouze cca 22% respondentti z 1. ro¢niku vyjadrilo svoje obavy
z neuspéchu u statnich zkousek. Tabulka 5 ukazuje p= 0,0. Vysledky jsou

tedy zobecnitelné. Hypotéza 3 je potvrzena.
Hypotéza 4

Vice nez 70% studentli nemd obavy, Ze nezvladnou priibézné studijni

povinnosti.

Pro potvrzeni ¢i vyvraceni Hypotézy 4 jsem vytvofila dvé tabulky
Cetnosti. Tabulka 6 pracuje s novou proménnou Priibézné povinnosti 2, v niz
jsem opét prekodovala c¢tyfi moznosti z ptivodni proménné  Pribéziné

povinnosti na dvé ,ANO” a ,NE”.

Tabulka 6 — tabulka cetnosti; PriibéZné povinnosti 2
Frequencytable: Pribézné povinnosti 2 (List1 in vyzk

Category Count| Percent
NE 92 88,4615¢
ANO 12 11,5384¢
Missing 0 0,0000C

V tabulce 6 vidime, Ze cca 88,5% respondenti nemd obavy, ze by
nezvladli priibézné studijni povinnosti. Pro detailnéjsi vysledky jesté
pridavam Tabulku 7, coz je tabulka cetnosti proménné Studijni povinnosti,

tedy proménné neprekddované.

45



Tabulka 7 — tabulka ¢etnosti; PriibéZné povinnosti

Frequencytable: Prubézné povinnosti (List1 in vy
Category Count| Percent
rozhodné ano 1 0,9615¢
spiSe ano 11 10,5769:
spise ne 46 44,2307
rozhodné ne 46 44,2307
Missing 0O 0,0000¢C

V Tabulce 7 vidime, Ze se respondenti, ktefi se neobavaji, rozdélili na
dvé stejné velké skupiny po 46 lidech, tedy 44,2% pro moznost ,spise ne” a

,tozhodné ne”.

Hypotéza 4 tedy byla potvrzena. VétSina studenti nema obavy, ze by

nezvladla priibézné povinnosti spojené se studiem.
Hypotéza 5

Studenti 1. rocniku bakaldfského studia maji nejméné casto obavy spojené se

zavérecnou diplomovou praci.

Pro analyzu dat jsem zplvodni proménné diplomka se Ctyfmi
moznostmi opét vytvorila novou proménnou Diplomovd prdce, ve které jsou
pouze dvé moznosti ,ANO” a ,NE”. Tu jsem vlozila do kontingencni
tabulky s proménnou Rocnik. Déle jsem provedla vypocet hladiny

vyznamnosti s koeficientem Cramer.

Tabulka 8- kontingenc¢ni tabulka; Ro¢nik x Diplomova prace

Summary Frequency Table (List1 in vwwyzkum)
Table: ro€nik(5) x Diplomova prace(2)
rocnik Diplomova| Diplomova| Row
prace prace Totals
NE ANO
Count 1.ro€nik bakalafského studia 15 8 23
Row Percent 65,22% 34,78%
Count 2.ro¢nik bakalarského studia 4 17 21
Row Percent 19,05% 80,95%
Count 3.ro¢nik bakalarského studia 0 29 29
Row Percent 0,00% 100,00%
Count 1.ro¢nik navazujici magisterske 0 13 13
Row Percent 0,00% 100,00%
Count 2.ro¢nik navazujici magisterske 0 18 18
Row Percent 0,00% 100,00%
Count All Grps 19 85 104
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Tabulka 9 — hladina vyznamnosti; Ro¢nik x Diplomova prace

Statistics: ro€nik(5) xDiplomova prace(z
Statistic Chi-square| df | p
Pearson Chi-square 47,3718( df=4 p=,0000C(
M-L Chi-square 48,7234:. df=4 p=,0000(
Phi ,674906(
Contingency coefficien ,559419:
Crameér's V ,674906(

Z Tabulky 8 je mozné vycist, Ze cca 35% respondentti z 1. rocniku
odpovédélo, ze ma obavy znetuspésSného odevzdani diplomové prace. U
ostatnich rocniki vidime cisla daleko vyssi, konkrétné 81% u 2. rocniku
bakaldfského studia a shodné 100% u zbyvajicich roénikti. V tabulce 9
vidime, ze hodnota p= 0,0, vysledky jsou zobecnitelné na vSechny studenty.
Hypotéza 5 byla tedy potvrzena, studenti 1. roéniki maji nejméné casto

obavy, Ze nezvladnou sepsat diplomovou praci.
Hypotéza 6

Nejsou statisticky vyznamné rozdily v obavach tykajicich se studijnich

povinnosti u muzu a Zen.

Pro potvrzeni hypotézy 6 a hypotézy 7 jsem nejprve pridala
moznostem odpovédi ¢iselnou hodnotu. ,, rozhodne ano” =1, ,spise ano“ =2, ,
spise ne” = 3 a , rozhodné ne” = 4. Z nich jsem vytvofila index, novou
proménnou nazvanou Studijni povinnosti, kterd je souctem téchto ciselnych
hodnot. Tudi? &m niZ& &islo, im vétsi mira obav. Skdla soudtu téchto

hodnot se pohybuje od 5 do 12., viz tabulka 10 a tabulka 12.
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Tabulka 10 - kontingen¢ni tabulka; Studijni povinnosti x Pohlavi

Summary Frequency Table (List1 in vyzkurr
Table: studijni povinnosti(8) x Pohlavi(2)
studijni | Pohlavi| Pohlavi| Row
povinnosti| muZz Zena | Totals
Count 5 0 1 1
Column Percen 0% 1%
Count 6 0 6 6
Column Percen 0% 7%
Count 7 0 9 9
Column Percen 0% 10%
Count 8 6 25 31
Column Percen 33% 29%
Count 9 5 22 27
Column Percen 28% 26%
Count 10 3 11 14
Column Percen 17% 13%
Count 11 2 11 13
Column Percen 11% 13%
Count 12 2 1 3
Column Percen 11% 1%
Count All Grps 18 86 104

Poté jsem zajistovala jaka je hladina vyznamnosti pro kombinaci
proménnych Studijni povinnosti a Pohlavi. Pouzila jsem Crameruv koeficient,

jelikoZ pohlavi je proménnad nomindlni a Studijni povinnosti ordindlni.

Tabulka 11- hladina vyznamnosti; Pohlavi x Studijni povinnosti

Statistics: Pohlavi(2) x studijni povinnos
Statistic Chi—squarel df | p
Pearson Chi-square 8,77377 df=7 p=,26931
M-L Chi-square 9,96522« df=7 p=,1905¢
Phi ,290453¢
Contingency coefficient ,278926:
Cramér's V ,290453!

V tabulce 11 vidime, Ze p= 0,3. Pfi stanovené hladiné vyznamnosti
p=0,05 ndm to fikd, Ze rozdily mezi obavami muzi a Zen spojenymi se
studijnimi povinnosti nejsou statisticky vyznamné. Hypotéza 6 byla

potvrzena.
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Hypotéza 7

Nejsou statisticky vyznamné rozdily v obavach tykajicich se studijnich

povinnosti mezi studenty rtiznych obort.

Opét jsem pracovala snové vytvofenou proménnou Studijni
povinnosti, kterou jsem vlozZila do kontingenéni tabulky proménnou Obor.

Ciselné hodnoty se i tentokrat pohybuji mezi hodnotami 5 a 12 véetné.

Tabulka 12 - kontingen¢ni tabulka; Studijni povinnosti x Obor

Summary Frequency Table (List1 in vyzkum)
Table: studijni povinnosti(8) x obor(3)
studijni obor obor obor Row
povinnosti| sociologie| andragogika kulturni Totals
antropologie
Count 5 0 1 0 1
Column Percen 0% 2% 0%
Count 6 1 3 2 6
Column Percen 4% 5% 9%
Count 7 3 5 1 9
Column Percen 12% 9% 4%
Count 8 6 15 10 31
Column Percen 24% 27% 43%
Count 9 4 19 4 27
Column Percen 16% 34% 17%
Count 10 5 6 3 14
Column Percen 20% 11% 13%
Count 11 5 5 3 13
Column Percen 20% 9% 13%
Count 12 1 2 0 3
Column Percen 4% 4% 0%
Count All Grps 25 56 23 104

I v tomto pripadé jsem pouzila Crameruv koeficient, protoze Obor je

proménnd nominadlni a Studijni povinnosti ordinalni.

Tabulka 13 — hladina vyznamnosti; Studijni povinnosti x Obor

Statistics: studijni povinnosti(8) x obor(:
Statistic Chi—square| df | p
Pearson Chi-square 10,7193° df=14 p=,7079:<
M-L Chi-square 11,5640¢ df=14 p=,6412¢
Phi ,321046¢
Contingency coefficient ,305679¢
Cramér's V 227014
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V tabulce 13 vidime, ze p= 0,7. Pfi stanovené hladiné vyznamnosti
p=0,05 ndm to fik4, mezi obavami respondenti z rtiznych oborti nejsou

statisticky vyznamné rozdily. Hypotéza 7 byla také potvrzena.
Hypotéza 8
Vice nez 50% studentti doufd, Ze najdou privydelek ke studiu.

Abych potvrdila nebo vyvratila Hypotézu 8, vytvorila jsem dvé
tabulky cetnosti. Tabulku 12 pro proménnou Privydélek 2, ktera je nové
vytvofena z puvodni proménné Pfivydélek a prekddovana na dvé moZnosti
~ANO”a ,NE”.

Tabulka 14 — tabulka cetnosti; Privydélek 2
Frequencytable: Privydélek 2 (List1 in vyzkurrl

Category Count| Percent
NE 47/ 45,1923
ANO 57 54,8076¢
Missing 0O 0,0000C

V Tabulce 14 vidime, ze cca 56% respondentti doufd, Ze najdou
privydélek ke studiu. Hypotéza 8 byla potvrzena. Pro pfesnéjsi vysledky
priklddam Tabulku 14 vytvofenou pro proménnou Privydélek- tedy

puvodni se vSemi 4 moznostmi.

Tabulka 15- tabulka cetnosti; Pfivydélek

Frequency table: Pivydé&lek (List1 in wzkum|
Category Count| Percent
rozhodné ana 10 9,6153¢
spise ano 47 45,1923:
spise ne 44 42,3076¢
rozhodné ne 3 2,8846:2
Missing 0 0,0000C

Tabulka 15 ukazuje, Ze jen 10% respondenti oznacilo odpovéd

,rozhodné ano” a 45% variantu , spiSe ano”.
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Hypotéza 9
Vice nez 30% student(i maji obavy, Ze financné nezvladnou studium.

I v ptipadé hypotézy 9 jsem vytvofila novou proménnou Finance 2

Z o V /7 v 14 . Z . Ve i . ., v
uvodni proménné Finance a zde jsem sloucila moznosti , rozhodné ano” a
,spise ano” v ,, ANO” a ,rozhodné ne” a ,spise ne” v ,NE”. Pro potvrzeni ¢i

vyvraceni hypotézy jsem zvolila tabulku cetnosti.

Tabulka 16 — tabulka cetnosti; Finance 2
Frequencytable: Finance 2 (List1 in vyzkurn]

Category Count| Percent
NE 76 73,0769:
ANO 28 26,9230¢
Missing 0 0,0000C

V tabulce 16 vidime, zZe své obavy o finanéni zvladdnuti studia
vyjadfila cca 27% respondenti. Hypotéza 9 tedy nebyla potvrzena. Pro
podrobnéjsi vysledky pfikladdm jesté tabulku cetnosti ptivodni proménné

Finance se ¢tyfmi moZnostmi odpovédi.

Tabulka 17 — tabulka cetnosti; finance

Frequencytable: Finance (List1 in vyzkurﬂ
Category Count| Percent
rozhodné ana 1 0,9615¢
spiSe ano 27 25,9615«
spiSe ne 62 59,6153¢
rozhodné& ne 14| 13,4615«
Missing 0 0,0000¢C

V tabulce 17 miZeme vidét, Ze pouze 1 respondent, oznacil odpovéd
,rozhodné ano” ma tedy silné obavy o svou finan¢ni situaci. 27 studentt se

priklonilo k mozZnosti ,spise ano”, jejich obavy pravdépodobné nevychazeji

z akutniho nedostatku financi.
Hypotéza 10

Ti, ktefi se obavaji, ze studium nezvladnou financné, castéji doufaji
v nalezeni privydélku ke studiu, nez ti, ktefi se neobavaji o financni
zvladnuti studia.
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Do kontingencni tabulky pro potvrzeni hypotézy jsem zadala dvé
proménné Finance 2 a Pfivydélek 2, obé jiz sloucené do dvou moZnosti
~ANO” a ,NE”. Ddle jsem stanovila hladinu vyznamnosti s pouzitim

koeficientu Cramer.

Tabulka 18 - kontingen¢ni tabulka; Finance 2 x Pfivydélek 2

Summary FrequencyTable (List1 in vyzkum)
Table: Finance 2(2) xPfivydélek 2(2)
Finance 2 | Pfiwdélek 2 | Pfiwdélek 2 | Row
NE ANO Totals
Count NE 47 29 76
Row Percent 61,84% 38,16%
Count ANO 0 28 28
Row Percent 0,00% 100,00%
Count All Grps 47 57 104

Tabulka 19 — hladina vyznamnosti; Finance 2 x Pfivydélek 2

Statistics: Finance 2(2) x Privydélek 2(2
Statistic Chi-square| df | p
Pearson Chi-square 31,5937: df=1 p=,0000C
M-L Chi-square 42,1571*% df=1 p=,0000C(
Phifor 2 x 2 tables ;551167
Tetrachoric correlation ,892426:
Contingency coefficient 4827037

Tabulka 18 ukazuje, ze celych 100 % respondentti, ktefi vyjadfili své
obavy o finan¢ni zvladnuti studia, zarovenl doufaji, Ze najdou pfivydélek.
V tabulce 19 vidime, Ze hodnota p = 0,0. Vysledky jdou tedy zobecnit.

Hypotéza 10 byla jednoznacné potvrzena.
Hypotéza 11
Vice nez 50% studentti doufd v nalezeni praxe v oboru v dobé studia.

Tabulka cetnosti byla vytvofena pro novou proménnou Praxe 2, ktera

slucuje ¢tyfi moznosti ve dvé ,ANO” a ,,NE”.

Tabulka 20 — tabulky cetnosti; praxe 2
Frequency table: Praxe 2 (List1 in vyzkum|

Category Count| Percent
ANO 53 50,9615¢
NE 51 49,0384¢
Missing 0 0,0000C
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Vtabulce 20 vidime, Ze v nalezeni praxe doufa necelych 51 %
respondentti. Hypotéza 11 byla tedy potvrzena, v tomto pfipadé je oviem
potfeba si uvédomit, ze je to tak pouze o cca 1%. Miizeme tedy fici, Ze asi

polovina respondentti doufa v nalezeni a druha polovina ne.

Pro pfesnéjsi cisla opét pridavam jeSté tabulku cetnosti ptivodni
proménné Praxe, ktera ukazuje, Ze pouze necelych 5 % respondentii oznacilo

odpovéd ,rozhodné ano”, tedy opravdu silné doufaji, Ze ziskaji praxi.

Tabulka 21 - tabulka cetnosti; Praxe

Frequencytable: Praxe (List1 in v;'/2<um|

Category Count| Percent

rozhodné ano 5 4,8076¢

spiSe ano 48| 46,1538t

spise ne 49 47,1153¢

rozhodné ne 2 1,9230¢

Missing 0 0,0000C
Hypotéza 12

Muzi castéji doufaji v nalezeni praxe pfi studiu.

V kontingenéni tabulce jsem porovnavala proménné Pohlavi a Praxe 2,
tedy proménnou pfekddovanou na 2 moznosti , ANO” a , NE”. Ddle jsem

vypocitala hladinu vyznamnosti s koeficientem Cramer.

Tabulka 22 - kontingen¢ni tabulka; Pohlavi x Praxe 2

Summary Frequency Table (List1 in vyzkum
Table: Pohlavi(2) x Praxe 2(2)
Pohlavi | Praxe 2 | Praxe 2 | Row
ANO NE Totals

Count muz 10 8 18
Row Percent 55,56% 44,44%
Count zena 43 43 86
Row Percent 50,00% 50,00%
Count All Grps 53 51 104
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Tabulka 23 — hladina vyznamnosti; Pohlavi x Praxe 2

Statistics: Pohlavi(2) x Praxe 2(2) (List1
Statistic Chi-square| df | p
Pearson Chi-square ,183828° df=1 p=,6681(
M-L Chi-square ,184217¢ df=1 p=,6677
Phifor 2 x 2 tables ,042042¢
Tetrachoric correlation ,077946!
Contingency coefficient ,042005¢

Zeny se v pifpadé hledani praxe rozdélily presné na dvé poloviny,
tedy 50% doufd, Ze nalezne privydélek, 50% nedoufd. V pfipadé muzua se

55,6% vyslovilo kladné.

Tabulka 23 ndm vSak ukazuje, Ze p= 0,7 a vysledky nemiZeme
zobecnit. Hypotéza 12 tedy nebyla potvrzena a plati nulovd hypotéza.
Pohlavi tedy nema vliv na to, zda studenti doufaji, Ze najdou praxi v dobé

studia.
Hypotéza 13

Studenti 2.rocniku bakalafského studia nejcastéji ze vSech rocniku doufaji, Ze

najdou praxi v dobé studia.

Abych ovéfila Hypotézu 13, pracovala jsem s novou prekddovanou
proménnou Praxe 2, kterou jsem v kontingencni tabulce porovnala
s proménnou Obor, a dale jsem vypocetla hladinu vyznamnosti

s koeficientem Cramer.
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Tabulka 24 - kontingen¢ni tabulka; Ro¢nik x Praxe 2

Summary Frequency Table (List1 in vyzkum)
Table: ro¢nik(5) xPraxe 2(2)
rocénik Praxe 2 | Praxe 2 | Row
ANO NE Totals

Count 1.ro¢nik bakalarského studia 16 7 23
Row Percent 69,57% 30,43%
Count 2.ro¢nik bakalarského studia 10 11 21
Row Percent 47,62% 52,38%
Count 3.ro¢nik bakalarského studia 15 14 29
Row Percent 51,72% 48,28%
Count 1.ro€nik navazujici magisters ke 5 8 13
Row Percent 38,46% 61,54%
Count 2.ro¢nik navazujici magisterske 7 11 18
Row Percent 38,89% 61,11%

Tabulka 25 — hladina vyznamnosti; Ro¢nik x Praxe 2

Statistics: ro€nik(5) x Praxe 2(2) (List1 i
Statistic Chi-square| df | p
Pearson Chi-square 5,14848( df=4 p=,2724C
M-L Chi-square 5,25622. df=4 p=,2620C(
Phi 222496°
Contingency coefficien: ,217185¢«
Crameér's V ,222496°

V tabulce 24 je vidét, Ze nejcastéji doufaji v nalezeni praxe respondenti
z1. roéniku bakaldfského studia, skoro 70% znich vybralo kladnou
odpovéd. Jen necelych 48 % respondentt z mnou sledovaného 2. ro¢niku
bakaldfského studia odpovédélo, Ze doufaji v ziskani praxe. Tabulka 25
uvadi, ze p=0,27; vysledky tedy nemtizeme zobecnit a plati nulova hypotéza.

Nadéje v nalezeni praxe nesouvisi s ro¢nikem studia.
Hypotéza 14

Studenti andragogiky castéji doufaji v nalezeni praxe v oboru v dobé studia,

nez studenti ostatnich oborti.

Hypotéza 14 byla ovéfena vytvofenim kontingencni tabulky
proménnych Praxe 2 a Obor a vypoctem hladiny vyznamnosti s pouzitim

koeficientu Cramer.
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Tabulka 26 - kontingen¢ni tabulka; Obor x Praxe 2

Summary Frequency Table (List1 in vyzkum)
Table: obor(3) x Praxe 2(2)
obor Praxe 2 | Praxe 2 | Row
ANO NE Totals
Count sociologie 18 7 25
Row Percent 72,00% 28,00%
Count andragogika 26 30 56
Row Percent 46,43% 53 57%
Count kulturni antropologi¢ 9 14 23
Row Percent 39,13% 60,87%
Count All Grps 53 51 104

Tabulka 27 — hladina vyznamnosti; Obor x Praxe 2

Statistics: obor(3) xPraxe 2(2) (List1 in
Statistic Chi—square| df | p
Pearson Chi-square 6,17649¢ df=2 p=,0455¢
M-L Chi-square 6,35287. df=2 p=,0417:
Phi ,243699:
Contingency coefficient 236769¢
Cramér's V ,243699:

Tabulka 26 ndm fikd, Ze nejcastéji vybrali kladnou odpovéd, tedy
doufaji v nalezeni praxe, respondenti z oboru sociologie a to 72% z nich. Za
né se zafadili respondenti zoboru andragogika s 46% a kulturni
antropologie 39%. V tabulce 27 vidime, ze p< 0,05, vysledky tedy muzeme

zobecnit. Hypotéza 14 nebyla potvrzena.
Hypotéza 15

Studenti oboru andragogiky castéji doufaji, Ze ziskaji praci v oboru, nez

studenti ostatnich oboru.

Pro ovéfeni Hypotézy 15 jsem vytvofila kontingenéni tabulku
proménnych Obor a Price voboru 2, nové proménné, kterd vznikla
prekédovanim plvodni proménné Price voboru. Dvojice kladnych a
zapornych moznosti jsem sloucdila do jedné odpovédi ,ANO” a ,NE”. Déle

jsem provedla vypocet hladiny vyznamnosti s koeficientem Cramer.
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Tabulka 28 - kontingen¢ni tabulka; Obor x Prace v oboru 2

Summary Frequency Table (List1 in vyzkum)
Table: obor(3) xPrace voboru 2(2)
obor Prace voboru z|Prace voboru 2| Row
ANO NE Totals
Count sociologie 17 8 25
Row Percent 68% 32%
Count andragogika 29 27 56
Row Percent 52% 48%
Count kulturni antropologie 9 14 23
Row Percent 39% 61%
Count All Grps 55 49 104

Tabulka 29 — hladina vyznamnosti; Obor x Prace v oboru 2

Statistics: obor(3) xPrace voboru 2(2) |
Statistic Chi—square| df | p
Pearson Chi-square 4,06576¢« df=2 p=,1309¢
M-L Chi-square 4.,13466¢ df=2 p=,1265Z
Phi 1977217
Contingency coefficient , 193966¢
Cramér's V 1977217

V tabulce 28 miizeme vidét, Ze v nalezeni prace v oboru doufa 68%
respondenti z oboru sociologie, 52% z oboru andragogika a 39% z oboru
kulturni antropologie. Tabulka 29 uvadi, Ze hodnota p = 0,13. Pfi stanovené
maximalni hladiné vyznamnosti 0,05 je jasné, Ze vysledky nemtizeme
zobecnit. Hypotéza 15 neni potvrzena a plati nulova hypotéza. Studijni obor
nemad vliv na to, zda studenti doufaji ¢i nedoufaji v nalezeni prace v oboru,

ktery pravé studuji.
Hypotéza 16

Vice neZ 50% studentti doufd, Ze po skonceni studia nalezne praci v oboru,

ktery nyni studuje.

Abych ovéfila platnost hypotézy 16, vytvofila jsem tabulku cetnosti

proménné Price v oboru 2.
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Tabulka 30 — tabulka cetnosti; Prace v oboru 2
Frequencytable: Prace voboru 2 (List1 in v;'/zkuni

Category Count| Percent
ANO 55 52,8846:
NE 49 47,1153¢
Missing 0 0,0000(

Tabulka 30 ukazuje, Ze necelych 53 % respondenti vyjadfilo, Ze
doufaji v nalezeni prace v oboru, kterému se pravé vénuji. To potvrzuje
hypotézu 16. Pro blizsi vysledky jsem vytvofila jesté tabulku cetnosti

puavodni proménné Price v oboru.

Tabulka 31 - tabulka cetnosti; Prace v oboru

Frequencytable: Prace voboru (List1 in vyzkuni
Category Count| Percent
rozhodné ano 12 11,5384¢
spiSe ano 43 41,3461°
spiSe ne 46 44,2307"
rozhodné ne 3 2,8846:
Missing 0 0,0000¢

V tabulce 31 vidime, Ze rozhodné doufd v nalezeni prace oboru
necelych 12 % respondent(i, miiZeme tedy fici, Ze je to pro né velmi dulezité.
Cca 41% respondentti vybralo odpovéd ,spise ano”, nalezeni prace v oboru je

pro né piijemnad, ale pouze jedna z moznosti.

Hypotéza 17

Studenti 1. ro¢niku bakaldfského studia méné casto doufaji v nalezeni prace
v oboru, nez studenti 3. ro¢niku bakalarského studia.

Pro ovéfeni Hypotézy 17 i Hypotézy 18 jsem vytvofila kontingencni
tabulku dvou proménnych Rocnik a Price v oboru 2. Ddle jsem vypocitala

hladinu vyznamnosti s pouzitim koeficientu Cramer.
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Tabulka 32 - kontingen¢ni tabulka; Ro¢nik x Prace v oboru 2

Summary Frequency Table (List1 in vyzkum )
Table: roénik(5) xPrace voboru 2(2)
ro¢nik Prace voboru z|Prace voboru 2| Row
ANO NE Totals
Count 1.roénik bakalarského studia 16 7 23
Row Percent 69,57% 30,43%
Count 2.ro¢nik bakalarského studia 11 10 21
Row Percent 52,38% 47 .,62%
Count 3.ro¢nik bakalarského studia 16 13 29
Row Percent 55,17% 44 83%
Count 1.ro¢nik navazujici magisterski 5 8 13
Row Percent 38,46% 61,54%
Count 2.ro¢nik navazujici magisterski 7 11 18
Row Percent 38,89% 61,11%
Count All Grps 55 49 104

Tabulka 33 — hladina vyznamnosti; Ro¢nik x Prace v oboru 2

Statistics: rocnik(5) x Prace voboru 2(2
Statistic Chi-square| df | p
Pearson Chi-square 5,13182¢ df=4 p=,2740¢«
M-L Chi-square 5,22475( df=4 p=,2650C(
Phi ,222136:
Contingency coefficient , 216850+«
Crameéer's V , 2221362

Tabulka 32 uvadi, Ze studenti 1. ro¢niku bakalafského studia vyjadrili
svou nadéji v nalezeni prace v témér 70%, oproti 55 % studentim z 3.
rocniku bakaldfského studia. V tabulce 33 vidime, Ze hodnota p=0,27.
Vysledky tedy nemtiZeme zobecnit. Hypotéza 17 nebyla potvrzena a plati
nulova hypotéza. Studijni roénik nema vliv na to, jak casto studenti doufaji

v nalezeni prace v oboru, kterému se pravé vénuji.
Hypotéza 18

Studenti 2. ro¢niku navazujictho magisterského studia castéji doufaji v
nalezeni prace v oboru, nez studenti 1. Ro¢niku navazujictho magisterského

studia.
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Zda hypotéza 18 plati, ovétuji v tabulce 32 a tabulce 33. V pfipadé
studentti navazujiciho magisterského studia vidime, Ze rozdil je zde 0,4%.
Studenti 2. Ro¢niku doufaji v nalezeni prace v oboru v 38,9% a studenti 1.
rocniku v 38,5%. OvSem hladina vyznamnosti, ktera je vyssi, nez
stanovenych 0,05; opét vylucuje mou vyzkumnou hypotézu 18 a potvrzuje 0

hypotézu.
Hypotéza 19

Zeny castéji nez muzi doufaji v nalezeni prace v oboru, ktery pravé ted

studuyji.

Pro potvrzeni Hypotézy 19 jsem vytvorila kontingenéni tabulku
proménnych Pohlavi a Prdce v oboru 2 a vypocet hladiny vyznamnosti

s koeficientem Cramer.

Tabulka 34 - kontingencni tabulka; Pohlavi x Prace v oboru 2

Summary Frequency Table (List1 in vyzkum)
Table: Pohlavi(2) x Prace voboru 2(2)
Pohlavi |Prace voboru z|Prace voboru 2z, Row
ANO NE Totals
Count muz 10 8 18
Row Percent 5556% 44 44%
Count zena 45 41 86
Row Percent 52,33% 47 67%
Count All Grps 55 49 104

Tabulka 35 — hladina vyznamnosti; Pohlavi x Prace v oboru 2

Statistics: Pohlavi(2) x Prace voboru 2(
Statistic Chi-square| df | p
Pearson Chi-square 0623227 df=1| p=,8028¢
M-L Chi-square ,062449: df=1 p=,80267
Phifor 2 x 2 tables ,024479¢
Tetrachoric correlation ,0454567
Contingency coefficien 0244727

V tabulce 34 vidime, z cca 52% Zen a 55,6% muzi doufd, Ze po

skonceni studia najdou praci v oboru, ktery nyni navstévuji. Tabulka 35
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uvadi, Ze hodnota p =0,8. Hypotéza 19 neni potvrzena a plati nulova

hypotéza. Na nadéji v nalezeni prace v oboru nema pohlavi vliv.
Hypotéza 20

Ti, ktefi doufaji v nalezeni prdce ve svém oboru, castéji také doufaji
v nalezeni praxe jiz v dobé studia, neZ ti, ktefi nedoufaji v nalezeni prace

v oboru.

Pro vytvofeni kontingen¢ni tabulky jsem pouzila pfekodované

proménné Price v oboru 2 a Praxe 2.

Tabulka 36 - kontingen¢ni tabulka; Prace v oboru 2 x Praxe 2

Summary FrequencyTable (List1 in vyzkum)
Table: Prace voboru 2(2) x Praxe 2(2)
Prace voboru z| Praxe 2 | Praxe 2 | Row
ANO NE Totals
Count ANO 50 5 55
Row Percent 90,91% 9,09%
Count NE 3 46 49
Row Percent 6,12% 93,88%
Count All Grps 53 51 104

Tabulka 37 — hladina vyznamnosti; Prace v oboru 2 x Praxe 2

Statistics: Prace voboru 2(2) x Praxe 2(
Statistic Chi—square| df | p
Pearson Chi-square 74,5419¢ df=1| p=0,000cC
M-L Chi-square 88,0544 df=1 p=0,000cC
Phi for 2 x 2 tables ,846610¢
Tetrachoric correlation , 972199«
Contingency coefficient ,646145¢

V tabulce 36 vidime, ze zhruba 91% z téch, ktefi doufaji v nalezeni
prace v oboru, doufaji v nalezeni praxe béhem studia. A pouze 6% z téch,
ktefi doufaji v nalezeni prace v oboru, nedoufaji v nalezeni praxe jiz béhem
studia. Tabulka 37 pak ukazuje, ze p= 0,0. Vysledek je tedy zobecnitelny.
Hypotéza 20 byla potvrzena a je mozno fici, ze vétSina studentd, ktefi
doufaji, Ze najdou praci v oboru, jenz nyni studuji, zaroven také doufa v

nalezeni praxe v oboru jiz béhem studii.
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Hypotéza 21
Vice nez 70% studenti nema obavy o svoje zdravi.

Aby byla ¢i nebyla hypotéza 21 potvrzena, bylo potfeba vytvofit z
plivodni proménné Vlastni zdravi novou proménnou Viastni zdravi 2 a sloucit
hodnoty ,spise ne” a ,, rozhodne ne” v jednu moznost , NE” a naopak kladné
moZznosti v jednu odpovéd ,ANO”. Poté jsem pro tuto novou proménnou
vytvotila tabulku cetnosti, ve které vidime, Ze 98% respondentti nema obavy

o své zdravi. TudiZ Hypotéza 21 je jisté potvrzena.

Tabulka 38 — tabulka cetnosti; Vlastni zdravi 2
Frequencytable: Vlastni zdravi 2 (List1 in vyzkurrl

Category Count| Percent
NE 10z 98,0769:
ANO 2 1,9230¢
Missing 0 0,0000¢

Pro konkrétné&jsi vysledky jsem vytvofila jesté jednu tabulku cetnosti a

to pro ptivodni proménnou Vlastni zdravi.

Tabulka 39 - tabulka cetnosti; Vlastni zdravi
Frequency table: Vlastni zdravi (List1 in vyzkuni

Category | Count| Percent
spiSe ano 2 1,9230¢
spiSe ne 99 95,1923:
rozhodné ne 3 2,8846:Z
Missing 0 0,0000C

V tabulce 39 se ukazuje, ze variantu ,rozhodne ne” oznacila necela 3%
respondentti, tedy pouze 3 lidé nemaji zcela zadné obavy o své zdravi.
Dalsich 95 % respondentti vybralo moZznost ,spiSe ne”, tedy po vétsinu casu
se netrapi kvili svému zdravotnimu stavu, ovSem cas od casu pfijit obava

muze.
Hypotéza 22

Naopak vice nez 50 % studenti ma obavy o zdravi svych pfibuznych.
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Hypotézu 22 budu ovétovat tabulkou cetnosti proménné Zdravi rodiny
2. Ta byla nové vytvofena z ptivodni proménné Zdravi rodiny a prekddovani
na dvé moznosti ,ANO” a ,NE”.

Tabulka 40 — tabulka cetnosti; Zdravi rodiny 2
Frequencytable: Zdravi rodiny 2 (List1 in vyzkunl

Category Count| Percent
NE 59 56,7307
ANO 45 43,2692:
Missing 0 0,0000(

Tabulka 40 ukazuje, Ze necelych 57 % respondentii odpovédélo, Ze
nemd obavy o zdravi svych pribuznych. Zbylych 43% oznacilo kladnou
odpovéd. Hypotéza 22 je tedy nepotvrzena. I v tomto pfipadé pridavam

tabulku cetnosti pro ptivodni proménnou Zdravi rodiny.

Tabulka 41 — tabulka cetnosti; Zdravi rodiny

Frequencytable: Zdravi rodiny (List1 in vyzkunl
Category Count| Percent
rozhodné anc 2 1,9230¢
spiSe ano 43 41,3461°
spiSe ne 59 56,7307"
Missing 0 0,0000¢

V tabulce 41 vidime, Ze vice neZ polovina studenti nema obavy o
zdravi svych blizkych. Tato, stejné jako pfedchozi hypotéza, byla zafazena,
protoze v sonddazi, kterd predchdzela vyzkumu, respondenti viibec nezminili
obavu o své zdravi, ¢i zdravi rodiny. Mtizeme tedy vidét, Ze pokud je
respondent(i tato moznost nabidnuta, vice nez 2/5 pfipusti své obavy o

zdravi svych blizkych.
Hypotéza 23
Zeny &astéji nez muZi maji obavy o zdravi svych blizkych p¥ibuznych.

Pro potvrzeni posledni hypotézy jsem vytvorila kontingenéni tabulku

dvou proménnych Pohlavi a Zdravi rodiny 2.
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Tabulka 42 - kontingenc¢ni tabulka; Pohlavi x Zdravi rodiny 2

Summary FrequencyTable (List1 in vyzkum)
Table: Pohlavi(2) x Zdravi rodiny 2(2)
Pohlavi| Zdravi rodiny2 | Zdravi rodiny2 | Row
NE ANO Totals

Count muz 10 8 18
Row Percent 56% 44%
Count Zena 49 37 86
Row Percent 57% 43%
Count All Grps 59 45 104

Tabulka 43 — hladina vyznamnosti; Pohlavi x Zdravi rodiny 2

Statistics: Pohlavi(2) x Zdravi rodiny 2(2
Statistic Chi-square| df | p
Pearson Chi-square 012247+ df=1 p=,9118¢
M-L Chi-square ,012227¢ df=1 p=,9119¢
Phifor 2 x 2 tables -,01085Z
Tetrachoric correlation -,02017¢
Contingency coefficien ,010851:

Z tabulky 42 je patrné, Ze 44% muzi a 43% Zen ma obavy o zdravi
svych blizkych. V tabulce 43 vidime, Ze hodnota p = 0,9. Vysledky rozhodné
tedy nelze zobecnit, hypotéza 23 tedy nebyla potvrzena a plati nulova
hypotéza. Pohlavi nema vliv na to, zda se studenti/ky obavaji o zdravi svych
blizkych ¢i nikoliv.

10.4 DosaZeni cili prace

Ve své bakalarské praci jsem méla pét vyzkumnych cili.

Cil 1: Zjistit obavy studenti Katedry andragogiky, sociologie a kulturni

antropologie Univerzity Palackého.

Cil 2: Zjistit nedé€je studentd Katedry andragogiky, sociologie a kulturni

antropologie Univerzity Palackého.

Prvni dva cile byly splnény provedenim sondaze, kterou jsem popsala
v kapitole 5. Studenti se ve dvou otevienych otazkach vyjadrili, k cemu
konkrétné se vazi jejich obavy a nadéje. Jejich odpovédi jsem rozdélila do

¢tyt kategorii.
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e Studium: diplomova prace, semestralni zkousky, zisk kreditd,
skladani statnich zavére¢nych zkousek ¢i absolvovani povinnych
praxi.

e Price: praxe, ¢i brigady, popfipadé zaméstnani po skonceni studia.

e Finance: financni naroc¢nosti studia, nutnost privydélku

e Jiné: vyjimecné uvedené obavy ¢i nadé€je napt.: cestovani, bydleni, cas,

spolecenska situace, rodinné a jiné vztahy ¢i celkova spokojenost.

Vybrané obavy a nadéje byly poté predmétem mého vyzkumu, kde
jsem je kvantifikovala. Mudj vyzkum ukdzal, Ze 88% studentli nema
obavy, Ze nezvladnou prabézné studijni povinnosti. Polovina studentii
doufd, Ze v dobé studia najde praxi v oboru, ktery navstévuje a po
skonceni studii najde praci v tomto oboru. 27% studenti ma obavy, Ze
nezvlddnou finanéné studium a tito vSichni také doufaji, Ze si najdou
privydélek. 98% Studenti nemda obavy o svoje zdravi, ovSem 2/5 z nich
ma jisté obavy o zdravi své rodiny. Dalsi a podrobné vysledky jsou

rozebrany v kapitole 10.3 Potvrzovani hypotéz.

Cil 3: Zjistit zda jsou rozdily v obavach a nadéjich studentt jednotlivych

obora.

Ve svém vyzkumu jsem zjistila, Ze mezi studijnimi obory nejsou
rozdily v obavach o zvladnuti ¢i nezvladnuti studijnich povinnosti. Stejné
tak se ukazuje, Ze nejsou rozdily mezi obory vtom, jak casto doufaji
v nalezeni praxe voboru ¢ prace voboru. Podrobné jsou vysledky

rozebrany opét v kapitole 10.3. Cil 3 byl spInén.

Cil 4: Zjistit zda jsou rozdily v obavach a nadéjich studentti jednotlivych
rocnikd.

65



Z vyzkumu vyplynulo, Ze rozdily mezi studijnimi roéniky tu jsou.
Vyrazny rozdil je viditelny v pfipadé obav znezvladnuti statnich
zavérecnych zkousek, kde pouze 1/5 studentt1 1. ro¢niku bakalafského studia
ma ze zkouSek obavy, oproti 100 % studenti z 3. rocniku bakalafského
studia a 1. i 2. roéniku navazujictho magisterského studia. V ptipadé
diplomové prace je to 1/3 studenti nejnizsiho rocniku oproti 100% tfi
nejvyssich ro¢niki. Naopak zadny vliv nema ro¢nik studia na to, jak casto
studenti doufaji v nalezeni praxe v oboru a poté prace v oboru, ktery nyni

studuji. Podrobné udaje jsou v kapitole 10.3. Bylo tedy dosaZeno i cile 4.

Cil 5:Zjistit zda jsou rozdily v obavach a nadéjich mezi muzi a Zenami.

Ve vyzkumu se ukdzalo, Ze pohlavi nemd zadny vliv na mnou
zkoumané obav ¢i nadéji. Detailnéjsi vysledky jsou uvedeny v kapitole 10.3.

posledni cil 5 byl spInén.

Zavér

Jak jsem jiz zminila v tvodu, moje bakalafska prace se sklada ze dvou
¢asti — teoretické a praktické. V prvni, teoretické, casti jsem pfedstavila
predmét a cile mé prace a uvedla, ¢eho bylo v pfedmétu mé prace
v minulosti dosazeno, zdali byly realizovany néjaké vyzkumy na toto téma.

Také jsem vymezila zdkladni pojmy — obava a nadéje.

Druhd, praktickd, ¢ast se vénuje jiz samotnému vyzkumu. V kapitole
10. 3 se vénuji ovéfovani stanovenych hypotéz a v posledni kapitole shrnuji,
ze jsem dosdhla vSech svych stanovenych vyzkumnych cilt. Hlavnim cilem
mé prace bylo zjistit obavy a nadéje studentli katedry sociologie,

andragogiky a kulturni antropologie a pak mé vysledky porovnat se
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stavajicimi poznatky. JelikoZ jsem zadné dfive provedené vyzkumy na toto
téma nenasla, zameéftila jsem se na dalsi cil své prace a to porovnat zjisténé
obavy a nadéje studenti podle jednotlivych roc¢nikti, studijnich oborti a

pohlavi.

Vyzkum ukdzal, Ze rocnik studia nejvice ovliviiuje obavy spojené
s odevzdanim diplomové prace a sloZenim statnich zavére¢nych zkousek.
Naopak se rozdily mezi rocniky neprojevuji v nadéjich v nalezeni praxe v
oboru a prace v oboru. Na to, zda student doufd v nalezeni praxe ¢i prace
v oboru, nema vliv ani jeho studijni obor. Stejné tak je to i v pfipadé rozdila

mezi muZi a Zenami. Pohlavi nemd zadny vliv na obavy ¢i nadéje.

Domnivam se, Ze se mi podafilo pojmenovat nejdulezitéjsi obavy a
nadéje, které studenti nasi katedry pocituji, a prokazat, které faktory na né

maji vliv a které nikoli.
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Ptiloha ¢. 1: Dotaznik pro pfedvyzkum

Dotaznik

Vazeni studenti, obracim se na vas s zadosti o spolupraci s vyzkumem
,,Obavy a nadéje studenti Katedry sociologie, andragogiky a kulturni antropologie
FF UP v Olomouci“, ktery provadim jako svou bakalaiskou diplomovou préci.

Rada bych vés pozadala o vyplnéni nasledujiciho dotazniku. Ten je zcela
anonymni a veSkeré informace z n¢ho ziskané budou slouzit pouze pro ucely
vyzkumu.

Dotaznik obsahuje 9 uzavienych a 1 otevienou otazku. Prosim vas, abyste
pravdivé odpovédéli na vSechny otazky. U uzavienych otazek prosim o
zakrouzkovani vami vybrané odpovédi. Pokud budete chtit svou odpovéd zménit,
prosim o jasné preskrtnuti a opétovné zakrouzkovani. V piipadé oteviené otazky
prosim o Citelné zaznamenani odpovédi.

Ptedem dékuji za ochotu a ¢as straveny vyplnénim dotazniku.

Markéta Kleinova

Obor Sociologie — Andragogika
Univerzita Palackého v Olomouci
marklei@seznam.cz

Otazky dotazniku
Q1. Mate obavy o své zdravi?

1) Rozhodné ano
2) Spise ano
3) Spise ne
4) Rozhodné ne

Q2. Mate obavy o zdravi svych blizkych?

1) Rozhodné ano
2) Spise ano
3) Spise ne
4) Rozhodné ne

Q3. Prosim oznacte, jestli se obavate nedspéchu z niZe uvedeného

Rozhodné ano spiSe ano spiSe ne rozhodné ne
Slozeni vSech semestralnich zkousek a zapocti 1 2 3 4
Splnéni pribéznych studijnich povinnosti 1 2 3 4
Odevzdani diplomové prace 1 2 3 4
Slozeni statnich zaveére¢nych zkousek 1 2 3 4


mailto:marklei@seznam.cz

Q4. Doufate, Ze v dobé studia naleznete praxi v oboru, ktery pravé studujete?

1) Rozhodné ano
2) SpiSe ano
3) Spise ne
4) Rozhodné ne

QS. Doufate, Ze budete mit v dobé studia privydélek?

1) Rozhodn¢ ano
2) Spise ano
3) Spise ne
4) Rozhodné ne

Q6. Obavate se, Ze studium nezvladnete financ¢né?

1) Rozhodné ano
2) Spise ano
3) Spise ne
4) Rozhodné ne

Q7. Doufate, Ze po skonceni studia naleznete praci v oboru, ktery pravé
studujete?

1) Rozhodné ano
2) Spise ano
3) Spise ne
4) Rozhodné ne

Q8. Uved’te, prosim, své pohlavi:

1) Muz
2) Zena

Q9. Prosim uved’te sviij studijni obor

Q10. Uved’te, prosim, ro¢nik, ve kterém studujete dany obor:

1) Prvni roénik bakalarského studia

2) Druhy ro¢nik bakalaiského studia

3) Tteti ro¢nik bakalaiského studia

4) Prvni ro¢nik navazujiciho magisterského studia
5) Druhy ro¢nik navazujiciho magisterského studia



Priloha ¢. 2: Dotaznik pro vyzkum

Dotaznik

Vazeni studenti, obracim se na vas s zadosti o spolupraci s vyzkumem
,,Obavy a nadéje studentit Katedry sociologie, andragogiky a kulturni antropologie
FF UP v Olomouci “, ktery provadim jako svou bakalaiskou diplomovou praci.

Rada bych vas pozédala o vyplnéni nasledujiciho dotazniku. Ten je zcela
anonymni a vesSkeré informace z ného ziskané budou slouzit pouze pro ucely
vyzkumu.

Dotaznik obsahuje 9 uzavienych a 1 otevienou otdzku. Prosim vas, abyste
pravdivé odpoveédéli na vSechny otdzky. U uzavienych otazek prosim o
zakrouzkovani vami vybrané odpovédi. Pokud budete chtit svou odpovéd zménit,
prosim o jasné preskrtnuti a opétovné zakrouzkovani. V piipad¢ oteviené otazky
prosim o ¢itelné zaznamenani odpovédi.

Ptedem dé&kuji za ochotu a ¢as straveny vyplnénim dotazniku.

Markéta Kleinova

Obor Sociologie — Andragogika
Univerzita Palackého

v Olomouci

marklei@seznam.cz
Otazky dotazniku

Q1. Mate obavy o své zdravi?

1) Rozhodné ano
2) Spise ano
3) Spise ne
4) Rozhodné ne

Q2. Mate obavy o zdravi svych blizkych?

1) Rozhodné ano
2) Spise ano
3) Spise ne
4) Rozhodné ne

Q3. Prosim oznacdte, jestli se obavate nedspéchu z niZe uvedeného

Rozhodné ano spiSe ano spiSe ne rozhodné ne
Slozeni vSech semestralnich zkousek a zapocta 1 2 3 4
Splnéni pribéznych studijnich povinnosti 1 2 3 4
Odevzdani diplomové prace 1 2 3 4
Slozeni statnich zavérecnych zkousek 1 2 3 4


mailto:marklei@seznam.cz

Q4. Doufate, Ze v dobé studia naleznete praxi v oboru, ktery pravé studujete?

1) Rozhodné ano
2) SpiSe ano
3) Spise ne
4) Rozhodné ne
QS. Doufate, Ze budete mit v dobé studia privydélek?

1) Rozhodn¢ ano
2) Spise ano
3) Spise ne
4) Rozhodné ne
Q6. Obavate se, Ze studium nezvladnete financ¢né?

1) Rozhodné ano
2) Spise ano
3) Spise ne
4) Rozhodné ne

Q7. Doufate, Ze po skonceni studia naleznete praci v oboru, ktery pravé
studujete?

1) Rozhodné ano
2) Spise ano
3) Spise ne
4) Rozhodné ne

Q8. Uved’te, prosim, své pohlavi:

1) Muz
2) Zena

Q9. Prosim uved’te sviij studijni obor

Q10. Uved’te, prosim, ro¢nik, ve kterém studujete dany obor:

1) Prvni roénik bakalatského studia

2)
3)
4)
5)

Druhy ro¢nik bakalarského studia

Tteti rocnik bakalarského studia

Prvni ro¢nik navazujiciho magisterského studia
Druhy ro¢nik navazujiciho magisterského studia



