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Obecné hodnoceni 1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

Charakter prace: teoreticko-empiricka

Rozsah: 51 stranek.

Aktualnost tématu: I | I | |

Vytyeni cile prace: I | I I I

Jazykova a stylisticka uroven textu: I I I I I

Celkova odborna tiroveni textu: I | | i I

Celkova formalni Gprava textu: I | I I I

Prezentace vlastniho nazoru: I | | i I

Pouzita literatura: 33 tituldi. dostatecny pocet, aktualni.

Prilohy (pocet): 0 prace neobsahuje

Vyuzitelnost pro praxi: I I I I I

Byt pandemie Covidu 19 skoncila, tak zabyvani se tématem uZzivani alkoholickych napojti u zaki druhého stupné
ZS a studentd SS v obdobi distanéni vyuky je stale aktualni téma. Cil prace mohl byt Iépe formulovan. Ke
zvyseni kvality odborné a formalni tirovné BP by vedlo, kdyby autorka odkazovala na poznatky z odborné
literatury v textu béZznym zptisobem, jako tomu je béZné v socialnich védach a které pozaduje i Rozhodnuti
dé€kana €. 2/2023 - Pravidla zadani zavérecné prace a jejiho vypracovani. Dale autorka mohla vyuzit piilohy -
minimalné by se jednalo o dotaznik a osloveni respondentti v podob¢ v jakém to bylo realizovano. Autorka
mohla Iépe strukturovat praci a nebyt tolik nadSena do ¢islovani podkapitol 3. urovné, kdy podkapitola ma
potom 11 fadky (napf. 1.4.1). Autorka mohla vyuzit vice zahrani¢nich zdrojti k tématu a ne pouze jeden.




Prace po vyhodnoceni v Odevzdej.cz vykazuje celkovou podobnost 4 % (9 zdrojt, kdy nejpodobnéjsi zdroje
maji mensi nez 2,2% podobnost). Jedna se o pasaze tykajici se zjisténi.




Teoreticka ¢ast 1 = nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

Kvalita zpracovani teoretické ¢asti: I I I I I

Pouiti citaci v textu: adekvatni

Kritické hodnoceni pouzitych zdrojii: I I I I I

Autorka ve dvou kapitolach vymezuje zakladni pojmy (napf. distan¢ni vyuka, alkohol a zavislost). V omezené
podobé se vénuje meritu véci, tj. uzivani alkoholickych napoji u mladeZe (v rozsahu 4-5 stran). Autorka mohla
vyuzit poznatky k tématu od tymu prof. M. Miovského (Klinika adiktologie 1. LF UK, VFN v Praze).

Empiricka ¢ast 1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni
1
Stanoveni cile vyzkumu: I I I I |
2
Volba vyzkumnych metod: I I I I I
3

Stanoveni a popis vyzkumného souboru: I | I I I

3

Analyza a interpretace dat: I I I I I
3

Formélni zpracovani grafli a tabulek: I | I I I
3

Shrnuti zjistni: —
3

Diskuse vysledkii: I | I I |
3

Celkova kvalita zpracovani vyzkumu: I I I I I

Autorka ma odliSen¢ formulovany cil vyzkumného Setfeni v tivodu (str. 9) a v kapitole "Uvedeni do praktické
¢asti" (str. 26). Autorka si nestanovila vyzkumné otazky a ani hypotézy pro kvantitativni vyzkumné Setfeni pomoci
dotazniku vlastni konstrukce. Autorka minimalisticky popisuje jak tvorila dotaznik (1 véta na 27. str.) a jak se
dostavala k respondentiim (str. 4 fadky na str. 26-27). Autorka neaplikovala a neodkazuje na poznatky z
metodologické literatury. Dale neprovedla predvyzkum dotazniku. Autorka nema kontrolu nad populaci
respondentl a netrapila se otdzkou navratnosti dotazniku. Za klicové poznatky povazuje: "Principem
kvantitativniho vyzkumu je sbér co nejvice odpoveédi"” (str. 26). Jakého charakteru a v jaké kvalité jsou ziskana
data ji netrapi. Analyzu dat z dotazniku pojala typicky pro studenty VS pouze za pouZiti frekvenéni statistiky a
prezentaci grafii po jednotlivych polozkach dotazniku. Diskusi pojala minimalisticky, kdy neinterpretuje zjisténi a
nediskutuje je s poznatky z odborné literatury. V zavéru piedstavuje struéng limity svého vyzkumného Setient.




Zavérecné zhodnoceni prace

Shrnuti:

Dominika Stratilkova ziskala poznatky k tématu z odborné literatury, na zaklade nich navrhla vyzkumné Settenti,
které realizovala a limitované prezentovala zjisténi (viz podnéty vyse), které nasledné minimalisticky diskutovala.
Timto spiSe splnila cil prace. Posuzovanou préaci doporucuji k obhajobe¢.

Dalsi naméty k obhajobé:

1) U obhajoby podrobné popisete, jak jste ziskala respondenty a jaka tedy byla populace. V navaznosti na to
diskutujte zobecnitelnost svych zjisténi.

2) Po sezndmeni se nejen s publikaci: "Miovsky, M., Gabrhelik, R., Charvat, M., St’astna, L., Jurystova, L. et
Pavlas Martanova, V. (2015). Kvalita a efektivita v prevenci rizikového chovani déti a dospivajicich. Praha:
Klinika adiktologie 1. LF UK a VFN v Praze v Nakladatelstvi Lidové noviny" se pokuste diskutovat a
interpretovat Vase zjisténi s oporou o odborné zdroje.

Podpis:
V Hradci Kralové dne: 29. 05. 2023



