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NAZEV:
Sledovani zmén ve vyvoji vodnich ploch v povodi Konopist’ského potoka
ABSTRAKT:

Diplomovéa prace se zabyvd vyvojem a zménami vodnich ploch v povodi
Konopist'ského potoka ve StiedoCeském kraji z hlediska jejich poctu, rozlohy a péce
0 n¢. Aby mohly byt zmény analyzovany a porovnany v $ir§im kontextu, byl zkouman
stav vodnich ploch zdjmového tzemi ve tfech ¢asovych obdobich.

Prvnim obdobim sledovani stavu vodnich ploch v povodi bylo 19. stoleti.
K analyze historickych vodnich ploch této doby byly vyuzity mapové podklady
II. vojenského mapovani zlet 1836-1852. Dalsim sledovanym obdobim bylo
20. stoleti. Pro tuto dobu byly vodni plochy zkouméany na podkladu archivni
ortofotomapy z 50. let 20. stoleti. Soucasny stav vodnich ploch byl zkouman na
zakladé¢ dat z DIBAVOD a podle soucasné ortofotomapy. Historické i soucasné
mapové podklady byly analyzovany pomoci GIS.

Vybrané vodni plochy, u kterych doslo k nejvétsim zménam z riznych hledisek,
byly zkoumany také v rdmci terénniho Setfeni. Terénni Setfeni probéhlo v 1ét€ 2021
a v zim¢ 2023. V rdmci terénniho Setfeni byly sledovany celkem tfi studijni oblasti
vramci povodi Konopistského potoka. Ulelem terénniho 3etfeni bylo ovéieni
zjisténych vysledkl z analyzy mapovych podkladi a déle ziskani informaci tykajicich
se péCe o vybrané vodni plochy v poslednich 20 letech.

Mimo vyvoj vodnich ploch se tedy tato diplomova prace zabyva i problematikou
vyuzivani historickych mapovych podkladt k identifikaci historickych vodnich ploch
a pfipadnym vyuzitim ziskanych geografickych dat a mapovych vystupi.

Pro potieby této diplomové prace byla stanovena nulova hypotéza, kterd tvrdi,
Ze V zajmovém Uzemi nedoslo k vyznamné zméné v poctu a velikosti vodnich ploch
ve srovnani s historickym stavem, a déle, ze béhem poslednich 20 let nedoslo
K vyrazné zméné v péci o vodni plochy v tomto uzemi.

Hlavnim cilem prace bylo vyhodnotit stanovenou hypotézu a zjistit, k jakym
zménam vodnich ploch zdjmového tizemi doslo v dobé od 19. stoleti do soucasnosti.

Vysledky prace dokazuji, Ze v zdjmovém povodi Konopistského potoka doslo
vV dobé€ od 19. stoleti do soucasnosti k relativné velkému navyseni poctu vodnich ploch,
naopak z hlediska celkové rozlohy doslo ke snizeni. Péce o vodni plochy se v izemi
béhem poslednich 20 let na zaklad¢ vysledkl analyzy a terénniho Setfeni vyznamné
nezménila.

KLICOVA SLOVA:

vodni plochy, GIS analyza, moktady, krajina, monitoring, Casové zmény



TITLE:

Monitoring of changes in the development of water bodies in the Konopist’sky potok
basin

ABSTRACT:

This diploma thesis deals with the development and changes of water bodies in the
Konopist'sky potok basin in the Central Bohemia Region in terms of their number,
size, and care. To analyse and compare the changes in a broader context, the status
of the water bodies in the area of interest was examined in three time periods.

The first period for monitoring the condition of the water bodies in the basin was
the 19th century. To analyse the historical water bodies of this period 2nd Military
Survey from 1836-1852 was used as the base layer. The next period monitored was
20th century. For this period, the water bodies were examined using archival
orthophotomaps from the 1950s. The current state of the water bodies was examined
based on data from DIBAVOD and the current orthophotomap. Historical and
contemporary mapping data were analysed using GIS.

Selected water bodies that have undergone the greatest changes in various respects
were also examined in the field survey. The field survey was carried out in the summer
of 2021 and winter of 2023. A total of three study areas within the Konopist'sky potok
basin were surveyed as part of the field investigation. The purpose of the field
investigation was to validate the findings from the analysis of the mapping data and to
obtain information regarding the management of the selected watersheds over the last
20 years.

Therefore, besides the development of water bodies, this thesis also deals with
the issue of using historical mapping data to identify historical water bodies
and the possible use of the acquired geographical data and mapping outputs.

For the purposes of this thesis, a null hypothesis was established which asserts that
there has been no significant change in the number and size of water bodies in the area
of interest compared to the historical condition, and further, that there has been
no significant change in the management of water bodies in the area over the past
20 years.

The main objective of this study was to evaluate the stated hypothesis and
determine what changes have occurred to the water bodies of the area of interest from
the 19th century to the present.

The results of the thesis show that in the Konopist'sky potok basin there has been
a relatively large increase in the number of water bodies from the 19th century to the
present day, while in terms of total area there has been a decrease. Based on the results
of the analysis and the field survey, the management of water bodies in the area has
not changed significantly over the last 20 years.

KEY WORDS:

water bodies, GIS analysis, wetlands, landscape, monitoring, changes in time
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1. Uvob

Voda je zékladni slozkou a podminkou Zzivota na Zemi. Na jeji existenci jsme
zavisli nejenom my lidé, ale i veskeré ostatni Zivé organismy na této planet¢.
I pfes tuto skute¢nost je svodou dlouhodobé nakladano jako se surovinou
obnovitelného zdroje, jako s néCim jistym a nevycCerpatelnym, s nécim, na co maji lidé
automaticky narok a pravo.
vlastnost by bohuzel mohla byt povazovana urcita snaha o podmanéni si veSkerych
ptirodnich zivli a jejich vyuzivani takovym zplsobem, ktery by lidem piinesl
co nejvetsi uzitek, ovsem bez ohledu na dopady na okolni prostiedi. V piipadé vody
1ze jako piiklad takového jednani uvést nékteré vodohospodarské ¢innosti minulého
stoleti — Casté napfimovani vodnich tokid, meliorace, pocetné vystavby piehrad
a vodnich nadrzi (Wolf et al., 2021). To vse jsou zasahy do vodniho rezimu v krajing,
které byly v minulosti, nejen na tzemi Ceské republiky, ¢asto nadbyteénd
a bezmyslenkovité provadény a v souCasnosti maji na zivotni prostiedi velmi
vyznamny negativni vliv.

Jak se stale vice ukazuje, voda zdaleka neni nevycerpatelnym ani zcela
obnovitelnym zdrojem a prvkem na Zemi. Dle Cilka (2017) je lidem pfistupno pouze
priblizné¢ 0,8 % veskeré vody a jedna se tak o velmi cenny a omezeny zdroj.
Lidsky pfistup k hospodateni s vodou se ale stal jednim ze zdsadnich problémt lidstva,
ke kterému je potieba pfistupovat s respektem, pokorou a je nutné hledat takové
zpisoby vyuzivani vody, nakladdani s ni a péce o ni, které budou jeji vyskyt v krajiné
podporovat a umocnovat.

Proto, abychom mohli 0 vodu v krajiné pecovat co nejlépe a zodpovédnéji
nez v minulosti, je nutné poucit se z minulych chyb ale zaroven i pfijmout zpisoby
a navyky, které se v minulosti osvéd¢ily a ukazaly se jako efektivni a zaroven Setrné
k okolnimu prostiedi. Jednou z moznosti, jak vyuzit zkusenosti nasich predki v oblasti
vodniho hospodaftstvi, je analyza historickych mapovych podkladi, ze kterych byva
Casto velmi dobie patrny vyskyt vodnich prvkil v krajiné a jejich zmény (Cajthaml
et Krej¢i, 2008; Havlicek et al., 2019).

Tato diplomova prace tesi problematiku vyskytu a vyvoje vody v ¢eské krajiné
a problematiku péce o vodu se zaméfenim pravé na vodni plochy. Vzhledem
ke stanovenému rozsahu prace nebylo moZzné se vénovat celému Uzemi
Ceské republiky, a proto bylo za referenéni zdjmové tzemi zvoleno povodi
Konopist'ského potoka. Zmény ve vyvoji vodnich ploch byly sledovany pomoci
dostupnych historickych 1 sou¢asnych mapovych podkladii.



2. CILE PRACE

Pro potieby diplomové prace byla formulovana nulova hypotéza, ze se vyznamné
nezménil pocet a velikost vodnich ploch v zajmovém povodi Konopist'ského potoka
ve srovnani se stavem v prab¢hu II. vojenského mapovani a dale, ze béhem poslednich
20 let nedoslo k vyrazné zméné v péci o vodu na tomto izemi. Hlavnim cilem prace
je ovéftit tuto nulovou hypotézu.

Tato diplomova préace si kromé ovéteni stanovené hypotézy klade néasledujici cile:

1) V ramci historického vyvoje zanalyzovat a vyhodnotit zmény ve vyvoji vodnich
ploch zajmového izemi, a to v dob¢ II. vojenského mapovani, tedy v 19. stoleti,
a Vv 50. letech 20. stoleti, na zaklad¢ historickych mapovych podklada.

2) Srovnat historické stavy vodnich ploch se stavem soucasnym a vyhodnotit
pfipadné zmény a jejich mozné pticiny.

3) Vramci detailngjsi analyzy soucasného stavu zhodnotit vyvoj péce o vybrané
vodni plochy za poslednich 20 let.



3. LITERARNI RESERSE

3.1 Legislativni ramec a zakladni pojmy

Na uzemi Ceské republiky jsou vody a nakladani s nimi upravovany fadou
legislativnich dokumenti. Zakladnim, a pro ucely diplomové prace zdsadnim, pravnim
dokumentem je zakon ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakon,
Vv platném znéni (dale pouze jako ,,vodni zdkon‘). Vodni zakon upravuje celou fadu
zakladnich pojmt nezbytnych pro orientaci v problematice vod na izemi naseho statu.
Vybrané zakladni pojmy a souvislosti zasadni pro tuto diplomovou praci jsou uvedeny
v kapitole 3.1.1.

Vodni plochy, jakozto stézejni pojem této prace, nejsou ve vodnim zikoné
upraveny samostatné, pouze v SOuvislosti s katastrem nemovitosti a uréenim druhu
pozemku. Samotny pojem je definovan v zakoné ¢. 256/2013 Sb., o katastru
nemovitosti, v platném znéni (dale téz ,,katastralni zakon*) a déle v priloze katastralni
vyhlasky ¢. 357/2013 Sb., ve znéni vyhlaSky €. 87/2017 Sb. (dale uvadéno pouze
,katastralni vyhlaska*). Pojem ,,vodni plocha® je blize popsan v kapitole 3.1.2.

Dalsim dulezitym legislativnim podkladem této diplomové prace je zakon
¢. 114/1992 Sb., 0 ochrané piirody a krajiny, v platném znéni (dale pouze ,,zakon
o ochrang¢ pfirody a krajiny*), kde jsou upraveny dalsi zakladni pojmy a souvislosti
s vodnimi plochami. Tyto pojmy jsou uvedeny v kapitole 3.1.3.

3.1.1 Vodni zdkon — zdakladni pojmy
Vodni zdkon definuje celou fadu pojmt, v této kapitole jsou uvedeny ty, které jsou
zasadni pro tuto diplomovou praci.
e Povrchové vody

Jedna se o vody, které se piirozené vyskytuji na zemském povrchu a tento charakter
neztraceji, ani pokud protékaji prechodné zakrytymi tseky, v nadzemnich vedenich
anebo piirozenymi dutinami pod zemskym povrchem.

e Podzemni vody

Podzemni vody jsou takové vody, které se pfirozené vyskytuji pod zemskym
povrchem v pasmu nasyceni v ptimém styku s horninami. Dale se za podzemni vody
povazuji vody ve studnich a vody, které protékaji podzemnimi drendZnimi systémy.
e Utvar povrchové vody

Utvarem povrchové vody se rozumi vymezené soustieddni povrchové vody
Vv urCitém prosttedi, naptiklad ve vodni nadrzi, jezeru, v koryté vodniho toku.
e Siln€ ovlivnény vodni utvar

Je takovym tutvarem povrchové vody, ktery ma v disledku lidské cinnosti
vyznamn¢ zménény charakter.
e Umély vodni atvar

Je vodni ttvar povrchové vody, ktery byl vytvoien v disledku lidské ¢innosti.
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e Vodni zdroj

Vodnim zdrojem se rozumi podzemni ¢i povrchové vody, které jsou nebo mohou
byt vyuzivany k uspokojeni potieb ¢lovéka, zejména pro pitné ucely.
e Nakladani s povrchovymi nebo podzemnimi vodami

Nakladanim s povrchovymi nebo podzemnimi vodami je jejich vzdouvani pomoci
vodnich d€l, vyuzivani jejich energetického potencialu, jejich vyuzivani k plavbé nebo
k plaveni dfeva, k chovu ryb nebo vodni dribeze, jejich odbér, vypousténi odpadnich
vod do nich a dalsi zplisoby, jimiZz Ize vyuzivat jejich vlastnosti nebo ovliviiovat jejich
mnozstvi, prutok, vyskyt nebo jakost.

Nakladani s vodami je dale upraveno samostatné v Hlav¢ II vodniho zakona.

e Povodi

Povodi je definovano jako izemi, ze které¢ho odtéka vSechen povrchovy odtok
do mote v jediném vyusténi, usti ¢i delt€¢ vodniho toku.
¢ Diléi povodi

Jedna se o Gizemi, ze kterého veskery povrchovy odtok odtéka do jednoho urcitého
mista vodniho toku (obvykle jezero nebo soutok fek).

Uvedené pojmy vodniho zakona tvoii opravu pouze elementarni teoreticky
podklad pro potieby této diplomové prace. Vodni zékon dale upravuje i dalsi terminy,
jejichz vysvétleni je nezbytné ve vztahu k tématu diplomové prace.

e Vodni toky

Vodni toky jsou definovany jako povrchové vody, které teCou vlastnim spadem
Vv koryté bud’ trvale anebo po prevazujici ¢ast roku, véetn€ vod Vv nich uméle vzdutych.
Soucasti jsou dle vodniho zdkona i1 napft. slepa ramena.
e Sprava vodnich toki

Spravu vyznamnych vodnich toki zajistuji ,,spravci povodi®, tedy pravnické osoby

ziizené dle zvlastniho zakona.

Spravu drobnych vodnich tokli jsou opravnény vykonavat obce, jejichZz uzemim
vodni tok protéka, poptipadé fyzické ¢i pravnické osoby, organizacni slozky statu nebo
statni podniky. Na uzemi vojenskych Gjezda zajistuje spravu Ministerstvo obrany.

e Sprava povodi

Spravu povodi vykondvaji ,,spravei povodi®.

e Vodni dila

Vodni dila jsou ve vodnim zdkoné definovana jako stavby, které slouzi k riznym
ucelim ve vztahu k vodam. Témito ucely maze byt napiiklad: vzdouvani a zadrzovani
vod, ochrana a uZivani vod, ochrana pted Skodlivymi u¢inky vod aj.



b)
c)

d)
€)
f)

9)
h)
i)
)
K)

Podle § 55 vodniho zakona mezi vodni dila patii:

ptehrady, hraze, vodni nadrze, jezy a zdrze,

stavby, jimiz se upravuji, méni nebo zfizuji koryta vodnich tokd,

stavby vodovodnich fadt a vodarenskych objektti v&etné upraven vody,
kanalizagnich stok, kanalizagnich objektt, &istiren odpadnich vod, jakoZ i stavby
k ¢isténi odpadnich vod pted jejich vypousténim do kanalizaci,

stavby na ochranu pfed povodnémi,

stavby k vodohospodaiskym melioracim, zavlazovani a odvodinovani pozemki,
stavby, které se k plavebnim tcell ztizuji v korytech vodnich tokl nebo na jejich
brezich,

stavby Kk vyuziti vodni energie a energetického potencialu,

stavby odkalist’,

stavby slouzici k pozorovani stavu povrchovych nebo podzemnich vod,

studny,

stavby k hrazeni bystfin a strzi, pokud zvlastni zakon nestanovi jinak,

jiné stavby potfebné k nakladani s vodami podle § 8.

3.1.2 Katastrdlni zakon — zakladni pojmy

Vodni plocha

Vodni plocha, jakozto zékladni pojem této diplomové prace, je definovana

v katastralni vyhlasce, v ptiloze ¢. 1. V této ptiloze jsou uvedeny jednotlivé druhy
pozemkd KN. Vodni plocha je oznacena kodem 11, zkratkou také jako ,,vodni pl.*,
a je charakterizovana jako pozemek, na némz je koryto vodniho toku, vodni nadrz,
mocal, mokiad nebo bazina. Dle KN jsou vodni plochou tedy jak vody stojaté, tak
vody tekouci. Za vodni plochy se povazuji:

a) Vodni nadrze

- jezera: pfirozen¢ vzniklé snizeniny zemského povrchu vyplnéné vodou,

- rybniky: uméle vybudované vodni nadrze ur¢ené piedevsim k chovu ryb,

- ptehrady: uméle vybudované nadrze slouZici k jinému ti¢elu nez chovu ryb,
tedy napft. vyroba elektrické energie, protipovodiiova ochrana, zdsobovani
vodou, vyrovnavani pritoku aj.

b) zamokiené plochy

- jedna se o zemsky povrch, ktery je prevaznou Cast roku ¢i trvale zamokien,

spadaji sem mokiady, mocély a baziny.
€) Koryta vodnich tokl pfirozena nebo upravena
d) Koryta vodnich tokli umé¢la.

Katastr nemovitosti

Jedna se o vefejny seznam, ktery obsahuje tidaje o nemovitych vécech, jako je

jejich popis, soupis, polohové a geometrické urCeni a zapis prav k témto
nemovitostem. Jedna se o vefejny zdroj informaci, ktery slouzi kfad¢ ucelt
definovanych v katastralnim zakoné¢.



3.1.3 Zdkon o ochrané prirody a krajiny — zdkladni pojmy
Vzhledem k tomu, Ze vodni plochy jsou dulezitym krajinnym prvkem, je jejich
vyskyt v krajin¢ a jejich ochrana upravena zakonem o ochrané pfirody a krajiny.
Dale v textu jsou uvedeny vybrané terminy, které stouto problematikou nedilné
souvisi.

e Krajina

Je zdkonem definovana jako ¢ast zemského povrchu s charakteristickym reliéfem,
tvofena souborem funk¢né propojenych ekosystému a civilizaénimi prvky.
e Uzemni systém ekologické stability

Uzemni systém ekologické stability (USES) je zakonem definovan jako soubor
prirod¢ blizkych ekosystémii, ptirozenych i pozménénych, které zajistuji udrzeni
rovnovéhy v piirodé. USES se rozli§uje na mistni, regionalni a nadregionalni.

e Vyznamny Kkrajinny prvek

Jedna se o takovy prvek v krajiné, ktery ma ekologickou, geomorfologickou

¢i estetickou hodnotu a utvati jeji typicky vzhled anebo pfispiva k udrzeni jeji stability.

Vyznamné krajinné prvky (VKP) mohou byt bud’ definovany zdkonem, nebo
mohou byt zaregistrovany dle §6 organem ochrany ptirody a krajiny. Mezi VKP
ze zdkona patii: lesy, vodni toky, raselini$té¢, udolni nivy, rybniky a jezera.
Krajinné prvky, které mohou byt registrovany jako VKP jsou napt. moktady, remizy,
meze, nalezi§té nerosti a zkamenélin aj.

e Ekosystém

Je zékonem definovan jako funkéni soustava zivych a nezivych slozek Zivotniho
prostiedi, které jsou vzajemné propojeny a vzajemné se ovliviiuji.



3.2 Historicky piehled vyvoje vodnich ploch na izemi CR

Pfeména charakteru krajiny je globalnim problémem, ktery se béhem poslednich
dvou desetileti dostava stale vice do povédomi (Medeiros et al., 2022; Ramos et al.,
2016). Na tizemi Ceské republiky dochazelo v tomto kontextu historicky k velkym
zasahtim do podoby a funk¢nosti krajiny, zejména v dusledku intenzifikace
zemédélstvi (Richter, 2020). V kratkodobém horizontu se tyto zmény ne vzdy
viditeln¢ promitly do okolniho prostfedi, nicméné jejich skute¢ny dopad se zacal
projevovat az o desitky let pozdéji (Haase et al., 2007). Z tohoto davodu je pro
pochopeni aktudlnich a historickych souvislosti a vztahi v krajiné nutné jednak
sledovat a analyzovat dlouhodobé zmény ve vyuzivani krajiny jako celku (Havlicek et
al., 2014; Havlicek et Uhrova, 2017), ale zamé&fit se i na zmény ve vyvoji jednotlivych
krajinnych prvkill. Vyvojem vodnich ploch na nasem tizemi se zabyva cela fada autord.

Rybniky a moktady jsou vyznamnym prvkem v na$i krajin¢, siln¢ ovliviiuji jeji raz
a maji téz celou fadu funkci (Pavelkova Chmelova et al., 2014; Skalo$ et al., 2017).
Dle zdkona o ochrané pfirody a krajiny, jsou rybniky vyznamnym krajinnym prvkem
ze zékona. Moktady mohou byt jako VKP registrovany na zéklad¢ rozhodnuti organu
ochrany piirody a krajiny CR. VKP maji v krajiné daleZitou ekologicko-stabiliza¢ni
funkci, coz znamend, ze napomahaji pfi zachovavani typického prostiedi a jeho
ekologické hodnoty (Kujanova et Bocevova, 2017; Vymazal, 2011).

Mokfady jsou stojaté vodni plochy a mista na zemském povrchu, ktera jsou trvale,
¢1 po urCitou ¢ast roku zamokiena. Predstavuji jakési funkéni rozhrani mezi
suchozemskym a vodnim prostiedim (Richter, 2020). V krajiné maji mnoho
dalezitych, primdrn€ neprodukénich, funkci, jako je funkce ekologicka
¢1 hydrologicka. Jsou to krajinné prvky, které maji zdsadni roli pfi zadrzovani vody
v krajing, slouzi také jako protipovodinova opatieni a v neposledni fad€ jsou to plochy,
které zadrzuji rizné Castice, sedimenty a Skodliviny ve vodnim systému (Skalos et al.,
2017; Vymazal, 2011). V nasich podminkach lze dle Richtera (2020) k mokiadim
zafadit zejména rybniky a jejich bifehové pasmo, mokré a zaplavované louky,
podmécena mista, prameniste a dalsi.

Rybniky jsou uméle vybudované vodni nadrze, a i ptes tuto skute¢nost jSou ve své
podstaté piirodé blizké stavby, které maji dilezitou ulohu v celém systému
zemédélské krajiny (Salek, 2001). Rybniky byly historicky budovany s primarnim
ucelem chovu ryb. Mimo jejich hlavni produkéni funkci a funkci ekologicko-
stabiliza¢ni maji i dal$i vyuziti, napt. hydrologické, jakozto plocha urcena k retenci
vody V krajiné nebo jako protipovodiiova ochrana. Jejich dalsi funkci mtize byt napf.
funkce rekrea¢ni (Duras et Potuzak, 2017; Pavelkova Chmelova et al., 2014; Rozko$ny
etal., 2015). Nejstarsi rybniky jsou zaroven historickym dokladem lidskych védomosti
a dovednosti, ackoliv uplné pocatky ceského rybnikafstvi se povazuji
za nejednoznaéné (Rozkosny et al., 2015). Rada autori jejich vznik datuje do obdobi
v pomérn¢ velkém ¢asovém rozmezi od 9. do 12. stoleti (David, 2020). Naptiklad
Kuklik a Hrbacek (1984) datuji ve své publikaci vznik prvnich rybnikti do obdobi mezi
10. a 12. stoletim, Kiivanek et al. (2012) pak uvadi jako pocatek rybnikarstvi
11. stoleti. Na intenzit¢ nabralo budovani rybnikli v dob¢ vlady Karla IV.
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rybnikafstvi a v kontextu vzniku vodnich ploch bylo nicméné zejména 16. stoleti, ¢asto
také oznacované jako tzv. ,zlaty vék rybnikaistvi“ (Cernochova et David, 2020).
V této dobé doslo k velmi intenzivnimu budovani novych hospodarskych rybnikd,
podle Vrany a Berana (2002) ¢inil v té dobé celkovy pocet rybnikd na naSem tuzemi
pres 75 tisic, s vymérou vyssi nez 180 000 ha. Vzhledem k celkové rozloze v té dobé
nov¢ vzniklych vodnich nadrzi bylo Casto nutné zatopit 1 pudy, které byly pivodné
zemé&délsky vyuzivané ¢i dokonce zastavéné (David, 2020). S témito zmé&nami logicky
souvisela i celkova vyrazné promeéna tehdejsi krajiny. Péce o takové mnozstvi rybnikt
ovSem nebyla udrzitelna a ptiblizné po dvou stoletich dochazelo k jejich masivnimu
zaniku (Pavelkova Chmelova et al., 2014). V 18. stoleti, v dobé vlady Marie Terezie
a Josefa Il., dochazelo na nasem uzemi k takovym hospodaiskym a spolecenskym
zménam (spojenych pfedev§im se zruSenim nevolnictvi), které znamenaly nutnost
ziskani nové zemédélské pudy, a tak dochazelo k vysouseni moktadnich a vodnich
ploch (Kiivanek et al., 2012; Pavelkova Chmelova et al., 2014). V 19. stoleti probéhla
na nasem uzemi dal$i vina velkého ruSeni rybnikd spojena se zménami v oblasti
tehdejsiho hospodarstvi (Ktivanek et al., 2012). V t¢ dobé byly na nasem uzemi
provadény prvni velkoplo$né meliorace, regulovaly a napifimovaly se vodni toky, byly
postaveny prvni piehrady a zazemnovaly se rybniky (Richter et Sztymonova, 2022).
Zaniklé rybniky byly pfeménény pfedevsim na louky, ornou pudu ¢i lesy (Pavelkova
Chmelova et al., 2013). Tyto zmény jsou patrné napiiklad pii srovnadni map
I. a II. vojenského mapovéni. Na mapach II. vojenského mapovani je zanesen znacné
nizsi pocéet vodnich ploch nez na piedchozim mapovém dile (David, 2020).

Samostatnou dulezitou kapitolou tykajici se zasahti lidi do vodnich poméri
a krajiny obecné bylo obdobi komunismu, tedy roky 1948-1989. Nejvyrazngjsi
krajinnou zménou té doby byla kolektivizace zemédé€lstvi, kdy pozemkovymi
upravami dochéazelo ke scelovani pozemkli a k vytvafeni velkych pudnich bloki
(Lipsky, 2000; Semotanova, 2014; Skokanova et al., 2020). 70. 1éta byla z hlediska
vlivu na krajinu pravdépodobné nejproblemati¢téjsi, zejména pak ve vztahu K jeji
celkové stabilité. Dle Lipského (1992) doslo k vyraznému zjednodusSeni krajinné
struktury. Je prokazano, ze vlivem odstranéni stabiliza¢nich prvku z krajiny doslo
ke zrychleni cyklu vody v ptirodé, ke sniZzeni sorpcni schopnosti pidy a tehdejsim
zpusobem hospodaieni také K celkovému vysouseni krajiny (Pokorny, 2014).
Statisticka data té doby ovSem nepoukazuji na skutecnost, Ze by V této dobé doslo
ke sniZzeni poctu vodnich ploch, spiSe naopak (Lipsky, 2000). Dle Davida (2020)
vV minulém stoleti nedoSlo k vyznamnému zaniku rybnikd ani dalSim zméndm
ve srovnani s piechozimi periodami. | dle Pavelkové Chmelové et al. (2014) doslo
v pritbéhu 20. stoleti spiSe ke stabilizaci stavu rybnikd, a naopak na n¢kterych mistech
byly vybudovany nové malé vodni nadrze ¢i obnoveny zaniklé pivodni rybniky.

V névaznosti na zptisob hospodateni se zemédélskou pidou v minulém stoleti dnes
bohuZzel dochéazi vlivem eroze k zanaSeni rybniki, dalSich vodnich néddrzi i vodnich
koryt sedimentem (Krésa et al., 2019; Sulcova et al., 2017; Van Rompaey et al., 2007).
ZanaSeni vodnich ploch sedimentem piedstavuje problém z hlediska postupného



zmenSovani dostupné plochy pro vodu, ¢imz miiZze dojit az k Gplnému zaniknuti takto
zanesené vodni plochy (Krésa et al., 2019; Lii et al., 2019).

Z opac¢ného hlediska lze v soudasné dobé na uzemi CR pozorovat, Ze v nasi krajing
dochazi k budovani novych ¢i obnové zaniklych historickych malych vodnich nadrzi
(Pavelkova Chmelova et al., 2014). Celkové je ve spole¢nosti béhem poslednich
desetileti kladen velky diraz na hospodafeni s vodou za podpory fady dota¢nich
programil, zejména pak navic v kontextu sucha, se kterym se poslednich 10 let potyka
cela Evropa (David, 2020; Kender, 2004). Tato tendence se projevuje naptiklad
I Vramci pozemkovych Uprav, kde I1ze pozorovat vyznamné zvySeni v poctu nové
vybudovanych malych vodnich nadrzi, které maji predev§im krajinotvornou a reten¢ni
funkci (Holinsky, 2017; Némec et Prazakova, 2018). Integrace novych trendi v péci
o vodu a vodni plochy v krajing je v soucasnosti také dilezitym tématem pii planovani
a zasahovani do méstské struktury (Kopp, 2015).

Uvedeny celkovy historicky vyvoj rybnikti doklada ve svych publikacich napf.
Havlicek et al. (2014; 2019), kde je sledovan vyvoj v poétu i rozloze vodnich ploch
ve vybranych povodich (Trkmanka, Kyjovka, Bystfice, Opava a JeviSovka) v dobé
od 18. stoleti do soucasnosti. Ve vSech sledovanych oblastech je patrny pokles v poctu
vodnich ploch v 19. stoleti, stabilizace ve 20. stoleti a rst od pfelomu 21. stoleti.
Vyvoj rozlohy vodnich ploch viceméné kopiruje trend vyvoje poc¢tu. V soucasnosti
je pocet rybnikti na nasem uzemi odhadovan na piiblizné 23-24 tisic (Liebscher
et Rendek, 2014).

3.3 Historické mapovani a moznosti jeho vyuziti

Historické podklady rtizného druhu mohou slouzit jako elementarni zdroje
informaci pro pochopeni historickych souvislosti ¢i sledovani vyvoje. Archivni mapy
jsou jednim z podkladl, které mohou zna¢né pomahat pii pochopeni historickych
trendd v zasahovani do krajiny (Foley et al., 2005), pfi studovani zmén v krajiné
a v praktickém aplikovani ziskanych poznatkti v riiznych oborech (Brtina et al., 2010).

Dtlezitost historickych mapovych podkladi byla zprvu vniméana piedev§im
akademickymi pracovniky, archeology, historiky, kartografy a mimo jiné také
krajinnymi ekology (Brtina et al., 2010). Krajinnym ekologlim tyto podklady dovoluji
nahliZzet na piivodni krajinné prvky a struktury a umoZiuji analyzovat historickou
krajinu (Skénes et Bunce, 1997).

Ptistup k historickym mapovym dilim jiz ov§em neni vysadou pouze védeckych
pracovnik ¢i odbornikli obecné, historickd data jsou stile vice zpfistupniovana
i vefejné, pro jejich Sirsi vyuziti (Fuchs et al., 2015). Zptistupnéni historickych dat je
umoznéno jejich pribéznou upravou a digitalizaci, které je navic zdsadn€ podpoteno
rozvojem geografickych informacnich systémi (GIS) (Brina et al., 2010; Fuchs et al.,
2015).

V nésledujici kapitole 3.3.1 jsou uvedena a struén¢ charakterizovana zasadni
historicka mapova dila pro uzemi CR, ktera jsou velmi dobie vyuzZitelna pro potieby
sledovani zmén ve vyvoji krajiny a jednotlivych krajinnych prvk. Ptiklady moznosti
vyuziti téchto mapovych podklada jsou pak uvedeny v kapitole 3.3.2.



3.3.1 Historické mapové podklady

V této kapitole jsou uvedeny a struéné popsany vybrané historické mapové
podklady, které slouzi jako vhodny a Casto vyuzivany podklad pro analyzy spojené se
zménami a vyvojem historické krajiny v ptisluSném casovém obdobi. Mapova dila
jsou sefazena od nejstarSich po nejmladsi.

e Miillerova mapa Cech a Moravy (1716-1720)

Mapa Cech a Moravy némeckého kartografa Krystofa Miillera (Miillerova mapa)
vznikla na pocatku 18. stoleti. Konkrétné mapa Moravy vznikla v roce 1716 a mapa
Cech v roce 1720, obé v grafickém méfitku piiblizné 1:132 000. Tato mapova dila
vznikla na zakladé vojenskych, hospodarskych a spravnich pozadavkil tehdejsi
rakouské monarchie. Z téchto pozadavkl vyplyva i vysledné podrobné zakresleni
dalsich prvki kromé topografického obsahu, jako byly naptiklad mlyny, zaniklé
osady, zemédé&lské usedlosti, loziska nerostnych surovin atd. Miillerova mapa mimo
jiné vypovida o tom, jak se béhem staleti ménila tehdejsi krajina poznamenana vlivem
Clovéka a pfirodnich podminek. Nevyhodou této mapy ve srovnani s mlad$imi
mapovymi dily je jeji nevyhovujici prostorova piesnost (Cajthaml, 2012; Laboratof
geoinformatiky Fakulty Zivotniho prostfedi Univerzity J. E. Purkyné v Usti nad
Labem, n.d.-d; Richter, 2021). Ukazka grafického zobrazeni Miillerovy mapy Cech je
uvedena na obrazku nize (Obr. 1).

Tetawuns: Rinkon S
 Robetochbone 77,55

LoZoer éa

Obr. 1: Priklad vyfezu casti Miillerovy mapy zobrazujici okoli Benesova z roku 1720 (zdroj: VUGTK
V.V.i. et HU AV CR v.v.i., 2015)
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e Prvni vojenské mapovani (1764-1768)

Mapy 1. vojenského mapovani vznikaly na naSem tzemi Vv letech 1764-1768,
v dobé& po prohrané 7leté vélce, ve které se vyuzivaly zejména Miillerovy mapy Cech
a Moravy. Béhem I. vojenského mapovani bylo prozkouméano cel¢ wzemi
Rakouska-Uherska (pies 680 000 km?) béhem pouhych 23 let. Casto je mozné se setkat
také s oznacenim ,,Josefské mapovani“, jelikoz bylo dokonceno za vlady Josefa II.
Toto mapové dilo zobrazuje uzemi Cech, Moravy a Slezska pied pramyslovou
revoluci. Vzhledem k primarnimu vojenskému ucelu této mapy byla velka pozornost
pii mapovani sméfovana na strategické prvky, jako jsou silnice, vodni toky a plochy,
zpusoby vyuziti pudy, rizné typy budov atd. V souvislosti s vodnimi plochami byly
na mapach I. vojenského mapovani zobrazovany napi. rybniky, baziny a mokiady
¢1 zamokiené lesy. Velkym nedostatkem téchto map je bohuZzel jejich polohova
nepiesnost dand zptisobem mapovani. Podkladem totiz byla Miillerova mapa zvétSena
do meétitka 1:28 800, ¢imz byla popiena jedna ze zasad tvorby map, kdy musi byt
odvozovano z velkého méfitka do malého. Dal$im divodem nepiesnosti byla absence
sit¢ trigonometrickych bodud, ktera nebyla vybudovana z finan¢nich a casovych
divodu. Krajina byla navic mapovana neodborné vojenskymi distojniky, ¢asto pouze
odhadem, pfipadné krokovanim. Nepfesnosti ¢i nejasna identifikace prvka byly
ohrani¢ovany jednotlivé plochy, které se tak slévaly a moznost jejich spolehlivé
identifikace mtize byt v soucasnosti znaén¢ omezena. Nedostatky I. vojenského
mapovani se projevovaly i béhem valek s Pruskem v letech 1778-1779, a proto cisaf
Josef II. nafidil rektifikaci severnich mapovych listl, které byly vté¢ dobé
mapovani. I pres velké polohové nepiesnosti a deformace maji ovSem mapy
I. vojenského mapovani neopomenutelny vyznam z hlediska jejich podrobnosti a ¢ase
zhotoveni (Cajthaml a Krej¢i, 2008; Richter, 2021; Brlna et al., 2010; Frajer et al.,
2021; Skalo$ et al.,, 2011; Laboratoi geoinformatiky Fakulty zivotniho prostfedi
Univerzity J. E. Purkyné v Usti nad Labem, n.d.-a). Vzhled mapy I. vojenského
mapovani je patrny z nasledujiciho mapového vyiezu (Obr. 2).

% % i
Obr. 2: Priklad vyiezu I. vojenského mapovdni z let 1764-1768 v okoli obce Uvaly u Prahy (zdroj:
Seeman, 2016)
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e Cisarské povinné otisky Stabilniho katastru (1824-1836 Slezsko a Morava,
1826-1843 Cechy)

Stabilni katastr byl zfizen jako soubor udaji a podkladi o nemovitostech
predevsim slouzicich k vypoc¢tu a vybirani dani v Rakouském cisafstvi v poloviné
19. stoleti. Mezi tyto podklady patfily i katastralni originalni mapy, kterych se
dochovalo velké mnozstvi. Jednotlivé mapy se od sebe lisily nejen kvalitou,
ale i méfitkem. Tak zvané povinné Cisaiské otisky byly vyhotovovany standardné
v métitku 1:2 880, vyjimku potom tvofily napf. centra mést s vétSim meéfitkem
(1:1 440 a 1:720), ¢i naopak horské oblasti s mensim méfitkem (1:5 760). V té dob¢
se jednalo o0 nejvhodnéjsi typ originalnich map ke sledovani vyvoje krajiny. Cisatské
povinné otisky Stabilniho katastru byly pro tGzemi Cech vyhotoveny v letech
1826-1843, pro tzemi Moravy a Slezska v letech 1824-1836. Mapy byly
vyhotovovany pro vSechna katastralni tizemi, které je vétSinou zobrazeno na n¢kolika
listech. V soucasné dobé je komplikaci pfi jejich vyuzivani k analyzam krajiny
v prostifedi GIS nutnost georeferencovani jednotlivych nespojenych mapovych listt
(CUZK, 2010a, 2010b; Frajer, 2019; Laboratof geoinformatiky Fakulty Zivotniho
prostiedi Univerzity J. E. Purkyné v Usti nad Labem, 2014; Richter, 2021). Vizualni
podoba mapového listu Cisatskych otiska Stabilniho katastru je patrna z obrazku nize
(Obr. 3).

424

= Topowiry & < 5

& T R

Weani zky

Obr. 3: Priklad vyrezu mapového listu Cisarskych otiskii Stabilniho katastru zobrazujici édst obce
Popovice nedaleko Benesova v roce 1841 (zdroj: CUZK, 2010a)

e Druhé vojenské mapovani (1836-1852)

Mapy II. vojenského mapovani vznikaly na nasem uzemi v poloviné 19. stoleti,
v dobé& pocatkli primyslové revoluce a intenzifikace zemédélstvi. V té dobé jiz bylo
Z historickych udalosti zfejmé, Ze monarchie nutné potfebuje novou, a predevSim
polohové ptesnou topografickou mapu. Ztohoto diivodu musela byt vytvotfena
souvisla trigonometricka sit’, kterd slouzila jako geodeticky zaklad tohoto mapového
dila. Trigonometricka sit’ byla pro potieby II. vojenského mapovani budovana
Z nafizeni cisafe Frantiska I. od roku 1806. Podle cisafe je také toto mapovani nékdy
oznacovano jako ,,FrantiSkovo*. DalSim podkladem pro II. vojenské mapovani byly
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mapy Stabilniho katastru Vv ptivodnim méfitku 1:2 880, které byly ndsledné
pantograficky zmenseny na vysledné métitko 1:28 800. Z vysledkl tohoto mapovani
byly néasledné¢ odvozeny generalni mapy (v méfitku 1:288 000) a mapy specidlni
(v mefitku 1:144 000). Mapy Stabilniho katastru jakozto podklad FrantiSkova
mapovani vyznamné piispély ke zptesnéni vyslednych map, na svou dobu jsou tak tyto
mapy neobycejné piesné a jedna se o nejstarsi topografické mapy, které Ize pouzit
K pfesnému a kvalitnimu sledovani vyvoje krajiny. Obsahové jsou tato mapova dila
viceméné totozna s Josefskym mapovanim, zachyceny jsou vSechny vyznamné prvky
polohopisu (Cajthaml et Krej¢i, 2008; Laboratoi geoinformatiky Fakulty zivotniho
prostiedi Univerzity J. E. Purkyné v Usti nad Labem, n.d.-b; Skalos et al., 2011; Timar,
2004, 2009; Vichrova et Cada, 2010; Zimova et al., 2006). Nasledujici obrazek je
prikladem vizualni podoby map II. vojenského mapovani (Obr. 4).

R i . e i
( Wy ( ‘ =
Fy 4 2 R . . ;
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o g % ‘;‘\ S
7 o /’ -
: e | :
gﬂg {%&’{”"ﬁlm
Setteiity
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Obr. 4: Priklad vyiezu mapovych listii I1. vojenského mapovani z let 1836-1852 v okoli BeneSova (zdroj:
CENIA, 2012a)

e Treti vojenské mapovani (1876-1878 Morava a Slezsko, 1877-1880 Cechy)

Na konci 19. stoleti jiz nebyly mapy II. vojenského mapovani pro potfeby armady
rakouské monarchie dostacujici, zejména v souvislosti s prusko-rakouskou valkou
a rozvojem industrializace, a tak bylo tak zahajeno mapovani tfeti. Podkladem
II1. vojenského mapovani byly opét katastralni mapy Stabilniho katastru, nicméné ve
srovnani s pfedchozim mapovanim doslo k zasadnimu vylepsSeni — kromé polohopisu
byl nové zobrazovan 1 vySkopis. VySkopis byl zobrazovan Srafami, kotami
a vrstevnicemi, které byly v map¢ zaneseny po 20 m, na né¢kterych mistech i po 10 m.
Ve spojitosti s vrstevnicemi je tfeba zminit, Ze nebyly piili§ pfesné, i tak bylo ovsem
vytvofeno nové piesnéj$i mapové dilo. Roku 1875 doslo k prestupu na dekadickou
miru a bylo stanoveno méftitko 1:25 000. Zcela odlisné bylo pouziti kartografického
zobrazeni, kde ¢tyii kolorované topografické sekce dohromady ptedstavovaly jeden
list specialni mapy v méfitku 1:75 000 a mapy generalni v méfitku 1:200 000.
Tyto mapy byly tiStény Cernobile. III. vojenské mapovani lze povaZovat za jedno
z nejvyznamngéjSich — bylo vyuZivano v obou svétovych valkach. Do roku 1953 se také
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jednalo o jediné mapové dilo pokryvajici celé uzemi tehdejsiho Ceskoslovenska
(Cajthaml et Krej¢i, 2008; Fuchs et al., 2015; Laboratot geoinformatiky Fakulty
zivotniho prostfedi Univerzity J. E. Purkyné v Usti nad Labem, n.d.-c; Skalos et al.,
2011). Nasledujici obrazek (Obr. 5) ptedstavuje piiklad vyfezu z mapovych listi
II1. vojenského mapovani.

3 Paw e

Obr. 5: Priklad vyiezu mapovych listit I1l. vojenského mapovani z let 1877-1880 v okoli BeneSova
(zdroj: CENIA, 2012b)

e Historicka ortofotomapa z 50. let

Historicka ortofotomapa z 50. let 20. stoleti predstavuje ¢ernobilé letecké snimky
z let 1952-1954. Mista, na kterych v tomto useku letecké snimky nebyly potizeny, byly
doplnény snimky z let 1937-1970 a 1996. Ortofotomapa 50. let vznikla v roce 2010
v ramci projektu Narodni inventarizace kontaminovanych mist. Letecké méfické
snimky byly poskytnuty k vefejnému uzivani Vojenskym geografickym
a hydrometeorologickym ufadem Dobruska v roce 2022 (CENIA et GEODIS BRNO
spol s r.0., 2010). Obr. 6 nize zobrazuje piiklad vizualni podoby historické
ortofotomapy z 50. let.

< S A 1

Obr. 6. Priklad vyrezu z ortofotomapy 50. let 20. stoleti v okoli BeneSova (zdroj: CENIA, 2010)
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3.3.2 Moznosti vyuZiti archivnich mapovych dél v souvislosti s vyvojem
krajiny

Vyuzitelnosti historickych mapovych podkladii ke sledovani dlouhodobych zmén
Vv krajin¢ se zabyva celd fada autori, napiiklad Richter (2020), Cajthaml a Krejci
(2008) ¢i de Boer (2010). Vsichni jmenovani autoifi, a mnoho dalSich, ve svych
publikacich vyzdvihuji dtlezitost téchto historickych podkladl, jakozto zdroje
informaci, kterych lze néasledné vyuzivat pii soucasném piistupu ke krajiné (Briina
et al., 2010; Pavelkova et al., 2016; Richter, 2020).

Soucasna doba piinasi velké mnozstvi moznosti a ndstrojii pro soustied’ovani
a nasledné vyuzivani dochovanych historickych podkladd s vyuzitim dneSnich
technologii a védomosti. Velmi dtlezita a pfinosna je spoluprace odbornikl z riiznych
oblasti (napf. kartografové, historikové, krajinni ekologové atd.) a také digitalizace
a technické zpracovani historickych podkladi (Zvétinova Mlejnkova, 2022).
Dulezitym faktorem pro vyuzitelnost historickych map je jejich dostupnost, specificky
1ze také hovotit o dostupnosti pro GIS aplikace.

Vsichni z vySe zminovanych autort ve svych publikacich vyuzivaji GIS
Kk provadéni analyz krajiny, kazdy z nich s ohledem na jiny prvek ¢i cil. Nize je proto
uvedeno a stru¢né popsano nekolik malo konkrétnich ptikladd vyuziti historickych
map s pouzitim GIS aplikaci.

Prvnim pfikladem je publikace Richtera et Sztymonové (2022), ktefi se vénovali
zméndm ve vyvoji krajiny na severovychodnim okraji Hiebenl se zaméfenim na
mokiady. Zmény mokiadi byly sledovany v zdjmovém uzemi béhem poslednich
180 let. Pro tuto analyzu bylo jako podkladové historické mapy vyuZito mapovych
listd Cisafskych povinnych otiskti Stabilniho katastru z roku 1840. Prvotni analyzy
probihaly v prostiedi GIS — ESRI ArcMap, kde musely byt nejprve historické mapové
listy georeferencovany, nasledné byla vytvoiena polygonova vrstva identifikovanych
mokfadli ve formatu .shp. Identifikované moktfady byly rozdéleny do kategorii
dle stability vyskytu a nasledné byly vyhodnocovany vysledky.

Havli¢ek et al. (2019) ve své praci zkoumaji moznosti vyuziti historickych
topografickych map z let 1763-1768 ve vztahu k vyvoji vodnich ploch a potencialu
jejich obnovy. Pro ucely této prace byla vybrana celkem tii zajmova tizemi — povodi
JeviSovky, Opavy a Bystfice. Historicky vyvoj vodnich ploch byl primarné zkouman
na podkladu map I. vojenského mapovani a pro zjisténi kontinuity hodnot i na mapach
II. vojenského mapovani. V ramci analyzy historickych vodnich prvkl byly
vektorizaci v prostfedi GIS vytvofeny polygonové vrstvy a doplnény pfislusné
atributy. Zkoumany byly veSkeré vodni plochy zaznamenané na podkladovych
mapach, a to z hlediska jejich poctu a rozlohy.

Dalsim ptfikladem je publikace zaméfend na zpracovani starych map a vykrest
Kk vytvoreni virtualni historické krajiny (de Boer, 2010). Pro tcely této prace nebyla
vyuzita zadna z archivnich map uvedenych v kapitole 3.3.1, ale mapa oblasti Delfland
nizozemského kartografa Nicolaase Kruika. Tento piiklad slouzi jako ukéazka 3D
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moznosti zpracovani historickych map v prostfedi GIS. Jednotlivé mapové listy
zminéného archivniho podkladu byly nejprve georeferencovany v programu ESRI
ArcMap a nasledné¢ slouceny do jedné rastrové mozaiky. Dal§im krokem bylo
vytvoieni historick¢ vySkopisné mapy, kterd by odpovidala tehdejsi situaci.
Georeferencovana historicka podkladova mapa byla nésledné propojena s nove
vytvoienou modelovou mapou vysSkopisu a vznikl tak jakysi pocatecni 3D model
tehdejsi krajiny. V dalSich krocich byly do mapy pfidavany vytvorené 3D objekty
pomoci jinych programl a vysledkem byl vizudlné a prostorové relativné presny
model krajiny Delfland v roce 1712.

Kompletni mapovéni historickych vodnich ploch celého uzemi CR na podkladu
I1. vojenského mapovani probéhlo pro ucely prace Pavelkové Chmelové et al. (2016),
jehoz vysledkem je interaktivni mapova aplikace vsech identifikovanych historickych
vodnich ploch, rozd&lenych do hlavnich kategorii — zachovalé a zaniklé¢ (VUV T.G.
Masaryka v.v.i., 2016).

Z této prace teoreticky vyhézi napiiklad i publikace Davida et Cernochové (2020),
ktefi se zabyvaji identifikaci rybnikl v povodi Blanice na podkladu map jesté starSich
— Z obdobi I. vojenského mapovani. U identifikovanych historickych vodnich ploch je
nasledn¢ fesena problematika lokalizace soucasnych vodnich ploch a jejich stav
a dochovanost v zajmovém tizemi.

Historicky stav a vyvoj vodnich ploch sleduji také napiiklad Cernochova et David
(2020), a to z hlediska tvaru a stability hrazi historickych rybnikt. Jejich prace
dokazuje, Ze historické rybniky Casto mivaji prudsi sklon hraze, nez doporucuji
aktudlné platné normy, pficemz urCitou prevenci sesuvu hrazi rybnikli muize byt
analyza historického stavu téchto vodnich nadrzi.

Vsechny uvedené piiklady jsou dokladem toho, ze vyuzivani historickych
mapovych podkladii a prace s nimi v prostiedi GIS, pfedstavuje vyznamné zvySeni
vyuzitelnosti archivalii. Vzhledem ke skute¢nosti, ze v GIS prostfedi maji podkladové
mapy presné danou prostorovou orientaci a jedna se v podstaté o jakousi databazi
prostorovych a jinych informaci, je vyuziti téchto dat velmi Siroké. Digitalizace
historickych map navic pfedstavuje vyhodu v dlouhodobém a bezpeéném uchovani
dat, prace s digitalizovanymi podklady je mnohem snaz§i a presnéjsi, je mozZné
provadét kvalitngjSi analyzy diky fadé funkci a v neposledni fad€ predstavuji také
zachovani historickych podkladi pro dalsi generace (De Bats et Gregory, 2011;
Zvétinova Mlejnkova, 2022).
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4. METODIKA

4.1 Zajmové uzemi

Pro potieby diplomové prace bylo jako zajmové tizemi (ZU) zvoleno celé povodi
IV. tadu Konopistsky potok (IDVT: 10100142; CHP: 1-09-03-144, 1-09-03-146).
Na zakladé 1daji  zEvidenéniho listu operativniho profilu  Ceského
hydrometeorologického tistavu (CHMU) &ini celkova rozloha povodi 89,328 km?.
Rozloha povodi byla pfepocitana také pomoci programu QGIS, na zdkladé dat
poskytovanych Vyzkumnym tstavem vodohospodaiskym T.G. Masaryka v.v.i. (VUV
T.G. Masaryka) z databaze DIBAVOD (Digitalni Baze Vodohospodatskych Dat).
Pfepoétena rozloha &ini celkem 90,015 km?. Pro udely vypoétil a analyz byla v praci
pouzivana praveé prepoctend hodnota.

Dulezitym kritériem pifi vybéru lokality hral pocet stojatych vodnich ploch

V uzemi, jejich historie a funkce v dané oblasti. Tato lokalita byla zvolena také
s ohledem na dostupnost od autor¢ina bydlisté a jejim znalostem dané lokality.

4.1.1 Lokalizace

Povodi Konopist'ského potoka se nachézi ve Stfredoceském kraji, v okrese BeneSov
a rozkladd se na Uzemi administrativnich jednotek uvedenych nize. Lokalizace
studijniho Gizemi v ramci Ceské republiky je zobrazena na Obr. 7.
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Obr. 7: Lokalizace zdjmového iizemi v zdkladni mapé CR 1:200 000 (zdroj podkladu: CUZK, 2022b;
VUV T.G. Masaryka v.v.i., 2010)
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Administrativni ¢lenéni zijmového uzemi:

Kraj:

Stiredocesky kraj (kod NUTS 3: CZ020)

Okres:

Benesov (kod LAU1: CZ0201, koéd okresu:
3201)

Obec s rozsifenou piisobnosti:

ORP Benesov (kod ORP: 2101)
ORP Votice (kod ORP: 2126)

Obec:

Katastralni vuzemi:

Obec:

Katastralni vuzemi:

Obec:

Katastralni vizemi:

Obec:

Katastralni uzemi:

Obec:

Katastralni vuzemi:

Obec:

Katastralni vizemi:

Obec:

Katastralni vizemi:

Obec:

Katastralni vuzemi:

Obec:

Katastralni vizemi:

Obec:

Katastralni vizemi:

Obec:

Katastralni vizemi:

Smilkov (kéd obce: 530611)
Kouty u Smilkova (kod k.t.: 750956)
Neustupov (kod obce: 530301)
Neustupov (kod k.a.: 704245)
Votice (kod obce: 530905)
Hostisov (kod k.u.: 615251); Hory u Votic
(kod k.u.: 615242); Votice (kod k.a.: 785041);
Beztahov (kod k.0.: 692034); Budenin (kod
k.u.: 615234)
Hermanicky (kod obce: 529702)
Arnostovice (kod k..: 600466)
Olbramovice (kod obce: 530344)
Kresice u Olbramovic (k6d k..: 709859);
Olbramovice u Votic (kod k.u.: 709875);
Tomice u Votic (kéd k.a.: 767735); Zahradnice
(kod k.u.: 709921)
Bystrice (kod obce: 529451)
Oubenice u Votic (kod k.0.: 717002); Bozkovice
(kéd k.a.: 632015); Kobyli (kéd k.u.: 667421);
Jinosice (kod k.0.: 616818);
Nesvacily u Bystrice (kod k.0.: 616869);
Lisno (kod k.a.: 616834); Bystrice u Benesova
(kéd k.u.: 616770); Jirovice (kod k.u.: 616826)
Postupice (kod obce: 530450)
Nova Ves u Postupic (kod k.u.: 705373); Pozov
(kod k.u.: 705381)
Benesov (kod obce: 529303)
Benesov u Prahy (kéd k.4.: 602191); Urocnice
(kéd k.a.: 651290)
Vaclavice (kod obce: 532061)
Vaclavice u Benesova (kod k.u.: 775959)
Chlistov (kod obce: 532045)
Chlistov u Benesova (kod k.0.: 651273)
Mraé (kod obce: 530204)
Mrac (kéd k.a.: 700002)
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Obec: Porici nad Sazavou (kod obce: 530441)
Katastralni vizemi: Porici nad Sazavou (kéd k.a.: 726036)

4.1.2 Piirodni charakteristika nizemi

Z hlediska krajinného pokryvu (land cover) 1ze na zakladé¢ dat z Corine Land Cover
(CLC) (Copernicus 2022) konstatovat, ze nejveétsi ¢ast zajmového tizemi (44,09 %)
spada do kategorie oznacované jako 211 — nezavlazovana orn4 ptida. Vodni plochy
(CLC 2018 ID: 512) v zajmovém Uzemi zabiraji 1,43 % celkové plochy, tedy
1,289 ha. Jednotlivé kategorie krajinného pokryvu v ZU jsou patrné z obrazku
(Obr. 8) a jejich celkovy piehled a popis je uveden v tabulce nize (Tab. 1).

Typy krajinného pokryvu (CLC 2018)
B 112 nesouvisla sidelni zastavba
bl 8 121 pramyslové a obchodni areély
[ 133 arealy vystavby
[] 142 aredly sportu a zafizeni volného ¢asu
[1 211 nezavlazovana orna puda
[ 222 ovocné sady
[ 231 louky
[ 243 puda vyuzivana pievazné pro zemédelstvi
[ 311 listnaté lesy
I 312 jehli¢naté lesy
[ 313 smisen¢ lesy
[ 324 piechodny les / kfoviny
[ 512 vodni plochy
[ hranice zajmového izemi

Obr. 8: Typy krajinného pokryvu v zajmovém tizemi (zdroj podkladu: Copernicus, 2022; CUZK, 2022a;
VUV T.G. Masaryka v.v.i., 2010)
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CLC . Pocet prvki 2 o
2018 ID Nazev v rémei ZU Plocha [km?] | Plocha [%0]
112 | nesouvisla sidelni zastavba 10 4,788 5,32
121 | prmyslové a obchodni arealy 2 0,067 0,08
133 | aredly vystavby 1 0,299 0,33
142 gzily sportu a zafizeni volného 2 1,795 1,09
211 |nezavlazovana orna ptuida 15 39,694 44,09
222 ovocné sady 1 0,614 0,68
231 louky 14 7,463 8,29
243 |Puda vyuZivand pfevazné pro 17 13,114 14,57
zemedéElstvi
311 | listnaté lesy 2 1,124 1,26
312  |jehli¢naté lesy 15 11,133 12,37
313 smiSené lesy 11 7,951 8,83
324 | ptechodny les / kfoviny 2 0,685 0,76
512 | vodni plochy 3 1,289 1,43
Celkem 95 90,015 100

Tab. 1: Prehled typii krajinného pokryvu v zdjmovém vizemi v roce 2018 (zdroj: Copernicus, 2022)

e Klimatické charakteristiky zaijmového uzemi

Zajmové tizemi nalezi do mirné teplych klimatickych oblasti MT3, MTS5, MT7
a MT10 (Quitt, 1971). Umisténi ZU v ramci klimatickych oblasti CR je patrné
z nasledujiciho obrazku (Obr. 9). Klimaticka charakteristika jednotlivych oblasti je
uvedena v tabulkach Tab. 2 a Tab. 3.

Klimatické oblasti zijmového izemi

" hranice ORP
[ hranice zajmového tzemi

Obr. 9: Lokalizace zajmového tizemi dle klimatickych oblasti CR (zdroj podkladu: Hydrosoft Veleslavin
s.r.0., 2020; Quitt, 1971; VUV T.G. Masaryka v.v.i., 2010)
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Klimaticka Jaro Léto Podzim Zima
jednotka
kratké, mirné az mirna az mirné
MT3 mirné, normalné¢ | mirn¢ chladné, | mirny, normaln¢ | chladna, sucha az
dlouhé az delsi suché az mirng dlouhy az delsi mirng sucha,
suché normalné dlouhd
mirné az mirné fo ,
chladné, suché az mirné chladnd,
MT5 mirné, az dlouhé .o | mirny, az dlouhy | suchd aZ mirné
mirné suché, az .
kratké suchd
C mirné chladna,
s e, mine kratky, mirné sucha az mirné
MT7 kratké, mirné suché, normalné b , 1
dlouhé teply sucha, norr’nalne
dlouhd
MT10 mirmné teplé, dlouhé, teplé, mirné teply, mirné tepla, velmi
kratké mirné suché kratky suchd, kratka
Tab. 2: Klimatické jednotky v zdjmovém vizemi (zdroj: Quitt, 1971)

e e, - Klimaticka oblast
Klimaticka charakteristika T3 MT5 MT7 MT10
Pocet letnich dni 20-30 30-40 30-40 40-50
Pocet dni s priim. teplotou 10 °C a vice 120-140 | 140-160 | 140-160 | 140-160
Pocet dni s mrazem 130-160 | 130-140 | 110-130 | 110-130
Pocet ledovych dni 40-50 40-50 40-50 30-40
Prum. lednovd teplota °C 3az-4 | 4az-5 | -2az-3 | -2az-3
Prim. dubnova teplota °C 6-7 6-7 6-7 7-8
Prim. cervencova teplota °C 16-17 16-17 16-17 17-18
Priim. #ijnova teplota °C 6-7 6-7 6-7 7-8
Prim. pocet dni se srazkami 1 mm a vice 110-120 | 100-120 | 100-120 | 100-120
Suma srdzek ve vegetacnim obdobi 350-450 | 350-450 | 400-450 | 400-450
Suma srazek v zimnim obdobi 250-300 | 250-300 | 250-300 | 200-250
Suma srazek celkem 600-750 | 600-750 | 650-750 | 600-700
Pocet dni se snéhovou pokryvkou 60-100 60-100 60-80 50-60
Pocet zatazenych dni 120-150 | 120-150 | 120-150 | 120-150
Pocet jasnych dni 40-50 50-60 40-50 40-50

Tab. 3: Klimatické charakteristiky jednotlivych klimatickych oblasti zdjmového vzemi (zdroj: Quitt,
1971)
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e Hydrologicka charakteristika zajmového uzemi

Zajmovym tzemim je celé povodi toku Konopist'ského potoka. Nize (Tab. 4) jsou
uvedeny jeho zakladni charakteristiky:

Identifikator toku dle HEIS VUV (TOK_ID):

128640000100

Clenéni toku dle Gravelia:

IV.1ad

Spravce povodi:

Povodi Vltavy, s.p.

Cislo hydrologického povodi (CHP):

1-09-03-1440; 1-09-03-1450;

1-09-03-1460; 1-09-03-1470;

1-09-03-1480; 1-09-03-1490;

1-09-03-1500
Délka toku: 33 km
Plocha povodi: 90,015 km?

Tab. 4: Zdikladni charakteristiky toku Konopistsky potok a jeho povodi (zdroj: VUV T.G. Masaryka

v.v.i., 2020)

Konopistsky potok prameni v 628 m n.m., jiznim smérem od obce Votice,
Vv katastralnim tzemi HostiSov (viz Pfiloha ¢. 5). Je levostrannym pfitokem feky
Sazavy, do které usti v obci Pofi¢i nad Sdzavou na jejim 31,3 fi¢énim km v nadmotské
vysce 264 m n.m. Podélny profil toku je zobrazen na obrazku nize (Obr. 10). Na
hornim toku byva potok oznaCovan také jako Bystra, ¢i Bysttice (EDPP, 2022;

Stefagek, 2008).

700 -
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nadmo¥ska vy§ka [m n.m.]

100 +

—
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1234567 8 91011121314151617 1819 2021 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34

kilometraz [km]

Obr. 10: Podélny profil Konopistského potoka (zdroj dat: VUV T.G. Masaryka v.v.i., 2010)

Konopist'sky potok ma velké mnoZzstvi pfitokli (viz Ptiloha €. 1). Prehled téch
nejvyznamngéjsich, vcetné jejich délky, je uveden v tabulce (Tab. 5). Nejvétsim

ptitokem je LiSensky potok s celkovou délkou 4,21 km.
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Vyznamné pritoky Konopi$t’ského potoka

Nazev toku Délka [km]
Srbicky potok 3,57

Pravostranny pritok Veselka 1,26
Bukova 1,85
Mladousovsky potok 0,96
Janovsky potok 3,26
Lesni potok 2,05

Levostranny pritok Vyzradilsky potok 3,23
LiSensky potok 4,21
Mokrolhotsky potok 3,76
Helenka 1,16

Tab. 5: Pirehled nejvyznamnéjsich pritokii Konopistského potoka (zdroj: VUV T.G. Masaryka, 2010)

Soucet vSech délek vodnich toka v povodi ¢ini dle pfepoctu v programu QGIS
125,929 km.

Hustota iéni sit& pro celé povodi Konopist'ského potoka dosahuje 1,40 km/km?

a byla vypoctena na zékladé dat z DIBAVOD, dle rovnice 1, kde h = hustota fi¢ni sité,
Y L = soucet délek viech vodnich tokli v povodi [km] a P = plocha povodi [km?]
(Netopil et al., 1984).

h=YL/P 1)

Po dosazeni hodnot zajmového povodi vySla celkova hustota ficni sité
1,40 km/km?.

h=125,929 /90,015
h = 1,40 km/km?

Vysledna hodnota hustoty fi¢ni sité byla dale porovnana s tabulkou hodnoceni
hustoty Fi¢ni sité (viz Tab. 6) dle Herbera et Sudy (1994). Na zakladé¢ tohoto srovnani
1ze tici, Ze povodi spada do oblasti s velmi vysokou hustotou fi¢ni sité.

Hodnota h [km/km?] Slovni oznaceni hustoty Fi¢ni sité
<0,3 velmi nizka
0,31 - 0,50 nizka
0,51-0,70 sttedni
0,71-1,10 vysoka
>1,11 velmi vysoka

Tab. 6: Hodnoceni hustoty 7icéni sité (zdroj: Herber a Suda, 1994)

V povodi se taktéZ nachazi velky pocet stojatych vodnich ploch, mezi
nejvyznamnéjsi patii: Podhrazsky rybnik, Konopist'sky rybnik, Jarkovicky rybnik,
Semovicky rybnik aj. Nejvétsim z nich je rybnik Podhrazsky s rozlohou 45,7 ha (VUV
T.G. Masaryka v.v.i., 2010).

Zakladni hydrologické tidaje zdjmového uzemi jsou graficky zobrazeny v piiloze
(Ptiloha ¢. 1).
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e Geomorfologie

Zajmové uzemi leZi v geomorfologické provincii Ceska vysoéina, v subprovincii
Cesko-moravska soustava. Celkové geomorfologické &lenéni studijniho tzemi je
uvedeno v tabulce nize (Tab. 7).

Geomorfologické ¢lenéni

Systém: Hercynsky

Provincie: Ceska vyso¢ina

Subprovincie: Cesko-moravska soustava

Oblast: Stredoceska pahorkatina

Celek: Benesovska pahorkatina, Vlasimska pahorkatina

Podcelek: Dobiisska pahorkatina, Voticka vrchovina, Mladovozicka pahorkatina
Konopist'ska pahorkatina, Netvoticka vrchovina, Jankovska

Okrsek: pahorkatina, Neveklovska vrchovina, Nechvalicka vrchovina,
Mili¢insk4 vrchovina

Tab. 7: Geomorfologické clenéni zajmového vuzemi (zdroj: CENIA, 2014)

Jak je uvedeno vySe, zajmové uzemi spadd do geomorfologickych celki
BenesSovské a VlaSimské pahorkatiny. BeneSovskd pahorkatina se v ramci celého
tizemi CR rozklada na 2 410 km? a m4 stfedni nadmoiskou vysku 366,2 m. Vlasimska
pahorkatina ma stfedni nadmotskou vysku 492,3 m a rozklada se na plose o velikosti
1 232 km? (Demek, 1965; Lozek et al., 2005).

Zajmovou oblast 1ze obecné charakterizovat jako ¢lenitou a pahorkatou, nicméné
bez velkych vyskovych rozdild. Rozpéti nadmotskych vysek v zajmovém tzemi
dosahuje hodnot od 660 m n.m. do 270 m n.m. Pfevazujici horninou je zde stiedo¢esky
pluton, diky kterému se v oblasti nachazi velké mnozstvi lomt (Demek, 1965).

e Pedologie

BeneSovsko je charakteristické pomérné jednotvarnym piidnim pokryvem. Plosné
pfevazuji mirné¢ kyselé kambizem& (Lozek et al., 2005).V zdjmovém uzemi
se z ptevazné vétSiny vyskytuji plidni typy typické pravée pro celou oblast BeneSovska
(Obr. 11).

Dle mapy ptidnich typti CGS v méFitku 1:1 000 000 se na celé plose zdjmového
uzemi vyskytuji pady spadajici do referencni tfidy piid kambisolt. Na zakladé tohoto
mapového podkladu byly v zajmovém uzemi identifikovan pouze jeden pudni typ
kambizemé (KA) a jeho pét subtypti (Némecek et al., 2011):

- kambizem rankerova (KAs),

- kambizem liticka (KAt),

- kambizem modalni (KAm),

- kambizem mesobazicka (KAa®),
- kambizem dystricka (KAd).
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Pudni typy zaijmového tizemi

I kambizemé s rankery a litozemémi
[ kambizemé modalni mesobazické
1 kambizemé dystrické

[ hranice zajmového tizemi

Obr. 11: Lokalizace zdajmového vizemi dle mapy pridnich typit CR (zdroj podkladu: CGS, 2021; VUV
T.G. Masaryka v.v.i., 2010)

V severni Casti Uzemi prevazuje kambizem s rankery a litozemémi, ve stfedni
a jizni ¢asti se z velké ¢asti vyskytuji kambizemé modalni a mesobazické a menSinovée
i kambizemé dystricka.

Obecné 1ze konstatovat, ze se v této lokalit¢ vyskytuji kambizemé nizSich poloh
(300-600 m n.m.), které jsou charakteristické relativné nizkym mnozstvim humusu
v ornici (praimémé do 3 %), coZ se projevuje rychlejsi mineralizaci pady. Urodnost
tohoto plidniho typu je velmi riiznd, zpravidla se ale sniZzuje se vzristajici nadmotskou
vyskou. Urodnost viak mize byt do znaéné miry ovlivnéna zastoupenim subtypt.

V Ceské republice se jedna o nejrozifengjsi pudni typ (Prax et al., 1999).
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e Fauna a flora

Zajmové tizemi spada dle Culka et al. (2005) do bioregiond 1.20, 1.22 a 1.45 (viz
Obr. 12). Typicka fauna a fléora pro jednotlivé bioregiony je popsana nize.
Seznam jednotlivych biochor daného tizemi je uveden v Tab. 8.

3Nh A

Bioregiony
Slapsky bioregion (1.20)
Posazavsky bioregion (1.22)
Voticky bioregion (1.45)
[ hranice zajmového uzemi

4PS

4Sp

4PP

0 2.5 5 km

Obr. 12: Bioregiony a biochory v plose zdjmového tizemi (zdroj podkladu: AOPK, 2022; VUV T.G.
Masaryka, 2010)

Bioregion |Biochora | Nazev biochory

1.20 4PP Pahorkatiny na neutralnich plutonitech 4. v.s.
Sla.ps o 4PS | Pahorkatiny na kyselych metamorfitech 4. v.s.

4VP | Vrchoviny na neutralnich plutonitech 4. v.s.

-3BP | Erodované plo§iny na neutrdlnich plutonitech v suché oblasti 3. v.s.
3BJ Erodované ploSiny na bazickém krystaliniku 3.v.s.
3BR | Erodované plosiny na kyselych plutonitech 3. v.s.
3Nh | Uzsi prevazné hlinité nivy 3.v.s.

Pos:cli.zzazvs oy 3UP | Vyrazna udoli v neutralnich plutonitech 3. v.s.

4BR | Erodované plo§iny na kyselych plutonitech 4. v.s.
4Do | Podmacené snizeniny na kyselych hornindch 4.v.s.
4PR | Pahorkatiny na kyselych plutonitech 4. v.s.
4PS | Pahorkatiny na kyselych metamorfitech 4. v.s.
4Do | Podmacené snizeniny na kyselych horninach 4.v.s.
4PQ | Pahorkatiny na pestrych metamorfitech 4. v.s.

1.45 4SP Svahy na neutra’&lm’ch plutonitech 4. v.s.

Votichky 4SS Svahy na kyselych metamorfitech 4. v.s.

4VS | Vrchoviny na kyselych metamorfitech 4.v.s.
5VP | Vrchoviny na neutralnich plutonitech 5. v.s.
5VS | Vrchoviny na kyselych metamorfitech 5.v.s.

Tab. 8: Prehled bioregionii a jednotlivych biochor v ramci zdjmového vizemi (zdroj: AOPK, 2022)
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Slapsky bioregion 1.20

Fauna

Z ptevazné vétSiny se zde vyskytuji druhy zkulturnéné krajiny. Vyjimku tvoii
zalesnéné udoli feky Vltavy. V tekoucich vodach lze najit zbytkové populace raka
kamenace. VétSina vodnich tokli zpravidla nalezi do pstruhového pasma.

Mezi vyznamné savce tohoto bioregionu patii jezek vychodni (Erinaceus
roumanicus). Z ptaka se zde vyskytuje vyr velky (Bubo bubo), bichule ti¢ni (Riparia
riparia), lejsek maly (Ficedula parva). Zastupce plazu ptredstavuji naptiklad uzovka
hladka (Coronella austriaca) ¢i jeStérka zelena (Lacerta viridis), mezi vyznamné
obojzivelniky této oblasti patii mlok skvrnity (Salamandra salamandra), skokan stihly
(Rana dalmatina) a kunka Zlutobticha (Bombina variegata). Z m&kkysa zde lze nalézt
zabernaténku drobnou (Ruthenica filograna), sklovatku rudou (Daudebardia rufa)
¢i paskovku zihanou (Capaea vindobonensis). Vyskytuje se zde také Stir kylnaty
(Euscorpius tergestinus) a z korysa napiiklad rak kamena¢ (Astacus torrentinum).
Zastupci z tiSe hmyzu jsou naptiklad cikada chlumni (Cicadetta montana) ¢i stievlik
nepravidelny (Carabus irregularis), okac bélopasny (Hipparchia hermione), zdobenec
proménlivy (Gnorimus variabilis) a dalsi (Culek et al., 2005, s. 108).

Flora

Prevazujici typ potenciondlni vegetace tohoto bioregionu jsou kyselé doubravy
(Genisto germanicae-Quercion). V udoli Vltavy lze nalézt také dubohabfiiny
(Melampyro nemorosi-Carpinetum betuli) a teplomilné doubravy ze svazu Quercion
petraeae, ziidka i acidofilni bory a sutové lesy. Vyskytuje se zde naptiklad
zimostrazek alpsky (Polygala chamaebuxus), lomikamen trsnaty (Saxifraga rosacea),
palickovec sedavy (Corynephorus canescens), ovsi¢ek obecny (Aira caryophyllea),
mrvka mysi ocasek (Vulpia myuros), vsivec lesni (Pedicularis sylvatica), pampeliska
Nordstedtova (Taraxacum nordstedii), hvozdik sivy (Dianthus gratianopolitanus),
kavyl Ivantv (Stipa pennata), hvézdnice chlumni (Aster amellus), ostfice nizka (Carex
humilis), ostfice chlupata (Carex pilosa), chrastavec kiovistni (Knautia drymeia),
hotec hotepnik (Gentiana pneumonanthe), upolin nejvyssi (Trollius altissimus) a dalsi
(Culek et al., 2005, s. 107).

Posdzavsky bioregion (1.22)

Fauna

Pro bioregion je typickd ochuzena fauna kulturni krajiny Ceskomoravské
vrchoviny. Pouze v udoli feky Sazavy byl zaznamenan vyskyt nékterych horskych
¢i teplomilnych druht, jako je napiiklad ofesnik kropenaty (Nucifraga caryocatactes)
¢i jestérka zelena (Lacerta viridis). Mezi typické savce tohoto bioregionu patii netopyr
pestry  (Vespertilio murinus), jezek vychodni (Erinaceus roumanicus).
Nejvyznamnéjs$imi ptaky jsou vyr velky (Bubo bubo), lejsek maly (Ficedula parva),
holub doupnak (Columba oenas), ofesnik kropenaty (Nucifraga caryocatactes) a dalsi.
Z plazti je zde mozné najit jiz zminénou jeStérku zelenou (Lacerta viridis), zmiji
obecnou (Vipera berus) ¢i jeStérku Zivorodou (Zootoca vivipara). Mezi zastupce
obojzivelniki tohoto bioregionu patii naptiklad skokan stihly (Rana dalmatino) ¢i
mlok skvrnity (Salamandra salamandra). Z kruhoustych zde Ize najit mihuli poto¢ni
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(Lampetra planeri). Z tadu mekkyst potom naptiklad srstnatku karpatskou (Plicuteria
lubomirskii). Mezi nejvyznamnéj$i zastupce hmyzu patii stievlicek (Pterostichus
burmeisteri), tesatik (Nothorhina punctata) ¢i rohac¢ (Sinodendron cylindricum)
(Culek et al., 2005, s. 121).

Fléra

Vyskytuji se zde zejména acidofilni doubravy (Genisto germanicae-Quercion),
na vychodni strané bioregionu se vyskytuji taktéz jedle. Dale je zde mozné najit
dubohabrové haje (Melampyro nemorosi-Carpinetum betuli), v nejvyssSich ¢astech
oblasti (v okoli Jevan a Kostelce nad Cernymi lesy) také buciny svazu Fagion
sylvaticae, kde je také zna¢né zastoupena jedle, dale i acidofilni buc¢iny a podmacené
jedliny. V Posazavi se vyskytuji také sutové lesy (Tilio-Acerion, pfevazné Aceri
pseudoplatani-Carpinetum betuli). Ve vychodni ¢asti, v zafiznutych tdolich,
1ze nalézt luzni vegetaci. Kvétena je rozmanita, pievladaji zde druhy stfedoevropské.
Nalézt zde lze ale naptiklad i druhy subatlantsky ladéné, naptiklad rozrazil horsky
(Veronica montana) a fefiSnici kiivolakou (Cardamine flexousa). Vzacné zde lze
nalézt také nékteré horské druhy, jako je naptiklad prha arnika (Arnica montana)
¢i titina chloupkata (Calamagrostis villosa). Mezi dalsi fytologicky vyznamné druhy
vyskytujici se v Posazavském bioregionu patii: chrastavec kiovistni (Knautia
drymeia), preslicka nejvétsi (Equisetum telmateia), slezinik hadcovy (Asplenium
cuneifolium), péchava vapnomilna (m), penizek horsky (Thlaspi montanum),
pomnénka tuzkolista (Myosotis stenophylla). Vyskytuje se zde ovSem i mochna
Crantzova hadcova (Potentilla crantzii subsp. serpentini) a endemicka kufi¢ka
hadcova (Minuartia smejkalii) (Culek et al., 2005, s. 120).

Voticky bioregion (1.45)

Fauna

Tekouci vody patii do pstruhového pasma. Vyznamnym druhem savch v tomto
bioregionu je vydra fi¢ni (Lutra lutra). Z mekkysi se zde vyskytuje napiiklad
zavornatka kiizata (Clausilia cruciata) ¢i vrasenka pomezni (Discus ruderatus).
Zastupcem hmyzu tohoto bioregionu je drab¢ik (Anthophagus caraboides) (Culek
et al. 2005, s. 208).

Fléra

V tomto bioregionu jsou pievladajici acidofilni bikové buciny, misty také kvétnaté
buciny. Na pramenistich se vyskytuji podmacené jedliny a misty lze najit i pivodni
smrk. V okoli potokii lze najit luhy svazu Alnion incanae. Pro Voticky bioregion je
typickd béznéd stfedoevropska kvétena. Lze se zde setkat naptiklad s vésenkou
nachovou (Prenanthes purpurea), kokofikem mnohokvétym (Polygonatum
multiflorum) ¢i vranim okem détyilistym (Paris quadrifolia). V okoli pramenist
a potucku je mozné nalézt montanni druhy, jako naptiklad zimolez ¢erny (Lonicera
nigra), titina chloupkata (Calamagrostis villosa) ¢i ruze previsla (Rosa pendolina).
Alespoit do roku 2005 bylo mozné zde najit subatlantsky druh rozchodnik hunaty
(Sedum villosum) (Culek et al., 2005, s. 208).
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4.1.3 Vlivy clovéka

Konopist'sky potok protéka n€kolika, pro danou lokalitu, vyznamnéjSimi obcemi.
Jedna se o obce Votice, Olbramovice, Bystfice a Pofi¢i nad Sdzavou, kde se také vléva
do Sazavy.

Mésto Votice se nachazi v JZ ¢asti okresu BeneSov, na okraji oblasti nazyvané
,,Ceska Sibii“. Obec je rozdélena celkem do 21 méstskych &asti. Ve Voticich Zije
aktualné kolem 4 500 obyvatel, pfi¢emz pramérny vék v obci je piiblizné 36,8 let
(Mésto Votice, 2008). Prvni pisemna zminka pochdzi zroku 1359, nicméné dle
archeologickych nélezli 1ze fici, Ze nejstarsi zminky o osidleni obce Votice pochazeji
jiz ze 12. stoleti, kdy si zdej$i krajinu vyhlédl za své sidlo vladyka Ota, podle kterého
se obec nazyvala Otice, a to az do 16. stoleti. Mésto vznikalo u vyznamné cesty
spojujici Cechy s Rakouskem (Mésto Votice, 2006). Mezi vyznamné historické
pamatky a zajimavosti obce patii kostel sv. Vaclava, Frantiskansky klaster, zachovaly
zidovsky hibitov ¢i budova staré radnice z roku 1661 (Mésto Votice, 2008).

Me¢sto Olbramovice lezi cca 13 km J od BeneSova a k 1.1. 2022 zde zilo zhruba
1400 obyvatel. Olbramovice jsou rozdéleny do celkem 15 méstskych casti (Obec
Olbramovice, 2003b). Prvni pisemna zminka o obci je datovana do druhé poloviny
14. stoleti, ovSem kostel VSech svatych byl zalozen jiz ve 12. stoleti. Zakladatelem
Olbramovic byl v poloving 12. stoleti vladyka Olbram, ktery se zde usadil a zalozil tak
osadu, ktera dale nesla jeho jméno (Obec Olbramovice, 2003a). V obci se nachazi
Podhrazsky rybnik, cozZ je vyznamna ornitologicka lokalita. A pomérné znacné cast
obce se nachazi v Pifrodnim parku DZbany-Zebrak, ktery byl vyhlasen roku 1996.
Mezi vyznamné kulturné-historické prvky v obci patii kostel VSech svatych, soubor
soch Panny Marie a svatého Jana ¢i budova $pejcharu (Obec Olbramovice, 2003a).

Mésto Bysttice lezi ptiblizné¢ 7 km J od BeneSova. K 1.1. 2022 zde Zilo kolem
4 500 obyvatel. Mésto se d€li na celkem 26 méstskych casti (Mésto Bystfice, 2022).
Historickym diivodem vzniku obce byla prochazejici dileZita komunikace v Cechach,
tzv. Gmundskd stezka a vznikla tak jako trzni osada. Bystfice byla zaloZzena na konci
13. stoleti a jeji vznik je spojovan s rodem pant z Dubé. Status mésta obdrzela Bysttice
roku 1997 (Mésto Bysttice, 2022). Mezi vyznamné kulturni pamatky patii kostel sv.
Simona a Judy, fara, vypravni budova & venkovska usedlost na JeSutové namésti
(NPU, 2015).

Obec Pofi¢i nad Sazavou lezi ve StiedoCeském kraji, cca 6 km severné
od BeneSova. Trvale zde Zije kolem 1 200 obyvatel (Obec Pofti¢i nad Sazavou, 2022).
Poftici nad Sdzavou vzniklo v 15. stoleti z byvalého panského sidla sloucenim tii osad
— Pofi¢i, Kouty a Balkovice. Prvni pisemné prameny o Pofi¢i z roku 1351 zminuji
romansky kostel sv. Petra a Pavla, ktery byl postaven na pfelomu 11. a 12. stoleti.
Mezi dal8i vyznamné kulturné-historické pamatky patii kostel sv. Havla ¢i most pies
feku Sazavu (Obec Porici nad Sdzavou, 2022).
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4.2 Historicky stav vodnich ploch v zajmovém tzemi
4.2.1 PouZité programy a vstupni data

Pro zpracovani geografickych dat a tvorbu mapovych vystupti byl pouzit program
QGIS Desktop verze 3.22.9. Datové podklady byly ziskany ztéchto on-line
dostupnych zdroji: geoportal CUZK, narodni geoportal INSPIRE, mapové servery
CGS, HEIS VUV TGM a DIBAVOD. Veskeré geografické operace probihaly
Vv koordina¢nim systému S-JTSK East North (EPSG: 5514).

Pro zpracovavani statistickych udaji a tvorbu tabulek a grafii bylo vyuzito
programu MS Excel verze 16.67.

Dlouhodobé zmény ve vyvoji vodnich ploch v zajmovém tizemi byly analyzovany
na zaklad¢ historickych mapovych podkladi, které jsou snadno pristupné, piehledné
pro lokalizaci historickych vodnich ploch a zaroven je lze vyuzit pro GIS analyzy
(Richter, 2020). Jedna se o mapové podklady uvedené v tabulce nize (Tab. 9).

Nazev Datum vzniku Meéritko
11. vojenské mapovani 1836-1852 1:28 800
Historicka ortofotomapa (50. léta) 1937-1996 1:10 000
Ortofotomapa CR 2022 1:5 000
Zakladni mapa CR 2020 1:10 000

Tab. 9: Kartografické podklady pro historickou analyzu vodnich ploch zdjmového vzemi a jejich
chgrakteristiky (zdroj: Laborator geoinformatiky Fakulty Zivotniho prostiedi Univerzity J. E. Purkyné
v Usti nad Labem, n.d.-b; CUZK, 2022a, 2022b; CENIA, 2010, 2012a)

Mapy II. vojenského mapovani byly pouzity jako dostupna WMS sluzba
v programu QGIS (CENIA, 2012a). Chybovost mapovani mize dosahovat az 50 m
vSemi sméry (Cajthaml et Krejc¢i, 2008; Timar, 2004).

Dale byla pro historickou analyzu pouZita ortofotomapa z 50. let. Jedna se o letecké
snimky pfevazné z 50. let 20. stoleti, které byly na chyb¢jicich mistech doplnéné
o snimky z let 1937-1970, popiipadé z roku 1996. Pro potieby diplomové prace byla
historicka ortofotomapa pouzita taktéz jako WMS sluzba v programu QGIS (CENIA,
2010).

Pouzité historické mapové podklady byly vyuzity pro jejich prehlednost a velmi
dobrou piesnost pro potieby identifikace historickych vodnich ploch. Jejich vybér byl
podlozen reSersi odbornych ¢lankli zabyvajicich se vyuzitim historickych map.

4.2.2 ldentifikace historickych vodnich ploch a vektorizace podkladovych
map
e Identifikace vodnich ploch na podkladu II. vojenského mapovani
Vzhledem ktomu, ze byly mapy II. vojenského mapovéni ru¢né kolorovany
a v prabehu let doslo ke znacnému vyblednuti barev ¢i celkové ztraté pigmentu, byla

v

pro co nejpiesnéjsi identifikaci vodnich ploch vymezena kromé barvy i dalsi kritéria
(Pavelkova Chmelova et al., 2013):
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- hraz: vétsina stojatych vodnich ploch byla zakreslena se zvyraznénou linii hraze,

- preruSeny vodni tok: na ptitomnost rybnika ¢i vodni nadrze ¢asto upozoriuje také
vodni tok nahle preruseny jinym typem pozemku se zietelnou linii obrysu,

- toponymum: do map II. vojenského mapovani byl ¢asto zaznamenavan také nazev
vodni plochy (napt. v ptipad€ rybniku lze nalézt pismeno T., jako zkratku
z némeckého ,, Teiche®), jedna se o jeden z nejprikaznéjsich indikatori,

- rozloha: pro ptesnost vystupti byly identifikovany a brany v potaz pouze vodni
plochy s rozlohou vétsi nez 0,01 ha.

o Identifikace vodnich ploch na podkladu historické ortofoto z 50. let

Vodni plochy na historické cernobilé ortofotomapé maji specificky tvar
a vyznacuji se velmi tmavym odstinem Sedé barvy, jejich identifikace byla tedy
znateln¢ mén¢ komplikovana. V ptipad¢ nejasnosti pti identifikaci vodnich ploch byly
porovnany historické snimky s aktudlni ortofotomapou, a na zéklad¢ toho byla, ¢i
nebyla, provedena vektorizace vodni plochy.

Pro identifikované vodni plochy byly v programu QGIS vytvofeny nové
polygonové vrstvy, nesouci informaci o velikosti plochy polygonu a zafazeni
identifikované vodni plochy do pfislusné kategorie (viz Kkapitola 4.2.3).
Nad mapou II. vojenského mapovani byla vektorizace ploch rybnikd provedena
v méftitku 1:4 000, vyjimecné 1:2 000, vzhledem ke kvalité a rozliSeni podkladové
mapy. Vektorizace vodnich ploch nad historickou ortofotomapou z 50. let 20. stoleti
byla provedena v métitku 1:2 000.

Ptiklad vektorizovanych historickych vodnich ploch je zobrazen na nasledujicim
obrazku (Obr. 13).

Obr. 13: Piklad vektorizovanych vodnich ploch nad podkladem II. vojenského mapovani (vievo)
a ortofotomapy 50. let (vpravo) (zdroj podkladu: CENIA, 2010, 2012b). Horni obrdzky predstavuji
puvodni mapovy podklad, na snimcich dole jsou jiz nad podkladovymi mapami zakresleny
identifikované vodni plochy.
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4.2.3 Kategorizace historickych vodnich ploch

Historické vodni plochy byly rozdéleny do tii kategorii v zavislosti na jejich
rozloze. U vsech identifikovanych vodnich ploch byla vypoétena jejich plocha,
nasledné dle rozsahu velikosti vodnich ploch byla provedena klasifikace (Equal
Intervals) do tii intervalt. Jednotlivé intervaly byly drobné modifikovany, aby byly
funk¢ni pro ob¢ historicka mapovani. Vysledné intervaly klasifikace vodnich ploch
jsou nasledujici (Tab. 10).

Kategorie Typ vodni plochy Velikost vodni plochy [ha]
I mala 0,01-16,5
I stiedni 16,5-33,0
Il velkd 33,0-50,0

Tab. 10: Kategorizace vodnich ploch do intervalii dle jejich rozlohy

Vyse uvedené kategorie velikosti vodnich ploch mohou byt vypovidajici pouze pro
potteby diplomové prace vzhledem k rozsahu rozloh identifikovanych vodnich ploch.
Napiiklad Biggs et al. (2005) uvadi, Ze malé vodni plochy jsou takové, jejichz plocha
neptekracuje 1 ha a zaroven dosahuji hloubky maximalné 2-3 m. Tyto hodnoty by byly
pro ucely prace nevypovidajici, proto byly kategorie utvoreny na zakladé namérenych
hodnot.

Zvazovanou variantou kategorizace vodnich ploch bylo c¢lenéni napt. dle
Pavelkové et al. (2016), kde jsou jednotlivé kategorie rozdéleny nejprve po jednotkach
ha (od 0,51 hado 10 ha), nasledn¢ po desitkach ha (od 10,01 ha az do 100 ha) a nakonec
po stovkach ha (od 100,01 ha do > 500 ha).

Na zéaklad€ skutecnosti, Ze v povodi se vyskytuji vodni plochy s maximalni
rozlohou do 50 ha, byly vzhledem k charakteristikam zajmového uzemi a cilim prace
zvoleny intervaly $ir$i, odpovidajici rozloham vodnich ploch v ZU. Pro Kategorii
malych vodnich ploch, ktera je pomérné Siroka, byla pro zpiesnéni vysledki
zpracovana samostatna dil¢i analyza (viz kapitola 5.2.2).

4.2.4 Analyza zmén ve vyvoji historickych vodnich ploch
Po identifikaci historickych vodnich ploch a jejich zatfidéni do kategorii, byly tyto
plochy analyzovéany z hlediska jejich zmén v pribéhu 19. a 20. stoleti (viz kapitola
5.1). Vyvoj vodnich ploch byly posuzovany z hlediska zmén v jejich poctu a rozloze.

4.3 Soucasné vodni plochy a jejich vyvoj za poslednich 20 let

4.3.1 PouZité programy a vstupni data

Pro analyzu soucasného stavu vodnich ploch v zajmovém uzemi a jejich vyvoj za
poslednich 20 let byla pouzita predevsim data z DIBAVOD — datova sada A05 (vodni
nadrze). Jedna se o datovou sadu, kterd byla publikovana vroce 2010
a vzhledem k tomu, Ze v soucasnosti stale probiha aktualizace téchto hydrologickych
podkladti, a zatim nebyla publikovana aktualnéjsi verze, byla tato sada pouzita jako
vrstva soucasnych vodnich ploch.
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Dale byly pouzity nasledujici kartografické podklady (Tab. 11). Veskera data byla,
stejn¢ jako v ptipadé¢ historické analyzy, zpracovana programem QGIS,
Vv soufadnicovém systému S-JTSK, ptipadné v programu MS Excel.

Nazev Datum vzniku Méritko
Ortofotomapa CR 2021-2022 1:5 000

Zikladni mapa CR 2018 1:10 000
Corine Land Cover 1990-2018 1:100 000

Tab. 11: Kartografické podklady pro analyzu soucasného stavu vodnich ploch zajmového vizemi a jejich
charakteristiky (zdroj: CUZK, 2022a, 2022b; Copernicus, 2022)

Pro potieby diplomové prace byla ortofotomapa CR pouzita jako prohlizeci WMS
sluzba v programu QGIS. Tato sluZba je poskytovana CUZK zdarma.

Zékladni mapa CR v méfitku 1:10 000 byla pro potieby prace pouZita jako
prohliZeci sluzba WMS v programu QGIS. Tato sluzba je poskytovana CUZK zdarma.

Podkladova vrstva krajinného pokryvu Corine Land Cover (CLC) 2018 byla
ziskana prostfednictvim stahovaci vrstvy geografickych dat, které jsou volné dostupna
z webu land.copernicus.eu (Copernicus, 2022).

4.3.2 Zjisténi soucasného stavu vodnich ploch a srovndni s historickym
stavem v 19. a 20. stoleti

Na zékladé vrstvy A0S — vodni nadrze (VUV T.G. Masaryka v.v.i., 2010), byly
identifikovany soucasné vodni plochy v z4jmovém uzemi a pro potieby naslednych
analyz byla i t€émto plochdm pfifazena piisluSna kategorie v zavislosti na jejich rozloze
(viz Tab. 10). Kategorizované soucasné vodni plochy byly porovnany s historickymi
stavy rybnikt ZU v 19. a 20. stoleti.

Specifickou kategorii tvofi malé vodni plochy, které tvofi nejpocetnéjsi skupinu
vodnich ploch zajmového tzemi a byla u nich provedena samostatna dil¢i analyza
jejich zmén a vyvoje.

4.3.3 Stanoveni studijnich oblasti

Vzhledem k tomu, Ze plocha zajmového tizemi ¢ini pres 90 km?, byly pro detailni
analyzu zmén vodnich ploch stanoveny tfi studijni oblasti (SO).

Studijni oblasti byly uréeny na zaklad¢ vysledkd historické analyzy a jejich
srovnani se souasnym stavem, pficemz zasadni bylo, aby byly zvoleny takové studijni
oblasti, které reprezentuji nasledujici kategorie:

a) oblast s nejzietelnéjsi zmeénou vyvoje vodnich ploch v zajmovém tizemi,

b) oblasts vodni plochou v zajmovém uzemi vyznamnou pro své piirodni podminky,

c) oblast s vodni plochou v zajmovém tizemi vyznamnou pro svou socidlni, kulturni
¢i historickou hodnotu.
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SO byly zpracovany v programu QGIS, nejprve byla vytvoiena bodova vrstva
stiedii jednotlivych studijnich oblasti, dale byla za vyuziti funkce ,,Buffer* vytvorena
polygonova vrstva celé plochy SO. Polomér obalové zony byl volen v zavislosti
na velikosti a umisténi vodnich ploch (0,75 — 1 km). Ve stanovenych studijnich
oblastech prob¢hlo vlastni terénni Setieni.

4.3.4 Terénni Seti‘eni

Terénni prizkum probéhl v 1ét¢ 2021 a v zimé 2023 ve stanovenych studijnich
oblastech pouze v ramci hranice zajmového uzemi. Jeho cilem bylo zjisténi realného
stavu krajiny a vodnich ploch, diive identifikovanych na mapovych podkladech
historickych i soucasnych.

Vodni plochy ve SO byly fotograficky zdokumentovany a jsou soucasti ptilohy
(Pfiloha ¢. 5).

4.3.5 Analyza soucasného stavu vodnich ploch a jejich zmén za poslednich
20 let

Analyza soucasného stavu vodnich ploch zdjmového uzemi byla provedena na
zaklad¢ studie souc¢asnych mapovych podkladi a vysledka terénniho Setfeni.

Pro zji§téni zmén ve vyvoji vodnich ploch v ZU a zmén v jejich pégi za poslednich
20 let bylo primarn¢ provedeno srovnani map CLC z let 2018 a 2000. Dale byla
porovnana vrstva soucasnych vodnich ploch se stavem na historickych ortofoto
mapach z let 2000 a 2001 a se sou¢asnou ortofotomapou.

Vyuziti archivnich ortofoto snimkl ze dvou po sobé jdoucich let je dano
dostupnosti snimkd uzemi v daném roce — z roku 2000 jsou dostupné snimky jizni
&asti ZU, o rok pozdgji ast severni (viz Obr. 14).

[ hranice zajmového tizemi

Obr. 14: Lokalizace zdjmového itizemi na archivnich ortofoto snimcich — ortofoto vlevo rok 2000,
ortofoto vpravo rok 2001 (zdroj podkladu: CUZK, 2023)

Za Ucelem ziskdni informaci tykajicich se péfe o vybrané vodni plochy byli
kontaktovani spravci ¢i vlastnici téchto VP.

34



5. VYSLEDKY PRACE

5.1 Historicky stav vodnich ploch

Na zéklad€ analyzy historickych podkladovych map bylo v dobé II. vojenského
mapovani, tedy v 19. stoleti v zjmovém uzemi identifikovano celkem 81 vodnich
ploch, v 50. letech 20. stoleti pak bylo identifikovano VP celkem 112. Vodni plochy
byly dale kategorizovany na malé, stfedni a velké (viz Tab. 12). Jednotlivé
identifikované VP zatazené do pfislusnych velikostnich kategorii jsou zobrazeny
na mapach, které jsou soucasti ptiloh (Ptiloha ¢. 2 a Ptiloha ¢. 3) této diplomové prace.

Kategorie Typ vodni Velikost vodni Pocet vodnich Pocet vodnich
plochy plochy [ha] ploch v 19. stoleti | ploch ve 20. stoleti
I mala 0,01-16,5 76 107
I stiedni 16,5-33,0 3 4
i velka 33,0-50,0 2 1
Celkem 81 112

Tab. 12: Kategorie identifikovanych vodnich ploch v zdjmovém vizemi

Jak je patrné z tabulky i pfiloZzenych mapovych vystupt, nejcetnéjsi kategorii
historickych vodnich ploch byly v obou sledovanych obdobich malé vodni plochy
srozlohou do 16,5 ha. Pievazna cast téchto malych vodnich objekta byla
identifikovana V jizni casti z4jmového Uzemi, podél toku KonopiStského potoka
a kolem obce Votice (diive Wotitz), Buchov a Srbice (dfive Srbitz). Ptiklad
identifikovanych malych vodnich ploch v okoli Votic je zobrazen na Obr. 15.
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Obr. 15: Priklad identifikovanych malych vodnich ploch v zdjmovém tizemi v 19. stoleti (vlevo)
a ve 20. stoleti (vpravo) (zdroj podkladu: CENIA, 2010, 2012b; VUV T.G. Masaryka v.v.i., 2010)

Stfednich i1 velkych vodnich ploch se v zdjmovém izemi nachazi podstatné mén¢,
viadu jednotek. Na rozdil od malych vodnich ploch se historicky jednalo
o dlouhodobgé, stabilni prvky v krajing, které mé¢ly pro své okoli zasadni vyznam, jak
piirodni, tak socialni, kulturné-historicky apod. VSechny stiedni i velké plochy jsou na
obou historickych podkladech zcela jasné€ viditelné jiz na prvni pohled a ve svém okoli
vytvaieji dominantni prvek. Zaroven lze vodni plochy téchto kategorii sledovat pouze
ve stfedni Casti zajmového tizemi. Jejich vyskyt je tedy opét soustiedény do jedné
oblasti.
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Mezi stiedni vodni plochy vuzemi patfily v obou piipadech historickych
mapovani Splavsky, Jarkovicky a Konopist'sky rybnik. Ptiklad identifikované stfedné
velké vodni plochy je patrna z Obr. 16 nize.

(vlevo) a ve 20. stoleti (vpravo) (zdroj podkladu: CENIA, 2010, 2012b; VUV T.G. Masaryka, 2010)

V ptipadé¢ mapového podkladu historické ortofotomapy spadda do kategorie
sttednich vodnich ploch jesté rybnik Semovicky, ktery se ovSem v dobé I1. vojenského
mapovani dle kategorizace fadi k rybniklim velkym.

Velkou vodni plochou v obou piipadech historickych map je rybnik Podhrazsky.
Priklad identifikované velké vodni plochy je zobrazen na Obr. 17.

Obr. 17: Piiklad identifikované velké vodni plochy (Podhrazsky rybnik) v zdjmovém tizemi v 19. stoleti
(vlevo) a ve 20. stoleti (vpravo) (zdroj podkladu: CENIA, 2010, 2012b; VUV T.G. Masaryka, 2010)

U identifikovanych historickych vodnich ploch byl dale sledovan a porovnavan
jejich stav z hlediska poctu a rozlohy v jednotlivych kategoriich. Dale byl sledovan
podil velikosti ploch v jednotlivych kategoriich na celkové rozloze vSech vodnich
ploch v zdjmovém tizemi v daném stoleti.

Z analyzy mapy II. vojenského mapovani vyplynulo, Ze se v 19. stoleti
V zdjmovém Uzemi nevyskytovalo piili§ mnoho vodnich ploch, nicméné svou
celkovou rozlohou byly v té dobé pomérné vyznamné, a to i pies to, Ze nejvice vodnich
ploch spadalo do kategorie | — malé vodni plochy (viz Tab. 13).

Kategorie Poéet Rozloha [ha] %
I (malé) 76 47,14 23
1l (stiedni) 3 76,53 37
1 (velké) 2 84,02 40
Celkem 81 207,69 100

Tab. 13: Stav historickych vodnich ploch zdjmového vizemi v 19. stoleti
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Dulezitym ukazatelem je srovnéni celkové rozlohy identifikovanych vodnich ploch
s celkovou rozlohou ZU — v 19. stoleti predstavovaly vodni plochy cca 2,3 % plochy
uzemi.

Ve 20. stoleti doslo v ZU k naristu poétu vodnich ploch na celkovych 112,
nicméné z hlediska jejich celkové rozlohy doslo k poklesu na 179,39 ha (viz Tab. 14).

Kategorie Pocet Rozloha [ha] %
I (malé) 107 38,65 22
11 (stiedni) 4 94,20 53
111 (velké) 1 46,54 26
Celkem 112 179,39 100

Tab. 14: Stav historickych vodnich ploch zdjmového vizemi ve 20. stoleti

V celkové rozloze tvorily v minulém stoleti vodni plochy piiblizné 2 % veskeré
plochy ZU.

5.1.1 Srovndni historického stavu vodnich ploch ZU v 19. a 20. stoleti

Ve vyvoji vodnich ploch v dobé mezi I. poloviny 19. stoleti a Il. poloviny
20. stoleti 1ze pozorovat dvé protichiidné tendence.

Z hlediska vyvoje v poétu vodnich ploch doglo v ZU k relativné velkému naristu.
Z celkem 81 identifikovanych vodnich ploch v 19. stoleti, na 112 ve stoleti 20.
Opacnou tendenci je mozné spatfovat ve vyvoji v rozloze téchto vodnich ploch.
Ackoliv doslo k rtstu v jejich poctu, celkova plocha identifikovanych VP v zajmovém
uzemi klesla z 207,69 ha na 179,39 ha. Pfi srovnani podilu vodnich ploch na celkové
rozloze ZU doglo k poklesu z 2,4 % na 2 %. Celkovy pokles v rozloze rybnik{i nicméné
neni vyhradou zdjmového tizemi, tento d&j je ve sledovaném ¢asovém obdobi patrny
u fady dalsich vodnich ploch v CR (napt. Havligek et al., 2019).

Z pohledu jednotlivych kategorii lze konstatovat, ze doslo k poklesu velkych
dvé oddé€lené vodni plochy, ¢imz doslo ke vzniku jedné stiedni a jedné malé VP (viz
Obr. 18).
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Obr. 18: Porovnadni stavu Semovického rybnika v 19. stoleti (vlevo) a ve 20. stoleti (vpravo) — tmavé
modra barva predstavuje kategorii velkych vodnich ploch, modra stiedné velké vodni plochy a svétle
modrd malé vodni plochy (zdroj podkladu: CENIA, 2010, 2012b; VUV T.G. Masaryka v.v.i., 2010)

Jak je patrné z obrazku vlevo, v 19. stoleti vedl pfes Semovicky rybnik most, ktery
byl zruSen a na jeho misté¢ byla vybudovédna Zeleznice, coz zapfiCinilo rozdé€leni
rybnika na dvé ¢asti.

Jedinou velkou vodni plochou v zajmovém uzemi tedy v obou historickych
obdobich byl Podhrazsky rybnik.

5.2 Soucasny stav vodnich ploch

Data soucasnych vodnich ploch byla ziskana z DIBAVOD. Souc¢asné vodni plochy
zajmového tzemi byly kategorizovany dle jejich rozlohy (Tab. 15). Lokalizace
jednotlivych soucasnych VP v povodi a jejich kategorie jsou patrné z mapy V piiloze
(Ptiloha ¢. 4).

Kategorie Typ vodni | Velikost vodni | Poéet soucasnych Rozloha %
plochy plochy [ha] vodnich ploch [ha]

I mala 0,01-16,5 197 41,21 23

I stiedni 16,5-33,0 4 91,75 51

i velka 33,0-50,0 1 45,76 26

Celkem 202 178,72 100

Tab. 15: Soucasny stav vodnich ploch v zajmovém uzemi a jejich rozlozeni v ramci kategorii velikosti
(zdroj: YUV T.G. Masaryka v.v.i., 2010)

Z vysledki analyzy mapové vrstvy vodnich ploch v zdjmovém tzemi vyplyva, ze
podil VP na celkové rozloze ZU &ini 2 %. V porovnani s udaji z CLC (viz kapitola
4.1.2) 1ze konstatovat, ze skute¢ny podil vodnich ploch v ZU je 0 0,6 % vyssi, nez
uvadi data krajinného pokryvu.

Podrobné&jsi analyza soucasného stavu vodnich ploch v zajmovém tzemi byla
provedena pouze pro blize definované studijni oblasti. Tyto oblasti jsou stanoveny
v kapitole 5.2.3.
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5.2.1 Srovndni historického a soucasného stavu vodnich ploch ZU

Jak bylo shrnuto v ptedchozi kapitole (5.1), v prubéhu piedchozich dvou stoleti
doslo v zajmovém tuzemi ke zméndm jak z hlediska poctu vodnich ploch, tak
z hlediska jejich rozlohy.

Kompletni porovnani stavu historickych a sou¢asnych vodnich ploch v zajmovém
uzemi je uvedeno v Tab. 16 niZe a zaroven je vyvoj vodnich ploch povodi znazornén
Vv nasledujicich grafech (Obr. 19 a dale Obr. 21- Obr. 23).

Velikost VP 19. stol. VP 20. stol. Soucasné VP
Kategorie . |Rozloha| , . |Rozloha| . .| Rozloha| ,
[ha] |Pocet hal % | Pocet hal % |Pocet hal Yo

T (malé) |001-165| 76 | 47.14 | 23 | 107 | 38,65 |215] 197 | 4121 | 23
165330 3 | 7653 | 37| 4 | 9420 |525| 4 | 9175 | 51
(stredni)
111 (velké) | 33,0500 2 | 8402 | 40 | 1 | 4654 | 26 | 1 | 4576 | 26
Celkem 81 | 207,69 | 100| 112 | 179,39 | 100 | 202 | 178.72 | 100

Tab. 16: Vyvoj vodnich ploch zdjmového tizemi od poloviny. 19. stol. do soucasnosti (zdroj: VUV T.G.
Masaryka, 2010)

Nejpatrnéjs$i zmeénou je vyvoj V celkovém poctu vodnich ploch v zajmovém tzemi.
Z ptivodn¢ identifikovanych 81 ploch v dobé II. vojenského mapovani, pies
identifikovanych 112 vodnich ploch v 50. letech minulého stoleti, se Vv soucasnosti
v povodi Konopist'ského potoka nachazi celkem 202 vodnich ploch (viz Obr. 19).

Celkovy pocet vodnich ploch Celkovi rozloha vodnich ploch
250 250
202 200 207,69
200 179,39 178,72
)
- = 150
E 150 -
2 112 2
100 ey g 100
50 I 50
0 0
19.stol. 20. stol. 21. stol. 19.stol. 20. stol. 21. stol.

Obr. 19: Celkovy vyvoj vodnich ploch v zdjmovém uzemi z hlediska jejich poctu (graf vievo) a jejich
rozlohy (graf vpravo)

vrwe

napiiklad zanikem fady slepych ramen vodnich tokt, kdy jejich pozistatkem
je nasledné vice drobnych vodnich ploch (viz Obr. 20).
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Obr. 20: Priklad zaniklého ramene potoka v zdjmovém uzemi s vyznacenymi soucasnymi vodnimi
plochami (podkiadové mapy: vievo — II. vojenské mapovani; uprostied — ortofoto z 50. let 20. stoleti;
Vpravo — soucasnd ortofotomapa) (zdroj podkladu: CENIA, 2010, 2012b; VUV T.G. Masaryka V.v.i.,
2010; CUZK, 2022a)

Tato teorie by vysvétlovala i znatelny ptirastek malych vodnich ploch ve srovnani
s historickymi stavy, ktery je patrny z Obr. 21.

Potet malych vodnich ploch Rozloha malych vodnich ploch
250 50 47,14
45 41,21
200 40 38,65 -
= 35
T 150 = 30
2 ]
2 £
100 =]
£ 15
50 10
5
0 0
19.stol. 20. stol. 21. stol. 19.stol. 20. stol. 21. stol.

Obr. 21: Vyvoj malych vodnich ploch z hlediska jejich poctu (graf vievo) i rozlohy (graf vpravo)

Naopak pocet stiednich a velkych vodnich ploch je v souasné dob¢é shodny se
stavem v 50. letech minulého stoleti viz Obr. 22 a Obr. 23.

Potet stiednich vodnich ploch Rozloha st¥ednich vodnich ploch

5 100 94,2 91,75
90
4 80 76,53
70
60
50
40
30

pocet
rozloha [ha]

10

19.stol. 20. stol. 21. stol. 19.stol. 20. stol. 21. stol.

Obr. 22: Vyvoj strednich vodnich ploch z hlediska jejich poctu (graf vievo) i rozlohy (graf vpravo)
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Pocet velkych vodnich ploch Rozloha velkych vodnich ploch
3 90 84,02
80
70
2 2 - 60
w = 50 46,54 45,76
g £ 4
= 1 1 =
1 g 3
20
10
0 0
19.stol. 20, stol. 21. stol. 19.stol. 20, stol. 21. stol.

Obr. 23: Vyvoj velkych vodnich ploch z hlediska jejich poctu (graf vlevo) i rozlohy (graf vpravo)

Lze tedy konstatovat, ze stfedni a velké vodni plochy vuzemi se b&hem
200 let vyraznéji neménily. Zménou prochazely praveé vodni plochy malych rozmért.

U vyvoje v po¢tu vodnich ploch tedy 1ze sledovat stale stejny — rostouci — trend.
Naopak Vv souvislosti s vyvojem vodnich ploch zhlediska jejich rozlohy dochazi
v prubéhu poslednich 200 let k poklesu. Z ptivodni celkové rozlohy 207,69 ha rybnika
Vv 19. stoleti, pfes 179,39 ha v minulém stoleti az k aktualnim 178,72 ha (Obr. 19).
Je tedy patrné, ze k nejvétsi zméné v rozloze VP doslo v historickém vyvoji a od 50.
let 20. stoleti je celkova rozloha pfiblizné stejna.

Celkové Ize tedy dlouhodoby vyvoj vodnich ploch v ZU shrnout z hlediska poétu
vodnich ploch jako rostouci, nicméné z hlediska rozlohy jako klesajici.

Vzhledem ke skutecnosti, Ze nejvétsi zména ve vyvoji vodnich ploch byla
zaznamenana u malych vodnich ploch, byla tato kategorie analyzovdna podrobnéji.
Tato analyza je prezentovéana v nésledujici podkapitole.

5.2.2 Analyza zmén malych vodnich ploch v povodi
Puvodné stanoveny interval rozlohy malych vodnich ploch byl 0,01 - 16,5 ha.
Vzhledem k tomu, Ze se jedna o pomémné rozsahlou skalu, bylo pro potieby této
podrobngjsi analyzy stanoveno nové rozdéleni.
V prvni fadé byly zjiStény skute¢né hodnoty rozsahu velikosti malych vodnich
ploch v puivodni kategorii Vv jednotlivych sledovanych obdobich. Jednotlivé realné
intervaly jsou uvedeny niZe:

- 19. stoleti: 0,02 - 11,02 ha
- 20. stoleti: 0,01-8,99 ha
- Soucdasnost: 0,01-9,12 ha

Jak je z hodnot vySe patrné, puvodni interval, vztahujici se ke vSem vodnim
plochdam v ZU byl v kategorii malych vodnich ploch znaéné nadhodnocen. Pro potieby
nového, detailnéjsiho, srovnani budou tedy vytvotfeny celkem tii nové kategorie
z celkového rozsahu 0,01 - 11,02 ha. Kategorie jsou nasledujici:

A. 0,01-3,67ha
B. 3,67-7,34ha
C. 7,34-11,02 ha

41



Po rozdéleni malych vodnich ploch do novych kategorii, byly zjistény nésledujici
vysledky (Tab. 17).

VP 19. stol. VP 20. stol. Soucasné VP
Kategorie Rozloha . Rozloha . Rozloha . Rozloha
[ha] Pocet [ha] Pocet [hal Pocet [hal
A 0,01-3,67 73 26,33 104 19,73 194 24,22
B 3,67-7,34 2 9,79 2 9,93 2 7,87
C 7,34-11,02 1 11,02 1 8,99 1 9,12
Celkem 76 47,14 107 38,65 197 41,21

Tab. 17: Vyvoj malych vodnich ploch v ZU v dobé od poloviny 19. stol. do soucasnosti (zdroj: VUV T.G.
Masaryka, 2010)

Jak je patrné z Tab. 17, nejvétsimi zménami prochazely nejdrobné&jsi vodni plochy
kategorie A, v rozloze do 3,67 ha. Béhem sledovanych obdobi doslo v jejich poctu
k celkovému narustu o 121, coz lze povazovat za vyznamnou zménu. K nejvétSimu
narGstu doslo v mistech, kde zanikla ramena fek, coz koresponduje i s celkovou
analyzou vodnich ploch ZU vyse.

Co se tyce zmén v rozloze VP, nejvétsi zménu 1ze pozorovat v historickém vyvoji,
kdy ve 20. stoleti doslo k relativné zna¢nému poklesu oproti stoleti pfedchozimu.
V soucasné dobé je mozné pozorovat opét mirny rast rozlohy vodnich ploch
V z4jmovém uzemi.

Z analyzy malych vodnich ploch dale vyplynulo, Ze zZ absolutni vétSiny tvoii tuto
kategorii vodni plochy s rozlohou do 1 ha (viz Tab. 18).

i Potet malych vodnich ploch v ZU
Obdobi
Celkem Rozloha do 1 ha
19. stol. 76 68
20. stol. 107 103
Soucasnost 197 181

Tab. 18: Pocet vodnich ploch s rozlohou do 1 ha v dobé od poloviny 19. stoleti do soucasnosti

Kategorie B a C jsou neménné ve vSech tfech sledovanych obdobich. Ve vSech
ptipadech se jedna o stejné vodni plochy.

Kategorii B reprezentuji dvé vodni plochy — Opfteticky rybnik a Zakostelsky
rybnik. Opfteticky rybnik dosahoval v 19. stoleti rozlohy 5,12 ha, ve 20. stoleti jeho
rozloha vzrostla na 5,50 ha, v sou¢asnosti dosahuje rozlohy 3,98 ha. U Zakostelského
rybnika doslo k podobnému vyvoji, z pivodnich 4,67 ha na souc¢asnych 3,89 ha.

Kategorii C reprezentuje jedina vodni plocha — rybnik Slavni¢. Vyvoj jeho rozlohy
je patrny z nasledujiciho obrazku (Obr. 24), doslo k poklesu z ptivodnich 11,02 ha
(19 stol.) na 8,99 ha (20. stol.) a nésledn€ lze pozorovat opét zvétSeni rozlohy na
9,12 ha (soucasnost).
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VP soucasné
It [ VP 20. stoleti
| Il VP 19. stoleti

y

P -

Obr. 24: Vyvoj rybnika Slavnic od poloviny 19. stoleti do soucasnosti (zdroj: CUZK, 2022a; VUV T.G.
Masaryka v.v.i., 2010)

Za podstatné zjisténi této dil¢i analyzy lze povazovat predevSim skuteCnost,
ze naprostou vétsinu malych vodnich ploch v zajmovém tGzemi tvofi (a také historicky
tvotily) vodni plochy s rozlohou do 1 ha.

Dale lze u malych vodnich ploch, jakoZto samostatné zkoumané kategorie,
spatfovat stejny trend vyvoje, jako u celkové analyzy vyvoje vSech vodnich ploch
VvV zdjmovém Uzemi. Tedy, Ze kategorie nejmensSich vodnich ploch podléhd zadsadnim
zménam v jejich poctu a vrozloze je viceméné neménna (viz Obr. 25), zatimco
ostatnich velikostnich kategorii nedochdzi k zasadnim zménam v poctu, ale naopak
Vv jejich rozloze.

Potet vodnich ploch - kategorie A Rozloha vodnich ploch - kategorie A
20 30 26,33
200 194 25 2422
19,73
w20
= 150 =
3 =
2 100 o E ®
7 210
0 0
19.stol. 20.stol. 2L.stol. 19.stol. 20.stol. 21.stol.

Obr. 25: Vyvoj malych vodnich ploch ZU kategorie A (0,01-3,67 ha) z hlediska jejich poctu (graf vievo)
i jejich rozlohy (graf vpravo)
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5.2.3 Vybér studijnich oblasti pro terénni Setieni

Terénni Setfeni a podrobnéjsi analyza soucasného stavu vodnich ploch v povodi
byly provedeny ve tiech studijnich oblastech. Lokalizace studijnich oblasti je

zobrazena na obrazku nize (Obr. 26).

Vodni plochy - kategorie
malé: 0,01 - 16,5 ha

I stiedni: 16,5 - 33,0 ha
Il velké: 33,0 - 50,0 ha
hranice studijni oblasti
[ hranice zdjmového tizemi

SO2 Podhrazsky rybnik

Obr. 26: Lokalizace studijnich oblasti v ramci zdjmového vizemi (zdroj podkladu: CUZK, 2022a; VUV
T.G. Masaryka v.v.i., 2010)
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e SOl Bystiice — Semovice

Studijni oblast 1 predstavuje zastupce mist v povodi Konopist'ského potoka, kde
byly na mapovych podkladech sledovany nejvétsi zmény v poctu ¢i rozloze
identifikovanych historickych i souc¢asnych vodnich ploch (viz Obr. 27).

Za tuto oblast byla zvolena lokalita v okoli obci Bystfice a Semovice ve stiedové
gasti ZU. Davodem pro volbu této oblasti byl z historického pohledu vyvoj
Semovického rybnika, potazmo jeho rozlohy, kdy v dobé II. vojenského mapovani
spadal tento rybnik celou svou plochou do kategorie velkych VP, v nasledujicim stoleti
byl ovSem rozd¢€len na tfi ¢asti, Z nichz dvé aktudlné spadaji do II. kategorie a jedna
do I. kategorie. V okoli téchto rybnikt byly identifikovany i dal$i malé vodni plochy
spadajici do ,,souboru vodnich ploch®.

Vodni plochy - kategorie
malé: 0,01 - 16,5 ha

I sticdni: 16,5 - 33,0 ha
hranice studijni oblasti

A

0 100 200 m
||

Obr. 27: Detail SO1 Bystiice — Semovice a jednotlivé vodni plochy, které byly v této oblasti piredmétem
terénniho Setieni (zdroj: VUV T.G. Masaryka v.v.i., 2010; CUZK, 2022a)
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e SO2 Podhrazsky rybnik

Studijni oblast 2 pfedstavuje zastupce lokality s vyznamnou vodni plochou v ZU
Z pohledu pfirodnich podminek a nachazi se piiblizn€ ve stfedni ¢asti zajmového
uzemi (Obr. 28). Zaroven se jedna o nejvétsi a historicky nejstabilnéj$i rybnik
vV povodi. V nejbliz§im okoli Podhrazského rybnika se nachazi jedna mald vodni

plocha.

Na tzemi Podhrazského rybnika a v jeho uzkém okoli se na rozloze 61,71 ha
rozklada ptirodni rezervace (PR) Podhrazsky rybnik. Informace k ni jsou uvedeny
v tabulce Tab. 19 nize.

Vodni plochy - kategorie
malé: 0,01 - 16,5 ha

Il velké: 33,0 - 50,0 ha
PR Podhrazsky rybnik
hranice studijni oblasti

A

0 100 200m
|

Ob,l‘. 28: Detail SO2 Podhradzsky rybigik a vodnich ploch, které byly predmétem terénniho Setreni (zdroj:
VUV T.G. Masaryka v.v.i., 2010; CUZK, 2022a; AOPK, 2023)

Maloplo$né zvlasté chranéné izemi — Podhrazsky rybnik

Kod Kategorie Rozloha Organ ochrany piirody
Krajsky urad
328 PR 61,77 ha Stredoceského kraje

Pifedmét ochrany

Kategorie IUCN

Ochranné pasmo

Datum vyhlaseni

Vyznamné ptaci
hnizdiste

IV —tzemi pro
pécio
stanovi$té/druhy

ze zakona - 21,3646
ha

16.03.1950

Tab. 19: Informace o PR Podhrazsky rybnik (zdroj: AOPK, 2023)
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e SO3 Buchov

Studijni oblasti 3 je z&stupce oblasti s vodnimi plochami vyznamného kulturniho,
historického ¢i socialniho charakteru (Obr. 29). Vodni plochy v této oblasti byly
vV ramci piechozich analyz hodnoceny jako malé, relativné stabilni, nicméné i zde
doslo v pribéhu let k ur¢itym zménam. Tato lokalita se nachazi v jizni ¢asti povodi,
nedaleko od mista, kde prameni Konopist'sky potok (Ptiloha ¢. 5). Ve SO se nachazi
kaskdda tfi rybnikG a nckolik dalSich je situovano v blizkém okoli, z nichz
nejvyznamnéjsi se nachazi v Buchové.

A

Vodni plochy - kategorie
malé: 0,01 - 16,5 ha
hranice studijni oblasti

[ hranice zajmového uzemi

0 100 200m
)

Obr. 29: Detail SO3 Buchov a vodnich ploch v této oblasti, které byly predmétem terénniho Setreni
(zdroj: VUV T.G. Masaryka v.v.i., 2010, CUZK, 2022a)

5.2.4 Terénni Setireni

Terénni Setfeni probéhlo v lokalitach studijnich oblasti v 1ét¢ 2021 a v zimé 2023.
Béhem prizkumu byly zdokumentovany vodni plochy SO a byl ovéfen jejich stav
a stav okoli, Vv porovnani s dostupnymi aktudlnimi mapovymi podklady. Celkovy
piehled vSech zkoumanych vodnich ploch v jednotlivych studijnich oblastech je
uveden v tabulce nize (Tab. 20) a fotodokumentace z terénniho priizkumu je soucasti
Ptiloha ¢. 5.
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e Terénni Seti‘eni ve studijni oblasti 1

Ve SO1 Bystfice — Semovice byly zkoumany a zdokumentovany celkem tii
jednotlivé vodni plochy a jeden soubor vodnich ploch.

- VP1 — Semovicky rybnik: jedna se o nejvétsi vodni plochu v oblasti. V dobé
II. vojenského mapovani spadal do kategorie velkych VP, od 50. let minulého
stoleti pak do stiedné velkych vodnich ploch. V soucasnosti je vyuzivan k chovu
uslechtilych ryb, jako je napft. kapr, okoun ¢i candat. Rybnik je ve spravé firmy
LiSno, a.s. a jeho vylov probiha jednou za dva roky.

- VP2 — Splavsky rybnik: spada do kategorie stiednich vodnich ploch. Jedna se taktéz
o chovny rybnik v majetku firmy Li$no, a.s. Pod jeho hrdzi se nachdzi budova
puvodniho mlynu, ktery fungoval az do 80. let 20. stoleti. Hraz nadrze
i stavidla byla rekonstruovana vroce 2014 z duvodu naruSeni funk¢nosti
a stability béhem rozvodnéni Konopist'ského potoka.

- VP3 — jedna se o malou vodni plochu, ptivodné patfici k Semovickému rybniku.
Propojuje VP1 a VP2.

- Soubor VP1 — soubor malych vodnich nadrzi v severni ¢asti SO. Jedna se o sadky
umisténé nad hrazi VP1. Sadky vlastni a spravuje firma Lisno, a.s. Celkem se zde
nachazi 12 oddélenych vodnich nadrzi.

e Terénni Setieni ve Studijni oblasti 2

V SO2 Podhrazsky rybnik byly nalezeny a zdokumentovany celkem dvé€ vodni
plochy (viz Obr. 28).

- VP4 — Podhrazsky rybnik: nejvétsi vodni plocha celého zajmového uzemi
0 rozloze 46,54 ha. Jako jedina VP spadala do kategorie III (velké VP) ve vSech
sledovanych obdobich. Tento rybnik je kromé& své velikosti pro okoli vyznamny
pfedevS§im diky tomu, Ze je soucasti stejnojmenné piirodni rezervace (PR).
Na okrajich rybnika se rozkladaji moktady s rakosinami, na severnim okraji se
nachazi hraz s komunikaci. V té€sné blizkosti jsou rekreacni budovy. Podhrazsky
rybnik je sougasti uzemniho systému ekologické stability (USES).

- VPS5 — jedna se o malou vodni plochu, ktera je umisténd na soukromém pozemku,
tudiZ nebylo v rdmci terénniho Setfeni moZné ji detailnéji prozkoumat. Dle GIS €ini
jeji celkova rozloha 0,02 ha.

e Terénni Seti‘eni ve studijni oblasti 3

SO3 se nachazi v okoli Votic, Vv katastralnich uzemich Buchov a HostiSov. Jedna
se o oblast, kde prameni Konopist'sky potok. Na zdkladé mapového podkladu bylo
béhem terénniho Setieni ve SO identifikovano celkem 8 vodnich ploch viz obrazek
(Obr. 29).
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-VP6 — jedna se o rybnik v osadé¢ Buchov, ktery je V soucasnosti vyznamny
predev§im ve spojitosti s nemovitou kulturni pamatkou (NKP) tvrzist¢ Buchov
(rejst. ¢islo USKP: 37435/2-272), kter je pamatkové chranéna od roku 1958 (NPU,
2023). Ilustrace tvrzi Stary Buchov je zobrazena na obrazku nize (Obr. 30).
V soucasné dob¢ jsou pozustatky tvrze dochovany pouze v podobé malého
ostrivku na okraji rybnika (viz Obr. 31).

i 1
Stary Buchov.

Obr. 30: Tvrz Stary Buchov v roce 1918 (zdroj: Herben, 1946)
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Obr. 31: Ostriivek na okraji rybnika jako poziistatek tvrze Buchov ve studijni oblasti 3 (autorka, 2023)
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- VP7 — jedna se o malou vodni plochu v celkové rozloze 0,02 ha dle GIS, v osadé
Buchov. Tato vodni plocha je umisténa na soukromém pozemku bez moznosti
pfistupu.

- VP8 — tato vodni plocha se nachazi v obci HostiSov, dle GIS ma celkovou rozlohu
0,19 ha a je vyschld. Nachazi se uprostifed kiovin a je relativné té¢zko ptistupna.
Jedna se o jeden ze tii rybnikl tzv. HostiSovské kaskady.

- VP9 — dalsi zrybnikli HostiSovské kaskady, celkova rozloha dle GIS Ccini
0,67 ha. Jedna se o dobfte ptistupny rybnik s molem, vyuzivany k chovnym tuceliim.

- VP10 — posledni z rybnikti HostiSovské kaskady, jeho rozloha ¢ini 0,41 ha. Nachazi
se v piimé blizkosti silni¢ni komunikace, je velmi dobfte ptistupny. Chovny rybnik,
Casto vyuzivan rybafi.

- VP11 — tato drobna vodni plocha se nachdzi uprostied pozemku znacené¢ho
v katastru nemovitosti jako trvaly travni porost. Jedna se o velmi Spatné ptistupnou
vodni plochu, uprostied lesniho porostu. V ramci terénniho Setfeni nebylo mozné
tuto vodni plochu zdokumentovat.

- VP12 — mald vodni plocha v soukromém vlastnictvi uprostied TTP. Celkova
rozloha dle GIS ¢ini 0,05 ha. Vodni nadrz pasobi celkové jako velmi dobie
udrzovana.

- VP13 — poledni zkoumanou vodni plochou je mald pozarni nadrz umisténd ihned
vedle pozarni zbrojnice. Celkova rozloha ¢ini 0,01 ha.

- Celkovy prehled vSech sledovanych vodnich ploch v ramci terénniho Setfeni je
uveden v tabulce nize (Tab. 20).

Oznaceni Rozloha
vodni Nazev dle GIS | Kategorie | Vlastnik Informace
plochy [ha]

Umisténi v
ramci SO

chovny rybnik, pod
hrazi se nachazeji
28,19 I LiSno, a.s. | sadky, propojeno s
malou vodni nadrzi
proti proudu
chovny rybnik, nadrz
po rekonstrukci,
VP2 Splavsky stavidla, pod hrazi se
SO1 rybnik nachazi mlyn —
Bystrice — nefunkéni — diive
Semovice vyuZivano
drobna vodni plocha
vznikla rozdélenim
VP3 - 2,84 | Lisno, a.s. Semovického r.,
propojuje Splavsky a
Semovicky rybnik
sadky pod hrazi
- 0,36 | LiSno, a.s. | Semovickéhor., 12
vodnich nadrzi

Semovicky

VPl rybnik

21,33 1 Lisno, a.s.

Soubor
VP1

velkéa vodni plocha,
PR, moktady pii
okrajich rybnika,
hraz rybnika na S
okraji s komunikaci,
mlyn, rekreacni

S02
Podhrazsky VP4
rybnik

Podhrazsky

rybnik 46,54 I Lisno, a.s.
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Umisténi v Oznadeni Rozloha
L vodni Nazev dle GIS | Kategorie | Vlastnik Informace
ramci SO
plochy [ha]
objekty v okoli,
soucasti USES
soukroma nachazi se na
VP5 - 0,02 I osoba — soukromem
. pozemku, bez
neznama o
pristupu
rybnik s ostriivkem,
diive zde stavala tvrz
Leonhard (pamatkové
Josef chranéno), v
VP i 0,06 ! Colloredo- | blizkosti se nachazi
Mansfeld pramenisté
Konopist'ského
potoka
soukromé nachazi se na
- 0,02 I osoba — soukromem
VP7 ' L pozemku, bez
neznama o
pristupu
Emanuel drobna vodni plocha,
VP8 0,19 | Maceska | 2 velké ¢asti vyschla,
Spatné ptistupna
rybnik na
Emanuel HostiSovské
VP9 0,67 | Maceska kaskad¢, chovny
503 Buchov Hostisovské rybnik, molo, dobfe
bniky pristupne
Yy rybnik na
HostiSovské
Emanuel kaskad¢, chovny
VP10 0,41 | Macegka rybnik, molo, dobfe
pristupné, velké
mnozstvi rybait
(srpen i leden)
drobna vodni plocha,
soukroma velmi $patné
VP11 - 0,03 | osoba — ptistupna, v lesnim
neznama porostu,
neobhospodafovana
Ing drobné vodni nadrz
VP12 - 0,05 | Frantigek | 1@ soukromém
Vosatka pozemku, uprostied
TTP
VP13 ) 001 | obec pozarni nadrz, dobte
' dostupna

Tab. 20: Prehled sledovanych vodnich ploch béhem terénniho Setieni se zaznamenanymi informacemi
ziskanymi behem terénniho prizkumu

Informace o vlastnicich vodnich ploch byly dohleddny pomoci nahlizeni
do katastru nemovitosti (KN).
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5.2.5 Zmény ve vyvoji vodnich ploch a v péci o né za poslednich 20 let

e Zmény ve vyvoji vodnich ploch

Prvotni analyza zmén vodnich ploch v zajmovém uzemi byla provedena na zéklad¢

srovnani krajinného pokryvu CLC z let 2000 a 2018.

V nasledujici tabulce (Tab. 21) jsou uvedeny vSechny typy krajinného pokryvu
zajmového uzemi z roku 2000. Grafické znazornéni jednotlivych kategorii krajinného

pokryvu v zajmovém tizemi je patrné z Obr. 32.

CLC Nézev Potet prvki Plocha Plocha
2000 1D v ramci ZU [km?] [%]
112 nesouvisla méstska zastavba 10 4,056 451
121  |primyslové a obchodni arealy 2 0,066 0,07
142 | sportovni a rekreacni plochy 2 1,395 1,55
211 | nezavlaZovand orna pida 11 46,921 52,13
222 sady, chmelnice a zahradni plantaze 1 0,885 0,98
231 | louky a pastviny 2 1,591 1,77
242 smésice poli, luk a trvalych plodin 1 0,194 0,22
243 zemédé!ské oblasti s ptirozenou 19 14,619 16.24
vegetacl
311 | listnaté lesy 2 0,879 0,98
312 | jehli¢naté lesy 14 10,359 11,51
313 | smisené lesy 12 7,717 8,57
324 | nizky porost v lese 1 0,016 0,02
512 | vodni plochy 3 1,317 1,46
Celkem 80 90,015 100

Tab. 21: Typy krajinného pokryvu v zdjmovém vizemi v roce 2000 (zdroj: Copernicus, 2019)

Jak je z tabulky patrné, v roce 2000 zabiraly vodni plochy (CLC 2000 ID: 512)
celkem 1,317 km?, coz predstavuje 1,46 % celkové plochy ZU.

52




Typy krajinného pokryvu (CLC 2000)

B 112 nesouvisla méstska zastavba

[ 121 primyslové a obchodni arealy

[ 142 sportovni a rekreaéni plochy

[1 211 nezavlaZzované orna pida

[T 222 sady, chmelnice a zahradni plantaze
[ 231 louky a pastviny

[1 242 smésice poli, luk a trvalych plodin
[ 243 zemé&délské oblasti s pfirozenou vegetaci
[ 311 listnaté lesy

Il 312 jehli¢naté lesy

[ 313 smisené lesy

B 324 nizky porost v lese

[T 512 vodni plochy

[ hranice zajmového Gzemi

0 25 5 km

Obr. 32: Typy krajinného pokryvu v zajmovém tizemi v roce 2000 (zdroj: Copernicus, 2019)

V roce 2018 zabiraly vodni plochy 1,289 km?, tedy 1,43 % celkové rozlohy (viz
Tab. 1 a Obr. 8).

Pfi srovnani téchto dvou hodnot je tedy patrné, Ze béhem poslednich 18 let doslo
k poklesu v celkové rozloze vodnich ploch v zajmovém uzemi o 2,8 ha, tedy 0 0,03 %.

Pro dal$i analyzu byla pouZita vrstva vodnich nadrzi z DIBAVOD a soucasna
ortofotomapa, tyto podklady byly srovnany s ortofotomapami z roku 2000 a 2001.

Vysledky srovnani vodnich ploch v roce 2000 a 2001 se soucasnymi vodnimi
plochami lze definovat jako v podstaté neménny s drobnymi vyjimkami. Naprosta
vétsina vodnich ploch v zajmovém tzemi se za poslednich 20 let nezménila. Pokud
byly identifikovany néjaké zmény, jednalo se vétSinou pouze o drobné rozdily v ploSe
vodni hladiny. Dal$i skupinu vodnich ploch, kde byly nalezeny zmény ve vyvoji, byly
takové VP, kde je na archivnich snimcich zfetelnd hrdz nadrze, nicméné nadrz neni
zatopena vodou, popi. je zatopena pouze z ¢asti. Takovym piikladem mulzZe byt
i kaskada rybnikt v HostiSové (Obr. 33), kde jedna nadrz je napusténa z velmi malé
¢asti a zbylé dvé nadrze jsou zcela prazdné.
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Obr. 33: Srovndni vodnl'chv ploch HostiSovské kaskdady — stav v roce 2000 (vlevo) a soucasny stav
(vpravo) (zdroj podkladu: CUZK, 2023, 2022a)

Urcita nespolehlivost porovnani mize byt spatfena ve velmi drobnych vodnich
plochach (do 0,5 ha), které casto nebylo mozné vzhledem ke kvalité a barevnosti
archivnich ortofotomap identifikovat. I takovych ptipadi bylo ale nalezeno velmi malo
a pro celkovy vysledek neptedstavuji zasadni faktor vlivu.

e Zmény v péc€i o vybrané vodni plochy

Vyvoj v pééi o vodni plochy byl sledovan u rybnika v Buchové, na HostiSovské
kaskade tii rybnikt a u Podhrazského rybnika.

Vodni plocha v Buchové je v soucasnosti dle katastru nemovitosti ve vlastnictvi
pana Leonharda Josefa Colloredo-Mansfelda. Dle dohledatelnych informaci zajistuje
spravu lesnich a vodnich pozemkii pana Colloredo-Mansfelda spolecnost Lesy
Colloredo-Mansfeld s.r.o. Na zaklad¢ informaci poskytnutych touto spolecnosti,
koupil pan Colloredo-Mansfeld piedmétny rybnik pfed dvéma lety jako soucast
okolnich lesnich pozemki od predchoziho majitele — pana Schmitzkunze. Cely objekt,
véetné rybniku, aktualné majitel pronajima (Dagmar Vesela, 2023, in litt.). Na zakladé
informaci z terénniho Setfeni neni tato vodni plocha vyuzivana jako chovny rybnik,
ani pro rekreacni ucely. Jedna se ale o VP ve velmi dobrém stavu, udrZovanou, ktera
tvoti dulezity krajinny prvek této lokality. Vzhledem k tomu, Ze se na tomto pozemku
nachazi byvalé tvrzisté, nemovitd kulturni pamatka, nedd se predpokladat,
Ze by v poslednich 20 letech doslo k dramatickym zménam v souvislosti s péci o tuto
vodni plochu.

Rybniky HostiSovské kaskady jsou aktualn¢ dle KN majetkem pana Emanuela
Macesky. Do roku 1989 a nasledného majetkového vyporadani byly rybniky majetkem
firmy LiSno. Od revoluce jsou vsechny tii rybniky, dle informaci poskytnutych
majitelem a spravcem téchto VP, pronajimany mistnim rybaiam (Alois Maceska,
2023, in verb).
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»Horni“ rybnik, jak je majitelem oznacovana VP8, se dlouhodobé nevyuziva.
Po vystavbé prilehlé silnice 1. tfidy I/3 za minulého rezimu (Prasil, 2007) doslo
Kk propadu hraze a od té doby neni rybnik zatopen. Vodni plocha je neopeovavana,
zarostld naletovymi rostlinami (coz dokladéd i terénni Setfeni) a péce 0 tuto VP
se V poslednich vice jak 20 letech nezménila (Alois Maceska, 2023, in verb; Jaroslav
Adam, 2023, in verb).

Dva ,,spodni* rybniky (konkrétn¢ VP9 a VP10) jsou dlouhodobé pronajimané,
udrzované a maji jak produkéni funkci, tak jsou vyuzivany i k rekreacnimu
a zavodnimu rybolovu. Pivodné vysazovanymi druhy pted 20 lety byl kapr amur, $tika
a okoun. V soucasnosti byvaji vysazovani ptedev§im pstruzi a siveni. Zptsob vylovu
rybnik se béhem 20 let nezménil, probihd tradi¢né kazdé dva roky na podzim
(Jaroslav Adam, 2023, in verb).

Podhrazsky rybnik je nejvétsim rybnikem v povodi Konopist'ského potoka. Jeho
spravcem je spolecnost Lisno, a.s., kterd vlastni i fadu dalSich rybnikd v povodi.
Vlastnické poméry se b&éhem poslednich 20 let nijak nezménily. Vzhledem
ke skutecnosti, ze Podhrazsky rybnik je soucésti stejnojmenné ptirodni rezervace, je
péce o n¢j a tuto PR upravena v Planu péce o ptirodni rezervaci Podhrazsky rybnik
(dale jen ,,Plan péce*). Plocha rybnika je navic prvkem uzemniho systému ekologické
stability, jedna se o regionalni biocentrum (RBC) oznacované jako RBC 755.

Pro Podhrazsky rybnik, ktery byl za pfirodni rezervaci vyhlasen v roce 1950, byly
doposud byly zpracovany celkem 4 plany péée — prvni v roce 1980, nasledujici v roce
1994, poté byl zpracovan plan péce v roce 2007 (Klaudys et Pokorny, 2007) a aktualni
z roku 2019 (Benediktova, 2018).

Jiz od pocatku svého vzniku slouzil Podhrazsky rybnik k produkci ryb — zejména
kaprii. Dal§imi vysazovanymi rybami byly Stiky a sumci. Vylov rybnika probihal vzdy
kazdé dva roky, zpravidla v fijnu. Zaroven byl v minulosti rybnikem mlynskym, coz
znemoznovalo odbahniovani ¢i letnéni rybnika. Od 60. let byla hladina vody udrZzovéana
na maximalni kapacité z divodu maximalizace produkce, cozZ mélo za nasledek snizeni
plochy rakosin v mélkych vodach a s tim spojené vymizeni n€kterych druhli ptaki
(Benediktova, 2018). Na konci 70. let minulého stoleti bylo dle planu péce (Klaudys
et Pokorny 2007)v rtiznych dokumentech popisovano zne€isténi rybnika a jeho ptitoku
Z okolnich obci lezicich nad rybnikem. V 90. letech a na pfelomu nového tisicileti pak
doslo ke zlepSeni kvality vody, a to zejména v disledku zruseni chovu kachen
u vychodniho biehu, sniZzeni intenzity hospodafeni na rybnice a omezeni aplikace
hnojiv podle Manipula¢niho tadu zroku 2001 (Benediktova, 2018; Klaudys
et Pokorny, 2007).

V soucasnosti je velkym problémem hospodafeni na rybnice manipulace s jeho
vodni hladinou, kdy béhem let 2010-2018 byla trovenn vodni hladiny minimalné
pétkrat pod normalni urovni 0 0,5-1 m. V duasledku toho doslo k zaniku fady hnizdist
nekterych druht ptakid. V roce 2013 bylo celé povodi Konopist'ského potoka, spolu
s dalSimi vodnimi toky v okoli (vCetné feky Sazavy), zasazeno povodni, kdy doslo
k rozliti podhrazského rybnika i do okolnich zeméd¢€lskych pozemki (Benediktova,
2018).
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Podle aktudlné platného Planu péce se bude na rybnice hospodatit az do roku 2028
nasledovné (Tab. 22):

Podhrazsky rybnik
Zpusob hospodareni: dvouhorkovy, polointenzivni
Normalni hladina: kéta 391,21 m n.m.
proménna v souvislosti s dvouhorkovy hospodatenim; v
Hladina vody: prvnim roce bude vyska hladiny okolo koty 390,41 m n.m., v
druhém roce bude udrzovana okolo kéty normalni hladiny
Vypousteni rybnika: v podzimnich mésicich, kazdy sudy rok
Rybi obsdadka™: pouze kapii K 100 000 ks/ha; K1 1 000 ks/ha; K2,3 500 ks/ha
— provadéno pouze v piipadé¢ potieby organickymi hnojivy,
Hnojeni: S e o .
mineralni hnojiva jsou aplikovéna operativné

Tab. 22: Zpiisoby hospodareni na Podhrdzském rybnice dle aktudlné platného plinu péce (zdroj
podkladovych dat: Benediktovad, 2018)

*Vysvétlivky:

K ... vackovy pludek kapra

K1 ... kapii pliadek ve véku do 1 roku

K2,3 ... nasada kapra do v&ku 2 let, nasada kapra v pribéhu 3. vegetaéniho obdobi

Pro tcely zhodnoceni zmén v pé€i za poslednich 20 let byly porovnany dva
posledni plany péce o Podhrazsky rybnik. Na zaklad¢ tohoto srovnéni 1ze konstatovat
nasledujici:

- aktualni plan péce si klade za vyznamny cil udrzovat stabilni hladinu rybnika bez
velkych vykyva, ke kterym dochéazelo v minulych letech,

- v souvislosti s rybi obsadkou oba plany respektuji hospodaisko-provozni plan,
aktualni plan pocita bez pfipominek s pouze kaprovou nasadou, pfedchozi plan
navic doporucil vysadit i jiné druhy, popitipadé¢ snizit obsadku,

- na vodni plo$e bylo v minulosti povoleno rekreaéni vyuziti, v piivodnim planu byla
navrzena zmeéna, kterd byla implementovana a aktudlni plan jiz s rekrea¢ni funkci
nepocitd, maximalné v ptipadé koupajicich se jedinct,

- Z hlediska hnojeni bylo v minulém planu péce zamitnuto aplikovani mineralnich
hnojiv, v soucasnosti se mohou pouzivat operativné, aplikace je vsak planem péce
omezena,

- oba plany péce kladou diraz na ochranu ptacich hnizdist, jakoZto predmeét
ochrany PR,

-vramci aktualniho plénu budou také podporovany malé taiky v okoli
Podhrazského rybnika vybudované v minulych letech podle piivodniho planu péce,
jedna se o lokalitu, ktera mize slouzit jako vhodné prostfedi pro rozmnozovani
obojzivelniki (Benediktova, 2018; Klaudys et Pokorny, 2007).
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6. DISKUSE

Na zaklad¢ vysledkl analyzy historickych mapovych podkladi je v zdjmovém
uzemi mozné pozorovat pomérné charakteristicky vyvoj vodnich ploch pro celé uzemi
Ceské republiky. Tento vyvoj v obdobi mezi 19. a 20. stoletim se da obecné z hlediska
poctu vodnich ploch popsat jako rostouci, naopak z hlediska jejich rozlohy jako
klesajici. Podobné vysledky, jaké byly zaznamendny v pribehu feseni této diplomové
prace, byly zaznamenany i v jinych ¢astech CR. Pfikladem miize byt publikace
Havlicka et al. (2019), kde je popisovan vyvoj vodnich ploch ve tfech povodich
v raznych c¢astech republiky. Konkrétné se jednd o povodi Bystfice, Opavy
a JeviSovky. V téchto povodich dochazelo v dob¢ od roku 1836 do poloviny 20. stoleti
K ristu po¢tu vodnich ploch, z hlediska rozlohy byla ve vSech tfech sledovanych
oblastech sledovana nejprve faze relativné velkého upadku a nasledného rastu. Vyvoj
vodnich ploch zajmového uzemi povodi Konopist'ského potoka Vv podstaté kopiruje
historické souvislosti tykajici se vzniku a zaniku rybnikli na naS§em uzemi (Rozkos$ny
et al., 2015) a obecné lze fici, ze i celkové zmény politického, socialniho
a ekonomického charakteru. Ptikladem muze byt relativné nizky pocet vodnich ploch
v dob¢ II. vojenského mapovani, tedy v letech 1836-1852, ktery byl s nejvétsi
pravdépodobnosti disledkem ptedchézejiciho obdobi velkého ruseni rybnikd v dobé
vlady Marie Terezie a Josefa II. z dGivodu nutnosti ziskdni nové zemédélské pudy
(David, 2020; Kftivanek et al., 2012; Pavelkova Chmelova et al., 2014). Naopak
obnovou diive zaniklych vodnich ploch (David, 2020). Po I1. svétova valce navic doslo
opét K rozvoji rybnikaistvi, a tim i ke vzniku novych vodnich nadrzi (Havlicek et al.,
2014).

Z obou historickych mapovych podkladd je také patrné, Ze v severni Casti
zajmového Uzemi se vodni plochy vyskytovaly opravdu ziidka. PfevaZzna vétSina
vznikala v okoli sidel v jihozapadni ¢asti povodi. Nerovnomérné uspotadani bylo
Casto také dano tim, Ze naptiklad pfi budovani rybnikli dochazelo Casto ke stavbé
celych rybni¢nich soustav &i kaskad (David et Cernochova, 2020). Takovéto rozlozeni
vodnich ploch lze pozorovat 1 naptiklad v sousednim povodi Blanice, kde nejveétsi
koncentrace historickych rybniki byla pravé v jihozapadni ¢asti povodi, zatimco
v ¢asti severni byla koncentrace vodnich ploch naopak velmi nizka (David
et Cernochova, 2020).

Jak v ptipad¢ diplomové prace, tak v pfipadé fady odbornych publikaci (napf.
Frajer et al., 2021; Havlicek et al., 2019; Pavelkova et al., 2016) jsou z historického
1 soucasné¢ho hlediska nejvyznamnéji zastoupenou kategorii malé vodni plochy
s rozlohou do cca 3 ha. Z vysledku dil¢i analyzy malych vodnich ploch v této praci
navic vyplyva, Ze zdaleka nejvétsi pocet vSech vodnich ploch ve vSech Casovych
obdobich tvofi ty, které¢ maji rozlohu do 1 ha. Toto rozdé€leni je srovnatelné naptiklad
S jiz zmifiovanymi povodimi JeviSovky, Bystfice a Opavy (Havli¢ek et al. 2019).

Vysledky této prace dale ukazuji, Ze se vzristajici rozlohou vodnich ploch, klesa
ijejich pocet. To doklada naptiklad i Frajer et al. (2021).
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Z hlediska novodobého vyvoje a srovnani s historickymi stavy je z vysledki
ziejmé, ze v povodi Konopistského potoka je prozatim trend vyvoje zachovan.
V poslednich pfiblizn¢ 60-70 letech doslo k relativné vysokému celkovému piirtistku
novych, ¢i obnovenych zaniklych vodnich ploch, naopak z hlediska celkové rozlohy
1ze stale pozorovat mirny pokles.

Trvajici pokles mtize byt zptisoben fadou faktort, nicméné dle teoretického pozadi
této prace a terénniho Setfeni mohou byt dle autorky diivody nasledujici:

1) Sucho — zejména v poslednim desetileti se Ceska republika a cela Evropa
potykaji s vyrazné vyssimi teplotami vzduchu a nizkymi celkovymi srazkovymi
uhrny. Vyssi teploty vzduchu s sebou pfinasSeji zvySujici se vypar z vodnich
ploch a vzhledem ktomu, ze rybniky a mokiady jsou mélkymi vodnimi
plochami, je u nich vypar z vodni hladiny velmi vysoky, ¢imz dochazi
k celkovému ubytku vody v nadrzi a snizeni rozlohy vodni plochy (Beran et al.,
2019; Kasparek, 2021). S problematikou sucha se navic poji i vyssi potieba
zavlazovani poli. Nékteré vodni plochy v tizemi jsou tedy vyuzivany i jako zdroj
vody pro zemé&délstvi.

2) Sedimenty — jak jiz bylo zminéno v ¢asti reSerSe, jednim z problémi vodnich
ploch soucasnosti je jejich zandSeni sedimenty zplsobené erozi a naslednym
transportem cCastic ve vodnim rezimu. Usazovanim sedimentli ve vodnich
nadrzich dochézi ke snizovani zaplavené plochy a tim i celkové rozlohy VP
(Krasa et al., 2019; Sulcova et al., 2017).

3) Neaktualni data z DIBAVOD - poslednim moznym diivodem jsou relativné stara
data z DIBAVOD, ktera byla naposledy aktualizovana v roce 2010. VVzhledem
k novodobym snaham o zvySeni reten¢ni schopnosti krajiny je vice nez
pravdépodobné, Ze v zajmovém tzemi doslo béhem poslednich 13 let ke zvysSeni
jak poctu, tak rozlohy vodnich ploch.

Vyhodnocenim zmén v péci o vybrané vodni plochy za poslednich dvacet let,
se ukézalo, Ze zasadni vliv na pé¢i ma zaprvé vlastnik vodni plochy, konkrétné zda se
jedna o fyzickou, ¢i pravnickou osobu. Déle zptsob a intenzita vyuzivani dané plochy,
velikost vodni plochy a v neposledni fadé€, zda je vodni plocha zvlasté¢ vyznamna
z hlediska piirodniho, historicky-kulturniho ¢&i jiného. V diplomové praci jsou
zkoumany riizné kombinace téchto faktort — velkd vodni plocha vlastnéné akciovou
spolecnosti se zvlastnim vyznamem piirodniho hlediska; mala vodni plocha vlastnéna
soukromou osobou, Vv prondjmu, se zvlastnim vyznamem historicky-kulturniho
hlediska a soubor tii vodnich ploch ve vlastnictvi soukromé osoby, v prondjmu, bez
zvlastniho vyznamu.

Faktem ziistava a vysledek Setfeni potvrzuje, ze péce o vodni plochy za poslednich
20 let neprosla velkymi zménami, nicméné diilezitym poznatkem autorky je, Ze pokud
by doslo ke zmén¢ jednoho zuvedenych faktorii, doSlo by zdsadnim zplsobem
1 ke zméné v péci o tyto vodni plochy.
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7. ZAVER A PRINOS PRACE

Stanovenou nulovou hypotézu, Ze se vyznamné nezménil pocet a velikost vodnich
ploch v zajmovém povodi Konopist'ského potoka ve srovnani se stavem v priabéhu
II. vojenského mapovani a ze béhem poslednich 20 let nedoslo k vyrazné zméné v péci
0 vodu na tomto uzemi, lze na zaklad¢ vysledkt prace ¢asteéné zamitnout.

Vysledky prvni ¢asti prace zamétené na historicky vyvoj vodnich ploch ukazuji,
ze v zajmovém Uzemi dosSlo v dobé od II. vojenského mapovéani do soucasnosti
Kk relativné velkym zménam ve vyvoji vodnich ploch, a to jak z hlediska poctu,
tak z hlediska rozlohy.

Od roku 1836 do soucasnosti doslo v povodi Konopistského potoka ke zvysSeni
poctu vodnich ploch z pivodné identifikovanych 81, na soucasnych 202. V kontextu
zmén celkové rozlohy vodnich ploch v zajmovém uzemi doslo naopak k poklesu
Z ptvodnich 202,69 ha na soucasnych 178,72 ha.

Tendence rostouciho poctu a klesajici rozlohy vodnich ploch v povodi je
kontinudlni ve vSech tfech sledovanych obdobich, tedy v 19. stoleti, ve 20.stoleti
I v soucasnosti. Mezi identifikované pric¢iny rastu vodnich ploch lze zafadit soucasnou
snahu o zadrzovani vody v krajin¢ a budovani malych vodnich nadrzi, ¢i historicky
zanik slepych ramen fek. Pfi¢inami poklesu celkové rozlohy vodnich ploch mohou byt
klimatické podminky ¢i usazovani sedimentt ve vodnich nadrZzich.

Z hlediska vyvoje péce o vodni plochy v povodi vysledky dokazujici, Ze béhem
poslednich 20 let se péce o vodu v tomto povodi vyznamn¢ nezmenila.

Na zakladé vysledka prace lze tedy zamitnout tu ¢ast stanovené hypotézy, ktera
tvrdi, Ze nedoslo ke zméné v poétu a rozloze vodnich ploch v povodi. Cast tykajici se
péCe o vodni plochy je vysledky prace potvrzena. VSechny dalsi cile prace byly
splnény.

Diplomova prace dale dokazuje, ze historické mapy jsou jednim z nejvhodné&jsich
archivnich podkladi ke sledovani zmén v krajin€. Ve spojeni s aplikacemi GIS je
ptinos takovych analyz historickych podkladi dilezity zejména z hlediska identifikace
a digitalizace jednotlivych sledovanych prvki.

V ptipadé diplomové prace byly sledovany vodni plochy, jejichz vektorizaci nad
archivnimi mapovymi podklady vznikly digitalni vrstvy historickych stavli vodnich
ploch v letech 1826-1852 a v 50. letech 20. stoleti v zajmovém povodi Konopist'ského
potoka. Vysledna data mohou slouzit napiiklad jako podklad k dalsim prostorovym
a historickym analyzam daného povodi, k planovani riznych opatfeni z hlediska
ochrany vody a krajiny, jako podklad pro budouci dokumenty tykajici se péce o vodni
plochy atd. Hlavnim potencialnim pfinosem této prace je jeji vyuziti jako podkladu pti
obnove zaniklych historickych vodnich ploch ¢i tvorbé vodnich ploch uplné novych
na zakladé analyzy vyvoje povodi.
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PRILOHY

Priiloha ¢. 1
Hydrologicka charakteristika zdajmového tizemi






Piiloha ¢. 2
Identifikované historické vodni plochy na podkladu I1. vojenského mapovani

II






Piiloha ¢ 3
Identifikované vodni plochy na ortofoto mapé z 50. let 20. stoleti

III






Piiloha é. 4
Soucasny stav vodnich ploch v povodi Konopist’ského potoka

vV






Piiloha é. 5
Fotografie 7 terénniho prizkumu zdjmového tizemi



Pramen a usti Konopis$t’ského potoka

Fotografie 1 Pramenisté Konopistského potoka — obec Hostisov, leden 2023

Fotografie 2 Usti Konopistského potoka do Feky Sizavy — obec Pofici nad Sizavou, 2021



Studijni oblast 1: Bystfice — Semovice

Fotografie 3 Semovicky rybnik: hraz na severnim okraji nadrze — obec Semovice, leden 2023

Fotografie 4 Sadky nad Semovickym rybnikem — obec Semovice, leden 2023



Fotografie 5 Splavsky rybnik s budovou historického mlyna v pozadi — obec Bystrice u Benesova, leden 2023

Fotografie 6 Nova stavidla na Splavském rybniku a kanal propojujici Splavsky a Semovicky rybnik — obec Bystrice
u Benesova, leden 2023



Studijni oblast 2: Podhrazsky rybnik

Fotografie 7 Pohled na Podhrazsky rybnik ze severni hraze — obec Olbramovice, srpen 2021

Fotografie 8§ Mokrady kolem Podhradzského rybnika — obec Olbramovice, srpen 2021



Studijni oblast 3: Buchov

Fotografie 9 Vodni plocha (VP6) v Buchoveé, byvalé tvrzisté — Buchov, leden 2023

Fotografie 10 Prostiedni rybnik Hostisovské kaskady po sméru toku (VP9) - obec Hostisov, srpen 2021



Fotografie 11 Posledni rybnik na Hostisovské kaskadeé po sméru toku (VP10) - obec Hostisov, srpen 2021

Fotografie 12 Mala vodni plocha ve SO3 v soukromém viastnictvi (VP11) - obec HostiSov, srpen 2021



Fotografie 13 Nepristupna vodni plocha ve SO3 (VP12) - obec Hostisov, srpen 2021

Fotografie 14 Pozarni nadrz v Hostisové (VP13) - obec Hostisov, srpen 2021



