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Téma prace: aktudlni - jiz neaktudlni; vychazi z potieb praxe

Rozsah prace: ptiméieny - piili§ struény - pfili§ rozsahly; zhruba 40 stran vlastniho textu bez
literatury a ptiloh

Struktura prace: pfiméfend — nepfiméfend; autor postupuje od obecnéjSich témat ke
konkrétnim — Policie CR/dopravni policie, dopravni inspektorat v konkrétni obci, silniéni
kriminalita a vyzkumné Setfeni

Cil prace: splnén — nesplnén; formulovan v uvodu prace: ,,...priblizit praci dopravni policie
V okrese Usti nad Orlici.”

Teoreticka c¢ast prace: nadpriméma — odpovidd — podprimérna; teoretickd cast je
odpovidajicim kompilatem z dostupnych, zejména legislativnich zdrojii (vzhledem k tématu
prace pochopiteln¢)

Prace s pojmy: nadprimérna - odpovida - podprimérna

Prace se zdroji informaci:

- vysledek antiplagiatorské kontroly: celkova podobnost 8% (jednd se zejména

0 legislativni dokumenty, autor na né¢ adekvatné odkazuje)
- primérenost citaci: pfiméfené — nepfimefené
- zpisob odkazovani: odpovidd — neodpovidd (Harvardsky systém,;
v bibliografickych citacich by mél byt rok uveden za autorem)
- pouZzita literatura: aktudlni — zastarala
- pocet pouzitych zdroju: pfiméfeny — nepfiméfeny; zhruba 30 zdroji —
kniZnich, legislativnich i elektronickych
Empiricka ¢ast:

- koncepce empirického Setfeni: na dobré urovni — odpovida — nedostatecna; autor
zvolil cil Setieni jako ,,...zjistit pohled verejnosti na dopravni policii v okrese Usti nad
Orlici.** Stanovil a podlozil 3 hypotézy, popsal metodu sbéru dat — dotaznik vlastni
konstrukce (informace o metodé by bylo vhodnéjsi uvést aZ po cili a hypotézach).
Respondenty se stalo 517 respektive 516 osob (doporucuji u obhajoby upravit/rozvést
zpisob vybéru). Vysledky autor prezentoval piehledné a peclivé pomoci grafi,
nasledné verifikoval hypotézy a vysledky shrnul.

- interpretace vysledkiu: na dobré Grovni; autor vysledky porovnava s vysledky
jinych vyzkumt a uvadi, jakym zptisobem byly vyuzity v praxi
Jazykova a stylisticka arovei prace: velmi dobra troven - odpovida — nevyhovuje
Formalni stranka prace: nadprimérnd — odpovidd — podprimérnd; upozoriiuji na délku
anotace
Vyuzitelnost pro praxi: vysokd — stfedni — nizka




Celkové hodnoceni:

Autor zvolil pro bakalafskou praci velmi konkrétni téma, které vychazelo z potieb praxe.
V teoretické ¢asti prokazal adekvatni schopnost pracovat se zdroji informaci. V empirickém
Setfeni se zaméfil na zjiSténi pohledu vefejnosti na praci dopravni policie v konkrétnim
okrese. Vyzkumné Setfeni zpracoval peclivé a jeho velkym piinosem je, ze vysledky Setieni
poslouzily prislusnikiim konkrétniho dopravniho inspektoratu. Z prace je patrné, Ze autor se
problematikou zabyva ve své profesi.

Autor pracoval svédomit¢ a samostatne.

Témata pro diskuzi pii obhajobé:

1. Autor V teoretické casti prace uvadi statistiky kriminality v doprave vroce 2018,
respektive 2017. Mohl by (i zvlastni praxe) zhodnotit vyvoj v delsim casovém
horizontu?

2. Mohl by se autor vyjadrit ke zpiisobu vybéru respondentii?

Vysledné hodnoceni:
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